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Se abre la sesion a las cinco de la tarde.

La sefiora PRESIDENTA: Buenas tardes.

Sefiorias, vamos a dar inicio a la sesién de la Comision de Justicia conforme al orden del dia que han
recibido todos ustedes con la convocatoria. Tal como ha sido acordado por la Mesa de la Comision, la
comparecencia del sefor ministro se desarrollara en el siguiente formato: en primer lugar, tomara la
palabra el ministro de Justicia, don Juan Carlos Campo, y a continuacién lo haran en un tnico turno, por
un tiempo maximo de diez minutos, los portavoces de los grupos parlamentarios de menor a mayor. Tras
este turno de intervencion de los portavoces de los grupos parlamentarios, el sefior ministro contestara a
los mismos y con su intervencién se dara por concluida la sesion de esta Comision. Sin mas demora, doy
la bienvenida, en nombre de los miembros de la Comision de Justicia, al sefior ministro. Tiene usted la
palabra.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Campo Moreno): Muchas gracias, presidenta.

Seforias, muy buenas tardes a todos y a todas. Como saben, comparezco a peticidon propia en
cumplimiento de un compromiso que adquiri con ustedes, creo que fue el 17 de febrero del afo
pasado. Es la cuarta vez que acudo desde que tomé posesion. Lo han hecho ademas el secretario de
Estado y el subsecretario en no pocas ocasiones. Creo en la transparencia y en el cumplimiento
escrupuloso de los compromisos y reconozco y celebro que ustedes también. Las politicas publicas
de justicia se han convertido en un pequeno oasis, en un oasis de consenso en medio de tanta
polarizacion. Seforias, esto es lo que nos pide la ciudadania. Segun la encuesta encargada por el
Consejo General del Poder Judicial, por Metroscopia, y publicada el pasado viernes, el 68 % de la
sociedad espafiola percibe a nuestra Administracion de Justicia como la institucion que representa
la salvaguarda y garantia ultima de los derechos y las libertades de la ciudadania. Es decir, es
percibida como una institucion que, por afiadidura a su cotidiana funcion jurisdiccional, resulta
claramente determinante para la pervivencia misma de nuestra democracia, en suma, de nuestra
convivencia, ajustados a un Estado de derecho.

Sefiorias, hemos logrado algunas cosas, si me lo permiten, muchas cosas. Nuestro objetivo es que,
en un momento de transformacién como el que vivimos, la justicia avance de forma institucional, como un
proyecto comun y compartido. Lo repito, como un proyecto comun y compartido. Asi lo estamos haciendo
con las comunidades autbnomas, con las instituciones y también con los operadores juridicos. Asimismo
lo estamos haciendo con otros ministerios, porque tenemos recursos y proyectos que desbordan el
quehacer habitual de Justicia y que estan influyendo en la lucha contra el despoblamiento, en la transicién
ecoldgica y en que nadie se quede atras. Creo que el proyecto de pais que estamos haciendo necesita
mas hormigas que cigarras. En apenas afo y medio esta Comision ha dado a luz importantes reformas.
Me referiré Unicamente a aquellas que se alcanzaron con amplios consensos: la del Cédigo Penal para
despenalizar las esterilizaciones, la ley de adaptacién procesal y concursal a la pandemia y la importante
modificacion de la Ley del Registro Civil para posibilitar su entrada en vigor. Ademas, mafana esta Camara
aprobara, espero, de forma definitiva la ley de capacidad juridica de las personas con discapacidad, un
importantisimo texto legislativo pergefiado en muy buena medida en esta Comisién, lo que no me cansaré
de agradecer a cada uno de los miembros de ella. También quiero agradecer el trabajo de sus sefiorias
en el proyecto de ley organica de proteccion integral a la infancia y adolescencia frente a la violencia, del
que el Ministerio de Justicia, como saben, es coproponente.

Sefiorias, me complace mucho que la mayoria de estas normas hayan recibido un amplisimo apoyo
en esta Comision. Me consta que ademas se han mejorado notablemente los textos de las iniciativas
originales. Al César lo que es del César, sefiorias. Muy buen trabajo, gracias. Su actitud colaboradora y el
clima proclive al acuerdo, que es sefia de identidad de esta Comision, creo que han producido muy
buenos ejemplos del valor de la politica. Permitanme también poner en valor las grandes dotes para el
dialogo y el consenso de su presidenta. Gracias, Isaura.

Pero apenas vamos a tener tiempo para recobrar el aliento. Hay que seguir haciendo acopio de
fuerzas y de capacidad de dialogo para lo que se avecina: acceso de abogados y procuradores, reforma
civil para la mejor proteccion de los animales y sobre todo la importantisima ley de fiscalia europea. Como
saben, hoy vence el plazo de enmiendas y les emplazo encarecidamente a trabajar para que en junio
pueda aprobarse. Es imprescindible que cuanto antes Espafia tenga plenamente operativo ese instrumento
crucial para la integracion europea y la defensa de los intereses econémicos de la Union. En breve plazo
la ley de eficiencia procesal pasara a segunda vuelta del Consejo de Ministros y espero que con prontitud
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contemos con los informes preceptivos de la ley de eficiencia organizativa, sobre las que luego me
detendré.

jCuantas cosas, seforias, cuantas cosas han cambiado en apenas cinco meses! La ultima vez que
compareci ante ustedes no habia comenzado la vacunacién en Espafia y ahora estamos en un momento
que no puedo mas que calificar de optimista y positivo, lo saben. Contamos ya con mas de 26 millones de
vacunas recibidas, 22 millones repartidas, mas de 15 millones de ciudadanos con al menos una dosis y
mas de 7 millones de espafioles y espafolas con las dos dosis puestas. Con la vacunacion y la llegada de
los fondos la recuperacion se vislumbra. Creo que la tenemos al alcance de la mano, y en ese contexto
creo que estamos también mas cerca de transformar nuestra Administracion de Justicia. Hoy podemos
mirar al futuro con mas ilusién y con mas esperanza, y buena prueba de esta ilusion y esperanza es el
gran consenso que se alcanza en esta Comision. Con esa mirada proyectada al futuro, aunque muy
pegada al presente y sin mas dilacion, procedo a dar comienzo al objeto de mi comparecencia.

Sus sefiorias, que ya me van conociendo, saben que tengo mucho respeto a esta Camara. Por eso he
decidido que la presentacion publica de Justicia 2030 se realice aqui, en esta Comision, en la casa de los
espafioles y espafiolas, a quienes representamos y espero que siempre sirvamos. (Apoya su intervencion
en un powerpoint). Sé que desde practicamente el inicio de la legislatura les vengo hablando de este
plan, pero es que Justicia 2030 es lo que hacemos en Justicia, lo que hacemos entre todos, es una accién
omnicomprensiva del dia a dia de nuestro quehacer. Les planteé en su momento que Justicia 2030 era
una caja vacia, una caja que teniamos que llenar mediante el consenso institucional. La caja se va
llenando, sefiorias. Hemos recibido cientos de aportaciones de muy diversas fuentes y de muy diversos
sectores. Ademas, la hemos readaptado al contexto COVID y al Plan de Recuperacion, Transformacion y
Resiliencia. Con todas las aportaciones y todas las adaptaciones, este plan que venimos implementando
desde febrero de 2020 esta bastante mas definido. Hoy Justicia 2030 es un proyecto compartido de pais,
una hoja de ruta para la transformacion del modelo de justicia en Espafia, para impulsar algo tan simple
pero tan amplio como es el Estado de derecho y el acceso a la justicia como palancas de transformacion.
Ademas, mi objetivo es que sean asumidas por todos los grupos de esta Camara. Nos merecemos un
gran acuerdo de Estado sobre las politicas publicas de justicia para los préximos diez afios.

Desde hace muchos afos llevo escuchando las mismas frases hechas sobre la urgente reforma de la
justicia, el mito de Sisifo lo refleja muy bien. Me permito parafrasearlo: no te afanes en un ideal, agota el
ambito de lo posible, porque el esfuerzo inutil no solo es poco productivo, es que agota nuestras fuerzas
y nuestra ilusion del cambio. Este es el momento de la transformacion. No podemos desaprovecharlo. La
emergencia climatica y la digitalizacion son dos situaciones estructurales que obligan a cambiar los
paradigmas econdémicos y sociales. A estos dos cambios hay que sumar dos ideas mas. La pandemia es
un factor de profundizacion y aceleracion de los procesos. Ha servido para identificar con mas claridad los
problemas y también las posibilidades. Por su parte, el Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia
va a aportar 140000 millones de euros en cinco afios para acelerar la transformacién de nuestro pais. Las
estructuras que iban a tardar quince afios en desarrollarse lo podran hacer en apenas cinco. Es aqui
donde entra el factor ultimo, la desigualdad. La sociedad y la economia van a ser mas verdes y mas
digitales, pero no necesariamente menos desiguales. Esto dependera de como se conforme el nuevo
modelo. Esa es ya nuestra obsesion en el Ministerio de Justicia.

Desde ese andlisis les planteamos y queremos compartir tres objetivos, que ya conocen: en primer
lugar, una justicia mas accesible; en segundo lugar, una justicia mas eficiente, y en tercer lugar, una
justicia mas sostenible. Si, sefiorias, eficiencia, accesibilidad y sostenibilidad. No hemos querido abarcarlo
todo, solo aquellos puntos que nos parecen que tienen mas peso en la transformacion. Es una dinamica
sistémica, mejorar aquello que luego va a tener un efecto mayor, un efecto multiplicador; son las agujas
de acupuntura que desde puntos muy concretos y consensuados son capaces de mejorar todo el sistema.
Estamos hablando de algo simple: evolucién, no busquen revolucién.

Los tres objetivos se concretan en nueve grandes programas, en total, veintisiete proyectos y cuarenta
y siete subproyectos, todos ellos con un impacto real, seguimiento y memorias econdmicas. Ese esquema
detallado de trabajo se concreta en el documento que les distribuy6 la presidenta de esta Comision ayer
tarde y que publicaremos en la web del ministerio y en la web de Justicia 2030 al finalizar esta misma
comparecencia.

Sefiorias, la caja se esta llenando y queremos que se conozca para que sea una hoja de ruta
compartida, mas aun si cabe. No quiero detenerme en exceso en el desarrollo del plan, puesto que lo
tienen a su disposicién en los materiales que les hemos hecho llegar, pero si considero necesario repasar
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los principales programas, su razon de ser y lo que ya hemos hecho para que tomen cuerpo. En primer
lugar, quiero referirme al primer objeto que es hacer accesible la Justicia, es decir, conectar con la
sociedad y con la ciudadania. Es el objetivo orientado a mejorar el acceso de la ciudadania al servicio
publico de justicia, poder ejercer los derechos requiere de procedimientos sencillos, claros, comprensibles
y accesibles que den respuestas a las necesidades de todos los grupos sociales y territorios, con especial
cuidado a aquellos que consideramos mas vulnerables.

De este objetivo se desprenden en un segundo nivel tres programas. En primer lugar, accesibilidad a
la justicia. Aqui hacemos especial hincapié en el sistema de justicia gratuita, baluarte de la universalizacién
de la tutela judicial efectiva. En este ambito destaco la ley del derecho de defensa. Estamos trabajando en
una norma coherente e integral que recoja en un mismo texto legal todos los aspectos que contemplan
este derecho y que afectan al desempefio profesional de los operadores juridicos, a la tramitacion de los
procedimientos y al acceso de los ciudadanos a nuestra justicia. Ademas, este afio disponemos de 44
millones de euros, mas los que destine cada comunidad auténoma para garantizar que todo el mundo
pueda acceder a una defensa de calidad, y también mejoramos las condiciones de las personas
encargadas de prestar el servicio publico de justicia gratuita: los abogados y procuradores, abogados en
turno de oficio. En este sentido hemos aprobado hace pocas semanas un nuevo reglamento que, entre
otras mejoras, establece el pago mensual. Ademas, por primera vez reconocemos algo muy puntual pero
de mucha importancia dentro del sistema de justicia gratuita, son aquellos honorarios dejados de percibir
por servicios ya prestados de abogados del turno de oficio donde no se reconoce el beneficio por estar
incompleto el expediente. Era una demanda legitima y era una demanda razonable de los abogados
inscritos en los turnos de oficio, un colectivo para el que solo tengo palabras de elogio.

También dentro del objetivo de lograr una justicia mas accesible, queremos dedicar esfuerzos a la
claridad y accesibilidad del lenguaje juridico. Me han oido muchas veces hablar de la importancia que
concedo a esta cuestion, asi que no les insisto, pero les traslado que ya hemos empezado. Hemos
firmado un convenio interinstitucional con la Real Academia de la Lengua, el Consejo General del Poder
Judicial, la Fiscalia General del Estado, las universidades y otras instituciones juridicas con algo muy
concreto: desarrollar proyectos que impulsen la comprensibilidad del lenguaje que utiliza la justicia. En
suma, es trabajar el derecho a comprender.

En segundo lugar, para hacer accesible la justicia también tenemos que contar con los profesionales.
Esto implica redisefar el marco profesional de los diferentes colectivos, contando con todos, con
las 252000 personas que forman y conforman el servicio publico de justicia, porque no puede haber un
servicio publico de justicia sin personal suficiente. En la oferta publica de empleo de 2020 se ha aprobado
la creacion de 1452 plazas de nuevo personal funcionario al servicio de nuestra justicia para los sistemas
generales de acceso libre y de promocién interna. De este modo se cubre el cien por cien de la tasa de
reposicion de las bajas producidas en 2019. Por otro lado, al final de este afio se habran convocado 540
nuevas plazas para jueces y fiscales en apenas un afio: 300 pertenecen a los presupuestos prorrogados
de 2018 y las otras 240 a los nuevos Presupuestos Generales del Estado del presente afio. En cuanto a
unidades judiciales, hemos creado en 2020 un total de treinta y tres y en 2021 vamos a crear sesenta
nuevas plazas en el contexto de los planes de choque.

Desde el ministerio también hemos impulsado los dialogos institucionales, un foro que nos permite
hablar de justicia con todos sus protagonistas en los distintos territorios; nos encontramos con todos ellos
en la casa de los abogados y las abogadas porque son el nexo mas importante entre la justicia y la
ciudadania. Estos didlogos me estan permitiendo conocer y escuchar de primera mano las necesidades y
prioridades del sector. En este ambito, también estamos reorientando el trabajo del Centro de Estudios
Juridicos del ministerio para fortalecer una formacion y una especializacién que responda a los nuevos
retos de las profesiones juridicas: fiscales, letrados de la Administraciéon de Justicia, médicos forenses y
otros. El pasado viernes se aprobaron los planes formativos para el segundo semestre de 2021 del curso
académico y esta elabordndose un plan estratégico 2021-2024.

Quiero destacar, dentro de todas las actuaciones programadas hoy en marcha, las medidas de
promocion de igualdad entre hombres y mujeres y de conciliacion laboral y familiar. Es cierto que aun
queda mucho camino por recorrer y por avanzar en un sector en el que, si bien crece la presencia de
mujeres, se mantienen injustificables techos de cristal. En cualquier caso, vamos dando pasos importantes
en defensa de la igualdad. Asimismo, el anteproyecto de ley de eficiencia organizativa y el nuevo Estatuto
de la Abogacia contemplan importantes medidas en este ambito. De manera destacada contempla como
inhabiles los dias del 24 al 31 de diciembre.
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Veran que no solo traigo propuestas, programas u objetivos; doy cuenta de cosas concretas, medidas
especificas ya ejecutadas y tangibles, que benefician de manera directa a miles de profesionales y que
repercuten de manera directa en la ciudadania. Estaré atento a sus consideraciones y criticas —como
tiene que ser—, pero como ven, a pesar del espacio y de los recursos que ha ocupado la lucha contra la
pandemia, hemos sido capaces de avanzar entre todos en muy distintas areas.

En tercer lugar, dentro del ambito de la accesibilidad, hemos querido dedicar un tercer eje a la atencion
a nuevas realidades sociales, especialmente colectivos vulnerables, personas con discapacidad, personas
migrantes, menores, victimas de violencia de género, victimas del delito y personas mayores. Estamos
reforzando las unidades de valoracion forense integral, con un nuevo protocolo para Biogen aprobado ya
y con cinco nuevas unidades, pasando de las veinticuatro unidades de valoracion forense a las veintinueve
actuales. También dotamos de mas recursos a las oficinas de atencién a las victimas del delito, con treinta
y cinco nuevas plazas para los equipos profesionales y en 2020 la Oficina de Recuperacion y Gestion de
Activos dedic6 mas de 600000 euros a programas de atencidén a victimas del delito y lucha contra la
criminalidad. El mes pasado firmamos un convenio con la fundacién Mutualidad de la Abogacia para
impulsar el acceso a la justicia en zonas despobladas y paliar la brecha digital. También me gustaria
mencionar la cesién por parte de la Universidad Pablo de Olavide de Sevilla de una parcela de mas
de 6000 metros cuadrados en Dos Hermanas para la construccién del nuevo Instituto de Toxicologia y
Ciencias Forenses de Sevilla.

Son solo algunos ejemplos de nuestros movimientos mas recientes, avances que se tocan y se notan
porque las personas mas vulnerables necesitan grandes cambios estructurales, pero también necesitan
mejoras diarias que les faciliten su vida. Entre ellos, permitanme mencionar a los menores. En la nueva
Ley de proteccion de la infancia desde Justicia hemos impulsado la reforma del articulo 59 de la Ley de
responsabilidad penal de los menores, en el que se establecen las medidas de vigilancia y seguridad de
los centros en los que se interna a los infractores. De esta forma se prohibira la practica conocida como
sujecion mecanica. Cada vez que se apliquen medidas de contenciéon en centros de menores, estas
deberan ser comunicadas de una manera inmediata al juzgado de menores y al ministerio fiscal.

Desde luego, en el capitulo de las transformaciones estructurales convendran conmigo que son las
personas con discapacidad las protagonistas en este momento. La ley que mafiana se aprueba —espero
que con un gran apoyo de la Camara— constituye un auténtico cambio de paradigma. Es el fin de la
incapacitacién y de la visién paternalista de la capacidad juridica, es el inicio de un tiempo de autonomia
y autotutela de los propios intereses y deseos de las personas con discapacidad. El debate serd mafiana
y no quiero adelantarlo, pero permitanme que les dé una vez mas las gracias en nombre del Gobierno, y
creo que de toda la ciudadania, por el esfuerzo que esta Comisién ha realizado en la tramitacion de esta
ley. Dedicandose a la politica sé que no es habitual que reciban ninguna sefia de agradecimiento, pero
esta ley lo merece, créanme. Solo citaré algunos ejemplos, asi que, por favor, que nadie se sienta
preterido. No puedo dejar de citar a Miguel Angel Gonzalez Caballero, Mikel Legarda y a Maria Jesus
Moro, porque han dedicado muchas horas y muchos esfuerzos a esculpir esta norma. El buen trabajo
merece mejor reconocimiento. (Aplausos).

A continuacion paso a detallarles el segundo gran objetivo: mejorar la eficiencia del servicio publico de
Justicia. Es el objetivo orientado a la mejora interna del servicio. Saben que la eficiencia es clave, por eso
entiendo que es el eje sobre el que hay que construir el nuevo modelo de justicia. El documento que
hemos elaborado dedica buena parte de su introduccion a justificar esa decision estratégica. Creo que el
diagnostico es certero, compartido y apunta en la direccion correcta. Esta primera fase se centra en tres
grandes leyes que se corresponden con tres grandes programas, que llamo la triada de la eficiencia: la
organizativa, la procesal y la digital. Estas son tres leyes que son la placa base de la transformacion. Les
actualizo la situacién de cada una de ellas.

En primer lugar, ley de eficiencia organizativa. Me gustaria centrarme en la ley de eficiencia
organizativa, que hemos elevado al Consejo de Ministros hace escasamente un mes. Se centra en la
reorganizacion de la base de la piramide jurisdiccional. El modelo se construye sobre tres pilares béasicos:
los tribunales de instancia, las oficinas judiciales y las oficinas de Justicia en el municipio. Seforias,
pasamos de tener 3500 tribunales, mas de 3500 puertas de acceso, a tener 431, una por cada partido
judicial. Mejoramos la accesibilidad de la ciudadania, que ya tiene una puerta Unica a la que acudir. Se
sustituye la estructura unipersonal de los juzgados por una organizacion colegiada. Esos nuevos tribunales
de instancia se estructuraran, a su vez, en secciones especializadas. Seguimos en este punto la linea
marcada por paises de nuestro entorno. Esta organizacion judicial no afecta al ejercicio de la jurisdiccion
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ni altera la actual distribucion competencial, pero facilitara la unificacion de criterios. Se incrementa la
seguridad juridica y, por tanto, la previsibilidad de las resoluciones judiciales al establecer exigencias de
criterios interpretativos comunes entre los miembros del tribunal a la hora de valorar asuntos
sustancialmente iguales. Como ya adelanté, ademas, esta reestructuraciéon profundizara en los
mecanismos democraticos de participacion de la carrera judicial. Los presidentes de los tribunales de
instancia tendran un papel mas relevante que los actuales decanos y contaran con una féormula mas
democratica para su eleccion. Si quieren, en el turno de preguntas, les puedo dar mas detalles e
informacion sobre esta estructura de los tribunales de instancia.

Con respecto a la Oficina Judicial, tras mas de quince afios de no desarrollo, o por lo menos de
hacerlo a unos ritmos absolutamente descorazonadores, flexibilizamos y adecuamos el modelo, acabando
con una estructura rigida y muy dependiente de la adecuacion de espacios. Hoy el desarrollo y la
implantacion tecnoldgica reducen esa dependencia. Por ejemplo, el trabajo deslocalizado es una realidad
ampliamente extendida que podemos y debemos aprovechar.

Presten atencion, sefiorias, la gran novedad de esta reforma es la Oficina de Justicia en el municipio;
la evolucion de los juzgados de paz con el objetivo de llevar mas y mejores servicios a todos los rincones
del pais, sobre todo, a ese tercio de la poblaciéon que vive en areas rurales, aunque no solo, ya que
también se podran implementar en areas urbanas. Alld donde no haya cabecera de partido judicial ni
tribunal de instancia, por tanto, habra una Oficina de Justicia municipal que dependera de ellos. Es, en
definitiva, la reconversién de los juzgados de paz, su potenciacion. Es un plan sencillo pero muy ambicioso
y tendremos ocasion de detallarlo en muy pocas semanas, pero puedo ya decirles que es una de las
grandes apuestas del Gobierno y de este ministerio para mejorar el acceso a los servicios de justicia y de
otros ambitos de la Administracion en todos los pueblos de Espafa. Son 7700 oficinas de Justicia
atendidas por personal de la Administracion de Justicia, con 3050 personas que, de forma presencial, van
a resolver los problemas de la ciudadania, en especial, de las personas mayores, del mundo rural, de eso
que llamamos la Espafia vaciada. En algunos lugares sera de forma permanente, en otros con periodicidad
semanal, pero en cada pueblo habra una persona detras de un ordenador para ayudar a tramitar, declarar
o gestionar. La justicia a mano, me permitiria decir que al alcance de la mano.

En segundo lugar, el segundo eje del objetivo de eficiencia es la ley de eficiencia procesal, cuyo eje
es la adaptacién procesal de los medios adecuados de solucién de controversia. Reconozco que ya
llevamos un cierto retraso sobre el calendario previsto. Lo digo con humildad y con reconocimiento.
El proceso de informe y audiencia publica ha sido mas extenso de lo que pensamos y hemos tardado en
evaluar y discriminar todas esas buenas aportaciones, pero ya hemos enviado el texto definitivamente al
Consejo de Estado para el Ultimo tramite antes de pasar a esta Camara. Espero que llegue muy poco
tiempo.

En tercer lugar, la tercera pieza de la eficiencia es la eficiencia digital, la ley de la eficiencia digital. Se
trata de generar un marco normativo para la digitalizacién de la Justicia y permitir el desarrollo de las
herramientas que conecten con la eficiencia organizativa y procesal, la justicia que usa algoritmos y las
matematicas. Este proyecto esta ya en consulta publica y los equipos del ministerio avanzan a buen ritmo
en su definicidn. Les diré que, en lineas generales, el proyecto continuara el planteamiento que ya
pactamos entre todos en la Ley 3/2020, abriendo la Justicia al funcionamiento telematico y la digitalizacion.
Nuestro sector avanza, tenemos en marcha casi un centenar de proyectos tecnolégicos de alto valor
afiadido y ya contamos con resultados altamente esperanzadores. Lo mas visible y simbdlico quizas sean
las actuaciones procesales telematicas. Ha sido consecuencia necesaria de la pandemia, pero va a
suponer un nuevo estandar de funcionamiento. Hoy los usuarios tienen a su disposicion mas y mejores
herramientas de comunicacién que permitan la celebracién de reuniones virtuales, evitando
desplazamientos innecesarios. Desde el inicio de la pandemia se han creado 6560 salas de
videoconferencia mévil para facilitar mas de 310000 horas de videoconferencia. Si, sefiorias, han oido
bien, 310000 horas de videoconferencia. Hemos dotado a esta nueva realidad de un soporte normativo,
seguridad y tecnologia, de tal modo que hasta el momento se han realizado méas de 300000 comparecencia
virtuales; un ahorro de tiempo y de recursos extraordinario que produce agilizacién de los procedimientos.

Pero no solo son las actuaciones telematicas las que han venido para quedarse. Estamos implantando
en Justicia tecnologias que ya existian, disponibles a bajo coste y con gran capacidad de eficiencia.
Algunas espero que ya les suenen: cita previa automatizada, textualizacion, trabajo deslocalizado,
comunicaciones telematicas. Recordaran, seforias, que eran promesas hace escasamente unos meses.
Pues bien, la cita previa esta implantada ya en mas de 110 sedes judiciales con unas 90000 citas ya
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facilitadas. Actualmente todas las sedes de Castilla-La Mancha y Castilla y Ledn, salvo Zamora y Ledn,
cuentan con tecnologia que permite la generacion automatica del texto a partir del video, la textualizacion.
Desde mayo de 2020 se han textualizado mas de 23000 vistas y declaraciones, incorporandose con todas
las garantias al expediente judicial. Esta tecnologia ya se esta implantando con apoyo del ministerio en
Madrid y en Asturias. Otro ejemplo, en apenas un mes hemos aplicado con éxito un robot de inteligencia
artificial al Registro de antecedentes penales y hemos logrado cancelar de manera automatica mas
de 150000 inscripciones; cancelacion de penales de oficio, sin necesidad de que el ciudadano lo solicite,
en tiempo y coste récord.

En tercer lugar, terminaré con un breve repaso del ultimo de los objetivos de Justicia 2030: contribuir
al proyecto de pais, a la transicidon econdémica, social y ambiental. Si, la Justicia puede y debe contribuir a
la recuperacién econémica. Miren, seforias, en materia concursal se procedera a acometer la trasposicion
de la Directiva 2019/1023 que, como saben, incorpora importantes novedades en materia de insolvencia,
reestructuracion y segunda oportunidad y que, en consecuencia, va a suponer una profunda reforma de
nuestro sistema de derecho concursal. Destaco principalmente medidas para evitar, mediante un sistema
de intervencién temprana, la liquidacién de la empresa y la incorporaciéon de una nueva regulacion del
beneficio de exoneracion del pasivo insatisfecho, lo que se conoce como segunda oportunidad, que
permita superar las deficiencias que, en la practica, la han convertido en una institucién poco aplicada. Por
otra parte, tendemos a hablar de la sostenibilidad como un concepto medioambiental, pero, créanme, es
mucho mas. La emergencia climatica nos obliga a cambiar la mirada, también sobre nuestra economia y
sobre nuestra sociedad. La sostenibilidad también es econémica y social. Sostenible es el teletrabajo.
Aprovecho para dar las gracias a todas las comunidades auténomas por su trabajo y la unanimidad en su
apoyo al acuerdo del teletrabajo, adoptado en la uUltima conferencia sectorial y a los sindicatos, Comisiones
Obreras y STAJ, por llegar a acuerdos en el mismo objetivo.

De este objetivo se desprenden en un segundo nivel tres programas. El primero se refiere a los
servicios a la ciudadania, que conecta el acceso individual al servicio publico de Justicia con el de otras
administraciones y asegura la calidad del servicio: tablén edictal, carpeta de acceso y un largo etcétera.
En este ambito permitanme que destaque el proyecto de modernizacion del Registro Civil Unico. El nuevo
modelo supone el establecimiento del registro individual, donde se inscribirdn todos los hechos y actos
que afecten a las personas a lo largo de su vida. Deja de ser un registro de hechos para ser un registro de
personas e incluye la interoperabilidad y la reduccién de cargas administrativas para la ciudadania. El
segundo son las sociedades sostenibles, que persigue asegurar la aportacién global del servicio publico
de Justicia a la construccion del Estado de derecho y la Union Europea, y al proyecto de pais con sedes
sostenibles. Por ultimo, un eje dedicado a la coordinacion y cohesion institucional y territorial.

Sefiorias, voy terminando. La cogobernanza esta marcando el trabajo diario y atraviesa de arriba
abajo Justicia 2030. Justicia 2030 es el plan de transformacién aplicado a la Justicia y pensamos que es
un auténtico proyecto pais. Nuestras actuaciones se incardinan dentro de los componentes 11 y 13 del
Plan de recuperacion, con proyectos asociados tanto a la transformacion de la Administracion publica
como a la digitalizacion. Contamos con 410 millones de euros hasta 2023, ademas de 60 millones mas
para el proyecto de sedes sostenibles. De los 48,44 millones que tenemos este afio hemos distribuido
ya 20,7 millones a las comunidades autbnomas con competencias transferidas, con un sistema de
distribuciéon de fondos aprobados en el Consejo de Ministros y por unanimidad en la ultima conferencia
sectorial. Estos fondos se destinaran a inmediacion digital, atenciéon ciudadana, cita previa, trabajo
deslocalizado y ciberseguridad.

Por otro lado, nos han concedido 20 millones mas, que estan destinados a la modernizacién de las
infraestructuras, compra de portatiles para las comunidades auténomas, territorio ministerio, Centro de
Estudios Juridicos y Mutualidad General Judicial, asi como a otros proyectos de la Direccion General de
Transformacioén Digital del servicio publico de justicia. Para la transformacion organizativa y digital se
contara en 2022 con casi 210 millones de euros y en 2023, con 152. Por otro lado, estamos hablando con
la Vicepresidencia Cuarta y Ministerio de Transicion Ecolégica y Reto Demografico y con el de Transportes,
Movilidad y Agenda Urbana para ajustar las lineas de financiacion de la rehabilitacion sostenible que se
van a aplicar en las sedes judiciales. En las proximas dos semanas vamos a firmar los acuerdos para los
primeros 60 millones de euros y estamos trabajando para duplicar esa cantidad.

Sefiorias, este no es el proyecto politico de un ministro o de un ministerio es, como les decia, un
proyecto pais, a futuro, una hoja de ruta que va mas alla de colores politicos. Porque este proyecto no
podemos hacerlo solos. Si queremos que la cogobernanza sea algo mas que el concepto politico de
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moda, tenemos que ver un poco mas alla. La respuesta solo puede ser conjunta. No les presento el futuro,
seforias, les muestro el presente. Justicia 2030 es el plan de transformacion de la Administracion de
Justicia; la caja se esta llenando.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior ministro.
Vamos a iniciar el turno de intervencion de los grupos parlamentarios. En primer lugar, le corresponde
la intervencion al Grupo Parlamentario Vasco; lo hara su portavoz, el sefior Legarda Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidenta.  De cuanto tiempo dispongo?
La sefiora PRESIDENTA: Diez minutos en un unico turno, sefior Legarda.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidenta.

Muchas gracias también, ministro, por la exposicién general que nos ha hecho de los contenidos del
Plan Justicia 2030. Es un plan muy extenso, la verdad. Lo que he podido hojear esta mafana y un poquito
ayer por la tarde son una catarata de reformas. Creo que eran necesarias porque, si son ciertos los datos
que se exponen al principio de los documentos, hay un paradoja, y es que al parecer los jueces en Espafia
en los ultimos veinte afos se han incrementado en un 50 %, el equipamiento en tecnologias de la
informacion del sistema publico de justicia en Espafia esta a la cabeza de Europa, el gasto por habitante
en dichas tecnologias esta por encima de la media europea, el personal auxiliar respecto al nimero de
jueces es casi el doble de la media europea, y todos estos, digamos, incrementalismos, si fueran ciertos,
que no lo dudo, han dado un resultado sorprendente: una caida en el 5% de la productividad, computada
en los ultimos veinte afios. Evidentemente, ya solo por estos datos, algo hay que hacer. Me acuerdo de
que cuando usted no era ministro hacia mucho hincapié en que el problema de la justicia no era un
problema de incrementalismo, sino una cuestién de organizacion. En este Plan Justicia 2030 que nos
presenta no solo hay organizacion, en realidad hay muchas mas cosas, y también hay dinero. Hay un
cierto incremento, para qué negarlo.

No voy a hacer grandes preguntas, me voy a limitar a desear que esto vaya adelante, pues,
evidentemente, hay una opinién negativa en la ciudadania de este servicio publico de justicia, aunque
ciertamente el contacto de la ciudadania con la justicia es pequefo. Hay una opinién publica mayoritaria,
pero las personas que han tenido contacto con la justicia son muchisimas menos de las que tienen
opinion. Luego, también hay una percepcion no necesariamente basada en pruebas de cargo, o sea,
percibidas directamente por cada uno de nosotros cuando opinamos.

Dentro de los tres ejes, y por hacer algun comentario, si le queria preguntar alguna cosa concreta,
ademas de desearle que todo esto vaya a buen puerto, y eso que decian los romanos: Verba volant,
scripta manent. Vamos a ver lo que nos va llegando y vamos a irlo gestionando. Hoy han sido palabras,
que estan muy bien, ha sido una presentacion, y nuestro grupo y yo personalmente deseamos lo mejor
para el servicio publico, que sera lo mejor para todos. En relacién con la proteccion del denunciante, que
es la Directiva 2019/1937 y nos vence este afio ya, quiero hacerle una pregunta concreta. Esta directiva
esta para establecer unos estandares minimos de proteccion a los denunciantes de incumplimientos de la
normativa europea, tiene un cierto paralelismo con la Fiscalia europea, delitos financieros contra la Union,
incumplimiento de la normativa de la Union o fraude contra la Unién, y mi pregunta es: ¢, se va a aprovechar
la trasposicion de esta directiva para hacer, digamos, un procedimiento equivalente en relacion con las
vulneraciones del derecho interno, para los denunciantes de corrupcion, que estamos diciendo? Porque
si no parece que en realidad vamos a tener, como en el cuento de Borges, un jardin con senderos que se
bifurcan, y parece que no seria, desde mi punto de vista, muy razonable. Lo que he podido leer en esta
exposicion general de la memoria es que solo se hace referencia a la directiva. Me gustaria preguntarle si
estan encartando también el resto de la normativa cuando no afecta al derecho de la Unién. Aqui, desde
la XII Legislatura, usted se acordara, ministro, porque estaba en la Comisiéon de Justicia, lo estamos
hablando, son temas que se quedaron alli, los hablamos...

En cuanto a los grandes cambios normativos, eficiencia organizativa, procesal y digital, es una
auténtica revolucion: implantar la instancia, que yo creo que es necesaria; la especializacién y la
colegiacion, que son los ejes; las oficinas judiciales, que llevamos veinte afos y solo se ha implantado
un 10 % de la nueva NOJ, en parte se dice que no estaba adecuado a la digitalizacion, a los espacios, en
fin, a un modelo que era otro modelo, que es este. Y las oficinas municipales de Justicia, al desaparecer
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todas las funciones de los juzgados de Paz, las registrales, el resto ya quedaron..., solo estaban, digamos,
de comunicadores. Pero es una auténtica revolucion. La instancia, que es una meta a la que aspiramos
todos, con una Oficina Judicial rehecha, con los principios de especializacion y colegiacion, es
revolucionario.

Dentro de la eficiencia procesal esta, por fin, la famosa mediacion y arbitraje, lo que ahora se llaman
los MASC, los medios adecuados de resolucion de controversias, que es una asignatura pendiente. Y en
el otro extremo tenemos la ejecucion de las resoluciones judiciales, que lleva en crisis multitud de afos.
Y la Ley de Enjuiciamiento Criminal, que es otro toro que esta aqui también encartado.

Esta luego la eficiencia digital; por resumirlo, los sistemas de gestion procesal, una cuestién que ya
usted, ministro, nos comentd casi en la primera comparecencia que era un punto de preocupacién y de
crisis porque, efectivamente, los sistemas de gestion procesal en un mundo digitalizado tienen que ser
compatibles: los datos tiene que fluir, y los expedientes, y las personas. Pero, claro, es volver a redisefiar
un nuevo sistema, tanto en las aplicaciones generales como, luego, en toda la periferia.

Usted esta hablando también de la inteligencia artificial; metemos ahi otro tema de debate, que es el
de los famosos algoritmos, y la pregunta es: ¢ los algoritmos van a ser transparentes? Es un gran debate
el de los algoritmos; la inteligencia artificial cruzada con el aprendizaje mecanico a través de algoritmos.
¢ Ciertas ayudas a la toma de decisiones van a ser transparentes? Es decir, en la medida en que puedan
afectar a ciudadanos o a servicios, ¢ se va a saber cuales han sido los elementos de esa toma de decision?
Este es el problema de la inteligencia artificial y del aprendizaje automatico de los sistemas, por eso se
llaman las cajas negras de la inteligencia artificial, porque no se saben los criterios de la toma de
decisiones. El problema de estos procesos digitalizados, mas alla de la gestidn, es que son aquellos que
ayudan en la toma de decisiones y que la decision la toma la maquina, y los humanos luego no tenemos
capacidad de contradecir al sistema porque tenemos que probar que se ha equivocado y eso es casi
imposible. Causa muchos menos problemas en la gestion plegarse a unas propuestas que te hacen de
solucién de un problema que cuestionarlo, porque tienes que motivarlo y eso es muy complicado, muy
complicado.

Nada mas. Desearle suerte. En la Comision, al menos por lo que a nosotros compete, seguiremos
trabajando de la mejor manera posible. Creo que es una Comision relativamente tranquila, no hay grandes
tensiones y yo creo que hay una voluntad general de sacar los temas adelante, con diferencias, como en
todos los sitios, pero creo que el balance neto es positivo, al menos por ahora, y espero que siga siéndolo,
porque la tarea es mucha y, desde luego, aqui hay un proyecto muy ambicioso.

Muchas gracias, sefior ministro.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Legarda.
Por el Grupo Parlamentario de Euskal Herria Bildu, le corresponde el turno a su portavoz, el sefor
IAarritu Garcia.

El sefior INARRITU GARCIA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Buenas tardes, sefior ministro. Muchas gracias por comparecer hoy aqui. (Pausa). Aqui estoy, en la
esquina, en su extrema izquierda. (Risas).

No tenia pensado realizarle ninguna pregunta, pero, teniendo en cuenta el proyecto que nos han
presentado —por cierto, esta bien que el resumen lo hayan realizado en todos los idiomas cooficiales del
Estado—, una de las preguntas es: en ese Plan de Justicia 2030, como se van encuadrar las lenguas
cooficiales, que, como usted bien sabra, no siempre estan bien representadas en la justicia en Espafa.
Por tanto, me gustaria saber si tiene algun plan respecto al aprendizaje, de forma que se refleje cual es la
realidad de cada sociedad en los términos de la justicia.

Lo decia el sefior Legarda, la percepcion de la sociedad en todo lo que tiene que ver con la justifica,
segun baremos europeos, no es la mejor. Supongo que ustedes habran realizado estudios y se habran
interesado por cuales son las razones por las que, en gran parte, la sociedad no percibe con cercania o
con una opinidon muy positiva la justicia espanola. Me gustaria saber si usted nos puede adelantar cuales
cree que son esas razones y qué medidas van a tomar para mejorar esto.

Una de las noticias que leemos con bastante asiduidad en estos ultimos dias es que, al final, parece
que no hay quorum para llegar a un acuerdo sobre la renovacién de los miembros del Consejo General
del Poder Judicial. Me gustaria saber, sefior ministro, teniendo en cuenta que este puede ser uno de los
motivos por los cuales gran parte de la sociedad cree que la justicia esta politizada de alguna manera, si
hay alguna novedad; a ver si usted hoy aqui, en la Comision, nos puede adelantar algo y, sobre todo, si
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tiene el Gobierno prevista alguna medida para el caso —esperemos que no— de que no vaya a haber una
renovacion del consejo.

Dicho esto, sefior ministro, me gustaria preguntarle, ya de paso, en relacién con el proyecto de ley de
modificacion del Codigo Penal o en relacion incluso con la ley de sedicidn, por la que tanto le han
preguntado de manera inquisitorial en algunas ocasiones, si hos puede adelantar algo durante esta tarde.

Y, sin mas, continuaremos viendo cuales son los cambios; siempre que vayan a mejor serd una buena
noticia para que todas las instituciones vayan avanzando al igual que lo hace la sociedad. Yo escuchaba
lo de los algoritmos y reconozco que me perdia un poco; si nos puede avanzar en qué consistira eso y
cdmo trabajaran, se lo agradeceria.

Le agradezco su presencia hoy aqui, sefior ministro. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior IAarritu.
A continuacion, corresponde el turno al Grupo Parlamentario Ciudadanos y tomara la palabra su
portavoz, el sefior Bal Francés.

El sefior BAL FRANCES: Buenas tardes.

Gracias por la comparecencia, sefior ministro; le honra pedir comparecer y someterse a este debate.

Yo, primero, me uno a la felicitacion por el consenso en esta Comisién, que también el sefior Legarda
ha puesto de manifiesto. Es una Comision pacifica, en la que llegamos a acuerdos, efectivamente, y
coincido con usted en que una parte importante de este mérito lo tiene la presidenta de esta Comision,
que instaura paz en los debates y lleva la Comision muy bien.

De todas formas, frente a su optimismo mientras nos ha citado una serie de normas en las que hemos
conseguido este acuerdo, lamento mucho no haberlo conseguido respecto a la reforma del articulo 315.3
del Cadigo Penal; el Grupo Popular y nosotros teniamos una posiciéon contraria a esa reforma, pero el
Grupo Vasco tenia una enmienda transaccional, yo creo que bastante razonable, no del todo deseabile, y
nos hemos encontrado con una oposicion tajante por parte del Grupo Socialista. Es decir, que esta bien
lo del consenso, seguiremos adelante con este consenso, seguiremos con esta voluntad, pero también
hay que mirar para adentro un poco, a ver por qué a veces no llegamos a acuerdos.

Me va a permitir que, como tantas otras veces, le diga que sus palabras pecan de un optimismo
grandilocuente muy ajeno a la realidad de los juzgados, que también el sefior Legarda le ha puesto de
manifiesto y que le ponemos de manifiesto todos cuantos —a pesar de ser diputados en esta Camara—
seguimos en contacto con la realidad de la justicia de verdad, con esa realidad de la justicia de la toga que
nuestros amigos o nuestras parejas sufren a diario cuando acuden a un juzgado. Si esas personas
estuvieran aqui —y yo me siento ahora portavoz de muchas de esas personas—, l6gicamente dirian, con
toda razon, de que esta hablando el sefior ministro de Justicia, ¢ de qué esta hablando?, ;esta hablando
de la justicia que padecemos —porque no se puede utilizar otro verbo— hoy?

Usted dice que estaba hablando del presente, lo ha dicho al final de su intervencién. Si usted me dice
que esto es el futuro, con mejor o peor buena fe me lo podré creer, pero, desde luego, del presente usted
no ha hablado. No ha hablado del presente; el presente lo ha pintado usted de una manera fenomenal y
esto no es asi, esto no es asi en ninguno de los érganos judiciales, y conozco a gente no solamente aqui
en Madrid, con las transferencias transferidas a la comunidad auténoma, sino también en territorio Estado,
por toda Espafia, que desde luego no pintan este dibujo amable y muy optimista que hace usted de la
justicia.

Se queja usted de que durante toda su dilatada experiencia —eso no se lo va a negar nadie; yo
también la tengo— ha escuchado sobre la reforma de la justicia muchas frases hechas. Hombre, yo a
usted en su exposicion le he escuchado una cuantas frases hechas, qué quiere que le diga; quiza las
palabras son diferentes segun hable un ministro del Partido Popular o del Partido Socialista, pero mas de
lo mismo durante los ultimos cuarenta afios en los que han gobernado el Partido Popular y el Partido
Socialista, jmas de lo mismo! Bueno, ahora hablamos de sostenibilidad en lugar de hablar de otros
conceptos, porque también hay que adecuar un poco el lenguaje a nuestra propia ideologia y hay que
vender etiquetas de marketing, etcétera, pero muy alejado de la realidad. Sinceramente, a mi me parece
que el ministerio —con buena voluntad, no se la niego— vive bastante al margen de la realidad de la
justicia.

A mi me gustaria ir punto por punto. Se rie usted; sabe que se lo digo con respeto y con carifio, pero
con la misma contundencia a que me obliga mi posicion en esta Comision. Mire, usted organiza las
reformas en torno a tres etiquetas, a tres palabras, a tres frases hechas —perdéneme que le diga—, a tres
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palabras hechas. La primera es la accesibilidad. Dice usted que en materia de turno de oficio ha
conseguido una cosa de justicia. Enhorabuena, pero es que era una cosa absolutamente palmaria que
aquellas actuaciones que realizaba un abogado, aunque posteriormente no se concediera el derecho a la
justicia gratuita, habia que pagéarselas. Menos mal; menos mal que después de tantas protestas de tantos
abogados dice usted que lo ha conseguido. Pero es que el turno de oficio necesita un baremo igual en
toda Espana y que no exista competencia entre las comunidades auténomas que tienen las competencias
transferidas, porque no es justo que por la misma actuacién en Asturias, en Catalufia o en Madrid se cobre
diferente. Cuesta el mismo trabajo y no sé bien por qué el abnegado abogado del turno de oficio, que
presta un servicio publico esencial, tiene que cobrar diferente por esa actuacion.

Dice usted que se congratula de haber cubierto el cien por cien de la tasa de reposicion de efectivos
de la oferta de empleo publico. jDe una plantilla que ya era escasa! O sea, ¢qué noticia nos esta dando
usted? Nos esta dando la noticia de que la plantilla sigue igual. Pero antes de llegar usted al ministerio,
antes de que tuviéramos el COVID-19, antes de que estuviéramos en el momento en el que estamos, ya
funcionaba mal la justicia. Por favor, venga un dia aqui y diganos que se va a ampliar la plantilla, diganos
que va a haber mas jueces, diganos que va a haber mas fiscales, no que va a haber los mismos, que es
lo que en definitiva nos ha venido a decir.

En materia de conciliacion de la vida personal y familiar me da la sensacion de que esta hablando solo
del personal del ministerio, ¢ pero contempla también el caso de abogados, abogadas, procuradores y
procuradoras? Porque ese es el quid de la cuestion. Me parece a mi que ese es un mundo que tiene usted
bastante olvidado —desde mi grupo lo hemos planteado y tenemos ademas una norma registrada en el
registro de esta casa para las causas de suspension en supuestos de enfermedades de hijos, etcétera—y
bastante dejado de la mano de Dios. Dice usted que va a crear o establecer los dias inhabiles en los
supuestos de los periodos vacacionales de Navidades. {Como me hubiera gustado, de verdad, que no
hubiera declarado aquellos veinte dias de agosto habiles, que nos han fastidiado las vacaciones a los que
tenemos la desgracia de tener un matrimonio con una abogada! Claro, a buenas horas mangas verdes,
declarar ahora inhabiles las vacaciones. Se lo agradezco, de verdad. Viviré mas tranquilo en mi casa y con
mi familia, pero haberlo pensado también para esos veinte dias del mes de agosto.

La eficiencia y la organizacion. A usted le encanta este tema de la organizacion. Mire, este proyecto
de reorganizacion de planta judicial ya viene de la época del Partido Popular, ya lo vimos con una reforma
de la Ley Organica del Poder Judicial que se plante6é en aquel momento, etcétera. Pero mi pregunta es,
¢ usted cree de verdad que con esta reorganizacion de la justicia se van a resolver antes los pleitos? ;Se
van a emitir mas sentencias por cada juez si los jueces son los mismos? ¢Se van a suspender menos
juicios porque van a funcionar mejor las notificaciones al organizar de otra manera los juzgados y
tribunales? Dice usted que va a aumentar las competencias de los juzgados de Paz. Me parece bien,
¢pero va a cambiar el sistema de eleccién de los jueces de Paz, que pueden ser cubiertos los juzgados
por legos en Derecho en un sistema de eleccién que no es el de oposicion? Claro, ojo con lo que
sometemos después a las competencias de los juzgados de Paz.

Se preocupa usted por la despoblacién. Todos los que estamos aqui nos preocupamos por la
despoblacion. ¢Va a establecer complementos retributivos para que la gente entienda que hay
determinados destinos que, aunque estén alejados, son econémicamente rentables? Porque siempre nos
encontramos con lo mismo los profesionales de la justicia: un caso gordo, un caso mediatico, un caso de
prensa en un juzgado de un partido judicial alejado cubierto por un juez que acaba de aprobar la oposicién,
que en cuanto tiene la posibilidad de irse de ahi sale corriendo y viene otro juez, también de la ultima
oposicién, que tiene que empollarse cincuenta y cuatro tomos de causa y la cosa no avanza.
Complementos retributivos para que la gente, por lo menos, tenga el acicate, el estimulo de poder
quedarse en sitios que no son atractivos en el sentido de que estan separados de las grandes capitales.

Videoconferencias. Por favor, no saque pecho porque cada juzgado hace lo que quiere. Siéntese
usted un dia, aunque sea que no le vea la cdmara, hagale la trampa al algun juzgado, y vera como
funcionan de verdad en la practica las videoconferencias. Mire, no esta ni siquiera resuelto el caso de que
la camara esté enfocando a un testigo o un perito y el abogado de la parte no esté diciéndole al testigo lo
que tiene que decir. Para que vea un problema cualquiera de los que pasan todos los dias a través de la
videoconferencia.

Sostenibilidad. Desde luego, me tendra a su lado si de verdad quiere mejorar los mecanismos de
segunda oportunidad. Es algo en lo que mi grupo parlamentario estd muy preocupado y donde hay que
ser valiente a la hora de hacer esa regulacion, no solamente con la trasposicion de la directiva. Pero, mire,
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¢qué va a pasar cuando venza la suspensién de la obligacion de declararse en concurso por parte de los
empresarios y se taponen —porque no va a haber otro remedio— los juzgados de lo Mercantil, y lo mismo
los juzgados de lo Social cuando los ERTE se conviertan en despidos?

Registro Civil. Diganos cémo van los trabajos para la herramienta informatica. Sostenibilidad
econdmica; necesitamos rapidez para que las empresas no tengan el dinero que esta en los pleitos
provisionado en cuentas y lo puedan —termino ya, presidenta— mover y reinvertir. Le ha dicho ya el sefior
Legarda algo muy importante para nosotros también: lucha contra la corrupcion y trasposicion de la
directiva de los anunciantes y de los alertadores. Y eficiencia digital; le ruego lo mismo. Por favor, métase
un dia en LexNET y vea como funciona, vea como se para, vea como no tiene capacidad para remitir los
documentos y vea cémo el juzgado le pide al dia siguiente copias en papel. jVaya sostenibilidad tenemos
cuando el juzgado nos pide después copias en papel!

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Bal.
Por el Grupo Parlamentario Plural, le corresponde el turno de intervencion a su portavoz, el sefior
Pagés i Massbé.

El sefior PAGES | MASSO: Muchas gracias, presidenta.

Muchas gracias, sefior ministro, por su exposicién. Como representante de Junts, un partido que tiene
a su lider —el president Carles Puigdemont— en el exilio y a su secretario general —Jordi Sanchez—y a
los compafieros Jordi Turull y Josep Rull en prisidén por una sentencia radicalmente injusta, no deja de ser
una experiencia como minimo rara hablar sobre los planes de la justicia espafiola, asi en general, para los
préximos diez afios. No vamos a negar que estamos de acuerdo con la idea central del Plan Justicia 2030,
que nos ha sido remitido tarde —el lunes por la noche— y que si no hemos entendido mal consiste en
pasar de un poder judicial anclado en el siglo XIX a un servicio publico de justicia orientado precisamente
a eso, al servicio de los ciudadanos, que revalorice a los profesionales de la Administracion de Justicia,
racionalice y dé eficiencia a los recursos existentes, y provea los que faltan. Como bien sefala el plan, la
Comision Europea por la Eficiencia de la Justicia de 2018 puso de relieve que el gasto en justicia en
Espafia esta por encima de la media europea —79 contra 64—, mientras que el colapso en la justicia es
el dia a dia en todas las sedes judiciales y la satisfaccion ciudadana en justicia queda a la cola de Europa.
Segun los datos del CIS, el 80 % de la ciudadania esta disconforme con el funcionamiento de la justicia y
un 64 % de espanoles manifiesta tener poca o ninguna confianza en la justicia. En cuanto a la ratio de
jueces —de la que ahora se esta hablando— por 100000 habitantes, Alemania y Portugal tienen una
media de 25 y 20 jueces por cada 100000 habitantes, mientras que el Estado espafiol apenas llega a
los 11 y Cataluiia no llega ni a los 10. ;Cémo casa esto con que Espafia sea un pais con un gasto en
justicia por habitante superior a la media europea? Algo pasa ahi, y no es culpa de los 5500 jueces y
magistrados, que hacen una labor encomiable, paraddjicamente con una gran carestia de medios. Esto
solo indica una organizacion desastrosa y una falta de transparencia y de criterios de gobernanza.

Sefor Campo, compartimos buena parte de su diagnéstico y también, aunque sean meras
declaraciones de intenciones, nos parecen acertadas las lineas generales del plan estratégico que ha
dibujado en su intervencion: la focalizacion en los derechos de los ciudadanos a la tutela judicial efectiva,
la accesibilidad, la digitalizacion, la atencién a las nuevas realidades sociales y la reorganizacién para
conseguir un servicio publico eficiente. Tenemos una oportunidad histérica para modernizar la justicia y
terminar con la burocracia procesal, pero ya puedo avanzarle que para nosotros, para los miles de
represaliados por el Estado espafiol y para una parte mayoritaria del pueblo de Catalufia, su Plan
Justicia 2030, aunque lleve el sello de «Esparfia puede», nos genera poco entusiasmo. En general, lo que
hemos constatado hasta la saciedad es que en materia de justicia Espana puede poco, por no decir que
no puede.

Ante la amplitud del tema, voy a exponer dos lineas de analisis de su propuesta. La primera tiene
que ver con el objetivo nimero uno, el acceso al ejercicio de derechos y libertades. Se propone mejorar
el acceso de la ciudadania al servicio publico de la justicia y poder ejercer los derechos mediante
procedimientos sencillos, claros y compresibles, que den respuesta a los grupos sociales y territorios.
En su comparecencia de febrero del afio pasado, respecto del incumplimiento de la Carta de derechos
de la ciudadania ante la Justicia, usted dijo, literalmente: Me llevan los demonios cada vez que pienso
en todo lo que no cumplimos de esta carta. {Cémo es posible —dijo usted— que hayamos dejado pasar
tanto tiempo! Comparto este sentimiento, empatizo con la verglienza que usted siente, pero, sefior
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Campo, la Carta de derechos de la ciudadania ante la Justicia es del afio 2012. Me gustaria que usted
también empatizara con un incumplimiento de otra carta aun mas antigua, un incumplimiento aun mas
flagrante, me refiero a la Carta Europea de las Lenguas Regionales o Minoritarias, que fue ratificada por
Espafa en 2001, hace veinte afos, y que, por tanto, es derecho interno a todos los efectos. Usted sabe
bien que en cinco ocasiones el Comité de Ministros del Consejo de Europa ha requerido a Espafia para
que en los territorios donde se hablan lenguas cooficiales —catalan, vasco, gallego, valenciano— los
juicios puedan pasar a realizarse en la lengua cooficial cuando una de las partes asi lo solicite. Los
datos del uso del catalan en la Administracion de Justicia son demoledores: ahora mismo solo el 7,7 %
de las sentencias en Catalufia se dictan en catalan. Hemos pasado en diez afios del 17,7 % al 7,7 %, y
seguimos empeorando.

Vemos que el programa 1, accesibilidad a la justicia, se desarrolla con el proyecto lenguaje accesible,
que incluye un subproyecto de normalizacién linguistica, donde ustedes reducen el problema a incorporar
las lenguas oficiales a la gestion procesal y a los procesos de digitalizacion. No es eso, sefior Campo, este
planteamiento no es el del Comité de Ministros del Consejo de Europa y nos parece ofensivo que reduzca
este tema a una simple cuestion de gestion. Para cumplir con las resoluciones del Consejo de Europa no
es suficiente que se puedan usar las lenguas cooficiales con la ayuda de un traductor, se debe garantizar
el derecho a que los juicios se sigan en la lengua cooficial cuando asi lo solicite la justicia. En definitiva, la
Unica solucién, la Unica via, la Unica forma con la que Espafia puede cumplir las resoluciones del Comité
de Ministros del Consejo de Europa no es otra que reformar el articulo 231 de la Ley Organica del Poder
Judicial y sustituir el régimen de traductores por un régimen que conlleve la necesaria competencia
linglistica del personal judicial destinado a un territorio con lengua cooficial, de forma que, cuando un
justiciable pretenda ejercer su derecho a que el juicio tenga lugar en su lengua, no deba someterse a
procesos de aportacion de mecanismos técnicos o traductores, sino que de forma automatica el juicio
pase a realizarse en su lengua.

La segunda linea de analisis tiene que ver con lo que no se dice en el Plan Justicia 2030, pero que
esta ahi, es el elefante en la habitacion: la politizacién de la justicia o la judicializacion de la politica, que
viene a ser lo mismo. Este es el gran problema de la justicia en Espafia, pero ni en el documento ni en su
alocucion se hace referencia alguna a la pervivencia de la cultura juridica franquista, autoritaria,
antidemocratica en la justicia espafiola. Sefior Campo, somos conscientes de que no podemos generalizar,
entre los miles de miembros de la judicatura espafola, la grandisima mayoria comparte una idea de
justicia alineada con los derechos fundamentales y la dignidad de la persona, pero es incuestionable
también que el mundo de la justicia pasé como si tal cosa del franquismo a la democracia, como si la
transicion politica o la entrada en vigor de la Constitucion de 1978 fueran notas a pie de pagina en
la historia del Estado espafiol y no un cambio radical en la concepcion juridica del mundo. Sentencias
como la del Tribunal Superior de Justicia de Madrid de la semana pasada, segun la cual, Millan-Astray y
la Division Azul deben mantenerse en el callejero madrilefio porque no tienen nada que ver con el golpe
de 1936, hablan por si solas. Definitivamente, se echa en falta la desnazificacion de la justicia que se hizo
en Alemania en su momento.

Esta cultura juridica autoritaria, impermeable a los cambios politicos, ha mutado en un singular
nacional constitucionalismo que se quita la mascara cada vez que entra en juego la unidad de Espafa o
la Jefatura del Estado impuesta por el régimen franquista: la monarquia. El presidente en funciones del
Consejo General del Poder Judicial dejo claro en 2017 —en octubre, para ser mas precisos— que el
basamento del Estado de derecho espafol no reside en la dignidad de la persona o en los derechos
inviolables que le son inherentes y que son fundamento del orden politico y de la paz social, articulo 10 de
la Constitucion espafiola, sino que reside en el principio de unidad de Espafia, en el articulo 2. Hasta que
no se acabe con esta obsesion de las cupulas judiciales —incluyo ahi al Tribunal Constitucional, Tribunal
de Cuentas y Fiscalia—, hasta que no se alineen con los valores democraticos, no vamos a conseguir una
justicia entendida como servicio publico a la ciudadania. Téngalo claro, sefior ministro, los adversarios en
esta batalla no somos solo los independentistas catalanes, sino también ustedes, la izquierda, porque las
represiones son contra todo el que se atreva a desafiar el statu quo. No vamos a negar el poder de esta
alta magistratura escorada a la derecha, lo hemos visto recientemente con el bloqueo de la reforma del
sistema de nombramientos del Consejo General del Poder Judicial, ayudados por el desconocimiento que
tiene Europa del tipo de personal que copa la alta magistratura espafiola, un consejo que, por cierto, ya
lleva dos afios en funciones y que, no nos engafiemos, lo estara hasta que la derecha pueda renovarlo a
su gusto, como siempre, como toca jvayal!
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En cualquier caso, la judicializacion del conflicto politico en Catalufia ha corrido paralela a una grave
politizacion de la justicia, son dos vasos intercomunicantes; es lo que deciamos antes: con la cuestion
territorial y con la monarquia se quitan la mascara. En definitiva, aun estamos en el marco juridico de las
reformas legislativas del afio 2015, el ultimo afio de mayoria absoluta del presidente Rajoy, cuando el
ministro Catala decidié imponer una serie de reformas legislativas de hondo calado. Todo este oscuro
fondo de armario se puso en marcha con el referéndum de octubre de 2017.

La sefiora PRESIDENTA: Su tiempo ha terminado, sefior Pagés.

El sefior PAGES | MASSO: Diez segundos, sefiora presidenta.

En definitiva, nos encontramos en este escenario de grave degradacion de la imagen de la justicia
espafola. Ante este escenario y también ante la inactividad del Partido Socialista, por ejemplo, en la
eliminacién del delito de sedicion, le animamos a que sea valiente, le deseamos suerte, le exhortamos a
que sea valiente en esta reforma de la justicia. En esta direccién los acompafnaremos para desatascar el
conflicto politico, para poner coto a la derecha judicial y parajudicial, y para avanzar hasta una justicia mas
eficiente y transparente.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias sefior Pages.
Por el Grupo Republicano, le corresponde el turno de intervencién a su portavoz, la sefiora Telechea
i Lozano.

La sefiora TELECHEA | LOZANO: Gracies, presidenta.

Buenas tardes, sefior ministro, gracias por comparecer esta tarde aqui. Mi planteamiento sobre esta
comparecencia y sobre la Agenda 2030 va a ser muy distinto de lo expuesto hasta ahora. Quisiera hacer
una pequefia puntualizacién. Como usted ya sabra, la Agenda 2030 y sus diecisiete objetivos estan
relacionados entre si con un elemento aglutinador, que es el valor de la justicia, y la agenda no podra
tener éxito si no partimos de sociedades con un sistema de Administracion de Justicia imparcial, eficaz y
sin discriminaciones que garanticen el acceso de todas, incluidas las mas vulnerables, a la justicia. La
justicia es un valor primordial —asi lo entendemos— que marca la temperatura de la calidad democratica
de un pais En este sentido, el Objetivo de Desarrollo Sostenible 16 hace referencia a la justicia como la
paz, justicia e instituciones solidas, y su objetivo es promover sociedades pacificas e inclusivas para el
desarrollo sostenible, facilitar el acceso a la justicia para todos y construir a todos los niveles instituciones
eficaces e inclusivas que rindan cuentas. Aqui quiero hacer una pequefia puntualizacion. Creemos que los
abogados y las abogadas son una pieza esencial de la funcidon publica que realizan y también la pieza
esencial del engranaje de la justicia.

Dicho esto, debemos garantizar una sociedad libre, donde todos los derechos humanos sean
reconocidos y protegidos, ademas de proteger también su libre ejercicio, por lo que se deben tomar todas
las medidas necesarias al respecto. Espana ha aceptado 252 de las 275 recomendaciones de Naciones
Unidas. Como sabra, son recomendaciones vinculadas a un objetivo de la Agenda 2030 y a un derecho
humano. No haré mencién a todas ellas, porque son muchisimas, pero si quiero poner de relieve las que
consideramos mas relevantes. Por ejemplo, garantizar la libertad de expresion y opinion mediante la
revision del Codigo Penal para garantizar que esos delitos se ajusten a las definiciones reconocidas
internacionalmente; o también asegurar que la implementacion de los articulos 36.6 y 37.4 de la Ley de
Seguridad Publica, asi como la implementacion del Real Decreto-ley 14/2019 no contrarresten el derecho
a la protesta civil.

También, en relacidon con las diecisiete recomendaciones europeas contra el racismo y la
intolerancia que le hicieron a Espafna para reformar el Cédigo Penal, en concreto las discriminaciones
por razones de lengua, ciudadania o identidad de género y la persecucion de los delitos de odio,
quiero preguntarle qué medidas esta adoptando. 4 Esta trabajando el Gobierno en una legislacion
general y completa antidiscriminacion? 4 Tiene pensado investigar todas las denuncias por razén de
discriminacion linglistica de ciudadanos catalanes contra las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado? Otra cuestién: en relaciéon con las recomendaciones del reportero de Naciones Unidas
sobre minorias nacionales, que critico el trato de las instituciones espafioles hacia las minorias
nacionales, entre las cuales también se incluyen catalanes y vascos, le pregunto si esta tomando
el ministerio alguna medida. O, por ejemplo, estas recomendaciones de Naciones Unidas también
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hablan de la desconexion que hay entre el estatus de cooficialidad del catalan y la legislacion o la
obstaculizacion de las lenguas en los servicios publicos. El grupo de expertos de la Carta Europea
de las Lenguas Regionales y Minoritarias, que depende del Comité de Ministros del Consejo de
Europa, ha hecho otro informe en el que sale otra vez este tema. Dicho informe, que ademas es
muy reciente, dice que es imposible dirigirse a la Administracion en lengua propia. Entonces, segun
su Plan de Justicia 2030, tiene como prioridad el acceso a la justicia mediante un lenguaje accesible,
igual que usted ha comentado en su exposicidn, como piensa el ministerio hacer posible dicho
derecho de la ciudadania con el respeto a las lenguas cooficiales y minoritarias atendiendo a estas
recomendaciones europeas?

Respecto a los temas de politica migratoria, que sabemos que no es propio de su ministerio, pero hay
algunos aspectos que estan relacionados, queriamos preguntarle si se van a poner fin a todas las formas
de expulsion colectiva y devolucidén de solicitantes de asilo y migrantes, o por ejemplo sobre la no
aplicacion de la decision del working group de Naciones Unidas sobre detenciones arbitrarias, que el afo
pasado ya estaban emplazados a resolver en un plazo de seis meses, le pregunto si han tomado alguna
medida al respecto, y si ho han tomado ninguna, por qué motivos.

También queria comentarle un tema mas concreto que esta relacionado y no es menos importante,
que es la cuestién de la jura de nacionalidad. En su Plan de Justicia 2030 habla de un nuevo modelo del
Registro Civil, 4qué piensa hacer con este tramite burocratico que tiene a miles de personas en una
situacion de bloqueo? Sabe que la ley regula un plazo muy breve para llevar a cabo dicha jura, ¢ piensa
usted poner solucion y fin a este bloqueo?

En relacion con la libertad de expresion, Naciones Unidas hace muchas recomendaciones,
muchisimas, y no voy a tener tiempo de exponerlas esta tarde, le voy a comentar solo algunas. Por
ejemplo, recomiendan a Espafa la despenalizacion de la difamacion, de acuerdo con los estandares
internaciones de necesidad y proporcionalidad en materia de restricciones a la libertad de expresion, ¢ va
a proponer usted la reforma legislativa para que eso sea posible? También el relator de Naciones Unidas
sobre prevencion del terrorismo denuncid, como ya sabe, el peligro de utilizar los delitos de terrorismo o
de orden publico como la sedicion y la rebelion, ¢ usted qué piensa a hacer desde su ministerio en relacion
con este tema?

En relacién con los delitos de odio, sabe que una de las recomendaciones es modificar la legislacion
relativa a esos delitos, asi como los delitos de enaltecimiento del terrorismo, calumnias e injurias en
general, y en estos Ultimos a peticion del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, ¢ piensa
usted llevar a cabo esta reforma? En relacién con lo anterior, jpiensa también usted derogar la Ley de
Amnistia de 19777 ;Qué opinion tiene sobre la inadmision de la Ley de Amnistia que presentamos
diversos grupos parlamentarios ante esta Camara? ; Es consciente de que la Unica solucién posible para
nuestras compaferas y compafieros que estan en prision o en el exilio injustamente como también para
los miles de represaliados pasa por esa amnistia?

También en temas de memoria democréatica Naciones Unidas nos hace unas recomendaciones.
Sabemos que no son competencia directa de su ministerio, pero algunas si estan relacionadas,
como por ejemplo garantizar el derecho a la verdad, a la justicia y a la reparacion de las victimas
asegurando la implementacién de la Ley de memoria histérica, asi como la garantia de no repeticion
para todas las victimas de la Guerra Civil y de la Dictadura e investigar los crimenes. j Piensa usted
hacer gestiones con su vicepresidenta primera para tramitar lo antes posible esta Ley de memoria
histérica?

Voy acabando, presidenta. Un tema que también queriamos poner de relieve es la opinidon contraria
de la Comision de Venecia respecto de la reforma del Tribunal Constitucional, aquella que le otorgd en su
dia competencias ejecutivas. Sabe que la Comision de Venecia dijo que era un modelo Unico en el mundo
y que no era recomendable. ; Cuando piensa Espafia tomar medidas para revertir esta situacion? ; Piensa
su ministerio acabar con las reformas que se han hecho del Tribunal Constitucional incluso con aquellas
a las que dio apoyo su partido?

Sefior ministro, solo espero que tenga a bien responder todas o algunas de las preguntas, que sé que
son muchas, puesto que nuestra voluntad siempre ha sido proteger, garantizar y defender los derechos
humanos, los derechos de la ciudadania y que dicha proteccién también sea mediante un sistema judicial
imparcial e independiente.

Muchas gracias.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Telechea.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
intervendra su portavoz, la sefiora Velarde Gémez.

La sefiora VELARDE GOMEZ: Gracias, presidenta.

Gracias, sefior ministro, por la comparecencia de hoy, porque esta comparecencia, ademas a peticion
propia, supone un acto de transparencia, tal y como se prevé expresamente en este Plan de Justicia 2030
y un mecanismo también de rendicion de cuentas de la evaluacién de este plan. Entendemos también, por
ejemplo, que la pagina web, accesible y actualizada de manera permanente junto a ese informe anual van
a servir también a esos efectos, como via de interaccidn con los distintos agentes implicados y con la
ciudadania, pero también para facilitar el ejercicio de la funcién de control que le es propia a esta Camara.

No podemos estar mas de acuerdo con que la justicia no es solo un entramado de estructuras
organizativas, tribunales y recursos a través del cual se dirimen los conflictos de los ciudadanos, lo que
conocemos como Administracion de Justicia, sino que la justicia es por encima de todo un servicio publico,
y afadimos que tiene que ser también sobre todo un mecanismo que asegure, junto con las politicas
progresistas, la justicia material garantizando, como se ve en todo este plan, la accesibilidad a la justicia,
que es tan importante. Creo que la aspiracién de cualquier jurista —es una profesion que compartimos
muchos y muchas en esta sala— debe ser la de obtener justicia material sin renunciar a la seguridad
juridica.

De todas estas modificaciones, especialmente nos alegran también las cuestiones respecto al turno
de oficio. Es verdad que hay que poner en valor el trabajo de companeros y compafieras, de profesionales,
pues hacen una inmensa labor y no siempre han estado bien tratados por la justicia y por las
administraciones, y también el trabajo de abogados y abogadas con las dificultades que nos constan que
dia a dia esta profesion les supone para poder llevar su vida y conciliar.

Por otra parte, nos alegramos de que se aumente el numero de jueces en Espana, por la cuestion de
la que hablamos, la seguridad juridica. Nos alegramos mas de que se aumente el nimero de juezas, y asi
lo tenemos que decir. Nos gustaria que estas mujeres puedan acceder con las mismas posibilidades y en
condiciones de igualdad con los hombres a las plazas de la mas alta magistratura. Para ello no solo es
necesario un plan de justicia, sino también politicas feministas en defensa de esa igualdad y de la
conciliacién para todos y todas las profesionales. Creo que es una idea que seguramente compartiremos,
pero no por ello podemos dejar de sefialarla aqui en este foro.

Lo mismo ocurre también cuando pensamos en la accesibilidad, la eficiencia, la cohesion social y la
sostenibilidad. En el seno de esta Comision tenemos la responsabilidad de tramitar no solo la ley del
derecho de defensa o la Ley de Enjuiciamiento Criminal, sino también esas leyes que marquen los
caminos a los jueces y las jueces, que, por ejemplo, tengan que parar un desahucio hasta que no exista
un informe de servicios sociales en el supuesto de personas que tengan una situacion de vulnerabilidad
social; también por una cuestién de cohesién social, de buen funcionamiento de la Administracion de
Justicia, porque es importante que la justicia con mayusculas sea también la justicia laboral, la de las
pensiones, la territorial, la social, la fiscal, que sea un verdadero servicio publico, como he dicho antes. En
este sentido es importante que este plan, como le ha llamado el ministro, de transformacion 2030 incluya,
como lo hace, el seguimiento de dictamenes en materia de derechos humanos y sea un vehiculo mas para
la efectividad de los derechos humanos en la justicia espafola.

En el acuerdo de Gobierno nos referiamos a la justicia eficaz con medidas como la derogacién del
articulo 324 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, eliminando ese plazo maximo de instruccidn por ser una
limitacién para la lucha contra la corrupcion, que ademas fue ya aprobada, o la modificacion de la Ley
Organica 1/2014, de 13 de marzo, de modificacion de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial, relativa a la justicia universal, que ademas nos ha ocupado en la sesién de proposiciones no de
ley en la ultima Comision de la semana pasada.

Es evidente que tenemos que garantizar el acceso a la justicia, la reparacién de los derechos de las
victimas, fortalecer la tutela judicial y el acceso a la justicia para mejorar la participacion de la victima en
el proceso penal. En relaciéon con esto, compartimos también con usted, sefior ministro, la idea de esa
cogobernanza, que ha sonado varias veces en esta sala, que lo ha llamado también proyecto comun y
compartido. En el ambito de la justicia es fundamental esa cogobernanza con las comunidades auténomas,
con otros ministerios, administraciones o instituciones, pero también entendemos que debe ser con
asociaciones de profesionales, sindicatos o miembros de la sociedad civil organizada. Entendemos una
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cogobernanza abierta a la ciudadania, que tiene que participar en la elaboraciéon de politicas publicas,

tener un papel activo en la gestion de los servicios publicos para que sean de calidad. En definitiva, los

desafios que ponen en el centro las necesidades de la ciudadania y que aparecen reflejados como

objetivos en este Plan de Justicia 2030 son aquellos que necesitan de la colaboracion de todos y de todas.

Sefior ministro, nos encontrara siempre con la predisposicion para trabajar en esta mejora del plan.
Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Velarde.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tomara la palabra su portavoz, el sefior Ortega Smith.

El sefior ORTEGA SMITH-MOLINA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Muchas gracias, sefior ministro. Gracias por comparecer ante la Comisién de Justicia, porque es la
Comisién de Justicia, no es la Comisién de Transicion Ecoldgica y Reto Demografico. Cualquiera que le
esté escuchando con un poco de atencion se dara cuenta de que de lo que usted nos esta hablando es
de cosas ajenas a lo que es la propia justicia. Hay una afirmacion en el extenso documento que nos han
trasladado que dice literalmente: la justicia funciona. Punto. Por tanto, los que sean ingenuos o tengan
confianza en este Gobierno deben estar tranquilos. La justicia funciona. Entonces casi diria que esta
Comisién no hace falta porque, como funciona la justicia... ¢ Pero sabe lo que pasa? Que alli fuera hay
millones de justiciables y de profesionales que tal vez opinen de manera diferente, y a los que no somos
ingenuos nos provoca una gran preocupacion. Una de dos, o desconocen el sefior ministro y su ministerio
la realidad de la justicia en Espafa o intentan falsificarla con muchos colorines, muchos graficos y muchos
dibujos.

Dice que la justicia funciona, pero, a continuacion, debe ser que impulsado por un minimo de decoro,
tiene que reconocer tres cuestiones. Lo dice su documento, no lo digo yo. Dice que los medios son
insuficientes, que faltan jueces, que faltan medios informaticos y que falta personal auxiliar. Luego ya hay
algo que no funciona. No hay medios. A continuacion, dice que hay un problema claramente de
organizaciéon. Nos pone un ejemplo. En los ultimos veinte afios ha aumentado un 50 % el niumero de
jueces y no parece que hayan mejorado las ratios de resolucion de asuntos. Mal vamos. Y tercero, afiade,
en cierta contradiccion con lo de antes, que no es un problema de suficiencia de recursos, es un problema
de organizacioén y gobernanza. ;En qué quedamos? ;Hay medios suficientes? ;No los hay? ¢ Estan bien
o mal gestionados?

Sefior ministro, el Plan de Justicia que nos ha presentado, esto que parece una Agenda 2030 con
toga, es humo, eslogan, propaganda, palabras huecas. Usted lo ha definido perfectamente. No seria yo
capaz de poner una definicion mejor. Es una caja vacia de contenido real. Yo diria que casi es una caja
magica, porque estamos esperando que de esa caja vacia surja algo que sea valido para los justiciables.
He resumido dos veces la lista, pero créame que no me resisto a repetirla. Este plan esta lleno de
cogobernanza, de ecosistema, de consenso y resiliencia, de sostenibilidad de la justicia y de proyecto de
pais, de cohesién, de palanca de justicia, de justicia independiente, de propuesta global, de justicia verde,
de justicia digital, de justicia a mano, de dinamica sistémica, de aguja de acupuntura, de derecho a
comprender... Solo falta decir derecho a decidir, y algunos aqui igual hasta van y se lo creen. Fijese,
sefor ministro, esto esta a afios luz de la realidad. Cualquiera que entre en un juzgado, y hay algunos que
durante muchas décadas hemos estado pisando juzgados, se va tropezando con los expedientes, va
viendo en los bancos a justiciables desesperados porque se resuelva su asunto, ve a magistrados a punto
de tirar la toga porque no puede ser que se les esté exigiendo ese nivel, esa carga de trabajo tan
abrumadora, fiscales que van corriendo por los pasillos para intentar llegar de un juicio a otro, sistemas
telematicos o informaticos con los que no hay manera de conectar, que se traban, que se cortan. Lograr
una simple copia de unas actuaciones es un mundo. Es una burocracia, es una lentitud, es una esclerosis
de justicia...

Y ya no le digo nada cuando entramos en asuntos que tienen consecuencias politicas. Ahi ya el
problema no es la burocracia, la falta de medios o la desesperacién de los justiciables, ahi es la mano
sordida de la politica moviendo jueces y magistrados, vocales en el Consejo General, poniendo y quitando
fiscales, informando y desinformando segun les interesa. Estamos ante la decadencia mas absoluta de
uno de los poderes del Estado, el que deberia ser la garantia, la salvaguarda frente a los demas poderes,
frente a los abusos del poder, pero no hay una voluntad politica salvo para quienes hemos decidido venir
a la politica a cambiar de verdad el sistema politico, pero un sistema politico en el que los derechos de los
justiciables estén salvaguardados, con unas instituciones que de verdad funcionen.
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Le hubiera bastado ahorrarse tanta literatura hueca y haber puesto una sola pagina que diga: nuestro
objetivo es lograr una justicia independiente, profesional y eficaz. Fijese qué palabras tan sencillas. Las
entiende cualquier espafiol de andar por casa. Una justicia independiente, y todo el mundo entiende que
no haya injerencias politicas ni econémicas ni de ningun tipo. Una justicia profesional, donde los que
accedan no lo hagan, como pretenden algunos, por la cuota feminista. ;Qué es esto? ;Usted es
magistrada del Tribunal Supremo porque es mujer? No, sera porque es usted la persona mas preparada
para entrar en esa plaza, en esa alta magistratura. Una justicia eficaz, una justicia que resuelva los
asuntos, no como este Tribunal Constitucional, que esta resolviendo los asuntos cuando ya no hay estado
de alarma, o algunos asuntos que lleva sin resolver desde hace diez afios. Y no le digo nada de salas del
Tribunal Supremo o de la Audiencia Nacional. Se eternizan los asuntos. Y una justicia que llega tarde no
es justicia, es cubrir el expediente. Y no le digo nada ya si entramos en la parte triste y lamentable de esos
miles de espafioles que no han tenido justicia porque asesind la ETA a algun ser querido y todavia no han
tenido ni el derecho a ver sentados a los culpables en el banquillo, porque se eternizan los asuntos,
porque no hay justicia cuando no hay eficacia.

Esto que usted nos presenta hoy aqui no es nuevo, por mucho que lo vistan de colores y de graficos.
Ya tuvimos que soportar el Pacto por la Justicia entre ustedes, Partido Socialista, y el Partido Popular en
el afo 2001, hace veinte afios. No ha servido de nada, absolutamente de nada. He tenido a bien releer
aquellos pactos. Aquellos hablaban menos de resiliencia, porque no estaba de moda, y menos de
cogobernanza, pero la realidad del resultado es exactamente la misma de la situacion en que nos
encontramos ahora: juzgados atascados, justicia lenta, intentos permanentes de politizacién.
Probablemente si no cambiase el Gobierno, o siguiese siendo un Gobierno de la misma progresia que el
que ocupa ahora La Moncloa —da igual las siglas—, que les haya comprado el mismo discurso, dentro de
otros veinte anos se seguiria hablando en estas salas exactamente de lo mismo, aunque lo llamaran de
otra manera, no sé como en aquel momento.

La realidad, sefior ministro —la realidad, no esta fantasia de cara a la galeria—, es que la justicia
espafiola es una de las justicias mas caras para el contribuyente, donde mas recursos publicos se
gastan y donde el ratio de resolucion de asuntos es el mas bajo de todos los paises de nuestro entorno
en la Unidn Europea. Segundo, es la peor valorada de todas, principalmente por el pésimo
funcionamiento de la justicia. Todo el que ha tenido la desgracia de tener que resolver un asunto en la
justicia sabra de lo que estoy hablando: lentitud e ineficacia. Y la desconfianza cada vez mayor de la
sociedad en esos intentos permanentes que ahora han sido incrementados por su Gobierno. Ya tuvimos
oportunidad de hablar de este asunto con el nombramiento de la fiscal general del Estado, antigua ex
ministra de Justicia del Gobierno. Con los movimientos entre ustedes y otros partidos para seguir
colocando a sus peones en el Consejo General del Poder Judicial, y si no intentando que sus funciones,
cuando estan en funcioén, no sean las de nombrar a unos y otros, porque no se nombra a los que a
ustedes les gustaria. Ahora el intento de asalto de la instruccion de los procedimientos penales, con una
Fiscalia que no es independiente.

Ahora quieren que también la instruccion sea dependiente del Gobierno de turno, me da igual el que
sea. Y no le digo nada con el tema de los indultos, lo que nos espera, y me pongo a temblar con las
presiones de sus socios de gobierno. Esa es la realidad de la justicia; lo demas humo, colores y palabreria.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ortega Smith-Molina.
Por el Grupo Parlamentario Popular le corresponde el turno a su portavoz, el seior Jerez Juan.

El sefior JEREZ JUAN: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes, sefior ministro. Quiero
agradecerle en primer lugar que haya decidido comparecer, a peticidon propia esta vez, en esta Comision
para contarnos lo que usted quiere que nosotros sepamos, pero nos gustaria que ese mismo entusiasmo
que tiene usted por comparecer a voluntad propia en esta Comisién lo tuviera también en relacién con
todas aquellas peticiones formuladas por mi grupo parlamentario, que no han sido atendidas y que se
cuentan por decenas. Recuerde que el Congreso esta para controlar al Ejecutivo y usted esta para
presentarse cuando sea requerido. Yo creo que se ha acostumbrado usted a venir aqui cuando le apetece
y no cuando se le pide, y yo creo que esto tiene que cambiar. Y creo que ademas —y lo digo con todo el
respeto— las dos cosas son absolutamente compatibles: que usted venga cuando quiera y que venga
cuando se le pide. Por lo tanto, y dicho esto, entendera que con independencia de que nos pronunciemos
en torno a la cuestién relacionada con el Plan de Justicia 2030 vayamos a invocar hoy todo aquello que
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deberiamos saber, que no nos ha contado todavia y que a buen seguro usted estard encantado de
explicar, porque ademas estoy convencido de que sera asi.

En relacion con el Plan de Justicia 2030, quiero decirle lo que le deciamos la ultima vez que comparecio
usted por este motivo: que la musica nos suena bien. Eso fue lo que interpretamos de su ultima
comparecencia e interpretamos de esta segunda comparecencia. Es cierto que es un plan extremadamente
ambicioso, pero a la vez es verdad que es un plan extremadamente precoz y en un estado absolutamente
embrionario todavia. Usted nos presenta un esqueleto, pero hay que rellenarlo de musculo. Por lo tanto,
el tiempo dira si esta usted en lo cierto, si esta usted en el camino de lo cierto o, evidentemente, nos
estamos desviando de las necesidades que en este momento necesita la justicia. Creo que es una
oportunidad inaplazable la que tenemos para adaptar la justicia a las necesidades del administrado, y creo
que usted, como titular de la cartera, no debe desaprovechar ni un minuto en avanzar en esa oportunidad.
El reto de la digitalizacion, al que llegamos tarde, tiene que ser abordado; la accesibilidad también tiene
que ser abordada cuanto antes, y potenciar lo que se ha dicho durante muchisimo tiempo —todavia no
hemos llegado a eso—, que es la resolucion alternativa de conflictos con un sistema muchisimo mas
amplio, que ademas favorezca no solo la resolucion del conflicto en si, sino que también favorezca la
agilizacién de la resolucion de conflictos en si mismos. Esperaremos a que los anteproyectos lleguen a
esta Camara, que es lo que nos importa; esos proyectos de agilizacion, de organizaciéon y también ese
anteproyecto de eficacia digital que pretende implantar también la Administracion de Justicia y que tan
necesario es.

Para acabar quiero decirle que le agradezco esas palabras que hacen referencia al consenso, y en
concreto le agradezco que usted nombre a miembros de mi grupo parlamentario que han sido también
participes de ese consenso, como ha podido ser el que se ha protagonizado en la ley para reformar la
capacidad de las personas con discapacidad, y que dofia Maria Jesus Moro ha abordado con muchisima
eficacia. Pero si que es cierto que esta muy bien que celebremos los consensos, y nosotros estamos para
los consensos y se ha demostrado que es asi, pero los consensos tienen dos direcciones. Es decir, un
consenso no es solo cuando la oposicién acepta lo que le propone el Gobierno; los consensos también
son cuando el Gobierno acepta medidas que le propone la oposicion. ¢Y qué esta pasando aqui? Que
normalmente es la oposicion siempre la que acepta el consenso del Gobierno, pero no es el Gobierno
siempre, 0 casi nunca, o hunca, el que acepta los consensos de la oposicion. Le pondré dos casos: el plan
B juridico que le plantea el Grupo Parlamentario Popular y la reforma de los miembros del Consejo
General del Poder Judicial. Estd muy bien llegar a consensos, pero el consenso tiene dos direcciones, es
una cuestién bidireccional.

Dicho esto, me gustaria plantearle una serie de cuestiones rapidamente. En primer lugar, una a la que
ha hecho referencia precisamente también la portavoz de Grupo Republicano, y que tiene directa relacion
con la independencia del Poder Judicial. Usted sabe que hace poco se ha presentado, a través de una
denuncia, la voluntad de 2500 jueces de este pais de defender en Europa la justicia espafiola, porque
entienden que esta perdiendo en independencia. Esto ha sucedido hace poco. Entienden que la
independencia del Poder Judicial en Espana esta totalmente amenazada en relacién con las propuestas
que precisamente esta haciendo el Gobierno. Estamos hablando de 2500 profesionales, pero esos 2500
profesionales representan a tres asociaciones de jueces y magistrados y esas 2500 personas representan
ademas el 50% —que no es baladi— de jueces y magistrados en este pais. ¢Qué ha hecho la Uniéon
Europea en este sentido? Ha manifestado una honda preocupacién por la pérdida de independencia del
Poder Judicial en nuestro pais, y también manifiesta que nuestro pais no esta haciendo caso —y aqui es
donde ahondaba también la representante republicana— a la adaptacion de las recomendaciones que la
Unién Europea esta haciendo en relacion con una serie de cuestiones necesarias para reforzar la
independencia y para reforzar nuestro sistema judicial. Por lo tanto, yo le reitero la misma pregunta que le
ha reiterado la portavoz de Grupo Republicano: ; esta dispuesto usted, cuando, de qué manera y cémo a
hacer caso a esas recomendaciones que desde Europa nos esta haciendo la Comision de Justicia o la
Unién Europea? Creo que es una cuestion altamente importante y espero que usted nos dé cumplida
cuenta de esto.

En segundo lugar, hace diez dias que abandonamos el estado de alarma, sefior ministro, y creo que
es altamente reconocido en muchos ambitos que no haber tenido un plan para reaccionar a ese vacio
juridico que se ha generado ha protagonizado un verdadero calvario, especialmente para las
comunidades auténomas. El Gobierno tuvo tiempo, muchisimo tiempo, para promover cambios
legislativos que avanzaran en una situacién de desorden juridico como el que se ha creado, y tuvo la
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mano tendida de mi grupo parlamentario, del Partido Popular; una mano tendida que lleva tendida
desde hace un afio y que viene insistiendo en la necesidad de abordar reformas para una gestion
eficaz. Dijeron que lo iban a hacer, prometieron que lo iban a hacer; les creimos, les dimos nuestra
confianza y nos volvieron a defraudar como siempre y nos volvieron a defraudar mas que nunca.
El Gobierno lleva un afio como el que oye llover. Se han desentendido ustedes de todo, han ligado la
suerte de todos a las decisiones de los tribunales superiores de justicia y a las decisiones del Tribunal
Supremo sin ofrecer alternativa juridica que diera respuesta a la nueva situacion, lo que supone —para
mi grupo y a mi modo de entender— una importante irresponsabilidad. Decia usted que lo razonable es
que si hay disparidad de criterios sea el Alto Tribunal el que marque la pauta comun. Esto ha dicho
usted en un articulo de opinion. Y dice ademas: ¢ quién iba a hacerlo si no? Esto es tanto como decir
que ordenen el caos los jueces y magistrados, que para eso estan; solo faltaria, hasta ahi podiamos
llegar. Esa es la interpretacion que yo saco de sus palabras, pero, claro, acto seguido usted se mete en
un lio cuando dice: por supuesto, si de las resoluciones de los jueces se desprende la necesidad de
realizar cambios legales adicionales, se estudiara y se propondra a las Cortes. En qué quedamos?
¢ Quedamos en lo primero, quedamos en lo segundo o quedamos en las dos cosas a la vez y, ademas,
revueltas? Puede imaginarse que las reacciones de los jueces no se han hecho esperar. Dicen desde
el Tribunal Supremo que ese tribunal es un tribunal de casacién y no un juzgado de guardia. Razén
tienen. Le acusan a usted de improvisacion, de falta de dialogo y de quitarse los asuntos de encima;
cuestiones en las que no tenemos mas remedio que coincidir innegablemente. Por lo tanto, nosotros
seguimos planteando ese plan juridico, esas medidas para, entre otras, reformar la Ley de Salud
Publica, que el propio Consejo de Estado ya dice que es insuficiente para abordar una situacién
pandémica, como la que estamos viviendo en este momento. Yo le pido que recapaciten, que se pongan
en la piel de comunidades auténomas, de jueces, de magistrados, de la ciudadania y que asuman su
responsabilidad. Yo creo que no merece la pena insistir en el error porque, efectivamente, hay
demasiado en juego.

En tercer lugar, nos preocupa el tema relacionado con los indultos del procés. Es verdad que aqui
comparece el subsecretario cada seis meses para dar cumplida cuenta del informe sobre indultos, y
constantemente le preguntamos por cémo ve la resolucion de la situacion en relacion con los indultos del
procés, y lo unico que se limita es a explicar las obviedades que se desprenden del informe. Usted esta
aqui y posiblemente nos pueda dar mas luz. La sensacion que se tiene es que el Gobierno esta decidido
a indultar a los presos del procés. Parece que hay quien se dedica a abonar ese terreno para que, cuando
suceda, el Gobierno esté preparado. Basicamente le queria preguntar si ha valorado el Ministerio de
Justicia —y voy acabando, sefiora presidenta— las consecuencias que tendria para el Estado de derecho
la decision de indultar a aquellos que han atentado contra los derechos méas elementales que recoge
nuestra Constitucion.

Acabo, sefiora presidenta, con una reflexiéon que creo que es importante y de la que a usted todavia
no le he escuchado hablar. Seguro que cuando le diga esto usted me dira que los grupos parlamentarios
son soberanos para presentar iniciativas en las Cortes y que las Cortes son soberanas para aprobarlas.
Seguro que me dira que la aprobacion de leyes responde al juego democratico de mayorias, pero lo que
no puede ser, sefior ministro, es que usted pierda el control sobre las modificaciones legislativas del
Cddigo Penal que se sustancian en esta Camara, como ha sucedido con el preambulo a la supresion del
articulo 315 del Cdédigo Penal. Se le ha ido de las manos una reforma legislativa que retrata lo peor del
sanchismo o que retrata al sanchismo en si mismo; una reforma que pone al sanchismo frente al espejo.
En el predmbulo se recoge un ajuste de cuentas, se recoge la ira, se recoge la revancha, se recoge el
sectarismo y la percepcion de que el BOE lo tienen ustedes en propiedad, y eso no es asi. Estoy seguro
de que usted no esta de acuerdo con esto y que esta totalmente en desacuerdo con lo que ha sucedido
en esta Camara. No sé de donde ha salido, si ha salido de Moncloa, si ha salido de Ferraz o si ha salido
de San Bernardo. Por lo tanto, me gustaria, por favor, que usted se pronunciara sobre esto, lejos ya de
que nos repita las obviedades que ha dicho sobre que las Camaras son soberanas. Claro que si, pero
creo que errores de este tipo, procedan del Grupo Parlamentario Socialista o procedan del Gobierno, son
absolutamente repugnantes y absolutamente indecentes, y que un BOE no los soporta. Lo que si los
soporta es un debate parlamentario. Eso si que los soporta y es donde se hubiesen tenido que sustanciar
todas esas diferencias que tenemos entre ustedes y nosotros en relacion con los modelos de politica que
queremos implantar en este pais.

Muchisimas gracias, sefiora presidenta.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Jerez.
Corresponde la ultima de las intervenciones por parte de los grupos parlamentarios al portavoz del
Grupo Socialista, el sefior Aranda Vargas.

El sefior ARANDA VARGAS: Gracias, sefiora presidenta.

Gracias, sefior ministro, por su cuarta comparecencia mas dos del secretario de Estado mas cuatro
del subsecretario. Creo que es un ejercicio de transparencia y rendicion de cuentas que ya quisieran otros
ministros de Justicia populares que no han pasado muchas veces por esta casa. Felicidades por este
plan, por cémo se ha hecho y por como se quiere llevar a cabo, que creo que eso es también una parte
importante. Ministro, casi una sola ley de las que se plantean aqui justificaria esta legislatura, y usted
presenta muchas.

Quisiera empezar con dos fechas antes de hoy. La primera, febrero de 2020, época preCQOVID, cuando
usted anuncié el Plan de Justicia 2030. En marzo, cuando se declaré la pandemia mundial por la OMS y
cuando se inicié el estado de alarma, efectivamente tuvo que cambiar el paso, y todo el ministerio y el
Gobierno se pusieron a trabajar con un triple objetivo, que era, evidentemente, derrotar al virus, proteger
a la ciudadania y poner las bases de la recuperacion. Por eso creo que a aquellos agoreros y repartidores
de mal fario se les indigesta ver como el Gobierno permanece unido, trabaja eficazmente y pone las bases
del futuro. Y la segunda fecha es un poco mas cercana, en diciembre de 2020, una semana antes de la
primera vacuna —y ya van mas de 20 millones—, cuando vino usted a esta Camara y nos explicé también
las lineas de este plan.

Hoy ha acudido usted aqui a peticion propia y estamos ya en otra etapa de la pandemia, en una etapa
donde por suerte la vacunacion, gracias al esfuerzo conjunto del Gobierno del Estado, de las comunidades
auténomas y sobre todo del personal sanitario, esta permitiendo que salgamos poco a poco de esta
pesadilla. Espafa esta ante el reto de dar el salto econdmico que Europa pronostica, y ser la economia
que mas crece de la zona euro. Yo no quiero pensar mal, me obligo a veces a quitarme de la cabeza que
haya quien prefiera un escenario peor para sacar rédito politico. No quiero ser mal pensado; sefiorias
del PP —ese partido del ‘ahora me ves, ahora no me ves'—, déjenme que se lo diga casi con pesar, a
veces es como un partido de Estado por la mafana, blanqueador de la ultraderecha por la tarde y por la
noche no sabemos qué son. A veces no deja de sorprenderme y le he de decir que a veces hago un
esfuerzo por entender algunas motivaciones y decisiones que parecen llevarse a cabo mas por impulso o
por un berrinche politico que por otra cosa, aunque de esto ya hablaremos un poquito mas adelante en mi
intervencion.

Sefior ministro, usted presenta aqui el Plan de Justicia 2030. Recordemos que se tuvo que adaptar
corriendo para hacer frente al COVID. Es un plan que no ha parado; hemos visto en esta Camara como
ha seguido su recorrido, como tampoco ha parado el Gobierno, que ha sido un Gobierno proactivo para
parar esta pandemia. Es un plan llamado a ser la auténtica renovacion de la justicia, donde todos estamos
llamados a arrimar el hombro. Yo a veces escucho a algun portavoz que dice algo asi como que es
abogado, pero que le obligan a ser diputado, que no quiere estar aqui, que lo suyo es otra cosa, que él es
abogado. Miren, seforias, sefioras y sefiores legisladores, las revoluciones, los avances, los cambios se
hacen legislando, se hacen en el BOE, se hacen dotando de recursos, y esto es lo que se esta llevando a
cabo. Por eso les interpelo a ejercer su papel de legisladores, que para eso estamos todos aqui.

Recuerdo esa comparecencia del secretario de Estado donde hubo algunas criticas sobre los 28
millones de euros que tenia el Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia. Yo les decia: prefiero
un Gobierno que planifique primero y ejecute con suficiencia presupuestaria después que uno que
dilapide. Y este ministerio —se lo dije en su dia— también tiene otra eficiencia, que es la eficiencia
presupuestaria.

La pandemia ha hecho que la justicia sea ejemplo de cogobernanza vy, si no, pregunten a sus
consejeros y consejeras de Justicia, de Sanidad de las comunidades donde gobiernan. Por eso este reto
esta a la altura de los grandes cambios legislativos de la historia. Estamos todos llamados a hacer historia,
a encauzar problemas historicos de la justicia. Por cierto, si, una justicia donde algunos estan mas
coémodos cuando mantienen calles a Millan Astray o a la franquista Division Azul; nosotros no. Por cierto,
sefor Ortega, sefor portavoz de VOX, le molesta la cogobernanza, le molesta el consenso, le molesta el
dialogo, la cohesion, la sostenibilidad, ¢algo mas? ;Le molestan los mecanismos de la democracia?
(Rumores). Sefora presidenta, oigo que dice que le molesto yo. No sé si esto se puede permitir dentro
del decoro de la Camara. (Rumores).
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La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, les ruego que no entren ustedes en un dialogo ni del interviniente
ni de los replicantes.

El sefior ARANDA VARGAS: Si la justicia dependiera de su aportacion, estariamos en la ley del talién
o en la Edad Media.

Sefiorias, les dije en su momento —y se lo repito— que estamos ante una bifurcacién importante, y
que este afo seria importante para la justicia. Por eso yo si celebro acuerdos como el del Registro Civil;
si, lo celebro, porque creo que es nuestra obligacion, pero lamento profundamente el bloqueo injustificado
de renovacion del Consejo General del Poder Judicial y lamento también una enmienda que nadie
entiende a la Ley de la Fiscalia Europea, que se vera mafana, y que parece que sera ese enésimo plato
chino que ustedes van moviendo con las manos. A ver si dejan de acumular platos chinos, que algun dia
se les van a caer todos y haremos un gran estropicio. Espero que ese tema también pueda ser resuelto
en breve.

Sefiorias, somos miembros de la Comision mas prolifica de este Congreso, con importantes reformas
y legislacion, y con una cola en turno de espera importante, y este plan, esta guia 2030 ayudara a dar ese
salto cualitativo que queremos, ¢ para qué? Para que haya mas justicia, porque, como dijimos en su dia,
mas justicia es mas ciudadania, mas justicia es mas democracia. Hemos hablado y hemos pactado cien
nuevos juzgados, el Registro Civil, vendra la ley de eficiencia organizativa, ha habido nuevos derechos de
igualdad hombre-mujer y de proteccién a victimas de violencia de género, vamos a hablar de la ley de
acceso a la abogacia y a la procuraduria, y esperemos también que de la reforma de acceso y becas a la
carrera judicial, la nueva Lecrim, con la instruccién por fin a la Fiscalia, o la nueva Ley de Derechos de los
Animales. Ministro, usted hizo en 2020 una diagnosis y ahora, pasada esta fase de la pandemia, nos
presenta una hoja de ruta, y yo le quiero decir que usted, en un acto de justicia, nos trae mas justicia.

Existen también reformas que no quiero dejar de lado, que son reformas mas en detalle, mas de piel,
mas de sensibilidad, que tienen que ver también con el sistema, porque, sefor Bal, todos tenemos
conocimiento del sistema, de lo que pasa en los juzgados. Todos tenemos gente que nos lo puede decir,
y ademas pisamos la calle. El Grupo Socialista se reunié hace unos dias con la Asociacion de Mujeres
Juezas, que nos reivindicod que repensemos, de cara a los nifios, en las visitas en violencia de género en
las salas de los juzgados, como hacer un replanteamiento sobre este tema tan importante. A veces, eso
también es el Plan de Justicia 2030.

Sefiorias, acabo con unas cuestiones. A las puertas de la anhelada reforma pendiente desde hace
afos, yo apelo una vez mas a su conciencia legislativa y a su vinculo ciudadano, porque todos tenemos
conciencia, decia, de estos problemas. Este proyecto, ministro, sefiorias, da respuesta de manera firme y
sin pausa a estas reformas, por eso mi grupo quisiera pedir su colaboracion, no para hoy, que no se vota
nada, sino para lo que nos queda de legislatura, que aventuro que sera mas larga de lo que algunos
piensan.

Para acabar con una nota positiva, porque no todo van a ser los improperios del portavoz de VOX,
quisiera sumarme, como casi siempre, a los comentarios de algunos portavoces sobre el desarrollo de
esta Comision, y agradecer, personalmente, a quienes lo hacen posible, sus sefiorias, portavoces de los
grupos, que desde el respeto, y sobre todo pese a las diferencias politicas, mantienen un tono cordial y
respetuoso, que es lo que hace que la ciudadania también confie en nosotros.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Aranda.

Sefiorias, el tiempo en nuestras vidas, también en la vida parlamentaria, es un recurso limitado. Son
muchas las cuestiones planteadas, y ahora es su tiempo, sefior ministro, para tratar de contestarlas. Tiene
la palabra.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Campo Moreno): Muchas gracias, sefiora presidenta.
Agradecimiento que hago extensivo a todos y cada uno de los portavoces que han tomado la palabra. No
quiere decir que comparta lo que todos han dicho, pero sé que tampoco lo esperan. Si quiero que quede
subrayado ese agradecimiento, a lo mejor peco de optimismo injustificado, pero veo espiritu constructivo
y, como siempre digo, prefiero los hechos a las palabras. Y esa ha sido la filosofia con la que he concurrido,
a peticion propia, una vez mas, y volveré a hacerlo de manera inmediata y siempre que se me llame,
porque creo que es un proyecto compartido. En ese sentido, quiero responderles, aunque es verdad que
han hecho muchas preguntas, y efectivamente en el ambito de su libertad y competencia cada uno ha
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preguntado aquello que mas le inquieta, que mas le preocupa, aunque no tenga absolutamente que ver,
0 muy poco que ver, o dificilmente que ver con los elementos que yo he introducido. Y espero que nadie
sienta que no contesto a su pregunta, sino que algunas a lo mejor puedo pasar por encima o porque no
las he captado bien.

Empiezo por el sefior Legarda. Tengo que decirle, una vez mas, sefior Legarda, que su espiritu
constructivo se traduce claramente en sus hechos y en sus manifestaciones. Lo que no quiere decir que
no meta bisturi, y eso le honra, y sabe que es el sustrato, precisamente, de por qué le tengo un enorme
respecto. Efectivamente, los datos a los que hacia referencia ponen de manifiesto algo que hemos
compartido, y con mas miembros de esta sala, sobre la situacién de la justicia, y que en efecto hacen falta
mas cosas, esas posturas ‘incrementalistas’ —que me parece que ha sido la expresion que ha utilizado y
que yo mismo he utilizado en no pocas ocasiones—, pero que realmente hace falta otra manera de
conjugarlas. Nos hacen falta mas jueces, mas funcionarios, mas, mas, mas, mas presupuesto, pero
también una nueva forma de conjugarlo. Porque la realidad es tozuda, y por eso invocaba en esos
primeros momentos que como es posible que con un 50% de plantilla judicial duplicada, sin embargo la
proporcion de resoluciones sea menor. Pues la complejidad del sistema es la clave y la falta de un sistema
agil que permita que ese enorme esfuerzo que realiza el Poder Judicial se traduzca en la efectividad de la
tutela judicial que nos reclaman los ciudadanos. Esa es la clave y eso es lo que nos aglutina a todos, la
mejora de un servicio publico al que no hay alternativa, y que los ciudadanos nos dicen, ademas, en
un 68 % o en un 78 %, disculpenme la incertidumbre, que quieren y que entienden que el Poder Judicial
es la gran salvaguarda de los derechos fundamentales, y que, por tanto, tiene que haber una apuesta por
ello. Por tanto, tenemos que apostar por algo que hemos compartido entre todos, que es la redefinicion de
un modelo de justicia, o la definicion, me da igual, que permita dotar de esa efectividad. Y si, sé que a
algunos les molesta, pero creo que una de las palabras clave es —porque es lo que le falta a nuestra
tutela judicial— la efectividad y, por tanto, la eficiencia adquiere un valor superlativo.

No es un reparto futurible lo que estamos haciendo, y por eso he intentado explicar grandes proyectos,
que la Comisién conoce mejor por razones de su competencia, es decir, el disefio prelegislativo y ya en
este caso legislativo puramente, pero después hay realidades, y por eso he dado datos, he dicho los
juzgados que se han creado, las plazas que se han ofertado, el reparto de millones, que es una realidad,
esta en el Boletin Oficial del Estado. Los Ultimos dias se llevd a Consejo de Ministros y, posteriormente, a
la conferencia sectorial, donde por unanimidad, unanimidad, sefiorias, unanimidad, se han aceptado esos
repartos que, ademas, establecen las bases para llegar a los 410 millones en los dos préximos
presupuestos, que es donde estan los 410 strictu sensu para justicia mas los 60 de los que he hablado,
los 20, etcétera. No quiero cansarles con eso. Por tanto, hay una clara opcién de lo que tantas veces
hemos dicho: no se puede poner el cartel de cerrado por obras, porque tenemos que seguir impartiendo
justicia dia a dia y, en este caso, el papel de las administraciones prestacionales es prestar todo aquello
para que el Poder Judicial pueda cumplir con su cometido exclusivo y excluyente de administrar justicia.
Y eso lo hacemos de la mano de los profesionales, y para mi es tremendamente importante, y no me
cansaré de decirlo, hasta ahora con una enorme conjuncion de esfuerzos; es en la conferencia sectorial
donde todos los acuerdos se han adoptado por unanimidad. Sinceramente, creo que en los tiempos que
corren hay que sentirse, aunque sea un segundo, para luego seguir trabajando, orgullosos de lo que
hemos logrado entre todos: la unanimidad, entre todos, y cada uno cediendo en mucho, porque si no, no
hay posibilidad de consenso para lograr realidades. Y estoy hablando de montones de cosas que tienen
en la cabeza ustedes.

En relacion con la trasposicion de la directiva de proteccion del denunciante, evidentemente tenemos
que trabajar, y estamos haciéndolo. Uno, tenemos hasta fin de afio para la trasposicion de la directiva;
estamos en ello. No es facil, pero estamos en ello, y vamos a estar en plazo, y, por supuesto, tendremos
que establecer para el ordenamiento interno un mecanismo que también proteja a los denunciantes v,
sobre todo, en esos casos que exponia perfectamente el portavoz, que es en el ambito de la corrupcion,
porque es ahi donde efectivamente se establece el tema.

Los cambios normativos del tribunal de instancia —ya lo dije en mi primera intervencion que me
encantaria y ahora lo voy a hacer, espero no cansarles demasiado— no son solo un nomen iuris diferente.
No es un cambio de nombre, el tribunal de instancia tiene muchas potencialidades. Creo que, sin
resquebrajar en lo mas minimo el derecho al juez natural predeterminado por la ley, establecemos unas
pautas —por lo menos a mi me preocupa y sé que a casi todos ustedes también— para la mejor seguridad
juridica, que también tiene acogimiento constitucional en el articulo 9.3, manteniendo —insisto— ese
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derecho supremo y constitucionalmente constitucional que tiene el juez de interpretar la ley conforme a su
leal saber y entender. jPero en qué se traduce esto? He dicho que los tribunales de Instancia se organizan
en secciones, esas secciones van a tratar de todos esos ambitos que tienen en la cabeza: Primera
Instancia, Menores, Familia, Social, Mercantil. Por tanto —y a lo que voy—, son areas especializadas, son
areas que trabajan una materia concreta. Que nadie se pierda en el concepto de especialidad. No, no,
estamos hablando de una materia y, por tanto, de que esos jueces puedan resolver litigios iguales con
criterios semejantes, y eso se llama previsibilidad de las resoluciones judiciales. El articulo 264 —les hablo
de memoria, pero creo que no me equivoco— establece un sistema que conjuga esos dos principios:
seguridad juridica con que el juez es el intérprete de la ley y, sin mas, acatamiento de sus criterios de
interpretacion. ;Qué es lo que refundimos? La secciéon monta criterios, establece criterios. El juez puede
acogerse a esos criterios o0 no, porque esa es su libertad para interpretar y aplicar la ley, pero tendra que
decir en su sentencia y en su resolucion: sé que el criterio de mi seccién es este y me aparto por esto. Con
lo cual, por un lado, evitamos la inseguridad juridica —eso que todos hemos oido alguna vez—, pero, por
otro lado, consagramos y consolidamos el principio al que el juez tiene derecho y, ademas, evitamos la
petrificacion de la jurisprudencia. Creo que la unificacion de criterios va a ganar en un ambito tan concreto
como es el partido judicial, que puede tener muchas dimensiones, porque un partido judicial puede ser de
un pueblo pequefio, pero también puede ser de una gran capital; en cualquier caso, la necesidad de fijar
esos criterios es importante. Pues eso esta en la ley. Por tanto, creo que vamos a hacer mucho.

Sobre los MASC, comparto —y lo hemos hablado en muchas ocasiones, sefior Legarda— el gran
papel y como tenemos que ir haciendo cultura. ; Qué hemos creado esta vez? ;Qué impulso damos?
Bueno, pues que hay un elemento de potenciacion: el requisito de procedibilidad y establecer todos esos
beneficios que pueden hacer mas golosa y apetecible una institucion que, ademas, provoca algo que para
mi es fundamental: la cohesion social. La resoluciéon de un litigio no necesariamente provoca cohesion
social, la paz si, la incertidumbre juridica también, pero no la cohesién social; con este mecanismo
podemos llegar a ese plus. Insisto, aqui no hay nada revolucionario, pero creo que podemos contribuir.

En cuanto a la Lecrim, esta en estos términos; evidentemente esta aprobada por el Consejo de
Ministros, esta en fase de informacion y espero que pueda llegar a esta Camara relativamente pronto.
Saben las lineas directrices y no quiero perder ni un segundo mas.

Por lo que se refiere a los sistemas de gestion procesal, precisamente en estos términos de unanimidad
y de conjuncion de esfuerzos que estamos haciendo con las comunidades auténomas que tienen
competencias en materia de justicia, tenemos todo este juego de la gestion procesal interoperable como
punto del orden del dia de la inminente conferencia sectorial, y esperemos que esto pueda ser una
realidad a muy corto plazo, porque, efectivamente, tenemos que tomar esa decision.

En cuanto a la inteligencia artificial, la opcién por la que hemos optado ha sido una aplicacion, lo
acabo de decir, que no puede nunca sustituir el papel del juez como maximo intérprete de la legislacion,
pero no quiere decir que no podamos ayudar con mecanismos de inteligencia artificial. Hay muchisimas
cosas, ademas de la inteligencia artificial, que van a contribuir a la conformacién de los criterios de los
jueces; por ejemplo, esa a la que acabo de hacer referencia, conocer cuales son no solo los criterios de
interpretacion del Tribunal Supremo en su conocimiento de la doctrina, la jurisprudencia pura y dura de
conformidad con el titulo preliminar del Coédigo Civil, sino cuestiones que facilitan y dan previsibilidad y
seguridad juridica a la actuacién y, en este sentido, hay muchos mas mecanismos. La agilidad va, por
ejemplo, con la Oficina del Dato, con el juego de todo a lo que me he referido anteriormente.

Sefior Ifarritu Garcia, de Bildu, entro directamente en materia. En cuanto a lenguas cooficiales,
efectivamente es un tema complicado pero que sé que usted va a compartir conmigo. No le gustara la
solucién que puede haber ahora mismo, pero lo que es cierto es que siempre hay dos partes. La Ley
Organica del Poder Judicial —no sé si es el articulo 230 o el 231— ya establece que cada uno pueda
expresarse en el lenguaje que considere, siempre que hablemos de lenguas cooficiales, que es de lo que
hablamos. ;Qué ocurre? Que hay una cuestién y es que hay una contraparte, y si la otra parte no lo
entiende se puede provocar indefension. ;Qué ocurre? Que ahi es donde establece el filo. ; Como
podemos potenciar para que, efectivamente, sea una decision del ciudadano que comparece ante la
Administracion de Justicia expresarse en la lengua cooficial que considere pertinente? Ese es el camino
—no puede haber otro— que hay que potenciar y en eso estamos. En eso estamos; por ejemplo, con la
evolucién de lo que le he hablado: la textualizacion. La textualizacion es en un primer momento la
materializacion en soporte de lo que se ha grabado; por tanto, la voz. El siguiente paso es que en las
lenguas cooficiales se pueda optar claramente. Yo me he expresado en el lenguaje que quiero y cada uno
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elegira el documento en la lengua cooficial que considere. Estamos en ello. Le he explicado que estamos
ya en unas realidades de sitios concretos, de ambitos comunitarios concretos, pero tenemos que seguir
avanzando. Esa es la linea. Mientras tanto, mas: por ejemplo, el Centro de Estudios Juridicos establece
la potenciacién para todos los que pasan por alli —estoy hablando de fiscales, de LAJ, de médicos
forenses, funcionarios—, donde pueda establecerse no sin saber a dénde va a ir sino simplemente por el
deseo de conocer lenguas cooficiales del territorio del Estado, y estamos en ello; necesitamos tiempo,
seforias, aportaciones, esfuerzo.

Por lo que se refiere al Consejo del Poder Judicial, evidentemente tenemos un bloqueo. Eso es una
realidad y quiza yo no soy ni el destinatario de su pregunta porque no tengo respuesta; lo que si tengo es
una cosa muy clara: el Estado de derecho no admite alternativas, el Estado de derecho hay que cumplirlo,
gusten unas normas o no; las que no me gusten las cumpliré con menos ganas, pero tengo que cumplirlas,
porque eso es lo que nos hace ser un Estado de derecho: la obligacion y el acatamiento de las leyes que
ha aprobado esta Camara con el Senado. Eso es irrefutable y, por tanto, no valen chantajes al Estado de
derecho; no se puede ser constitucionalista a tiempo parcial, y eso lo repito una y otra vez. Espero que
muy pronto tengamos solucion a este problema, pero, mientras tanto, no voy a dejar de impulsar todas las
politicas que sean necesarias para que el ciudadano tenga mayor efectividad en su tutela judicial que
reclama a los tribunales. Me reservo una parte de esto porque como lo han planteado bastantes
portavoces, por no cansarles, después lo concentraré.

En relacién con las materias de reformas del Cadigo Penal, lo he dicho en esta Camara en no pocas
ocasiones, las vamos a tocar, jclaro que tenemos que tocarlas!, porque el derecho penal, como todos los
derechos, es algo vivo y tiene que adaptarse y adecuarse a la sociedad a la que sirve, y cuando
constatamos que existen los textos normativos, codigos penales de nuestro entorno —estoy hablando del
Cddigo Penal italiano, del Cadigo Penal francés, del Codigo Penal portugués y del Cédigo Penal aleman,
que no son malas referencias—, algo tenemos que analizar. Tenemos que homogenizar el derecho
europeo, lo que pasa es que tampoco me cansaré de decir que cualquier reforma de un texto tan
importante como es el Codigo Penal, donde se establecen conductas que afectan a los ciudadanos y se
anudan unas consecuencias juridicas muy fuertes, es necesario que sean fruto de la meditacion y el
calculo, y estamos intentando presentar un paquete —tampoco podemos traer propuestas de modificacion
del Cédigo Penal cada cuarto de hora, creo que lo entienden todos—;por tanto, vendra en el momento en
que esté terminado y asi pueda llevarlo a Consejo de Ministros, y cuando se enriquezca con los informes
llegara a esta Camara. Ojala sea pronto.

Sefior Bal, tengo que reconocer que después de empezar a hablar se ha ido suavizando, cosa que
siempre es de agradecer. Sabe que, ademas, mis palabras van precedidas de algo que no podemos
ocultar: un respeto y un carifio importante, pero reconozco que somos poco mas que estados de dnimo y
usted ha traducido cierto pesimismo. Y, como no quiero decirle nada que pueda molestarle, me refiero a
Pessoa cuando decia que ese pesimismo es «tomar cada cosa como algo tragico —y eso es lo que usted
ha hecho— y esa actitud es, cuando menos, una exageracion y una incomodidad». Fin de la cita. Seforia,
usted sabe que estas no son palabras huecas, lo sabe muy bien, y sé que lo comparte. Sé, ademas, el
enorme esfuerzo que esta haciendo usted y su grupo. Preguntele a su compafiera, Sara Giménez, que se
ha dejado las pestafias, ¢ se las ha dejado por humo? No la insulte, jno la insulte, sefior Bal!, que se ha
dejado las pestafas, que se ha dejado muchas horas de trabajo y no creo que lo haga por humo ni por
engordar el ego de este ministro; lo ha hecho porque cree en un proyecto, porque es importante y porque
lo que se hace en esta Comision es insustituible. Sé que lo hace en ese juego terminolégico y dialéctico
que nos gusta, pero no le estoy presentando el futuro, estamos hablando de presente y he hablado de
realidades, una detras de otra. ;Qué estamos empezando? jClaro! ;Cuantas veces hemos hablado en
conversaciones privadas o en publico de que no voy a presentar nunca y no voy a impulsar nunca una
revolucion? Quiero hacer una evolucidon, quiero que entre todos hagamos un proyecto. Me acuerdo en la
primera comparecencia cuando usted dijo: 2030, jpues no se lo fia lejos! Y yo le dije: No, porque quiero
que con independencia del que esté aqui y del que hable en nombre de un Gobierno, lo haga con la
misma pasion que tengo yo para modificar este disefio de la justicia, y por eso tiene que ser una cuestion
a largo plazo. Por tanto, de verdad, no hay frases hechas, hay realidades.

En cuanto al turno de oficio, claro, claro que tenemos que seguir trabajando, y claro que hemos hecho
cositas. Fijese con qué humildad lo digo, cositas, pero creo que son importantes. Hemos aprobado un
Estatuto de la Abogacia, que era una cuestién que venia siendo reclamada desde hace veinte afios. Es
una realidad, es una realidad donde se establecen muchas cuestiones que importan a la abogacia.
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Estamos trabajando en la Ley Organica del Derecho de Defensa, donde un equipo enorme esta trabajando
para dar cobertura a algo tremendamente esencial, porque la abogacia hace algo irremplazable que es
ese vinculo entre el ciudadano y la Administracion de Justicia. Por tanto, fijese si me preocupa.

Por lo que se refiere a los dias inhabiles, sefior Bal, ;todavia vamos a seguir hablando de esto?
Aquello fue una coyuntura y como cosas coyunturales tuvimos que adaptar entre todos, entre casi todos,
una realidad. Efectivamente, sabiamos que iba a provocar disgustos y lamento que a usted le fastidiara
algunos dias de verano, lo lamento profundamente, pero creo que el ciudadano nos reclamaba ese
sacrificio. Y les traje los datos de por qué creo que acertamos con una medida dura, que tuvo que soportar
un sector de la abogacia, claro que si. Ahora que vienen otros momentos respondemos con cosas
diferentes y por eso en este primer momento hacemos no un guifio, porque es una realidad. No es
determinante, no va a cambiar la realidad, pero bueno, puede hacer mas facil la vida y tener unos dias de
vacaciones en Navidad a los que todos tenemos derecho. Por tanto, todo esto es una realidad.

En cuanto a las oficinas de justicia en el municipio, de verdad, le invito a que lo lea. Es tremendamente
transformador, es una realidad de acercar la justicia al ciudadano, a esos puntos del territorio nacional, y
tanto que les gusta a ustedes lo de estrategia pais, estoy convencido de que se les va a llenar la boca
hablando de ella y participando creativamente para mejorarlo, porque ademas va a tener dotacion y
vamos a tener funcionarios de justicia al frente, unos con caracter permanente y otros periédicos, porque
estoy hablando de pueblos que a lo mejor tienen 150, 200 habitantes, mientras que habra otros con 40 000.
Por tanto, tendremos que dar respuestas diferentes a lo que son situaciones diferentes. Pero, desde
luego, lo que no le admito, sefior Bal —y lo hago en términos dialécticos pero con contundencia— es que
no estemos haciendo cosas. El 1 de septiembre se puso en marcha, con 51 millones de euros, los planes
de choque para atender a la jurisdiccion mas desatendida o mas perjudicada por el atasco tradicional mas
los meses de paralisis que tuvo durante los meses duros de la pandemia. Son 51 millones para planes de
choque donde jueces de lo Mercantil, Contencioso y Social pueden atender —con unas retribuciones que
le puedo asegurar que no estan nada mal, mas todos los equipos que apoyen— para desatascar eso. Se
han creado los llamados juzgados COVID, los puntos de creacion de drganos... Sefioria, estamos
haciendo lo que podemos. Ojala tuviera un conejo en la chistera u ojala tuviera una varita magica como
Harry Potter, pero no los tengo, de manera que solo puedo contar con mi esfuerzo y con el de ustedes,
y en eso es en lo que no les voy a fallar.

Sefior Pageés, le digo lo mismo que en el tema de la lengua y lo doy por reproducido, no quiero
cansarles porque estoy abusando de su tiempo. Los datos son importantes. Claro que nos falta
organizacion, pero no lo digo yo, lo dice todo el mundo, todo el mundo que se acerca a la justicia dice que
hace falta mas de todo pero, ademas, organizado de otra manera. Por tanto, eso esta ahi. En términos de
justicia, mejora y disefio del modelo me va a encontrar en absoluta colaboracién —fijese lo que le digo,
absoluta—, pero no me va a encontrar en absoluto si esta hablandome de represaliados o de que Espania
no es un Estado de derecho. Lo siento, pero creo que contamos con una democracia plena, y no lo digo
yo, no lo dice este Gobierno, lo dicen las instituciones internacionales que sitian a Espafia muy bien, con
un cumplimiento muy amplio de lo que es el Estado de derecho. Por tanto, somos una democracia plena.
¢ Que tenemos déficit en el cumplimiento de la Carta de los Derechos del Ciudadano o las lenguas? Claro
que si, pero eso es la democracia, que es la permanencia del esfuerzo colectivo en pro de las bases
constitucionales que nos dimos en el afio 1978 y que tenemos que seguir potenciando.

Rechazo de la misma manera esos conceptos de politizacién de la justicia o de judicializacién de la
politica. Mire —y con esto se lo adelanto también a otros portavoces—, insisto en que no lo dice este
Gobierno, no lo dice este ministro —que podia decir muchas cosas, soy juez desde hace freinta y tantos
afios, con lo cual algo puedo decir, y lo podra compartir o no—, son los jueces los que en un 99 % dicen
que son independientes, json independientes!, json independientes! Lo dicen ellos. Por tanto, lo seran.
Después, les he hecho referencia también a lo que dicen los ciudadanos sobre la justicia, el estudio hecho
por Metroscopia que ha salido el viernes pasado, financiado y organizado por el Consejo General del
Poder Judicial. Sefiorias, ni politizacion de la justicia ni judicializacion de la politica, lo que tenemos que
hacer todos los que tenemos responsabilidades es respetarla mas.

Sefiora Telechea, algunas cosas que acabo de decirle mutatis mutandis. Sabe que siempre me va a
encontrar y que siempre le he reconocido su esfuerzo en estas materias. En la primera parte de su
intervencion ha hecho un elenco de resoluciones de Naciones Unidas, de recomendaciones de Naciones
Unidas. Claro que estamos siguiéndolas todas ellas, unas con mas intensidad o con mas prioridades, pero
todas. En el tema de cooficialidad de las lenguas me remito ya a lo que he dicho por tercera vez.
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En el tema de nacionalidades, si, ahi tenemos un problema, lo he dicho en sede parlamentaria y esta
recogido. He dicho que tenemos un proyecto que esta en marcha y que se esta resolviendo. Hasta ahora
mismo podemos hablar de que se han resuelto muchos de los miles de expedientes de nacionalidad que
tenemos y que estamos en ello. En unos primeros meses he presentado los datos y me comprometo a
presentar en esta Comisién —no quiero cansarles— el enorme esfuerzo que se esta haciendo, cuantos
miles de expedientes se han agilizado en relacion con lo que teniamos anteriormente.

Sabe que estamos trabajando también, y se ha comprometido el Gobierno, para modificar el Codigo
Penal en materias de libertad de expresion. jCuidado!, contamos con una importante libertad de expresion.
Nuestros tribunales cada dia y nuestro Tribunal Constitucional —como maximo intérprete de este derecho
fundamental— nos lo dicen y siguen las pautas del Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Esas son las
pautas en las que nos tenemos que mover, pero efectivamente podemos, en lo que al Cédigo Penal se
refiere, establecer algunos ajustes. Espero que cuando lleguen ustedes los apoyen, porque vamos a
intentar reducir ese ambito para potenciar el derecho fundamental a la libertad de expresion. Terminaré
con algo que no me canso de decir, todos los derechos fundamentales, todos —y por tanto también la
libertad de expresién, que es eje nuclear de la base democratica—, tienen limites. No lo dice nuestro
Tribunal Supremo, no lo dice nuestro Tribunal Constitucional —que lo dicen, y no pocas veces—, sino el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos y todos los tribunales internacionales. Por tanto, no hagamos
demagogia con eso. Que podemos pulir nuestro sistema? Hagamoslo. Contribuyamos lealmente a una
mejora que perfile esa situacion pero, desde luego, no creo que podamos decir que no tenemos libertad
de expresion.

Sefiora Velarde Gomez, muchas gracias por sus aportaciones. Efectivamente, y me honro de decirlo,
su colaboracién ha sido importantisima para saber qué politicas tenemos que hacer para algo que es una
realidad, y es que el papel de la mujer sea mejor reconocido, no tanto en la entrada, ya que hoy, tanto en
la carrera judicial como en la fiscal, es una realidad y va afectando y copando las altas magistraturas de
nuestro Poder Judicial, pero efectivamente nos queda un largo camino por recorrer, y en eso estamos.
En cada ley que introducimos esto es tenido en cuenta. Lo hicimos —y esta Camara lo sabe— en
diciembre de 2018, en la Ley Organica del Poder Judicial; lo tenemos en cuenta en cada una de las leyes
que estamos impulsando, porque tenemos que hacer politicas que permitan que normativamente se
refleje lo que en la sociedad ya hay. Por tanto, creo que es una cuestion claramente abordable. En ese
sentido es en el que estamos.

Sefior Ortega, desde luego sus palabras son siempre peculiares y, tengo que decirlo, se apartan
—creo que lo hacen deliberadamente— de la sintonia de esta Camara, de esta Comision, porque ademas
sus palabras son descalificantes, estan siempre cargadas de tension, cuando no de banalizacién. Mire, a
mi no me hacen dafio sus palabras, que si el Plan Justicia 2030, Agenda 2030 con toga. No me hacen
dafio, porque creo que el ciudadano vera mejor los hechos en los que se traduce esa Agenda 2030 con
toga que sus palabras de literatura hueca, porque esta viendo que tiene una cita previa y antes tenia que
molestarse en ir tres veces al juzgado. Y usted, como profesional de la justicia, y lo he dicho en alguna
ocasion, fino jurista, deberia tener muy claro que se estan haciendo cosas. ¢Que no son al ritmo que a
usted le gusta? Lo siento mucho, aporte mejor que destrozar, aporte, porque seguro que tiene mucho que
aportar, pero, desde luego, no estan en eso. Ya se lo decia esta mafiana en la interpelacion a la que tuve
el gusto de comparecer, que ustedes estan en la banalizacion de la politica y ahi no me van a encontrar
nunca, lo siento. Y siempre van a tener mi mano tendida, pese a las descalificaciones permanentes a las
que nos someten a cualquier interlocutor, sea del grupo que sea, porque ustedes van por libre; me parece
muy bien. Insisto, van a tener mi mano tendida, pero lo que no puedo es dejar de decirselo con la misma
libertad que usted me lo dice. ¢ De verdad piensa el reproche que ha hecho sobre los cientos de asesinatos
de ETA? ¢ De verdad piensa que esta democracia puede aguantar eso que esta diciendo? Se han llevado
a la justicia a todos los que se han encontrado, se han hecho todos los esfuerzos y las victimas estan
siendo atendidas de la mejor manera que podemos, y estamos potenciando permanentemente eso.

Sinceramente, la justicia no esta mal valorada; Iéase esos documentos que acaba de sacar el Consejo
General del Poder Judicial. Y no dude de la carrera fiscal. La Fiscalia esta perfectamente preparada, tiene
unos criterios de actuacion independientes y sometidos al principio de legalidad. Si, ya sé que a usted no
le gusta, pero usted, que es profesional de la justicia, sabe que tengo razon ;Que haya cosas que no le
gustan? Pues, lo siento mucho, eso nos pasa a todos en la vida, pero desde luego lo que no voy a
consentir es que sus palabras queden sin respuesta por este ministro cuando se refiere de esa manera
tan descalificante al ministerio fiscal. Contamos con unos profesionales tremendamente formados, con
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una calidad y una excelencia en sus actuaciones, que son los que promueven la accion de la justicia. Eso
nos deberia llenar de orgullo, pero no, prefiere hacer dafio, socavar la imagen de la carrera fiscal, cuando,
realmente, actuan diariamente salvaguardando la legalidad y promoviendo la accién de la justicia y, por
eso, tienen ese rol constitucional de promover la accién de la justicia, valga la redundancia, y por eso
Europa, para defender los intereses de la Union, los pone al frente de la investigacion criminal y, por eso,
atendiendo a esos parametros internacionales europeos y nacionales de la mejor doctrina, hemos optado
por una investigacion dirigida por el ministerio fiscal. Y decimos que hay que reforzar el Estatuto del
Ministerio Fiscal, si, para la apariencia de funcionamiento y para que podamos proteger mas a cada fiscal
individualmente considerado cuando discrepe. Porque estard conmigo en que es légico que el ministerio
fiscal promueva la accioén de la justicia con criterios de unidad, que es uno de los principios basicos por los
que actua el ministerio fiscal: la unidad de accion y dependencia jerarquica. Pero puede haber —y
precisamente por esos amparos de interpretacion de la legalidad—discrepancia; pues tenemos que
potenciarlo. Como sabe muy bien, la disposicion final segunda de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
establece que en el plazo de un afio, aprobada la Ley de Enjuiciamiento Criminal —le digo que tiene seis
afos de vacatio, es decir, cinco afios todavia hasta que esté en vigor—, se reformara el Estatuto Organico
del Ministerio Fiscal. Pero ojala podamos lograr el consenso para modificar el Estatuto Organico del
Ministerio Fiscal mucho antes y nos pongamos ya a ello, porque estoy convencido de que eso fortalecera
un cuerpo absolutamente integrado en el Poder Judicial, como muy bien sabe, altamente cualificado, lo
que redundara en que su imagen impida palabras como las suyas.

Sefior Jerez, gracias por sus palabras. Reconozco que tener hoy a su portavoz al lado le ha hecho
escurrir el bulto algunas veces, pero no se lo voy a tomar en cuenta. Créame si le digo que me quedo con
su mucho esfuerzo. Le he agradecido a su grupo no hoy, siempre, y lo sabe muy bien, el esfuerzo que
estan haciendo. He mencionado a la sefiora Moro porque era de justicia hacerlo, porque se ha dejado la
piel, como los que he citado y todos los demas, pero ella, por su cualificacion profesional, lo ha hecho. Y
no me diga que es un texto que no es de ida y vuelta, porque mire todas las enmiendas y todas las
aportaciones al mismo de la sefiora Moro y de todos los demas; eso es el consenso, lo otro se llama de
otra manera. Y creo que, cuando ustedes apoyan una ley, no es porque crean en mi consenso y no en el
suyo, sino que creeran en que todos somos capaces de ponernos de acuerdo transigiendo, porque esa es
la clave. La sefiora Moro, que he citado ya tantas veces, sabe, porque me lo ha oido decir en muchas
ocasiones, que el consenso no es un fin, pero es una forma de trabajar que nos ayuda a ver la luz final.
En eso es en lo que estamos y en lo que va a encontrar siempre a este ministro. Precisamente, por eso
vine en mi comparecencia del 17 de febrero del afio pasado —un mes y cuatro dias después de ser
nombrado ministro— para decirles: llenemos esta caja entre todos, llenémosla de musculo, y lo estamos
haciendo. No sé hasta donde llegaremos, ojala que al final, y ojala que en 2030 todos, estemos cada uno
donde estemos, se siga potenciando ese documento que salié del esfuerzo colectivo. Porque eso es el
unico que nos va a agradecer nuestra ciudadania, no que yo cambie una ley, que usted la revoque y que
otra vez se ponga, no, ese juego puede valer para ciertas cosas, pero, para lo que yo estoy intentando,
no. Por eso, lo que le agradezco, y se lo agradezco de verdad, es su enorme esfuerzo por que estemos
ahi. Por eso, tampoco me voy a callar, lo siento. Les pido que hagan una reconsideracion de su posicion
ante la Fiscalia Europea. Es un texto que viene impuesto por Europa, donde el considerando 11 nos dice
que es la Fiscalia la que tiene que llevar la investigacion. Estamos hablando de la defensa de los intereses
economicos de la Unidn y, por tanto, de todos nosotros, de todos los paises que conformamos este club
que se llama Europa. Por eso, les pido que lo reconsideren. Empieza el 1 de junio, tenemos ya a los
fiscales designados, tenemos que operar y hace falta la ley, por eso les pido un esfuerzo para que
podamos encontrar —seguro que lo encontraremos, si estan dispuestos, si tienen la mano tendida, y eso
vale para todos— el juego que nos permita tener una ley con un procedimiento agil que pueda ayudar a
esta situacion.

El Poder Judicial no tiene crisis, no esta en crisis su independencia; lo dicen —y ya lo he dicho por dos
veces— el 99,9 % de los jueces. Me habla de la carta de tres asociaciones. La lei con dolor, no se lo voy
a ocultar, la lei con pena. También le digo una cosa, aunque sé que no me va a generar muchos amigos,
pero no son 2500 jueces los que mandaron la carta, fueron tres asociaciones judiciales. (Rumores).
Quede eso dicho, ya esta, porque lo que si sé es que el 99,9% de los jueces han dicho que son
independientes y, por tanto, que no tienen intromision de nadie. Y a eso es a lo que me comprometi con
la sefiora Jourova, vicepresidenta de la Comisién, cuando hablé con ella sobre este particular. Le dije:
¢aqui hay un atisbo de duda? Perfecto. Es irreal porque el presidente del Gobierno, no yo, ya dijo que esa
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ley estaba en el congelador, pero yo le dije que iba a solicitar a los grupos —a los que les agradezco
enormemente su predisposicion y actuacion rapida— que fuera incluso retirada. Y la sefiora Jourova,
vicepresidenta de la Comision, dijo unas palabras de pleno reconocimiento, que ahi estan, y no tengo
nada mas que decir. Lo que si les pido es que, en la medida de sus posibilidades, hagan ver a sus
responsables que es necesaria la renovacién de las instituciones del Estado, del 6rgano constitucional del
Consejo General del Poder Judicial, del Tribunal Constitucional y de todos los que estan en la mente de
todos, es necesario que se produzca su renovacion. No cabe el chantaje de mientras no se cambie una
ley no lo aceptaré, porque eso no es cumplir el Estado de derecho, eso no es ser constitucionalista, y sé
que lo son. Por tanto, les pido una reconsideracion de eso que aparece diluido en prensa, pero que no me
creo, lo siento, porque sé que van a estar y espero que lo hagamos cuanto antes.

Tampoco hay vacio en el estado de alarma, ya lo he dicho claramente esta mafana y lo he intentado
explicar. Tengo todas las declaraciones de su lider —no quiero entrar en ese tipo cosas, no me gusta lo
de: y tU mas—, que, por poner un ejemplo, en mayo de 2020 dijo que el estado de alarma era
absolutamente innecesario; ahora es absolutamente necesario. De verdad, no quiero entrar en esas
cuestiones. Otra cosa que no me cansaré de decir es que no podemos transmutar tan rapidamente y sin
fundamentarlo, porque perdemos credibilidad. Cuando ahora dicen que hay caos porque es el Tribunal
Supremo el que tiene que unificar los criterios —que, por otra parte, es su papel constitucional, dicho
sea de soslayo, como: paseme la mantequilla—, es el Tribunal Supremo el que unifica los criterios, el
que da seguridad juridica, el que da pie y cumplimiento constitucional, vertido en el titulo preliminar del
Cddigo Civil, desde la reforma de 1973. Mire, sefior Jerez, fue al sefior Aznar, siendo presidente del
Gobierno, al que le parecidé oportuno que fueran los jueces los que valoraran estas medidas que
dictaban las comunidades auténomas. Eso ha seguido en vigor hasta septiembre de este afo, cuando
dijimos que era mejor, que daba mayor seguridad que fueron las salas de lo Contencioso-administrativo
de los tribunales superiores de justicia los que hicieron esa valoracion, pero, como aun podiamos darle
una vuelta mas, hemos introducido ahora esté casacion, que les puedo asegurar que lo Unico que hace
es eso: mas Tribunal Supremo, mas Constitucidn y unificacion de criterios, que creo que nunca es malo.
A ustedes se les llena la boca, y a mi también, hablando de Espafa, de unificacién de criterios, de
igualdad y de jurisdiccion, asi que creo que solo podemos sentirnos mas tranquilos por que sea el
Tribunal Supremo el que vaya a valorar la ponderacion de la restriccion de un derecho fundamental.
A mi, cuando hay un derecho fundamental —a lo mejor es una deformacion profesional—, me encanta
que estemos los jueces.

Indultos. No voy a rehuir ninguna pregunta —aunque intento que no se me olvide ninguna, seguro que
me he dejado alguna en el tintero—. Sefiorias, no ha llegado todavia el expediente del Tribunal Supremo.
Cuando llegue, vendré a decirlo. Creo —jcreol— que no pueden quejarse, porque he anunciado en esta
Camara, porque me creo el papel del Poder Legislativo, que van a ponerse en marcha los indultos. He
venido con transparencia. No ha llegado. Cuando llegue, vendré a explicarlo; no tendré ningun problema
en venir a explicarlo. Pasese a positivo, negativo o mediopensionista, porque lo Unico que nos garantiza
la realidad es que podamos fundamentar y explicar las decisiones que tomamos, que a unos les pareceran
bien y a otros mal. Pero no puedo anunciarles lo que no conozco. Por lo tanto, no puedo pedirles mas que
tiempo.

Voy a ser muy rapido, porque no quiero cansarles —ya queda poco—, pero no quiero dejar de hablar
de la modificacion del Codigo Penal, en su articulo 315. Sefiorias, esa exposicion de motivos no me gusta.
Lo digo claramente. No me gusta. Pero también les digo que tampoco me gustaba la argumentacién que
utilizaban ustedes con descrédito al presidente Zapatero en su enmienda a la totalidad. Es el lenguaje; a
lo mejor es triste, pero es el lenguaje parlamentario. Mirelo, sefior Jerez, mirelo. ;Qué ocurre? Que
después no se enmendo. Por tanto, van las cosas consolidandose y terminan en el Boletin Oficial del
Estado. Procuremos hacer un esfuerzo entre todos para que no vuelva a ocurrir.

Sefior Aranda, muchisimas gracias por su aportacion, por su esfuerzo, por ser sensible a las realidades
del ministerio y potenciar ese vehiculo entre todos, aunque tengo que agradecérselo al Grupo Socialista,
como he hecho antes con Unidas Podemos, porque son los grupos que sustenta al Gobierno y, por tanto,
hacen un mayor esfuerzo y tienen un mayor desgaste, pero es lo que toca. En ese sentido sé que no
vamos a ver arrugado su esfuerzo ni el de los distintos miembros de la Comisién. No me cansaré de
agradecerles la siempre su enorme capacidad, algunas veces con dificultades, porque, efectivamente, las
cosas son como son y hay veces que hay que tragar un poco de saliva. No me cansaré de decirles
gracias, gracias y gracias.
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Con esto termino, sefiorias. Muchisimas gracias a todos. Espero que entre todos podamos contribuir
a esto que les he dicho. Tenemos claro qué hay que hacer, con quién hay que hacerlo y cémo hacerlo.
Justicia 2030 tiene un rumbo que hemos sido capaces de orientar conjuntamente. Es precisamente este
esfuerzo colectivo el que nos permite pensar mas alla de una legislatura, pensar a diez afios, que es lo
que nuestra sociedad y la Administracion de Justicia reclaman y necesitan. Estamos haciendo la politica
que interesa a la ciudadania, la que forja acuerdos amplios para resolver problemas reales y mejorar la
justicia. Permitanme que cierre con una frase que siempre me impactoé de Albert Camus: Todo compromiso
con el futuro consiste en darlo todo en el presente.

Tenemos los recursos, la hoja de ruta y la capacidad de llegar a acuerdos. Sefiorias, cuento con todos
y cada uno de ustedes.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior ministro. Finaliza su extensa comparecencia en esta
Comisién de Justicia, donde siempre es bien recibido y donde le esperamos pronto.

Sefiorias, concedan a esta Presidencia un minuto para agradecer el trabajo del letrado y su apoyo
constante y para dar las gracias a las seforas y los sefiores portavoces, a todos ustedes, y a todas las
seforias que forman esta Comision de Justicia por la facilidad con la que me permiten hacer el trabajo y
el buen desarrollo de esta sesion un dia mas. Quiero recordarles que manana, a la finalizacion del Pleno,
celebraremos Mesa y portavoces.

Buena tarde y muchas gracias.

Eran las siete horas y treinta y cinco minutos de la tarde.
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