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Se abre la sesidn a las once y cinco minutos de la mafana.

El sefior PRESIDENTE: Algunos grupos proponen un cambio en el orden del dia. Les ruego que lo
comuniquen, porque, si no hay inconveniente por el resto, se procedera al cambio.

La sefiora LUCIO CARRASCO: Proponemos que la segunda se debata la primera.

El sefior PRESIDENTE: ; Algun grupo tiene inconveniente? (Pausa). s Hay acuerdo? (Asentimiento).
Entonces, la segunda pasa a ser la primera.
¢ Hay mas cambios? (Pausa). Don Jaume Mora tiene la palabra.

El sefior MOYA MATAS: Nuestra PNL, que es la primera, quisiéramos dejarla para lo mas tarde
posible; a poder ser, en ultima posicion, la décima.

El sefior ANTON CACHO: Yo tengo un problema, y es que a la una tengo que irme al Consejo
Superior de Deportes.

El sefior MOYA MATAS: ;La sexta? (Asentimiento).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, la primera pasa a ser la sexta, y la sexta es la siguiente,
correlativamente.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— RELATIVA A PLANIFICAR E IMPULSAR UNA AGRICULTURA CLIMATICA Y AMBIENTALMENTE
SOSTENIBLE. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO.
(Numero de expediente 161/002469).

El sefior PRESIDENTE: Vamos a empezar. En cuanto a los tiempos, como siempre, el autor de la
proposicion tiene cinco minutos y los que presentan enmienda o fijan posicion tres.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra dofia Ascension Carrefio por cinco minutos para defender la
proposicién no de ley relativa a planificar e impulsar una agricultura climatica y ambientalmente sostenible.

La sefiora CARRENO FERNANDEZ: Muchas gracias, sefor presidente.

Seforias, el Grupo Parlamentario Popular presenta hoy una iniciativa para pedir al Gobierno que ha
ocupado ahora La Moncloa impulsar la Estrategia Nacional de Agricultura, Clima y Medioambiente que el
Gobierno del Partido Popular le dejé preparada, una estrategia que alinea los objetivos de la politica
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agraria con el cumplimiento de los compromisos internacionales sobre cambio climatico y medio ambiente,
una estrategia que se suma a otras muchas que el Gobierno del Partido Popular ha dejado hechas,
iniciadas o preparadas, como la Estrategia Nacional de Regadios 2018-2025 para culminar la
modernizacién de mas de 800000 hectéreas, la Estrategia Mas Alimento, Menos Desperdicio, la Estrategia
para la Produccion Ecolégica 2018-2020 y la puesta en marcha de la Estrategia de Modernizacién y
Diversificacion Rural, con énfasis en la incorporacion de los jovenes al sector primario, el papel de las
mujeres rurales y la utilizacion de sistemas innovadores y de digitalizacién en el medio rural. Y hablamos
también de que ha dejado preparada la estrategia nacional de defensa contra incendios forestales, la
estrategia espafola de alimentos de Espafia, la estrategia espafola de economia circular, la estrategia
espafiola de plasticos, la de estrategias marinas de Espafia y las estrategias para la proteccién del Mar
Menor, el delta del Ebro, la costa de Almeria, Malaga, Cadiz y Huelva, ademas de otras muchas, sefiorias.

Y es que el sector agroalimentario ha estado en el centro de las prioridades del Gobierno del Partido
Popular por ser estratégico para nuestra economia, nuestra sociedad y nuestro medio ambiente, siempre
comprometido con una politica medioambiental que asegure la gestion mas eficiente y eficaz posible de
nuestros recursos naturales. En materia de agua, el Partido Popular ha articulado una politica del agua
integral completa y potente, que es modelo para muchos paises de nuestro entorno, como en depuracién
y reutilizacién, y en el que se debe seguir avanzando con sentido de Estado hasta alcanzar un pacto
nacional por el agua que dé respuesta a los principales retos de la gestion de nuestro pais, atendiendo a
los déficit hidricos y poniendo en marcha nuevas infraestructuras hidraulicas, al tiempo que manteniendo
las ya existentes, que son vitales para muchos territorios. Desde el Grupo Popular queremos que se
continue poniendo medidas que nos hagan avanzar en la hoja de ruta hasta 2030 sobre las politicas de
adaptacion y mitigacién en el sector agricola y ganadero, y esta es una iniciativa que se enmarca entre los
objetivos de la politica del Partido Popular, como ha sido la de fomentar una agricultura inteligente,
impulsando la innovacién como mecanismo de adaptacion y mitigacion ante el cambio climatico. De ahi
que el Gobierno del Partido Popular trabajara en el Agenda de digitalizacion del sector agroalimentario,
forestal y del medio rural.

Hoy quiero poner en valor lo importante que es la agricultura para ayudar a proporcionar soluciones al
problema general del cambio climatico, reduciendo las emisiones y realizando efecto sumidero del carbono
a través de la capacidad que tiene el suelo y los cultivos de captar CO,, garantizando y mejorando la
produccion de alimentos. Otros son los efectos de la actividad agricola y ganadera sobre el medio
ambiente, pero ahi es donde debemos continuar trabajando en medidas, normativas y practicas
relacionadas con una fertilizaciéon mas sostenible. Sin duda, son mas los efectos positivos, ya que la
agricultura ayuda a mejorar la estructura del suelo, a reducir la erosion y la desertizacion y a luchar contra
la despoblacioén, y ademas ha creado ecosistemas antropicos equilibrados de alto valor. El abandono de
las actividades agrarias no puede ser una alternativa, como proponen algunos grupos. Se ha demostrado
que puede poner en peligro el medio natural y un entorno que forma parte de nuestro patrimonio cultural
y natural.

La amenaza del cambio climatico nos estd obligando a trabajar en medidas para mejorar la
productividad de los cultivos, en la innovacion tecnoldgica, en el ahorro de agua y en la busqueda de
nuevas variedades que se adapten mejor a los futuros escenarios climaticos. No se puede negar que la
politica agricola ha evolucionado considerablemente para ayudar a los agricultores en torno a una
agricultura mucho mas respetuosa con el medio ambiente y poder hacer frente a los retos de futuro, y se
ha demostrado que la calidad y la innovacién agraria, trasladadas a la mejora de los aspectos ambientales
y climaticos, suponen un elemento de competitividad y de productividad. En definitiva, sefiorias, en los
proximos afios el sector agroalimentario espafol debera hacer frente a nuevos retos: a la nueva reforma
de la politica agraria comun mas alla de 2020, a la mayor integracion de los aspectos medioambientales
y de lucha contra el cambio climatico en las politicas sectoriales, a la mejora de las cadenas de suministro
y la posicién de los productores, a la consolidacion de los mercados internacionales y a la mejor gestion
del agua de forma solidaria en todos los territorios.

Seforias, hay que abordar estos desafios, y es necesario continuar trabajando en la linea en que el
Gobierno del Partido Popular lo ha hecho, para dar mas estabilidad y competitividad a nuestras
explotaciones agrarias, por lo que es necesario un camino gradual hacia una agricultura mas innovadora
y que incorpore nuevas tecnologias a los procesos productivos, con mayor presencia de jévenes y
mujeres, v, sobre todo, mas respetuosa con el medio ambiente y el clima.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Ascension Carrefio.
A esta iniciativa del Grupo Popular se han presentado enmiendas por parte de Unidos Podemos. Tiene
la palabra don Pedro Arrojo.

El sefior ARROJO AGUDO: Gracias, sefor presidente.

Me alegro de que haya una propuesta de este tipo por parte del Grupo Popular. No obstante,
agradeceria, en general —aunque sé que es una utopia lo que voy a decir—, que en la politica estuviera
incluida también una actitud de cierta humildad y capacidad autocritica cuando se producen cambios
positivos; autocriticar es de sabios. Acerca de que hay que seguir la politica del Partido Popular, etcétera,
todavia tenemos ecos del primo de nuestro anterior presidente y no se puede decir que haya habido una
trayectoria particularmente sélida en este tema. Pero bienvenidos a esta cuestién; lo digo sinceramente,
me agradé ver una proposiciéon de este tipo. Desgraciadamente, por ejemplo, la Estrategia Nacional de
Agricultura, Clima y Medio ambiente, estando en onda —por asi decir—, dista mucho de ser concreta.
Espero que haya medidas, avances legislativos que ya se anuncian; estan en borrador o en propuesta con
la ley de cambio climatico y transicion energética, y son mucho mas precisos. Pero, bueno, esta bien que
nos pongamos de acuerdo.

Hemos presentado dos pequefias enmiendas, que, sin entrar en contradiccion con la proposicién no
de ley, precisan un poco mas algunas de las materias que espero que avancen en la legislacion que en
breve seamos capaces de debatir en esta Camara. La primera ya saben que esta centrada en la estrategia
de integracién agroganadera, que es donde tenemos uno de nuestros grandes retos, en ese boom de la
ganaderia intensiva, que nos produce excedentes de purines, respecto de lo que no tenemos alternativas,
ni las tuvimos con el anterior Gobierno ni todavia con este, y tenemos que promoverlas de manera precisa.
Entonces, una primera enmienda va en linea, pero precisando un reto concreto. Y la otra promoviendo una
idea un poco mas concreta en relacion con que la ley de cambio climatico, que tenemos —espero— a la
vuelta de la esquina, genere sinergias positivas con los planes estratégicos de la futura PAC. No entra en
contradiccion con todo lo que se nos ha dicho o lo que plantea la proposicién no de ley, pero creo que
precisa un poco. Espero que se acepten.

Y prefiero no entrar en polémica sobre otras cuestiones que en la defensa oral se ha expresado
respecto a la politica de aguas y demas. Puesto que tampoco se dice nada ahi, tampoco vamos a entrar
en polémicas estériles, y nos centramos en la propuesta concreta.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Pedro Arrojo.
En nombre del Grupo Socialista, para defender su enmienda tiene la palabra dofia Pilar Lucio.

La sefiora LUCIO CARRASCO: Gracias, presidente.

La PNL que presenta hoy el Partido Popular es otra de esas iniciativas interesantes que han
descubierto cuando han pasado a la oposicidn. Dicho esto, bienvenida sea, seforia, porque nosotros, el
Grupo Socialista, hemos puesto la lucha contra el cambio climatico desde todas sus vertientes en la
primera linea de la agenda politica, y, por lo tanto, es una prioridad de este Gobierno. Desde el Grupo
Socialista coincidimos en la necesidad de que el sector agricola se alinee con los objetivos de lucha contra
el cambio climatico, dado que aporta en torno al 14% de las emisiones de gases de efecto invernadero,
pero, sobre todo, porque hoy tiene y tendra en el futuro una gran capacidad como sumidero de CO,,.

Durante estos afnos se ha venido trabajando en distintas estrategias, pero presentamos estas
enmiendas para la actualizaciéon del contenido de la iniciativa y su adecuacion al plan de actuacién en
materia de lucha contra el cambio climatico previsto por el Gobierno actual. Una de ellas esta relacionada
con avanzar a través del plan nacional de adaptacién al cambio climatico, que ya se ha mencionado, pero
también a través del plan nacional integrado de energia y clima, que se esta terminando en estos momentos
y que va a recoger todo lo que tiene que ver con politicas de adaptacién y mitigacion del sector agricola. En
segundo lugar, con nuestra enmienda al tercer punto se pretende incluir la iniciativa «4 por 1000», porque
consideramos que es muy importante. Es una iniciativa que se adopté en la Cumbre del Clima de Paris
de 2015 y que precisamente destaca ese papel relevante del uso de los suelos como sumidero de CO,, tan
importante para determinar la seguridad alimentaria y la lucha contra el cambio climatico. Esa iniciativa, que
pretende que los suelos vayan deteniendo el aumento anual del gas carbdnico y que ademas fue firmada
por todos los agentes implicados en poderlo desarrollar, contribuiria a estabilizar el clima y preservar la
seguridad alimentaria. Por eso, hemos querido incorporarla en esta propuesta de enmienda que hacemos
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al Grupo Popular y que espero que admitan, porque lo que si esta claro es que coincidimos en la importancia
de alinear la agricultura con los objetivos climaticos.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Pilar Lucio.
¢, Grupos que deseen fijar posicion sobre este asunto? (Pausa).
Por Ciudadanos, tiene la palabra su portavoz.

La sefiora JULIA JULIA: Gracias, sefior presidente.

Estamos de acuerdo en que la actividad humana esta propiciando un aumento de emision de gases.
En los dos ultimos anos, se batid el record histérico de temperaturas, con un 1,1 grado de media por
encima, demasiado cerca del techo, fijado en 1,5 grados por el Acuerdo de Paris. La Agencia Europea del
Medio Ambiente ya nos comenta que el cambio climatico es el elemento clave para explicar las olas de
calor y los cambios en el mapa de distribucion de enfermedades infecciosas, asi como los aumentos de
inundaciones en Europa y Espana y el incremento del nivel del mar, convirtiendo en desastrosas zonas
costeras y provocando que especies marinas abandonen nuestras aguas nacionales.

Los efectos del cambio climatico son muy importantes, y pasan factura no solo al ecosistema sino
también a los bolsillos de los europeos. Los fendmenos extremos relacionados con el clima ya nos han
costado en Europa 400000 millones, y en Espania la cifra se eleva ya a mil millones al afio. Las previsiones
dicen que los dafios en la region mediterranea son los que mas van a aumentar en la préxima década. El
cambio climatico va a tener consecuencias sobre los fendmenos migratorios, la inestabilidad geopolitica
y, sobre todo, en la amenaza de la seguridad de la ciudadania.

En su comparecencia ante la Comision de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente de 21 de
diciembre de 2016 para informar sobre las lineas generales de la politica del departamento, la ya entonces
ministra de Agricultura, Pesca y Alimentacion y Medio Ambiente del Gobierno del Partido Popular informé
de que desde el Mapama se desarrollaria una estrategia de agricultura, clima y medio ambiente en la que
incorporariamos al sector forestal con el fin de alinear los objetivos de politica agraria con el cumplimiento
de los compromisos internacionales en materia de clima y medio ambiente. Pasado mas de un afo desde
este anuncio, a comienzos de 2018 desde Ciudadanos preguntamos al Gobierno del Partido Popular si el
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion y Medio Ambiente habia desarrollado ya esta estrategia de
agricultura, clima y medio ambiente a lo largo de 2017 y si habia incorporado el Mapama al sector forestal
en dicha estrategia.

En este sentido, el Gobierno del Partido Popular, que es el partido que nos trae esta propuesta a la
Comisién, nos informd de que en breve se iban a celebrar las reuniones con todos los agentes implicados:
comunidades auténomas, administraciones, sectores, organizaciones no gubernamentales y expertos
para elaborar dicha estrategia, integrando en un solo documento la respuesta desde la agricultura, la
ganaderia y la silvicultura a todos los retos climaticos y medioambientales que hay que hacer frente, de
modo que se tenga una vision conjunta, coherente y compartida del camino que hay que recorrer. Es decir,
tras mas de un afo, todavia no se han iniciado reuniones de agentes implicados. Ahora el Partido Popular,
que esta en la oposicion, insta al nuevo Gobierno, al Partido Socialista, a hacer lo que ellos no hicieron en
casi dos afios.

El sefior PRESIDENTE: Dofia Sandra, queria comentar a todos los miembros de la Comision que en
otras ocasiones para fijar posicién habiamos concedido un tiempo de un minuto. Dada la premura de
tiempo de que disponemos, debemos terminar antes de las tres y votar. Si son tres minutos para fijar
posicién, les rogaria que fueran comprensivos y que lo limitaran al maximo. Pueden disponer de tres
minutos, pero otras veces con un minuto era suficiente. Por favor, vaya concluyendo porque ha agotado,
de sobra, los tres minutos. Si no, nos va a dar tiempo.

La sefiora JULIA JULIA: Termino, sefior presidente. Me falta poco.

Conviene recordar que se limitd a paralizar cualquier iniciativa de cambio hacia la transicion energética
inteligente, limitandose a atacar la libertad econdémica y a criminalizar al sector renovable de nuestro pais.
Al mismo tiempo, el Partido Popular se negdé en rotundo a reducir los impuestos que pagamos en la
factura eléctrica, herencia de sus malas politicas, sumiendo en la paralisis a Espafia, que ya ha sido
advertida en la Comision Europea por las barreras impuestas a la transicion energética en varios ambitos.
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Asimismo, el afan intervencionista del ministerio se visibilizé en su obsesion por manipular los peajes
eléctricos, frente al criterio de la Union Europea y la Comision Nacional del Mercado de la Competencia.

El sefior PRESIDENTE: Dona Sandra, ha terminado su tiempo: lleva casi cinco minutos.

Sefiorias, ya saben que los criterios de esta Presidencia son al maximo flexibles, pero, si queremos
cumplir con el orden del dia previsto, limitaria fijar la posicién a un minuto, con una cierta flexibilidad, pero
no cinco minutos, como ha hecho la Ultima compareciente. Lo siento mucho, pero, si no, no vamos a poder
terminar.

Sefiora Carrefo, a los efectos solo de si acepta o no las enmiendas presentadas por el Grupo Unidos
Podemos y por el Grupo Socialista.

La sefiora CARRENO FERNANDEZ: No, porque es una iniciativa que esta preparada por parte del
Gobierno y debe ejecutarse. Asi lo pedimos nosotros.

— RELATIVA A LA APLICACION DE LA LEY 35/2011, DE 4 DE OCTUBRE, SOBRE TITULARIDAD
COMPARTIDA DE LAS EXPLOTACIONES AGRARIAS. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO. (Numero de expediente 161/002519).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la proposicidn no de ley relativa a la aplicacion de la Ley 35/2011,
de 4 de octubre, sobre titularidad compartida de las explotaciones agrarias. Esta iniciativa ha sido
presentada por el Grupo Parlamentario Popular y se han presentado dos enmiendas.

Para su defensa tiene la palabra dofia Carmen Quintanilla por un tiempo maximo de cinco minutos.

La sefiora QUINTANILLA BARBA: Seforias, buenos dias.

En primer lugar, quiero manifestar que mi grupo parlamentario, el Grupo Popular, ha presentado una
iniciativa muy importante, sobre visibilidad de las mujeres colaboradoras en las explotaciones agrarias y
ganaderas.

¢Y por qué digo que es muy importante? Déjenme que haga historia, a pesar del poco tiempo que
tengo, ya que solo tengo cinco minutos. Tengo que hacer historia porque ya en el afio 1986 esta diputada,
que en aquella época no era diputada, pidié en la incipiente Comision de la Mujer del Parlamento Europeo
que se visibilizara a las mujeres agricultoras y ganaderas que trabajaban la tierra, tanto o mas que sus
cényuges o sus parejas, y sin embargo, no tenian ningun derecho social ni juridico, ni fiscal ni econémico.
Tuvieron que pasar veinticinco afios para que un Gobierno aprobara la Ley 35/2011, de 4 de octubre,
donde se hizo un mandato claro por parte del Ejecutivo para que las mujeres colaboradoras en las
explotaciones, agricultoras y ganaderas, tuvieran los mismos derechos que los titulares de las
explotaciones agrarias.

Hoy traigo esta proposicidon no de ley en donde insto al Gobierno a tomar una serie de medidas para
que esta ley sea una realidad en la vida de las mujeres. ;Y por qué digo que sea una realidad en la vida
de las mujeres? Porque desgraciadamente todavia esta Ley de titularidad compartida de las explotaciones
agrarias no tiene la visibilidad que tenia que tener para las propias mujeres colaboradoras en las
explotaciones agrarias. En 2011 pensabamos que tendriamos la posibilidad de que casi doscientas mil
mujeres colaboradoras en las explotaciones agrarias y ganaderas tuvieran el derecho a la cotitularidad.
Una cotitularidad que les da derecho a pensién, una cotitularidad que les da unos derechos fiscales, una
cotitularidad que les da la incapacidad laboral transitoria; cotitularidad de derechos que indiscutiblemente
para nosotras, las mujeres rurales, era tremendamente importante. Sin embargo, a esta Ley de titularidad
compartida solamente se han acogido 471 explotaciones, y no representan la verdadera dimensién y
participacién de la mujer en la actividad agricola. Tengo que decirles, seforias, que de las 945024
explotaciones agrarias que hay en Espafa, solamente 471 explotaciones se encuentran en régimen de
titularidad compartida. Por tanto, ahi hemos fallado. Hemos fallado todos, no voy a decir que ha habido un
fallo de unos u otros. Ha fallado la decisién politica, un impulso apolitico de esta Ley de titularidad
compartida, que indiscutiblemente penaliza y sigue penalizando a las mujeres colaboradoras en las
explotaciones agrarias.

Por eso, sefior presidente, yo quiero que en esta iniciativa, y asi se lo solicito a todas sus sefiorias,
seamos capaces de tener una vision politica amplia y podamos aprobarla por unanimidad, porque
responde al deseo de miles de mujeres agricultoras y ganaderas en estos momentos en Espafia,
colaboradoras en esas explotaciones agrarias. La propia ley tenia grandes fortalezas porque daba
visibilidad a las mujeres del mundo rural, a las mujeres colaboradoras en las explotaciones agrarias y
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hacia posible que las mujeres pudieran estar inscritas como cotitulares en los registros a través de esta
ley. Sin embargo, desgraciadamente, esta ley no ha incidido en la vida real de las mujeres. Nos hemos
encontrado con una ley que no ha contribuido suficientemente a la sensibilizacion sobre la importancia de
cotizar a la Seguridad Social y que no ha dado el suficiente impulso politico para hacerlo posible. El
petitum —que no voy a leerlo, sefior presidente, porque ya voy a terminar— esté de acuerdo no solamente
con esta parlamentaria, sino de acuerdo con todas las organizaciones no gubernamentales de mujeres
rurales de Espafa que estan preocupadas por la falta de visibilidad de las mujeres cotitulares en las
explotaciones agrarias.
Muchisimas gracias, sefior presidente. Le agradezco su benevolencia. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Carmen. Yo también le agradezco que haya sido
comprensiva con la benevolencia de esta Presidencia.

A esta iniciativa se ha presentado una enmienda por parte del Grupo de Unidos Podemos, para su
defensa tiene la palabra dofa Eva Garcia.

La sefiora GARCIA SEMPERE: Gracias, sefior presidente. Intentaré ser lo mas breve posible.

Nos sorprende esta proposicion no de ley, pero en la linea de lo que decia la compariera del Partido
Socialista, porque son estas cosas que descubre el Partido Popular cuando deja de gobernar. Nos
preocupa la exposicién que ha hecho porque parece que no ha funcionado la Ley de titularidad compartida
por una suerte de causas meteorolégicas. No, no ha funcionado porque no se ha impulsado lo suficiente.
Si realmente existe esa preocupacion de conseguir visibilizar el trabajo de la mujer, que creo que
compartimos todos y todas en la Comisién de Agricultura, hay que hacer un trabajo mucho mayor. Ademas,
recordemos que no solo estan las mujeres que vienen de generaciones anteriores, sino que tenemos el
mismo porcentaje de mujeres jévenes que no son duefias de sus explotaciones, tenemos el mismo 33 %
que teniamos en otras franjas de edad. Es cierto que ha subido ligeramente el numero de explotaciones
que se han integrado en la titularidad compartida, pero en el caso de Andalucia no tenemos ninguna y no
solo es que no tengamos ninguna, es que no esta habilitado siquiera el registro. Es decir, hay que hacer
un trabajo mucho mayor.

Es dificil oponerse a los puntos que recoge la proposicién no de ley del Partido Popular, aunque
realmente son brindis al sol. Nosotros y nosotras entendemos que si de verdad se quiere impulsar la
titularidad compartida se deben aceptar las enmiendas que hemos traido porque son fundamentales. No
existe solo un problema de coordinacion, que también probablemente lo haya habido, sino que
principalmente hay dos problemas. De ahi que hayamos presentado nuestras enmiendas.

Por una parte, nuestra primera enmienda plantea la mejora en la ley del reconocimiento de la figura
de explotacion de titularidad compartida, que no es una comunidad de bienes, que es en lo que ha venido
convirtiéndose, sino que tiene que ser un modelo de explotacidon que dé cobertura a la explotacién familiar
y, por supuesto, que proteja a cada una de las personas individuales que forman esa explotacion.

En segundo lugar, proponemos unas enmiendas de adicién en uno de los puntos fundamentales, que
nos han trasladado las organizaciones agrarias, los sindicatos agrarios y las organizaciones de mujeres
rurales. Consideramos imprescindible para desatascar ese avance hacia una titularidad compartida real
que la cotizacion del régimen de auténomos, tal como sefala, se establezca de acuerdo a unas bases
calculadas sobre la realidad de la renta agraria que genera la explotacion y que debe dividirse entre dos
titulares y, por tanto, no se puede establecer a priori dos bases de cotizacién lineales como si generase
dos rentas integras.

Entendemos que las enmiendas que planteamos son fundamentales para garantizar ese impulso tan
necesario y visibilizar a tantas mujeres que son realmente quienes sustentan las explotaciones agrarias
familiares. Por tanto, esperamos que sean atendidas en la proposicion no de ley del Partido Popular.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Eva Garcia.

¢ Grupos que deseen intervenir en torno a esta cuestion? (Pausa).

Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra don Miguel Angel Garaulet, por un plazo de
un minuto.

El sefior GARAULET RODRIGUEZ: Voy a ser mas rapido todavia. (Una sefora diputada: ¢No
habiamos dicho que tres minutos? Rumores).
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El sefior PRESIDENTE: Para las enmiendas, tres minutos, perdon. Pero para fijar posicion solo un
minuto.

El sefior GARAULET RODRIGUEZ: Voy a empezar, porque si no se me acaban. Muchas gracias,
sefor presidente.

Me parece muy acertada la iniciativa que ha presentado el Partido Popular porque hay que visibilizar
a la mujer. Efectivamente, hay una cosa que le honra siempre, sefiora Quintanilla, y es que a usted no le
duelen prendas al decir que nos hemos equivocado todos al no desarrollar una ley que era importante
desarrollar. Se necesita visualizar y empoderar a la mujer, hay que darle la capacidad de desarrollo en el
mundo rural; un mundo que es muy machista y donde si hay que pagar un auténomo lo paga el marido, y
no lo paga la mujer, con lo cual no se le esta dando la posibilidad a la mujer de tener unos derechos al final
de su periodo de vida, y sobre todo, no se le esta dando una identificacion clara dentro de la unidad de
explotacién, como ha dicho la compafiera de Podemos.

Por tanto, todos deberiamos hacer aqui una transaccional en la cual dejemos claro que es
importantisimo visibilizar a la mujer, pero, sobre todo, también dejar claro que es importante aplicar las
ventajas fiscales necesarias para que esta rémora de no poder pagar las dos cuotas de auténomo o de la
Seguridad Social desaparezca, y de esta manera no sea una rémora para el desarrollo de la unidad de
explotacion.

Muchisimas gracias, sefor presidente. Espero haber terminado a tiempo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Garaulet.
A continuacion, por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Pérez Herraiz.

La sefiora PEREZ HERRAIZ: Gracias, sefior presidente.

Apoyaremos esta iniciativa porque estamos totalmente de acuerdo en que es imprescindible tomar
decisiones que faciliten equiparar los derechos y obligaciones de hombres y mujeres derivados de la
titularidad de una explotacién agraria, como dice en su iniciativa, sefiora Quintanilla.

Sin embargo, supongo que para usted debe ser un poco frustrante tener que presentar esta proposicion
no de ley, ya que usted calificé de dia histérico para las mujeres y familias del mundo rural el dia en que
se aprobd la ley hace ya siete afios. Esto es frustrante para todos pero durante estos siete afios que han
pasado goberné su partido, el Partido Popular, y la ley practicamente no ha tenido desarrollo.

Los ultimos datos son un poco mejores que los que figuran en la iniciativa —471 altas—, pero siguen
siendo totalmente insuficientes y muy alejados de las expectativas que la ley generd. Parece claro que
uno de los fallos es la falta de implicacién de las comunidades auténomas, que no desarrollaron los
reglamentos de aplicacion y es necesario avanzar en ese terreno. Me llama la atencién la expresion que
utiliza para referirse a las mujeres que trabajan en el sector agroganadero como personas colaboradoras.
Otro ejemplo es el Plan de Desarrollo Rural de Galicia —en Galicia tiene especial importancia por la
estructura de las explotaciones— que no tiene ni una linea estratégica ni un programa de accién que sirva
para conseguir esa igualdad.

El sefior PRESIDENTE: Dona Margarita, le ruego que vaya concluyendo.

La sefiora PEREZ HERRAIZ: Termino.

La ley fue una importante medida legislativa, pero es evidente que no se convirtié en una conquista
real.

Gracias, senor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefora Quintanilla, solo a los efectos de si acepta o no las enmiendas que han presentado a su
iniciativa.

La sefiora QUINTANILLA BARBA: Si, sefior presidente. Voy a aceptar las enmiendas del Grupo de
Unidos Podemos, porque enriquecen la iniciativa que fue presentada por mi grupo en el afio 2017 cuando
gobernaba el Partido Popular, y yo ya exigia al Gobierno del Partido Popular que esta ley fuera una
realidad en la vida de las mujeres.

Muchas gracias.

cve: DSCD-12-CO-664



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndm. 664 13 de noviembre de 2018 Pag. 9

— RELATIVA A NEGOCIAR CON LA UNION EUROPEA PARA PROTEGER EL SECTOR PESQUERO
ESPANOL. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Namero de
expediente 161/002872).

El sefior PRESIDENTE: Vamos a pasar a la siguiente iniciativa que figura en punto 4.° del orden del
dia: proposiciéon no de ley relativa a negociar con la Unién Europea para proteger el sector pesquero
espafol. Esta iniciativa ha sido presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Para su defensa tiene
la palabra, por cinco minutos, don Miguel Angel Heredia.

El sefior HEREDIA DIAZ: Gracias, sefior presidente.

Bruselas se prepara para hacer frente al Gobierno del Reino Unido en lo que se refiere a renegociar
las cuotas de pesca en aguas britanicas durante el periodo de transicion de dos afios tras el brexit. Las
autoridades de la Unién Europea quieren que el Reino Unido siga respetando hasta 2021 la politica
pesquera comun, segun la cual los otros miembros del bloque europeo pueden acceder a las aguas
situadas entre 12 y 200 millas nauticas de la costa britanica. Sin embargo, el afio pasado el secretario de
Medio Ambiente britanico anuncié que Gran Bretafia pretendia hacerse con el control de sus aguas
después del brexit y abandonar la politica pesquera comun, un mensaje que fue reiterado después por la
primera ministra. Reino Unido pretende recuperar el control de sus mares y la excusa perfecta es el brexit.
En este marco, Espafia puede perder su flota en aguas britanicas. En lo que se refiere al caladero Gran
Sol, al oeste de las islas britanicas, faenan un total de 80 barcos espafoles. Estariamos hablando de que
la flota espafola puede perder 9000 toneladas anuales de pescado, una cantidad valorada en unos 27
millones de euros y compuesta principalmente por merluza, gallo y rape. En lo que se refiere a las
Malvinas, el Comité Cientifico, Técnico y Econémico de Pesca de la Comision Europea estima en su
ultimo informe que la flota espafiola que faena en Malvinas se enfrenta a perder la mitad de sus ingresos
a consecuencia del brexit.

Fuentes comunitarias reconocen que desgraciadamente la pesca es uno de los pocos sectores donde
la ventaja la tienen los britanicos. Pero la pesca tiene que ser un elemento fundamental en las
negociaciones de la salida y los intereses de la pesca de nuestro pais en general, y particularmente la
gallega, deben ser prioritarios dentro de las nuevas relaciones con el Reino Unido. A pesar de que los
principales afectados seran paises como Holanda, Alemania o Francia, las comunidades auténomas
espanolas se han unido para exigir a la Unidn Europea que busque alternativas negociadoras con urgencia
para evitar la pérdida de posibilidades de pesca y puestos de trabajo como consecuencia del divorcio.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista presenta esta iniciativa, donde instamos al Gobierno
a dos cuestiones. En primer lugar, instamos a negociar con la Unién Europea para proteger el sector
pesquero espafol y conseguir que los efectos del brexit sean los menores posibles en lo que a barcos,
empleo y capturas se refiere. La negociacion entre la Unién Europea y Reino Unido por el brexit ha tenido
la pesca como una de las materias prioritarias y ha estado marcada por el interés de los veintisiete
Estados miembros, incluido Espafia, en el mantenimiento de la situacion actual en el ambito de la pesca,
fundamentalmente asegurando el acceso a las aguas y los recursos del Reino Unido por parte de las
flotas comunitarias, asi como manteniendo la aplicacién de la politica pesquera comun.

Ello ya se ha conseguido en lo que a esta parte se refiere en el denominado Acuerdo de retirada por
un periodo transitorio hasta finales de 2020, aunque hasta que ese acuerdo de retirada no esté cerrado
en su conjunto no se puede dar por definitivo, lo que se viene sefialando como que nada esta acordado
hasta que todo esta acordado. De esta manera, el acuerdo de retirada daria una estabilidad a las flotas
hasta principios de 2021. En todo caso, haya o no haya acuerdo de retirada la pesca seguira siendo una
de las materias prioritarias para la Unién Europea en las futuras relaciones con Reino Unido y sera
necesario negociar un acuerdo pesquero entre ambas partes, para lo que se iniciara una preparacion en
el seno de la Unién Europea a Veintisiete. EI Gobierno pondra todo su empefio en que este sea un
acuerdo equilibrado, manteniendo el principio de acceso reciproco a las aguas y recursos en relacion con
el acceso a los mercados, un trinomio que debe de ser indisoluble, con el objetivo de que las actividades
pesqueras historicas de nuestras flotas en aguas del Reino Unido, perfectamente identificadas, continten
en los niveles actuales.

Y en segundo lugar, instamos a plantear compensaciones econdmicas al sector pesquero de nuestro
pais afectado por el brexit, en caso, eso si, de una reduccién de las cuotas de pesca. Esta es una
probabilidad que evidentemente hay que tener en cuenta, pero que aun no se ha producido. Nos consta
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que el actual Gobierno esta estudiando los diferentes escenarios que se podrian producir tras el brexit, y
cualquier impacto que se pudiese generar sobre los sectores pesqueros de nuestro pais.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Miguel Angel.
A esta iniciativa se han presentado enmiendas. Para su defensa, por parte del Grupo de Unidos
Podemos, tiene la palabra dofia Eva Garcia.

La sefiora GARCIA SEMPERE: Gracias, sefior presidente.

Voy a ser mas breve que en el punto anterior. Por supuesto, desde el Grupo Confederal estamos de
acuerdo con el espiritu de la proposicidon no de ley que trae el Partido Socialista. Sin embargo, hemos
presentado dos enmiendas de adicidon porque creemos que mejoran técnicamente la iniciativa, porque hay
que ir sefialando el camino de esa negociacién y en la linea que plantea el propio sector. La prioridad
negociadora tendria que ser el tener acceso reciproco a los caladeros, que no cambie el sistema de
reparto y que se impongan las mismas reglas de sostenibilidad, después de los anuncios de Theresa May.
Asimismo, entendemos que hay una base de interés comun en conseguir un buen acuerdo, tanto por la
parte britanica como por parte de la Union Europea.

Nuestra primera enmienda plantea defender en las negociaciones el principio de acceso reciproco a
los caladeros. Nuestra segunda enmienda pretende abordar la necesidad de negociar la modificacion del
principio de estabilidad relativa. Al quedar tras la salida de Reino Unido simplemente Irlanda, entendemos
que se puede justificar la necesidad de cambiar este principio, porque ademas nunca favorecio
especialmente a la flota espafiola. Por eso, seria un buen momento para abordar la necesaria modificacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Eva.
Para fijar posicidn sobre esta iniciativa por un tiempo de un minuto, tiene la palabra por el Grupo Mixto,
el sefior Postius.

El sefior POSTIUS TERRADO: Gracias, sefior presidente.

Seré muy breve. Con relacion a esta proposicion no de ley compartimos lo que se plantea y sobre todo
porque a fecha de hoy no sabemos exactamente cual va a ser el impacto del brexit para toda la Unién
Europea, tanto en el sector agroalimentario como evidentemente también en el ambito de la pesca. En
este sentido entiendo que deberiamos tener preparados todos los mecanismos para hacer frente a
cualquier eventualidad y, por tanto, vamos a votar a favor de esta proposicion no de ley.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Antoni.
A continuacioén, por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra don José Cano.

El sefior CANO FUSTER: Gracias, sefor presidente. Seré breve.

Vamos a apoyar la iniciativa porque creemos que hay que estar con el sector pesquero, pero
permitanme que haga una pequefia reflexion. El Partido Socialista siempre ha hablado teniendo en cuenta
que vamos a tener un acuerdo de retirada, pero puede ser que tengamos un no acuerdo o un acuerdo
duro. Por tanto, este diputado que pertenece también a la Comisiéon Mixta de la Unién Europea, y que esta
en la ponencia de seguimiento y evaluacion de los acuerdos de retirada, asi como mi grupo, tenemos la
sensacion de que el Gobierno, tanto del Partido Popular como del Partido Socialista, no esta realizando
los planes de contingencia necesarios para los distintos escenarios que nos podamos encontrar. Por
tanto, instamos desde aqui al Gobierno de Espafia a que realice un plan de contingencia con el sector
pesquero afectado para que no se vea perjudicado, sea la circunstancia que sea, con una pérdida —segun
diversos estudios— de hasta mas de 6000 puestos de trabajo.

Gracias, sefor presidente. Espero estar en el tiempo.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cano.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra don Carmelo Romero.

El seior ROMERO HERNANDEZ: Muchas gracias, sefior presidente.
En esta materia ya estaba claramente expuesta la posicidon de la ministra Tejerina al respecto, y esa
posicion la manifesté también nuestro portavoz Joaquin Garcia en octubre, hace ya un afio, en una
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proposicion no de ley similar a esta. Recientemente, ha sido el ministro Planas quien en el Senado
también ha mantenido una posicién similar. Lo importante aqui, sefioria, es que el statu quo que fija el
principio de estabilidad relativa pueda ser favorable a la flota espaiola.

Desde nuestra perspectiva hay que tener en cuenta cinco puntos: en primer lugar, el acceso reciproco
a las aguas de Reino Unido y de la Unién Europea por parte de la flota espafola; en segundo lugar, no
permitir el incremento de manera unilateral de posibilidades pesqueras de Reino Unido; en tercer lugar,
garantizar el acceso al mercado europeo de aquellos productos pesqueros britanicos, sobre todo de
bandera britanica pero de inversion espafiola; en cuarto lugar, el mantenimiento de los fondos estructurales
de la politica pesquera comun porque es muy importante que se mantengan, sobre todo en estos
momento, y por ultimo, las medidas de contingencia en funciéon de cémo quede cerrado el acuerdo tanto
si existe acuerdo como si no existe.

Por tanto, nosotros vamos a votar favorablemente a esta proposicidon no de ley porque creemos que
todavia hay mucho camino por recorrer y tenemos que favorecer a la flota espafiola. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Romero.
Sefior Heredia, tiene la palabra a los efectos de si acepta o no las enmiendas presentadas.

El sefior HEREDIA DIAZ: No aceptamos las enmiendas.

— SOBRE LAS AUTORIZACIONES DE PESCA FUERA DE LAS AGUAS DE LA UNION EUROPEA Y
LA GESTION SOSTENIBLE DE LAS FLOTAS PESQUERAS EXTERIORES. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO. (Numero de expediente 161/003446).

El sefior PRESIDENTE: A continuacién pasamos a debatir el 5.° punto del orden del dia: proposicién
no de ley sobre las autorizaciones de pesca fuera de las aguas de la Unién Europea y la gestion sostenible
de las flotas pesqueras exteriores. El autor de esta iniciativa es el Grupo Parlamentario Popular, para cuya
defensa tiene la palabra don Joaquin Garcia Diez.

El sefior GARCIA DIEZ: Gracias, presidente.

Sefiorias, les voy a dar al mismo tiempo en mi intervencién una explicacién de la idea inicial de esta
proposicién no de ley, asi como de la autoenmienda que hemos presentado y voy a justificar el motivo de
la misma. Cuando redactabamos esta iniciativa, aproximadamente hace cinco meses, uno de los mayores
problemas o preocupaciones para el sector pesquero espanol se centraba precisamente en la tramitaciéon
de lo que se llamaba el Reglamento (CE) n.° 1006/2008 —voy a matizar: en la modificacion de este
reglamento—, que entre otras cuestiones importantes planteaba la regularizacion y la regulacion de las
autorizaciones de pesca fuera de las aguas de la Unién Europea, y por tanto la gestion de nuestra flota
pesquera. Todo ello se amparaba en la filosofia general que ha traido consigo la nueva politica pesquera
comun, y en coherencia con la politica que a través de los distintos reglamentos europeos se han ido
autorizando o aprobando en los ultimos afios, asi como también el Reglamento de Control que esta en
este momento sobre la mesa y también preocupa especialmente al sector pesquero.

Pues bien, en la propuesta inicial que nosotros habiamos presentado hace un afo, y que fue sometida
después a debate también en la Unién Europea, sobre este reglamento una de las cuestiones que mas
amenazaba — he empleado correctamente el verbo en pasado, afortunadamente porque ya no amenaza—
era lo que se conocia como la doble sancion. Lo explico muy brevemente en términos y palabras muy
sencillas, era algo asi como que se prohibia pescar en los caladeros exteriores a buques que habian sido
sancionados por el pais de abanderamiento de ese buque, sin distinguir qué tipo de sancion se le habia
puesto en ese pais, por lo que podia ser por una sancion administrativa, o por una sancién por practicar
pesca ilegal, que es muy diferente. Ahi no habia distincién y, sin embargo, si se aplicaba después una
doble sancién que impedia durante mucho tiempo, en algunos casos mas de un afo, volver a faenar. Esto
afectaba a mas de setecientos barcos en Espafia y a un total de aproximadamente diez mil trabajadores.
La consecuencia, evidentemente, a todos se nos puede pasar por la cabeza. Esta amenaza, que era una
de las cuestiones incluidas en el 2.° punto de nuestra redaccién original, ya no existe y por eso la hemos
corregido. Ahora mismo al quedar descolgada de la propuesta de este reglamento, la redacciéon que
nosotros hemos incluido es la tienen ustedes a la vista y ya la conocen.

Por otra parte, la Comisién Europea ha presentado una propuesta de Reglamento de Control. Como
les decia hace un momento, esta en proceso de debate y en él se van a abordar cuestiones relacionadas
con los criterios de aplicacion y tipificacidon del régimen sancionador —no es una cuestién menor—, donde
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todas las infracciones van a estar sujetas a sanciones administrativas, aunque los procesos penales no
van a desaparecer. Al mismo tiempo, se va armonizar el nivel de sanciones para las infracciones graves
para crear un campo de juego nivelado y unos elementos que sean disuasorios, pero también eficaces.

Por eso, hemos incluidos dos nuevos puntos a nuestra iniciativa. El 2.° punto plantea defender en el
seno del Consejo la reforma del Reglamento del Control y la armonizacién de los mecanismos
sancionadores entre los diferentes Estados miembros para garantizar la igualdad y la libre competencia,
dado que nuestro sector se quejaba muchas veces de que no habia ese criterio de igualdad y habia
paises que salian mas beneficiados que otros, y concretamente Espafia que era el que mayor esfuerzo
habia realizado durante todos estos afos. El 3.° punto insta al Consejo a realizar un pronto analisis y una
agil tramitacion de la propuesta que ha hecho la Comision al Parlamento.

Por otro lado, esté el tema que era objeto inicial de la iniciativa, que es que una vez aprobado el
Reglamento de Gestion Sostenible de las Flotas Pesqueras, ya citado, hemos conocido alguno de los
problemas concretos o especificos que en el desarrollo de esa norma se le estan planteando ahora mismo
al sector pesquero. Concretamente, y solo pongo un ejemplo por cefirme al tiempo, uno de estos
problemas guarda relacién con las licencias privadas en el reglamento que ahora se denomina de otra
manera, o se llaman autorizaciones internas. Para que los armadores puedan obtener estas licencias o
autorizaciones internas para operar en terceros paises, concretamente en paises que no tienen acuerdos
firmados entre la Union Europea y dichos paises, estan obligados estos paises a presentar un informe
cientifico que acredite y demuestre que existen excedentes de pesca de la especie concreta a la que va
dirigida esa licencia, lo cual en términos reglamentarios se conoce como que exista surplus, que haya
excedente de esa especie. Esta exigencia al pais de que emita un informe, que inicialmente puede parecer
muy sencillo, a veces no lo es tanto, porque muchos de estos paises, como por ejemplo Angola o el
Congo, no tienen medios o no tienen facil presentar ese informe.

Por eso estamos proponiendo, y con esto termino, en el punto 1.° de nuestra enmienda que se facilite
a nuestra flota, en aplicacion de este reglamento, la obtencion de autorizaciones directas en terceros
paises, especialmente en aquellos donde la Unidn Europea no tiene acuerdos de pesca y que estan
obligados a emitir estos informes. Se puede colaborar con ellos a través del Instituto Espafiol de
Oceanografia (IEO), de la Secretaria General de Pesca, etcétera.

En definitiva, ya termino presidente, con esta iniciativa proponemos, una vez mas, acciones tendentes
a facilitar la vida y el trabajo de nuestras gentes de la mar, una mar muy revuelta también dentro de los
reglamentos comunitarios.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Joaquin.
Con esta intervencion entiendo que el Grupo Parlamentario Popular ha defendido al mismo tiempo su
propia autoenmienda.

El sefior GARCIA DIEZ: Si, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: A esta iniciativa, con su propia autoenmienda, se ha presentado una enm[enda
por parte del Grupo Parlamentario Ciudadanos, para cuya defensa tiene la palabra don Miguel Angel
Garaulet.

El sefior GARAULET RODRIGUEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

Efectivamente, como ha dicho el portavoz del Grupo Popular la situacién ha cambiado desde que
se presentd esta proposicion no de ley hasta el dia de hoy. Por eso, nuestra enmienda intentaba
solucionar la problematica anterior. Actualmente con esa modificacién solo queda solicitar una
armonizacion en las sanciones a nivel europeo —si que es pertinente—, pero a través del Reglamento
de Control, que es de lo que estabamos hablando, no de las flotas pesqueras exteriores como indicaba
el Partido Popular en la exposicion de motivos. De hecho, existe actualmente una revisién del
Reglamento de Control que prevé una mayor armonizacion de las sanciones y la ponente del informe
es una eurodiputada francesa del Grupo Socialista, que tiene que presentar su informe en diciembre.
Asi pues, este reglamento no se revisara en esta legislatura. Por tanto, vamos a intentar que se haga
de alguna forma la revisidon de ese reglamento. Por supuesto, una vez que se elimina lo de la doble
sancion mi enmienda queda fuera de lugar.

Gracias, sefor presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Miguel Angel.
¢ Grupos que deseen fijar posicion? Tiene la palabra dofia Rosana Pastor, por tiempo de un minuto,
por favor.

La sefiora PASTOR MUNOZ: ;Un minuto?
El sefior PRESIDENTE: Si.

La sefiora PASTOR MUNOZ: Bon dia, moltes gracies.

Con un minuto podré hacer bien poco, simplemente decir que nuestro grupo quiere facilitar la vida de
nuestros trabajadores y trabajadoras de la mar, pero sin esquilmar los recursos marinos y sin arruinar la
vida de trabajadores y trabajadoras de la mar de otros paises. Nos parece que el Grupo Parlamentario
Popular sigue teniendo en su ADN un espiritu absolutamente colonizador. Consideramos que de las dos
propuestas que nos hacen, la primera tiene sentido y estamos de acuerdo en que es un problema que
presenta una disparidad en los mecanismos de inspeccion y control existentes entre los diferentes paises;
donde no vamos a estar de acuerdo ni nos van a encontrar en ningun caso es en la segunda de sus
proposiciones. La propuesta de reglamento sobre gestion sostenible de las flotas pesqueras exteriores
apunta buenas maneras y no podemos decir, sino que va en el camino correcto para garantizar que
nuestra flota ejerza su actividad legitima, amparada por los acuerdos bilaterales dentro de los objetivos de
la sostenibilidad. Consideramos que el reglamento comunitario intenta prevenir, desalentar y eliminar la
pesca ilegal no declarada y reglamentada. Estimamos que es un problema muy grave y que esquilma los
recursos de nuestro pais y de otros paises. Estd socavando la sostenibilidad, asi que no hay una doble
penalizacion...

El sefior PRESIDENTE: Dofa Rosana, termine.

La sefiora PASTOR MUNOZ: Para nosotros el objeto es proteger la sostenibilidad. Por tanto —termino
ya, sefor presidente—, porque se requiere responsabilidad para no continuar expoliando los recursos de
terceros paises ni esquilmando los fondos marinos, votaremos en contra de esta proposicion no de ley.

Moltes gracies.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Rosana.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra don Miguel Angel Heredia, por tiempo de un
minuto.

El sefior HEREDIA DIAZ: Gracias, sefior presidente.

Sefioria, el Grupo Parlamentario Popular presentd una iniciativa que ha corregido y al final no tiene
nada que ver con la original. El planteamiento inicial que nosotros teniamos era votar en contra
fundamentalmente porque ya era una cuestion superada, pues aunque el proyecto de reglamento tras su
tramitacion en el Parlamento Europeo efectivamente contemplaba en su articulo 5, como requisito de
obtencion de autorizaciones para faenar fuera de las aguas comunitarias, que ni el capitan ni el buque
pesquero hubieran sido sancionados por la comision de infracciones consideradas graves, finalmente se
eliminé este texto negativo del reglamento. Y se elimind ya que, a juicio de la Administracion espanola,
dada la falta de homogeneidad en los sistemas de control, inspeccion y sancion de los Estados miembros,
esta prevision podia considerarse una doble sancion, ya que perjudicaba a aquellos Estados mas estrictos
con sus nacionales en el cumplimiento de la normativa pesquera y, sin embargo, beneficiaba a los Estados
mas permisivos. En ese sentido, se solicitaba la eliminacion de dicho requisito y la inclusién de mecanismos
de homogeneizacion para evitar estos desequilibrios. Es decir, la iniciativa original que traia el Grupo
Parlamentario Popular ya no tenia sentido, y ahora han presentado una cuestion que no tiene nada que
ver con lo que originalmente planteaban, por lo tanto, mi grupo parlamentario se va a abstener en esta
iniciativa.

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Miguel Angel.

Simplemente a los efectos de saber si acepta o no la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario
Ciudadanos, tiene la palabra don Joaquin Garcia Diez.
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El sefior GARCIA DIEZ: El portavoz del Grupo Parlamentario Ciudadanos ya ha dicho en su
intervencion que no tenia sentido la enmienda porque habia quedado anticuada pues, como ya he
explicado, ha decaido el concepto de doble sancién. Por lo tanto, si no hay enmienda, ya no hay nada que
aceptar y la proposicion no de ley queda en sus propios términos.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, don Joaquin.

— SOBRE LA POTENCIACION DE LOS CANALES CORTOS DE COMERCIALIZACION EN EL
SECTOR AGROALIMENTARIO. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO CIUDADANOS.
(Numero de expediente 161/003602).

El sefior PRESIDENTE: Ahora vamos a pasar al debate de la proposicion no de ley que figuraba como
punto primero. Al comienzo de la sesidn se ha propuesto, con el consentimiento de todos los grupos, que
esta PNL pasara a ser la numero seis. Por tanto, debatiremos la proposiciéon no de ley relativa al derecho
a informacion de las personas consumidoras sobre los efectos del aceite de palma y sus derivados...

El sefior MOYA MATAS: Sefor presidente, hemos pedido que esa proposicidon pase a ser la nUmero
seis, de manera que ahora tocaria debatir la antigua proposicidon nimero seis y la siguiente si que seria
esta. Me explico, hemos adelantado todas una posicion. Miguel Angel Garaulet, ;tenéis algin problema?
Lo digo porque es tuya. (El seiior Garaulet Rodriguez: Yo no, cero problemas). Pues vamos alla.

El sefior PRESIDENTE: Si no hay problema, entonces, don Jaime, pasara a ser la siguiente después
de la numero seis. Ahora vamos a debatir la nimero seis y luego la numero uno.

Por tanto, pasamos a debatir la proposicién no de ley sobre la potenciacién de los canales cortos de
comercializacién en el sector agroalimentario. El autor de esta iniciativa es el Grupo Parlamentario
Ciudadanos. Para su defensa, tiene la palabra don Miguel Angel Garaulet, por un tiempo maximo de cinco
minutos.

El sefior GARAULET RODRIGUEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

En Ciudadanos dentro de nuestra politica de una cadena alimentaria sostenible, saludable y segura,
incluimos de forma clara cudles son los canales cortos de comercializacién. Los canales cortos de
comercializacién estan presentes de forma muy variada en Europa y en el mundo, principalmente en
Estados Unidos y en Japon, si bien su grado de implantacion difiere segun el pais y existen varios tipos
de iniciativas, con predominio de distintos productos y distintas formas de comercializacién segun paises
y el sector. No existe una clara y simple definiciéon para un canal corto de comercializacion. Y en eso doy
la razén a la enmienda que nos ha presentado el Grupo Parlamentario Confederal Unidos Podemos-En
Comu Podem-En Marea, que traslada la necesidad de una definicién clara de lo que es un canal corto de
comercializacion. De hecho, se puede definir un canal corto de comercializacién como una cadena de
suministro formada por un nimero limitado de agentes econdmicos, comprometidos con la cooperacion,
el desarrollo econdmico local y las relaciones socioeconémicas entre productores y consumidores en un
ambito geografico cercano, o como aquel en el que el nUmero de intermediarios es igual o inferior a uno.
Todos tenemos claro qué es un canal corto de comercializacion, un canal que permitiria la sostenibilidad
de los productores, pero tampoco sabemos cémo definirlo y en eso les doy la razén. Las formas de
comercializacion en este tipo de canales son variadas, abarcando desde mercados de productores, venta
directa en la explotacion, mercados en la calle, envios a domicilio, tiendas de venta directa, grupos de
consumo, distribucion minorista de producto local, plataformas y venta online. Es decir, muchos
productores se han buscado la vida para poder dar un valor a su produccién, en muchos casos ecoldgica,
dandole un valor anadido a su producto de forma que haga sostenible su produccion.

En nuestro pais existe un creciente interés por las cadenas cortas de suministro de alimentos, hasta
el punto de que el Observatorio de Precios de los Alimentos realizé un estudio sobre el tema en el
afo 2013, y emitioé una serie de recomendaciones que abarcaban areas como la informacion estadistica,
la legislacion y la normativa, la logistica, el marketing, la promocién y las ayudas o el etiquetado especifico.
Por eso en esta proposicién no de ley instamos al Gobierno, en primer lugar, a desarrollar e impulsar
campanas y estrategias de difusion, que mejoren el conocimiento y la difusion de los canales cortos de
comercializacion; en segundo lugar, a analizar el problema de la dispersion de productores y consumidores;
tenemos que concentrar a nuestros productores para tener una capacidad de venta que les permita fijar
ellos los precios, y que no sean otros miembros de la cadena alimentaria los que los fijen, porque muchas
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veces van en contra de la sostenibilidad de la produccion y de nuestros agricultores y ganaderos; y sobre
todo instamos a estudiar las distintas opciones y las formulas de etiquetado especifico ya empleadas con
éxito en otros paises de este ambito, evitando que supongan nuevas barreras para los operadores y
garantizando el derecho de informacién a los consumidores.

Como vamos rapido, informo de que vamos a aceptar las dos enmiendas que nos ha presentado el
Grupo Parlamentario Confederal Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea, pero incluyendo una frase
al final de la segunda enmienda porque creemos que, efectivamente, hay que utilizar la normativa europea
y flexibilizar estos canales, pero siempre y cuando estemos hablando de una cadena alimentaria que sea
sostenible, segura y saludable. Por lo tanto, aceptaremos las dos enmiendas con esa coletilla.

Muchisimas gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Miguel Angel.

A esta iniciativa se han presentado dos enmiendas. Para la defensa de la presentada por el Grupo
Parlamentario Confederal Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea, tiene la palabra don Jaume
Moya.

El sefior MOYA MATAS: Moltes gracies, senyor president.

Quiero felicitar a los compaferos y companferas de Ciudadanos por apartarse de esa defensa a
ultranza de la liberalizaciéon de los mercados y venir a defender un modelo, como es el de los canales
cortos de comercializacion, que hace mas de veinte afios que se desarrolla a través de unos procesos
sociales de notable éxito. Modelos de éxito los encontramos en Bilbao, en Navarra, el movimiento Per
I'Horta en Valencia, Bajo el asfalto esta la huerta en Madrid, movimientos en Barcelona, en Zaragoza, que
establecen el auténtico valor de los canales cortos de comercializacion, que no es unicamente una
dimensién econdmica, como venimos apoyando en nuestra enmienda, sino que va mas alla; es un modelo
que sobre todo esta vinculado a una intervencion maxima, a una comunicacion podriamos decir
practicamente intima entre productor y consumidor, y también vinculado a una escala territorial de
proximidad, sobre todo por esa facilidad de comunicacién entre productor y consumidor porque en realidad
lo que esta detras de esto no es tanto un modelo de comercio, sino sobre todo un modelo de soberania
alimentaria, un modelo en el que la produccion y el consumo mantienen un alto poder de decisién; qué se
produce, como se produce, define unos modelos de sostenibilidad, de crecimiento agrario, de
enraizamiento en el territorio, que son fundamentales. Junto a ello también una relaciéon de confianza entre
productor y consumidor que con la presencia de intermediario se romperia. De manera que la red social
de los centros de comercializacidon de cercania a partir de la definicién que proponemos se basaria en esta
confianza entre productores-mundo rural, consumidores-medio urbano, los elementos de estabilidad,
negociacion de precios, preferencia de produccion cercana, cooperacion entre producciéon y consumo,
valoracion social de la actividad y también el freno a la pérdida de la biodiversidad agraria.

En este sentido va nuestra primera enmienda, que directamente trata de definir a qué nos referimos
cuando hablamos de canales cortos de comercializacidon. Y la segunda enmienda viene a mitigar la
principal causa de estrangulamiento de los actuales productores que intervendrian en este modelo de
comercializacion, que son las normas higiénico-sanitarias. Dichas normas estrangulan a los pequefios
productores y especialmente son utilizadas como herramienta de coaccién desde la gran distribucion o la
gran transformacion, y esto tiene una solucién dentro del marco normativo europeo. Por eso en nuestra
segunda enmienda que, como bien dice el compariero, sefior Garaulet, hemos transaccionado, se incide
en la importancia fundamental de la flexibilizacion de los requerimientos sanitarios. Por lo tanto, vamos a
votar a favor de todos los puntos propuestos por Ciudadanos en esta PNL y de nuestras enmiendas,
especialmente de la segunda que ha sido transaccionada de mutuo acuerdo.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Jaume Moya. ]
Ahora para la defensa de la enmienda presentada por su grupo, tiene la palabra don Miguel Angel
Viso.

El sefior VISO DIEGUEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias. Hoy el Grupo Parlamentario Ciudadanos nos trae una PNL sobre los canales
cortos de comercializacion. Leyendo su exposicion de motivos nos recuerda —también se ha comentado
por parte del portavoz de Ciudadanos— a un estudio realizado por el Magrama en el afio 2013. Nos llama
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la atencidn la coincidencia en las conclusiones que ya se detallaban en aquel afio y mostraban el interés
del Grupo Parlamentario Popular por los canales cortos de comercializacion. Coincidimos en la definicién
y detallamos que el sistema tradicional de comercializacion cambié hasta esquemas de mayor complejidad
caracterizados por la importante presencia de intermediarios, y la influencia decisiva de las empresas de
distribucién en la fijacion de precios agrarios. Simultaneamente, las personas productoras fueron
perdiendo capacidad negociadora, sin ninguna posibilidad de fijar margenes comerciales adecuados para
conseguir una rentabilidad suficiente de su actividad. Por esta razoén, la recuperacion y la regulacion de
los canales cortos de comercializacion se puede convertir en un instrumento eficaz, asi lo detallamos y asi
lo haremos ver votando a favor de los puntos que nos presenta la PNL de Ciudadanos.

Tenemos que hacer un pequefio comentario en cada uno de los puntos. En el primero para impulsar
campanas de estrategia y difusién, por supuesto, como dijo en su momento el estudio encargado por el
Ministerio de Agricultura en el Gobierno del Partido Popular, valoramos tanto la compraventa online por
Internet como offline, o sea, ya se veia la importancia que tenian esas dos formas de comercializacion.
También defendemos el apoyo en la promocién de productos de proximidad, la venta directa tanto a través
de informacion y publicidad dirigida al consumidor como —aqui también lo hemos comentado— de ferias,
concursos, etcétera. Se considera clave la mejora del conocimiento y difusién de estos canales entre
consumidores para construir y consolidar lo que ya se denominaba en ese estudio como la cultura de lo
local. Por supuesto, estamos de acuerdo con el punto dos para incentivar la investigacién. Ya las propias
propuestas de reforma de la PAC a partir de 2013 preveian una serie de nuevas posibilidades para el
desarrollo econémico de la pequefia agricultura. Es importante hablar de la PAC cuando ahora mismo se
esta negociando una nueva revisién, por lo tanto, seguiriamos en esta linea. Aqui también se hablaba de
la legislacién comunitaria en materia de higiene alimentaria. Las cualidades que diferencian este tipo de
iniciativas, la calidad diferenciada en los productos y el trato directo entre el productor y el consumidor, son
la clave de la defensa de los canales cortos de comercializacion. Hoy también ha hablado aqui el ponente
de la PNL de las formas de comercializacion, los mercados de productores, tiendas de venta directa,
grupos de consumo, etcétera. Todo eso légicamente hace que estos canales cortos de comercializacion
cada vez mas nos lleven a productos de mayor calidad, frescura y sabor, asi como al conocimiento de su
origen y trazabilidad.

Respecto al punto tres —ya finalizo, sefior presidente—, en el estudio de 2013 ya se hablaba de la
necesidad de crear un distintivo de calidad en cuanto a etiquetado, pero aparecian discrepancias; por un lado,
habia gente que lo consideraba positivo y, por otro, habia quien afirmaba que el exceso de etiquetado podia
llevar a confusion. Teniamos claro que la compra directa ya lleva consigo la muestra de calidad. En este caso
nosotros destacamos las ventajas que tienen estos canales cortos de comercializacion desde un punto de vista
ecoldgico, gastrondmico, econdmico y social. Me gustaria destacar que la venta a través de estos canales
cortos de comercializacion favorece el desarrollo de economias locales, la sostenibilidad y el empleo rural.

Nosotros hemos presentamos una enmienda que insta al Gobierno a tener en cuenta los estudios
realizados en el afio 2013 por el Ministerio de Agricultura en el Gobierno del Partido Popular y, por
supuesto, llevando de la mano la Estrategia «Mas alimento, menos desperdicio». Sabemos que estos
canales cortos de comercializacion nos llevarian hacia eso. Y termino, sefor presidente, recordando a
todas sus sefiorias que en Galicia en el afio 2014 se aprobd y publicé el Decreto por el que se regula la
venta directa de productos primarios.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, don Miguel Angel. (Aplausos).
Para fijar posicién, por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra don Marc Lamua.

El sefior LAMUA ESTANOL: Gracies, senyor president.

Intentaré ser breve mientras nuestro compafiero del Grupo Parlamentario Popular recupera el aliento
por las comas que ha tenido que evitar. Para no redundar en temas que han mencionado los ponentes que
me han precedido y con los que estamos de acuerdo, al hilo de lo que decia el ultimo orador, simplemente
quiero apuntar que el MAPA actualmente esta retomando los estudios realizados en el anterior observatorio
ahora a través del Observatorio de la Cadena Alimentaria, precisamente con el objeto de elaborar informes
técnicos sobre los canales cortos y mercados locales que contribuyan a aumentar el conocimiento en este
ambito, asi como detectar o definir las morfologias que tenemos en nuestro territorio y las potencialidades
que pueden tener en los distintos ambitos y regiones de Espafia. Cualquier elemento que sirva a la lucha
contra el desperdicio alimentario ha de ser estudiado, desarrollado y tenido en cuenta en el marco de los
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distintos proyectos existentes en los ministerios a los que pertenecen estas competencias, sobre todo por
el impacto real que puede tener en la huella de carbono, en la huella hidrica de nuestro sistema alimentario;
todo lo que sean iniciativas que mejoren nuestras ratios en esos aspectos, siempre son bienvenidas y
siempre tienen que ser estudiadas. Creo que el acuerdo que genera la PNL inicial del Grupo Parlamentario
Ciudadanos, asi como las distintas enmiendas que se han presentado, significan ese consenso general
hacia el estudio y el beneficio que puede tener para Espafia profundizar en el conocimiento y potenciacion
de los canales cortos en nuestros mercados locales. Por eso el Grupo Parlamentario Socialista votara a
favor de la PNL con las enmiendas que han sido aceptadas por el ponente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lamua.
Sefior Garaulet, jacepta las enmiendas que ha presentado, por una parte, el Grupo Parlamentario
Confederal Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea vy, por otra, el Grupo Parlamentario Popular?

El sefior GARAULET RODRIGUEZ: Si, aceptamos también la enmienda del Grupo Parlamentario
Popular. Siento haberme comido antes ese comentario. Por tanto, aceptamos la enmienda del Grupo
Parlamentario Popular, aceptamos la primera enmienda del Grupo Parlamentario Confederal Unidos
Podemos-En Comu Podem-En Marea y también la segunda, pero con la coletilla que he dicho con
anterioridad. Ahora pasaré la enmienda transaccional para que la firmen los portavoces.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Miguel Angel Garaulet.

— RELATIVA AL DERECHO A INFORMACION DE LAS PERSONAS CONSUMIDORAS SOBRE LOS
EFECTOS DEL ACEITE DE PALMA Y SUS DERIVADOS, MEDIDAS PARA GARANTIZAR EL
DERECHO A LA INFORMACION Y MEDIDAS PARA APOYAR UNA CADENA DE ACEITE DE
PALMA TOTALMENTE SOSTENIBLE PARA EL ANO 2020. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE UNIDOS PODEMOS-EN COMU PODEM-EN MAREA.
(Numero de expediente 161/001814).

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder ahora al debate de la proposicién no de ley que figuraba
en el punto niumero uno del orden del dia y cuyo orden se ha cambiado con la anuencia de todos los
grupos parlamentarios. Es una proposicién no de ley relativa al derecho a informacién de las personas
consumidoras sobre los efectos del aceite de palma y sus derivados, medidas para garantizar el derecho
a la informacion y medidas para apoyar una cadena de aceite de palma totalmente sostenible para el
afo 2020. Esta iniciativa ha sido presentada por el Grupo Parlamentario Confederal Unidos Podemos-En
Comu Podem-En Marea. Para su defensa, tiene la palabra la diputada dofa Sofia Fernandez Castanon.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Gracias, sefior presidente.

Esta propuesta que trae el Grupo Parlamentario Confederal Unidas Podemos-En Comu Podem-En
Marea responde precisamente a una preocupacion tanto medioambiental respecto a la deforestacién de
grandes extensiones de territorio en bosques virgenes y selva, como social por el desplazamiento de
comunidades locales en Asia, en Sudamérica y en Africa. Esa conversién de bosques primarios en
plantaciones de monocultivo de palma aceitera es indudablemente lo que entendemos como un desastre
ecoldgico. Y es especialmente dramatico en el caso de Malasia o Indonesia, donde se concentra un 85%
de la produccion mundial. Pero ademas de esta situacién en la que tenemos que destacar especialmente
lo que ocurre con los orangutanes de Borneo y Sumatra que es encuentran en peligro critico de extincion
y, ademas, son las especies bandera de este desastre medioambiental —es asi como lo ha calificado la
UNEP—, también entendemos que estamos hablando de una preocupacion social que tiene que ver con
nuestro consumo, con el consumo de aceite de palma y sus implicaciones respecto a la salud. Es verdad
que algunos estudios relacionan el acido palmitico, que es un acido graso saturado de cadena larga que
comprende un 44% de aceite de palma, con el aumento de los niveles de colesterol y el aumento del
riesgo de enfermedades cardiovasculares, tromboembolias, accidentes vasculares y un largo etcétera.
Tenemos estudios recientes que asi lo manifiestan, pero también vemos necesario destacar que los
productos derivados del aceite de palma son muchos y poseen condiciones y composiciones nutricionales
propias con un perfil lipidico distinto; los procesos a que son sometidos para su extraccidon modifican las
caracteristicas fisico-quimicas y su efecto sobre el organismo. Asi, podriamos decir que el aceite de palma
crudo o no refinado posee un alto contenido en vitamina A y E ausente o presente en mucho menor
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porcentaje en el aceite refinado. Del mismo modo, no tienen el mismo efecto sobre el organismo los
distintos derivados como las oleinas, las estearinas o el palmiste.

Por tanto, queremos destacar que en la actualidad tampoco es obligatorio especificar el etiquetado del
tipo derivado del aceite de palma, a pesar de que su efecto sobre el organismo, como se puede ver, puede
ser muy diferente. Por eso nos parecia importante dejar claro que en esta proposicion no de ley no hay
una voluntad de generar un boicot contra el aceite de palma de una manera totalmente acritica, sino de
garantizar el derecho a la informacioén de los consumidores mientras no se pueda asegurar la no existencia
de determinados toxicos que se han encontrado, por ejemplo, en productos destinados a bebés y a la
primera infancia, si no tenemos un mecanismo para asegurar que esos toxicos no van a estar ahi, que por
otra parte consideramos que si se puede asegurar y necesitamos que asi sea. Por eso traemos una
proposicion no de ley que sobre todo pretende informar a la ciudadania no solamente cuando compra
productos procesados, sino también cuando acude a comercios de hosteleria donde no tienen informacién
de si se estan consumiendo productos que contengan aceite de palma o no.

Por no extenderme, hemos visto las enmiendas presentadas y algunas comparten nuestro espiritu.
Esperamos poder llegar a una transaccional, pero dejando claro siempre y cuando los procesos de
extraccion del aceite de palma sean sostenibles; siempre y cuando tanto los productos procesados como
los que nos pueda ofrecer la hosteleria que contengan aceite de palma, estén bien identificados y, ademas,
no sean nocivos para nuestra salud. No nos oponemos a que se pueda dar este consumo dentro de
nuestro pais, pero proponemos ajustarnos a la normativa europea e informar en todo momento a la
ciudadania. Con esto doy pie al debate de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Fernandez.
A esta iniciativa se han presentado dos enmiendas. La primera es del Grupo Parlamentario
Ciudadanos. Para su defensa, por tiempo de tres minutos, tiene la palabra dofia Sandra Julia.

La sefiora JULIA JULIA: Gracias, sefior presidente.
Voy a ser mas rapida esta vez. Espero que sea benevolente conmigo como lo es con sus compafieros
del Grupo Parlamentario Popular.

El sefior PRESIDENTE: Perddn, sefiora Julia. Esta Presidencia tiene a gala procurar ser objetivo y
ecuanime con todos los grupos. Usted acaba de incorporarse a la Comisién y, por eso, quizas no tenga
suficientes elementos de juicio. Prosiga por favor

La sefiora JULIA JULIA: Solo los que he sentido anteriormente.

El pasado 15 de marzo de 2017, nuestro grupo parlamentario ya present6 una proposicion no de ley
relativa a la sostenibilidad y utilizacion del aceite de palma para uso industrial y alimentario. Una
proposicion muy completa y en una linea parecida a la del grupo proponente, por lo que hemos presentado
esta enmienda de adicién que incluye ciertas medidas que nosotros ya propusimos en marzo del afio
pasado, como son campafias de consumo responsable del aceite de palma, entablar negociaciones con
empresas del sector alimentario; medidas para proteger a la poblacion de los posibles efectos nocivos del
consumo del aceite de palma hasta la mejora de la evidencia cientifica, ya que Espafia supera la cantidad
recomendada por la OMS; medidas para limitar el acceso de los menores de edad a productos con aceite
de palma; estudiar en profundidad con la evidencia existente y, sobre todo, desarrollando una investigacion
propia, los efectos que el aceite de palma pueda producir sobre la salud de la poblacién; instar a los
Gobiernos autonémicos a tomar medidas para reducir el consumo; supervisar el cumplimiento del
Reglamento del Parlamento Europeo sobre la informacion alimentaria facilitada al consumidor por parte
de las empresas alimentarias; también queremos incluir que las empresas espafolas que utilicen aceite
de palma para fines industriales y energéticos se comprometan a utilizar aceite de palma sostenible; y
finalmente, instar a las instituciones europeas para la modificacion del Reglamento sobre la informacion
alimentaria facilitada al consumidor para que las empresas deban informar de manera clara sobre si el
aceite de palma o los derivados que contienen el producto es sostenible. Como ven, se trata de medidas
complementarias a las que nos traen el Grupo Parlamentario Confederal Unidos Podemos-En Comu
Podem-En Marea, esperamos que las acepten o podamos llegar a una transaccional, ya que nos
preocupan tanto la sostenibilidad del aceite de palma como la salud de nuestros ciudadanos.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

cve: DSCD-12-CO-664



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndm. 664 13 de noviembre de 2018 Pag. 19

El sefior PRESIDENTE: Gracias, dofia Sandra.
En nombre del Grupo Parlamentario Popular, para la defensa de su enmienda, tiene la palabra don
Juan Vicente Pérez.

El sefior PEREZ ARAS: Muchas gracias, sefior presidente.

Seforias, sin lugar a dudas, la labor de una mejor informacién y prevencion debe seguir siendo
prioritaria a la hora de establecer un marco de seguridad alimentaria a la altura de este siglo XXI. Esta
iniciativa del Grupo Parlamentario Confederal Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea, al igual que
la enmienda que ha defendido ahora el Grupo Parlamentario Ciudadanos — que podriamos compartir en
el fondo, pero no en la forma, y seguiremos trabajando en ello—, vienen a incidir en ese juego de la
confusion y la generalizacién de conceptos con demasiada ligereza que solo la ciencia puede desmentir,
generando un dafo y alarmas innecesarias tanto a los paises productores como a la propia economia
europea. De ahi nuestra enmienda de sustitucidon que busca dotar de mayor rigor a la iniciativa.

Las estadisticas mundiales nos certifican el constante aumento del consumo de aceite de palma, pero
también es cierto que su sustitucidon por otros aceites vegetales o grasas animales requeriria el uso de
mas tierra para una produccidon equivalente, agravando el problema medioambiental y con mas
necesidades hidricas y de tratamientos agricolas para su produccion. Asi lo certifica la propia WWF, que
nos dice que la solucién pasa por un consumo de aceite sostenible para mantener o mejorar los valores
bioldgicos, ecoldgicos y sociales en los paises de origen. También la Declaracion de Nueva York destaca
el alto porcentaje de la produccion de aceite de palma a nivel internacional y se ha comprometido a acabar
con la deforestacion, en concreto un 65%. Sin olvidar tampoco la contribucion al desarrollo de la economia
rural de millones de personas en los paises productores. El Gltimo ejemplo es Colombia, primer productor
de palma de América y el cuarto del mundo, con ese proyecto de sustitucion de los cultivos de coca por la
palma, con el fin de lograr desarrollos mas estables y mayores oportunidades para muchos de los
campesinos que buscan un mejor futuro. Porque, sefiorias, segun informes de la propia Comision
Europea, solo el 2% de la deforestacion mundial es atribuible a la palma. Es mas, el 60% del aceite de
palma que se importa a Europa es certificado como sostenible, y en Espafia mas del 40%. Esas son las
cifras que hay que poner en valor, porque reflejan el esfuerzo que se estd llevando a cabo. Una
concienciacion necesaria que produce efectos positivos, y un buen ejemplo de ello es la mesa redonda
del aceite de palma sostenible. Esta es una iniciativa a la que se han afiadido ya ciento cuarenta y tres
empresas espanolas, haciendo que Espafa se sitie en el puesto octavo de los noventa y dos Estados
miembros de la misma. La RSPO es un buen ejemplo del camino a seguir, un espiritu colaborativo desde
todas las partes implicadas a lo largo de la cadena de suministro.

Es una hoja de ruta que nos incumbe a todos, porque si esa exigencia medioambiental es importante,
el impacto en la salud de las personas es prioritario. Europa cuenta para ello con la legislacién mas
desarrollada del mundo en materia de seguridad, calidad y control alimentarios; una normativa que obliga
a todos los agentes de la cadena alimentaria, tanto europeos como importadores. No podemos caer en
lo que se ha venido a denominar populismo dietético, elevando a la categoria de verdad absoluta estudios
no concluyentes que constatan la evidencia cientifica que ha venido desmontando cada una de estas
campanfas, incidiendo en un mejor conocimiento de este producto, huyendo del sensacionalismo. Asi lo
han venido refutando tanto la OMS como la FAO, la EFSA y todos los organismos internacionales de
investigacion, evaluacion del riesgo y seguridad alimentaria. La propia EFSA ha analizado el riesgo de
los procesos de refinado de los aceites en los que se pueden liberar contaminantes, y su dictamen
cientifico de enero de 2018 ha rebajado el potencial riesgo téxico y carcindégeno de estos, incluido el de
palma. Recuerdo que la EFSA analiza el riesgo potencial de los alimentos, lo evalua y clasifica en funcion
de la evidencia cientifica y en ningun caso ha prohibido el aceite de palma. Por eso aqui debemos ser
rigurosos.

Europa, como principal consumidor, ha venido trabajando tanto en la seguridad alimentaria como en
la informacién al consumidor, al igual que el Gobierno de Espafia. No solo es el Reglamento 1169/2011,
que viene a consolidar y a actualizar las normas generales de etiquetado y las relativas a informacion
nutricional, sino que por primera vez se exige una mayor visibilidad en las etiquetas, de forma clara y
legible, y con un tamafio minimo de letra para informacion obligatoria. Ademas se establece la obligacion,
desde el 13 de diciembre de 2014...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pérez Aras, le ruego que vaya terminando.
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El sefior PEREZ ARAS: Finalizo insistiendo en esa necesidad de seguir trabajando para buscar la
mayor sostenibilidad en la produccion del aceite de palma, generando espacios colaborativos para mejorar
esa legislacion que redunde en beneficio de todos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Juan Vicente.
¢, Grupos que deseen intervenir? (Pausa).
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Antén.

El sefior ANTON CACHO: Muchas gracias, sefior presidente.

A nuestro juicio, la proposicién no de ley plantea dos lineas de actuacion. Una parte esta directamente
relacionada con el derecho de los consumidores y, por tanto, afecta directamente al Ministerio de Sanidad,
Consumo y Bienestar Social. De hecho, ya se debatié una proposicion no de ley parecida en la Comision
a propuesta de Esquerra Republicana. Otra parte esta mas relacionada con la sostenibilidad que, a mi
modo de ver, deberia haberse debatido en la Comisién de Transicién Ecoldgica.

Respecto a los cuatro primeros puntos de la parte propositiva, me gustaria recordar que en el marco
alimentario las menciones obligatorias adicionales estan reguladas por el articulo 10 del Reglamento de
la Unidn Europea sobre informacion alimentaria facilitada al consumidor. Dichas menciones obligatorias
estan recogidas en el anexo 3 del citado reglamento y se refieren a menciones o advertencias de seguridad
en relacion con el consumo de determinados alimentos. Lo cierto es, nos guste o no, que hoy en dia no
existen motivos de salud publica que justifiquen las modificaciones normativas propuestas en esta PNL.
De todas formas, el Gobierno de Espafia asume las recomendaciones llevadas a cabo en el marco de la
Estrategia NAOS que inciden en la importancia de la calidad de la grasa que se consume a través de los
alimentos.

De hecho, ayer mismo la ministra de Sanidad, Consumo y Bienestar Social anuncié nuevas iniciativas,
como, por ejemplo, un nuevo modelo de etiquetado frontal, el Nutriscore, que mediante un cédigo de
colores facilita a los ciudadanos informacién sobre los productos; instaurar medidas en los colegios e
institutos para impedir la venta de alimentos y bebidas de alto contenido en azucar y acidos grasos
saturados; limitar la publicidad de los alimentos poco saludables dirigidos a menores de quince afios o,
por ejemplo, desarrollar guias para las contrataciones publicas de menus y catering para impedir la
presencia de alimentos no saludables.

Respecto a los dos ultimos puntos de la PNL, que estan relacionados con las consecuencias
medioambientales y sociales, el Grupo Parlamentario Socialista comparte la preocupacion por las mismas,
especialmente por las secuelas provocadas en la biodiversidad. Si bien entendemos contradictorios estos
puntos, pedimos al proponente votar por separado para poder apoyar los puntos 5y 6.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Javier.
Tiene la palabra la sefiora Fernandez Castafidn para expresar su aceptacion o rechazo de las
sugerencias realizadas.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Vamos a hacer una propuesta transaccional.
El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.

— DE APOYO A LAS MUJERES RURALES. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA. (Numero de expediente 161/003679).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al debate de la proposicion no de ley, que figura con el numero 7 en
el orden del dia, de apoyo a las mujeres rurales, que ha sido presentada por el Grupo Parlamentario
Socialista.

Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Gonzalez Bayo.

La sefiora GONZALEZ BAYO: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, el mundo rural presenta dificultades derivadas de una menor diversificacion del tejido
economico. A ello hay que sumarle el caracter familiar de este tejido que determina, entre otros, los
estereotipos de género, una participaciéon subordinada de la mujer como esposa en la empresa familiar,
que en la mayoria de las ocasiones no es considerada como un empleo y, por tanto, no esta remunerada.
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Ademas, ese tipo de trabajo dentro de la empresa familiar se considera como una ayuda a la familia. Pero
también en la industria agroalimentaria las mujeres estan en un segundo lugar. Las mujeres tienen
desventaja porque el 90% de los contratos que se hacen en la industria agroalimentaria estan ocupados
por mujeres, con una menor remuneracion. La tasa de temporalidad en la agricultura se situa en el 60 %,
siendo la de las mujeres de un 74,2% frente al 58,6 % de los hombres, segun los datos de la EPA.

La mujer en el mundo rural esta en un plano subordinado y esta iniciativa que trae aqui el Grupo
Socialista es para que se inicien acciones para visibilizar el trabajo de las mujeres en el medio rural, pero
también para garantizar que las mujeres ocupen espacios de decision en los 6rganos que existen en el
mundo rural, como son las cooperativas, el SAT y demas para tomar decisiones en un mundo en el que
ellas viven y donde estan invisibilizadas. Las mujeres son un eje fundamental para pilotar todas las
politicas que el Grupo Parlamentario Socialista quiere que se pongan en marcha desde el Ministerio de
Agricultura, sobre todo, para garantizar la sostenibilidad social de la pequeia y mediana empresa en
nuestro medio rural.

El Gobierno socialista ve en el papel de la mujer una clave para revitalizar nuestro territorio rural. Su
trabajo constituye un elemento fundamental de la denominada agricultura familiar que auna tanto la
produccion de alimentos como la fijacion de la poblacion al territorio y la conservacion de los valores
naturales y paisajisticos. Por ello, tenemos que potenciar la visibilidad del trabajo de las mujeres rurales.
Como he dicho antes, hay que potenciar que la mujer acceda en igualdad de condiciones a los érganos
directivos y de decision de las entidades que conforman el tejido empresarial, sin olvidar el apoyo que
tenemos que ofrecer también a las mujeres que deciden emprender —que son muchas— en el medio
rural, las que cada dia lanzan nuevos proyectos, huevos negocios, nuevas iniciativas empresariales que
crean empleo y fijan la poblacién al territorio.

El Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion esta trabajando en varias lineas de actuacion para
potenciar estos objetivos principales, como es la negociacion de la PAC de cara al horizonte 2027, donde
el Gobierno apoyara todas aquellas propuestas que impulsen el objetivo de visibilizar y mejorar la situacion
de las mujeres en el medio rural para que puedan ser participes y protagonistas del desarrollo rural de sus
pueblos. También se esta trabajando en el impulso de la Ley de titularidad compartida, en lo que no me
voy a extender porque hemos presentado una iniciativa en este sentido. Es fundamental mantener lineas
de apoyo a las entidades de mujeres desde el ambito nacional. Por supuesto, en el ministerio se esta
trabajando con el Ministerio de Hacienda para buscar posibles instrumentos que incentiven una figura
tributaria compartida para avalar, como se ha dicho en el iniciativa anterior, que las mujeres puedan tener
una titularidad compartida con el hombre en las explotaciones agrarias.

Con esta iniciativa buscamos politicas que encaminen el empoderamiento de las mujeres que viven
en el mundo rural. Esperamos el apoyo de todos los grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Gonzalez Bayo.
A esta iniciativa se han presentado dos enmiendas. La primera es de dofia Rosana Pastor, que tiene
un tiempo de tres minutos para defenderla.

La sefiora PASTOR MUNOZ: Moltes gracies. Corre, corre en el dia de hoy.

En un pais que cada vez vive mas de espaldas al mundo rural, tenemos que recordar que hay
4500000 mujeres que residen en el medio rural. Es un medio rural masculinizado, donde la emigracion
sigue teniendo un sesgo de edad y de género. Asi, continla una silenciosa sangria de mujeres jévenes
que salen del pueblo por ausencia de oportunidades, por falta de servicios, por soledad y por otras
muchas razones que se acentuan cuanto mas rural es el entorno.

La proposiciéon que nos plantea el Grupo Socialista se refiere al apoyo a las mujeres rurales, pero este
Grupo Confederal apuesta por la reivindicacion del apoyo a la mujer que vive en el mundo rural, a la mujer
agricultora, pescadora, ganadera, pero también a la artesana, maestra, médica, ingeniera, comerciante,
administrativa o jornalera. Es decir, reivindicamos a todas aquellas mujeres que, bien por eleccion o bien
por circunstancias personales, siguen viviendo y trabajando en los pueblos. Ellas se organizan, participan,
resisten, porque si de algo saben las mujeres rurales es de resistir. Su gran activismo social y cultural hace
que mantengan y den vida a muchas de las estructuras organizativas y sociales del medio rural.
Asociaciones de mujeres, de padres, de madres, asociaciones culturales, cooperativas, en defensa del
patrimonio, grupos ecologistas y tantas otras se mantienen por la participacion y la constancia de las
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mujeres. En torno al 65% de las personas que participan en todo este entramado social existente en el
medio rural son mujeres.

Respecto al Plan para la promocién de las mujeres del medio rural 2015-2018 del Gobierno popular,
hay que recordar que incluye ochenta y dos acciones en seis ejes, con un presupuesto para todo el
periodo de 23 millones de euros. Sin embargo, no sabemos cual ha sido la aplicacion del plan, porque no
se ha presentado ni un solo informe de seguimiento del mismo. Realmente, no sabemos cémo se esta
avanzando en él. Por eso, proponemos al Grupo Socialista y al Gobierno que ya que estamos en el tltimo
afio hagamos un esfuerzo de evaluacion y revision que nos permita también actualizarlo.

En cuanto a las mujeres rurales podria dar datos, pero como creo que me va a cortar el presidente voy
air al grano. La demanda de las ultimas semanas de las organizaciones Fademur y Ceres, entre otras, de
incorporar la perspectiva de género a la PAC debe materializarse sin demora. Consideramos que del
mismo modo que hay una PAC para los jovenes, una ayuda complementaria al pago basico de la PAC
durante cinco afios desde la incorporacién, las mujeres deberian poder esa misma ayuda. Es muy sencillo,
hay argumentos para defenderlo tanto en Europa como en nuestro pais. Si me lo permiten y me llega el
tiempo, daré algunos datos que lo avalan. Parece que ya no tengo tiempo.

Sefor presidente, gracias por dejarme estas ultimas palabras. Del mismo modo que existe una cuenta
complementaria al pago basico para jévenes, consideramos imprescindible que exista la misma para
mujeres.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, dofia Rosana.

Les agradezco a todos, sefiorias, que colaboren con lo que, en definitiva, es un acuerdo de toda la
Comisién, que es llegar a las votaciones en el tiempo previsto y asi desarrollar el orden del dia de hoy.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, para defender la enmienda presentada, tiene la palabra
la sefiora Cascales.

La sefiora CASCALES MARTINEZ: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias. Empezaré diciendo que compartimos la intencion de la proposicién no de ley
que se presenta hoy para su debate, pero no podemos compartir ni el contenido ni la forma en la que lo
han hecho. En el cuerpo de su iniciativa pretenden desprestigiar el trabajo del Gobierno del Partido
Popular, intentando desvirtuar la realidad sobre los resultados del primer Plan para la promocién de las
mujeres del medio rural 2015-2018; un plan que recordemos que por primera vez en la historia de nuestro
pais desarrolla acciones conjuntas desde diferentes departamentos ministeriales para coordinar la
promocion de las mujeres en el mundo rural, con un total de ochenta y dos acciones dirigidas a promover
el empleo, el emprendimiento y la participacion de las mujeres en los 6rganos de decision y con un
presupuesto de mas de 23 millones de euros. La realidad de los resultados de este plan es que se han
conseguido muchisimos de los objetivos, destacando entre ellos la visibilizacion del papel de las mujeres
rurales. Se ha reducido la brecha salarial, que estaba en el 21% y que hoy en dia esta en el 14%. Se ha
creado la plataforma online «Mujer emprende rural» para el intercambio de buenas practicas, creando
redes de conexién y comercio electronico. Por tanto, y dados los resultados, es necesario e imprescindible
seguir implantando e implementando planes de igualdad o estrategias nacionales, como ustedes quieran
llamarlo.

Sin embargo, ustedes traen una PNL que es un brindis al sol que no tiene ningdn compromiso firme
con las mujeres rurales. En esos tres puntos no se comprometen absolutamente a nada. Evidentemente,
nosotros no vamos a dar un paso hacia atras, y por eso hemos presentado una enmienda muchisimo mas
ambiciosa en la que pedimos que se realice un segundo plan o una estrategia nacional que continue el
trabajo que el Partido Popular inicié y que plantee iniciativas que ayuden a conseguir el objetivo perseguido
de una forma integral y transversal.

He de decirles, ademas, que aunque estamos de acuerdo con el tercer punto de su iniciativa, la
verdad es que tenemos ahora mismo un ministro que no esta dando ningun tipo de explicacion sobre
cémo van las negociaciones sobre la futura PAC en Europa. Podriamos decir perfectamente que tenemos
a un ministro en modo missing con este tema. Digan a su ministro, por favor, que venga a esta Comision
y que explique cuales son exactamente las medidas por las que esta luchando para la futura PAC.
Recordemos que con el ultimo Gobierno socialista se pusieron en peligro muchisimos millones de euros
en este tipo de ayudas y no queremos que esa opacidad y ese oscurantismo pongan en peligro unas
ayudas tan importantes para el sector.
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Sefior presidente, no puedo acabar sin antes exponer una de las reivindicaciones mas importantes de
las asociaciones de mujeres rurales que yo conozco, que es la de las mujeres rurales de la provincia de
Alicante. Las mujeres agricolas de la provincia de Alicante piden, sobre todo y ante todo, agua; agua de
calidad y a un buen precio. Eso esta en sus manos. Es importantisimo para la supervivencia de la
agricultura en la provincia de Alicante la continuidad del trabajo que hizo el Partido Popular con los
trasvases, sobre todo con el trasvase Tajo-Segura.

Les pido altura de miras, que lleguemos a una transaccional y que hoy en esta Comision podamos dar
un mensaje conjunto a las mujeres rurales.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Loreto Cascales.
¢, Grupos que deseen intervenir para fijar posicion por un tiempo maximo de un minuto? (Pausa).
Por el Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior Bataller.

El sefior BATALLER | RUIZ: Gracias, sefior presidente.

Las mujeres constituyen el 35% de la fuerza de trabajo en el sector agropecuario en el conjunto de la
Union Europea y en Espafia casi el 25%, pero sabemos que la gran mayoria de las mujeres en la
agricultura no cuentan, Unicamente se las computa como miembros de la familia y no como titulares, lo
que las invisibiliza. Las mujeres rurales son todavia una minoria en la toma de decisiones, y esta es una
situacion que hay que cambiar, porque de hecho no habra proxima generacién en la agricultura si la vida
en el campo sigue siendo insoportablemente dificil para las mujeres.

La politica agraria comun unicamente tiene de femenino su articulo determinante, pero en sus mas de
cincuenta afios de historia jamas se ha implementado una PAC con perspectiva de género y esto, como
digo, debe cambiar. Hay que reconocer y especificar el papel de las mujeres en el sector en la negociacion
de la nueva politica agraria comun pos-2020 que se esta decidiendo ahora. Ahi Espafia debe jugar un
papel importante, porque tiene una alta responsabilidad, ya que un tercio de nuestro territorio es tierra de
cultivo.

Desde las organizaciones de la sociedad civil se reclama la necesidad de redistribuir los fondos hacia
quienes trabajan en la transicion sostenible del sistema agroalimentario y para quienes producen bienes
publicos, pero curiosamente nadie habla del bien publico que supone parir, criar y cuidar en las zonas
agrarias. §Acaso no tendria sentido destinar parte de estos fondos publicos, por ejemplo, a bajas por
maternidad, a programas de apoyo a las mujeres rurales, a la integracion en la toma de decisiones?

En definitiva —y con esto concluyo—, mantener la vida en el campo pasa por contar con las mujeres
rurales y darles un papel fundamental. Desde Compromis vamos a apoyar esta proposicion no de ley.

Gracias.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, senor Bataller.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Julia.

La sefiora JULIA JULIA: Gracias, sefior presidente.

Solo quiero comentar que en Ciudadanos estamos absolutamente comprometidos tanto con el
desarrollo del medio rural como con la igualdad de género. Este afo han declarado el Dia Internacional
de las Mujeres Rurales en la ONU, distintas asociaciones, como Asaja y Amfar, también han puesto de
manifiesto la importancia de definir el futuro papel de las mujeres en la politica agraria de la PAC para el
periodo 2021-2017. Creo que las mujeres tienen que ser el centro del desarrollo rural para generar empleo
de calidad, fomentando la incorporacion femenina al sector agrario y convertirlas asi en lideres del
emprendimiento.

Hay que reivindicar medidas efectivas que impulsen la fijacidon de mujeres y jévenes en el medio rural
para frenar la sangria demografica de la mitad de nuestros municipios espafoles que se encuentran al
borde de la desaparicion, como sucede en mi provincia, Castellén, que es bastante pequefa.

Quiero decir que el Gobierno de Pedro Sanchez esta planteando también medidas como subidas del
precio del diésel, de las cuotas de autébnomos que atacan duramente a la economia rural, agricultores,
ganaderos, emprendedores rurales, etcétera. Son medidas que lejos de frenar la despoblaciéon su pondran
mas paro, menos mujeres y menos jovenes en la actividad agraria, menos auténomos y mayor
despoblamiento.
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La sefiora JULIA JULIA: Termino ya, sefior presidente.

Este afio también se van a perder los fondos destinados a la formacion profesional de mujeres rurales.
Con todo esto, vamos a apoyar la propuesta, pero podrian mejorar la suya.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Julia.
Tiene la palabra la sefiora Gonzalez Bayo para expresar su aceptacion o rechazo de las enmiendas.

La sefiora GONZALEZ BAYO: Estamos viendo la posibilidad de hacer una transaccional, pero nos
tenemos que sentar a estudiarla, porque no hemos cerrado nada.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

— SOBRE REFORMAS NECESARIAS A LA LEY 12/2014, DE 9 DE JULIO, SOBRE EL CONSEJO
AGRARIO. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO. (Nimero de expediente
161/003737).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al siguiente punto del orden del dia, proposiciéon no de ley sobre
reformas necesarias a la Ley 12/2014, de 9 de julio, sobre el Consejo Agrario, presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto.

Para su defensa, por un tiempo de cinco minutos, tiene la palabra el sefior Bataller.

El sefior BATALLER | RUIZ: Gracias, sefior presidente.

La democracia es la razén de ser de nuestra presencia aqui. Estamos en el Congreso porque la
ciudadania nos ha votado, por lo que seria paraddjico que nos negaramos a favorecer la llegada de la
democracia a otros ambitos, como es el campo. La situacion de interinidad abierta por la Ley 12/2014 en
lo relativo a la eleccion del Consejo Agrario, se esta prolongando durante mas de cuatro afios sin que
tenga visos de una pronta solucién. Por eso, desde este Congreso debemos lanzar al Ministerio de
Agricultura un mensaje claro: que ha de ser una prioridad politica la convocatoria de elecciones al Consejo
Agrario para dar voz al campo y contar por fin con un 6rgano plenamente representativo de las diferentes
opciones que hoy en dia defienden los intereses de la gente campesina.

En nuestra proposicién planteamos, en primer lugar, la apertura urgente de un espacio de trabajo con
todas las organizaciones agrarias para consensuar las reformas que necesite la Ley 12/2014 para
favorecer una representatividad sectorial de la maxima amplitud y hacer la consulta para elegir al Consejo
Agrario antes del 31 de diciembre de 2019, que ya es un plazo dilatado. Mientras se haga la consulta,
entendemos también que hay que llamar a la institucionalidad a todas las organizaciones agrarias, de las
que nos consta sobradamente su representatividad, porque han obtenido resultados superiores al 10% en
los procesos electorales agrarios autonémicos celebrados en los ultimos cinco afios.

Como colofén ineludible, todo este proceso ha de servir para que las mujeres del campo tengan
también un nivel de representatividad digno de las aspiraciones paritarias que deben presidir la vida
social.

A nuestro texto se han presentado diversas enmiendas, las cuales agradezco. Anuncio que Compromis
intentara alcanzar una transaccion, siempre y cuando coincidamos en lo esencial, que es la necesidad de
votar en el campo sin mas dilacion. En el caso de que no se pudiera llegar a esta transaccion, solicitaria
que la votacion de esta proposicion se hiciera de forma separada, por puntos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bataller.

A esta iniciativa ha presentado enmiendas el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En
Comu Podem-En Marea.

Para su defensa, por un tiempo de tres minutos, tiene la palabra la sefiora Pastor.

La sefiora PASTOR MUNOZ: Moltes gracies, senyor president.

Es complejo el tema que nos plantea esta proposicién no de ley. Consideramos que los poderes
publicos, las autoridades y, desde luego, los politicos estamos para solucionar problemas y no deberiamos
contribuir a crearlos. Estamos en la obligacién de tratar de reconducir las situaciones conflictivas cuando
como en este caso asistimos al debilitamiento de los actores sociales representativos de un sector como
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el agrario. Diversos grupos parlamentarios planteamos este tema en la comparecencia del ministro de
Agricultura en el mes de julio. La respuesta del ministro, aunque un tanto ambigua, hablaba de dialogo, de
no dejar fuera a nadie. Queremos creer que el ministro va a respetar lo de no dejar fuera a nadie.

En este asunto, para nuestro grupo hay varias cuestiones en juego. En primer lugar, lo mas importante
y lo que aqui conviene definir, la representatividad y la interlocucién. Sin embargo, en este tipo de procesos
es imprescindible determinar el objeto y alcance de la representatividad. No se trata solo de impulsar
procesos electorales, sino de otorgar al sector un espacio definido y real de participacion y concertacion
de todos los organismos y consejos de la Administracion General del Estado en los cuales se debatan e
informen asuntos que les afectan.

En segundo lugar, una ley de representatividad de estas caracteristicas debe elaborarse y aprobarse
con el consenso del sector. Es una barbaridad hacerlo en contra del criterio de algunas organizaciones.
Todos sabemos que esta ley se promovio por el ministro Arias Cafete con una intencionalidad clara. Por
tanto, apoyaremos una ley que incluya a todo el mundo, que no excluya a nadie. Sabemos que la ley que
aprobd el ministro Arias Carfiete se sacé adelante exclusivamente con los votos del Grupo Popular de
entonces. Han pasado cuatro afios desde su publicaciéon y no se ha puesto en marcha ninguna otra
solucién. Creemos que es el momento de buscar un nuevo acuerdo.

En tercer lugar, no es algo intrascendente la definicion del censo electoral. En este tema la ley
introduce algo inaudito, los articulos 6.4 y 6.5 de la ley establecen los supuestos de inclusion en el censo,
abriendo la posibilidad de que dicho censo lo formen bien quienes estan afiliados a la Seguridad Social
agraria o simplemente aquellos perceptores de PAC que reciban mas de 5000 euros. Consideramos que
ser perceptor de PAC no garantiza exactamente ser un agricultor profesional. Ademas, el 42% de las
mujeres perceptoras reciben menos de esa cantidad. Pensamos que el criterio censal es un auténtico
desproposito y contrario a una orientacion profesional del proceso de representatividad.

En cuarto lugar, mientras tanto, y hasta que se desarrolle este reglamento, estamos intentando
transaccionar para conseguir el mejor acuerdo entre todos los grupos de esta Comision y entre todos los
sindicatos que no deje fuera a nadie, que no incremente los conflictos existentes en el sector.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, dofia Rosana.
El Grupo Parlamentario Popular también ha presentado una enmienda. Para su defensa, tiene la
palabra el sefior Calvente.

El sefior CALVENTE GALLEGO: Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

Sefior Bataller, aunque hemos estado negociando la posibilidad de una enmienda transaccional, es
sabido que al final va a ser imposible, porque nos apartamos del verdadero espiritu de la ley, que es que
se desarrolle reglamentariamente, lo I6gico desde un punto de vista legislativo. Es precisamente la
transparencia, uno de los objetivos de la ley, lo que pretendié el Partido Popular. ¢ Ustedes creen que el
Partido Popular tiene empefio en mantener la composicién y funcionalidad de un comité asesor agrario
que se designd con los parametros de una ley socialista? Entendemos que de sus criticas solo podriamos
asumir el retraso del desarrollo reglamentario de la misma. Y por eso hemos presentado una enmienda,
que no es mas ni mas que una recomendacion del Defensor del Pueblo de fecha 19 de abril de 2017 que
hacemos propia en toda extension y literalidad. Se trata de desarrollar el marco reglamentario que
posibilite la convocatoria de una nueva consulta para determinar la representatividad de la organizacion
agraria, de acuerdo con lo previsto en la Ley 12/2014, de 9 de julio, por la que se regula el procedimiento
para la determinacion de la representatividad de las organizaciones profesionales agrarias y se crea el
Consejo Agrario, tal y como establece su articulo 2.2.

Sefior Bataller, no entendemos cémo de forma un poco alegre decia usted que el Gobierno del Partido
Popular apoya a organizaciones agrarias que claramente no son de nuestro signo politico. ; Cabe mas
objetividad que esta? ;No creen ustedes que desde todos los grupos parlamentarios aqui presentes
deberiamos apoyar el desarrollo reglamentario? No tiene ese sentido la propuesta que usted hace en el
punto tercero de su proposicion no de ley, ya que en los ultimos cinco afios muchas comunidades
auténomas no han celebrado proceso electoral alguno. Parafraseando al ministro Arias Cariete, le
recuerdo que en la situacion actual la representatividad de una organizacion profesional agraria ha de
decidirse sobre la base de datos de las elecciones a camaras agrarias celebradas en once comunidades
auténomas entre 1999 y 2008, es decir, en primer lugar, es a partir de datos incompletos, y en segundo
lugar, totalmente obsoletos, porque, aunque la mayoria de las legislaciones autonémicas prevean la

cve: DSCD-12-CO-664



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndm. 664 13 de noviembre de 2018 Pag. 26

convocatoria de procesos electorales cada cuatro afios, tan solo tres comunidades auténomas: Castilla y
Leon, Catalufia y Madrid lo han hecho con regularidad, la dltima vez en 2012, 2011 y 2008 respectivamente.
Otras ocho: Aragon, Asturias, Cantabria, Extremadura, Galicia, La Rioja, Navarra y Murcia no las convocan
desde el afio 2002, y en alguna de tanta importancia productiva agraria como a la que nosotros
pertenecemos —la mia, Andalucia, y la de usted, la Comunidad Valenciana—, no se han celebrado
elecciones a cdmaras agrarias desde 1978.

Termino, sefior presidente, haciendo referencia al cuarto apartado, porque, aunque se podria asumir,
la propia ley en su articulo 17.2 ya establece un numero equilibrado entre varones y mujeres, y en ningun
caso podra representar a menos del 33 %.

Por tanto, sefor Bataller, entendemos que hemos hecho todo lo posible para consensuar una
enmienda transaccional que fuera beneficiosa para todas las partes que concurren en este caso,
organizaciones agrarias y Ministerio de Agricultura, pero la propuesta que usted nos formula se aparta del
verdadero espiritu de la ley del 2014, que es la que debemos desarrollar.

Muchas gracias, sefiorias. Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Javier Calvente.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra don Antonio Quintana.

El sefior QUINTANA MARTINEZ: Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, me gustaria hacer alguna aclaracion sobre algunas afirmaciones recogidas en la
exposicion de motivos de la iniciativa que ha presentado el Grupo Mixto. Para ponerles en contexto, me
permitiran ustedes hacer un pequefio resumen de las dos ultimas leyes por las que han pasado las
organizaciones profesionales representativas del sector agrario espafiol. En el afio 2009, tras un conjunto
desigual de procesos electorales a camaras agrarias en diversas comunidades autbnomas que se utilizan
para determinar la representatividad de las OPA en este ambito, el Congreso de los Diputados aprueba la
Ley 10/2009, que establece un procedimiento para la determinacion de las bases de representacion de las
organizaciones profesionales agrarias en el ambito estatal consensuado con todas ellas, ampliamente
respaldado por el Parlamento espafiol y coordinado competencialmente con las comunidades autbnomas.
Asimismo, en el afio 2014 se aprueba la Ley 12/2014, de 9 de julio, por la que se regula el procedimiento
para la determinacion de la representatividad de las organizaciones profesionales agrarias y se crea el
Consejo Agrario. Pero esta ley nace sin consenso —todos lo sabemos y anteriormente se ha comentado—,
sin un censo real ni garantias democraticas. Es una ley con multiples y significativas objeciones a su
contenido, una ley que no vino a cubrir ningun vacio legal ni a solucionar ningun problema sino mas bien
a crearlo derogando la anterior, que no recibié ninguna reclamacién en el ambito juridico ni competencial
por parte de ninguna comunidad auténoma; y, sobre las formas, como anteriormente han comentado otros
compafieros, aplicando el rodillo de una mayoria absoluta por parte del sefior Arias Cafiete. Por lo tanto,
tengo que poner el acento en la afirmacién de que la Ley 10/2009 es inservible e inaplicable, y a los
hechos anteriormente descritos me remito, sefiorias; una ley por la que se constituy6é el Comité Asesor
Agrario, aun vigente y por el que actualmente se rigen las OPA. Ademas, acerca de cuando hablan de
privilegios de las actuales organizaciones profesionales agrarias, de un tratamiento y estatus privilegiado,
me gustaria que sus sefiorias comprobaran las subvenciones que ha ofertado en los Ultimos cinco afos
el ministerio para ellas. No se molesten, se lo digo yo: entre un 60 y un 70% menos que respecto al
afo 2009.

Un conflicto interno entre las organizaciones profesionales agrarias como fue la escision de la Unié de
Llauradors y la Unié de Pagesos de la COAG no se puede trasladar al marco legislativo que nos compete.
Este ministerio esta dispuesto a sentarse y abrir un periodo de reflexion, y por ese motivo hemos incluido
una enmienda al primer punto de su PNL, para que, al igual que con la Ley 10/2009, demos una
oportunidad a todas las organizaciones para que aporten todo aquello que pueda enriquecer la actuacién
posterior del ministerio y se llegue al maximo consenso posible para derogar, modificar o desarrollar
aquello necesario en el ambito reglamentario, porque entendemos, y asi también nos lo han manifestado
las principales organizaciones, que no es un marco legal adecuado para determinar la representatividad
de las actuales organizaciones profesionales agrarias. Por lo tanto, entiendan que no podemos apoyar los
tres primeros puntos de su iniciativa, aunque si el cuarto, sin el inicio de un proceso de reflexiéon impulsado
por el Gobierno que garantice la participacion de las organizaciones profesionales agrarias, los grupos
parlamentarios y las comunidades autbnomas para la elaboracion de una nueva ley que establezca los
procedimientos democraticos para la determinacion de la representatividad de las organizaciones
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profesionales agrarias en el ambito estatal, sus funciones, competencias y alcance de la consecucion del
reconocimiento como organizaciones mas representativas.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Antonio Quintana.
¢, Grupos que deseen fijar posicion sobre esta iniciativa? (Pausa).
Por el Grupo Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Cano.

El sefior CANO FUSTER: Gracias, sefor presidente.

En el Grupo Parlamentario Ciudadanos estamos a favor de una representatividad de las asociaciones
y de una mayor democracia. Pero también le tengo que decir al sefior Bataller que nosotros ya
presentamos una proposicidén no de ley que iba en esta linea. Y, aunque no nos acababa de quedar claro
cual iba a ser el desarrollo reglamentario, procedimos a hacer preguntas al Gobierno, que nos instaba al
tramite de audiencia en el proceso de regulacion de este reglamento, y hablamos también con los distintos
actores del sector. La verdad es que nos dimos cuenta de que no habia unanimidad ni criterios
homogéneos que pudiesen aportar seguridad juridica en este sentido, y esto lo acabamos de ver también
en la exposiciéon que han hecho los distintos diputados y en las diferentes enmiendas, que, a nuestro
parecer, no son mas que un brindis al sol. Por tanto, como no tenemos claro cual va a ser el desarrollo
reglamentario y que vaya a aportar seguridad juridica, este grupo parlamentario se va a abstener.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don José Cano.
Tiene la palabra el promotor de la iniciativa, don Enric Bataller a los efectos de si acepta alguna de las
enmiendas que le han presentado.

El sefior BATALLER | RUIZ: Sefior presidente, como he indicado antes, todavia estamos trabajando
en la posibilidad de una enmienda transaccional, y oportunamente la comunicaré a la Mesa.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, les recuerdo que si el grupo proponente acepta alguna enmienda
no se pueden votar por separado los puntos.

— RELATIVA A INCORPORAR LAS COMUNIDADES DE REGANTES COMO ENTIDADES
MERECEDORAS DE BONIFICACION OBLIGATORIA EN LAS VALORACIONES CATASTRALES
DE LOS BIENES RUSTICOS. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO DE ESQUERRA
REPUBLICANA. (Numero de expediente 161/003766).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la proposicion no de ley relativa a incorporar a las comunidades
de regantes como entidades merecedoras de bonificacion en las valoraciones catastrales de los bienes
rusticos. El autor de esta iniciativa es el Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana. Y para su defensa
tiene la palabra el portavoz, don Xavier Eritja.

El sefior ERITJA CIURO: Muchas gracias, sefior presidente.

Antes de entrar en materia, quisiera hacer referencia precisamente al origen de esta demanda de las
comunidades regantes. La Ley 16/2012, de 27 de diciembre, por la cual se adoptan medidas tributarias
orientadas a la consolidacion de la finanzas publicas y al impulso de la actividad econémica, modifica la Ley
1/2004, de Catastro Inmobiliario, introduciendo la disposicién adicional tercera, procedimiento de
regularizacion catastral 2013-2016, y la disposicion adicional cuarta, valoraciones de las construcciones
indispensables para el desarrollo de las explotaciones agricolas, ganaderas o forestales localizadas en
suelo rustico. La Direccion General de Catastro inicié entonces un proceso de regularizacién que ha durado
hasta hoy y que tiene como objetivo hacer aflorar las nuevas construcciones y las alteraciones sobre
construcciones existentes no incorporadas al catastro. Hasta aqui todo correcto en ese sentido, el problema
deriva en el procedimiento de la aplicacion de ese proceso de regularizacién. Ya en su momento nuestro
grupo alerté sobre el agravio producido por el procedimiento para la regularizacién catastral 2013-2016,
que ha dado como resultado un alto valor catastral. La disposicion adicional cuarta de la Ley 16/2012 indica
que mientras que no se aprueben las normas reglamentarias de valoracién de inmuebles rasticos el valor
catastral se obtendra por la aplicacion de la ponencia de valores urbanos vigente en cada municipio. Pero,
al no existir un procedimiento de valoracién especifico para la rustica y valorarse en funcién de la ponencia
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de valores urbanos, se establecen desigualdades respecto a la urbana que acaban comportando un agravio
comparativo. La ponencia de valores empleada en el procedimiento de asignacion de valor catastral a las
construcciones agrarias supone en algunos casos incluso una valoracién muy por encima de los valores de
mercado, lo que deriva en un incremento patrimonial no ajustado a la realidad, con afectacion sobre
diversos actos econdmicos. El exceso de valoracion catastral incide directamente sobre las economias
familiares, ya que imputa el nuevo valor patrimonial a la declaracién de la renta, y, en consecuencia, acaba
afectando a aspectos como, por ejemplo, la peticion de ayudas o becas. Ante estos agravios, la Direccion
General de Catastro ha ido implementando, eso si, coeficientes reductores para corregir las desigualdades
y excesos generados por la aplicacién del procedimiento de valoracién de las construcciones agricolas.

No obstante, a pesar de los esfuerzos por corregir esas desigualdades y desagravios que ha generado
el nuevo procedimiento de las construcciones agrarias, la manera justa de enfocarlo seria precisamente
asumir para esta legislatura la elaboracién de una ponencia especifica para los usos agricolas. Si el
objetivo hubiera sido hacer aflorar las nuevas construcciones y las alteraciones sobre construcciones
existentes no incorporadas al catastro, lo mas justo hubiera sido elaborar una ponencia especifica para la
rastica, como tiene la urbana. Esta es la insistencia de nuestro grupo y lo que planteamos en un primer
momento. Pero, aunque a la espera de la elaboracion de esa ponencia especifica para la rustica, lo mas
inmediato es reducir la carga impositiva al sector agrario, que en estos momentos sufre de una gran carga
impositiva. Y en esta misma linea, la iniciativa que presenta nuestro grupo propone incorporar a las
comunidades de regantes como merecedoras de bonificacion obligatoria en las valoraciones catastrales
de bienes rusticos, y de esta manera enmendar el agravio producido por el procedimiento para la
regulacion catastral 2013-2016, que ha dado como resultado un alto valor catastral para los bienes de
comunidades de regantes, asi como, consecuentemente, la obligatoriedad de pago del impuesto de
bienes inmuebles, el IBI.

Las comunidades de regantes ya han recibido por parte de gerencias catastrales propuestas de
resolucion de acuerdos de alteracion de las que se deduce una modificaciéon de los criterios que afectan
a las infraestructuras indispensables para el regadio, como balsas, estaciones de bombeo, estaciones de
filtraje o canales. Eso significaria que esas instalaciones, que actualmente no tienen asignado un valor
catastral y que hasta ahora estaban exentas del pago del IBI bajo el epigrafe de elementos indispensables
para la explotacién agraria en una parcela rustica, pasarian a tener un valor catastral y se les aplicaria el
impuesto correspondiente, dando como resultado un importante incremento de costes para los regantes.
El hecho de que se cargue al agricultor con una doble imposicidn, ya que se pagaria por ser de regadio y
por participar de las infraestructuras para poder serlo, en muchas ocasiones pone en riesgo la viabilidad
misma de esas explotaciones agrarias. De hecho, debe separarse lo que consideramos un olvido mas que
evidente en el redactado del punto tercero del articulo 73 del Real Decreto Legislativo 2/2004, por el que
se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, que concede el derecho a
una bonificacion del 95% de la cuota integra, v, si es el caso, el recargo del impuesto a los bienes rusticos
de las cooperativas agrarias y de la explotacion comunitaria, al cual creemos que deberia incorporarse a
las comunidades regantes como entidades de derecho publico. En todo caso, es poco razonable poner a
los ayuntamientos en la tesitura de aplicar o no una bonificacion y decidir el porcentaje, ya que podria
provocar agravios comparativos entre las diferentes corporaciones municipales. Y no solo eso, sino
también provocar una situacion de incertidumbre a las propias comunidades de regantes, que no pueden
redactar sus presupuestos hasta conocer la decision del ayuntamiento en lo que se refiere a dichas
bonificaciones.

Por eso, pedimos a los demds grupos que den su apoyo a esta iniciativa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
A esta iniciativa se han presentado diversas enmiendas. Una de ellas por parte de Ciudadanos, que
va a defender don José Cano.

El sefior CANO FUSTER: Muchas gracias, sefor presidente.

Quiero decir al ponente que bienvenida la iniciativa, aunque, por la fecha en que se presenté a
calificacién, parece que fue un poco precipitada. Y digo precipitada porque incluyen a las comunidades de
regantes pero dejan fuera a un sujeto pasivo mas que importante y sin el cual las comunidades de
regantes no existirian, que son los comuneros, los agricultores, que necesitan de infraestructuras para
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poder regar. En una comunidad como la mia, la valenciana, todo el levante espafiol, la parte seca de
Espafa, sabemos que unas infraestructuras importantes y buenas nos van a ayudar a poder ahorrar
consumo de agua y utilizarla de manera mucho mas eficiente. Sin duda, tras la ultima actualizacién del
catastro, se incluyeron todas esas infraestructuras, mas que necesarias, aunque dejando al arbitrio de los
ayuntamientos que se pudiesen acoger al articulo 74 para su bonificacion. Desde Ciudadanos de la
provincia de Alicante ya se presenté una enmienda en todos los ayuntamientos de la provincia. Pero
siempre hay una excepcion que confirma la regla, y es que solamente en el Ayuntamiento de Elche,
gracias a los concejales de Ciudadanos, el Partido Socialista estd sacando iniciativas, se esta dando
estabilidad al ayuntamiento y se aplicaron estas bonificaciones a las infraestructuras agricolas. Por tanto,
pensamos que esto debe extenderse a los agricultores, y nuestra enmienda va en esa direccion. No
obstante, creo que vamos a hacer una transaccional, que vamos a apoyar entre todos. El Grupo
Parlamentario Podemos propone en su enmienda la posibilidad de una exencién en referencia a lo que la
Ley 16/2912 establece en su articulo 62.1.g). Si se considera la modificacion de la ley, creemos que habria
que estudiar pasar de una bonificacion obligatoria, en referencia al articulo 73, a una exencién. De todos
modos, creo que la transaccional va a ser apoyada por este grupo parlamentario, para poder ayudar a los
agricultores.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don José Cano.
Tiene la palabra don Ignacio Urquizo, por el Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior URQUIZU SANCHO: Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, quiero celebrar la presentacién de esta iniciativa, que es muy importante para la
Espafa interior y el mundo rural, puesto que la modernizacion de los regadios creo que entronca bastante
con todo esto. Nuestra posicion es de dialogo y vamos a apoyar la transaccional, ya que creemos que este
debate ha de ser muy abierto. Entendemos que se haya traido a esta Comision, aunque seguramente el
sitio mas adecuado fuera la Comision de Hacienda, que tiene que ver mucho con ello.

Voy a explicar por qué creemos que es importante esta iniciativa. En primer lugar, como decia,
generalmente la modernizacién del sector agricola estd muy relacionada con la extension del regadio, y
es cierto que dicha extension en muchos casos implica una actualizacion o elevacion del valor del catastro,
y, por tanto, un aumento de lo que tendria que pagarse por el IBl. Es verdad que desde el punto de vista
de la fiscalidad y de la modernizacién de un sector esto siempre conlleva dificultades, mas en sitios como,
por ejemplo, Aragdn, donde hemos apostado por los regadios sociales, lo que implica que una parte del
coste del regadio es pagado también por los agricultores, es decir, que no solo es inversion publica,
porque los agricultores son quienes asumen ese coste del regadio. Si, ademas, se les incrementa el valor
catastral, sufren un doble coste: la inversion y, en segundo lugar, pagar un mayor nimero de impuestos.

En segundo lugar, es verdad que los ayuntamientos tienen un cierto margen respecto al IBI, es decir,
dentro de unos limites, pueden establecer los umbrales dentro de lo que se debe pagar. Pero cuando
hablamos de las bonificaciones estamos refiriéndonos a algo ligeramente distinto. Esto, como se ha
sefalado por mis antecesores, esta regulado en el articulo 73.3 de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales. Si se produce una modificacidn, que es a lo que se invita, y, por lo tanto, se abre el debate sobre
esa cuestion, caben dos posibilidades: en primer lugar que se incluya directamente a las comunidades de
regantes, algo que implicaria que el Estado seguramente deberia compensar a los ayuntamientos por esta
pérdida de ingresos, algo que dice el articulo 9.2 de esa misma ley. Y, si lo que se establece es la
capacidad potestativa de los ayuntamientos para que sean ellos los que establecen las bonificaciones,
seguramente ahi ya estamos hablando de la autonomia local y sera cada ayuntamiento quien lo
establecera. Lo que queremos decir es que este debate es bastante mas complejo de lo que podemos
resumir ahora en tres minutos, porque es un debate que habla de la modernizacién del sector agricola,
tiene que ver con la autonomia de los ayuntamientos y, en tercer lugar, con su suficiencia financiera, con
la capacidad recaudatoria para poder hacer frente a los gastos.

Por ello, nosotros invitamos a que sea en ese foro sobre la modificacion de la Ley de la Financiacién
de las Haciendas Locales donde se debata esta cuestion, es decir, seria en ese debate que se esta
produciendo y que se va a seguir produciendo sobre las haciendas locales y su financiacién donde
tendriamos que hablar sobre si estas bonificaciones se establecen por ley vy, por lo tanto, el Estado
deberia compensar a los ayuntamientos o si se determina esa potestad para que los ayuntamientos las
establezcan, y, por tanto, cada uno la ejerceria en su autonomia local. Es un debate complejo —estamos
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hablando de Administracion local, con todas sus dificultades para financiarse—, y por eso entendemos
que es bueno tenerlo, pero siempre con rigurosidad y sabiendo de los riesgos que corremos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, don Ignacio.
Tiene la palabra el diputado y portavoz don Jaume Moya, de Unidos Podemos.

El sefior MOYA MATAS: Moltes gracies, senyor president.

Una vez mas estamos frente a los dafios colaterales del desaguisado del catastrazo de Montoro, esas
medidas fiscales que han venido a suponer un auténtico agravio, por no decir un auténtico ahogo a los
productores de agroalimentacion del mundo rural, y tenemos sobre la mesa un parche para intentar
solventar uno de los desastres de dicho catastrazo.

Nuestro grupo ha presentado una enmienda proponiendo no ya la bonificaciéon que propone la PNL de
Esquerra Republicana sino directamente la exencién de las infraestructuras necesarias para hacer posible
el regadio. Vaya por delante que, vista la transaccion que se propone, nosotros estamos de acuerdo en
avanzar en la negociaciéon de un nuevo modelo de financiacioén local, vamos a estar trabajando en el
anteproyecto de Ley de Financiaciéon de las Haciendas Locales. Pero en esta proposicién que tenemos
sobre la mesa no somos partidarios de la bonificacién sino de la exencion fiscal, basicamente a partir de
dos motivos, que son bien simples y evidentes y ademas ya se han mencionado en las anteriores
intervenciones. Por un lado, por la incertidumbre que genera la bonificacion, esa incertidumbre que
pueden suponer los posibles cambios en el quatum de la bonificacién de un ejercicio y de otro ejercicio en
funcion de la autonomia local, de la cual, evidentemente, somos favorables; esa incertidumbre que pone
en peligro las previsiones econdémicas de la exportacién agraria gravada. Y, por otro lado, como se ha
dicho, defendemos la exencidon sencillamente porque estariamos ante un supuesto de doble imposicién
fiscal. Como es evidente, la implantacion de infraestructuras necesarias que hacen posible el regadio en
una finca supone un incremento notable del valor catastral, es decir, un incremento notable de la base
imponible del IBI que gravara esa finca. Por lo tanto, si por un lado estamos gravando la finca por su
mayor valor, puesto que tiene infraestructuras para el regadio, y, por otro lado, gravamos la propia
infraestructura necesaria para hacer posible el regadio, estamos ante una doble imposicién, que es
proscrita en nuestro ordenamiento.

Por lo tanto, entendemos que no es suficiente que dichas infraestructuras reciban bonificaciones y
defendemos que deben volver a estar exentas del IBI, como lo estaban antes del nefasto catastrazo.
Mantenemos nuestras enmiendas y nos vamos a abstener en la votacion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Jaume.
¢, Grupos que deseen intervenir para fijar posicion? (Pausa).
Tiene la palabra don Antoni Postius

El sefior POSTIUS TERRADO: Gracies, senyor president.

Una vez mas volvemos a hablar de una situacion altamente perjudicial para nuestros agricultores.
Hemos hablado en muchas ocasiones de este tema, que hace referencia a la regularizacion y actualizaciéon
catastral llevada a cabo por el Estado en los ultimos afios, una actuacion que ha conllevado un incremento
desmesurado de los impuestos asociados a dicha actualizacion, como es el caso del impuesto de bienes
inmuebles. En este sentido, hemos denunciado en muchas ocasiones que se estan haciendo algunas
valoraciones completamente fuera de mercado de bienes inmuebles que estan ubicados en zonas rurales,
al tiempo que, por otro lado, también nos encontramos ahora con los efectos retroactivos de dicha
regularizacién y actualizacion, lo que conlleva, por ejemplo, que algunos vecinos tengan que hacer frente
a recibos actualizados de estos impuestos que ascienden a mas de 6000 euros. En esta Comision hemos
aprobado muchas iniciativas, también en alguna ocasién en el Pleno, pero la situacién continta
exactamente igual. Por lo tanto, bienvenida sea esta propuesta, aunque no queria dejar pasar la ocasion
para denunciar esta injusta situacién, que esta castigando y perjudicando tanto a nuestros agricultores
catalanes.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Postius.
El autor de la iniciativa, que es el sefior Eritja, de Esquerra Republicana, tiene que decirnos si acepta
las enmiendas presentadas.
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El sefior ERITJA CIURO: Hemos hecho una transaccional, que ahora mismo se la paso, sefior
presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Eritja.
Disculpe. Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Popular, que no habia visto que habia
pedido la palabra.

El sefior GARCIA DIEZ: Muchas gracias, presidente.

Sefior Eritja, hablan ustedes en su proposicién no de ley del procedimiento de regulacién catastral que
se llevé a cabo entre los afios 2013 y 2016, pero ocultan que la obligacion de valorar las construcciones
indispensables para las explotaciones agrarias se establecio en la reforma que con su apoyo se llevé a
cabo en 2005, esa reforma del catastro inmobiliario; eso si, como en todo, se establecié un periodo
transitorio para que fueran otros los que llevaran a cabo ese catastrazo en diferido de los Gobiernos del
sefor Zapatero. Ahora se lamentan de los efectos que se generaron, pero las comunidades de regantes
saben que tienen y han tenido siempre todo el apoyo del Partido Popular, del grupo parlamentario y de los
Gobiernos municipales y autonémicos. No han estado desamparados y ha habido mecanismos de
bonificacién, por cuanto que nuestros responsables al frente de las administraciones locales han hecho
uso de ese articulo 74.2 cuater bonificando a las comunidades de regantes. Pero, ademas, saben que
cuentan con el Partido Popular para las bonificaciones, para la modernizacion de infraestructuras pero
también para esas grandes infraestructuras hidraulicas, trasvases, que tanto demandan y que ustedes no
siempre apoyan.

Nuestro grupo va apoyar esta PNL, pero quiero recordar —dado el poco tiempo que tengo, no puedo
profundizar en ello— el respeto a la autonomia municipal y a las competencias de las administraciones
locales. Sobre todo, esperemos que, por fin, se aborde esa gran reforma de la administracién local que
permita la valoracion de las posibles ampliaciones de bonificaciones y, sobre todo, la compensacion a las
administraciones locales por la posible incorporacién de estas bonificaciones.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

— SOBRE EL ESTABLECIMIENTO EN LA NUEVA PAC 2021-2027 DE UN REGIMEN ESPECIAL PARA
LAS ILLES BALEARS. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE
UNIDOS PODEMOS-EN COMU PODEM-EN MAREA. (Nimero de expediente 161/003774).

El sefior PRESIDENTE: A continuacién pasamos a debatir el 10.° y ultimo punto del orden dia:
proposicién no de ley sobre el establecimiento en la nueva PAC 2021-2027 de un régimen especial para
las llles Balears. Esta iniciativa ha sido presentada por el Grupo de Unidos Podemos-En Comu Podem-En
Marea y para su defensa tiene la palabra su portavoz, Maria Asuncién de la Concha.

La sefiora DE LA CONCHA GARCIA-MAURINO: Muchas gracias. Bon dia a tothom.

En las Islas Baleares las granjas se llaman llocs, que quiere decir lugares. Un /loc es un lugar donde
se desarrollan los fundamentos de la vida. La pagesia balear ha sido durante siglos la guardiana del
paisaje, de los bosques, del agua y también de la lengua. Ha conseguido que una tierra escasa y poco
fértil alimentara a una generacion tras otra. Pero ahora cuando el llamado progreso deberia haber
facilitado la vida de los pageses, de las madonas y de los missatges, haciendo de la vida en el campo una
opcion atractiva para la nueva generacion, nos encontramos con que muy al contrario cada mes tenemos
noticia de un lloc que cierra y con cada lloc que cierra, cierra un trozo de vida. Las Islas Baleares se
sienten abandonadas y ninguneadas. No se entiende por qué la consideracion especial para la realidad
insular que la Unién Europea ha reconocido desde su creacion no ha llegado a nuestras islas. Las regiones
francesas de ultramar, Madeira, las Azores, las islas Canarias y también las islas menores del Mar Egeo
tienen este reconocimiento. Por qué entonces Baleares no lo tiene? Este régimen especial que hoy
reclamamos es una demanda histérica del sector agropecuario balear y desde el Parlament se ha instado
al Gobierno central repetidamente a que se haga lo necesario para su puesta en marcha.

El hecho insular balear implica alejamiento, aislamiento, una superficie reducida, un clima desfavorable,
un suelo pobre y un agua escasa. En el contexto ya tan evidente de cambio climatico la vulnerabilidad de
ses llles se hace aun mas patente. Quiero recordar hoy aqui el reciente desastre de Sant Lloreng en
Mallorca, el apagon de sesenta horas en Menorca, los tornados cada vez mas frecuentes, el aumento de
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temperatura en verano, las plagas que se extienden por arboles y cultivos, como es el caso de la Xylella.
Las Islas Baleares no serian lo que son sin su pagesia. Mantener y desarrollar un sector agrario y
ganadero con todas sus actividades asociadas constituye no solo una oportunidad de creacion de empleo
en un territorio marcado por el desempleo juvenil, la temporalidad y la precariedad, sino la condicion
indispensable para mantener el equilibrio de la tierra, la gestién de los ecosistemas y paisajes y la
conservacién del patrimonio cultural inmaterial. Las sefias de identidad de Baleares tienen raices payesas,
incluso el sector turistico se veria muy perjudicado si se perdieran esas raices y esa belleza que
vendemos, pero no cuidamos.

Un régimen especial para Baleares es imprescindible para mantener una actividad agropecuaria
dindmica con capacidad para genera empleo digno y de valor agregado. Daré algunos datos que hablan
por si solos. Revertir estas cifras es indispensable para conseguir la rentabilidad y la viabilidad de las
explotaciones. El incremento medio de los precios de los piensos del ganado en Baleares es del 45%.
Este sobrecoste supone un gasto afiadido al sector ganadero de mas de 15,5 millones al afio, que es lo
que le viene a costar a nuestro Gobierno el régimen especial de Canarias. Ademas, el sobrecoste de
gasoil que utiliza el sector es de 4,5 millones al afio. En cuanto a los fertilizantes nuestra pagesia tiene que
pagar 1800000 euros mas al afio de lo que pagaria la peninsula. La paradoja es que en cambio los
precios que se pagan por los productos agricolas y ganaderos en Baleares son inferiores a los de la
peninsula. La propia insularidad favorece mercados cautivos y poco transparentes, con una gran
concentracién en almacenamiento y distribucion. La diferencia negativa de precio en cada cordero
sacrificado, por ejemplo, es de 20 euros. Esto supone un efecto negativo sobre la renta agraria de
3200000 euros al afo. El precio de la leche en Baleares es el mas bajo de toda Espafna. El efecto
negativo en la renta agraria es de casi 2 millones de euros al afio. Para complicar mas la situacion el
precio de la tierra en ses llles impide radicalmente la incorporacion de jovenes y el acceso a la tierra. El
precio medio de la hectarea es el doble que en la peninsula: 18364 euros frente a 9705 euros.

Por todo ello la renta agraria en Baleares es un 28 % inferior a la media de la peninsula, en unas islas
donde los precios de los productos basicos son ademas altisimos. Parece increible que esta situacién no
haya sido aun reconocida por la politica agraria comun, y es mas, la PAC se aplica injustamente en
Baleares castigando al sector. Un perceptor medio de la PAC recibe unos 1800 euros menos que el
perceptor medio nacional. Las razones son evidentes, y derivan de un sistema que establece como criterio
casi absoluto la superficie y que favorece a las producciones continentales extensivas.

Ahora con un nuevo proceso de reforma de la PAC abierto tenemos la oportunidad histérica de poner
fin a esta injusticia, a este sinsentido. Es ahora cuando los Gobiernos estatal y autonémico, las fuerzas
politicas, las organizaciones agrarias y sociales deben ir a una. Defendemos la necesidad de un mundo
rural vivo en Baleares y de un sector agrario dinamico y de calidad que genere empleo y riqueza. Esta
propuesta debera contar con un cuadro financiero suficientemente dotado. Es necesario, ademas, que el
régimen especial sea complementario a la aplicacién de la PAC, que incluya un régimen especial de
abastecimiento para insumos agrarios y ganaderos, que incluya un régimen especial de medidas de
fomento de la produccién agricola local y que favorezca el comercio entre las islas y el archipiélago.
Mucho nos ha dado la pagesia durante siglos, creemos que ha llegado el momento de recompensarles
por su legado. Esperamos contar con todos sus votos favorables, sefiorias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora diputada.
A continuacién para defender la enmienda presentada, por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra el sefior Mari.

El sefior MARI BOSO: Gracias, sefior presidente.

Compartimos con el grupo proponente la necesidad de que aprovechando la reforma de la PAC para
el periodo 2021-2017 nuestro pais impulse la propuesta de régimen especial para las Islas Baleares en
coordinacion con el Gobierno balear y las asociaciones representativas del sector. Esta es una
reivindicacion largamente mantenida por el sector agrario balear y el conjunto de la sociedad balear. Se
trata, senorias, de hacer efectivo el principio de solidaridad que recoge nuestra Constitucion en el
articulo 138, cuando obliga a los poderes publicos a prestar especial atencion al hecho insular, pero
también se trata de atender a lo dispuesto en el articulo 174 de la Uniéon Europea, que obliga a esta a
promover el desarrollo armonioso de la Uniéon Europea, prestando especial atencion a las regiones
insulares, entre otras.
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Son muy diversos los factores negativos de la insularidad que inciden muy especialmente en la
actividad agraria de nuestras islas y muchos de ellos han sido expuestos por la portavoz del grupo
proponente. Pero lo trascendente, sefiorias, es que las medidas generales aplicadas en las diferentes
versiones de la PAC desde la incorporaciéon de Espaia a la Uniéon Europea no han servido para evitar la
caida en picado de la actividad agraria en Baleares. Esto justifica, sefiorias, que mas alla de la cantidad
de fondos que destinemos, sean nacionales 0 sean europeos, es necesario establecer un marco normativo
que permita aplicar dichos fondos. Esto es lo que hoy venimos a sefalar y por ello coincidimos con el
grupo proponente en su proposicién no de ley.

Sin embargo, hemos presentado una enmienda en el sentido de que no se desconozca el trabajo que
ya se ha venido realizando. Por eso instamos al Gobierno de la nacidn «a seguir impulsando», porque hoy
el grupo proponente se puede referir, por ejemplo, al informe elaborado por el Gobierno autonémico del
Partido Popular en 2012 respecto de la agricultura en las Islas Baleares y se puede referir a los costes de
insularidad que alli se fijaron con solvencia, porque anteriormente el Gobierno autonémico hizo ese
informe y los establecié por primera vez. Siempre se hablaba de los costes de insularidad y lo mucho que
afectan, pero nadie sabia cuales eran los costes de insularidad, y por primera vez los establecimos. Al
igual que el Gobierno de la nacion, el Gobierno del Partido Popular también se ocup6 de la problematica
de insularidad en el vigente periodo para algunos sectores como, por ejemplo, el ovino y los frutos secos,
a través de las ayudas asociadas.

Por ello, vamos a apoyar esta proposicion no de ley y nos sorprende sobremanera la enmienda
presentada por el Partido Socialista porque significa renunciar a defender los intereses de nuestros
agricultores, de los agricultores de las Islas Baleares y significa renunciar a ese objetivo de pais que
deberia ser plantear en la reforma de la PAC un régimen especial para la agricultura en las Islas Baleares.
¢ Con qué cara va a ir manana la presidenta socialista del Govern de las llles Balears a La Moncloa para
sentarse delante de Pedro Sanchez, habiendo renunciado a un régimen especial para nuestros agricultores
en las llles Balears? Sefiorias, este es un objetivo de pais y yo instaria al Partido Socialista a que replantee
Su posicion.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, don José Vicente Mari.
Ahora tiene la palabra para defender la enmienda presentada, por el Grupo Parlamentario Socialista,
su portavoz don Pere Pons.

El sefior PONS SAMPIETRO: Muchisimas gracias, sefior presidente.

Quiero intervenir por una pequefa alusion a la presidenta del Govern de las llles Balears, que va a ir
mafana a la reunion con el presidente Sanchez con la cara bien alta, mostrando lo que ha mostrado
durante toda la legislatura, mostrando coherencia y siempre defendiendo los intereses de Baleares. En la
agenda mafana, ademas de esta negociacion, estan otros muchos temas porque esa reunion esta fijada
de forma institucional ya que el presidente Sanchez se reune con todos los presidentes de las comunidades
auténomas. La presidenta va a ir con la cara bien alta, y a negociar los intereses de Baleares.

Quiero recordar que la persona que me ha precedido fue el consejero de una comunidad y uno de los
responsables de los mayores recortes que se han producido en la historia de todas las comunidades, y
muy especialmente de la nuestra. Me gustaria decirle al sefior Mari: lecciones a nosotros, ninguna.
Asimismo, el sefior que me ha precedido en el uso de la palabra también llevo ese régimen especial al
Congreso, que por cierto decay6 en las elecciones de 2016 y nunca se llegé a implementar. (Rumores).

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefiores diputados. Les ruego que se mantengan en silencio y que
nos centremos. Las alusiones no contribuyen ni aportan, vengan de donde venga, ni enriquecen el debate.
Le ruego, sefnor portavoz, que prosiga con su intervencion.

El sefior PONS SAMPIETRO: Volviendo a la cuestion, celebramos la propuesta de la sefiora De la
Concha. Hay tres grandes paquetes de negociacién. Por un lado, esta la negociacién del brexit y del
nuevo marco financiero. Logicamente, eso supone un recorte y esa PAC que se va a negociar en estos
préximos meses tiene ese marco de negociacion grande en el que el gran temor son esos recortes, no
solo para los agricultores de Baleares sino para los agricultores de otras partes de Espafia.

Efectivamente, nosotros hemos hecho una serie de sugerencias a las propuestas que hace la diputada
del Grupo de Unidos Podemos. Nosotros pensamos que el Grupo de Unidos Podemos puede aceptar
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algunas de nuestras propuestas. Nosotros estamos proponiendo que haya un tratamiento especial dentro

de esa PAC y que ese tratamiento especial sea complementario a la aplicacion ordinaria de la PAC, asi

como un programa especial de fomento de la profesion agricola local, y que eso vaya en coordinacion con

todas las instituciones. Nuestras propuestas son complementarias y vamos a seguir defendiéndolas. Hay

que recordar que esta PAC llega, y que aun hay tiempo de sobra para negociar y llegar a acuerdos.
Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don Pere Pons.

¢ Algun grupo desea intervenir para fijar posicion? (Pausa).

Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra don Fernando Navarro, por el plazo de un
minuto.

El sefior NAVARRO FERNANDEZ-RODRIGUEZ: Gracias, presidente. Es un placer estar en esta
Comision.

Quiero decirle a mi compafiero Pere Joan Pons que me alegra mucho saber que mafiana estara aqui
la presidenta Armengol para defender los intereses de los ciudadanos de Baleares, y no los suyos
electorales, como habitualmente parece. Deseo que consiga avanzar en esa negociacion del régimen
especial.

El reconocimiento de la insularidad de la agricultura en Baleares es una exigencia histérica. El
problema que ha existido no solo es el problema de la superficie, como ha dicho la proponente, sino que
las declaraciones de preferencia y ayudas de la PAC, en sus diferentes tipos, estan condicionadas a la
renta per capita de la zona, normalmente del municipio, porque su objetivo es redistributivo. Como las
rentas medias en Baleares son altas, o que obviamente no quiere decir que las rentas del productor que
quiere percibir las ayudas lo sea, se impide injustamente la declaracién de preferencia. Las solicitudes no
son tenidas en cuenta, quedando estas zonas excluidas injustamente de la PAC. Decimos injustamente
porque en zonas con actividad turisticas las externalidades positivas de la agricultura son muy notables
no solo como medio de conservacion del paisaje y del entorno —la proponente ha hablado de guardianes
del paisaje, y es cierto—, sino como una barrera de proteccién medioambiental ante la presion turistica.

En resumen, desde Ciudadanos consideramos que la agricultura en Baleares tiene un importante
papel, mas alla de la propia explotacion agraria que a dia de hoy no es reconocida en la PAC, y por ello
vamos a apoyar sin fisura esta proposiciéon no de. Debemos aprovechar la reforma de la PAC para
conseguir este régimen especial de Baleares.

Muchas gracias. Creo que me he ajustado al milimetro, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias por su intervencion y por su precision.

Vamos ahora a interrumpir brevemente por el menor espacio de tiempo posible la Comisién, al efecto
de recibir todas aquellas propuestas de enmiendas transaccionales que se han planteado a lo largo del
debate. A continuacion procederemos a la votacion de las propuestas incluidas en el orden del dia de hoy.
(Pausa).

VOTACIONES.

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores diputados, vamos a empezar y les ruego que faciliten al
maximo el control de las votaciones.

En cuanto al 1.° punto del orden del dia la portavoz de la iniciativa tiene algo que comentar. Por el
Grupo Parlamentario de Unidos Podemos, tiene la palabra la sefiora Fernandez Castafioén.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Hemos hecho una transaccional in voce con el Grupo de
Esquerra, con relacion a la intervencion que se hizo y al trabajo que también venian desarrollando. Se
afiade un punto sobre la propuesta inicial de la proposicién no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Las transaccionales se pueden hacer con los grupos que han presentado
enmiendas, incorporando la transaccional a la iniciativa presentada. Si no ha sido asi, este es un caso
atipico donde se presenta una enmienda in voce por un grupo que no habia presentado enmiendas a la
iniciativa que habia presentado el Grupo de Unidos Podemos. Como se ha distribuido a todos los grupos,
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si no hay ningun inconveniente, se consideraria esta enmienda in voce como una enmienda incorporada
al texto presentado por la proponente. ¢Hay algun inconveniente? (Denegaciones).

Entonces se somete a votacion el punto 1.° del orden del dia: proposicion no de ley relativa al derecho
a informacion de las personas consumidoras sobre los efectos del aceite de palma y sus derivados,
medidas para garantizar el derecho a la informacion y medidas para apoyar una cadena de aceite de
palma totalmente sostenible para el afio 2020. Se vota la transaccional entre el Grupo de Unidos Podemos,
que es el proponente, y el Grupo de Esquerra Republicana.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 10; en contra, 23; abstenciones, 4.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

A continuacion votamos el 2.° punto del orden del dia: proposiciéon no de ley relativa a planificar e
impulsar una agricultura climatica y ambientalmente sostenible, presentada por el Grupo Parlamentario
Popular. Se vota en sus propios términos.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 17; abstenciones, 20.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Vamos a someter a votacion el 3.° punto del orden del dia: proposiciéon no de ley relativa a la aplicacion
de la Ley 35/2011, de 4 de octubre, sobre titularidad compartida de las explotaciones agrarias, presentada
por el Grupo Parlamentario Popular. A esta iniciativa se han incorporado tres enmiendas presentadas por
el Grupo de Unidos Podemos, que han sido aceptadas.

Efectuada la votacién, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unanimidad.

Vamos a votar el 4.° punto del orden del dia: proposicién no de ley relativa a negociar con la Union
Europea para proteger el sector pesquero espanol, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Se
somete a votacion en sus términos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 29; abstenciones, 8.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

A continuacion votamos el 5.° punto del orden del dia: proposicion no de ley sobre las autorizaciones
de pesca fuera de las aguas de la Unién Europea y la gestion sostenible de las flotas pesqueras exteriores,
presentada por el Grupo Parlamentario Popular. Se vota con la autoenmienda del grupo proponente, el
Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 17; en contra, 8; abstenciones, 12.

El sefor PRESIDENTE: Queda aprobada.

Se somete a votacion el 6.° punto del orden del dia: proposicién no de ley sobre la potenciacién de los
canales cortos de comercializacién en el sector agroalimentario, presentada por el Grupo Parlamentario
Ciudadanos. Ha sido objeto de una transaccién entre el Grupo Ciudadanos, el Grupo de Unidos Podemos
y el Grupo Parlamentario Popular, que es la que votamos.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unanimidad.

A continuacion votamos el 7.° punto del orden del dia: proposicién no de ley de apoyo a las mujeres
rurales, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Esta iniciativa ha sido objeto de una
transaccional por parte de los grupos parlamentarios Popular, Unidos Podemos y Socialista.

Efectuada la votacién, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unanimidad.
Sometemos a votacion el 8.° punto del orden del dia: proposicion no de ley sobre reformas necesarias
a la Ley 12/2014, de 9 de julio, sobre el Consejo Agrario, presentada por el Grupo Parlamentario Mixto.
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Esta iniciativa se va a votar separadamente en cuatro votaciones, una por cada punto en que esta dividida.
A continuacion votamos el 1.° punto de la iniciativa.

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos a favor, 5; en contra, 24; abstenciones, 8.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Votamos el 2.° punto de la iniciativa.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 4; en contra, 29; abstenciones, 4.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Se vota ahora el 3.° punto.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 6; en contra, 29; abstenciones, 2.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Por ultimo, votamos el 4.° punto.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unanimidad.

A continuacién votamos el 9.° punto del orden del dia: proposicién no de ley relativa a incorporar las
comunidades de regantes como entidades merecedoras de bonificacién obligatoria en las valoraciones
catastrales de los bienes rusticos, presentada por el Grupo de Esquerra Republicana. Esta iniciativa ha
sido objeto de una transaccién del grupo proponente, Esquerra Republicana, con el Grupo Socialista y con
el Grupo Ciudadanos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 30; abstenciones, 7.

El sefor PRESIDENTE: Queda aprobada.

Por ultimo, votamos el 10.° punto del orden del dia: proposicidon no de ley sobre el establecimiento en
la nueva PAC 2021-2027 de un régimen especial para las llles Balears, presentada por Grupo
Parlamentario de Unidos Podemos. Esta iniciativa ha sido sometida a una transaccion del grupo
proponente con el Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 28; abstenciones, 9.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Sefioras y sefiores diputados, muchas gracias por su colaboracién. Se levanta la sesién.

Eran las dos y quince minutos de la tarde.
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