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PROPOSICION DE LEY

122/000182 Proposicidon de Ley Organica para la modificacion del articulo 384 bis
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Presentada por el Grupo Parlamentario Mixto.

La Mesa de la Camara, en su reunion del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(122) Proposicion de Ley de Grupos Parlamentarios del Congreso.

Autor: Grupo Parlamentario Mixto.

Proposicion de Ley Organica para la modificacion del articulo 384 bis de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.
Acuerdo:

Admitir a tramite, trasladar al Gobierno a los efectos del articulo 126 del Reglamento, publicar en el Boletin
Oficial de las Cortes Generales y notificar al autor de la iniciativa.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacion de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de febrero de 2018.—P.D. El Secretario General del
Congreso de los Diputados, Carlos Gutiérrez Vicén.

A la Mesa del Congreso

El Grupo Parlamentario Mixto, a instancias de los Diputados del Partit Demodcrata Carles Campuzano
i Canadés y Lourdes Ciuré i Buldo, de acuerdo con lo establecido en el articulo 124 y siguientes del
Reglamento de la Camara, presentan ante el Pleno del Congreso de los Diputados una Proposicion de
Ley Organica para la modificacion del articulo 384 bis de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Palacio del Congreso de los Diputados, 19 de febrero de 2018.—Lourdes Ciuré i Buldé, Diputada.—
Ana Maria Oramas Gonzalez-Moro, Portavoz del Grupo Parlamentario Mixto.
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PROPOSICION DE LEY ORGANICA PARA LA MODIFICACION DEL ARTICULO 384 BIS DE LA LEY
DE ENJUICIAMIENTO CRIMINAL

Exposicién de motivos

En 1988 se derogé la llamada Ley antiterrorista, la Ley Organica 9/1984, de 26 de diciembre, contra
la actuacion de bandas armadas y elementos terroristas y de desarrollo del articulo 55.2 de la Constitucion,
después de una Sentencia del Tribunal Constitucional que derogaba diversos de sus articulos.

Bajo aquella coyuntura, ya hace treinta afios, se debatié y aprobd la Ley Organica 4/1988, de 25 de
mayo, de Reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, la cual incorporo, entre otros, el articulo 384 bis
con el siguiente redactado:

«Articulo 384 bis.

Firme un auto de procesamiento por delito cometido por persona integrada o relacionada con bandas
armadas o elementos terroristas o rebeldes, el procesado que estuviere ostentando funcién o cargo
publico quedara automaticamente suspendido en el ejercicio del mismo.»

Resulta evidente que aquella reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, respondia a la necesidad
de articular una normativa antiterrorista y de dar contenido al capitulo quinto de la Constitucién «De la
suspension de los derechos y libertades», que, en su articulo 55.2, establece que una ley organica podra
determinar la forma y los casos en los que, de forma individual y con la necesaria intervencion judicial y el
adecuado control parlamentario, determinados derechos fundamentales «pueden ser suspendidos para
personas determinadas, en relacion con las investigaciones correspondientes a la actuacion de bandas
armadas o elementos terroristas».

Obsérvese el énfasis puesto por la propia Constitucion en investigaciones relacionadas con «la
actuacion de bandas armadas o elementos terroristas».

Sin embargo, el articulo 384 bis incorporé elementos de enorme inconcrecién y generalizacion en este
articulo de la Ley de Enjuiciamiento Criminal que, ya en su momento fue denunciada y que debe ser
corregida y precisada. Asi, ya en 1988, durante el debate del proyecto de ley, el Grupo Parlamentario de
la Minoria Catalana presenté una enmienda destinada a acotar y clarificar los supuestos en los que se
podian adoptar medidas cautelares contra el procesado que ostente cargo o funcién publica en unas
situaciones concretas, todas ellas vinculadas con el terrorismo y la pertenecia a bandas armadas, a las
que se refiere el articulo 55.2 CE. Tenia la siguiente redaccion:

«Enmienda que presenta el Grupo Parlamentario de la Minoria Catalana ante la Mesa de la Comision
de Justicia e Interior al Proyecto de Ley de Reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal (Organica), a los
efectos de modificar la redaccion del articulo 384 bis incluido en el articulo 1° del referido texto.

Redaccion que se propone:
“Articulo 384 bis.

Firme un auto de procesamiento por delito relacionado con la actividad de bandas armadas e imputable
a persona integrada o relacionada con ellas, el procesado que estuviere ostentando funcién o cargo
publico quedara automaticamente suspendido en el ejercicio del mismo.”

JUSTIFICACION

Con la redaccion de proyecto, un delito que no tenga ninguna relaciéon con la actividad de bandas
armadas, pero atribuible a persona relacionada con ellas, podria determinar la suspension que se
contempla, rompiendo con ello un principio de tipicidad objetiva absolutamente insoslayable. Por otra
parte, la expresion “delito cometido por persona” supone una peticién de culpabilidad que en la fase
sumaria del auto de procesamiento es totalmente inadmisible.»

Por tanto dos precisiones: primera, por firme que sea un auto de procesamiento, no puede hablarse
de «delito cometido». Y segunda, si la Constitucion admite la suspension de derechos y libertades en el
caso de investigaciones correspondientes a «la actuacion de bandas armadas o elementos terroristas»,
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el indeterminado concepto «rebeldes» que anade la redaccién del articulo 384 bis debe entenderse
acotado a la actuacion de bandas armadas y de elementos terroristas, no mas, pues estamos hablando
de cuestiones muy graves que afectan a derechos fundamentales sin el debido amparo constitucional.

La Constitucion admite suspender derechos y libertades en el momento de abrir un auto por posibles
delitos de rebeldia, en el caso de posible delito de pertenencia a bandas armadas o elementos terroristas,
sobrepasar este limite significa afectar directamente a derechos fundamentales, significaria condenar
previamente a la persona. Cualquier auto de procesamiento puede finalizar en sobreseimiento o en
sentencia absolutoria. Por ejemplo, en el caso ostentar la persona implicada funcién o cargo publico o de
representacion, las consecuencias de una inhabilitacién previa son irreparables, de manera que solo
deberian poderse producirse después de una sentencia condenatoria, ya que atentan directamente contra
la presuncion de inocencia.

Actualmente, sobre el proceso abierto en contra de los encausados por el proceso soberanista, el
presunto —pero para muchos inexistente— delito de rebelién podria conllevar la inhabilitacion de las
personas afectadas mediante la aplicacion del articulo 384 bis de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
conllevando consecuencias politicas irreparables, con lo cual, un conflicto que entrafia una enorme
carga politica seria resuelto a la brava, por una via que incluso entrafia graves dudas relativas a su
constitucionalidad.

Por esta via, la propia legislaciéon y el quehacer de la acusacion asimila la disidencia pacifica, eso si,
acompafada de mas de dos millones de votos, a la actuacién de bandas armadas o de elementos terroristas,
cuestiones ellas absolutamente alejadas de la realidad e incluso del marco constitucional del 78.

Por todo ello el Partit Democrata Europeu Catala presenta la siguiente Proposicion de Ley.

Articulo unico. Modificacion del articulo 384 bis de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.
«Articulo 384 bis.

Firme un auto de procesamiento y decretada la prisién provisional por delito cometido por persona
integrada o relacionada con bandas armadas o elementos terroristas, el procesado que estuviere
ostentando funcion o cargo publico quedara automaticamente suspendido en el ejercicio del mismo
mientras dure la situacion de prision.»

Disposicién final primera. Entrada en vigor.

Esta Ley entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacion en el «Boletin Oficial del Estado».
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