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l. INICIATIVAS LEGISLATIVAS

PROYECTOS Y PROPOSICIONES DE LEY

Proyecto de Ley Organica por la que se modifica la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial.
(621/000123)

(Cong. Diputados, Serie A, num. 134
Num. exp. 121/000134)

ENMIENDAS

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal Cifuentes,
IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan 58 enmiendas
al Proyecto de Ley Organica por la que se modifica la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.

Palacio del Senado, 2 de junio de 2015.—Jesus Enrique Iglesias Fernandez y José Manuel
Mariscal Cifuentes.

ENMIENDA NUM. 1
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo uUnico.
ENMIENDA
De supresion.

Al articulo unico.

Supresion de los apartados ciento siete, ciento ocho y ciento nueve.

JUSTIFICACION

Se trata de la segunda reforma que sufre el Libro VIl de la LOPJ, dedicado al Consejo General del Poder
Judicial desde su modificacion sustancial por la LO 4/2013, que entro en vigor el 3 de diciembre de dicho
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afo. El motivo declarado del ejecutivo segun la EM de este Proyecto es que «se trata de ajustes fruto de la
experiencia de casi un afio de funcionamiento del nuevo modelo de Consejo General del Poder Judicial».

Sin embargo, las modificaciones proyectadas son mucho mas que meros ajustes. Esta nueva reforma
de la reforma de 2013 representa el des-dibujamiento progresivo de las caracteristicas del Consejo en
su disefio constitucional, sin necesidad de reformar la Constitucion, a partir de transformar un érgano
esencialmente colegiado en presidencialista. La asuncién por la Comisiéon Permanente (CP) de todas las
competencias propias y residuales, y la consecuente neutralizacion del Pleno exige una ampliacion de
aquella para asumir funciones que ahora tiene que delegar en las llamadas «encomiendas» sobre los
vocales a tiempo parcial, y para que éstos —carentes de mision alguna salvo el acto de presencia dos
veces al mes, ante el Pleno y la Comision legal correspondiente—, pasen a ser meros elementos pasivos
y ajenos al entramado organico y funcional del érgano, que se pretende. Que se trata de un propdsito
deliberado y programado lo prueba que todavia no se ha aprobado el Reglamento de Organizacién y
Funcionamiento del CGPJ adaptado a la LO 4/2013. La DA 1.2 de la esta LO establecié 6 meses para ello
cumplidos el 3 de junio de 2014. A punto de cumplirse un afio desde que finalizé el plazo, cuando el CGPJ
lleva funcionando (sin ROF) no «casi un afilo» como se dice en la EM, sino casi afio y medio, se acomete
esta sustancial reforma que completa la transformacion del érgano constitucional de conformidad con el
diseno al que se tendia a partir de la LO 4/2013.

Asi, se alteran todas sus Comisiones Legales.

La Comision Permanente, sobre la que pivota todo el funcionamiento y las competencias del CGPJ,
se proyecta que pase a estar integrada por 7 miembros y no por 5, como hasta ahora. Se trata de la
Unica modificacion que la EM del Proyecto «explica» para «que las importantes atribuciones que tiene
encomendadas puedan ser ejercidas con plena dedicacion por un numero importante de Vocales». Pero
la modificacion del art. 601.2 afecta no sélo al niumero de sus miembros, sino que la rotaciéon anual se
procurara «previa propuesta del Presidente». En ambos casos, un reforzamiento de su figura en detrimento
proporcional del Pleno. Es llamativo que, a partir de ahora, a los miembros del Pleno —de aprobarse esta
reforma en los términos del Proyecto— solo se les concede la posibilidad de votar si 0 no a tal propuesta,
sin opcion a plantear contra-propuestas o alternativas.

Se asegura asimismo que la rotacion de los miembros de la CP esté vetada a los que integran la
Comisién Disciplinaria, a los que exceptua expresamente, en un giro de tuerca que va mucho mas lejos
del propésito del texto de la LO 4/2013 en cuya EM se formula la inamovilidad de sus componentes en
tiempo verbal condicional: «la composicién de la Comision Disciplinaria —que deberia estar servida por las
mismas personas a lo largo de los cinco afos de cada Consejo, para profesionalizar el érgano (...)».

La Comision de Asuntos Econdmicos pasa de 5 a 3 miembros para «compensar» el aumento en
proporcién a su disminucién de los dos nuevos vocales de la CP.

Finalmente, una alteracion sustancial afecta a la Comisién de Igualdad, la eliminacién del articulo
femenino singular al referirse a su Presidente, a corto plazo, en un ejercicio de desprecio por las politicas
de igualdad iniciadas en anteriores Consejos que desvela un alto grado de misoginia en quien propone esta
reforma, y que posibilitara una alteracién del objetivo para el que fue creada y elevada a la categoria de
«comision legal»: la potenciacion desde el érgano de gobierno de los jueces de la igualdad de género. Lo
que en los tiempos que corren no deja de constituir una paradoja o la evidencia de un claro menosprecio
hacia los derechos de quienes constituyen mas de la mitad de la poblacion y de la plantilla de jueces y
magistrados en Espania.

ENMIENDA NUM. 2
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Uno.

ENMIENDA

De supresion.

Uno. Se modifica el apartado 2 del articulo 3.
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JUSTIFICACION

La regulacién y configuracion de la Jurisdiccién Militar debe hacerse en un entorno de mayor exigencia
y determinacion de su caracter excepcional y sujeto a un ambito subjetivo y objetivo estrictamente limitado.
El texto propuesto al diferir su regulacion a otras leyes favorece una extension de su ambito jurisdiccional,
no querida ni establecida en la Constitucion. Por parte, la delimitacion del marco de conocimiento y
enjuiciamiento de la Jurisdiccién Militar ha de hacerse partiendo de su conceptuacion como una jurisdiccion
especializada y no como una jurisdiccion de excepcion, a la que algunos pretenden amparar para que
progresivamente acapare mayores funciones y afecte a mas ciudadanos y sea una especie de prolongacion
del poder del mando militar.

ENMIENDA NUM. 3
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Tres.

ENMIENDA
De modificacion.
Tres.
Articulo 5 bis, que queda redactado como sigue:

«Articulo 5 bis. Se podra interponer recurso de revision ante el Tribunal Supremo cuando el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos haya dictado sentencia en un asunto en que Espafia haya sido parte
demandada y en que se declare la vulneraciéon de alguno de los derechos reconocidos en el Convenio
Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y Libertades Fundamentales y sus Protocolos,
siempre que esa vulneracion haya sido relevante o determinante del fallo o hubiese determinado el archivo
de las actuaciones, y que la modalidad de la reparacion no haya sido establecida en la propia sentencia.»

JUSTIFICACION

Las notas que separan esta redaccion de la enmendada son fundamentalmente tres. La primera hace
referencia a la supresion de la causa de revision referida al proceso a quo y al demandante del recurso
ante el TEDH; la segunda, a la eliminacién de los dos requisitos para que la vulneracién de derechos sea
considerada, que sea actual y que no pueda ser reparada de ningun otro modo que la revision; y la tercera,
a la delimitacion del ambito general del recurso de revision en relacion con las sentencias del TEDH.

1. Conforme se indica en la Exposicion de Motivos del Proyecto sobre la causa de revision, «sera
motivo suficiente para la interposicion del recurso de revision exclusivamente la sentencia firme recaida en
el proceso a quoy. Asi, el articulo 5 bis del Proyecto establece: «Se podra interponer recurso de revision
ante el Tribunal Supremo contra una resolucién judicial firme, con arreglo a las normas procesales de
cada orden jurisdiccional, cuando el Tribunal Europeo de Derechos Humanos haya declarado que dicha
resolucion ha sido dictada en violacion de alguno de los derechos reconocidos en el Convenio Europeo
para la Proteccion de los Derechos Humanos y Libertades Fundamentales y sus Protocolos, siempre que
la violacion, por su naturaleza y gravedad, entrafie efectos que persistan y no puedan cesar de ningun otro
modo que no sea mediante esta revisiony.

Sin embargo, no se acierta a conocer el motivo que justifica la limitacién que se introduce en la
norma, algo sobre lo que ya se alertd en los dos informes del Consejo General del Poder Judicial (CGPJ)
que abordaron esta materia, el primero, de julio de 2014, en relacién al articulo 6 del Anteproyecto de
LOPJ, folio 30, y el otro, seis meses mas tarde, en enero de este mismo afio, relativo al articulo 954 del
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Anteproyecto de reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal (LECr), folio 117. En efecto, en el primero
de los informes, se indicaba literalmente que «no existe justificacion para limitar la interposicion del recurso
de revision a la resolucién objeto de recurso ante el Tribunal Europeo de Derechos Humanos y al que fue
demandante en dicho proceso, por cuanto si bien en la generalidad de los casos los efectos de lo dispuesto
por el Tribunal de Estrasburgo, efectivamente, quedaran circunscritos con estos limites, no cabe excluir
ex ante y para todos los casos la posibilidad de que efectivamente algunos pronunciamientos de la corte
europea puedan tener efectos mas alla de estos limites objetivo y subjetivo (basta al efecto tener en cuenta
el caso Del Rio Prada c. Espafia)». El segundo informe se limité a copiar literalmente dicho parrafo antes
de realizar una expresa llamada de atencion al pre-legislador sobre tal observacién que —como ahora
vemos— no ha sido tenida en cuenta.

2. El texto enmendado exige que la violacion declarada «entrafie efectos que persistan», es decir,
que se trate de una violacion actual. Se ha de sobre-entender que el proyecto se quiere referir a aquellas
sentencias de contenido sancionador, y en particular, las correspondientes al orden penal, cuando el
demandante esta privado de libertad, asi como aquellos supuestos en que la vulneracion del Convenio
obliga a la reapertura de un procedimiento archivado previamente. Sin embargo, cabe pensar en supuestos
de condenas ya cumplidas respecto de las que se declare la violacién del Convenio, sin ser actual, como
en los supuestos de condenas dictadas por tribunales ilegitimos durante una dictadura. En estos casos,
no cabria la satisfaccion equitativa establecida en el art. 41 del Convenio, seria preciso que se anulara la
sentencia y se restableciera el derecho violado. Por lo tanto, lo aconsejable es no formular tal requisito en
la norma.

El articulo que se enmienda exige también que los efectos «no puedan cesar de ningun otro modo
que no sea mediante esta revisiony, es decir, que la violacidon no pueda ser reparada de ningun otro modo
que no sea la reapertura del proceso. No resulta claro el supuesto que se esta contemplando ya que
cuando una STEDH constata y declara la violacion del Convenio obliga al Estado que ha sido condenado a
reparar el dafio, es decir, a poner fin a la violacion y a anular todas sus consecuencias en base al principio
de restitucion integra en el ambito de la responsabilidad internacional del Estado segun los estandares
del TEDH. Asi pues, parece obvio que, en coherencia con tal principio, no haya otro modo de reparacion
alternativa. Por ello, resulta un requisito del que cabe prescindir en el redactado de este articulo.

3. Se establece como unica exigencia en la enmienda que la «vulneracion haya sido relevante o
determinante del fallo» tal y como se establecia en el articulo 6.2 del Anteproyecto de LOPJ, afiadiéndose
también el supuesto de que «hubiese determinado el archivo de las actuaciones», para ampliar el ambito
de la revision a supuestos de terminacion del proceso distintos de la resolucién de fondo.

Asimismo, se exceptuan ciertos supuestos a los que no deberia alcanzar la necesidad de revision,
al exigir para ello que «la modalidad de la reparacion no haya sido establecida en la propia sentencia».
Conforme a lo establecido en el CEDH, especialmente su art. 1, es responsabilidad del Estado
concernido remover los obstaculos en su derecho interno que puedan impedir una adecuada reparacion.
En tal sentido, el TEDH puede indicar el tipo de medida que deberia ser tomada a fin de poner fin a la
violacién declarada, y aun mas, en ciertos casos, cuando la naturaleza de la violacién detectada no deja
lugar a la eleccion sobre la medida exigida para remediarla, es decir, el TEDH puede indicar una sola
y concreta medida (entre otras, STEDH Kronfleder c. Alemania, paragrafos 97 a 100). Esto equivale a
superar el valor meramente declarativo atribuido hasta fechas recientes a las sentencias del TEDH a
partir de la conformacién actual del art. 46.1 del CEDH que obliga a ejecutar las resoluciones del TEDH,
particularmente cuando estas se concretan en una obligacion de hacer o actuar de determinada manera.
En tales casos no resulta necesario un recurso de revision ya que la propia Corte ha definido el contenido
de la reparacién que conlleva su fallo.

Por ello, y acogiendo igualmente en su literalidad lo indicado en el informe emitido por el CGPJ al
Anteproyecto de reforma de la LECr., folio 119, la enmienda propone exceptuar de la revision «aquellos
supuestos en que la modalidad de la reparacion ya ha sido seleccionada de forma clara y precisa, sin dar
lugar a dudas, por el propio TEDH, y por lo tanto el cumplimiento de la carga o deber que contenga el fallo
deberia cumplimentarse directamente por el érgano judicial competente de la ejecuciéon de la sentencia
causante de la violacién del Convenio. Y, coherentemente con lo expuesto, si bien en sentido opuesto,
la norma propuesta deberia incluir entre sus presupuestos los casos en que la vulneracion hubiese
determinado el archivo de la causa».
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ENMIENDA NUM. 4
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Quince.

ENMIENDA
De modificacion.
Articulo Unico. Quince. Se afiade un nuevo articulo 61 bis, que queda redactado como sigue:

«1. Al servicio del Tribunal Supremo, bajo la dependencia de su Presidente y, por delegacién de
éste, de su Vicepresidente, existira un Gabinete Técnico con la misidn de asistir a la Presidencia y a sus
diferentes Salas en los procesos de admision de los asuntos de que conozcan y mediante la elaboracion
de estudios e informes que se le soliciten. También prestara apoyo a la Sala prevista en el articulo 61 en el
despacho de asuntos que le estén atribuidos.

2. El Gabinete Técnico estara integrado por un Director y por miembros de la Carrera Judicial y otros
juristas que ostentaran la denominacién de Letrados de Gabinete Técnico.

3. Alosefectosanteriores, enel Gabinete Técnico existiran tantas areas como érdenesjurisdiccionales.
Dentro de cada area podra existir una seccion de Admisién y otra seccion de Estudios e Informes. Los
Letrados prestaran sus servicios en las diferentes areas atendiendo a su especializacion profesional.

4. En cada una de las areas habra un Letrado del Gabinete Técnico que asuma funciones de
coordinacion de los miembros del Gabinete que formen parte de la misma. Sera designado por la Sala de
Gobierno del Tribunal Supremo y debera tener una antigiedad minima de diez afios en el ejercicio de su
respectiva profesion.

5. El Ministerio de Justicia, oida la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo y previo informe del
Pleno del Consejo General del Poder Judicial y del Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas,
determinara la composicion y plantilla del Gabinete Técnico. De igual modo, excepcionalmente, por razones
coyunturales y debidamente justificadas, podra adscribir temporalmente, con el limite maximo de un afo,
un numero adicional de miembros al servicio del Gabinete Técnico.»

JUSTIFICACION

Alternativa.

Se mantiene la naturaleza y dependencia del Gabinete Técnico establecida en el actual articulo 163 LOPJ.

La nueva figura del Letrado coordinador de los miembros del Gabinete en cada una de las areas, se
estima que debera ser designado por la propia Sala de Gobierno y no por su Presidente para evitar un
excesivo personalismo de éste y asegurar un nombramiento mas consensuado y plural.

Se ubica concretamente en el Pleno del CGPJ la competencia para aprobar el informe del 6rgano cara
al nombramiento de la composicion y plantilla del Gabinete Técnico del Tribunal Supremo.

Finalmente, se elimina la referencia a la Sala V, de lo Militar, en concordancia con la enmienda por la
que se suprime de dicha Sala.

ENMIENDA NUM. 5
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Quince.
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ENMIENDA
De supresion.

Quince. Se anade un nuevo articulo 61 bis.

JUSTIFICACION

Por las razones y motivaciones contenidas en el enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 6
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Dieciséis.
ENMIENDA
De supresion.

Se suprime el nuevo articulo 61 ter.

JUSTIFICACION

Por coherencia con lo dispuesto en el primer inciso del articulo anterior, que configura el Gabinete
Técnico bajo la dependencia del Presidente del TS o, eventualmente, de su Vicepresidente.

ENMIENDA NUM. 7
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Diecisiete.

ENMIENDA
De modificacion.
Diecisiete.
Se afiade un nuevo articulo 61 ter, que queda redactado como sigue:

«1. El Pleno del Consejo General del Poder Judicial nombrarg al Director del Gabinete Técnico, a
propuesta de la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, quien debera acreditar una antigiedad minima de
quince afos en la Carrera Judicial.

2. Los Letrados que hayan de prestar servicio en el Gabinete Técnico seran seleccionados mediante
concurso de méritos, estableciéndose en el anuncio de la convocatoria los criterios de seleccién y los
baremos sobre los que se fundamentara su seleccidn, fijados por la Sala de Gobierno del TS.

Los Letrados que no pertenezcan a la Carrera Judicial o Fiscal deberan ser funcionarios del Cuerpo
de Letrados de la Administracion de Justicia o funcionarios de las Administraciones Publicas u 6rganos
constitucionales, con titulacion en Derecho, pertenecientes a Cuerpos del Subgrupo A1 o asimilados.
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La Comision Permanente del Consejo General del Poder Judicial realizara la convocatoria a propuesta
de la Sala de Gobierno de dicho Tribunal.

3. La Sala de Gobierno, oidos el Presidente del Tribunal Supremo, los Presidentes de Sala y el
Director del Gabinete Técnico, elevara al Pleno del Consejo General del Poder Judicial su propuesta de
candidatos para cubrir las plazas de Letrado del Gabinete Técnico para que proceda a su nombramiento.»

JUSTIFICACION

Se trata con esta enmienda de sustituir las atribuciones concedidas en el Proyecto al Presidente del
TS, a su Sala de Gobierno, por los motivos explicados en la enmienda al articulo 61 bis.

ENMIENDA NUM. 8
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Dieciocho.

ENMIENDA
De modificacion.
Dieciocho.
Se afiade un nuevo articulo 61 quater, que queda redactado como sigue:

«1. Los Letrados que fueren seleccionados seran nombrados por un afio. Una vez cumplido ese
plazo, la Sala de Gobierno, oidos el Presidente del Tribunal Supremo, el Presidente de Sala respectivo y
el Director del Gabinete Técnico, propondra, en su caso, la prorroga en la plaza, de conformidad con el
procedimiento establecido para el nombramiento inicial. Los Letrados podran ser prorrogados por sucesivos
periodos de tres afios. Sin perjuicio de lo anterior, los Letrados podran ser cesados por el Pleno del Consejo
General del Poder Judicial, a propuesta de la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, oido su Presidente,
por incumplimiento grave de los deberes de su funcion.

2. El Director del Gabinete Técnico y los Letrados seran declarados en situacién administrativa de
servicios especiales en la Carrera o cuerpo de procedencia.

3. ElLibro IV de la presente Ley sera aplicable a los Letrados del Gabinete Técnico que pertenezcan
a la Carrera Judicial en materia de licencias, permisos, incompatibilidades, prohibiciones y régimen
disciplinario. Al resto de los Letrados del Gabinete Técnico se les aplicara el régimen estatutario de los
Letrados de la Administracion de Justicia de Sala del Tribunal Supremo.

4. Los servicios prestados por los Jueces o Magistrados que ocupen plaza en un orden jurisdiccional
en el Gabinete Técnico se les computara a efectos de antigiiedad en la Carrera Judicial. Igual régimen se
le aplicara al Director del Gabinete Técnico.»

JUSTIFICACION

Las facultades atribuidas en el Proyecto al Presidente del Tribunal Supremo se transfieren mediante
esta enmienda a la Sala de Gobierno, por los motivos expuestos en las anteriores enmiendas. Ademas, la
Sala de Gobierno actuara en todo momento previa audiencia del Presidente del TS, los Presidentes de Sala
y el Director del Gabinete Técnico.

El cese de los Letrados del Gabinete, en coherencia con su nombramiento, se atribuye al Pleno del
CGPJ, siempre por causa tasada y a propuesta de la Sala de Gobierno del TS, y audiencia de su Presidente.
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ENMIENDA NUM. 9
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Diecinueve.
ENMIENDA
De modificacion.
Diecinueve.

El articulo 61 quinquies queda redactado como sigue:

« La Salade Gobierno, oido el Presidente del Tribunal Supremo, aprobara las normas de funcionamiento
del Gabinete Técnico.»

JUSTIFICACION

Por coherencia con las atribuciones sostenidas en las anteriores enmiendas en favor de la Sala de
Gobierno y del Presidente del Tribunal Supremo, es mas consecuente que la Sala de Gobierno apruebe las
normas de funcionamiento del Gabinete Técnico, pero no dependa de la propuesta del Presidente, quien
si debera ser oido.

ENMIENDA NUM. 10
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Veintidés.

ENMIENDA
De supresion.

Veintidés. Se suprime la modificacion del apartado 2 del art. 87 bis.

JUSTIFICACION

La reforma del apartado 2 del art. 87 bis se enmarca en lo que la EM llama el «conjunto de medidas
para lograr una mayor agilizacion y especializacién en las respuestas judiciales». En el ambito de los
Juzgados de Violencia sobre la Mujer, en el que conviven —como también detalla la EM— 106 juzgados
exclusivos y 355 compatibles, se opta por una medida que, sin modificar la Ley de Demarcacion y Planta
Judicial, hace posible extender la jurisdiccion de los JVM a dos o mas partidos judiciales. Una decisién que
refleja la confusién del gobierno entre la calidad y la cantidad porque —de consumarse— trasladara la carga
de trabajo de unos Juzgados sobresaturados a otros que no hallandose en tal situaciéon todavia conservan
un nivel y una calidad de respuesta aceptable, sirviendo, en consecuencia, mas que para «equilibrary,
para degradar la calidad de la justicia en ambas clases de érganos jurisdiccionales, deteriorando el servicio
publico en una materia tan sensible y tan necesitada de atencién prioritaria como la violencia de género.
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ENMIENDA NUM. 11
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Veinticuatro.

ENMIENDA
De supresion.

Veinticuatro. Se suprime la modificacion del art. 98.

JUSTIFICACION

La reforma introduce en el nuevo epigrafe 2 del articulo 98 LOPJ un mecanismo que hara posible
que el CGPJ —con el informe favorable del Ministerio de Justicia— especialice temporalmente a uno o
varios 6rganos judiciales para conocer de los asuntos objeto de especializacién, incluso cuando se trate de
6rganos radicados en distintos partidos judiciales.

La medida participa de las mismas objeciones que las indicadas en la anterior enmienda. El gobierno,
en lugar de abordar con seriedad y consecuencia el problema de la saturacién de los 6rganos judiciales,
en especial los juzgados de instancia, los mas proximos a los ciudadanos de a pie, mediante instrumentos
como la implantacién de Tribunales de instancia y el aumento de convocatorias para proveer de plazas de
jueces, arbitra medidas sin que conste provisidon presupuestaria alguna para afrontarlas, y cuyo impacto
sobre el conjunto del funcionamiento de los érganos judiciales cabe aventurar que sera nulo porque su
objetivo es re-distribuir las cargas de trabajo, y no disminuirlas.

ENMIENDA NUM. 12
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Veintiséis.

ENMIENDA
De supresion.

Veintiséis. Se suprime la modificacién del art. 167.

JUSTIFICACION

Se introduce en el articulo 167 LOPJ un nuevo parrafo 2 para que las Salas de Gobierno puedan
acordar las modificaciones precisas en las normas de reparto de los Juzgados de lo Mercantil, de lo Penal,
de Menores, de Vigilancia Penitenciaria, de lo Contencioso-Administrativo y de lo Social, a fin de «equilibrar
la distribucion de asuntos».

Se trata de una medida con los mismos inconvenientes que los observados en las dos enmiendas
anteriores. En un pais en el que, segun los datos del propio CGPJ, casi la mitad de los érganos judiciales
sobrepasan el 150 % de la carga de trabajo recomendable, y de ellos destaca particularmente la saturacion
que sufren los Juzgados de lo Social, los de lo Mercantil o los de lo Contencioso-Administrativo, se
establecen medidas que reparten la sobrecarga sin aumentar la planta, por lo que es seguro produciran
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el efecto contrario al pretendido, igualando en ineficiencia y lentitud a todos los juzgados, incluso los que
excepcionalmente, ahora, se mantienen en unos niveles razonables de pendencia y saturacion.

ENMIENDA NUM. 13
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique lIglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Veintinueve.

ENMIENDA
De modificacion.
Veintinueve.
Art. 230.5. Quedaria redactado como sigue:
5. Los programas, aplicaciones y sistemas informaticos que se utilicen en la Administracion de
Justicia deberan ser compatibles entre si para facilitar su comunicacién e integracién, en los términos

que determinen el Consejo General del Poder Judicial y el Ministerio de Justicia, oidas las Comunidades
Auténomas con competencias transferidas.

JUSTIFICACION

Simplificacién del redactado.

Falta de justificacion de que el Consejo General del Poder Judicial deba garantizar unilateralmente
la compatibilidad de los programas y aplicaciones informaticos y determine los términos en que deben ser
compatibles los sistemas que se utilicen, al margen de participacion y control ciudadano, y teniendo en
cuenta que los directores de las oficinas judiciales no forman parte de su personal.

ENMIENDA NUM. 14
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Treinta y uno.

ENMIENDA
De modificacion.
Treinta y uno.
Art. 234. Quedaria redactado como sigue:

1. Los Secretarios Judiciales y funcionarios competentes de la Oficina judicial facilitaran a las
personas directamente interesadas, asi como a quienes acrediten un interés legitimo, cuanta informacion
soliciten sobre el estado de las actuaciones judiciales, que podran examinar y conocer, salvo que sean o
hubieren sido declaradas secretas o reservadas conforme a la ley.

2. Las partes y cualquier persona que acredite un interés legitimo, directo y justificado tendran
derecho a obtener a su costa, salvo que tengan reconocido el derecho de asistencia juridica gratuita, copias
simples de los escritos y documentos que consten en los autos, no declarados secretos ni reservados.
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También tendran derecho a que se le expidan los testimonios y certificados en los casos y a través del
procedimiento establecido en las leyes procesales.

JUSTIFICACION

1. Facilitar la proteccion de los datos que obren en los procedimientos.
2. Distinguir entre derecho de acceso y necesidad de obtencidn de copias, por el mismo motivo.
3. Adecuada gestion de los recursos publicos.

ENMIENDA NUM. 15
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Treinta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.
Treinta y tres.
Art. 236. Septies. 1. Quedaria redactado como sigue:

1. Los ficheros de datos de caracter personal de los Tribunales seran creados, modificados o
suprimidos por el Ministerio de Justicia previa aprobacién del Consejo General del Poder Judicial. El acuerdo
de creacion, de modificacion o de supresion de los ficheros se ajustara a lo dispuesto en la legislacion
vigente en materia de proteccién de datos de caracter personal y se publicara en el «Boletin Oficial del
Estado» y, en su caso, en los diarios oficiales de las Comunidades Autonomas.

JUSTIFICACION

Por las mismas razones expuestas en relacion al articulo 230.5 no se considera adecuada la
competencia exclusiva del Poder Judicial en la materia, teniendo en cuenta ademas que el articulo incluye
ademas de los ficheros jurisdiccionales los no jurisdiccionales, los cuales tienen particular relevancia desde
el punto de vista estadistico.

En todo caso, y como minimo, deberia preverse la intervencién del Ministerio de Justicia en la materia.

ENMIENDA NUM. 16
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Treinta y tres.
ENMIENDA
De modificacion.
Treinta y tres.

Articulo 236 septies, queda redactado como sigue:

«1. Los ficheros de datos de caracter personal de los Tribunales seran creados, modificados
o suprimidos por acuerdo del Pleno del Consejo General del Poder Judicial, adoptado a propuesta de
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la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo, de la Audiencia Nacional o del Tribunal Superior de Justicia
correspondiente. El acuerdo de creacion, de modificacion o de supresion de los ficheros se ajustara a lo
dispuesto en la legislaciéon vigente en materia de proteccidén de datos de caracter personal y se publicara
en el “Boletin Oficial del Estado” y, en su caso, en los diarios oficiales de las Comunidades Auténomas.

2. Una vez publicado el acuerdo, la Secretaria General del Consejo General del Poder Judicial
dara traslado del mismo para su inscripcion en el Registro General de Proteccion de Datos de la Agencia
Espanola de Proteccion de Datos.»

JUSTIFICACION

Alternativamente. Se reproducen los argumentos esgrimidos en la enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 17
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Treinta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.
Treinta y tres.
Articulo 236 decies. Apartado 2, queda redactado como sigue:

«(...) 2. Los ficheros de datos de caracter personal del Consejo General del Poder Judicial y de
los 6rganos integrantes del mismo seran creados, modificados o suprimidos por acuerdo del Pleno del
Consejo General del Poder Judicial, a propuesta de la Comisién Disciplinaria, que ostentara la condicion
de responsable del tratamiento respecto de los mismos.

Una vez publicado el acuerdo, la Secretaria General del Consejo General del Poder Judicial dara
traslado del mismo para su inscripcion en el Registro General de Proteccién de Datos de la Agencia
Espafiola de Protecciéon de Datos.»

JUSTIFICACION

La atribucién de la concreta competencia y responsabilidad de los 6rganos del Consejo General del
Poder Judicial en torno a la proteccion de datos y la responsabilidad de los ficheros con fines jurisdiccionales
resulta mas concretada y ajustada a la estructura organica del CGPJ en su actual configuracion. No resulta
adecuado atribuir la responsabilidad de los ficheros a un érgano técnico con funciones burocraticas como
es la Secretaria General, cuyo cometido es «tramitar y preparar los asuntos de que hayan de conocer el
Pleno y las Comisiones» (art. 611.1 LOPJ), ni tampoco es conveniente no especificar el 6rgano que ha de
adoptar el acuerdo relativo a la creacion, modificacion o supresién de los ficheros.

Asi, mediante esta enmienda se atribuye al maximo 6rgano disciplinario, la Comisién Disciplinaria, la
responsabilidad de los ficheros de datos de caracter personal que afectan a la preservacién del derecho al
honor y a la intimidad de quienes son sometidos a las actuaciones de tal naturaleza del CGPJ. La creacion,
modificacién o supresién de los ficheros de datos sera —por la relevancia del acuerdo— una decision que
ha de adoptar el maximo 6rgano colegiado del Consejo, es decir, el Pleno, y de su publicacion habra de
ocuparse la Secretaria General en el ejercicio de las funciones establecidas en el art. 612.2, 3.2 LOPJ: «la
gestion, tramitacion y documentacion de los actos del Consejo General del Poder Judicial».
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ENMIENDA NUM. 18
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Cuarenta y cuatro.

ENMIENDA

De supresion.

Cuarenta y cuatro. Se afiade un nuevo articulo 344 bis.

JUSTIFICACION

De conformidad con enmiendas anteriores. Mantener la presencia e integracion automatica de
miembros del Cuerpo Juridico Militar en érganos jurisdiccionales del mas alto nivel, no obedece otra razén
que a la consagracion de un privilegio que sirve ademas para facilitar el control e influencia del mando
militar sobre las decisiones de los 6rganos jurisdiccionales.

ENMIENDA NUM. 19
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y dos.

ENMIENDA

De modificacion.

Cincuenta y dos.

Art. 440. Quedaria redactado como sigue:

Articulo 440.

Los Secretarios Judiciales son funcionarios publicos que constituyen un Cuerpo Superior Juridico,
unico, de caracter estatal, al servicio de la Administracion de Justicia, dependiente del Ministerio de Justicia,
y que ejercen sus funciones con el caracter de autoridad, ostentando la direccion de la Oficina judicial.

JUSTIFICACION
Carece de fundamentacion el cambio de denominacion del Cuerpo de Secretarios Judiciales, no es

una reivindicacion y en caso de cambiarse seria mas razonable que la denominacion fuera la de Directores
Procesales de la Administracion de Justicia.

ENMIENDA NUM. 20
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Cincuenta y tres.
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ENMIENDA

De modificacién.

Cincuenta y tres.

Art. 441.2. Quedaria redactado como sigue:

2. Todo Secretario Judicial poseera una categoria personal. La consolidacion de las categorias
personales segunda y primera exige el desempefio de puestos de trabajo correspondientes a dichas
categorias al menos durante cinco afios continuados o siete con interrupcion.

JUSTIFICACION

Con caracter subsidiario a la supresioén del articulo 441, proponemos la modificaciéon del apartado 2. La

consolidacion obligatoria de la tercera categoria en la practica crea innecesariamente una cuarta categoria

con la eliminacion de la cual las organizaciones de Secretarios Judiciales han estado de acuerdo desde el
inicio de los trabajos orientados en esta direccion, en el afio 2010.

ENMIENDA NUM. 21
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Cincuenta y tres.

ENMIENDA

De supresion.

Cincuenta y tres.

Art. 441.

JUSTIFICACION

No se justifica la existencia de categorias profesionales en el cuerpo de secretarios judiciales.

La clasificacion profesional y las retribuciones fijas deben venir determinadas por la relaciéon de
puestos de trabajo de secretarios judiciales que se vaya aprobando por el Ministerio de Justicia para cada
oficina judicial, en coherencia con el art. 447.5 del proyecto.

ENMIENDA NUM. 22
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y cuatro.

ENMIENDA

De supresion.
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Cincuenta y cuatro.
Art. 442.2. Se propone la supresion del siguiente texto.

«... siempre con sujecion a las previsiones presupuestarias vigentes en materia de oferta de empleo
publico.

Asimismo, cuando de acuerdo con la normativa presupuestaria no exista oferta de empleo publico, o
ésta no alcance el diez por ciento de la tasa de reposicion de efectivos, se podran convocar con caracter
extraordinario procesos de promocién interna especificos cuando las necesidades asi lo requieran, previa
autorizacion por parte del Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas, sin que en ningun caso
las plazas que no se cubran por esta via puedan acumularse a la oferta publica de empleo. EI nimero de
plazas convocadas por este sistema no podra ser superior al cinco por ciento de las plazas vacantes.»

JUSTIFICACION

1. Innecesario reiterar que la convocatoria de empleo publico depende de la disponibilidad
presupuestaria, por no decir de la voluntad y signo politico de quien la convoca.

2. No consideramos adecuado introducir excepciones al que debe ser el sistema ordinario de
cobertura de vacantes. Resulta, ademas, tramposo respecto de la prevision de sujecion a las previsiones
presupuestarias vigentes.

ENMIENDA NUM. 23
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y cinco.
ENMIENDA
De supresion.

Cincuenta y cinco.

Art. 443.

JUSTIFICACION

Coherencia con anteriores enmiendas. Proponemos mantener la redaccion actual por la innecesaridad
de la reforma.

ENMIENDA NUM. 24
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y seis.

ENMIENDA

De modificacion.
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Cincuenta y seis.

Art. 443 bis. Se propone la sustitucién de «Cuerpo de Letrados de la Administracién de Justicia» por
«Cuerpo de Secretarios Judiciales».

JUSTIFICACION

Coherencia con anteriores enmiendas.

ENMIENDA NUM. 25
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y siete.

ENMIENDA

De modificacion.

Cincuenta y siete.

Art. 444, Quedaria redactado como sigue:

Articulo 444.

()
()
c) Libre asociacion profesional y sindicacion.

d) A que sus organizaciones profesionales sean oidas en todas aquellas materias que afecten a su
estatuto organico.

1.

3. El régimen establecido en los apartados anteriores sera aplicable a los secretarios judiciales
sustitutos, en la medida en que la naturaleza del derecho lo permita.

JUSTIFICACION

Reconocer la realidad laboral del colectivo, no afectado por la prohibicion de sindicarse aplicable a
otros Cuerpos.

ENMIENDA NUM. 26
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Cincuenta y ocho.

ENMIENDA

De modificacion.
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Cincuenta y ocho.
Art. 445.1. Quedaria redactado como sigue:

1. Las situaciones administrativas en que se puedan hallar los Secretarios Judiciales, asi como su
jubilaciéon seran iguales y procedera su declaraciéon en los supuestos y con los efectos establecidos en
esta Ley organica para Jueces y Magistrados, excepto la situacién de excedencia voluntaria regulada en el
apartado f) del articulo 356.

Los Secretarios Judiciales que se presenten como candidatos en elecciones para acceder a cargos
publicos representativos en el Parlamento Europeo, Congreso de los Diputados, Senado, Asambleas
legislativas de las Comunidades Auténomas o Corporaciones locales, permaneceran en servicio activo, sin
perjuicio del derecho a los permisos que la legislacion oportuna les confiera.

Asimismo, podran hallarse en la situacion de servicios especiales los secretarios judiciales que sean
designados Encargados del Registro Civil conforme a lo dispuesto en la Ley del Registro Civil y sus normas
de desarrollo.

JUSTIFICACION

Dado que los Secretarios Judiciales pueden afiliarse a partidos politicos, no tiene sentido reconducirles
en este punto al régimen de Jueces y Magistrados, cuya participacion politica si esta limitada.

Mantener la referencia a la posibilidad de que los Secretarios Judiciales sean designados Encargados
de Registros Civiles, asi como a la Ley del Registro Civil.

ENMIENDA NUM. 27
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.
Cincuenta y Nueve.
El art. 446, que queda redactado como sigue:
Articulo 446.

1. Los secretarios judiciales deberan abstenerse en los casos establecidos para los jueces y
magistrados y, si no lo hicieran, podran ser recusados.

2. La abstencion se formulara por escrito motivado dirigido al Secretario de Gobierno, quien decidira
la cuestion.

En caso de confirmarse la abstencion, el Secretario Judicial que se haya abstenido debe ser
reemplazado por su sustituto legal; en caso de denegarse, debera aquél continuar actuando en el asunto.

3. Seran aplicables a la recusacién de los secretarios judiciales las prescripciones que establece
esta ley para jueces y magistrados con las siguientes excepciones:

a) Los secretarios judiciales no podran ser recusados durante la practica de cualquier diligencia o
actuacion de que estuvieren encargados.

b) La pieza de recusacion se instruira y resolvera por el Secretario de Gobierno.

c) Presentado el escrito de recusacion, el secretario judicial recusado informara detalladamente por
escrito si reconoce o0 no como cierta y legitima la causa alegada.

cve: BOCG_D_10_542_3607



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
SENADO

Num. 542 16 de junio de 2015 Pag. 85

d) Cuando el recusado reconozca como cierta la causa de la recusacion, el Secretario de Gobierno
le tendra por recusado, sin mas tramites y sin ulterior recurso, si estima que la causa es legal. Si estima
que la causa no es de las tipificadas en la ley, declarara, también sin ulterior recurso, no haber lugar a la
recusacion.

Cuando el recusado niegue la causa alegada como fundamento de la recusacion, se procedera de la
siguiente manera:

1. Dentro del mismo dia en que finalice el plazo a que se refiere el apartado 3 del articulo 223, o en
el siguiente dia habil, pasara el pleito o causa al conocimiento del sustituto, debiendo remitirse al Secretario
de Coordinacion el escrito y los documentos de la recusacion.

También debera acompafiarse un informe del recusado relativo a si admite o no la causa de recusacion.

2. No se admitiran a tramite las recusaciones en las que no se expresaren los motivos en que se
funden, o a las que no se acompafien los documentos a que se refiere el apartado 2 del articulo 223.

3. Si el recusado aceptare como cierta la causa de recusacion, se resolvera el incidente sin mas
tramites.

En caso contrario, el Secretario Coordinador, si admitiere a tramite la recusacién propuesta, dara
traslado al Ministerio Fiscal y ordenara la practica, en el plazo de 10 dias, de la prueba solicitada que
sea pertinente y la que estime necesaria. Acto seguido, con o sin informe del Ministerio Fiscal, remitira lo
actuado al Secretario de Gobierno para decidir el incidente.

El Secretario de Gobierno, una vez recibidas las actuaciones, decidira el incidente dentro de los cinco
dias siguientes. Contra dicha resolucién no cabra recurso alguno.

4. El Secretario Judicial recusado, desde el momento en que sea presentado el escrito de recusacion,
sera reemplazado por su sustituto legal.

JUSTIFICACION

No se justifica la atribucion de tales decisiones a los Jueces y Magistrados, dada la no dependencia
jerarquica respecto de los mismos y las disfunciones que de hecho se generan por esta causa.

Requiere la modificacion de los articulos 465y 467 LOPJ, 115 a 119 LEC, relativos a la recusacion de los
Secretarios Judiciales de los Tribunales Civiles, y 16 y 18 del Reglamento Organico del Cuerpo de Secretarios
Judiciales, relativos a las competencias de los Secretarios de Gobierno y los Secretarios Coordinadores.

ENMIENDA NUM. 28
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta.
ENMIENDA
De supresion.

Sesenta.

Art. 447,

JUSTIFICACION

Mantener la redaccion actual. Mantenimiento de derechos retributivos.
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ENMIENDA NUM. 29
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y uno.

ENMIENDA
De supresion.
Sesenta y uno.
Art. 450.
JUSTIFICACION

No esta justificada la introduccién del segundo parrafo ni las limitaciones que afiade al acceso a una
plaza en el Tribunal Supremo.

ENMIENDA NUM. 30
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Sesenta y dos.

ENMIENDA
De supresion.
Sesenta y dos.

Art. 451,

JUSTIFICACION

Mantener la redaccién actual. La modificacion pretende suprimir por Ley Organica el nombramiento de
Secretarios Judiciales sustitutos:

1. sean cuales sean la duracion o las circunstancias de la suplencia

2. sintener ni siquiera en cuenta la disponibilidad presupuestaria a la que en otros casos se recurre
como excusa

3. dejando absolutamente de lado la garantia, por no hablar de la calidad, en la prestacion del
servicio publico

4. igualando situaciones del todo desiguales (juzgados mixtos y especializados, de partidos muy
o poco conflictivos, con mucha o poca litigiosidad, pequefios y grandes, con servicios afadidos salas de
tribunales...)

Junto a ello, introduce en Ley Organica la preferencia en el llamamiento de sustitutos gestores frente
a no gestores, criterio del cual no discrepamos, aunque ponemos en duda la oportunidad de su inclusion
en una norma de este tipo.

cve: BOCG_D_10_542_3607



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
SENADO

Num. 542 16 de junio de 2015 Pag. 87

ENMIENDA NUM. 31
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.
Sesenta y tres.
Se modifica el articulo 455, que queda redactado como sigue:
Articulo 455.

1. Corresponde a los Secretarios Judiciales, con exclusividad y plenitud, el ejercicio de la fe publica
judicial. En el ejercicio de esta funcién, dejaran constancia fehaciente de la realizacion de actos procesales
en el Tribunal o ante éste y de la produccion de hechos con trascendencia procesal mediante las oportunas
actas y diligencias.

Cuando se utilicen medios técnicos de grabacion o reproduccion, las vistas se desarrollaran sin la
intervencion del Secretario Judicial, en los términos previstos en la ley. En todo caso, el Secretario Judicial
garantizara la autenticidad e integridad de lo grabado o reproducido.

2. Los secretarios judiciales son responsables de la funcion de documentacién que les es propia,
asi como de la formacion de los autos y expedientes, dejando constancia de las resoluciones que dicten
los jueces y magistrados, o ellos mismos cuando asi lo autorice la ley, y del cumplimiento de las mismas.

3. Facilitaran a las partes interesadas y a cuantos manifiesten y justifiquen un interés legitimo y
directo, la informacion que soliciten sobre el estado de las actuaciones judiciales no declaradas secretas
ni reservadas.

4. Sera responsabilidad del secretario judicial la daciéon de cuenta, que se realizara en los términos
establecidos en las leyes procesales.

JUSTIFICACION

1. Reordenacion de competencias en base a su relevancia.

2. Necesaria superacion de la posibilidad de invertir tiempo de trabajo publico en actuaciones inutiles
e innecesarias (en cuanto a la no presencia del Secretario Judicial en vistas que se graban).

3. Vinculacion entre las funciones de fe publica, documentacion y de la dacién de cuentas.

3. Lagarantia de cumplimiento de normas de reparto sera, en su caso, funcién del Secretario Judicial
destinado en una oficina de reparto, pero no debe serlo de todos y cada uno de los destinados en juzgados.

ENMIENDA NUM. 32
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y cuatro.

ENMIENDA

De supresion.
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Sesenta y cuatro.

Art. 456.

JUSTIFICACION

Reiterativo respecto del texto propuesto para el articulo 454 LOPJ.

ENMIENDA NUM. 33
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y seis.

ENMIENDA
De modificacion.
Sesenta y seis.
Art. 461.3. Quedando redactado como sigue.
Articulo 461.3.

La Comision Nacional de Estadistica Judicial, integrada por el Ministerio de Justicia, una representacion
de las Comunidades Auténomas con competencias en la materia, el Consejo General del Poder Judicial y la
Fiscalia General del Estado, aprobara los planes estadisticos, generales y especiales, de la Administracion
de Justicia, que deberan incluir la lista de datos a consignar y la justificacion de los mismos. Asimismo
establecera criterios uniformes que sean de obligado cumplimiento para todos sobre la obtencion,
tratamiento informatico, transmision y explotaciéon de los datos estadisticos del sistema judicial espafiol.
La estructura, composicion y funciones de la Comision Nacional de Estadistica Judicial seran establecidas
reglamentariamente por el Gobierno, mediante real decreto, previo informe del Consejo General del Poder
Judicial, del Fiscal General del Estado, de la Agencia de Protecciéon de Datos y de las Comunidades
Auténomas con competencias en la materia.

Los sistemas informaticos que se utilicen en la Administracion de Justicia deben permitir en todo caso
la extraccion automatizada de la totalidad de los datos que deban consignarse.

JUSTIFICACION

1. Necesidad de orientar adecuadamente la estadistica judicial como el elemento fundamental para
la elaboracién de politicas publicas adecuadas y eficaces, para lograr un servicio publico capaz de dar una
respuesta de calidad a las necesidades sociales.

2. Necesidad de suprimir el calculo manual en la elaboracion de la estadistica, minimizando errores
y manipulaciones por esta via. Todos los datos que se consignen deben poder justificarse de manera
automatica con las herramientas informaticas de donde se obtienen.

ENMIENDA NUM. 34
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y siete.
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ENMIENDA
De supresion.
Sesenta y siete.

Art. 463.2.

JUSTIFICACION

La poca oportunidad del cambio de denominacién y menor aun de la opcidn propuesta resulta evidente
en este articulo, en relacién al cual el Proyecto de Ley propone la modificacion para hablar del Cuerpo
pero no de sus 6rganos superiores a la vista del confuso resultado (en su caso, Letrado General de la AJ,
Letrados de Gobierno y Letrados Coordinadores Provinciales).

Igualmente, también en este caso soélo se unifica la denominacién, en parte del articulo.

ENMIENDA NUM. 35
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y ocho.

ENMIENDA
De modificacion.
Sesenta y ocho.
Art. 464.5. Quedando redactado como sigue.

5. A los Secretarios Judiciales que sean nombrados Secretarios de Gobierno se les reservara,
durante el tiempo que ocuparen dicho cargo, la plaza que vinieren ocupando con anterioridad a dicho
nombramiento. Durante su mandato, dicha plaza se cubrira por concurso de traslado, debiendo determinarse
reglamentariamente el tipo y las condiciones del mismo.

JUSTIFICACION

Dado el plazo del nombramiento (Art. 15.1 ROCSJ, 5 afios renovables por plazos iguales)
consideramos adecuado que la plaza se cubra de manera transparente y objetiva, caracteristicas de las
que incomprensiblemente carecen las comisiones de servicio.

Como la prevision es que el Secretario de Gobierno finalmente retorne a su plaza de origen, puede
determinarse reglamentariamente que el concurso sea condicionado al retorno o de plaza en servicios
especiales, en cuyo caso requeriria la modificacion del articulo 63 ROCS.

ENMIENDA NUM. 36
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Sesenta y nueve.
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ENMIENDA
De modificacion.
Sesenta y nueve.
Art. 465.10. Quedando redactado como sigue.
10. Elaborar el plan anual de suplencias y sustituciones de los Secretarios Judiciales, incluyendo la
elaboracion de las listas de Secretarios Judiciales sustitutos.
JUSTIFICACION

En coherencia con otras enmiendas.

ENMIENDA NUM. 37
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y nueve.
ENMIENDA
De modificacion.
Sesenta y nueve.

Art. 465.11. Quedando redactado como sigue.

11. Las demas previstas en el Reglamento Organico del Cuerpo de Secretarios Judiciales.

JUSTIFICACION

En coherencia con otras enmiendas.

ENMIENDA NUM. 38
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Sesenta y nueve.
ENMIENDA
De adicion.
Sesenta y nueve

Art. 465. Apartado nuevo. Quedando redactado como sigue.

Nuevo. Concesion de permisos y licencias a los Secretarios Judiciales de su territorio, pudiendo
delegar en el Secretario Coordinador.
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JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda al art. 446.

ENMIENDA NUM. 39
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Setenta y uno.
ENMIENDA
De modificacion.
Setenta y uno.
Articulo 467.10. Se modifica el apartado 10, quedando redactado como sigue:
10. Las demas que se establezcan expresamente en su Reglamento Organico y en el resto de la
legislacion vigente.

JUSTIFICACION

Mejora de la redaccion de este articulo 467.

ENMIENDA NUM. 40
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Setenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.
Setenta y dos.
Art. 468. Quedando redactado como sigue:
Articulo 468.

1. Los Secretarios Judiciales estaran sujetos a responsabilidad disciplinaria, en los supuestos y de
acuerdo con los principios que se establecen en este Libro.

2. No podra imponerse sancion por la comision de una falta grave o muy grave, sino en virtud de
expediente disciplinario instruido al efecto, mediante el procedimiento que se establezca en el Reglamento
Organico del Cuerpo de Secretarios Judiciales.

Para laimposicion de sanciones por faltas leves, no sera preceptiva la previa instrucciéon del expediente,
salvo el tramite de audiencia al interesado.

Ademas de los autores, seran responsables disciplinariamente los superiores que teniendo
conocimiento de los hechos, los consintieren, asi como quienes indujeran o encubrieran las faltas muy
graves y graves cuando de dichos actos se deriven graves danos para la Administracién o los ciudadanos.
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3. Las comunidades autébnomas con competencias asumidas podran promover la responsabilidad
disciplinaria de los secretarios judiciales con destino en 6rganos judiciales radicados en su territorio ante las
autoridades competentes para la incoacién y tramitacion de los expedientes disciplinarios, quienes daran
cuenta a aquéllas de las decisiones que se adopten.

4. EIl procedimiento disciplinario que se establezca en desarrollo de esta ley organica y cualquier
procedimiento analogo, incluidos los de inidoneidad de Secretarios Judiciales sustitutos, deberan garantizar
al afectado, ademas de los reconocidos por el articulo 35 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, los
siguientes derechos:

a) Ala presuncion de inocencia.

b) A ser notificado del nombramiento de instructor y secretario, asi como a recusar a los mismos.

c) Aser notificado de los hechos imputados, de la infraccidon que constituyan y de las sanciones que,
en su caso, puedan imponerse, asi como de la resolucién sancionadora.

d) Aformular alegaciones.

e) A proponer cuantas pruebas sean adecuadas para la determinacion de los hechos.

f) A poder actuar en el procedimiento asistido de letrado o de los representantes sindicales que
determine.

5. Cuandode lainstruccion de un procedimiento disciplinario resulte la existencia de indicios fundados
de la comisién de una infraccion penal, se suspendera su tramitacion, poniéndolo en conocimiento del
Ministerio Fiscal.

6. La incoacién de un procedimiento penal no sera obstaculo para la iniciacion de un expediente
disciplinario por los mismos hechos, pero no se dictara resolucién en éste hasta tanto no haya recaido
sentencia firme o auto de sobreseimiento en la causa penal.

En todo caso, la declaracion de hechos probados contenida en la resolucion que pone término al
procedimiento penal, vinculara a la resolucion que se dicte en el expediente disciplinario, sin perjuicio de la
distinta calificacion juridica que pueda merecer una y otra via.

Sélo podra recaer sancion penal y disciplinaria sobre los mismos hechos cuando no hubiere identidad
de fundamento juridico y bien juridico protegido.

JUSTIFICACION

Coherencia con la modificacion propuesta para el articulo 440 LOPJ. En cuanto a las adiciones (en
realidad y fundamentalmente mantenimiento del texto actual del articulo 468 LOPJ) se proponen para asegurar
una adecuada depuracion de responsabilidades, asi como por razones garantistas y de seguridad juridica.

ENMIENDA NUM. 41
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Setenta y tres.
ENMIENDA
De modificacion.
Setenta y tres.
Art. 468 bis. Quedando redactado como sigue:

Articulo 468 bis

Las faltas podran ser muy graves, graves y leves.
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1. Se consideran faltas muy graves:

a) Elincumplimiento consciente del deber de fidelidad a la Constitucion en el ejercicio de la funcién
publica cuando asi se apreciare en sentencia firme.

b) mismos términos; en adelante (...)

c) (.-.)

d) (...)

e) (...)

f)  La utilizacion indebida de la documentacién o informacion a que tengan o hayan tenido acceso
por razon de su cargo o funciéon en beneficio propio o ajeno.

9) ()

h) El retraso, la desatencion o el incumplimiento reiterados de las funciones inherentes al puesto
de trabajo o funciones encomendadas tal como hayan sido definidas, en su caso, en la correspondiente
relacién de puestos de trabajo.

i) La utilizacion de las facultades que tenga atribuidas, para influir en procesos electorales de
cualquier naturaleza y ambito.

j)  El incumplimiento expreso y reiterado de las decisiones judiciales cuya ejecucion tengan
encomendadas.

k) La desobediencia grave y reiterada a las 6rdenes o instrucciones verbales o escritas de un
superior emitidas por éste en el gjercicio de sus competencias, referidas a funciones o tareas propias del
puesto de trabajo del interesado, salvo que sean manifiestamente ilegales.

[) La utilizaciéon de la condicion de Secretario Judicial para la obtencién de un beneficio indebido
para si o para un tercero.

m) (...)

n) (...

p) (.-

q) Elecososexuat

(..

s) (...)

) (...)

u) Lac

2. Se consideran faltas graves:

a) (...)

b) El incumplimiento expreso de las decisiones judiciales cuya ejecucion les ha sido encomendada,
cuando no constituya falta muy grave.

c) (...)

d) (...

e) (...)

f) La negligencia, la desatencion o retraso injustificado y grave en el cumplimiento de las funciones
inherentes al puesto de trabajo o funciones encomendadas cuando no constituya falta muy grave.

g) Elincumplimiento grave y reiterado de las Instrucciones emanadas de la Secretaria General de la
Administraciéon de Justicia en materia procesal.

h) El ejercicio de cualquier actividad susceptible de compatibilidad, conforme a lo dispuesto en la
Ley 53/1984, de 26 de diciembre, sobre incompatibilidades del personal al servicio de las Administraciones
publicas, sin obtener la pertinente autorizacion o habiéndola obtenido con falta de veracidad en los
presupuestos alegados.

i) La falta de consideracion grave con los superiores, iguales o subordinados, asi como con los
profesionales o ciudadanos.

j)  Causar dafio grave en los documentos o material de trabajo, asi como en los locales destinados
a la prestacion del servicio.

k) La utilizacion inadecuada de los medios informaticos y materiales empleados en el ejercicio de
sus funciones y el incumplimiento de las instrucciones facilitadas para su utilizacién, asi como la indebida
utilizacion de las claves de acceso a los sistemas informaticos.

[) Las acciones u omisiones dirigidas a eludir los sistemas de control de horarios 0 a impedir que
sean detectados los incumplimientos injustificados de la jornada de trabajo.

omision de tres faltas graves en el periodo de un afio.
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m) Dejar de promover la exigencia de la responsabilidad disciplinaria que proceda al personal que
integre su oficina, cuando conocieran o debieran conocer el incumplimiento grave por los mismos de los
deberes que les correspondan.

n) Obstaculizar las labores de inspeccion.

o) Promover su abstenciéon de forma claramente injustificada.

p) Elreiterado incumplimiento del horario de trabajo sin causa justificada.

g) La comisidn de tres faltas leves en el periodo de un afo.

3. Se consideran faltas leves: (...)

JUSTIFICACION

1.a) Equiparacion con el articulo 417.1 LOPJ para Jueces y Magistrados.

1.fyj) Delimitar mejor los tipos respecto de las correspondientes faltas graves, teniendo en cuenta
un plus de gravedad para la superior calificacion de la falta.

1.k) Delimitar mejor el tipo respecto de la correspondiente falta grave.

Evitar reiteraciones innecesarias y unificar la redaccién respecto de la falta grave.

1.q) Elacoso sexual probado es un delito cuyo tratamiento no debe rebajarse a la categoria de falta
disciplinaria.

1.u) Simplificacion. Consideramos que la gravedad radica en la reiteracion en la comision de faltas,
no en que las mismas no hayan sido o podido ser canceladas.

2.byf) Mayor concrecion.

ENMIENDA NUM. 42
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Setenta y cuatro.
ENMIENDA
De adicién.
Setenta y cuatro.

Art. 468.ter. 1 €). Se propone afadir una nueva letra e) quedando redactada como sigue:

e) Situacion de medios personales y materiales de los que disponga la oficina judicial.

JUSTIFICACION

Modulacion de la responsabilidad en caso de que la falta cometida esté relacionada, directa o
indirectamente, con circunstancias que escapan a la capacidad decisoria y de gestion del Secretario Judicial.

ENMIENDA NUM. 43
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Setenta y cinco.
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ENMIENDA
De modificacion.
Setenta y Cinco.
Art. 468 quater. Quedando redactado como sigue:
Articulo 468 quater.

Las sanciones que se pueden imponer a los Secretarios Judiciales por las faltas cometidas en el
ejercicio de su cargo son:

a) Apercibimiento

b) Multa de hasta tres mil euros

c) Suspensién de empleo y sueldo

d) Traslado forzoso fuera del municipio de destino

e) Separacion del servicio o cese en el puesto de trabajo, en el caso de Secretarios Judiciales
sustitutos.

2. Las faltas leves sdlo podran sancionarse con advertencia o multa de hasta quinientos euros o con
ambas; las graves con multa de quinientos uno a tres mil euros, y las muy graves con suspension, traslado
forzoso, separacion o cese, graduandose su duracién en funcion de las circunstancias que concurran en el
hecho objeto de sancién, salvo en el caso de la separacién o el cese.

La duracion de la prohibicién habra de determinarse necesariamente en la resolucién que ponga fin
al procedimiento.

JUSTIFICACION

No es proporcional prever la multa en la misma cuantia que para Jueces y Magistrados (art. 420
LOPJ), teniendo en cuenta la diferencia de responsabilidad y de salario.

Tampoco resultan proporcionales los tramos previstos en el Proyecto para cuantificar la multa por falta
leve y por falta grave.

En cuanto al plazo de traslado forzoso, el articulo 420.1 in fine lo prevé en los términos en que se
propone la enmienda, no estando justificado que esta sancién deba aplicarse de manera mas gravosa a
Secretarios Judiciales que a Jueces y Magistrados.

La duracién de la medida de traslado deberia fijarse en la resolucién sancionadora por razones de
seguridad juridica.

Por ultimo, no es comprensible que el traslado o la suspensién puedan sancionar faltas graves, cuando
en el caso de Jueces y Magistrados sélo se aplican a faltas muy graves (Ver el apartado 36 del articulo
unico del Proyecto de Ley, que modifica el articulo 420.2 LOPJ sélo para adaptarlo a euros).

De todo ello resulta un régimen disciplinario incomprensible e injustificadamente mas gravoso para
Secretarios Judiciales que para Jueces y Magistrados.

La reclamacion de un régimen disciplinario propio para Secretarios Judiciales no implica que el mismo
deba reconducirse sin mas al de Jueces y Magistrados, teniendo en cuenta las diferentes naturalezas
y responsabilidades de cada colectivo, pero lo que en ningun caso se justifica es que el que pretende
imponerse sea, ademas y nuevamente, comparativamente mas gravoso.

ENMIENDA NUM. 44
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Setenta y seis.
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ENMIENDA
De modificacion.
Setenta y seis.
Art. 469.2 b) quedando redactada como sigue:
b) El Secretario General de la Administracion de Justicia, para la sancion de multa de quinientos uno
a tres mil euros.
JUSTIFICACION

En coherencia con la cuantia maxima propuesta para la multa (art. 468 quater).

ENMIENDA NUM. 45
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Setenta y seis.

ENMIENDA

De modificacion.

Setenta y seis.

Art. 469.3. Quedando redactado como sigue:

3. No podra imponerse sancion por la comision de falta muy grave o grave, sino en virtud de
expediente disciplinario instruido al efecto mediante el procedimiento que se establezca en el Reglamento
Organico del Cuerpo de Secretarios Judiciales.

Para la imposicidn de sanciones por faltas leves no sera preceptiva la previa instruccion del expediente,
salvo el tramite de audiencia al interesado.

JUSTIFICACION

Seguridad juridica.

ENMIENDA NUM. 46
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Ochenta y seis.
ENMIENDA
De supresion.

Ochenta y seis.

Se propone la supresion del Art. 485.
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JUSTIFICACION

En general en todos los Cuerpos de la Administracién de Justicia lo importante no es (no deberia
ser) retener datos tedricos, sino ser capaz de aplicarlos adecuada y eficazmente para un mejor servicio
publico. Por esta razén no consideramos correcta la prevision como mera posibilidad de una fase practica
0 semipractica en los procesos de seleccion.

ENMIENDA NUM. 47
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Noventa y tres.

ENMIENDA

De supresion.

Noventa y tres.

Art. 504.5. Segundo parrafo. Se propone suprimir el siguiente texto:

«La ausencia al trabajo por causa de enfermedad o accidente que no dé lugar a una situacion de
incapacidad temporal, comportara la aplicacion del descuento en nédmina en los términos y condiciones que
se establezcan por la normativa especifica que al efecto se dicte.»

JUSTIFICACION
El absentismo laboral, en caso de detectarse, debe sancionarse disciplinariamente. La sancién

econdmica de la enfermedad no sélo no es justa ni disuade al absentista, sino que puede generar un efecto
contrario al aparentemente buscado.

ENMIENDA NUM. 48
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Apartado nuevo.
ENMIENDA
De adicion.
Sesenta y dos bis.

Se propone la siguiente redaccion:

Se suprime el art. 453.

JUSTIFICACION

Innecesario. En su caso, deberia incluirse como una mas de las funciones de los Secretarios Judiciales.
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ENMIENDA NUM. 49
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Apartado nuevo. Quedando redactado como sigue:
Se modifica el articulo 453, que queda redactado como sigue:
Articulo 453.

1. Corresponde a los Secretarios Judiciales la direccion de la oficina judicial, respecto de cuyos
integrantes ostentan superioridad funcional.

Ejerceran competencias de organizacion, gestion, inspeccién y direccion del personal en aspectos
técnicos procesales, asegurando en todo caso la coordinacion con los 6rganos de gobierno del Poder
Judicial y con las comunidades autonomas con competencias transferidas.

2. Los Secretarios Judiciales promoveran el empleo de los medios técnicos, audiovisuales e
informaticos de tramitacion y documentacién con que cuente la unidad donde prestan sus servicios.

JUSTIFICACION

1. Es necesario reordenar las competencias de los Secretarios Judiciales por cuanto la fe publica, a
diferencia de en el siglo Xlll ya no es la funcion mas importante de las que tienen asumidas.

En este sentido consideramos que la direccion de la oficina, en relacion con la denominaciéon que
proponemos para el colectivo de cambiarse la actual, es la competencia principal de los Secretarios
Judiciales.

2. El empleo de medios técnicos no debe promoverse sélo para documentar actuaciones ni como
una funcioén derivada de la fe publica, sino para la tramitacion integral del procedimiento en cuanto mas
agil, eficaz y eficiente.

ENMIENDA NUM. 50
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Unico. Apartado nuevo.
ENMIENDA
De adicion.
Apartado nuevo. Quedando redactado como sigue:
Se modifica el articulo 454, que queda redactado como sigue:

Articulo 454.

1. El secretario judicial impulsara el proceso en los términos que establecen las leyes procesales.
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2. A tal efecto, dictara las resoluciones necesarias para la tramitacion del proceso, salvo aquéllas
que las leyes procesales reserven a jueces o tribunales. Estas resoluciones se denominaran diligencias,
que podran ser de ordenacion, de constancia, de comunicacion o de ejecucion.

3. Los secretarios judiciales tendran competencias en las siguientes materias:

a) Laejecucionsalvo aquellas competencias que exceptien las leyes procesales por estar reservadas
a jueces y magistrados.

b) Jurisdiccion voluntaria, asumiendo su tramitacion y resolucion, sin perjuicio de los recursos que
quepa interponer.

c) Conciliaciones.

d) Cualesquiera otras que expresamente se prevean.

4. Se llamara decreto a la resolucion que dicte el secretario judicial con el fin de poner término al
procedimiento del que tenga atribuida exclusiva competencia, o cuando sea preciso o0 conveniente razonar
su decision. Sera siempre motivado y contendra, en parrafos separados y numerados, los antecedentes de
hecho y los fundamentos de derecho en que se basa.

JUSTIFICACION

1. Necesaria reordenacion de las competencias de los Secretarios Judiciales. Consideramos que
el impulso, en cuanto agilizacién de la tramitaciéon de los procedimientos, debe ganar importancia como
competencia de los Secretarios Judiciales.

2. Necesario eliminar, en el articulo 456.2 LOPJ actual, tomado como base, la referencia al recurso
de las diligencias de ordenacion. Se trata de una materia propia de leyes de procedimiento, no de la LOPJ,
que al regular las resoluciones judiciales (articulos 244 a 248) no hace ninguna referencia al tramite de
los recursos que caben contra las mismas, como tampoco hay previsiones respecto de los decretos, en el
apartado 4 del mismo articulo.

3. Consideramos necesario suprimir la condicién de que las leyes procesales deban confirmar las
previsiones de la LOPJ por innecesaria y para aportar una mayor claridad y concrecion al texto.

4. Es necesario superar la confusion entre actuaciones conciliadoras y mediadoras.

ENMIENDA NUM. 51
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Apartado nuevo.
ENMIENDA
De adicién.

Apartado nuevo, corriendo numeracion, quedando redactado como sigue.

Se suprime el art. 457.

JUSTIFICACION

Se propone la supresion del art. 457, no incluido en el Proyecto de Ley por reiterativo respecto del
texto propuesto para el articulo 453 LOPJ.
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ENMIENDA NUM. 52
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Apartado nuevo.

ENMIENDA

De adicion.

Apartado nuevo, corriendo numeracién, quedando redactado como sigue:

Se modifica el art. 459, que queda redactado como sigue:

Articulo 459.

1. Los secretarios judiciales responderan del depdsito de los bienes y objetos afectos a los
expedientes judiciales, asi como del de las piezas de conviccion en las causas penales, en los locales
dispuestos a tal fin, y sin perjuicio:

a) De las responsabilidades que pudieran corresponder a la Administracién competente en materia
de medios materiales, asi como las de cualquier persona, funcionario o no, directamente encargada de la
adecuada gestiéon de dichos depdésitos.

b) De las excepciones que puedan establecerse reglamentariamente en cuanto al destino que deba
darse a éstos en supuestos especiales.

2. Los secretarios judiciales responderan del debido depdsito en las instituciones que se determinen

de cuantas cantidades y valores, consignaciones y fianzas se produzcan, siguiendo las instrucciones que
al efecto se dicten.

JUSTIFICACION

Adecuada distribuciéon de responsabilidades.

ENMIENDA NUM. 53
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo unico. Apartado nuevo.
ENMIENDA
De adicion.
Apartado nuevo, corriendo numeracion, quedando redactado como sigue:
Se modifica el art. 460, que queda redactado como sigue:

Articulo 460.

Los secretarios judiciales colaboraran con la Administracion tributaria en la gestién de los tributos que
les sea encomendada en la normativa especifica, que en ningun caso puede atribuirles el cobro ni el control
material de la correccion de los pagos ni del calculo de las cuantias de los mismos.
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JUSTIFICACION

Aclarar competencias y evitar situaciones como las generadas a raiz de la Ley 10/2012, de tasas.

ENMIENDA NUM. 54
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)
El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién final segunda.
ENMIENDA
De supresion.

Disposicion final segunda. Modificacion de la Ley Organica 2/1989, de 13 de abril, Procesal Militar.

JUSTIFICACION

Por las mismas razones ya expuestas y motivadas en enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 55
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicion final segunda. Uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Disposicion final segunda. Modificacion de la Ley Organica 2/1989, de 13 de abril, Procesal Militar.
La Ley Organica 2/1989, de 13 de abril, Procesal Militar, queda modificada en los siguientes términos:

Uno. Se modifica el articulo 328, que queda redactado como sigue:

«(...) 2. Se podra interponer recurso de revisién ante el Tribunal Supremo cuando el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos haya dictado sentencia en un asunto en que Espafia haya sido parte
demandada y en que se declare la vulneracion de alguno de los derechos reconocidos en el Convenio
Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y Libertades Fundamentales y sus Protocolos,
siempre que esa vulneracion haya sido relevante o determinante del fallo o hubiese determinado el archivo
de las actuaciones, y que la modalidad de la reparacion no haya sido establecida en la propia sentencia.»

JUSTIFICACION

Se reproducen los argumentos esgrimidos en la enmienda al articulo 5 bis. Por ello, esta modificacion
implica asimismo la supresién de los dos Ultimos parrafos del articulo 328.
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ENMIENDA NUM. 56
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicion final tercera. Tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Disposicion final tercera. Modificacion de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-administrativa. La Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
administrativa, queda modificada en los siguientes términos:

Tres. Se modifica el articulo 102, que queda redactado como sigue:

«(...) 2. Se podra interponer recurso de revisién ante el Tribunal Supremo cuando el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos haya dictado sentencia en un asunto en que Espafia haya sido parte
demandada y en que se declare la vulneracion de alguno de los derechos reconocidos en el Convenio
Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y Libertades Fundamentales y sus Protocolos,
siempre que esa vulneracion haya sido relevante o determinante del fallo o hubiese determinado el archivo
de las actuaciones, y que la modalidad de la reparacion no haya sido establecida en la propia sentencia.»

JUSTIFICACION

Se reproducen integramente los argumentos esgrimidos en la enmienda a la Disposicion Final
Primera, Seis.

ENMIENDA NUM. 57
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién final cuarta. Siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Disposicion final cuarta. Modificacion de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil. La
Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil, queda modificada en los siguientes términos:

Siete. Se modifica el articulo 510, que queda redactado como sigue:
«Articulo 510. Motivos.

(...) 2. Se podra interponer recurso de revision ante el Tribunal Supremo cuando el Tribunal Europeo
de Derechos Humanos haya dictado sentencia en un asunto en que Espafa haya sido parte demandada
y en que se declare la vulneracién de alguno de los derechos reconocidos en el Convenio Europeo para
la Proteccion de los Derechos Humanos y Libertades Fundamentales y sus Protocolos, siempre que
esa vulneracion haya sido relevante o determinante del fallo o hubiese determinado el archivo de las
actuaciones, y que la modalidad de la reparacion no haya sido establecida en la propia sentencia.»
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JUSTIFICACION

Se reproducen los argumentos esgrimidos en la enmienda al articulo 5 bis.

Tan solo cabe anadir que se considera superflua la mencion al respeto de los derechos adquiridos de
buena fe por terceras personas, al tratarse de un principio general de nuestro ordenamiento juridico, que
informa la exégesis y la hermenéutica juridicas.

ENMIENDA NUM. 58
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién final sexta.

ENMIENDA
De modificacion.
Disposicion final sexta. Normativa militar. Quedara redactada de la manera siguiente:

«EI Gobierno en el plazo de un aio desde la entrada en vigor de la presente Ley remitira al Congreso de
los Diputados un Proyecto de Ley Organica reguladora de la Jurisdiccion Militar, para su plena homologacion
con los demas ordenes jurisdiccionales. Los nuevos 6rganos de la jurisdiccion militar atenderan a los
procedimientos contencioso-disciplinarios y penales militares, configurandose como 6rganos judiciales
especializados, dependientes del Consejo General del Poder Judicial, servidos por jueces y magistrados
que hayan adquirido la especializacion oportuna para el conocimiento y enjuiciamiento de dichas materias.
La Ley contemplara la integracién como magistrados, jueces, fiscales y secretarios judiciales, de miembros
del Cuerpo Juridico Militar que dejaran de tener dependencia del Ministerio de Defensa, a los efectos de
su carrera profesional y de sujecion al régimen disciplinario militar, a través de los procedimientos que a tal
fin se establezcan.»

JUSTIFICACION

Es necesario acometer de manera urgente la reforma de la jurisdiccion militar que se ha quedado
absolutamente descolgada de las reformas que se han acometido en otros ambitos jurisdiccionales.
Quienes ejerzan jurisdiccion en el ambito de los nuevos juzgados especializados en materia castrense ha
de depender exclusivamente del Consejo General del Poder Judicial y no del Ministerio de Defensa y no
les debe ser posible la aplicacion de otro régimen disciplinario que el previsto en la Ley Organica del Poder
Judicial. Su carrera debe ser la misma de jueces, magistrados, fiscales y secretarios, de tal manera que la
condiciéon de militar quede aparcada, primando su naturaleza de estar al servicio exclusivo de la justicia.
Esto respeto a quienes se integren en los nuevos drganos judiciales porque ya estaban integrados en los
actuales 6rganos de la Jurisdiccion Militar. En procesos futuros, el acceso a los nuevos 6rganos juridiciales
especializados lo seran a través de procesos y mecanismos idénticos a los que ya se aplican para la
provision de plazas de jueces y magistrados de otros 6rdenes jurisdiccionales.

La Senadora Ester Capella i Farré, ERC/ESQUERRA (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula 7 enmiendas al Proyecto de Ley Organica por la que se modifica
la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.

Palacio del Senado, 9 de junio de 2015.—Ester Capella i Farré.

cve: BOCG_D_10_542_3607



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
SENADO

Num. 542 16 de junio de 2015 Pag. 104

ENMIENDA NUM. 59
De doia Ester Capella i Farré (GPMX)

La Senadora Ester Capella i Farré, ERC/ESQUERRA (GPMX), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Veintisiete.

ENMIENDA
De modificacion.
Veintisiete.
Se propone modificar el apartado 5 del articulo 200 en los siguientes términos:

«Los magistrados del Tribunal Supremo, una vez jubilados, seran designados magistrados eméritos
en el Tribunal Supremo cuando asi lo soliciten, siempre que reunan los requisitos legalmente establecidos
y de acuerdo con las necesidades de refuerzo en la Sala correspondiente.

La designacion se efectuara por un periodo inicial de tres afos, prorrogable por dos mas hasta el
cumplimiento, en su caso, de la edad maxima de setenta y cinco afios.»

JUSTIFICACION

Si realmente lo que se pretende es que la jubilacion no sea automatica hasta los 75 afios, habria que
evitar, en aras a la independencia e imparcialidad judicial, el tener que estar solicitando de las mayorias
existentes en cada momento en la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo y en el CGPJ, cada afio
la renovacién con la incertidumbre afiadida que ello comporta desde meses antes en que se inicie la
tramitacion y en especial, tratandose el Tribunal Supremo de un érgano judicial de ambito estatal con
pluralidad de origen de los Magistrados en el mismo destinados, para quienes a su cese no van a continuar
residiendo en Madrid.

ENMIENDA NUM. 60
De dona Ester Capella i Farré (GPMX)

La Senadora Ester Capella i Farré, ERC/ESQUERRA (GPMX), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Cincuenta y
ocho.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el apartado ciento ocho vy, por consiguiente, la modificacién de los apartados 2 y 3 del
articulo 609.

JUSTIFICACION

Por coherencia con la enmienda al apartado ochenta y cinco no es necesario reducir la composicion
de la Comision de Asuntos Econémicos.

ENMIENDA NUM. 61
De doia Ester Capella i Farré (GPMX)

La Senadora Ester Capella i Farré, ERC/ESQUERRA (GPMX), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Ciento siete.
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ENMIENDA
De modificacion.
Se modifica este apartado en los siguientes términos:
«Los apartados 1y 2 del articulo 601, quedan redactados como sigue:

“1. ElPleno del Consejo General del Poder Judicial elegira anualmente a los Vocales de la Comision
Permanente por mayoria de tres quintos.

2. La Comision Permanente estara compuesta por el Presidente del Tribunal Supremo y del Consejo
General del Poder Judicial, que la presidira, y otros cinco Vocales: tres de los nombrados por el turno
judicial y dos de los designados por el turno de juristas de reconocida competencia. Con excepcion de
los miembros de la Comisién Disciplinaria, que solo lo haran si asi lo solicitaren por escrito y de los que
renuncien expresamente a ello, se procedera a la rotacion anual de los Vocales en la composiciéon de la
Comision Permanente.”»

JUSTIFICACION

No existen razones objetivas para ampliar a siete el nUmero de miembros de la Comision Permanente
siendo por el contrario necesario que se garantice plenamente la rotacién de todos los Vocales si bien
en el caso de los que formen parte de la Comisién Disciplinaria es preciso salvaguardar su inamovilidad
exigiendo que lo soliciten formalmente. Por otra parte, la adecuada representatividad de la composicion
requiere de una mayoria cualificada.

ENMIENDA NUM. 62
De doina Ester Capella i Farré (GPMX)

La Senadora Ester Capella i Farré, ERC/ESQUERRA (GPMX), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Ciento nueve.

ENMIENDA
De supresion.
Articulo Unico. Apartado ciento nueve.
Se suprime el apartado ciento nueve y, por consiguiente, la modificacién de los apartados 1 y 2 del
articulo 610.
JUSTIFICACION

No hay razén alguna que justifique que la presidencia de la Comision de Igualdad no recaiga en una
mujer.

ENMIENDA NUM. 63
De dofa Ester Capella i Farré (GPMX)

La Senadora Ester CapellaiFarré, ERC/ESQUERRA (GPMX), alamparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Apartado nuevo.

ENMIENDA

De adicion.
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Ciento seis.bis.
Se adiciona un nuevo apartado ciento seis bis para modificar el articulo 599 en los siguientes términos:
«El Pleno conocera de las siguientes materias:

1.2 La propuesta de nombramiento, por mayoria de tres quintos, de los dos Magistrados del Tribunal
Constitucional cuya designacion corresponde al Consejo General del Poder Judicial.

2.2 La propuesta de nombramiento, en los términos previstos por esta Ley Organica, del Presidente
del Tribunal Supremo y del Consejo General del Poder Judicial, asi como la emisién del informe previo
sobre el nombramiento del Fiscal General del Estado.

3.2 Elnombramiento, en los términos previstos por esta Ley Organica, del Vicepresidente del Tribunal
Supremo, del Secretario General y del Vicesecretario General del Consejo General del Poder Judicial.

4.2 Todos los nombramientos o propuestas de hombramientos y promociones que impliquen algun
margen de discrecionalidad o apreciacién de méritos. Los acuerdos que afecten al Tribunal Supremo, la
Audiencia Nacional, los Tribunales Superiores de Justicia y las Audiencias Provinciales requeriran una
mayoria de tres quintos.

5.2 Lainterposicion del conflicto de atribuciones entre 6rganos constitucionales del Estado.

6.2 La designacion por mayoria de tres quintos de los Vocales componentes de las diferentes
Comisiones.

7.2 El ejercicio de la potestad reglamentaria en los términos previstos en esta Ley.

8.2 La aprobacion del Presupuesto del Consejo General del Poder Judicial y la recepcion de la
rendiciéon de cuentas de su ejecucion.

9.2 La aprobacion de la Memoria anual.

10.2 La resolucion de aquellos expedientes disciplinarios en los que la propuesta de sancion de la
Comision Disciplinaria consista en la separacion de la carrera judicial.

11.2  La resolucion de los recursos de alzada interpuestos contra los acuerdos sancionadores de la
Comision Disciplinaria y los que se interpongan ante la Comision Permanente.

12.2 La aprobacion de los informes sobre los anteproyectos de ley o de disposiciones generales que
se sometan a su dictamen por el Gobierno, las Camaras legislativas y las Comunidades Auténomas.»

JUSTIFICACION

Es necesario reforzar la posicion del Pleno como titular originario de las funciones constitucionales y
de las mayorias exigidas para los nombramientos a fin de garantizar el maximo consenso interno.

ENMIENDA NUM. 64
De doia Ester Capella i Farré (GPMX)

La Senadora Ester CapellaiFarré, ERC/ESQUERRA (GPMX), alamparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo unico. Nuevo apartado ciento siete bis.

Se adiciona un nuevo apartado ciento siete bis para modificar el apartado 1 del articulo 602 en los
siguientes términos:

«A la Comisién Permanente compete el ejercicio de todas las atribuciones del Consejo General del
Poder Judicial que no estén expresamente reservadas a la Presidencia, al Pleno, a la Comisién Disciplinaria,
a la Comisién de Igualdad o a la Comision de Asuntos Econdmicos por la presente Ley Organica. Los
acuerdos de la Comisién Permanente son recurribles en alzada ante el Pleno.»
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JUSTIFICACION

Sin perijuicio del reparto funcional de competencias que realiza la LOPJ, es necesario preservar las
atribuciones del Pleno que derivan directamente del articulo 122 de la Constitucién del mismo modo que se
hace con la Comision Disciplinaria.

ENMIENDA NUM. 65
De dona Ester Capella i Farré (GPMX)

La Senadora Ester CapellaiFarré, ERC/ESQUERRA (GPMX), alamparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo Unico. Nuevo apartado ciento nueve bis.

Se adiciona un nuevo apartado ochenta y siete bis para modificar el apartado 1 del articulo 630 en los
siguientes términos:

«Los acuerdos de los 6rganos colegiados del Consejo General del Poder Judicial seran adoptados por
mayoria de los miembros presentes, salvo cuando esta Ley Organica disponga otra cosa. Quien presida
tendra voto de calidad en caso de empate.»

JUSTIFICACION
La introduccion del adjetivo simple para calificar la mayoria exigible con caracter general para adoptar

los acuerdos ha resultado distorsionante al propiciar una interpretacion abusiva que permite la aprobacion
de acuerdos con escasisimo numero de votos favorables.

El Senador Pedro Eza Goyeneche, UPN (GPMX), la Senadora Amelia Salanueva Murguialday, UPN
(GPMX) y el Senador Francisco Javier Yanguas Fernandez, UPN (GPMX), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan 2 enmiendas al Proyecto de Ley Organica por la que se
modifica la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.

Palacio del Senado, 10 de junio de 2015.—Pedro Eza Goyeneche, Amelia Salanueva Murguialday
y Francisco Javier Yanguas Fernandez.

ENMIENDA NUM. 66
De don Pedro Eza Goyeneche (GPMX), de doiia Amelia Salanueva Murguialday (GPMX)
y de don Francisco Javier Yanguas Fernandez (GPMX)

El Senador Pedro Eza Goyeneche, UPN (GPMX), la Senadora Amelia Salanueva Murguialday, UPN
(GPMX) y el Senador Francisco Javier Yanguas Fernandez, UPN (GPMX), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente enmienda al Articulo unico. Apartado
nuevo.

ENMIENDA

De adicion.
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Se propone afiadir un apartado nuevo con la siguiente redaccion:
«Articulo Unico. Trece bis.
Anadir al articulo 23.4 un apartado q) con el siguiente texto:

q) Los delitos contra la libertad e indemnidad sexuales sobre victimas menores de edad cometidos
en cualquier Estado del mundo seran perseguibles en Espafia como si se hubieran cometido en el territorio
nacional.»

JUSTIFICACION

Los delitos contra la integridad sexuales de los menores se han incrementado en las ultimas décadas
en nuestro pais y, al amparo de las nuevas tecnologias y de la globalizacién, han adquirido una dimension
internacional que requiere que las medidas penales en contra de delitos tan execrables tengan la mayor
eficacia.

La Comisaria Europea de Justicia realizé en su momento una propuesta en este mismo sentido.

La gravedad de estos delitos reclama que la legislacion penal de Espafia recoja una tolerancia cero
hacia los mismos, cualquiera que sea el pais donde se hayan producido.

ENMIENDA NUM. 67
De don Pedro Eza Goyeneche (GPMX), de doiia Amelia Salanueva Murguialday (GPMX)
y de don Francisco Javier Yanguas Fernandez (GPMX)

El Senador Pedro Eza Goyeneche, UPN (GPMX), la Senadora Amelia Salanueva Murguialday, UPN
(GPMX) y el Senador Francisco Javier Yanguas Fernandez, UPN (GPMX), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente enmienda al Articulo unico. Apartado
nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone afadir un apartado nuevo con la siguiente redaccion:
«Articulo Unico. Trece quater.
Anadir al articulo 23.4 un apartado r) con el siguiente texto:

r) En los delitos contra la libertad e indemnidad sexual cometidos sobre victimas menores de edad,
se prohibira el desempefio de determinadas actividades que puedan ofrecer o facilitar la ocasién para
cometer hechos delictivos de similar naturaleza en cualquier Estado del mundo.»

JUSTIFICACION

Los delitos contra la integridad sexuales de los menores se han incrementado en las ultimas décadas
en nuestro pais y, al amparo de las nuevas tecnologias y de la globalizacién, han adquirido una dimension
internacional que requiere que las medidas penales en contra de delitos tan execrables tengan la mayor
eficacia.

No parece razonable proteger a nuestros menores contra la pederastia y no hacer todo lo posible
para prevenir que los condenados por dichos delitos puedan cometerlos en nuevo en otros paises, incluso
vecinos del nuestro.

Como minimo, deberian afrontar las consecuencias de vulnerar el cumplimiento de una medida
impuesta por la Justicia espafiola.
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El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula 64 enmiendas al Proyecto de Ley Organica por la que se modifica la Ley Organica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial.

Palacio del Senado, 9 de junio de 2015.—La Portavoz, Maria Victoria Chivite Navascués.

ENMIENDA NUM. 68
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a Todo el Proyecto de Ley.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir en todo el texto la denominacion de «Letrado de la Administracion de Justicia»
por la de «Director procesal».

MOTIVACION

Si bien consideremos secundario el cambio de nombre, creemos que el nombre propuesto se adecua
mejor a las funciones directivas que configuran organicamente el cuerpo desde la reforma de 2009, que
atribuy6 al mismo importantes funciones de impulso procesal y de direccion de la Oficina Judicial, y ello
ademas unido al hecho de que es el Unico que cuenta con el respaldo expreso del colectivo.

En todo caso, si compartimos con el Consejo Fiscal y con el Consejo General del Poder judicial que el
nombre elegido en por el Proyecto no es un acierto en ningun caso.

ENMIENDA NUM. 69
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a Todo el Proyecto de Ley.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir en todo el texto todas las menciones que se hagan a «personas con la capacidad
modificada judicialmente», por «incapacitado» o «declarado incapaz».

MOTIVACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 70
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Tres.
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ENMIENDA
De sustitucion.
Al Articulo unico, apartado tres, articulo 5 bis.
De sustitucion.

Se propone la sustitucion de la redaccion dada al nuevo articulo 5 bis que introduce el apartado tres
del articulo unico del proyecto de ley en los siguientes términos:

«Articulo 5 bis.

Se podra interponer recurso de revision ante el Tribunal Supremo contra una resolucion judicial firme,
con arreglo a las normas procesales de cada orden jurisdiccional, cuando el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos haya declarado que dicha resolucion, u otra que se sustente en fundamentos sustancialmente
iguales o que resuelvan sobre una demanda esencialmente igual, ha sido dictada en violacion de alguno
de los derechos reconocidos en el Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y
Libertades Fundamentales y sus Protocolos, siempre que la violacién, por su naturaleza y gravedad,
entrafie efectos que persistan y no puedan cesar de ningun otro modo que no sea mediante esta revision.»

MOTIVACION

Para facilitarse la eficacia de las resoluciones del Tribunal Europeo de Derechos Humanos evitando
trabas o requisitos no justificados para la restitucion integra de un derecho fundamental. La exigencia de
que debe haber una resolucion del TEDH especifica sobre el caso puede ser de imposible cumplimiento si
por identidad con supuestos resueltos no se admite la demanda.

ENMIENDA NUM. 71
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo tnico. Ocho.

ENMIENDA
Al Articulo unico, apartado ocho, articulo 22 quater.
De sustitucion.

Se propone la sustitucion de la redaccién dada al apartado b) del nuevo articulo 22 quater que
introduce el apartado ocho del articulo Unico del proyecto de ley en los siguientes términos:

b) En materia relacionada con la capacidad de las personas y las medidas de proteccion de las
personas declaradas incapaces o especialmente vulnerables segun la ley o los convenios y tratados
internacionales ratificados por Espafia, asi como de sus bienes, cuando tuviesen su residencia habitual en
Espana.

MOTIVACION

El precepto ha omitido, se entiende que de forma involuntaria, la proteccion de la persona y bienes
de los incapacitados, término que, como se ha dicho, se prefiere. La mencion a los adultos (o0 a personas
mayores de edad que decia el art. 63 del anteproyecto de 2014) no se entiende. Debe clarificarse el
supuesto incluido en la norma. Se propone el de personas vulnerables cuando asi lo establezca una ley,
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convenio o tratado que disponga de dichas medidas de proteccion: se intuye que esa es la voluntad del
proyecto de ley.

ENMIENDA NUM. 72
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Ginico. Quince.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado quince.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Si, de una parte, creemos que la actual regulacion recogida en el articulo 163 de esta Ley y 23 de
la Ley de Planta y Demarcacion es suficiente, de otra nos oponemos a la nueva regulacién ya que como
manifestamos en nuestra enmienda de totalidad no es mas que un nuevo intento de control del poder
judicial, que atribuye demasiado poder en los informes y asesoramiento dando mayor control de las Salas
al Presidente del Tribunal Supremo ya que:

1. Puede nombrar coordinadores de cada Sala del Gabinete Técnico (articulo 61 bis, 4) sujetos, por
tanto, a su direccion politica.

2. Nombra al director del Gabinete Técnico (articulo 61 quater, 1), con una propuesta vinculante
para el Pleno del CGPJ, que se limita a hacer de comparsa del nuevo y trascendente poder presidencial.

3. Controla la convocatoria para proveer plazas de letrado del Gabinete Técnico mediante el control
que hace de la Comisién Permanente del CGPJ ya que la Sala de Gobierno del TS sélo ha de ser oida.

4. Fija los criterios de seleccion el Presidente del TS, lo que supone un poder exorbitante de (pre)
seleccion de candidatos del partido afin.

5. Puede proponerlaprérroga por periodos sucesivos de 3 afios aunque se establezcalatemporalidad
anual del cargo de letrado del Gabinete Técnico.

6. Sereserva, el poder de cese por la inconcreta causa de «incumplimiento grave de los deberes de
su funciony.

7. Propone las normas de funcionamiento del Gabinete Técnico.

En base a todo ello, el Gabinete Técnico sera el Gabinete del Presidente y su instrumento para
controlar la admision y los informes en cada Sala, lo que esta fuera de todo criterio técnico, propio de la
institucion del Gabinete Técnico y lo sitia como érgano de control politico encubierto de las Salas, y al
mando de todo esto se sitlua el Presidente del TS.

ENMIENDA NUM. 73
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Dieciséis.

ENMIENDA

De supresion.
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Al Articulo unico, apartado dieciséis.

Se propone la supresién de este apartado.

MOTIVACION

Si, de una parte, creemos que la actual regulacion recogida en el articulo 163 de esta Ley y 23 de
la Ley de Planta y Demarcacion es suficiente, de otra nos oponemos a la nueva regulacion ya que como
manifestamos en nuestra enmienda de totalidad no es mas que un nuevo intento de control del poder
judicial, que atribuye demasiado poder en los informes y asesoramiento dando mayor control de las Salas
al Presidente del Tribunal Supremo ya que:

1. Puede nombrar coordinadores de cada Sala del Gabinete Técnico (articulo 61 bis, 4) sujetos, por
tanto, a su direccion politica.

2. Nombra al director del Gabinete Técnico (articulo 61 quater, 1), con una propuesta vinculante
para el Pleno del CGPJ, que se limita a hacer de comparsa del nuevo y trascendente poder presidencial.

3. Controla la convocatoria para proveer plazas de letrado del Gabinete Técnico mediante el control
que hace de la Comisién Permanente del CGPJ ya que la Sala de Gobierno del TS sélo ha de ser oida.

4. Fija los criterios de seleccion el Presidente del TS, lo que supone un poder exorbitante de (pre)
seleccion de candidatos del partido afin.

5. Puede proponerlaprérroga por periodos sucesivos de 3 afios aunque se establezcalatemporalidad
anual del cargo de letrado del Gabinete Técnico.

6. Sereserva, el poder de cese por la inconcreta causa de «incumplimiento grave de los deberes de
su funciony».

7. Propone las normas de funcionamiento del Gabinete Técnico.

En base a todo ello, el Gabinete Técnico sera el Gabinete del Presidente y su instrumento para
controlar la admision y los informes en cada Sala, lo que esta fuera de todo criterio técnico, propio de la
institucion del Gabinete Técnico y lo sitia como érgano de control politico encubierto de las Salas, y al
mando de todo esto se sitla el Presidente del TS.

ENMIENDA NUM. 74
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Diecisiete.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado diecisiete.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Si, de una parte, creemos que la actual regulacién recogida en el articulo 163 de esta Ley y 23 de
la Ley de Planta y Demarcacion es suficiente, de otra nos oponemos a la nueva regulacién ya que como
manifestamos en nuestra enmienda de totalidad no es mas que un nuevo intento de control del poder
judicial, que atribuye demasiado poder en los informes y asesoramiento dando mayor control de las Salas
al Presidente del Tribunal Supremo ya que:

1. Puede nombrar coordinadores de cada Sala del Gabinete Técnico (articulo 61 bis, 4) sujetos, por
tanto, a su direccion politica.
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2. Nombra al director del Gabinete Técnico (articulo 61 quater, 1), con una propuesta vinculante
para el Pleno del CGPJ, que se limita a hacer de comparsa del nuevo y trascendente poder presidencial.

3. Controla la convocatoria para proveer plazas de letrado del Gabinete Técnico mediante el control
que hace de la Comisién Permanente del CGPJ ya que la Sala de Gobierno del TS sélo ha de ser oida.

4. Fija los criterios de seleccion el Presidente del TS, lo que supone un poder exorbitante de (pre)
seleccion de candidatos del partido afin.

5. Puede proponerla prorroga por periodos sucesivos de 3 afios aunque se establezcalatemporalidad
anual del cargo de letrado del Gabinete Técnico.

6. Se reserva, el poder de cese por la inconcreta causa de «incumplimiento grave de los deberes de
su funciony.

7. Propone las normas de funcionamiento del Gabinete Técnico.

En base a todo ello, el Gabinete Técnico sera el Gabinete del Presidente y su instrumento para
controlar la admision y los informes en cada Sala, lo que esta fuera de todo criterio técnico, propio de la
institucion del Gabinete Técnico y lo sitia como érgano de control politico encubierto de las Salas, y al
mando de todo esto se sitla el Presidente del TS.

ENMIENDA NUM. 75
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo tGnico. Dieciocho.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado dieciocho.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Si, de una parte, creemos que la actual regulacion recogida en el articulo 163 de esta Ley y 23 de
la Ley de Planta y Demarcacion es suficiente, de otra nos oponemos a la nueva regulacién ya que como
manifestamos en nuestra enmienda de totalidad no es mas que un nuevo intento de control del poder
judicial, que atribuye demasiado poder en los informes y asesoramiento dando mayor control de las Salas
al Presidente del Tribunal Supremo ya que:

1. Puede nombrar coordinadores de cada Sala del Gabinete Técnico (articulo 61 bis, 4) sujetos, por
tanto, a su direccion politica.

2. Nombra al director del Gabinete Técnico (articulo 61 quater, 1), con una propuesta vinculante
para el Pleno del CGPJ, que se limita a hacer de comparsa del nuevo y trascendente poder presidencial.

3. Controla la convocatoria para proveer plazas de letrado del Gabinete Técnico mediante el control
que hace de la Comisién Permanente del CGPJ ya que la Sala de Gobierno del TS sélo ha de ser oida.

4. Fija los criterios de seleccion el Presidente del TS, lo que supone un poder exorbitante de (pre)
seleccion de candidatos del partido afin.

5. Puede proponerla prorroga por periodos sucesivos de 3 afios aunque se establezcalatemporalidad
anual del cargo de letrado del Gabinete Técnico.

6. Se reserva, el poder de cese por la inconcreta causa de «incumplimiento grave de los deberes de
su funciony.

7. Propone las normas de funcionamiento del Gabinete Técnico.

En base a todo ello, el Gabinete Técnico sera el Gabinete del Presidente y su instrumento para
controlar la admision y los informes en cada Sala, lo que esta fuera de todo criterio técnico, propio de la
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institucion del Gabinete Técnico y lo sitia como érgano de control politico encubierto de las Salas, y al
mando de todo esto se sitlia el Presidente del TS.

ENMIENDA NUM. 76
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Diecinueve.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado diecinueve.

Se propone la supresion de estos apartados.

MOTIVACION

Si, de una parte, creemos que la actual regulacion recogida en el articulo 163 de esta Ley y 23 de
la Ley de Planta y Demarcacion es suficiente, de otra nos oponemos a la nueva regulacién ya que como
manifestamos en nuestra enmienda de totalidad no es mas que un nuevo intento de control del poder
judicial, que atribuye demasiado poder en los informes y asesoramiento dando mayor control de las Salas
al Presidente del Tribunal Supremo ya que:

1. Puede nombrar coordinadores de cada Sala del Gabinete Técnico (articulo 61 bis, 4) sujetos, por
tanto, a su direccion politica.

2. Nombra al director del Gabinete Técnico (articulo 61 quater, 1), con una propuesta vinculante
para el Pleno del CGPJ, que se limita a hacer de comparsa del nuevo y trascendente poder presidencial.

3. Controla la convocatoria para proveer plazas de letrado del Gabinete Técnico mediante el control
que hace de la Comisién Permanente del CGPJ ya que la Sala de Gobierno del TS sélo ha de ser oida.

4. Fija los criterios de seleccion el Presidente del TS, lo que supone un poder exorbitante de (pre)
seleccion de candidatos del partido afin.

5. Puede proponerlaprérroga por periodos sucesivos de 3 afios aunque se establezcalatemporalidad
anual del cargo de letrado del Gabinete Técnico.

6. Sereserva, el poder de cese por la inconcreta causa de «incumplimiento grave de los deberes de
su funciony.

7. Propone las normas de funcionamiento del Gabinete Técnico.

En base a todo ello, el Gabinete Técnico sera el Gabinete del Presidente y su instrumento para
controlar la admision y los informes en cada Sala, lo que esta fuera de todo criterio técnico, propio de la
institucion del Gabinete Técnico y lo sitia como érgano de control politico encubierto de las Salas, y al
mando de todo esto se sitlua el Presidente del TS.

ENMIENDA NUM. 77
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Veinte.

ENMIENDA

De modificacion.
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Al Articulo unico, apartados veinte, articulo 85, apartado 6.
Se propone la modificacion de la redaccion dada al apartado veinte en los siguientes términos:

«6. Lasacciones relativas a condiciones generales de la contratacion, excepto las acciones colectivas
de cesacion, retractacion y declarativas reguladas en la Ley de Condiciones Generales de la Contratacion.»

MOTIVACION

En coherencia con las modificaciones que se introducen a la competencia de los Juzgados mercantiles.

De otra parte, el problema derivado de las demandas de clausulas suelo que se estan interponiendo
no pueden ser asumidas en plazos razonables para los ciudadanos. Dado que se trata de acciones
individuales de poca complejidad, no es razonable que sigan conociendo de ellas 6rganos especializados
como son los Juzgados de lo Mercantil.

ENMIENDA NUM. 78
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Gnico. Veintiuno.

ENMIENDA
De modificacion.
Al Articulo unico, apartados Veintiuno.
Se propone la modificacion de la redaccion dada al apartado veintiuno en los siguientes términos:

«Veintiuno. Se modifica apartado 1 del articulo 86 ter, y las letras d) y g) del apartado 2, que queda
redactado como sigue:

1. Los Juzgados de lo mercantil conoceran de cuantas cuestiones se susciten en materia concursal,
en los términos previstos en su Ley reguladora. En todo caso, la jurisdiccion del juez del concurso sera
exclusiva y excluyente en las siguientes materias:

l...1.

2. ...

d) Lasacciones colectivas de cesacion, retractaciony declarativas reguladas en la Ley de Condiciones
Generales de la Contratacion.

l...1.

g) De los concursos de personal natural que no sea empresario en los términos previstos en su ley
reguladora.»

MOTIVACION

En coherencia con la enmienda al apartado anterior y porque la propuesta es contradictoria con el
discurso de especializacién que se recoge en esta ley. No se entiende que los concursos de personas
juridicas o de personas fisicas cuando estos sean empresarios se atribuyan a los jueces de lo mercantil que
son jueces especializados y sin embargo cuando son personas fisicas no.
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ENMIENDA NUM. 79
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Veintitrés.

ENMIENDA
De modificacion.
Al Articulo unico, apartado Veintitrés.

Se propone la modificacion de la redaccion de las letras a) y g) del apartado 1 del articulo 87 ter,
modificado por el apartado veintitrés, en los siguientes términos:

a) De la instruccion de los procesos para exigir responsabilidad penal por los delitos recogidos en
los titulos del Codigo Penal relativos a homicidio, aborto, lesiones, lesiones al feto, delitos contra la libertad,
delitos contra la integridad moral, contra la libertad e indemnidad sexuales, contra la intimidad y el derecho
a la propia imagen, contra el honor o cualquier otro delito cometido con violencia o intimidacion, siempre
que se hubiesen cometido contra quien sea o haya sido su esposa, o mujer que esté o haya estado
ligada al autor por analoga relacion de afectividad, aun sin convivencia, asi como de los cometidos sobre
los descendientes, propios o de la esposa o conviviente, o sobre los menores, incapacitados o personas
en situacion de dependencia que con él convivan o que se hallen sujetos a la potestad, tutela, curatela,
acogimiento o guarda de hecho de la esposa o conviviente, cuando también se haya producido un acto de
violencia de género.

g) Delainstrucciénde los procesos para exigir responsabilidad penal por el delito de quebrantamiento
previsto y penado en el articulo 468 del Cdédigo Penal cuando la persona ofendida por el delito cuya
condena, medida cautelar o medida de seguridad se haya quebrantado sea o haya sido su esposa, o
mujer que esté o haya estado ligada al autor por una analoga relacion de afectividad aun sin convivencia,
asi como los descendientes, propios o de la esposa o conviviente, o sobre los menores, incapacitados o
personas en situacion de dependencia que con él convivan o que se hallen sujetos a la potestad, tutela,
curatela, acogimiento o guarda de hecho de la esposa o conviviente.

MOTIVACION

Ya se ha dicho que el término «incapacitado» es mas preciso que el de personas con la capacidad
modificada judicialmente.

Hay personas que, sin estar incapacitadas, sin estar sujetas a tutela, curatela, acogimiento o guarda
de hecho o derecho, deben gozar de la misma proteccion que los menores e incapaces.

ENMIENDA NUM. 80
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Veinticuatro.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado Veinticuatro.

Se propone la supresiéon de este apartado.
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MOTIVACION

Los articulos disefian un sistema que si bien va en contra del proyecto estrella de Gallardon para
reorganizar la planta judicial, los llamados tribunales de instancia, propone reformas para conseguir parte
de estos fines, y de aprobarse las reformas con el contenido que se recoge en los apartados que se
propone la supresién, estariamos posibilitando atribuciones ad hoc de asuntos a los érganos judiciales,
aunque ello se haga bajo la cobertura de principios como la racionalidad y economia por los que se rige
toda organizacioén eficaz. Y asi se adoptan medidas en el ambito de los Juzgados de Violencia sobre la
Mujer que permite que la extension jurisdiccional pueda acordarse por el Gobierno mediante real decreto,
previa propuesta del Consejo General del Poder Judicial, y con informe de las Administraciones afectadas,
sin necesidad de tramitar una modificacion de la Ley de Demarcacion y Planta Judicial. También se permite
que las Salas de Gobierno puedan acordar modificaciones en las normas reparto de los Juzgados de lo
Mercantil, de lo Penal, de Menores, de Vigilancia Penitenciaria, de lo Contencioso-Administrativo o de lo
Social, para equilibrar la distribucion de asuntos que por materia les corresponde a cada uno de ellos segun
su clase, aun cuando alguno tuviese atribuido, por disposicion legal o por acuerdo del pleno del propio
Consejo General del Poder Judicial, el despacho de asuntos de su competencia a una circunscripcioén de
ambito inferior a la provincia, o finalmente que el Consejo General del Poder Judicial pueda acordar de
manera excepcional y por el tiempo que se determine, con informe favorable del Ministerio de Justicia, oida
la Sala de Gobierno y, en su caso, la Comunidad Auténoma con competencias en materia de Justicia, que
uno o varios Juzgados de la misma provincia y del mismo orden jurisdiccional asuman el conocimiento de
determinadas clases o materias de asuntos y, en su caso, de las ejecuciones que de los mismos dimanen,
aun cuando su conocimiento inicial estuviese atribuido a érganos radicados en distinto partido judicial.

La reforma permite que el gobierno, o bien la sala de gobierno, con la composiciéon que se deriva del
sistema electoral mayoritario disefiado en la nueva ley, pueda atribuir a un juzgado de un partido judicial
competencias fuera de ese partido permitiendo ademas que las mismas puedan alterar las normas de
reparto sin contar con la opinién de los jueces afectados.

La reforma al potenciar la posibilidad de extender la jurisdiccién los Juzgados de Violencia sobre
la Mujer a dos o0 mas partidos judiciales, a buen seguro degradaréa la calidad de la respuesta que en la
actualidad dan estos juzgados y no debemos perder de vista ademas, que con las medidas que propone
el gobierno, los muy saturados continuaran estandolo y los que funcionan razonablemente bien, dejaran
de hacerlo.

ENMIENDA NUM. 81
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo tnico. Veinticinco.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado Veinticinco.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Los articulos disefian un sistema que si bien va en contra del proyecto estrella de Gallardén para
reorganizar la planta judicial, los llamados tribunales de instancia, propone reformas para conseguir parte
de estos fines, y de aprobarse las reformas con el contenido que se recoge en los apartados que se
propone la supresién, estariamos posibilitando atribuciones ad hoc de asuntos a los 6rganos judiciales,
aunque ello se haga bajo la cobertura de principios como la racionalidad y economia por los que se rige
toda organizacioén eficaz. Y asi se adoptan medidas en el ambito de los Juzgados de Violencia sobre la
Mujer que permite que la extension jurisdiccional pueda acordarse por el Gobierno mediante real decreto,
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previa propuesta del Consejo General del Poder Judicial, y con informe de las Administraciones afectadas,
sin necesidad de tramitar una modificacion de la Ley de Demarcacion y Planta Judicial. También se permite
que las Salas de Gobierno puedan acordar modificaciones en las normas reparto de los Juzgados de lo
Mercantil, de lo Penal, de Menores, de Vigilancia Penitenciaria, de lo Contencioso-Administrativo o de lo
Social, para equilibrar la distribucion de asuntos que por materia les corresponde a cada uno de ellos segun
su clase, aun cuando alguno tuviese atribuido, por disposicion legal o por acuerdo del pleno del propio
Consejo General del Poder Judicial, el despacho de asuntos de su competencia a una circunscripcion de
ambito inferior a la provincia, o finalmente que el Consejo General del Poder Judicial pueda acordar de
manera excepcional y por el tiempo que se determine, con informe favorable del Ministerio de Justicia, oida
la Sala de Gobierno y, en su caso, la Comunidad Auténoma con competencias en materia de Justicia, que
uno o varios Juzgados de la misma provincia y del mismo orden jurisdiccional asuman el conocimiento de
determinadas clases o materias de asuntos y, en su caso, de las ejecuciones que de los mismos dimanen,
aun cuando su conocimiento inicial estuviese atribuido a érganos radicados en distinto partido judicial.

La reforma permite que el gobierno, o bien la sala de gobierno, con la composiciéon que se deriva del
sistema electoral mayoritario disefiado en la nueva ley, pueda atribuir a un juzgado de un partido judicial
competencias fuera de ese partido permitiendo ademas que las mismas puedan alterar las normas de
reparto sin contar con la opinién de los jueces afectados.

La reforma al potenciar la posibilidad de extender la jurisdicciéon los Juzgados de Violencia sobre
la Mujer a dos 0 mas partidos judiciales, a buen seguro degradara la calidad de la respuesta que en la
actualidad dan estos juzgados y no debemos perder de vista ademas, que con las medidas que propone
el gobierno, los muy saturados continuaran estandolo y los que funcionan razonablemente bien, dejaran
de hacerlo.

ENMIENDA NUM. 82
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Veintiséis.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado Veintiséis.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Los articulos disefian un sistema que si bien va en contra del proyecto estrella de Gallardon para
reorganizar la planta judicial, los llamados tribunales de instancia, propone reformas para conseguir parte
de estos fines, y de aprobarse las reformas con el contenido que se recoge en los apartados que se
propone la supresién, estariamos posibilitando atribuciones ad hoc de asuntos a los 6rganos judiciales,
aunque ello se haga bajo la cobertura de principios como la racionalidad y economia por los que se rige
toda organizacion eficaz. Y asi se adoptan medidas en el &mbito de los Juzgados de Violencia sobre la
Mujer que permite que la extension jurisdiccional pueda acordarse por el Gobierno mediante real decreto,
previa propuesta del Consejo General del Poder Judicial, y con informe de las Administraciones afectadas,
sin necesidad de tramitar una modificacion de la Ley de Demarcacion y Planta Judicial. También se permite
que las Salas de Gobierno puedan acordar modificaciones en las normas reparto de los Juzgados de lo
Mercantil, de lo Penal, de Menores, de Vigilancia Penitenciaria, de lo Contencioso-Administrativo o de lo
Social, para equilibrar la distribucion de asuntos que por materia les corresponde a cada uno de ellos segun
su clase, aun cuando alguno tuviese atribuido, por disposicion legal o por acuerdo del pleno del propio
Consejo General del Poder Judicial, el despacho de asuntos de su competencia a una circunscripcion de
ambito inferior a la provincia, o finalmente que el Consejo General del Poder Judicial pueda acordar de
manera excepcional y por el tiempo que se determine, con informe favorable del Ministerio de Justicia, oida
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la Sala de Gobierno y, en su caso, la Comunidad Auténoma con competencias en materia de Justicia, que
uno o varios Juzgados de la misma provincia y del mismo orden jurisdiccional asuman el conocimiento de
determinadas clases o materias de asuntos y, en su caso, de las ejecuciones que de los mismos dimanen,
aun cuando su conocimiento inicial estuviese atribuido a érganos radicados en distinto partido judicial.

La reforma permite que el gobierno, o bien la sala de gobierno, con la composiciéon que se deriva del
sistema electoral mayoritario disefiado en la nueva ley, pueda atribuir a un juzgado de un partido judicial
competencias fuera de ese partido permitiendo ademas que las mismas puedan alterar las normas de
reparto sin contar con la opinién de los jueces afectados.

La reforma al potenciar la posibilidad de extender la jurisdicciéon los Juzgados de Violencia sobre
la Mujer a dos 0 mas partidos judiciales, a buen seguro degradara la calidad de la respuesta que en la
actualidad dan estos juzgados y no debemos perder de vista ademas, que con las medidas que propone
el gobierno, los muy saturados continuaran estandolo y los que funcionan razonablemente bien, dejaran
de hacerlo.

ENMIENDA NUM. 83
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Veintisiete.

ENMIENDA
De modificacion.
Al Articulo unico, apartado Veintisiete, articulo 200, apartado 5.

Se propone la modificacion de la redaccion dada al apartado cinco del articulo 200 por el apartado
veintisiete del proyecto de ley en los siguientes términos:

«5. Los magistrados del Tribunal Supremo, una vez jubilados, seran designados magistrados
eméritos en el Tribunal Supremo cuando asi lo soliciten, siempre que retnan los requisitos legalmente
establecidos y de acuerdo con las necesidades de refuerzo en la Sala correspondiente.

La designacion se efectuara por un periodo inicial de tres afios, prorrogable por dos mas hasta el
cumplimiento, en su caso, de la edad maxima de setenta y cinco afios.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 84
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Veintisiete.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado Veintisiete.

Se propone la supresion de este apartado.
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MOTIVACION

Los articulos disefian un sistema que si bien va en contra del proyecto estrella de Gallardon para
reorganizar la planta judicial, los llamados tribunales de instancia, propone reformas para conseguir parte
de estos fines, y de aprobarse las reformas con el contenido que se recoge en los apartados que se
propone la supresién, estariamos posibilitando atribuciones ad hoc de asuntos a los érganos judiciales,
aunque ello se haga bajo la cobertura de principios como la racionalidad y economia por los que se rige
toda organizacioén eficaz. Y asi se adoptan medidas en el ambito de los Juzgados de Violencia sobre la
Mujer que permite que la extension jurisdiccional pueda acordarse por el Gobierno mediante real decreto,
previa propuesta del Consejo General del Poder Judicial, y con informe de las Administraciones afectadas,
sin necesidad de tramitar una modificacion de la Ley de Demarcacion y Planta Judicial. También se permite
que las Salas de Gobierno puedan acordar modificaciones en las normas reparto de los Juzgados de lo
Mercantil, de lo Penal, de Menores, de Vigilancia Penitenciaria, de lo Contencioso-Administrativo o de lo
Social, para equilibrar la distribucion de asuntos que por materia les corresponde a cada uno de ellos segun
su clase, aun cuando alguno tuviese atribuido, por disposicion legal o por acuerdo del pleno del propio
Consejo General del Poder Judicial, el despacho de asuntos de su competencia a una circunscripcioén de
ambito inferior a la provincia, o finalmente que el Consejo General del Poder Judicial pueda acordar de
manera excepcional y por el tiempo que se determine, con informe favorable del Ministerio de Justicia, oida
la Sala de Gobierno y, en su caso, la Comunidad Auténoma con competencias en materia de Justicia, que
uno o varios Juzgados de la misma provincia y del mismo orden jurisdiccional asuman el conocimiento de
determinadas clases o materias de asuntos y, en su caso, de las ejecuciones que de los mismos dimanen,
aun cuando su conocimiento inicial estuviese atribuido a érganos radicados en distinto partido judicial.

La reforma permite que el gobierno, o bien la sala de gobierno, con la composiciéon que se deriva del
sistema electoral mayoritario disefiado en la nueva ley, pueda atribuir a un juzgado de un partido judicial
competencias fuera de ese partido permitiendo ademas que las mismas puedan alterar las normas de
reparto sin contar con la opinién de los jueces afectados.

La reforma al potenciar la posibilidad de extender la jurisdiccién los Juzgados de Violencia sobre
la Mujer a dos o0 mas partidos judiciales, a buen seguro degradaréa la calidad de la respuesta que en la
actualidad dan estos juzgados y no debemos perder de vista ademas, que con las medidas que propone
el gobierno, los muy saturados continuaran estandolo y los que funcionan razonablemente bien, dejaran
de hacerlo.

ENMIENDA NUM. 85
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Veintiocho.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado Veintiocho, articulo 216.bis.3, nuevo apartado 4.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

En coherencia con otras enmiendas registradas. Y por discrepar del procedimiento seguido para la
incorporacion de la modificacion al texto del proyecto de ley que llega al Senado, que omite su conocimiento,
Yy, en su caso, la emision del correspondiente dictamen por parte de los preceptivos 6érganos del Estado.
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ENMIENDA NUM. 86
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Treinta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.
Al Articulo Unico, apartado Treinta y tres.

Se propone la modificacion del apartado Treinta y tres, exclusivamente, en relacién a los preceptos de
este apartado que, expresamente, se recogen a continuacion:

«Articulo 236 quinquies.

1. Los Jueces y Directores Procesales conforme a sus competencias procesales, podran adoptar
las medidas que sean necesarias para la supresion de los datos personales de los documentos a los
que puedan acceder las partes durante la tramitacion del proceso siempre que no sean necesarios para
garantizar su derecho a la tutela judicial efectiva.

2. /...
3. ...
4. [...1.

Articulo 236 nonies.

1. Las competencias que la Ley Organica 15/1999 atribuye a la Agencia Espafiola de Proteccién de
Datos, seran ejercidas, respecto de los tratamientos efectuados con fines jurisdiccionales y los ficheros
de esta naturaleza, por la Comisiéon Mixta para la proteccion de datos en Justicia que sera presidida por
periodos semestrales por el Consejo General del Poder Judicial y el Ministerio de Justicia, y formada
ademas de por estos, por las Comunidades con transferencias.

2. Los tratamientos de datos llevados a cabo con fines no jurisdiccionales y sus correspondientes
ficheros quedaran sometidos a la competencia de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, prestando
la Comision Mixta anteriormente dicha a la misma la colaboracion que al efecto precise.

El Consejo General del Poder Judicial y el Ministerio de Justicia en sus respectivos ambitos, podran
adoptar las medidas reglamentarias que estime necesarias para garantizar el cumplimiento en los
tratamientos de datos con fines no jurisdiccionales y los ficheros no jurisdiccionales de las medidas de
seguridad establecidas en la normativa vigente en materia de proteccidén de datos de caracter personal.»

MOTIVACION

La materia de proteccion de datos es de una extraordinaria complejidad, mas si cabe cuando se trata
de cohonestar su debida y exigible aplicacién a la Administracion de Justicia, y aun mas cuando, como
ocurre en esta organizacion compleja interactuan varios entes y Administraciones (Ministerio de Justicia,
Comunidades auténomas y CGPJ), como ejemplo, la modificaciéon propuesta en el 236 quinquies lo es por
tener también el Ministerio funciones inspectoras.

Con el esquema disefiado por el Proyecto LOPJ el Ministerio se desapodera, desapodera al Directores
Procesales que quedarian exclusivamente afectados por la responsabilidad, que en materia de proteccion
de datos puede acarrear sanciones econdémicas multimillonarias.

ENMIENDA NUM. 87
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Treinta y cuatro.

cve: BOCG_D_10_542_3607



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
SENADO

Num. 542 16 de junio de 2015 Pag. 122

ENMIENDA
De modificacién.
Al Articulo unico, apartado Treinta y cuatro.

Se propone la modificacion de la redaccion del apartado 1 del articulo 264, modificado, por el apartado
Treinta y cuatro, en los siguientes términos:

1. Los Magistrados de las diversas Secciones de una misma Sala se reuniran para la unificacion
de criterios y la coordinacién de practicas procesales, especialmente en los casos en que los Magistrados
de las diversas Secciones de una misma Sala o Tribunal sostuvieren en sus resoluciones diversidad de
criterios interpretativos en la aplicacion de la ley en asuntos sustancialmente iguales. A esos efectos, el
Presidente de la Sala o Tribunal respectivo, por si 0 a peticion mayoritaria de sus miembros, convocara
Pleno jurisdiccional para que conozca de uno o varios de dichos asuntos al objeto de unificar el criterio.

MOTIVACION

No debe limitarse este recurso, como parece hacer el proyecto, a los supuestos de disparidad de
criterios entre los magistrados de las distintas secciones de una misma sala o tribunal.

ENMIENDA NUM. 88
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Treinta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.
Al Articulo Unico, apartado Treinta y nueve.

Se propone la modificaciéon de la redaccion dada al articulo 296 por el apartado Treinta y nueve, en
los siguientes términos:

«Articulo 296.

1. Los dafios y perjuicios causados por los Jueces y Magistrados en el gjercicio de sus funciones daran
lugar, en su caso, a responsabilidad del Estado por error judicial o por funcionamiento anormal de la Administracion
de Justicia sin que, en ningun caso, puedan los perjudicados dirigirse directamente contra aquéllos.

2. Silos danos y perjuicios provinieren de dolo o culpa grave del Juez o Magistrado, la Administracion
General del Estado, una vez satisfecha la indemnizacion al perjudicado, podra exigir, por via administrativa
a través del procedimiento reglamentariamente establecido, al Juez o Magistrado responsable el reembolso
de lo pagado sin perjuicio de la responsabilidad disciplinaria en que éste pudiera incurrir, de acuerdo con
lo dispuesto en esta Ley.

El dolo o culpa grave del Juez o Magistrado se podra reconocer en sentencia. Para la exigencia de
dicha responsabilidad se ponderaran, entre otros, los siguientes criterios: el resultado dafioso producido y
la existencia o no de intencionalidad.»

MOTIVACION

La declaracion que se omite es propia de la funcién jurisprudencial, ajena al CGPJ, y menos aun es
admisible que se haga a través de un procedimiento que regule el propio CGPJ.
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ENMIENDA NUM. 89
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Cuarenta y cinco.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado cuarenta y cinco, articulo 347 bis.

Se propone la supresiéon de este apartado.

MOTIVACION

En coherencia con otras enmiendas registradas. Y por discrepar del procedimiento seguido para la
incorporacion de la modificacion al texto del proyecto de ley que llega al Senado, que omite su conocimiento,
Yy, en su caso, la emisién del correspondiente dictamen por parte de los preceptivos 6rganos del Estado.

ENMIENDA NUM. 90
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Cuarenta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.
Al Articulo Unico, apartado cuarenta y nueve, articulo 417, nimero 5.
Se propone la modificacion del apartado cuarenta y nueve en los siguientes términos:
«5. Lasaccionesy omisiones que hayan dado lugar en sentencia firme a una declaracién de responsabilidad
civil contraida en el ejercicio de la funcién por dolo o culpa grave conforme al art. 296 de esta Ley.»
MOTIVACION

La declaracién de dolo o culpa, ya se ha dicho, es funcién judicial, ajena al CGPJ.

ENMIENDA NUM. 91
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y tres.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado Cincuenta y tres, articulo 441.

Se propone la supresion de este apartado.
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MOTIVACION

El articulo que se suprime no mejora la regulacion actual de la materia y la aleja de la regulacion del
resto de la funcién publica sin que haya razones concretas que lo justifiquen.

ENMIENDA NUM. 92
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Cincuenta y cuatro.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado Cincuenta y cuatro, articulo 442, apartado 2.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Ninguna referencia hace la exposicion de motivos a las razones de la reduccién del 30 al 50 por
ciento en las plazas de promocioén interna. Habra que ir a la Memoria del analisis del impacto normativo
para valorar el coste presupuestario que no fija de manera precisa, pero que sin ningun lugar a dudas sera
inferior a los 183.315, 20 euros que comporta la ampliacion en dos personas del nimero de vocales que
integran la Comision Permanente del Consejo General del Poder Judicial.

ENMIENDA NUM. 93
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo tGnico. Cincuenta y cinco.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo unico, apartado Cincuenta y cinco, articulo 443, apartado 1.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Nada aporta a la regulacién actual y si es solamente el cambio de denominacién, se mantiene la
supresion en coherencia con la propuesta que con caracter general se realiza en la primera enmienda.

ENMIENDA NUM. 94
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y siete.
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ENMIENDA
De modificacién.
Al Articulo Unico, apartado Cincuenta y siete, articulo 444.

Se propone la modificacién de la redaccion dada al apartado cincuenta y siete en los siguientes términos:

«Articulo 444.

1. /...

2. /...l

a. /...l

b. /..

c. Libre asociacion profesional y sindicacion.

d. A que sus organizaciones profesionales o sindicales sean oidas en todas aquellas materias que

afecten a su estatuto organico.

3. El régimen establecido en los apartados anteriores sera aplicable a los Directores Procesales
sustitutos, en la medida en que la naturaleza del derecho lo permita.»

MOTIVACION

La redaccion obvia que los Secretarios Judiciales ya tienen reconocido el derecho de asociacion y
sindicacion, a diferencia de Jueces, Magistrados y Fiscales. Pese a ello, la realidad es que el derecho a
la negociacion colectiva lo ejercen los sindicatos generalistas en marcos no adecuados a las necesidades
y caracteristicas del colectivo, dada su dependencia exclusiva del Ministerio de Justicia, que implica que
las Comunidades Auténomas con quienes se negocia en la mayoria de los casos no tengan competencias
para decidir sobre las cuestiones que afectan a los Directores Procesales, que por esta razén quedan fuera
del ambito de la negociacion, y dado también que los mismos son una parte no significativa del censo,
circunstancia que en la practica dificulta la negociacién de sus intereses.

De otra parte, pareciera que los Secretarios Judiciales tuvieran limitado su derecho de sindicacion al
referirse sélo a las «asociaciones» y ello a la vez que no concede mas peso especifico a la interactuacion
del Ministerio de Justicia con las asociaciones, mas alla de la institucionalizacion de las reuniones para que
ésta sean oidas.

ENMIENDA NUM. 95
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo unico. Cincuenta y ocho.

ENMIENDA
De modificacion.
Al Articulo Unico, apartado Cincuenta y ocho, articulo 445, apartado 1.
Se propone la modificacion de la redaccion dada al apartado cincuenta y ocho en los siguientes términos:
«Articulo 445.

1. Las situaciones administrativas en que se puedan hallar los Directores Procesales, asi como su
jubilaciéon seran iguales y procedera su declaracion en los supuestos y con los efectos establecidos en
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esta Ley organica para Jueces y Magistrados, excepto la situacion de excedencia voluntaria regulada en el
apartado f) del articulo 356.

Los Directores Procesales que se presenten como candidatos en elecciones para acceder a cargos
publicos representativos en el Parlamento Europeo, Congreso de los Diputados, Senado, Asambleas
legislativas de las Comunidades Autdonomas o Corporaciones locales, seran declarados en situacion de
servicios especiales.

Asimismo, podran hallarse en la situacion de servicios especiales los secretarios judiciales que sean
designados Encargados del Registro Civil conforme a lo dispuesto en la Ley del Registro Civil y sus normas
de desarrollo.»

MOTIVACION

Se trata de dar a los Directores Procesales un tratamiento igual al previsto para los funcionarios de
carrera en Ley 7/2007, de 12 de abril, del Estatuto Basico del Empleado Publico.

De otra parte, se trata de mantener la referencia a la posibilidad de que los Directores Procesales
sean designados Encargados de Registros Civiles, y la situacion administrativa que les corresponderia en
ese caso.

ENMIENDA NUM. 96
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado Sesenta, articulo 447, apartado 5.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

No existe razén para esta modificacion que perjudica los derechos de los sustitutos y que es contrario
a la doctrina establecida por el TS en esta materia en el caso de Jueces y Magistrados en régimen de
provision temporal.

ENMIENDA NUM. 97
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Unico. Sesenta y uno.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado Sesenta y uno, articulo 450, apartado 1.

Se propone la supresion de este apartado.
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MOTIVACION

Nada se dice en la Exposicion de Motivos, ni en las memorias que acompafian al Proyecto respecto de
la medida que se propone, de exigir una determinada antigliedad para ocupar plaza en el Tribunal Supremo,
pero es claro que engarza con el modelo de Tribunal Supremo que este Gobierno ha disefado en las diversas
reformas legales, como un érgano que controla al resto de la carrera judicial, con sobrerrepresentacion en
6rganos como el Poder judicial, que ahora quiere hacer extensivo a otros cuerpos de la Administracion.

ENMIENDA NUM. 98
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Gnico. Sesenta y dos.

ENMIENDA
De supresion.
Al Articulo Unico, apartado Sesenta y dos, articulo 451.

Se propone la supresion de este apartado.

MOTIVACION

Como ya paso con los jueces y magistrados en régimen de provision temporal, el articulo esconde la
posibilidad de un nuevo ERE o sea un despido colectivo encubierto de los secretarios sustitutos, que viene
a emular el que en su momento se hizo con los jueces sustitutos y magistrados suplentes. Ello se arbitra
a través de un sistema de sustituciones inspirado en los principios de la Ley Organica 8/2012, de 27 de
diciembre, de medidas de eficiencia presupuestaria en la Administracion de Justicia, que llevé a cabo un ERE
importante en la magistratura y la fiscalia, y tiene la supuesta finalidad de fomentar y primar la sustituciones
entre Secretarios judici