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Popular en el Congreso.
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Moro, del Grupo Parlamentario Mixto; y los sefiores Azpiazu Uriarte, de/ Grupo Parlamentario Vasco
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Se suspende la sesion a las dos y cinco minutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las nueve de la manana.
PREGUNTAS:

— DEL DIPUTADO DON PEDRO QUEVEDO ITURBE, DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, QUE
FORMULA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO: ;QUE RAZONES JUSTIFICAN LA ALTA
SENSIBILIDAD MEDIOAMBIENTAL DEL PRESIDENTE DEL GOBIERNO EN RELACION CON LOS
SONDEOS PETROLIFEROS EN BALEARES FRENTE A SU COMPORTAMIENTO CONTRARIO EN
EL CASO DE CANARIAS? (Numero de expediente 180/001053).

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.
Preguntas dirigidas al sefior presidente del Gobierno. Pregunta en primer lugar el diputado don Pedro
Quevedo, del Grupo Parlamentario Mixto.
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El sefior QUEVEDO ITURBE: Gracias, sefior presidente.

Sefor presidente del Gobierno, ¢qué razones justifican la alta sensibilidad medioambiental en su
persona en relacion con los sondeos petroliferos en Baleares frente a su comportamiento contrario en el
caso de Canarias?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rajoy Brey): Realmente ninguna, porque los criterios
medioambientales que se aplican en Espafia son exactamente los mismos en cualquier lugar de Esparnia,
que son también exactamente los mismos que se aplican en cualquier lugar de Europa, puesto que son
los fijados por la directiva europea.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor presidente.
Sefor diputado.

El sefior QUEVEDO ITURBE: Estaria bien esta respuesta si coincidiese con la realidad, porque en el
caso de Baleares le voy hacer mencién de unas declaraciones suyas literales: Mientras yo sea presidente
del Gobierno no habra ninguna prospeccion petrolifera si hay el mas minimo indicio de que pueda generar
el mas minimo problema en materia de medio ambiente y, ademas, esto va para largo. Tendremos que
discutir mucho en relacion con esta cuestion en el caso de Baleares.

En Canarias, después de las manifestaciones mas importantes en las islas de Lanzarote y Fuerteventura
de la historia; después del pronunciamiento general de los sectores cientificos, sociales, medioambientales,
etcétera; después de los numerosisimos planteamientos institucionales solicitando consenso y debate en
torno a este tema; después de haber solicitado a su Gobierno a través de su ministro el sefior Soria la
necesidad de debatir con la sociedad canaria cuales son los riesgos y cuales son los beneficios de esta
actividad, lo que ha ocurrido es justamente lo contrario que en Baleares. Nosotros, como usted
comprendera, no tenemos nada contra Baleares, en todo caso tendremos una sana envidia. Hasta tal
punto ha sido el tratamiento discriminatorio que usted aun no ha contestado a la solicitud que le ha
formulado el Gobierno de Canarias, como consecuencia de un acuerdo del Parlamento de Canarias,
sobre la posibilidad de autorizar una consulta sobre las prospecciones petroliferas en Canarias. Es una
actitud sencillamente despectiva. jHombre!, ya es publico y notorio en Canarias que ese es su
comportamiento, un comportamiento desigual con Canarias; frente a una comunidad que utiliza
exactamente los mismos argumentos que los nuestros para decir no al petréleo, no a los sondeos
petroliferos en estas circunstancias, el comportamiento es exactamente el contrario. Si tiene alguna duda
sobre cual es la opinion de la mayoria del pueblo canario en relacién con este tema, ;sabe que es lo que
le recomiendo de verdad con la maxima buena fe? Solicite usted una consulta, que no es para pedir la
independencia de Canarias, sino para comprobar la opinion de los canarios en esta materia, y vera usted
la sorpresa que se lleva.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor diputado.
Senor presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rajoy Brey): Muchas gracias.

Sefior diputado, los criterios son exactamente los mismos en cualquier lugar de Espafa y lo que diga
para un lugar de Espafia vale para cualquiera. Se han autorizado estas prospecciones por las siguientes
razones. En primer lugar, porque creemos que es bueno para el interés general del conjunto de todos los
canarios y de todos los espafioles. Nuestra dependencia del exterior en el caso de los hidrocarburos
supone el 99 % y gastamos al dia 100 millones de euros para importar gas y petréleo. En segundo lugar,
porque no existe el riesgo del que algunos hablan para el turismo y para el medio ambiente, segun
establece la declaracién de impacto ambiental que se ha hecho siguiendo escrupulosamente los criterios
que se utilizan en todos los lugares de Europa. Opiniones sin duda alguna habra para todos los gustos,
pero le voy a decir cual es la opinion del jefe de su partido, del suyo, don Roman Rodriguez. Mi ultima
apreciacion: No hay pais en el mundo —dice él—, de ninguna condicién, ningun pais del mundo que,
teniendo posibilidad de encontrar petréleo, no lo busque con las debidas garantias. Es lo que vamos a
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exigir nosotros. Exactamente lo mismo que dice el vicepresidente del actual Gobierno de Canarias. El
Partido Socialista de Canarias dice: Haria prospecciones con los ojos cerrados. Exactamente igual que ha
dicho Coalicién Canaria cuando se presenté a las uUltimas elecciones reclamando esta competencia para
el Gobierno de Canarias. Yo agradeceria que no hicieran demagogia, que no engafaran al conjunto de los
ciudadanos canarios o que expliquen por qué cuando ustedes gobernaban querian prospecciones y ahora
da la sensacion de que no. Como esta al frente el Gobierno del Partido Popular y toma la decision, ahora
parece que no quieren que se hagan las prospecciones. No pueden burlarse de la gente de esa manera.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor presidente.

— DEL DIPUTADO DON PERE MACIAS | ARAU, EN SUSTITUCION DE DON JOSEP ANTONI DURAN
| LLEIDA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO), QUE FORMULA
AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO: ; QUE VALORACION HACE EL GOBIERNO DE LOS
PRESUPUESTOS PARA 2015 CON RELACION A CATALUNA? (Numero de expediente
180/001056).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta dirigida también al presidente del Gobierno que formula el diputado
don Pere Macias, del Grupo Parlamentario Catalan de Convergéncia i Unio.

El sefior MACIAS | ARAU: Sefor presidente, en 2012 presentd sus primeros presupuestos.
En Catalufia se recibio con sorpresa y desagrado la fuerte caida de la inversion publica. Frente al 18,7 %
que supone el PIB catalan y al 16 % que es el peso de la poblacion de Catalufia en el Estado, la inversion
bajaba del 15% al 11 %. A pesar de las unanimes quejas en los presupuestos siguientes, el porcentaje no
ha parado de disminuir hasta el proyecto de 2015, donde alcanza un récord a la baja, un infimo 9,5%, el
menor de los Ultimos diecisiete afios.

Sefior presidente, ¢ considera usted que esta constante infrainversion del Estado en Cataluiia, ademas
de profundamente injusta e ineficaz de cara a la mejora de la productividad de la economia espafiola, es
oportuna en la actualidad? ;No le parece una grave irresponsabilidad politica este castigo a Cataluha?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor diputado.
Senor presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rajoy Brey): Muchas gracias.

Sefior Macias, siento no poder compartir sus afirmaciones. Creo que estos presupuestos son buenos
para Catalufia y también para el conjunto de Espafia. Son los mejores de una legislatura que usted sabe
ha sido muy dificil y en esta legislatura las cosas han ido mejorando poco a poco. Estamos ante los
presupuestos de la consolidaciéon econémica, va a haber un crecimiento del 2%, va a ser el segundo ano
de crecimiento tras seis afios de crecimiento negativo, va a aumentar el empleo en 350.000 personas —es
el segundo afio que va a aumentar el empleo después de siete afos reduciéndose— y son también los
presupuestos de la rebaja de impuestos. Las pensiones se llevan el 40 % del gasto, aumenta la inversion,
las partidas dedicadas al fomento del empleo, a I1+D+i, cultura y agricultura y continGa la reduccion del
déficit y las reformas estructurales, dato muy positivo para el conjunto de la economia espafola y, por
tanto, también para la catalana, que ve cédmo sus inversiones suben un 19 % respecto al pasado afio. Por
tanto, sintiéndolo mucho, no puedo compartir sus afirmaciones y mucho menos la expresién de la palabra
castigo, porque creo que son unos buenos presupuestos.

Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

El sefior MACIAS | ARAU: Seior presidente, los datos de inversién publica son tan aplastantes que
yo creo que no merecen que pierda su tiempo intentando desmentirlos. Desde que usted gobierna la
inversion publica en Catalufia ha descendido el 58 %, mas que en ninguna otra comunidad. Somos la
autonomia con menor inversion por habitante. Siendo donde hay mas kildmetros de vias de peaje, es
donde menos se invierte en autovias. Va a iniciar usted un plan de autovias por valor de 500 millones de
euros: ni un solo nuevo kildbmetro en Cataluha. Pero ademas de la infima inversién publica en sus
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presupuestos, no se atiende ninguna de las demandas formuladas por la Generalitat. Nada de reconocer
la deuda histérica —en otras comunidades si—; nada de compensar la paralizacion del impuesto sobre
depésitos bancarios —en otras comunidades si—; ni hablar de aplicar el Fondo de competitividad
correspondiente al ejercicio; una exigencia mucho mayor a las comunidades que al Gobierno en la
reduccion del déficit.

Sefior presidente, dice usted amar profundamente a Catalufa. Le creo, pero demuéstrelo con hechos.
Y si esta razén no le basta para actuar, le sugiero que atienda a las recomendaciones del Financial Times
ante su contumaz enrocamiento. La advertencia de su editorial es muy clara: ;Ha tenido en cuenta el
Gobierno el problema econémico que puede significar para Espafa no dar respuesta politica a la cuestion
catalana?

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Macias.
Sefior presidente.

Elsefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rajoy Brey): Sefior Macias, sus palabras son profundamente
injustas y créame que asi es muy dificil construir nada. (Aplausos). Vuelvo a decirle que no estoy de
acuerdo con usted. Que empecemos a crecer después de mucho tiempo creo que es muy positivo; que
en Catalufia haya un crecimiento por encima de la media creo que también es muy positivo para Catalufia;
que en Catalufia se empiece a reducir el paro, aumente el nimero de ocupados y afiliados a la Seguridad
Social creo que también es muy positivo; que en el afo 2015 vayamos a ser el pais de la zona euro que
mas crezca creo que también es muy positivo; el esfuerzo que se ha hecho por parte del Estado
aportando 40.000 millones para pagar los vencimientos de deuda de Cataluia para pagar el déficit, para
pagar a los proveedores, a las farmacias y los servicios publicos sinceramente creo que es muy positivo,
y creo que lo que se hace en materia de inversién en estos presupuestos también es muy positivo.
La inversion es el 1,8 del gasto total en inversion. La inversion en Catalufia sube el 19%, carreteras
el 24 %, ferrocarriles el 27 %, aeropuertos el 11% y también sube la partida dedicada a puertos. En el
conjunto de la inversién es la cuarta comunidad. Primero es Andalucia y luego Castilla y Ledn y Galicia,
pero es que en Castilla y Ledn y en Galicia se esta haciendo el tren de alta velocidad, que afecta a varias
comunidades auténomas y desde luego al norte de Espafia. Aun asi se sigue invirtiendo en Catalufia, en
Vandellds (Tarragona), en el corredor mediterraneo, en cercanias y obras en la autopista A-2 y en la AP-7
como obras mas importantes. Por eso vuelvo a reiterar lo que dije al principio: es profundamente injusta
su intervencion... (Aplausos).

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefor presidente.

— DEL DIPUTADO DON PEDRO SANCHEZ PEREZ-CASTEJON, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA, QUE FORMULA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO: ;CONSIDERA EL
PRESIDENTE DEL GOBIERNO QUE LA REFORMA LABORAL APROBADA CONTRIBUYE A
REDUCIR EL DESEMPLEO? (Numero de expediente 180/001057).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta del diputado don Pedro Sanchez, del Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior SANCHEZ PEREZ-CASTEJON: Gracias, sefior presidente.

Sabe usted, sefor Rajoy, que hoy le iba a preguntar sobre empleo, sobre la situacion de nuestro
mercado laboral, pero por desgracia Espana atraviesa unas circunstancias excepcionalmente graves.
Se ha conocido el primero caso —y esperemos que sea el inico— de infeccién del virus del Ebola y si me
gustaria trasladarle algunas consideraciones en nombre de mi grupo parlamentario. En primer lugar, vaya
por delante que nosotros no vamos a contribuir a sembrar dudas ni tampoco inquietud en la opinién
publica. Ya tendremos ocasion, sefior Rajoy, de dirimir cuales son las responsabilidades politicas de este
grave caso, que las hay y son —insisto— muy graves también, pero hasta entonces lo que le pido al
presidente del Gobierno y a su Gobierno es claridad, informacion y sobre todo rigurosidad y solvencia para
poder garantizar la seguridad sanitaria en nuestro pais.

Sefior Rajoy, me gustaria trasladar a la opinién publica tres cuestiones. La primera, nuestro deseo de
la pronta recuperacion de la auxiliar de enfermeria que ha sido infectada por el virus del Ebola. En segundo
lugar, nuestro respaldo a todos los profesionales sanitarios, que en muchas ocasiones estan desempefiando
su labor en circunstancias extraordinariamente dificiles como consecuencia de sus recortes en la sanidad
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publica (Rumores) y también de los intentos de privatizacion de sus Gobiernos autonémicos. (Aplausos).
En tercer lugar, sefor Rajoy, me gustaria que su Gobierno trasladara certezas, garantias, transparencia,
claridad y que no tapara la informacion. A juicio de lo que hemos visto en la opinién publica durante estos
Ultimos dias, es mas que evidente que su ministra de Sanidad, precisamente, cuando ha hablado lo que
ha hecho ha sido provocar mas incertidumbre y mas angustia entre la opinién publica. Lo que le pedimos,
sefor Rajoy, es, en primer lugar, que aclare qué es lo que ha ocurrido; en segundo lugar, cuales son los
riesgos, los fallos que se han cometido; en tercer lugar, si hay un riesgo evidente de infeccion del virus del
Ebola y, en cuarto lugar, cuéles son las medidas que ustedes han puesto en marcha para que esto no se
pueda producir.

Finalmente, sefior Rajoy, nos gustaria también que volcara todos los recursos necesarios en los
profesionales sanitarios para que pudieran realizar todas sus labores en las mejores condiciones, porque
es mas que evidente que hoy no lo pueden hacer. Sefor Rajoy, en definitiva me gustaria que usted
suministrara informacion diaria a la opinion publica y respondiera a una pregunta clara y sencilla y que lo
hiciese hoy aqui en el Congreso de los Diputados. ¢ Tiene usted bajo control la infeccion del virus del
Ebola? ;Puede usted garantizar que no corren los espafioles ningn riesgo? (Rumores.—Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rajoy Brey): Muchas gracias, sefior presidente.

Estamos sin duda ante un asunto que preocupa y con razén al conjunto de la opinidn publica y voy a
intentar explicar a toda la Camara cuales son las decisiones y medidas que se han adoptado a lo largo de
estas cuarenta y ocho horas. En primer lugar, se ha creado un comité de seguimiento para garantizar que
haya una coordinacion entre los responsables de la Comunidad de Madrid, el Gobierno de Espafa y
también las instituciones europeas, con las que se habla todos los dias. Las instrucciones que se han
dado son las siguientes. Primero, dar toda la informacién que se pueda dar al conjunto de la opiniéon
publicay, por tanto, transparencia total en esta materia. El primer objetivo es atender a todas las personas
que hayan contraido la enfermedad —una hasta el presente momento—. El segundo objetivo es vigilar a
todas las personas que hayan estado en contacto con ellas. El tercer objetivo es investigar qué ha ocurrido
y por qué se ha producido este contagio. En cuarto lugar, explicar al conjunto de la opinidn publica cuales
son las situaciones en las que se puede producir este tipo de situacién. Lo que pido es que dejen trabajar
a los profesionales, que confiemos en los profesionales. Tienen un prestigio acreditado, la sanidad
espanfola es una de las mejores sanidades del mundo y lo que ellos me dicen en este momento —que es
lo que yo tengo que transmitir a la opinidn publica— es que este es un contagio que no es facil, que es
necesario un contacto directo con el enfermo en fase avanzada y que en este momento lo que tenemos
que hacer es estar atentos pero manteniendo la tranquilidad. Esta es la posiciéon que tiene el Gobierno,
que, insisto, informara puntualmente de todas y cada una de las novedades que se vayan produciendo.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor presidente.

— DEL DIPUTADO DON CAYO LARA MOYA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE IU, ICV-EUiA, CHA:
LA IZQUIERDA PLURAL, QUE FORMULA A LA SENORA VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
MINISTRA DE LA PRESIDENCIA: ;QUE MEDIDAS PIENSA ADOPTAR EL GOBIERNO PARA
HACER INCOMPATIBLE EL COBRO DE UN SUELDO PUBLICO VITALICIO, POR PARTE DE LOS
EXPRESIDENTES DEL GOBIERNO, CON UNA REMUNERACION DE CARACTER PRIVADO?
(Numero de expediente 180/001055).

El sefior PRESIDENTE: Preguntas dirigidas a la sefiora vicepresidenta del Gobierno y ministra de la
Presidencia. En primer lugar, pregunta el diputado don Cayo Lara, de La Izquierda Plural.

El sefior LARA MOYA: Gracias, presidente.
Sefiora vicepresidenta, ¢ qué medidas piensa adoptar su Gobierno para hacer incompatible el cobro de
un sueldo publico vitalicio por los expresidentes del Gobierno con una remuneracién de caracter privado?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiora vicepresidenta.
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La sefiora VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y MINISTRA DE LA PRESIDENCIA (Saenz de
Santamaria Antén): Sefior don Cayo Lara, convendria aclarar alguna cuestion. Este Gobierno ya ha hecho
incompatibles las cesantias de presidentes del Gobierno, de miembros del Gobierno y de secretarios de
Estado con remuneraciones publicas y privadas. No sé si usted me pregunta por las dotaciones a los
expresidentes, que es algo que quiero recordarle que existe en nuestro pais desde 1983 y que sirve para
que puedan prestar sus funciones, que siguen siendo inherentes a su persona mientras vivan, de
representacion a la democracia que los ha votado y a esta Camara que los ha elegido. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora vicepresidenta.
Sefior diputado.

El sefior LARA MOYA: Sefiora vicepresidenta, conocemos lo de las cesantias l6gicamente, pero la
propuesta que le traemos es una propuesta que ya fue rechazada por la mayoria de la Camara en 2011,
y la traemos aprovechando que hoy se habla de la famosa regeneracién democratica, de la que se habla
mas que se hace. Qué mejor regeneracion seria la de empezar dando ejemplo por la cabeza. Por eso le
proponemos que aprueben en el Consejo de Ministros y traigan a esta Camara la incompatibilidad de los
expresidentes del Gobierno, sefiores Gonzalez y Aznar, de recibir sueldo vitalicio del Estado de casi 75.000
euros cada uno con su actividad, jugosamente retribuida, de las empresas de Gas Natural y Endesa; con
ambas retribuciones vienen a percibir entre veinticinco y cincuenta veces el salario minimo interprofesional.
Con estas actitudes, obviamente, la ética se va por las alcantarillas. Le aseguro que la mayoria de la
poblacién consideramos escandaloso el paso de exministros a empresas privatizadas por los Gobiernos
de los que formaron parte, a través de lo que se conoce popularmente como puertas giratorias. Pero es
aun mas escandaloso que lo hagan los que fueron presidentes de este pais. A quién sirven, al interés
general o al interés de los accionistas de las eléctricas? ;A unas empresas que estan subiendo los precios
de la luz de forma abusiva o a la ciudadania que los sufre? Lo que determinan estas actitudes es que
ministros, ministras y expresidentes del Gobierno han actuado y actian como auténticos caballos de
Troya en el Estado, socavando lo publico, privatizandolo y siendo acogidos después por las empresas que
ayer privatizaron. Es una auténtica verglienza con la que es urgente —y coincidira conmigo— acabar si
se quiere regenerar minimamente la politica. Se han tomado ya diversas medidas, se han reducido
privilegios de diputados, pensiones, fondos privados de pensiones. Por eso ya es hora de incompatibilizar
a los expresidentes de los Gobiernos. Si trabajan en el sector privado, que se les retire el sueldo vitalicio
y, si quieren el sueldo vitalicio, que se retiren del sector privado. Por ahi podia empezar la regeneracion
democrética.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor diputado.
Sefiora vicepresidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y MINISTRA DE LA PRESIDENCIA (Saenz de
Santamaria Antén): Muchas gracias, sefior presidente.

Vamos a ver, don Cayo Lara. ;Dice usted que conoce lo de las cesantias? Pues explique a esta Camara
por qué voté en contra de su eliminacion y ahora propone la eliminacion de las dotaciones. Expliquele a esta
Camara su posicion. (Aplausos). En segundo lugar, don Cayo Lara, estamos hablando de unas dotaciones
en las que Espafia no es la excepcion, sino la regla general que existe en la mayor parte de los Estados
democraticos del mundo, en algunos con mayor amplitud —véase Francia, lItalia, Reino Unido,
Estados Unidos—. A lo mejor es que esta usted mas comodo con otros Estados en los que la figura del
presidente del Gobierno es vitalicia. (Aplausos). En tercer lugar, don Cayo Lara, dice usted que presento
aqui en el ano 2011 una iniciativa para eliminarlos. Afio 2011, en Izquierda Unida, en Andalucia, donde, como
tienen mas poder, se quejan menos: se presentd una iniciativa para ver si se eliminaba la dotacion a los
expresidentes autondémicos, que son mas y con mayor cuantia, ¢y sabe qué votd lzquierda Unida? Se
abstuvo, con lo que no me venga aqui a pedir cosas que en otros sitios no es capaz de secundar. (Rumores).
También voy a hacerle una consideracion. Sabe por qué me tiene que preguntar usted a mi aqui por
medidas de regeneracion? Porque su partido y Bildu son los Unicos que se han levantado de la mesa de
regeneracion democratica donde estamos todos los demas tratando de adoptar medidas. Mire, sefior Lara,
menos pose y mas trabajar. (Varios sefiores diputados: jMuy bien!—Aplausos).
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— DEL DIPUTADO DON ANTONIO HERNANDO VERA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
QUE FORMULA A LA SENORA VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y MINISTRA DE LA
PRESIDENCIA: ; COMO AFRONTA EL GOBIERNO ESTA NUEVA ETAPA TRAS LA SUSTITUCION
DEL MINISTRO DE JUSTICIA? (Numero de expediente 180/001058).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta dirigida también a la sefiora vicepresidenta del diputado don Antonio
Hernando, del Grupo Socialista.

El sefior HERNANDO VERA: Sefior presidente, sefiorias, sefiora vicepresidenta, el ascenso, caida y
dimisién de Gallardén al frente del Ministerio de Justicia a cuenta del cambio de criterios sobre la Ley del
Aborto fue todo un despropésito, pero hoy no me voy a centrar en ese tema. El nuevo ministro de Justicia
anuncié en su primera comparecencia la necesidad de analizar y mejorar algunas leyes aprobadas en el
periodo anterior. Por eso le pregunto cuales van a ser las nuevas prioridades del Gobierno en materia de
justicia y si van a rectificar las politicas que se han estado desplegando hasta ahora. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Hernando.
Sefiora vicepresidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y MINISTRA DE LA PRESIDENCIA (Saenz de
Santamaria Antén): Muchas gracias, sefior presidente.

El Gobierno en materia de justicia, cualquiera que sea su titular, tiene dos prioridades: una clara en
este momento, que es asegurar el funcionamiento del Estado de derecho, que consiste en respetar la ley
y respetar las sentencias de los tribunales; y otra es para trabajar por la agilizacion y la eficacia en la
justicia, que es la proteccion de los derechos de todos. El titular del departamento, el sefior Catala, ya ha
dicho que lo buscara hacer dentro del maximo consenso de todos, incluido su partido, y yo le pido su
apoyo para medidas tan importantes como la ley de la jurisdiccion voluntaria o el estatuto de la victima,
que estan en esta Camara y que creo que son un buen elemento para trabajar en ese terreno.

Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora vicepresidenta.
Sefor diputado.

El sefior HERNANDO VERA: Seiora vicepresidenta, a lo largo de estos mas de mil dias, la gestién
del Ministerio de Justicia ha sido contestada por todos los operadores juridicos. Hubo una huelga de
jueces y de fiscales demandando mas medios y la paralizacion del desmantelamiento del servicio publico
de justicia. Hubo manifestaciones de abogados y de procuradores, y muchas de las medidas adoptadas
por el Ministerio de Justicia tuvieron un gran consenso, pero en contra. Mucho mas graves fueron los
efectos de la Ley de Tasas, que no solo afecta a procuradores, abogados, a jueces o a fiscales, sino que
afecta a los ciudadanos. Fijese cuantas personas con derecho pero sin recursos han quedado apartadas
de los procesos judiciales. Afecta a los derechos de los ciudadanos, esos a los que usted ha dado tanta
importancia, como afecta a la Ley de Asistencia Juridica Gratuita, que reduce el umbral de acceso y arroja
indecision y sospechas sobre las personas con menos recursos economicos. Hoy, en lugar de atacar a la
oposicién, conteste a los operadores juridicos y a todos esos ciudadanos que durante los ultimos afos
han estado sufriendo las injusticias del Ministerio de Justicia. Digales si van a retirar o van a derogar la
Ley de Tasas, si van a retirar la Ley de Asistencia Juridica Gratuita. Digales qué van a hacer para arreglar
el desaguisado del Ministerio de Justicia. Hoy no es un buen dia para mirar por el retrovisor, porque, para
herencia calamitosa, la de Gallardon en Justicia.

Por ultimo, sefiora vicepresidenta, si tanto interés tienen en la regeneracion democratica como acaba
de decir en la anterior pregunta, ¢por qué van a nombrar al presidente de Radiotelevision Espafiola sin
intentar ninguin consenso con el resto de la Camara (Aplausos), poniendo al frente del ente publico al
liquidador de Telemadrid para controlar, al mas puro estilo Urdaci y Aznar, los informativos de Television
Espafiola? ¢ Tan negro lo ven ustedes? (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Hernando.
Sefiora vicepresidenta.
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La sefiora VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y MINISTRA DE LA PRESIDENCIA (Saenz de
Santamaria Anton): Gracias, sefior presidente.

Sefor Hernando, quiza no sea la mejor semana para hablar de rectificaciones y de nuevas etapas,
porque en el Partido Socialista se abre una nueva etapa cada vez que habla don Pedro Sanchez y se
cierra al dia siguiente cada vez que el Partido Socialista lo rectifica. (Aplausos).

Entendera usted que en este Gobierno tratemos de buscar consenso en temas de gran sensibilidad
social. Lo que no se explica es que en el Partido Socialista abran debates sobre asuntos en los que ni los
ciudadanos de Espafia ni en ningun Estado del mundo admiten discusion, como es el Ministerio de
Defensa. Pero hablemos del Ministerio de Justicia. Este ministerio trabajara, como todos, para consolidar
la nueva etapa que de verdad se ha producido en Espafa, que es la de la recuperacién econémica y de
la creacion de empleo, con medidas que evitaran precisamente que los ciudadanos tengan que pedir la
asistencia juridica gratuita o pedir otro tipo de prestaciones porque no tengan un empleo. Eso coadyuva y
ayuda a todo ello. Le diré otra cosa. La modificacion de la Ley de Asistencia Juridica Gratuita la ha hecho
un Gobierno del Partido Popular, como ha adoptado muchas medidas para que en este pais haya mucha
mas agilidad en la justicia. Habla usted también de huelga de jueces. Le recuerdo que la primera se la
hicieron a un ministro socialista que dimitioé por circunstancias que no vienen al caso, por lo que sea usted
un poco mas prudente con esas afirmaciones.

Sobre Television Espafiola, sabe que nos hemos sentado con ustedes para intentar llegar a un acuerdo
y lo Unico que hemos obtenido de ustedes es que lo filtren a los medios. Sefior portavoz, trabaje con un
poquito mas de seriedad. Le ayudara a llegar a acuerdos con el Gobierno, no encontrarse con las
conversaciones en las portadas de los medios. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora vicepresidenta.

— DEL DIPUTADO DON EMILIO OLABARRIA MUNOZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO VASCO
(EAJ-PNV), QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE JUSTICIA: ; TIENE PREVISTO MODIFICAR
LA LEY DE TASAS JUDICIALES VIGENTE? (Numero de expediente 180/001054).

El sefior PRESIDENTE: Preguntas dirigidas al sefior ministro de Justicia. Pregunta en primer lugar el
diputado don Emilio Olabarria, del Grupo Parlamentario Vasco, PNV.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefior presidente.

Sefior ministro, quiero que mis primeras palabras sean para desearle buena suerte en la gestion de
esta cartera en la que en el ambito parlamentario debuta usted; por cierto, una cartera que esta
empantanada, si me permite la expresion, desde la perspectiva de su actividad legislativa. Desearle suerte
y preguntarle si piensa modificar o derogar, mejor derogar que modificar, la legislacion sobre tasas
judiciales.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor Olabarria.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Catala Polo): Gracias, presidente.

Sefioria, permitame que aproveche también mi primera intervencion para poner de manifiesto mi
voluntad y mi intencion de trabajar con todos, con esta Camara, con los grupos y con los profesionales del
sector de la justicia para generar consensos, para generar proyectos de reforma y para garantizar el
funcionamiento de una justicia del siglo XXI.

En relacion con la pregunta que me hace usted hoy, sefior Olabarria, quiero recordar cuales fueron
mis primeras palabras en mi toma de posesion el pasado lunes cuando dije que, tras una identificaciéon de
la situacion actual de las inquietudes, que conozco perfectamente de los operadores juridicos, debemos
trabajar por el analisis y la mejora de la Ley de Tasas actualmente vigente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seior ministro.
Seifor Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefior presidente.
Sefior ministro, ya lo creo que tenemos que trabajar por la mejora de esta legislacion. La ley 10/2012
ha resultado un fraude de naturaleza colectiva, sefior ministro. Un fraude para las comunidades autbnomas,
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en primer lugar, que han tenido que financiar sus servicios de justicia gratuita con cargo a sus presupuestos
como buenamente han podido. Un fraude para la financiacion del propio servicio de justicia gratuita con
caracter general, puesto que, a pesar de que la finalidad de la ley pretendidamente era financiar este
servicio, ni un solo euro de las tasas recaudadas ha llegado a la financiacién del servicio de la justicia
gratuita y del turno de oficio. Un fraude también por la propia desnaturalizacién del concepto de tasas.
Estamos ante una tasa falsa o una tasa presunta segun la configuracion que de las tasas hace La Ley
General Tributaria. Un fraude para los ciudadanos, para los justiciables, sefior ministro, que han visto
desnaturalizado o vacio de contenido los requerimientos o el contenido esencial del articulo 24 de la
Constitucion, que garantiza la tutela judicial efectiva y prohibe la indefension. Ha disminuido la litigiosidad,
si, pero por el concepto mas perverso por el que puede disminuir, por falta de recursos para litigar, dada
la carestia que las tasas han incorporado a los procesos judiciales. Desde esa perspectiva, se ha vaciado
de contenido la tutela judicial efectiva y dentro de su contenido esencial la universalidad que a todos los
ciudadanos acoge y a todos los ciudadanos afecta y se ha provocado la indefensién que este propio
precepto constitucional en relacién con todos los ciudadanos prohibe, sefior ministro. Un fraude para los
operadores juridicos también. No hay ningun operador juridico que avale su configuracion por parte de
esta ley y del real decreto-ley que la desarrolla o que la complementa. Ningun operador juridico esta en
condiciones de avalar la configuracion de estas falsas o presuntas tasas judiciales; ni los colegios de
abogados ni los colegios de procuradores ni los graduados sociales ni los jueces ni los magistrados ni los
ciudadanos con caracter general, sefior ministro. Fijese si tenemos motivos y elementos...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Catala Polo): Gracias, presidente.

Sefioria, es verdad que desde la implantacion de la Ley de Tasas en noviembre de 2012 y la
modificacién posterior en febrero de 2013 tenemos que evaluar cémo esta funcionando, qué impacto esta
teniendo, y es lo que me propongo hacer; tener datos del impacto real sobre la jurisdiccion. Usted sabe
que de los mas de ocho millones de asuntos que cada afo los ciudadanos residencian ante los tribunales
de justicia, mas del 83 % no estan sometidos a tasas; son los asuntos penales y laborales. Por tanto, ya
tenemos acotado dénde esta la cuestion, y es verdad que sobre ello tendremos que evaluar la primera
instancia, la segunda instancia, los procesos civiles y los procesos administrativos. Eso es lo que me
propongo hacer, sentarnos inmediatamente con los operadores juridicos y con los grupos parlamentarios
para evaluar la situacién. En todo caso, quiero poner de manifiesto que fui secretario de Estado desde el
afio 2002 hasta el afio 2004 y en aquel momento el Gobierno y esta Camara aprobaron una ley por la que
se implantaron las primeras tasas asociadas al orden mercantil y a las personas juridicas. Estoy convencido
de que las tasas deben existir en la justicia, creo que es una contribucién por un usuario cualificado que
hace uso de una funcion jurisdiccional. Recuerde que el hecho imponible es el ejercicio de la funciéon
jurisdiccional, por tanto, una competencia exclusiva del Estado. Deberemos hablar también de la
financiacion de la asistencia juridica gratuita, sin necesariamente contaminar un debate con otro. De todas
formas, en los préximos dias me propongo convocar la mesa sectorial para abordar estas cuestiones con
absoluta transparencia con todas las comunidades auténomas.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO CANTO GARCIA DEL MORAL, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
DE UNION PROGRESO Y DEMOCRACIA, QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE JUSTICIA:
¢A QUE ESPERA EL GOBIERNO PARA PRESENTAR EL PROYECTO DE LEY DE
CORRESPONSABILIDAD PARENTAL? (Numero de expediente 180/001040).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta al sefior ministro de Justicia del diputado don Antonio Canté, del
Grupo de Unién Progreso y Democracia.

El sefior CANTO GARCIA DEL MORAL: Gracias, sefior presidente.

Sefior ministro, yo también le deseo mucha suerte por lo que nos va en ello; le deseo tino y sobre todo
que cumpla usted con su palabra y que lo haga su ministerio, no como hasta ahora ha sucedido. Me
explico, pondré un ejemplo. El sefior Gallardon se comprometié en esta Camara a presentar una ley de
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custodia compartida. Esa promesa lleva ya mas de dos afios de retraso. ¢ Piensa usted cumplir con el
mandato que hizo esta Camara aprobando por mayoria, con una gran mayoria, nuestra propuesta de una
ley nacional de custodia compartida?

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Catala Polo): Gracias, presidente.

Sefioria, comparto y de verdad celebro su interés por esta cuestion, que me consta, en relacién con el
anteproyecto de ley sobre el ejercicio de la corresponsabilidad parental. Como usted sabe y acaba de
decir, esto surge del debate que mantuvieron en esta Camara su grupo y el Gobierno en el mes de junio
del afio 2012, y el Gobierno ha elaborado un primer anteproyecto que ha sometido a todo el proceso de
dictamenes, de informes del Consejo del Poder Judicial, del Consejo Fiscal y del Consejo de Estado, que
emitié su informe el pasado 30 de julio. Nos encontramos en este momento estudiando ese informe
complejo y amplio, y confio en que en las préximas semanas presentaremos ante esta Camara el proyecto
de ley de corresponsabilidad parental. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.
Sefor diputado.

El sefior CANTO GARCIA DEL MORAL: Sefior ministro, lo celebro, pero espero que comprenda mi
escepticismo. Le voy a explicar con varios datos por qué me parece que a menudo han incumplido su
palabra y han faltado a la verdad. Lo han hecho cuando desde su ministerio se dijo que se iba a presentar
una ley del aborto, con la que amagan y luego no presentan nada; lo han hecho cuando desde su ministerio
se dijo que se iba a trabajar por la independencia del Poder Judicial y luego no se ha hecho nada al
respecto, sino repartirse la tarta; y lo han hecho de nuevo con esta ley de custodia compartida. Pero hay
cosas mas graves; le explico. Ustedes también faltan a la verdad en una pregunta escrita que realiza este
grupo parlamentario. Faltan a la verdad cuando nos dicen el dia 4 de agosto que estan esperando que el
Consejo de Estado emita un informe y, sin embargo, ese Consejo de Estado habia emitido un informe el
dia 24 de julio, es decir, casi dos semanas antes. ¢jPor qué faltan a la verdad, sefor ministro? Nosotros
queremos facilitar la conciliacion, queremos cambiar ese rol machista de que sean solamente las mujeres
quienes deban ocuparse de los hijos, queremos que los hijos tengan ese derecho a disfrutar en igualdad
con ambos progenitores. Hemos explicado a menudo en Comisién y en Pleno cuales son los beneficios
que esta ley otorgaria; en primer lugar, a los nifios; en segundo lugar, a los progenitores, a ambos, a
hombres y a mujeres; y en tercer lugar —digo esto porque se olvida a menudo—, a la familia de ambos.
Ademas, quisiera llamar la atencion sobre una derivada que nos preocupa, y es como segun dénde
residan esos nifios 0 sus progenitores ahora mismo en Espafa, los progenitores de ese nifio tendran
distintas posibilidades de tener o no una custodia compartida. Se rompe de nuevo en nuestro territorio la
igualdad. Yo quiero que se posicione, sefior ministro, y responda de manera clara. ¢ Trabajara su ministerio
por el establecimiento de una ley nacional de custodia compartida como modelo preferente, tal y como dijo
el sefior Gallardon? ; Esta usted de acuerdo en que los nifios tienen derecho a disfrutar de sus padres y
de sus madres por igual? 4 Cree usted, sefior ministro, que los hombres y las mujeres tienen los mismos
derechos?

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor diputado.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Catala Polo): Gracias, presidente.

Sefioria, usted sabe perfectamente la complejidad que tiene esta cuestion, los cambios que el
anteproyecto —ya elaborado— y el proyecto que presentaremos la proxima semana implican en nuestro
derecho de familia; un cambio asociado a las transformaciones de la sociedad espafiola, como asi debe
ser, y también a la jurisprudencia. No podemos olvidar lo que nos ha dicho el Tribunal Constitucional y el
Tribunal Supremo en torno al informe vinculante o no de la fiscalia sobre la excepcionalidad o no de la
custodia compartida. Tampoco debemos olvidar la normativa de algunas comunidades autbnomas con
competencias en derecho civil propio que han regulado esta cuestion, asi como también debemos mirar
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a nuestro alrededor, a los cinco paises de la Union Europea que han regulado esta materia. Vamos a
trabajar en ello. Me comprometo a presentar en esta Camara un proyecto de ley en las proximas semanas,
pero insisto en que son bien conocidas las posiciones que sobre esta materia existen, por lo que antes de
traerlo vamos a buscar el maximo consenso entre todas las partes, entre todas las asociaciones, como
hemos hecho hasta ahora. En todo caso, lo que debe prevalecer —estoy seguro de que lo compartimos—
es el superior interés del menor, por tanto, nuestro enfoque estara asociado a que la guardia y custodia
monoparental o compartida pueda ser establecida con caracter de igualdad en funcion de las circunstancias.
Este es un asunto en el que es muy dificil, desde el Cdédigo Civil, establecer con caracter general cuales
son las reglas. Hay circunstancias subjetivas muy particulares en cada caso, por lo que intentaremos
establecer un marco minimo comun y que sea la intervencién judicial, cuando no haya acuerdo entre los
progenitores, la que determine cual ha de ser el régimen. Por ultimo, me ha hecho usted una pregunta de
respuesta facil. Por supuesto que creo en la igualdad de derechos de hombres y mujeres y estoy seguro
de que en esta materia tan singular de la custodia compartida o de la custodia monoparental... (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seior ministro.

— DEL DIPUTADO DON MIGUEL ANGEL HEREDIA DiAZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA, QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES
PUBLICAS: ;CONSIDERA EL MINISTRO DE HACIENDA QUE LOS PRESUPUESTOS QUE HA
PRESENTADO ATIENDEN A LAS NECESIDADES DE LOS PENSIONISTAS? (Numero de
expediente 180/001059).

El sefior PRESIDENTE: Preguntas dirigidas al sefior ministro de Hacienda y Administraciones
Pudblicas. Pregunta, en primer lugar, del diputado don Miguel Angel Heredia, del Grupo Socialista.

El sefior HEREDIA DIAZ: Gracias, sefior presidente.
Sefior ministro, ¢considera que los presupuestos del proximo afio atienden las necesidades de
nuestros pensionistas?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor diputado.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Gracias,
sefor presidente.

Sefior diputado, si, los presupuestos atienden a la principal necesidad de los pensionistas, que es
tener la completa seguridad del cobro de sus pensiones. Le recuerdo que el afio proximo habra mas
pensionistas que nunca en la historia de Espafa: 9.400.000 personas dependeran del cobro de esas
pensiones. El total de ese gasto publico crece mas de un 3%, un 3,3, hasta representar 131.000 millones
de euros, y hoy tenemos una ley en Espafia que impide que se congelen las pensiones de nuestros
mayores, que después de toda una vida de trabajo y esfuerzo tienen derecho a que estén garantizadas,
como lo estan, afortunadamente, en Espana.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Sefior diputado.

El sefior HEREDIA DIAZ: Sefior ministro, uno de los colectivos méas castigados por su politica son
nuestros mayores, que hoy son un 20 % mas pobres que cuando llegaron al Gobierno. Lo han subido todo;
el IVA, el IBI, el IRPF, la luz, que en el dltimo trimestre ha crecido mas de un 11 %; y mientras aprobaban
medidas de amnistia fiscal para los grandes defraudadores del pais, implantaban el copago sanitario para
nuestros mayores y retiraban mas de 400 medicamentos de la financiacion publica. Lo han subido todo,
menos las pensiones. Lo primero que hicieron fue eliminar la paga compensatoria, quitando del bolsillo de
nuestros pensionistas 3.000 millones de euros que les correspondian. Este afio han subido las pensiones,
si, un 0,25 %, lo que representa que las pensiones mas bajas, las pensiones minimas, las han subido un
euro al mes. Yo le pido, sefior ministro, que explique a los pensionistas qué se puede hacer con solo un
euro mas al mes cuando esta subiendo absolutamente todo y mucho. Las previsiones para el proximo afio
son las mismas, subir otro euro mas al mes las pensiones minimas, con un afadido, y es que la inflacion
va a subir el triple de lo que ustedes van a subir las pensiones.
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No quiero entrar en una guerra de cifras, pero si le voy a aportar un dato. Con un Gobierno socialista
las pensiones minimas crecieron en nuestro pais un 53 %, 260 euros mas al mes (Muestra un grafico);
con su Gobierno, con el Gobierno del Partido Popular, solo ha subido un 5,5%, 40 euros al mes. Esta es
la realidad, sefior ministro. Ademas, el Fondo de pensiones, con un Gobierno socialista, se multiplicé por
cuatro, mientras que con ustedes se ha reducido a la mitad: 30.000 millones menos. Sefior ministro, en
este momento hay cuatro millones de pensionistas que viven bajo el umbral de la pobreza y es indecente
que castiguen a nuestros mayores cuando estan manteniendo a miles de familias de este pais que se han
quedado sin empleo y muchos de ellos sin vivienda. Gracias a los pensionistas sobreviven 300.000
familias de nuestro pais; por tanto, no entiendo su politica, porque empobreciendo a los pensionistas
estan empobreciendo al conjunto del pais. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor Heredia.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Gracias,
sefor presidente.

Sefior Heredia, ya sé que a ustedes no les gusta que hablemos del pasado, pero a este ministro no le
queda otro remedio. (Rumores). Le voy a recordar que el inico Gobierno que ha congelado las pensiones
en Espafia fue el Gobierno socialista en 2010, con el apoyo de los que estan sentados en la primera
bancada socialista. (Aplausos). Ustedes son los Unicos que han congelado las pensiones en Espafa.
Ocurriendo eso, y ademas en un momento hipercritico, lo que da seguridad a los pensionistas, sefior
Heredia, es que tengamos cada vez mas gente cotizando. ¢ Sabe lo que es cotizar? Cotizar a la Seguridad
Social (Rumores), porque hay mas gente trabajando, hay mas gente pagando impuestos, y eso hace que
los pensionistas vean mas seguro el cobro de sus pensiones. Le tengo que recordar también —perdone
que el recuerdo se me vaya— que en el afio 1995 hubo un ministro, también de un Gobierno socialista,
que dijo que lo mejor era hacerse planes de pensiones privados. Ante eso, reaccionamos los grupos
politicos y firmamos el Pacto de Toledo para trasladar confianza. Pero ya veo que no estan ustedes por la
labor; lo Unico que no aportan es confianza. Da igual. Realmente Espafia esta saliendo de la crisis, cada
vez hay mas empleo, mas cotizantes a la Seguridad Social, y eso, junto con la Ley de Sostenibilidad, es
lo que hace fiable y seguro el presente y el cobro futuro de las pensiones... (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.

— DEL DIPUTADO DON JOAN RANGEL TARRES, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS: ; QUE
CRITERIOS HA MANEJADO EL GOBIERNO EN ESTA LEGISLATURA PARA EL REPARTO DEL
AJUSTE FISCAL ENTRE LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS? (Numero de expediente
180/001060).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta dirigida también al sefior ministro de Hacienda y Administraciones
Publicas, que formula el diputado don Joan Rangel, del Grupo Socialista.

El sefior RANGEL TARRES: Gracias, presidente.

Veo, sefior ministro, que a usted le gusta mucho hablar del pasado, porque del presente prefiere no
hablar, a no ser que sea haciendo propaganda. (Aplausos).

Sefior ministro, ¢qué criterios ha manejado el Gobierno en esta legislatura para el reparto del ajuste
fiscal entre las Administraciones publicas?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Gracias,
sefor presidente.

Sefior diputado, los criterios son los que se derivan de la Ley organica de estabilidad presupuestaria
y sostenibilidad financiera. Las comunidades auténomas han hecho una gran aportacion a la reduccion
del déficit publico, no solo en términos nominales sino en términos estructurales. Eso hay que agradecerlo
y valorarlo, y a ello va a contribuir el Gobierno, no ya en la fijaciéon de los objetivos de déficit futuro, sino
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también en los programas que estamos desarrollando junto al Ministerio de Sanidad para la contenciéon de
los gastos sanitarios, que son, como usted sabe, los gastos mas dinamicos que presionan las cuentas
publicas y el déficit de las comunidades auténomas.

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seior ministro.
Sefior diputado.

El sefior RANGEL TARRES: Sefior Montoro, desde que estan en el Gobierno, la parte mas importante
del ajuste ha recaido precisamente en las comunidades auténomas; no es una casualidad, forma parte
esencial de su politica fiscal tanto en ingresos como en gastos, una politica fiscal que les posiciona
claramente en el debate politico mas importante de nuestros dias, que no es otro que el de la desigualdad.
Ustedes, sefor ministro, son el Gobierno de la desigualdad, y le voy a decir por qué. En lugar de incrementar
los ingresos, que Espafia tiene patolégicamente bajos debido a la evasién y a la elusioén fiscal de los
poderosos, pretende recortar los gastos hasta nivelar —lo dijo aqui el otro dia—, y esto es simple y
llanamente lanzar un torpedo a la linea de flotacion del Estado del bienestar. Ademas, usted ha sido el
predicador de la austeridad, pero a quienes ha pasado la pelota de los ajustes mas duros ha sido
precisamente a las comunidades auténomas. ;En qué se ha traducido el ajuste que les ha impuesto?
En recortes en sanidad y educacion, esencialmente. De la sanidad prefiero no hablar, es el tema del dia,
sefor Montoro. La sanidad y la educacion, sefior ministro, son servicios esenciales para mantener a una
sociedad cohesionada y generadora de oportunidades, pero oportunidades para todos, sea cual sea su
origen y condicion. Su merma genera desigualdad, una desigualdad éticamente reprobable y, ademas,
totalmente negativa para la economia. Aun asi, convierten esa desigualdad en su gran apuesta para la
salida de la crisis. Sus politicas, sefior ministro, por mucho que se empefien en hacernos creer todo lo
contrario, condenan a la sociedad, a la mayoria, al fracaso. Lo denunciaba una vez mas Joseph Stiglitz en
un reciente articulo titulado Los zombis de la austeridad.

Su defensa de la desigualdad no viene de ahora; la anuncid, precisamente, el presidente del Gobierno,
don Mariano Rajoy, que dijo que la igualdad implica siempre despotismo y la desigualdad es fruto de la
libertad. Pues no es cierto, sefior Montoro. Lejos de avalar sus tesis, afirmamos rotundamente que lo que
permite la libertad real para todos y no solo para los hijos de la buena estirpe es la lucha por la igualdad;
no la de unos pocos, sefior ministro, la de todos. Eso... (Aplausos).

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor diputado.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Gracias,
sefor presidente.

Sefior diputado, enhorabuena, ha lanzado usted un texto de filosofia politica en una sesién de control
al Gobierno en menos de dos minutos. Bien, bien, cada uno utiliza el tiempo como entiende. El mio va a
ser mas practico.

Desde el comienzo de la legislatura, este Gobierno ha movilizado en financiaciéon especial para las
comunidades autonomas 148.911 millones de euros. ;Sabe usted lo que hubiera ocurrido con los
hospitales, con las escuelas o con la proteccién social, con la dependencia, si no hubiéramos sido capaces
de financiar este dinero? A esto se afladen 14.462 millones de euros, lo que arroja un total de 163.373
millones de euros destinados a las administraciones territoriales. ¢ Sabe para qué? Para mantener los
servicios publicos, para garantizar su eficacia. Estas son cifras y lo suyo es filosofia. Vamos a las cifras,
porque cuando pregunte al ministro de Hacienda y Administraciones Publicas, le contestara con las cifras.
Y preguntese al respecto dénde estariamos si no hubiéramos reducido el déficit publico. ;Qué habria
pasado en la Espafna de 2012 si hubiera sido intervenida? ; Qué hubiera pasado con esas pensiones? Por
cierto, le voy a dar otra cifra. El presupuesto del Estado aporta a la Seguridad Social, al gasto de pensiones
—ahora se va el sefor Heredia, pero luego le pasa la cifra—, 29.000 millones de euros. Pensiones a
minimos, complementos a minimos, pensiones no contributivas, aportaciones al seguro de desempleo
nacen del Estado; casi tres puntos del producto interior bruto. Si no fuera por eso, el Estado no tendria
déficit, pero si lo tenemos porque estamos sosteniendo nuestro sistema de cohesion social. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.
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— DEL DIPUTADO DON PABLO MARTIN PERE, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA, QUE
FORMULA AL SENOR MINISTRO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE: ; COMO VALORA EL
MINISTRO DE EDUCACION EL CUMPLIMIENTO DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES EN
MATERIA EDUCATIVA? (Numero de expediente 180/001061).

El sefior PRESIDENTE: Preguntas dirigidas al sefor ministro de Educacion, Cultura y Deporte.
Pregunta de don Pablo Martin Peré, del Grupo Socialista.

El sefior MARTIN PERE: Sefior ministro, hace un afio, aproximadamente, le pregunté y usted me
contestd en esta Camara en relacion con la huelga llevada a cabo por el personal docente en la comunidad
de Baleares en protesta por la implantacién del decreto que regula el tratamiento integrador de lenguas, y
usted me dijo literalmente que los nifios eran rehenes de una estrategia politica que le parecia absolutamente
irresponsable. Hace dos semanas esa norma ha sido declarada nula de pleno derecho y las 6rdenes
dictadas al amparo de la misma suspendidas cautelarmente, pero el Gobierno balear sostiene seguir
aplicandola. ;Qué opinidn le merece al sefior ministro el cumplimiento de la resoluciones judiciales en
materia educativa? ¢ Le parece responsable la actitud del Gobierno balear? (Aplausos).

El sefor PRESIDENTE: Gracias, senor diputado.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (Wert Ortega): Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior Martin Peré, la valoracién que hace el ministro y todo el Gobierno del cumplimiento de las
resoluciones judiciales tiene poco de subjetivo, viene claramente marcada por lo que al respecto establece
el articulo 118 de la Constitucion, que literalmente dice que es obligado cumplir las sentencias y resoluciones
firmes de los jueces y tribunales, asi como prestar la colaboracién requerida por estos en el curso del
proceso y en la ejecucioén de lo resuelto. Por ello, la valoraciéon que hacemos, tanto en lo que se refiere a
la autoridad del propio Gobierno, que en este caso no aplica, como a la de cualquier otra Administracion
publica, puesto que a todas se refiere el articulo 118 de la Constitucion, es que es obligado cumplir las
resoluciones judiciales; esta o cualquier otra.

El sefior PRESIDENTE: gracias, sefior ministro.
Sefor diputado.

El sefior MARTIN PERE: Usted tuvo la oportunidad hace un afio, cuando se lo solicité, de proteger a
los suyos. 4 Y quiénes son los suyos? Los alumnos que han comenzado un curso que puede ser declarado
nulo si el Tribunal Supremo confirma la sentencia; son los padres que han comprado un material escolar
que puede resultar inservible antes de que acabe el curso, y por supuesto, son los profesores, que llevan
demasiado tiempo viendo coémo su dedicacion laboral se pasea por el abismo de la inseguridad juridica.
Esos son los suyos; no son ni su partido ni el sefior Bauza y su camarilla ni sus compinches en el atropello
a la educacion publica. Por eso la pregunta que podria haberle formulado es la siguiente: Quién va a
proteger a todos esos alumnos de politicas en materia educativa implantadas de manera nefasta? 4 Quién
les va a proteger del sefior Bauza y de la persona que pone al frente de la Consejeria de Educacion?
Y sobre todo, ¢ quién les va a proteger de usted? Porque por la Lomce y por la actitud mostrada ante el TIL
usted pasara a la historia como el ministro que no supo proteger o defender a sus alumnos. Sin embargo,
muy a nuestro pesar, sigue siendo usted ministro de Educacion, asi que tiene en su mano llamar al sefior
Bauza y exigirle o hacerle entrar en razén para que retire el TIL y acabe con este despropésito educativo
y politico. Hagalo, por favor. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (Wert Ortega): Gracias, sefior
presidente.

Sefior Martin Peré, escuchandole a usted y a los compaferos de su grupo, da la impresion de que voy
a pasar a la historia por tantas cosas que va a hacer falta un manual muy gordo para recoger mi aportacion.
(Risas).
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Vamos al asunto que nos ocupa. Efectivamente, el Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares
lo ha declarado nulo de pleno derecho por incumplimiento de las condiciones necesarias en la tramitacion,
concretamente la consulta en las cuestiones que atafien al catalan, a la Universidad de les llles Balears y
por lo que se refiere a la inconcrecion que estima ese 6rgano jurisdiccional de la memoria econdémica de
la implantacién del decreto de tratamiento integrado de las lenguas. Logicamente, el Gobierno balear lo
que esta haciendo es, dando pleno cumplimiento a esa resolucién judicial, intentar que el perjuicio que
eventualmente pudiera derivarse para el sistema educativo, para los alumnos, sea el minimo. Ahora, si
usted me pregunta sobre el fondo del asunto de lo que se intentaba regular a través del decreto del TIL,
le diré que ese planteamiento, al margen obviamente de los defectos de forma que han llevado a la
anulacion del Decreto 15/2013, ese tratamiento integrado del aprendizaje de la lengua cooficial propia, el
catalan, de la lengua cooficial comun, el castellano, y de la primera lengua extranjera, preferentemente el
inglés, es del todo conforme con lo que se regula en la disposicion adicional trigésimoctava de la Lomce
y por tanto esperamos que se pueda solucionar en ese sentido.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DEL DIPUTADO DON MIQUEL RAMIS SOCIAS, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL
CONGRESO, QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE:
¢EN QUE MEDIDA EL INCREMENTO DE LA TASA DE REPOSICION DEL PERSONAL DOCENTE,
PREVISTA EN EL PROYECTO DE PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA 2015, VA
ACONTRIBUIRALAMEJORADELACALIDAD EDUCATIVA? (NiUmero de expediente 180/001067).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta dirigida al sefior ministro de Educacién, Cultura y Deporte, que
formula el diputado don Miguel Ramis, del Grupo Popular.

El sefior RAMIS SOCIAS: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, sefior ministro, el contexto de esta pregunta es obvio, maxime después de la que ha
formulado mi comparero del Grupo Socialista. Con motivo de la presentacion de los Presupuestos
Generales del Estado para 2015, estamos en una estrategia de acoso y derribo de la politica educativa
del Partido Popular y de la Lomce. Se present6 una bateria de mas de 5.000 preguntas —han oido bien,
seforias— para seguir en esta ceremonia de la confusién socialista. La cantidad, sefior ministro —en este
caso mas que nunca—, no es sinénimo de calidad, pero especificamente hoy yo diria que esta cantidad
esconde algo mas: simple ineptitud argumental en el debate parlamentario e incapacidad de gestion
durante los Gobierno socialistas pasados para justificar el fracaso de una politica educativa que han
venido aplicando y cuyos resultados hoy desgraciadamente tenemos en la calle. El mantra socialista es
absolutamente repetitivo, fatigoso, obtuso, irracional. Hay que gastar mucho dinero en educacion, hay que
poner mas euros, hay que llegar al 7 %. ¢, Pero quién paga, sefiores? Si, efectivamente, todos los espafioles.
Todos sabemos que hoy en Espaiia, en promedio de gasto educativo por alumno, estamos por encima de
la media europea; sin embargo, en resultados, en calidad, estamos por debajo de la media europea.
Son los informes PISA. Todos los conocemos, pero solo los sacamos a colaciéon cuando nos interesan,
cuando nos conviene. Consecuencia de todo ello: en educacién gasto no es tampoco sinénimo de calidad.
El mantra socialista se repite: equidad, equidad, igualdad. Es decir, iguales en malos resultados para
todos; equidad por abajo, dentro de la mediocridad. Evidentemente esa no es la politica del Partido
Popular. En este contexto y dadas las circunstancias, sefior ministro, la pregunta que le formulo es:
¢ En qué medida el incremento de la tasa de reposicion del personal docente previsto en el proyecto de
Presupuestos Generales del Estado...?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor diputado.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (Wert Ortega): Muchas gracias, sefior
presidente.

Muchas gracias, sefior Ramis, por sus consideraciones y por la pregunta que me formula. Siempre
que se habla de los presupuestos se dice que a través de ellos se expresan una serie de prioridades
politicas. Los presupuestos para el afio 2015 que ha presentado el ministro de Hacienda y Administraciones
Puablicas hace pocos dias en esta Camara reflejan con claridad cuales son esas prioridades; en concreto,
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aquel aspecto al que se refiere la pregunta de su sefioria, la tasa de reposicion aplicada en este caso a
una serie de funciones publicas y sociales importantes, entre las cuales la educacién es una de ellas.
Esto quiere decir que después de tres ejercicios presupuestarios en que la tasa de reposicion estaba
limitada al 10 % —por cierto, era la Unica tasa de reposicion positiva que se aplicaba, porque en el resto
de las administraciones publicas se aplicaba el 0%—, se ha incrementado en un 500% para subirla
al 50% en materia educativa, tanto en lo que se refiere a educacion no universitaria como a educacion
universitaria. ;Qué se pretende? Se pretende fundamentalmente, como indica el texto de la pregunta
formulada por su sefioria, incrementar la calidad en uno y otro ambito. En el ambito no universitario,
porque ello va a permitir consolidar la situacién como funcionarios de un cierto nimero de interinos, un
rejuvenecimiento de las plantillas docentes y, sobre todo, adaptar esas plantillas a los cambios de
estructura que incorpora la Lomce, especialmente en lo que se refiere al fortalecimiento de la formacion
profesional. En aquello que tiene que ver con el ambito universitario, estamos hablando de un objetivo
comun, el rejuvenecimiento del personal docente, y también de algo muy importante que tiene que ver con
las competencias de otro ministerio, el Ministerio de Economia y Competitividad, que es integrar en el
ambito universitario a jéovenes investigadores de excelencia acreditada —concretamente, investigadores
Ramon y Cajal que tengan el sello de excelencia 13— y ello nos permitira mejorar el estandar de nuestras
universidades y cumplir con el objetivo de mejora de la calidad.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seior ministro.

— DE LA DIPUTADA DONA CARMEN MONTON GIMENEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA, QUE FORMULA A LA SENORA MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES
E IGUALDAD: ;VA A RETIRAR DEFINITIVAMENTE EL GOBIERNO SU ANTEPROYECTO DE
REFORMA DE LA LEY DEL ABORTO TRAS LAS NOTICIAS DE LOS ULTIMOS DIAS? (Numero de
expediente 180/001052).

El sefior PRESIDENTE: Preguntas dirigidas a la sefiora ministra de Sanidad, Servicios Sociales e
Igualdad. En primer lugar, pregunta de la diputada dofia Carmen Montén del Grupo Parlamentario
Socialista.

La sefiora MONTON GIMENEZ: Doy por reproducida la pregunta.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora diputada.
Sefora ministra.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Gracias,
sefor presidente.

Como sabe su seforia, el Gobierno va a modificar la actual regulacion de la interrupcion voluntaria del
embarazo para volver a garantizar que las menores en un momento de especial dificultad en su vida,
como puede ser un embarazo, puedan contar con el apoyo de sus padres. Estamos convencidos de que
la mayoria de la sociedad comparte este planteamiento y, por ello, en los anteproyectos de ley de proteccion
al menor y al adolescente vamos a incluir el necesario conocimiento y consentimiento de los padres que
ustedes suprimieron de manera unilateral y sin consenso. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora ministra.
Sefiora diputada.

La sefiora MONTON GIMENEZ: Hace quince dias aplazaron la pregunta porque no habia ministro de
Justicia. Hoy si tienen ministro de Justicia, pero no responde; se esconde. Lo que antes era una cuestion
de principios, ahora es una patata caliente que nadie quiere.

Sefora ministra, han creado una situacién paraddjica. El Gobierno retira la contrarreforma del aborto
pero mantiene la amenaza contra la libertad de las mujeres, mantiene el recurso de inconstitucionalidad.
Al retirar la contrarreforma Rajoy esté reconociendo la constitucionalidad de la Ley de plazos. Ningun
Gobierno, y mas con mayoria absoluta, mantendria una ley contraria a la Constitucion. La conclusion es
obvia, contintan jugando con la salud, con la vida, con la libertad de las mujeres intentando que la
cuestion del aborto les dé los maximos rendimientos electorales; a eso obedece lo que usted me ha
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contestado. Le exigimos que desistan del recurso, no mezclen las instituciones con sus malabares
electorales. De la plena constitucionalidad de la ley no duda practicamente ningun grupo en la Camara;
tampoco dudo el Consejo de Estado y no lo duda la ciudadania, que la respalda mayoritariamente.
La ley en vigor —ustedes lo saben perfectamente— es una ley similar a las europeas; respeta la libertad
de las mujeres e introduce la educacion sexual y la prevencion. Sabe que desde que se aprobd ha
disminuido el numero de abortos.

Sefiora ministra, solo faltaria que forzando electoralmente al Tribunal Constitucional lanzaran el
mensaje de que las mujeres no cabemos en la Constitucién, porque la consecuencia estaria clara: habria
que cambiarla. Los diputados que en 2010 firmaron el recurso tendrian que presentar de manera urgente
el desistimiento; seria un auténtico gesto de Estado que el tribunal entenderia. Sefor presidente del
Gobierno Mariano Rajoy, desista; sefiora vicepresidenta Saenz de Santamaria, desista; ministro Fernandez
Diaz, desista; ministra Bafiez, desista; seiora Mato, desista. Retiren el recurso de inconstitucionalidad, lo
contrario es irresponsable y cobarde. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora Monton.
Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Sefioria,
como usted sabe, este Gobierno tiene como principal sefia de identidad precisamente el dialogo.
(Rumores). Desde el primer momento dijimos que buscariamos el maximo apoyo de la sociedad para un
proyecto de ley que regula una cuestion tan sensible y que afecta a unas convicciones personales tan
profundas que creemos que se tiene que hacer por consenso, y ustedes lo rompieron de manera unilateral
al cambiar la ley.

Sefioria, este Gobierno esta actuando en todo momento con responsabilidad y pensando en el interés
de los ciudadanos. Ustedes siempre buscan la confrontacion y la division, nosotros el dialogo y el consenso.
(La sefiora Monton Giménez: Retira el recurso). Es mejor buscar lo que nos une que lo que nos separa,
especialmente en unos momentos tan importantes para nuestro pais, que requieren que todos nos
esforcemos conjuntamente para garantizar la creacién de empleo y el bienestar de los espafoles. Sefioria,
la posicion del Gobierno es clara, en primer lugar, protegemos a los menores de edad porque creemos
deben estar acompanados de sus padres en un momento tan dificil para ellos. (La sefiora Montén
Giménez: Retira el recurso). Por ello, como he dicho, vamos a modificar la ley con la reforma de la Ley
de proteccion de la infancia y la adolescencia. En segundo lugar, defendemos los derechos de las mujeres
y extendemos esa proteccion a los derechos de los no nacidos. Ustedes quieren imponer su pensamiento
y nosotros queremos lograr acuerdos. Por ello, no renunciamos a seguir buscando el consenso en esta
cuestion tan esencial. (La sefiora Montéon Giménez: Retira el recurso). En tercer lugar, queremos
proteger a la familia. Sefioria, queremos que ninguna mujer tenga que renunciar a tener hijos por razones
economicas, sociales o de cualquier otro tipo. Promoveremos la conciliacién, el emprendimiento, la
corresponsabilidad y el mantenimiento y acceso a los puestos de trabajo. La familia sera el eje de actuacion
de todas nuestras politicas. (La sefiora Montén Giménez: Retira el recurso).

Sefioria, respete a las mujeres. Usted no puede hablar en nombre de todas ellas, porque cada una de
nosotras tenemos nuestra propia voz.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora ministra.

— DE LA DIPUTADA DONA SOFIA HERNANZ COSTA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
QUE FORMULA A LA SENORA MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD:
(VAADESMANTELAR DEFINITIVAMENTE EL GOBIERNO LOS SERVICIOS SOCIALES? (Nimero
de expediente 180/001064).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta dirigida a la sefiora ministra de Sanidad, Servicios Sociales e
Igualdad, que formula la diputada dofia Sofia Hernanz Costa, del Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora HERNANZ COSTA: Gracias, sefor presidente.
Sefiora ministra, con tanto dialogo no nos ha quedado claro si va a retirar el recurso o no. Habria
estado bien que nos lo hubiera aclarado. (Aplausos).
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Sefiora ministra, le formulo la pregunta registrada y que figura en el orden del dia, pero ademas
entendera, como ha hecho antes el presidente del Gobierno, que ante la gravedad de la crisis sanitaria y
la alarma social que estamos viviendo en nuestro pais como consecuencia del contagio del virus del
Ebola, le dediqué yo unos segundos de mi intervencién dirigida a la ministra de Sanidad del Gobierno de
Espafia. Ministra, sabemos que ya ha anunciado su intencion de comparecer; son muchas las ocasiones
en las que este grupo le ha pedido que comparezca y no lo ha hecho. Le pedimos que en esta ocasion no
lo demore. Comparezca y dé explicaciones cuanto antes, sefiora ministra. Los ciudadanos estan esperando
sus respuestas. Lo ha dicho ya antes nuestro secretario general: La prioridad ahora para los socialistas es
la atencion y la resolucién de esta gravisima emergencia sanitaria. A usted vamos a exigirle que acierte,
que en esta ocasion esté a la altura de la responsabilidad que ocupa y que sea muy consciente de que
debe ser usted quien transmita a los ciudadanos seguridad y tranquilidad en estos momentos tan
complicados. Le pedimos que en esta ocasién no se esconda, sefiora Mato, y que gestione la crisis del
Ebola con la transparencia que le ha faltado durante toda su etapa al frente del ministerio.

La politica es la obligacion de intentar impedir que la enfermedad se propague y ellos no lo han hecho;
a mi me parece gravisimo y si la ministra no da explicaciones suficientes deberia dimitir. No son palabras
mias, sefiora Mato, son suyas. Las pronuncié usted en mayo de 2009 siendo vicesecretaria general del
Partido Popular y dirigidas a la entonces ministra de Defensa con motivo de una epidemia de gripe.
Nosotros no somos como usted, sefiora ministra, y no vamos a actuar como usted. (Una sefora diputada:
iMuy bien!—Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora diputada.
Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Gracias,
sefnor presidente.

Sefioria, los ciudadanos pueden confiar en nuestros excelentes profesionales que estan perfectamente
preparados (Rumores), igual que nuestro sistema de salud, para afrontar esta situacion. Asi lo han venido
demostrando siempre...

El sefior PRESIDENTE: Perddn, sefiora ministra. Ruego silencio. Esta hablando la sefiora ministra.
Continue.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Sefiorias,
el Gobierno trabaja desde el primer momento con absoluta responsabilidad, con absoluta coordinacién y
con absoluta transparencia para dar respuesta al caso de contagio del virus de Ebola detectado este lunes
en una paciente en nuestro pais. Inmediatamente después de que se confirmara compareci publicamente
para explicar a los ciudadanos con absoluta transparencia lo que habia sucedido y para transmitirles
también que estamos poniendo todos los medios para evitar cualquier tipo de contagio. Sefiorias, de
forma inmediata constituimos también una Comisidon de coordinacion con la Comunidad Auténoma
de Madrid, que se retine todos los dias para analizar las actuaciones, hacer el seguimiento de las personas
afectadas y de los contactos identificados y dar cuenta de todo lo que se vaya desarrollando. Informaremos
también a diario a través de los medios de comunicacién. Asimismo, en la mafiana de ayer la directora
general de Salud Publica comparecié ante esta Camara para cuenta de las acciones desarrolladas por
Espafia ante este brote de virus del Ebola, declarado por la OMS de importancia internacional, y también
sobre las repatriaciones que, siguiendo las recomendaciones de este mismo organismo, se han realizado
no solo en Espafa sino en otros paises como Francia, Inglaterra, Noruega, Suiza o Estados Unidos.
A continuacion se reunié la Comision de salud publica para informar y revisar las actuaciones realizadas;
cuestion que también fue analizada ayer por la tarde en la reunién de la ponencia de alertas y con las
sociedades cientificas con las que hemos elaborado los protocolos de actuacién, siempre basandonos en
las recomendaciones del Centro de control de enfermedades europeo y de la Organizacion Mundial de la
Salud.

Sefioria, como sabe, también he solicitado mi comparecencia en esta Camara, que se celebrara en
los proximos dias, cuando ustedes lo decidan. Y esta misma semana he convocado al Consejo Interterritorial
de Salud para analizar la situacién con todas las comunidades autonomas. Quiero trasladarle que estamos
en comunicacion permanente con las autoridades sanitarias europeas y los érganos internacionales, a los
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que hemos facilitado toda la informacién de la que disponemos. Por tanto, sefiorias, estamos adoptando
todas las medidas necesarias para garantizar la seguridad de todos los ciudadanos en nuestro pais.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora ministra.
¢ Quiere usted volver a intervenir, sefiora diputada? (Asentimiento).
Tiene la palabra, sefiora diputada.

La sefiora HERNANZ COSTA: Gracias, sefor presidente.

Sefiora ministra, sinceramente, yo que usted no presumiria de su primera comparecencia en el tema
de la crisis del Ebola.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefor PRESIDENTE: Gracias, senora diputada.
Sefora ministra.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Sefioria,
voy a seguir trabajando para garantizar a los ciudadanos la maxima seguridad. (Rumores). Especialmente,
para dar cuenta de todas y cada una de las actuaciones que estamos realizando.

Muchas gracias. (Aplausos).

— DEL DIPUTADO DON JOSE MARTINEZ OLMOS, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
QUE FORMULA A LA SENORA MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD:
¢, COMO VALORA EL GOBIERNO EL EFECTO QUE TIENE EL INCREMENTO DE LA POBREZA,
CON LA DESIGUALDAD QUE COMPORTA, EN LA SALUD DE LA CIUDADANIA EN ESPANA?
(Numero de expediente 180/001065).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta dirigida también a la sefiora ministra de Sanidad, Servicios Sociales
e lgualdad, que formula el diputado don José Martinez Olmos, del Grupo Socialista.

El sefior MARTINEZ OLMOS: Gracias, presidente.
Doy por formulada la pregunta.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Gracias,
sefnor presidente.

Sefioria, los espafioles tienen la mayor esperanza de vida al nacer de la OCDE vy la tranquilidad de
saber que cuentan con uno de los mejores sistemas sanitarios del mundo. Ademas, hemos garantizado
una sanidad publica, gratuita y universal que es valorada positivamente por ocho de cada diez ciudadanos
que la utilizan.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora ministra.
Senor diputado.

El sefior MARTINEZ OLMOS: Gracias.

Sefiora Mato, en el dia de hoy es imposible no hablar de la situacion de alarma y de miedo que hay en
este pais por lo que esta sucediendo con la gestién de la crisis del Ebola. Usted nos acaba de leer la
respuesta oficial que tenia prevista dar aqui y ahora le pediria que nos diga la verdad. (Aplausos). ¢ Usted,
sinceramente, esta satisfecha de la rueda de prensa que dio el otro dia en el Ministerio de Sanidad?
(Rumores). Los expertos en salud publica van a utilizar esa rueda de prensa como ejemplo de lo que no
puede ser en comunicacion a los ciudadanos, porque el lenguaje no verbal expresaba la incapacidad que
usted tiene a la hora de transmitir tranquilidad y seguridad a la ciudadania. Le voy a pedir una cosa porque
todavia es usted la ministra de Sanidad del Gobierno de Espafia, la peor ministra de Sanidad de la historia
de la democracia —lo venimos denunciando desde el principio— (Rumores), pero todavia es la ministra
de Sanidad. Le voy a pedir que haga un esfuerzo, salga usted todos los dias a explicarles a los ciudadanos
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que hoy estan preocupados cdmo se esta gestionando la situacién, qué investigacion se esté realizando
y qué respuestas se estdn dando desde los servicios sanitarios, y luego retirese y deje trabajar a los
profesionales sanitarios. Si no es capaz de salir todos los dias, nombre un portavoz porque hay una
enorme diferencia entre la gestion que ustedes estan haciendo de esta crisis de salud publica y la que se
hizo en el pasado con otras similares, incluyendo Gobiernos del Partido Popular. La diferencia es la
veracidad en la informacion cotidiana todos los dias, basarse siempre en las decisiones de los profesionales,
generar consensos. Los espafoles tienen que saber que la ministra de Sanidad ha dedicado cero segundos
a hablar con los grupos parlamentarios de este tema, cero segundos. De esa manera es dificil que usted
pueda encontrar apoyo para una labor que todo el mundo esta considerando nefasta y creo que,
desgraciadamente, para la salud de Espafia queda claro que el cargo que usted tiene le viene muy
grande. (Aplausos.—Una sefora diputada: jMuy bien, Pepe!).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Gracias,
sefor presidente.

Sefiorias, el Gobierno esta actuando con la maxima transparencia y con la maxima coordinacién con
todas las instituciones espafolas, europeas e internacionales para responder con responsabilidad —que
le pediria también a usted— ante un caso de contagio de una paciente espafiola. Hemos constituido
inmediatamente una comisién de coordinacion con la comunidad auténoma que diariamente —como le he
dicho— se reunira para contemplar las actuaciones que se estan realizando y para dar cuenta diariamente
también de todo lo que se esta haciendo en esta materia, tanto de la evolucion de la paciente como del
seguimiento de sus contactos.

Sefioria, en estos momentos nuestra prioridad es atender a la paciente con los mejores medios
posibles. Tiene a su disposicion todos los procedimientos, el seguimiento de todos los contactos para
garantizarlaseguridad del resto de los ciudadanosy, asimismo, analizar las actuaciones, los procedimientos,
evaluar los protocolos para poder averiguar cual ha podido ser la causa de ese contacto. Sefioria, vamos
a segquir trabajando con el objetivo de mejorar la seguridad de todos los ciudadanos, vamos a seguir
trabajando para superar esta crisis sanitaria que es muy importante. Para ello, nos gustaria contar con
todos los grupos parlamentarios. Como le he dicho, ayer comparecié en estas Cortes la directora de Salud
Publica, por la tarde nos reunimos también con las sociedades cientificas y con la Red de alertas y esta
misma semana me reuniré con el Consejo Interterritorial del Sistema Nacional de Salud para coordinar las
actuaciones con todas las comunidades auténomas. También voy a comparecer —como usted sabe lo
pedi en el dia de ayer— en estas Cortes para informarles de todas y cada una de las cuestiones.

Nuestra obligacion en este momento es darles tranquilidad a los ciudadanos. La tienen gracias a que
tenemos un magnifico Sistema Nacional de Salud y contamos con los mejores profesionales. Por tanto, les
rogaria que no creen ustedes alarma y que trabajen junto con nosotros para superar esta crisis sanitaria.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora ministra.

— DE LA DIPUTADA DONA MARIA GUADALUPE MARTIN GONZALEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA, QUE FORMULA A LA SENORA MINISTRA DE SANIDAD,
SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD: ;QUE MEDIDAS PIENSA ADOPTAR ANTE LA
DESIGUALDAD EN EL ACCESO A SERVICIOS SANITARIOS CUANDO LOS PACIENTES SE
TRASLADAN POR EL TERRITORIO NACIONAL? (Nimero de expediente 180/001066).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta, dirigida también a la ministra de Sanidad, Servicios Sociales e
Igualdad, que formula la diputada dofia Guadalupe Martin Gonzélez, del Grupo Socialista.

La sefiora MARTIN GONZALEZ: Gracias, presidente.
¢ Qué medidas piensa adoptar ante la desigualdad en el acceso a servicios sanitarios cuando los
pacientes se trasladan por el territorio nacional?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefiora ministra.
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La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Gracias,
sefnor presidente.

Seforias, desde el primer dia este Gobierno ha adoptado medidas para garantizar el acceso a las
mismas prestaciones sanitarias de todos los ciudadanos con independencia de su comunidad auténoma:
a través de una cartera comun de servicios asistenciales, impulsando la EsSalud en la gestién, con una
tarjeta sanitaria Unica por primera vez para toda Espafia y con la puesta en marcha del Fondo de garantia
asistencial.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora ministra.
Sefiora diputada.

La sefiora MARTIN GONZALEZ: Sefiora ministra, no es una buena semana para usted y su
responsabilidad politica al frente de su ministerio, todos los ciudadanos lo saben. Usted no se destaca
precisamente por ser generosa en las informaciones que se le piden por los diferentes grupos politicos,
no acude a las comparecencias que se le solicitan y acude tarde, ministra, muy tarde, cuando se produce
una alarma de salud publica. Y esta semana ese oscurantismo le ha estallado a usted en las manos. Si
algo tranquiliza a los ciudadanos es la transparencia en la informacién y usted no ha sabido ejercer esa
responsabilidad, pero inténtelo, por favor, se lo pido por favor, porque ahora hay que afrontar soluciones
con acierto.

No es la primera vez que trasladamos las dificultades que tienen los ciudadanos cuando solicitan
atencién sanitaria en una comunidad en la que no residen y hay modelos para todo: en la Comunidad de
Madrid se insiste en que los estudiantes deben estar empadronados para ser atendidos en los centros
de salud; en la Comunidad Valenciana se ponen trabas a la renovacién de recetas para los pacientes que
se desplazan alli por sus vacaciones. Le puedo recordar las palabras del consejero de Madrid, dirigidas a
la sefiora Cospedal: El que quiera atencioén, que la pague. jBonitas palabras! Tres afios han pasado sin
firmarse el convenio de atencién sanitaria entre Madrid y Castilla-La Mancha, y eso que son del mismo
signo politico, menos mal. Por cierto, ese convenio se venia firmando afo tras afio sin dificultades hasta
el 2011 en que entraron ustedes. Por el contrario, el convenio de atencién entre Castilla-La Mancha y
Castilla y Ledn no ha tenido ninguna dificultad nunca. ;Para qué sirve ese fondo de garantia que no
garantiza nada? Todo esto ocurre por la dejacion de funciones que a usted le caracteriza. La labor
coordinadora y de garantizar la atencién en todo el territorio nacional usted no la ha ejercido jamas,
siempre mira para otro lado y siempre se pone de perfil en cuestiones que son de su competencia.
El debate repetido de si el ministerio es necesario 0 no no es nuevo. No es que no haga falta el ministerio,
lo que estorba es la ministra. Piénselo ministra, piénselo muy a fondo. (Aplausos).

El sefor PRESIDENTE: Gracias, senora diputada.
Sefora ministra.

La sefiora MINISTRA DE SANIDAD, SERVICIOS SOCIALES E IGUALDAD (Mato Adrover): Sefiorias,
el Gobierno esta actuando con la maxima transparencia y con la maxima coordinacién para responder con
responsabilidad ante el caso de contagio por Ebola detectado este lunes. Inmediatamente después de
que se confirmara compareci publicamente para informar a los ciudadanos. A continuacion, ayer, en las
primeras veinticuatro horas, la directora general de Salud Publica comparecié ante esta Camara. En los
préximos dias lo haré yo misma porque he solicitado la comparecencia en esta Camara también. Por
tanto, maxima transparencia. En segundo lugar, desde el primer momento hemos constituido una comision
de coordinacién con la Comunidad Autonoma de Madrid y también hemos reunido a la Comision de Salud
Publica, a las sociedades cientificas, a la ponencia de alertas y al consejo interterritorial que, como le he
anunciado, reuniré esta misma semana.

Estamos en contacto permanente con las autoridades sanitarias europeas y con los organismos
internacionales para transmitir toda la informacién, por tanto, maxima coordinacion.

Por ultimo sefioria, lo mas importante: estamos poniendo todos los medios adecuados, estamos
haciendo todas las actuaciones posibles para tratar a la paciente, para conocer la fuente del contagio y
para detectar todos los posibles contactos de esta paciente y hacerles un seguimiento activo para evitar
cualquier tipo de riesgo para la poblacién. Por tanto, maxima responsabilidad. Y este trabajo lo estamos
haciendo junto con los responsables profesionales sanitarios porque tenemos uno de los mejores sistemas
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sanitarios del mundo y los profesionales mejor preparados, y eso es una garantia para los ciudadanos.
Por tanto, sefioria, confianza para los ciudadanos porque este Gobierno esta actuando con responsabilidad
de la mano de los profesionales sanitarios, que son los que guian nuestros pasos.

Sefioria, yo respeto siempre las competencias de las comunidades auténomas, se lo he dicho en mas
de una ocasion, siempre que no afecten o discriminen a los ciudadanos por razén del territorio. En ese
caso, si asi ocurre, recurrimos inmediatamente las decisiones de las comunidades autébnomas. Lo hemos
hecho con el euro por receta en Catalufia, lo hemos hecho en Madrid y lo hemos hecho con la subasta
andaluza. Por tanto, sefioria, en el sistema sanitario estamos recuperando la equidad y también la
cohesion territorial. Puede seguir usted con el mismo discurso porque nosotros vamos a seguir cumpliendo
con nuestra obligacion, trabajando con los profesionales sanitarios y garantizando las mejores prestaciones
para todos los espanoles en toda Espana.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora ministra.

— DE LA DIPUTADA DONA ROSA MARIA DIEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE
UNION PROGRESO Y DEMOCRACIA, QUE FORMULA A LA SENORA VICEPRESIDENTA DEL
GOBIERNO Y MINISTRA DE LA PRESIDENCIA: ;QUE MEDIDAS VA A TOMAR EL GOBIERNO
PARA QUE LOS EXDIRECTIVOS DE BANKIA Y CAJA MADRID DEVUELVAN LOS 15 MILLONES
DE LAS TARJETAS «OPACAS»? (Numero de expediente 180/001068).

El sefior PRESIDENTE: Preguntas dirigidas ahora al sefior ministro de Economia y Competitividad.
Pregunta en primer lugar la diputada dofia Rosa Diez del Grupo de Unién Progreso y Democracia.

La sefiora DIEZ GONZALEZ: Gracias, sefior presidente.

Las tarjetas opacas tienen su origen en la politizacion de las cajas de ahorros, en la parasitacion que
de sus o6rganos hacian los partidos politicos, los sindicatos y las patronales. Sefior ministro, no es
economia, es corrupcion politica y por eso lamento mucho que la vicepresidenta no haya querido contestar
una pregunta que tiene que ver con la regeneracion de la democracia y no con la economia. Estamos ante
un escandalo también ahora de salud, en este caso ante un escandalo de salud democratica. La corrupcion
esta en el disefio de las tarjetas, porque querian que fuera opaco, que fuera fraudulento. La pregunta que
se hacen todos los ciudadanos y que parecen no querer contestar es quién hizo ese disefio. Pues lo
hicieron los mismos que controlaban y controlan todos los 6rganos de las cajas de ahorros, esos que nos
han costado muchos miles de millones a los ciudadanos, porque ademas tenemos que devolver 39.000
millones a las instituciones europeas. Lo que yo le pregunto, ministro, es si el Gobierno va a hacer algo
para que los responsables paguen penal, politica y patrimonialmente, para que se devuelva todo el dinero
de todas las cajas de ahorros y para que se exima a los ciudadanos de la lacra y de la verglienza de tener
estos dirigentes.

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora diputada.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD (De Guindos Jurado): Muchas gracias,
sefor presidente.

Seforia, cuando el FROB recibid el informe sobre las tarjetas de crédito actud rapidamente y en
menos de una semana remitio el asunto a la fiscalia, que a su vez lo ha trasladado al juez. Por su parte,
Bankia reclamd las cantidades a las cuatro personas concernidas y estas cantidades ya han sido devueltas.
Asimismo, dicho informe se puso en conocimiento de la Fundacion Caja Madrid para que tomase las
medidas oportunas. El FROB esta personado en el caso y no tenga la mas minima duda, sefioria, de que
en el marco de los procedimientos abiertos utilizaremos todos los instrumentos a nuestra disposicion para
recuperar todas las cantidades.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.
Sefiora diputada.

cve: DSCD-10-PL-225



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Num. 225 8 de octubre de 2014 Pag. 27

La sefiora DIEZ GONZALEZ: Ministro, el FROB no esta personado como acusacion, el FROB ha
venido actuando en todo el proceso Bankia de parte de los afectados, no de los afectados que han sufrido
el latrocinio sino de parte de los imputados. Hasta que lo denunciamos, cada vez que hablaba el
representante del FROB lo hacia defendiendo a los imputados y en contra del abogado Andrés Herzog,
que era quien habia presentado en nombre de UPyD precisamente esa querella; ahora se limitan a
callarse. De entrada ni siquiera esta personado el FROB, o sea, el Gobierno. No finjan escandalo porque
esto a mi me recuerda el didlogo de Casablanca: Aqui se juega. ;COmo que aqui se juega? jSi se han
inventado ustedes el juego! Y como en el didlogo de Casablanca, cuando le dice el crupier: Oiga, llévese
sus ganancias. Muchas gracias, sefior. jHombre, no!, es que ustedes se lo han inventado, justedes se lo
han inventado! Por cierto, los unos y los otros, ¢eh?, porque juntos han estado en esta historia. Y ahora
dicen ustedes que han exigido responsabilidades. jLas han exigido cuando no les queda otro remedio
porque se ha levantado el escandalo! Y dicen que van a controlar a las empresas del IBEX. No, controlen
a las cajas de ahorros, porque han montado este chiringuito en todas las cajas de ahorros; que devuelvan
el dinero y que no lo metan en la cuenta de la caja, que lo ingresen en el juzgado para que pueda ser
devuelto a las personas a las que han defraudado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora Diez.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD (De Guindos Jurado): Muchas gracias,
sefnor presidente.

Sefiora Diez, primero, es el FROB, que depende del Gobierno, quien ha remitido el caso a la fiscalia,
quien a su vez lo remite al juez. Segundo, en mayo de 2012, cuando se nacionaliza la entidad y entra el
nuevo equipo gestor de Bankia, este tipo de practicas desaparece completamente. Tercero, el FROB y las
entidades nacionalizadas tienen un procedimiento de analisis forense para la deteccion de operaciones
potencialmente irregulares, y su remisién a la fiscalia cuando asi proceda. Esto es lo que ha permitido
enviar a la fiscalia ya diecinueve operaciones sospechosas, entre ellas las que hoy nos ocupan. Ademas
quiero anunciarle, seforia, que en estos momentos se encuentran en fase muy avanzada de estudio, por
analysis forensic, unos veinte casos referidos a Catalunya Caixa y Novacaixa Galicia, todos ellos en
relacion con operaciones de crédito y de naturaleza inmobiliaria, que se remitiran a la fiscalia en el curso
de los proximos dias.

Sefioria, el FROB ha actuado con plena transparencia y celeridad, y no le quepa ninguna duda de que
esta politica de transparencia, de control riguroso, de respeto de la legalidad y de colaboracién con la
justicia continuara realizandose como hasta ahora. Asimismo les anticipo que a finales de este mes
compareceré por decimosegunda vez, y a peticion propia, ante la Comisién de Economia de esta Camara
para informar de la evolucién de la situacidon econdémica asi como del sistema financiero, en particular de
los resultados del proceso de analisis de calidad activos y pruebas de resistencia realizadas por el Banco
Central Europeo, que es especialmente relevante para nuestra economia y nuestro sistema financiero.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DEL DIPUTADO DON MIGUEL ANGEL CORTIZO NIETO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA, QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD: ;VA A
CUMPLIR EL GOBIERNO SUS COMPROMISOS CON EL SISTEMA CIENTIFICO ESPANOL?
(Numero de expediente 180/001062).

El sefior PRESIDENTE: Pregunta dirigida también al ministro de Economia y Competitividad que
formula el diputado don Miguel Angel Cortizo, del Grupo Socialista.

El sefior CORTIZO NIETO: Gracias, sefior presidente.

Sefior ministro, su politica de ciencia es desastrosa y usted es un desastre. No lo digo yo, lo dice el
grupo de expertos europeos a los que usted encargd una auditoria. Las diez recomendaciones del informe
son una contundente descalificacion de su politica cientifica, y por tanto de la politica cientifica del
Gobierno. Sefor ministro, le recomiendan los expertos europeos mas financiacién para la [+D+i espafola.
Este problema no existia cuando usted tomé posesion, porque en tres afos usted recortd los recursos
—cual si estuviera afectado por un recortavirus— mas del 30%. Le dicen que los recursos humanos son
el problema mas acuciante de la I+D+i espafiola, del sistema de ciencia. Este problema no existia cuando
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usted tomd posesion, pero existe ahora porque usted expulsé del sistema a miles de cientificos. Sefior
ministro, le recomiendan que cree la agencia espafiola de investigacion. Usted se encontré con una ley
que le decia que en el plazo de un afo tenia que crear la agencia espafiola de investigacion, y va por el
cuarto afio que promete su creacion. Sefior ministro, esa misma ley le decia que coordinase a las distintas
administraciones, que pusiese en marcha sistemas de evaluacion, y que hiciese incorporacion del sector
privado a la I+D+i, todo lo que dicen las recomendaciones del grupo de expertos a los que usted encarg6
una auditoria, y que le dicen que es usted un desastre. Pero qué esperaba que le fuesen a decir, sefior
ministro? ;Qué esperaba?

Mientras usted estaba ocupado en rescatar bancos cual si fueran doncellas ultrajadas —y no eran
doncellas ni estaban ultrajadas— permitia usted que se hundiese la ciencia. (Rumores). Sefior ministro,
cambie ya, haga un gesto, atienda a los expertos europeos, ya que no nos atiende a nosotros, y modifique
su politica cientifica para no hipotecar el futuro de Espafia, que esa si es una hipoteca basura, porque esta
hipotecando usted la posibilidad de que tengamos una economia sostenible y no basada en el tradicional
ladrillo, que parece que a ustedes les gusta mucho. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD (De Guindos Jurado): Gracias, sefioria.
Voy a intentar utilizar algo que usted usa mucho, que es el método cientifico, porque usted no se caracteriza
por aplicarlo con bastante rigurosidad. En primer lugar, lo primero que hizo este Gobierno, sefioria, fue
evitar el colapso fiscal que ustedes nos habian dejado. Evitar este colapso fiscal fue la mejor medida que
se tomo para evitar que en Espafa hubiéramos tenido otro tipo de actuaciones completamente distintas
desde el punto de vista de la [+D+i.

Respecto al sistema de |+D, sefioria, hemos cumplido y seguiremos cumpliendo todos nuestros
compromisos. Déjeme que le dé algunos ejemplos. Nos comprometimos a incrementar el presupuesto tan
pronto como fuera posible, dada la situacion que nos habian dejado ustedes, y asi es. Asi la politica de
ciencia ha sido de las primeras en beneficiarse, en primer lugar, con suplementos extraordinarios, y
posteriormente mediante el incremento presupuestario. Hemos sido el Unico Gobierno que ha reformado
los OPI con seriedad y rigor. EI Gobierno mantiene su compromiso —asi vera usted como se constituye
en los préximos meses— de creacion de la agencia estatal para la investigacion, y asi se refleja en los
Presupuestos Generales del Estado del afo 2015, que permiten su creacion, exceptuando la de la
limitacion general de creacion de nuevas agencias. Hemos ayudado al CSIC y al CNIO en todo momento,
equilibrando sus cuentas en 2013, lo que demuestra nuestro compromiso con estas instituciones, que
estaban en una situacion extremadamente dificil cuando las dejaron ustedes a finales del afio 2011.
Hemos puesto en orden el mapa nacional de ayudas e infraestructuras, que le recuerdo que nos
encontramos disperso, con duplicidades, y en algunos casos con escasa coherencia técnica o sin viabilidad
econdémica. Hemos reforzado nuestros compromisos internacionales al regularizar las cuotas que nos
dejaron ustedes pendientes del CER y al aumentar nuestro protagonismo en los observatorios europeos,
entre otras actuaciones. Pedimos ese informe, si, sefioria, lo pidié este Gobierno, y ahi se dan las
directrices que efectivamente coinciden con la politica de ciencia de este Gobierno que va a aplicar en los
proximos meses.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DEL DIPUTADO DON MANUEL PEZZ| CERETO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD: ;TIENE ALGUNA
INTENCION EL GOBIERNO DE FRENAR EL EXILIO CIENTIFICO? (Numero de expediente
180/001063).

El sefior PRESIDENTE: Ultima pregunta al ministro de Economia y Competitividad, que formula don
Manuel Pezzi, del Grupo Socialista.

El sefior PEZZI CERETO: Sefior ministro, Espafia y los espafioles sabemos bien lo que es el exilio
cultural y cientifico que produjeron la guerra civil y la Dictadura, aplicando la consigna muera la inteligencia.
Salvando distancias afirmo que la crisis econdmica y el disparatado criterio de recortes que su Gobierno
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ha aplicado al conjunto de la investigacién, el desarrollo y la innovacion, han provocado un nuevo exilio
del talento y la inteligencia espafiola con efectos muy dafiinos para la economia. Un 10 % del nimero de
licenciados que emigran tienen el grado de doctor, son cientificos de primer nivel que no han encontrado
sitio en Espafia por el brutal recorte a las universidades, al Consejo Superior de Investigaciones Cientificas,
y a los OPI por reponer solo un 10 % de las bajas. Menos presupuestos, menos investigadores y personal
de apoyo han colapsado el sistema de investigacion de Espafa, y han roto nuestro potencial de desarrollo.
Lo afirma el propio Banco de Espafia, que en su ultimo boletin econémico llega a afirmar que la fuga de
cerebros causa serios dafios en la economia espafola. Como decia el Premio Nobel Stiglizt, su Gobierno
son los zombis de la austeridad europea, estan ahogando al pais, pero no rectifican, y siguen con el
sufrimiento que nos hunde cada dia mas. Sin inteligencia, sin talento, sin cientificos, sin tecndlogos, sin
innovacion no hay salida de la crisis. Ni fuertes raices ni majaderias; un solo cientifico del Ramon y Cajal
con una brillante investigacion puede aportar mas al PIB de nuestro pais que los miserables fondos que
les niegan. No maquillen el presupuesto, dejen de hablar de tasas de reposicion, que tienen que ser del
cien por cien, y no bastaria para homologarnos a las cifras europeas. Este pais es una tumba de
investigacion. Cumplan el acuerdo parlamentario de la 1+D+i, aumenten los fondos, creen personal, quiten
tasas de reposicion, hagan la agencia estatal. Hoy, con razén, muchos cientificos espafioles piensan
—y yo lo verbalizo por ellos— que su Gobierno grita de nuevo: jMuera la inteligencia! (Varios sefores
diputados: jMuy bien!—Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD (De Guindos Jurado): Muchas gracias,
seforia.

Una carrerainvestigadora de excelencia requiere algo que es muy importante, movilidad internacional,
para tener un desarrollo realmente efectivo. Desde luego yo no me voy a quedar en un enfoque
parroquiano de los investigadores, que es el que usted parece defender. Le voy a dar un dato. Los
principales investigadores normalmente suelen tener el titulo de doctor. Le voy a dar cifras del INE.
Estas cifras muestran que en el afio 2008 el nimero de doctores en el mercado laboral en Espafia era
de 194.000. ;Sabe cuantos tenemos ahora? 197.000, es decir, han aumentado. Sefiorias, nuestro
objetivo ha sido siempre ofrecer una carrera de investigacion sostenible, basada en el mérito, que logre
atraer y retener a los mejores. Coincidira conmigo en que de poco sirve contar con convocatorias
posdoctorales del Ramén y Cajal si después no se les da una carrera. Por eso hemos introducido
cambios en los presupuestos del afio 2015, como el aumento de la tasa de reposicion, que al menos
sera del 50% en el caso de los investigadores, y los nuevos contratos laborales, con los que
conseguiremos la consolidacion del sistema del [+D+i. En definitiva perseguimos dar estabilidad a los
investigadores para que estos puedan publicar en cualquier parte del mundo, sefioria, sus patentes, sus
publicaciones, y muestren su capacidad, que la tienen perfectamente reconocida, y asi hacer mucho
mas eficiente nuestro sistema. La Unica forma es atraer y retener el talento cientifico, y a pesar de la
situacion compleja que nos encontramos en el afio 2012 le puedo decir, como subrayaba anteriormente,
que hemos subido la tasa de reposicion al menos al 50 %, lo que generara mas de cien nuevas plazas
en los OPI y varias decenas en las universidades. Hemos mejorado las condiciones laborales de los
contratos predoctorales, que por fin han dejado de ser becas; hemos flexibilizado el acceso con
veinticinco plazas a los OPI, un nuevo modelo de contrato laboral en linea con las recomendaciones del
Peer Review; hemos establecido las mejores condiciones para los investigadores Ramén y Cajal, asi
como la ayuda para sus laboratorios o los 100.000 euros para su contratacion indefinida posterior, entre
otras medidas.

Por lo que se refiere a los investigadores privados, hemos recuperado las bonificaciones del 40% a la
Seguridad Social, que benefician a 10.000 empleos, y acabamos de poner en marcha el programa de
doctorados industriales, que fomenta la incorporacion de los mas jévenes a las empresas.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.
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INTERPELACIONES URGENTES:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO (SENOR SALVADOR), SOBRE LAS ACTUACIONES QUE
TIENE PENSADO LLEVAR A CABO EL GOBIERNO DE LA NACION PARA SOLUCIONAR LOS
DESENCUENTROS SURGIDOS CON LA COMUNIDAD FORAL DE NAVARRA. (Numero de
expediente 172/000254).

El sefior PRESIDENTE: Interpelacion del Grupo Mixto, sefior Salvador, sobre las actuaciones que
tiene pensado llevar a cabo el Gobierno de la naciéon para solucionar los desencuentros surgidos con la
Comunidad Foral de Navarra.

Sefior Salvador, tiene la palabra.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, sefior ministro, no es la primera vez en esta legislatura que hemos tratado sobre las
relaciones entre el Estado y Navarra. Usted ha subido a esta tribuna y ha contestado a preguntas sobre
este tema en varias ocasiones. Si me permite, voy a recordar no a usted, sino al resto de sus sefiorias,
algunas de las afirmaciones que sobre Navarra, sobre las relaciones de la Administracion central y foral,
usted ha puesto de manifiesto en esta Camara con anterioridad. (La sefiora vicepresidenta, Villalobos
Talero, ocupa la Presidencia). Con fecha 19 de marzo, contestando a una interpelacién, usted decia que
Navarra era una comunidad foral singular en el panorama de Espafia, unica en los Estados federales del
mundo, reconocida en nuestra Constitucion. Afadia que la Hacienda navarra tenia problemas, pero que
entre todos estabamos contribuyendo a solventarlos; defendia que Navarra habia conseguido el nivel de
autogobierno econdmico y hacendistico mayor de su historia, con la ley actual vigente, e insistia en otra
afirmacién, que Navarra no seria lo que es hoy en términos de Hacienda foral sin Espafa y sin Europa,
sin la proyeccién que hoy tiene Navarra en Europa. Y mas recientemente, con motivo de una pregunta oral
del Grupo de Amaiur, el 24 de septiembre, usted decia: Muy pronto —espero que el proximo dia 30 de este
mismo mes de septiembre— se celebrara la Comisiéon mixta entre el Gobierno de Navarra y el de Espana
para resolver temas pendientes derivados del cuestionamiento de las decisiones del Parlamento navarro.
Y anadia: Estamos haciendo un trabajo de coordinacion con lealtad. Creo que al menos desde el punto de
vista de los principios, de las convicciones, mas alla de lo que cada uno pueda valorar sobre la actualidad
mas reciente de nuestras relaciones, sus palabras hasta ahora han sido claras y rotundas. Reflejan su
consideracion, su respeto, una vision positiva de la vigencia y utilidad de la singularidad navarra, asi como
de la buena gestion de las cuentas publicas con el actual modelo de autogobierno. Entraban, si me lo
permiten, sefior ministro, senorias, en lo que podriamos llamar normalidad. Normalidad es una de las
palabras que mejor definen el interés de la mayoria de los navarros en las relaciones entre Navarra y el
Estado; la normalidad entendida como una relacion cordial, respetuosa y colaborativa; normalidad
institucional, normalidad juridica, legal, y normalidad politica.

Vivimos, al contrario, y como muchos dicen, un tiempo histérico de excepcionalidad, en el que las
relaciones normales, no solo entre administraciones, sino en la vida social y politica, en general resultan
muy dificiles de mantener. Y asi, cuando las buenas relaciones parecen propiciarse o cuando estas se
producen, sus efectos quedan muchas veces silenciados por los aventadores tradicionales de conflictos
imaginarios o por los intereses partidistas de quienes creen que el mejor de los mundos posibles es aquel
en el que los acuerdos, la distension, el caminar juntos con objetivos comunes y compartidos constituyen
el peor de los escenarios posibles. No existe normalidad en Espafia, sefior ministro, cuando Gobierno y
oposicién se niegan a pactar sistematicamente asuntos de Estado, o cuando una parte importante de una
comunidad puntera como Catalufia desafia la unidad nacional, o cuando todavia debemos gestionar los
gravisimos desequilibrios de los tiempos de bonanza, que alguien ha llamado los problemas del éxito, o
cuando el desafecto ciudadano por las instituciones democraticas bate récords desconocidos hasta ahora.
Y no existe normalidad en Navarra cuando una parte de la clase politica local apuesta abiertamente por
una estrategia de generacion de conflictos con el Estado, o sencillamente cuando no se distingue —al
oponerse a todo— entre el dafio pretendido al oponente politico, quiza legitimo, y el dafno que provoca
esta conducta irresponsable a la comunidad misma. Como tampoco es normal que el propio Parlamento
de Navarra apruebe leyes con informes negativos de sus propios letrados, cuando se les piden los
informes, en una estrategia perfectamente orquestada por los grupos de oposicién, que es de todos
conocida. Tres expresidentes del Gobierno de Navarra se han manifestado sobre esta estrategia. Uno
calificaba recientemente en una entrevista esta actitud de imprudente, incluso afirmaba que lo que se
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pretendia con esa estrategia por parte del Parlamento era hacer una, entre comillas, pirula al Gobierno de
Navarra. Otro reconocia que a veces legislan sabiendo a priori que estan invadiendo competencias del
Estado. Y otro ha llegado a afirmar, por si faltara alguna aclaracién a lo que esta pasando, que nunca se
habia jugado politicamente con el fuero como hace este Parlamento. Son palabras de expresidentes. Y si
me permiten, menos normal aun resulta, sefiorias, si cabe, en este ambiente de excepcionalidad, asumir
como navarro que los partidos de oposicion en mi comunidad se planteen impedir la aprobacién de una
reforma fiscal propia —jpasmense!—, sin la cual las familias navarras y las empresas radicadas en
Navarra no es que vayan a quedar en situacion similar a la que resultara de la aprobacién de la reforma
fiscal, que se tramita en estos momentos en esta Camara, sino que pasaran a serlos mayores contribuyentes
de Espafia, en sociedades, en renta y en patrimonio. Cosas de la mala politica.

Ante tanto oportunismo los Gobiernos de la nacion y de Navarra deben actuar de forma inteligente, ser
prudentes en sus actuaciones, y no avivar, con decisiones incomprensibles, poco motivadas o simplemente
desconociendo la compleja realidad politico-institucional de Navarra, un fuego politico que, como lo he
descrito, solo beneficia, créanme, a quienes desde siempre lo Unico que han pretendido, su Unica razén
de ser, por lo que llevan toda la vida trabajando, lo que desean de manera inconfesable —en otro tiempo,
no lo olvidemos, acompanados del terror— es provocar el colapso de la economia navarra, la paralisis
politica, y por tanto la inviabilidad de Navarra como comunidad foral integrada en la nacién espafiola.

Unién del Pueblo Navarro no quiere colaborar en esta ceremonia de la confusion, y nos gustaria
contar con su apoyo y colaboracion, tal y como ha venido comprometiendo en sus declaraciones anteriores
en esta casa, sefior ministro. Unién del Pueblo Navarro tiene confianza plena en las capacidades de
Navarra para afrontar estos momentos de maxima dificultad. Es mas, politicamente nos diferenciamos
claramente de aquellos que anhelan la desaparicion de Navarra como una comunidad foral diferenciada,
y desde luego de aquellos otros que quieren rebajarla, reducirla a una entidad de segunda, sin parlamento
propio, sin gobierno, sin presidente del gobierno, sin himno propio, sin bandera, sin autonomia, y sin
personalidad politica propia. De eso va esta interpelacion: del riesgo posible e hipotético de que la
coyuntura, los zarpazos de la crisis, el neonacionalismo, el retronacionalismo o el jacobinismo mas
centralista consigan por distintas vias, aparentemente opuestas, quebrar un estatus politico y liquidar una
historia centenaria, cerrando una aventura politica colectiva de siglos.

El interés prioritario de mi partido —también el mio y creo que el de muchos navarros— pasa por
conocer su voluntad, la de este Gobierno, para afrontar los desacuerdos, limar asperezas, recuperar una
saludable y sensata relacion de respeto institucional, que no estamos en condiciones de desaprovechar,
y que todos debemos garantizar. En nuestro pais no existe una férmula magica estandarizada y unica de
dirimir los conflictos que surjan en materia de competencias entre administraciones. Las diferencias y
conflictos, asi como su resolucién, forman parte de la dinamica del propio sistema, pero debemos estar
preparados para ello. En un Estado tan complejo como el espafiol es incluso inevitable que se produzcan
casos que generen puntos de friccion, entre otras cosas porque las lineas no estan fijadas con nitidez, y
porque en ocasiones los intereses de una administracion y otra pueden resultar opuestos, contrarios. Eso
es una cosa, pero otra muy distinta es buscar los conflictos, vivir del conflicto o pretender elevar el conflicto
a la categoria universal.

La asimetria de las comunidades autdénomas es estructural en la Espafia constitucional de 1978.
El sistema autondmico es asimétrico de origen, de ejercicio, y de sentimiento. Ni siquiera una igualacién
ab initio en un nuevo sistema centralista o federal, de corte mas jacobino, garantizaria por decreto la
igualdad politica autonémica permanentemente. Esa es la realidad hoy. Lo que no debe ser asimétrico es
el cumplimiento escrupuloso de la ley desde luego. Y lo que no sé si es asimétrico o no, pero debe ser
justo, es la solidaridad entre las nacionalidades y regiones, tal y como recoge el articulo 2 de nuestra
norma fundamental en su parte final. No somos iguales en la acepcion de idénticos, lo cual significa que
todos debemos garantizar y contribuir a que seamos complementarios en la diferencia. La virtud politica
de Espafia radica precisamente en la consecucion de un sistema légico y arménico, formado por un
conjunto de variables distintas que funcionen. Podriamos incluso definir asi la compleja organizacion
territorial del Estado, o incluso en nuestro pais, un conjunto de variables distintas que funcionen, y funciona
bien. Por otra parte el mal uso, el abuso y la deslealtad en el ejercicio de las competencias, sin identificar
qué administracion puede ser la incumplidora, todas o ninguna, solo debiera servir para aprender de los
errores cometidos o bien como un auténtico revulsivo para corregir, racionalizar y mejorar las relaciones
entre las distintas administraciones.
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En el caso que nos ocupa toda esa experiencia deberia servir para mejorar —si me lo permiten— un
sistema como el autondémico, que en sus principales funciones y responsabilidades —estara conmigo,
sefior ministro— esta cumpliendo correctamente con su misiéon de contribuir al funcionamiento correcto
del conjunto. Incluso podriamos afiadir un ultimo motivo de indole practico en la defensa del actual modelo,
como es que la alternativa que algunos pretenden, y que supondria eliminar de un plumazo las comunidades
auténomas, acarrearia hoy muchisimas mas cargas, y nos consumiria muchisimos mas esfuerzos que
proceder consensuadamente a su correccion.

En todo caso, sefior ministro, sabe que en este momento son muchos y variados los puntos de friccion
entre Navarra y el Estado; recursos de inconstitucionalidad a las leyes forales; una nueva redaccion del
convenio que reconozca y garantice la capacidad tributaria de Navarra; desencuentros fiscales muy
importantes, como el que motiva entre otros la reuniéon de la comisién negociadora de ayer; retrasos en
algunos compromisos inversores, etcétera. Por todas esas razones, sefior ministro, presentamos ya el
pasado 18 de septiembre esta interpelacion urgente, y por todo lo expuesto es por lo que queremos saber
qué actitudes, qué hechos, qué novedades, qué compromisos esta en condiciones de hacer, de anunciar,
con los que dar sentido a todas esas afirmaciones que yo recordaba con anterioridad y que usted ha
formulado en esta tribuna. En definitiva, sefior presidente —termino—, queremos saber a qué atenernos
los navarros y de qué forma entre todos, pero hoy de manera singular, usted y su ministerio van a contribuir
a reconducir las tensas relaciones entre el Estado y Navarra.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Salvador.
Sefor ministro de Hacienda.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Gracias,
sefora presidenta.

Sefiorias, sefior Salvador, en primer lugar, quiero agradecerle la oportunidad que representa la
materialidad de esta interpelacién, y también la ocasion que para mi personalmente, en mi condicion de
ministro de Hacienda y Administraciones Publicas, requiere la respuesta de la misma esta mafana. Decia
que es una oportunidad para poder clarificar. A veces nos ocurre en la vida publica que hay cuestiones que
para nosotros mismos son obvias, pero debemos estar insistiendo en términos de clarificaciéon para definir
posturas. Este es un ambito de la actividad politica redundante, pero que es positivo hacerlo y hay que
hacerlo en términos de definicion de posiciones politicas. El sefior Salvador representa a un grupo politico
en esta Camaray yo represento al Gobierno de Espana, al Gobierno del Partido Popular de Espafia, y ese
Gobierno del Partido Popular de Espafia comparte con el grupo politico interpelante la idea de una Navarra
foral, de una Navarra espafiola, de una Navarra orgullosa de sus normas y de sus instituciones histoéricas,
y al mismo tiempo orgullosa de su pertenencia y de su contribucién a Espana. Por eso es tan importante
que ustedes y nosotros nos entendamos cuando coincidimos en lo esencial, cuando coincidimos en que
realmente Espafia no se puede entender sin esas comunidades auténomas. Espana esta construida con
elementos singulares, como son sus haciendas forales. La foralidad de Navarra es absolutamente
compartible con la lealtad a Espafia, algo que cuando otros insisten en marcar diferencias, separaciones
y disgregaciones, tenemos que poner de relieve: que hay otra forma de entender Espafa; una Espafia
descentralizada, una Espafa organizada politicamente, si se quiere desde una singularidad. Ningun pais
del mundo, ningun Estado federal tiene haciendas forales; ninguno. Pero nosotros si las tenemos, las
tenemos en la Constitucion de 1978 bien definidas, las tenemos porque son nuestra historia y nuestra
esencia, y desde esos términos de foralidad que significa la singularidad también que conforma esta
realidad politica, econdmica y cultural que llamamos Espafa, esa singularidad es la que nos apresta a
desarrollar las capacidades de esta Espafia, reconociendo esas diferencias, pero subrayando que las
diferencias no son nunca desencuentros insalvables cuando se esta coincidiendo en lo fundamental,
cuando se esta coincidiendo en el objetivo de lealtad entre instituciones. En otros casos cuando se
producen discrepancias es para lo contrario, es para alejarse y para encontrar su propio desarrollo y su
propio destino. No es el caso, afortunadamente no es el caso, no ya de esta interpelacion, sefior Salvador,
sino de la posicion y la actitud de UPN, del Gobierno de Navarra, de la presidenta del Gobierno de
Navarra, dofia Yolanda Barcina, que en todo momento lo primero que subraya es la lealtad y la colaboracion
de la Hacienda foral que ella gobierna, y lo debe hacer con la lealtad y con el reconocimiento del Gobierno
de Espaia, como hemos tenido ocasién de decirle en tantos encuentros, y también por supuesto con la
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de todos los miembros que soportan el Grupo Parlamento Popular, y especialmente de los diputados y
senadores navarros que representan esa sensibilidad politica del Partido Popular desde Navarra.

Ahora decia su sefioria que también es verdad —jfaltaria mas que no fuera verdad en ese sentido!—
que hemos sido capaces de construir desde el afio 1978 el proceso de descentralizacion mas complejo
de la historia. Mientras oidos que otros paises hermanos europeos estan en la devolution, nosotros ya
hemos hecho una devolution plena. Hemos pasado en treinta y cinco afios de un Estado absolutamente
centralizado a un Estado de las autonomias y con haciendas forales. Luego, como bien decia su sefioria,
en el funcionamiento de ese Estado —no en el disefio del Estado— aparecen discrepancias. Si no
aparecieran, si me permiten que lo diga —y cambio el tono intelectualmente— como responsable del
Gobierno en esta area, habriamos llegado a la perfeccion en la construccion del Estado. Eso, que yo sepa,
no existe en ningun lugar del mundo; tampoco existe en los Estados federales del mundo, donde se dan
esas discrepancias y diferencias entre administraciones. Por tanto, las discrepancias y las diferencias hay
que afrontarlas desde la normalidad y para eso también contamos con instituciones. En el caso de la
relacion entre la Hacienda foral navarra y la Hacienda espafiola hemos creado una institucion de arbitraje,
institucion a la que le hemos dado la funcion de arbitro, que es una gran figura. Como todos conocemos,
el arbitro es el que marca cuando no se cumple el reglamento, pero cuando los arbitros se constituyen en
este tipo de instituciones tienen que facilitar los puentes de entendimiento y de encuentro. Para eso sirven
los arbitros con esta doble acepcién. Para implantar el reglamento o reglamentos e interpretar las leyes
estan los tribunales. Esa es la funcion de estas instituciones de arbitraje y lo quiero decir desde esta
tribuna, porque creo que hay que recuperar esta forma de entender el arbitraje, insistir en ella y pedirsela
a los arbitros. Los arbitros estan para promover ese entendimiento. Para buscar las diferencias hay
muchos, don Carlos, yalo sabe usted, hay unafila entera. Pero cuando se esta encargado institucionalmente
de una tarea, se deben buscar los valores del encuentro y del entendimiento.

Eso me lleva a la consideracién de que durante esta legislatura nos hemos visto obligados desde el
Gobierno de Espafia a presentar varios recursos de inconstitucionalidad porque en un parlamento, el
Parlamento navarro, una mayoria estaba entendiendo, a nuestro juicio de manera incorrecta —ya veremos
lo que dice el Tribunal Constitucional—, la aplicacion de la Ley de Amejoramiento. Sabe su sefioria que el
Gobierno —y mi modesta persona, ya que usted ha recordado mis palabras—, lejos de cuestionarla,
gracias a la mejora que hicimos en el afio 2002 Navarra tiene el nivel de autogobierno en materia fiscal
mas elevado de su historia y podemos decir que incomparablemente superior al de cualquier otra regidén
perteneciente a un Estado federal. Ahora afrontamos una cuestidon que deriva de que en la legislatura
anterior la Agencia Tributaria identificé un procedimiento que, a su juicio, era incorrecto en términos de
ingresos del IVA de Volkswagen, una empresa importante en Espaina y absolutamente clave en Navarra,
que estaba haciendo los ingresos en la Hacienda foral y tomando las devoluciones de IVA en la
Administracion General del Estado, en la Agencia Tributaria. Por tanto, era un procedimiento que habia
que corregir, que ya estaba presente en el afio 2011 y que hemos entendido y sobrellevado. Por tanto, no
estamos en un asunto nuevo, lo estamos gestionando desde el afio 2011. Ayer se celebro la Comision
mixta entre ambas administraciones y se dio un paso, un avance muy importante para que se rebajase
cualquier tipo de tensién a ese respecto, porque desde el Gobierno de Espaia entendemos que el Estado
somos todos y que las deudas entre administraciones pueden y deben sobrellevarse al mejor escenario.
No en vano hemos mutualizado parte de las deudas de las comunidades autonomas del FLA, quedandose
el Estado con los costes financieros de esas operaciones. Lo hemos hecho ya; yo ya tuve la oportunidad
de presentar aqui, en el Congreso de Diputados, la norma a ese respecto consecuencia del Consejo de
Politica Fiscal y Financiera. Por tanto, voy a terminar trasladando el mensaje de total tranquilidad respecto
de Navarra y para el conjunto de Espafia a la hora de abordar una deuda que tendremos que definir las
administraciones, en primer lugar, y que tendra que definir también la junta arbitral, por las razones que
he dado antes. Insisto en mi pleno convencimiento de que el trabajo que se ha iniciado ahora entre las
comisiones, entre los técnicos de nuestras administraciones y la comision mixta para desarrollar el
convenio navarro nos va a dar una solucién con la que para nada va a sufrir la Hacienda navarra de
manera especial las consecuencias de una deuda y para que el Estado garantice asimismo sus ingresos,
que son los de todos los espafioles. Encontraremos esa solucion y, por tanto, no convirtamos este elemento
en una diferencia sino, al contrario, aprovechémoslo y hagamos un uso inteligente del mismo para
conseguir un motivo mas de encuentro, una manifestacion mas de lealtad entre ambas administraciones.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos).
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior ministro.
Sefior Salvador.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Muchas gracias.

Sefior ministro, quiero empezar agradeciéndole sus primeras palabras, en las que hace un nuevo
reconocimiento del sistema foral navarro, quiero agradecérselo especialmente. Asimismo, quiero
agradecerle las explicaciones, la informacion de su postura en torno a la importante reunién que tuvo lugar
ayer en la comision coordinadora del convenio econdémico.

Nosotros presentamos la interpelacion el dia 18 de septiembre porque creiamos que era oportuno,
creiamos que era lo mas conveniente —no diré necesario, pero si conveniente— y que podia servir para
exponer algunas de las claves de lo que estaba ocurriendo en Navarra, algunos porqués, ya que, como
usted sabe, sefor ministro, en politica pocas cosas ocurren por casualidad. Creo que es necesario, incluso
en este caso —usted lo ha dicho, y probablemente se nos acuse la préxima semana de ello cuando
presentemos la mocién—, solemnizar lo obvio, pero es que en Navarra muchas veces lo obvio no es tan
obvio. Es verdad que las relaciones entre Navarra y el Estado deben, pueden y van a mejorar, y es verdad
que, como usted decia, se produjo ayer una reunion importante en la que se trataron distintos asuntos
pendientes, pero en especial uno que preocupa mucho en Navarra. Creo que se llegé a un acuerdo que
hay que valorar positivamente, porque se recondujo un problema que, como usted ha explicado, es muy
complejo, un problema importante, haciendo que volviera al foro legal de debate y discusion adecuado, de
donde en nuestra opinidon nunca debidé haber salido y al que se deben llevar los acuerdos entre los dos
Gobiernos con lealtad y voluntad de pacto.

Yo ya le anticipo, sefior ministro, que, ante cualquier conflictividad o cualquier motivo de friccion,
nosotros vamos a actuar siempre bajo los mismos principios: firmeza en la defensa de lo que creemos.
Creo que importa mucho analizar como hemos llegado a esta situacion, pero mas interesa saber como
vamos a conseguir la normalizacion de las relaciones y qué pasos vamos a dar para propiciarla. Nosotros
no vamos a afrontar los problemas desde esa vision de quien cree que el dialogo y la negociacion son una
suma de mondlogos divergentes. Nosotros vamos a seguir buscando incluso en la discrepancia lo que nos
une, que es mas de lo que nos separa, como usted ha dicho.

Es verdad que en Navarra existe una honda cultura de pacto, y yo le digo, sefior ministro, aprovéchenla.
Es una voluntad especial, que pasa por querer llegar siempre a acuerdos equilibrados para las partes que
negocian y no vivir en o del conflicto. Le repito que nosotros no creemos ni en dogmatismos ni en la
insolidaridad ni en la confrontacion interesada. Esas no son sefias de la personalidad politica de Navarra.
Vamos a ejercer los derechos que tenemos, los derechos en los que creemos y los derechos de Navarra
con buena fe, porque es nuestro deber, es nuestra obligacién. Es verdad que algunos estan queriendo
instrumentalizar en este momento histérico las propias instituciones, incluso las leyes, contra todos, contra
Navarra, contra la cordialidad con el resto de Espana. Ese no es nuestro afan, en absoluto. Sabemos que
los extremismos aprovechan las crisis para provocar desestabilizacién, sabemos que los excesos tienen
el campo abonado para ampliar sus bases de afecto social, pero creemos que eso no aporta ninguna
solucién. Por eso yo le anuncio y le anticipo que tendremos —como decia y decia muy bien usted— que
reproducir o reafirmar algunos de esos principios en la mocién que presentaremos la semana que viene,
no por casualidad, sino porque conviene que lo hagamos para asi clarificar y mejorar las relaciones entre
administraciones. Principios como reafirmar la virtualidad de la Constitucion, en especial la disposicion
adicional primera; fortalecer la cooperacion institucional bajo los principios de lealtad, respeto y pacto;
garantizar la actualidad, virtualidad y utilidad del régimen foral; impulsar dentro del seno de la comision
negociadora una modificacién normativa que permita evitar en lo sucesivo interpretaciones equivocas
sobre la naturaleza nuclear y juridica del fuero. Con ello creo que habremos hecho, al menos en mi
opinidn, un servicio con esta interpelacion.

Termino, sefiora presidenta. La voluntad de mi partido, como decia el sefior ministro, no es otra mas
que generar espacios de entendimiento y de didlogo y desde luego no crear mas problemas, sino actuar
con lealtad a los compromisos, a la ley y a la defensa de los intereses de Navarra, que son y deben ser
también, como usted decia, sefior ministro, los intereses del resto de los espanoles.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Salvador.
Sefior ministro de Hacienda.
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El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Sefiora
presidenta, sefiorias, sefior Salvador, estaremos atentos al contenido de esa mocién que, por lo pronto,
interpretamos como una oportunidad. En politica no pasa nada por reiterar y por repetir a veces lo obvio.
En ese terreno, salvando muchisimo las distancias —ahora estamos en los principios politicos—, a veces
para un ministro encargado de presupuestos repetir tantas veces cifras intelectualmente es una obviedad
pero es una necesidad obligada, hay que hacerlo para el mejor conocimiento en términos de difusion
publica. Por eso decia que en estos términos también en la Espafia actual hay que hacerlo con naturalidad
y hay que explicar qué es una hacienda foral, hay que reiterar en los documentos que se someten a la
aprobacion de esta Camara en qué consiste la foralidad y como desde la foralidad cabe establecer y
reforzar ese valor de lealtad. Ayer se celebrd la reunion de la Comisién mixta y si hay que ponerle algun
reparo es que no se haya celebrado antes, pero ya saben que las tareas del Gobierno son muchisimas y
ha sido una etapa muy dura y exigente, de muchisimos contenidos. Pero quiero decirle, para que quede
claro desde esta tribuna, que la voluntad del Gobierno es llegar a un acuerdo con la Administracion foral
navarra.

El asunto del IVA devengado e ingresado no es facil, y la prueba es que la junta arbitral ha tardado dos
afios en concluir que no era de su competencia, dos afios de estudio de su contenido. Con lo cual, como
le decia, este asunto esta planteado practicamente desde comienzos del afio 2012, no es facil. Por tanto,
entiendo que como conclusion del encuentro de ayer nadie debe asimilar que el plazo del recurso judicial
normal de sesenta dias sea el plazo para resolver esta cuestion. Esa es una forma limitada de entender
el resultado de la reunion de la comision mixta de ayer. Primero porque, aun manteniendo el recurso
judicial ante la Sala de lo Contencioso-administrativo del Supremo, cabe buscar plazos mas alargados. La
suspension cautelar finaliza efectivamente a los sesenta dias, salvo que se demande que se necesita
mayor plazo y siempre que las partes negociadoras expresen su voluntad de llegar a un acuerdo. Con lo
cual, entendemos que el plazo judicial se podria extender hasta un afio desde la presentacion de ese
recurso. Por tanto, tendremos tiempo para tranquilizar a todos, especialmente a los navarros, por la
identificacion de una deuda pendiente dentro de todo el circuito financiero que representa el cupo. También
tendriamos tiempo a lo largo del afio 2015 para llevar adelante las negociaciones relativas al nuevo cupo
e integrarlo, en su caso, alli. Por ello quiero decirle que la conclusion de ayer de la comisién mixta no ha
sido establecer la solucion en un plazo demasiado corto, como seria el de los sesenta dias, puesto que
€so0 no va a ser posible habida cuenta de la complejidad de contenidos que tiene esa materia, a la que
podemos llamar el IVA devengado y, en su caso también, el IVA devuelto a la multinacional Volkswagen.
Por tanto, vamos a trasladar esa tranquilidad, que también seria importante que se transformara en
mocién para que nadie desde Navarra ni desde ningun punto de Espafia vea ninguna tentacion
recentralizadora y mucho menos limitadora de la capacidad normativa en el ambito fiscal de la Hacienda
foral navarra. Por tanto, aprovecharemos y utilizaremos ese vehiculo en la préxima mocion para clarificar
la posicion del Grupo Parlamentario Popular y del Gobierno de Espafia, que tiene el maximo interés en
hacer llegar a todos y a los navarros nuestra posicion. Tengo que decirlo con toda claridad, porque leo
articulos de opiniébn muy respetables pero que no tienen nada que ver con la realidad de la politica que
estamos liderando desde el Gobierno de Espafia, que no es otra politica que la de llegar a entendimientos
y acuerdos. Ayer en la comisidbn mixta se alcanzaron importantes acuerdos que son los que hoy nos
conviene destacar. A partir de ahi, seguiremos trabajando con la mejor y mas abierta de las voluntades.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior ministro.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE IU, ICV-EUiA, CHA: LA IZQUIERDA PLURAL, SOBRE LA
POSIBILIDAD DE MODIFICACION DE LA LEY ELECTORAL EN RELACION A LAS ELECCIONES
MUNICIPALES. (Numero de expediente 172/000256).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Pasamos a la siguiente interpelacion, del Grupo de
La Izquierda Plural, sobre la posibilidad de modificacion de la Ley Electoral en relacién con las elecciones
municipales. Para su defensa, tiene la palabra el sefior Centella. (Pausa).

Debe ser muy interesante la conversacion, pero el sefior Centella esta esperando al sefior ministro.
Adelante, sefor Centella.
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El sefior CENTELLA GOMEZ: Entiendo que el ministro necesite unos segundos para cambiar ya que
hoy hace doblete. No hay problema en darle un poco de cuartelillo para que se recupere.

Sefiora presidenta, sefior Montoro, nuestro grupo trae esta interpelacion a la Camara porque entiende
que, después del debate que se ha suscitado en los ultimos meses, era conveniente que discutiésemos
en este Parlamento con cierta profundidad sobre lo que su partido y su Gobierno han planteado en torno
a la posible reforma de la Ley Electoral municipal para que con luz y taquigrafos cada uno planteara sus
propuestas y sus ideas y que finalmente cada cual se situara donde considerara oportuno. Para empezar,
no estamos en un debate de plazos ni de formas, estamos en una cuestion de fondo, de como se entiende
la democracia en general y como se entiende la democracia municipal en particular. Por ello, desde el
principio dijimos que esta reforma electoral que se ha planteado, que ha defendido el presidente del
Partido Popular —no sé si el presidente del Gobierno la ha defendido de la misma manera—, es para
nosotros un paso mas en un cambio constitucional que ustedes estan llevando a cabo. Ustedes han dicho
publicamente que no quieren cambiar la Constitucion, han huido de cualquier debate que pueda significar
abrir un proceso constituyente, pero la realidad es que ustedes estan vaciando de contenido y estan
cambiando por la puerta falsa la Constitucion. Por tanto, ustedes estan haciendo un proceso constituyente
camuflado, que es lo peor que se puede hacer. Ustedes, con sus reformas laborales, con sus reformas
sociales, con las reformas de los derechos civiles, estan cambiando la Constitucion, estan haciendo otra
Constitucion diferente para nosotros mucho mas regresiva y antisocial. Y, lo que es peor, lo estan haciendo
sin ningun debate publico. Y ahora tocaba el golpe a la democracia municipal porque van cerrando el
circulo de construir un andamiaje institucional cada vez mas regresivo y mas al servicio de lo que ustedes
pretenden, que es un nuevo modelo de sociedad en el que la democracia sea solamente una cuestion
formal pero realmente las decisiones se tomen fuera de esta Camara. Por tanto, en su planteamiento
quieren hacer desaparecer el control democratico del pleno municipal sobre la accién de los alcaldes o
alcaldesas, quieren hacer desaparecer las voces alternativas en las decisiones que sean trascendentales
para la vida politica, sefior Montoro. Esta reforma electoral, de llevarse a cabo, limitaria mucho la
democracia en nuestros pueblos y nuestras ciudades porque acallaria en la practica cualquier voz
discordante con la del alcalde o alcaldesa. Ademas, ustedes tuvieron al principio el atrevimiento de incluir
esta reforma dentro del plan de regeneracion democratica, cuando nosotros entendemos que esta
propuesta lo que hace es degenerar la democracia; una propuesta que acaba con la pluralidad, que
enroca el poder municipal sobre si mismo, que convierte a los ayuntamientos cada vez mas en érganos
opacos y nada plurales. Para nosotros eso es degenerar y no precisamente regenerar.

Detras de esta decision, por otra parte, se escondia —aunque quedo a las claras desde el primer
minuto— que ustedes no querian perder poder en los ayuntamientos. Ahora que soplan vientos no
favorables a la mayoria absoluta, que han debilitado en gran medida sus opciones electorales, ustedes
pretendian, trucando la ley, conseguir lo que no consiguen en las urnas; ustedes tienen una mayoria
absoluta en este Parlamento que no es la mayoria absoluta de las urnas. Eso lo querian repetir en los
ayuntamientos. Ustedes querian —no sé si lo quieren todavia— conseguir, repito, con una modificacion
de la Ley Electoral lo que no han podido conseguir con el voto de los electores. Es evidente que si ustedes
cambian la Ley Electoral va a haber alcaldes y alcaldesas que no van a representar a la mayoria de la
poblacién, que no van a tener detras a la mayoria de la ciudadania. Nosotros entendemos que la democracia
municipal no es compatible con un gobierno que no refleje la mayoria de los votos que se expresen en las
urnas. Eso significa que una lista municipal no puede tener la mayoria del gobierno si no tiene la mayoria de
los electores, es algo de Perogrullo, pero es algo tan evidente que parece que ustedes estan huyendo
de ello.

El articulo 140 de la Constitucidon espafiola establece que el voto de los vecinos y las vecinas sera
igual, que todos tienen el mismo valor; por tanto, todos tienen que producir el mismo efecto a la hora de
elegir concejales y concejalas; no puede haber unos votos que sean primados mas que otros simplemente
porque pertenezcan a la lista mayoritaria. La atribucién a un alcalde o alcaldesa de ese plus de lista
mayoritaria puede llevarnos a que haya alcaldes o alcaldesas que tengan el 20% o el 25% de respaldo
de los ciudadanos de un municipio, es decir, que haya un 70% o mas de ciudadanos que no los vean
como alcaldes y, sin embargo, tengan la legitimidad legal, que no la legitimidad de ejercicio. Eso significaria
provocar conflictos, significaria provocar una situacion muy dispar entre lo que es la realidad politica e
institucional y lo que es la realidad de los vecinos y de la mayoria ciudadana. Por tanto, esta reforma no
nos extrafa porque responde, repito, a un intento de cambiar la Constitucion, de hacer un proceso
deconstituyente que nos situe en otra l6gica, donde la democracia no es ni mas ni menos que una excusa,
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una formalidad para luego tomar las decisiones en otros lugares donde no tienen ningun control popular y
ciudadano.

Frente a eso, hay alternativas, frente a eso hay otra forma de hacer las cosas, porque la democracia
estos dias puede estar cuestionada, pero no se nos exige, no hay un clamor popular que exija cambiar la
ley municipal, al menos nosotros no lo hemos detectado. Lo que ha habido es un clamor popular para
hacer una ley mas proporcional, lo que hemos oido en la calle es un cuestionamiento de la Ley D’Hondt,
se cuestiona el sistema que hay actualmente, que no es totalmente proporcional; ese ha sido el clamor
popular. Sin embargo ustedes cogen el camino contrario; curioso. Repito, nosotros no hemos detectado
ningun clamor popular en el sentido de que se cambie la ley para elegir los ayuntamientos, que es
precisamente la ley mas proporcional de todo nuestro entramado electoral. Como les decia, hay
alternativas, este pais lo que necesita son instituciones menos presidencialistas, instituciones mas ligadas
a la ciudadania, instituciones que tengan una mayor credibilidad, y su ley, su normativa, va en el sentido
contrario: quitar credibilidad a los ayuntamientos.

Los ayuntamientos —lo repetimos, y ustedes también lo repiten, aunque luego esté vacio de
contenido— son la Administracion mas cercana al ciudadano, es la que mas facilmente se puede controlar
por la ciudadania, la que mas mecanismos de participacion permite, en la que es mas facil que el vecino
o la vecina pueda acceder directamente al alcalde o al concejal. Por tanto, no cortemos esa posibilidad de
democracia participativa al nivel mas basico. Como le decia, el sistema electoral municipal en estos
momentos es el que mas se asemeja a esa equivalencia de una persona, un hombre o una mujer, es igual
a un voto y todos los votos tienen el mismo valor. Por tanto, si la cosa no ha funcionado mal en este
sentido, cambiarla tiene que tener otro objetivo que no es el de mejorar el funcionamiento. Dar mas
concejales a la lista mas votada aunque no haya tenido la mayoria absoluta no lo hace mas democratico,
no le da mas garantias de nada; simplemente lo que hace es decirles a los vecinos y vecinas que unos
votos tendran mas valor que otros, y eso va en sentido contrario a lo que hoy se reclama desde muchas
partes de la ciudadania.

Por otra parte, con su ley —y de esto se ha hablado menos— ustedes practicamente anulan el
Pleno municipal, le quitan al Pleno municipal capacidad de control, capacidad de debate, capacidad de
representar realmente la pluralidad de un municipio. Los plenos municipales son el espacio donde los
partidos, los grupos politicos y las asociaciones vecinales pueden expresarse, pueden fiscalizar, pueden
conocer, pueden participar directamente e incluso decidir parte de las acciones de Gobierno. Por eso es
necesario que este espacio sea lo méas plural y lo mas real posible, que el pleno municipal sea realmente
la plasmacion de la pluralidad politica de una localidad de un municipio; eso debe ser el pleno municipal.
Todo lo contrario seria que hubiera diferentes realidades, unala social —la politica—y otra la institucional,
que no se correspondieran. Es muy importante que funcionen las comisiones informativas, pero para
ello tiene que haber un pleno municipal plural; si no, estamos convirtiendo a los ayuntamientos en una
entelequia simplemente al servicio de las decisiones del alcalde, ya ni siquiera del grupo mayoritario
sino simplemente del alcalde. Por consiguiente, le pedimos un debate, pero en sentido contrario, no en
el de limitar sino en el de profundizar y de que haya mas transparencia, mas participacion y mas
pluralidad. Eso no tiene que estar refiido con la eficacia, al contrario. Eso no tiene que estar refiido con
el control y la ética, al contrario. Cuanta mas participacion, mas control, mas ética y mas control
democratico. La ciudadania nos pide a ustedes, a nosotros y a todos que realmente demos credibilidad
a la vida institucional, frente a los que fuera de esta Camara hoy tienen muchas dudas de que lo que
aqui hacemos sea util por una parte pero ademas sea creible. Esa es una responsabilidad que nuestro
grupo asume cuando presenta esta interpelacion. Con mas democracia los ayuntamientos tendremos
mejores servicios. No es incompatible, al contrario, y sobre todo el dinero publico estard mejor controlado,
fiscalizado.

Para terminar, nosotros planteamos que no haya retroceso en la democracia, que ya estad demasiado
cuestionada en estos momentos; pongamos en marcha mecanismos de control y de participacion.
Entiendan ustedes que una mayor participacion de la ciudadania es el mejor antidoto para evitar los
escandalos que hemos vivido en los ultimos tiempos. Por tanto, lo que le proponemos directamente con
esta interpelacion es que ustedes despejen las dudas, dejen claro que las préximas elecciones se van a
celebrar con el actual sistema electoral. Asi podremos aclarar que no va a haber ningun retroceso en
democracia en los proximos meses.

Muchas gracias. (Aplausos).
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Centella.
Sefior ministro de Hacienda.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Muchas
gracias, sefora presidenta.

Sefiorias, sefior Centella, el Gobierno ha aprobado y puesto en marcha desde el inicio de la legislatura
numerosas medidas que buscan la regeneracion democratica de nuestro pais, la transparencia de la
gestion publica y el buen gobierno de las instituciones. Las iniciativas que buscan mejorar la calidad
democratica del sistema o la calidad de vida de los ciudadanos en general no pueden frenarse por hechos
como que la legislatura esté avanzada o que estemos cerca de los procesos electorales. Usted sabe bien
que el Gobierno trabaja para debatir con los grupos parlamentarios numerosas cuestiones de regeneracion
democratica y transparencia. Queremos debatir y conocer sus planteamientos sobre los limites del
aforamiento, el control sobre los indultos, el fortalecimiento de la iniciativa legislativa popular, la limitacion
de los gastos electorales o el cambio de la Ley Electoral. Son cuestiones que interesan a los ciudadanos
y que redundan en mejorar la calidad democratica de nuestro sistema. Por tanto, no es admisible rechazar
el planteamiento de estas cuestiones, entendiéndolas como meros calculos electoralistas porque, si
seguimos razonando asi, todo lo que traemos como iniciativa, por ejemplo, del propio Gobierno a las
Camaras espafolas es electoralista, siempre es el mismo titulo; lo sera también el debate de presupuestos
que tendremos ya avanzado el mes de octubre. Siempre es el mismo criterio y supuesta critica.
Practicamente todos los partidos de esta Camara han expuesto en algin momento o han llevado en sus
programas electorales iniciativas para mejorar la representatividad del sistema electoral. Ahora lo que
estamos proponiendo es buscar puntos de encuentro sobre sus propuestas iniciales, sobre como debe
estar presente la voluntad popular en los ayuntamientos; eso es lo que tratamos de abordar. Por cierto, yo
represento al Gobierno en esta segunda interpelacion sobre la misma materia, porque ya hubo una mocién
consecuencia de interpelacion que presenté el Grupo Parlamentario Unidn Progreso y Democracia, por
tanto, en ese terreno ya ha avanzado sobre estos planteamientos y se ha pronunciado sobre aquella
mocioén.

Su seforia ha hablado de ley, aunque seria proyecto de ley en todo caso; pero no lo hay, por lo que
no se puede hablar en esos términos. Lo que existe es un planteamiento inicial, como se hace en una
democracia, en el que el Gobierno y el Partido Popular, que lo sustenta, han propuesto a la sociedad, en
primer lugar, un enfoque abierto sobre la representacién de la voluntad popular en los gobiernos de los
ayuntamientos. ;Para qué? En primer lugar, para que el ciudadano se sienta mas representado, no se
sienta sustituido por la configuraciéon de mayorias que son resultado de las urnas, pero dan lugar a pactos
politicos y, por tanto, a una organizacion de la accién del ayuntamiento que no responde a los grupos que
mayoritariamente han sido votados en esas elecciones. Eso es lo que ocurre con mucha frecuencia y ha
existido en diferentes fases de la democracia en distintos ambitos de Espafia. No quiero ahora recordar lo
que supuso el Pacto de Tinell, y las consecuencias que estamos pagando todos. Tanto hablar del Estatuto
de Cataluia y nos olvidamos del error politico que supuso el Pacto de Tinell: todos contra el PP. Qué mal
planteamiento, realmente impropio de una democracia. Cuantas veces hemos escuchado también que da
igual con quien gobiernes, el caso es que no gobiernen otros. Estas son actitudes absolutamente
inadmisibles, porque se entiende que cuando se participa en una accién de gobierno en el ambito
municipal, autonémico y por supuesto en el Gobierno de Espafia sera para aplicar sus principios y sus
programas electorales, que quedan completamente destrozados en virtud de pactos, en los que al final lo
unico que importa es acceder a una determinada cuota de poder, y, si en concreto es una cuota de poder,
que todos tenemos en la cabeza, mejor que otra. Estas cosas son las que realmente trasladan una imagen
de nuestra democracia a los propios ciudadanos que deberiamos tratar de superar.

Necesitamos estabilidad politica; lo hemos comprobado en toda esta fase de crisis y de crisis fiscal del
Estado en sus diferentes administraciones. Yo mismo me he encontrado con supuestos en los que, al no
existir esa suficiente mayoria, una mayoria decide no acogerse al Plan de proveedores y asfixiar
presupuestariamente a un ayuntamiento. Me ha pasado, ¢a ustedes no? Ustedes no los conocen. He
tenido que gestionar ese tipo de decisiones, porque hay unas mayorias que entienden que realmente vale
la pena que no prospere la capacidad presupuestaria de un érgano antes de que no esté yo gobernando
en ese ayuntamiento. Esto ha pasado en gobiernos de minoria y ocurre en un marco —quiero recordarlo
estas manana— en el que las corporaciones locales estan teniendo un papel decisivo en la salida de la
crisis econdmica. Han sido las primeras en equilibrar sus cuentas y de esa manera han hecho una gran
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aportacion al conjunto de las administraciones en el cumplimiento del objetivo del déficit publico. Por tanto,
tenemos mucho recorrido, mucho avanzado y mucho por extraer en materia de conclusion sobre lo que
ha sido la experiencia mas reciente de gestion en un tiempo tan dificil de las finanzas publicas y desde
luego de las municipales.

La conclusién a la que llega el Gobierno es que necesitamos buenos gobiernos, estables, fuertes y
legitimos, que respondan a la voluntad mayoritaria de los ciudadanos y garanticen una buena gestién. Por
eso estamos invitando a este debate, y —entiéndame— es un debate constructivo. No es de formula
cerrada, como me ha parecido deducir de la intervencion de su sefioria. No hemos propuesto una férmula
cerrada en modo alguno, en la que definamos que hay una mayoria diferente a partir de un determinado
porcentaje; no. Existe lo que se llama la prima al ganador a partir de un determinado porcentaje y también
las segundas vueltas, que es como se configuran los gobiernos en Francia, pais hermano y socio.
Hay bastantes formulas a ese respecto. Izquierda Unida en su programa de 20 de noviembre de 2011
insiste en que hay que hacer algo, si me permite resumirlo, sefior Centella. Dicen ustedes en ese programa:
Hay que adecuar la composicion de las instituciones representativas a la voluntad popular, expresada a
través de sus votos, y democratizar el funcionamiento de estas instituciones. Ese es nuestro objetivo, por
lo que proponemos la reforma del sistema electoral para corregir los factores que provocan la desproporcion
y la desigualdad, como son el tamafio de las circunscripciones, su magnitud, la barrera electoral y la
férmula electoral, para garantizar la proporcionalidad en el reparto de escafos y la igualdad del valor de
todos los votos. Deduzco de este texto que hay hacer algo, si quiere que se lo resuma también de una
manera sencilla. Desde Izquierda Unida ustedes estan diciendo a los espanoles, y por supuesto a sus
votantes —es un grupo politico muy importante que representa a un sector de la sociedad muy relevante—,
que hay que hacer algo. Pues, efectivamente, esperamos sus propuestas, sus apuestas, pero no rechacen
todo lo que venga de los demas; no rechacen todo porque entonces estamos incurriendo en vicios. Son
vicios democraticos rechazar lo que viene de un gobierno legitimamente constituido, que representa en
ese terreno a los espanioles, o lo que viene de un partido como el Partido Popular, mayoritario en esta
Camara porque asi lo decidieron ese 20 de noviembre casi 11 millones de votos, 11 millones de electores.
A partir de ahi, nuestras propuestas deben ser abiertas.

En materias de este tipo lo que pretendemos es buscar acuerdos. Primero: ¢ hay que hacer o no hay
que hacer? ;Hay que desarrollar, si quieren, ambitos de su programa, del programa de Izquierda Unida,
que no han sido desarrollados o no? Ahi estaria la primera respuesta, porque no ya una interpelacion sino
la labor de oposicion a un gobierno significa aportar, sefior Centella. Espero que como consecuencia de
esta interpelacion, la mocién sea de aportacion y conozcamos lo que Izquierda Unida quiere y propone a
la sociedad espafiola en materia de eleccion de alcaldes, porque, efectivamente, esas administraciones
son el primer bastién de la democracia, la primera linea en la que la Administracion tiene que ser eficiente
en los servicios publicos que hace llegar a los ciudadanos. Es en esa Administracién donde todos hacemos
radicar —lo sabemos bien— buena parte del funcionamiento del sistema democratico. Por tanto, yo
trataria —insisto y acabo, sefiora presidenta— de ser positivo como consecuencia de una interpelacion
como esta. Vamos a hablar, deberiamos hablar, pero es cierto que para eso también hay que dejar
determinados prejuicios y determinadas formas de entender el control del Gobierno, maxime cuando el
Gobierno lo que esta pretendiendo al lanzar una iniciativa como esta es tratar, primero, de escuchar, de
conocer Yy, luego, de coincidir en criterios que son absolutamente basicos para el funcionamiento del
nuestro sistema democratico.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior ministro.
Senior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Sefior Montoro, efectivamente es la segunda interpelacién que se
plantea sobre el tema, pero entendiamos que era el momento procesal de presentar esta segunda
interpelacion para que se aclare una cuestion fundamental, aunque sea la semana que viene o ahora en
su intervencién —esperemos que diga algo en la siguiente réplica—. Deseamos que se despeje la duda
de como se van a celebrar las préximas elecciones municipales. Quedan siete meses y los ciudadanos
deben saber a estas alturas con qué ley electoral se van a celebrar. Ese es el objetivo fundamental de esta
interpelacién, que usted diga en esta tribuna o su grupo la semana que viene en la votacion con qué ley
electoral se van a celebrar las proximas elecciones municipales. A partir de ahi hablaremos de mas cosas,
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pero despejemos esa duda porque no es normal que los ciudadanos a estas alturas, siete meses antes
de las elecciones municipales, todavia no lo sepan. A partir de alli entraremos —repito— en otros asuntos.

No le hemos acusado fundamentalmente de que sea una opcion electoralista; le hemos dicho que es
una cuestion ventajista, porque ustedes han intentado sacar ventaja. Eso no es lo mas importante, sino
que me he referido al debate de fondo. Usted —se lo agradezco— ha leido nuestro programa electoral,
pero no completo. Hay un problema. Para empezar a dialogar tenemos que debatir sobre por qué camino
vamos. El suyo es el de recortar y el nuestro el de ampliar; ni siquiera podemos buscar un punto de
encuentro que no sea el del inicio, que es dejar las cosas como estan. El problema es que ustedes han
propuesto un debate desde el primer momento —lo ha planteado el presidente de su partido, repito, que
parece que no consigue convencer al presidente del Gobierno; pero eso ya es un problema entre el
presidente del Gobierno y el presidente de su partido— con una opcién clara: disminuir la proporcionalidad
y aumentar la estabilidad, como usted dicho. Creemos que lo que mas estabilidad da a un gobierno es que
represente realmente al pueblo. Usted ha dicho que hay ayuntamientos que no han querido sumarse por
mayoria al Plan de estabilidad, al Plan de pago a proveedores. Si lo ha decidido la mayoria del Pleno, ella
representa a la mayoria de la poblacion; tendran que rendir cuentas, si lo hacen mal, a sus electores al
cabo de unos anos. Usted no puede imponer a un ayuntamiento que se acoja a un plan que usted ha
ofrecido, por muy buena voluntad que usted tenga. Sera el pleno municipal por mayoria quien decida; eso
es la democracia, que ustedes tienen que respetar. Ustedes no pueden intentar con un truco electoral
cambiar esa democracia. Tienen una vision de la democracia cada vez mas restringida. Quieren dar la
estabilidad que no les otorgan las urnas. Ustedes han vivido tranquilos durante varias décadas porque
habia un bipartidismo que les daba seguridad. Hoy eso desaparece y, a partir de ahi, buscan asegurarla
trucando la ley. Eso no es bueno, no es bueno ir para atras. Evidentemente, podemos debatir. Decimos en
nuestra mociéon que queremos mas transparencia, mas democracia, mas pluralidad y que el pleno del
ayuntamiento responda al pleno del electorado, y que ademas tenga mecanismos de control.

Sefalaré una cuestion a la que usted se ha referido de pasada pero que han utilizado muchas veces
en el debate. Los mayores casos de corrupcion en este pais no se han dado en ayuntamientos sin
mayoria absoluta, al contrario. Los casos de corrupcién mas graves de este pais se han dado en
ayuntamientos con mayoria absoluta, porque era mas facil comprar a un alcalde que a todo un pleno.
En Marbella —paradigma de la corrupcion— ¢ hubiese sido posible sin mayoria absoluta? No. También
podemos hablar de Valencia y de otros ayuntamientos que estan bajo sospecha y que tienen mayorias
absolutisimas. Por lo tanto, no es verdad que el concejal de Urbanismo se escude en el grupo —usted
lo ha insinuado aqui— para hacer triquifiuelas; no es verdad. Usted sabe que no lo podria hacer si no
cuenta con la mayoria del pleno, mientras que con la propuesta de su partido solamente comprando al
alcalde se compraria todo el pleno. Ese es un argumento que se les cae de peso, como también el de
la estabilidad. Ustedes pueden conseguirla en el ayuntamiento, pero fuera de esas paredes habra
inestabilidad, porque no se correspondera con la mayoria social. Queremos la estabilidad de la
poblacion, de la ciudadania. Queremos la estabilidad no solamente dentro para que esté rodeado de
vallas y de policias los ayuntamientos, sino que la gente entre en los ayuntamientos. Eso lo plasmaremos
en nuestra mocién. Hoy hace falta mas democracia, mas participacion. No hace falta tenerle miedo a la
democracia, como ustedes parecen tenerlo.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Centella.
Sefor ministro de Hacienda.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA Y ADMINISTRACIONES PUBLICAS (Montoro Romero): Gracias,
sefora presidenta.

Sefior Centella, acababa su intervencién como si alguien tuviera miedo a la democracia. Me recordaba
al titulo de aquel magnifico texto de Erich Fromm, Miedo a Ia libertad, donde explicaba precisamente que
aquel miedo a la libertad fue lo que dio lugar a movimientos politicos nacionalsocialistas, de radicalismo,
en Europa, que enfrentados al comunismo hicieron de Europa el mayor escenario del mundo donde se
perdieron no solo vidas sino las libertades de las personas desde esas posiciones extremistas.
Una democracia como la espafiola no tiene miedo a la democracia, a lo que expresa la gente, el pueblo,
sino al propio sentido; tiene que buscar precisamente que ese voto sea dirigido hacia la estabilidad. Eso
es lo que le da la calidad y la estabilidad a la democracia, la estabilidad politica. La estabilidad politica le
da ese valor a la democracia. Esto no quiere decir que nuestros sistemas electorales hayan dado lugar a
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diferentes variantes. Ya ha habido cambios en nuestros sistemas electorales; lo ha habido en comunidades
auténomas —todas importantes—, y por parte de los anteriores gobiernos y de los actuales. No gire la
cabeza, sefor Centella. Su posicion en la tribuna —que, por supuesto, sigo muy atento— me recordaba
—por tener una experiencia muy larga como profesor— que cuando un alumno te miraba tan fijamente
piensas si él esta enterandose de lo que estas diciendo o lo que busca, sencillamente, es darte coba.
(Risas). En el Parlamento —ya tenemos una cierta practica— cuando se pide que nuestro interlocutor se
fije tanto en nosotros... No me hace falta, no se preocupe. Sefior Centella, tal vez a usted si, por eso le
digo con mucho gusto que respeto su idea. Hecho este exordio, que me ha salido asi de natural y de
breve, paso a lo otro.

Hay que aportar valor de estabilidad politica, asi como cercania al voto y elementos fundamentales de
la democracia y capacidad de gobernar nuestras instituciones. Espafia tiene mas de 8.100 ayuntamientos,
por tanto es un territorio extenso con muchisimas unidades politico-administrativas. Eso exige llevar
adelante aquellas reformas, los cambios necesarios que vayamos aprendiendo conjuntamente. Esta es
una experiencia que todos los partidos politicos que tenemos presencia en esos ambitos de gobierno
sabemos perfectamente qué significa estar en ellos, haber tenido condiciones de pactos en muchas
ocasiones y, a partir de ahi, sacar la mejor conclusion que podamos alcanzar cuando proponemos reformas
electorales. Sefior Centella, usted y su Grupo de Izquierda Unidad todo lo resumen en que nosotros
queremos mantener poder. Verdaderamente queremos que la democracia funcione; que la gente esté
bien en esa democracia; que su sistema sea coherente; que se sienta representada; que realmente se
sienta vinculada, siempre dentro de lo que es una democracia representativa. Eso es lo que queremos,
sefior Centella. No hay ningun otro tipo de actitud. Por tanto, hemos lanzado la propuesta a la opinion
publica —no hemos traido aqui, a esta Camara, que yo sepa, ningun texto— para que lo valoren los
grupos politicos, para hacernos una idea, para hacer un proyecto como sucede en la vida publica. A partir
de ello nos gustaria que fuéramos a encuentros, a conocer las ideas de los grupos politicos y por
descontado a coincidir y no a separarnos en una proyeccion que trata de hacer avanzar la representacion
ciudadana y dar calidad y contenido a los Gobiernos que se derivan de ella. Por tanto, examinaremos los
contenidos de la mocién consecuencia de esa interpelacion y trataremos de localizar en ellos las huellas
del encuentro, porque estamos hablando de un proyecto de regeneracion democratica.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior ministro de Hacienda.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA, AL MINISTRO DE ECONOMIAY COMPETITIVIDAD,
SOBRE LA POLITICA DEL GOBIERNO EN I+D+i. (Namero de expediente 172/000257).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Pasamos a la siguiente interpelacion, en este caso
del Grupo Parlamentario Socialista, al ministro de Economia, sobre la politica del Gobierno en |+D+i. Para
su presentacion, tiene la palabra la sefiora Gonzalez Veracruz.

La sefiora GONZALEZ VERACRUZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, sefior ministro, hace exactamente 1.021 dias que ustedes estan gobernando; llevan tres
afios gobernando. Eso ha supuesto en materia de ciencia e innovacion un retroceso exactamente de
quince afos; es gravisimo, sefior ministro. Sefior De Guindos, cuando le escucho decir segun qué cosas
en este Parlamento —esta mafana lo volvia a hacer— me pregunto si es que vive en otro mundo, si
prefiere —es una estrategia del Gobierno— negar la realidad, si usted deberia hablar mas con los
vicerrectores o pasar mas por los laboratorios, porque no tiene nada que ver lo que usted cuenta con la
realidad de nuestro sistema de ciencia, con lo que sufren miles de cientificos espafioles, ni con la
repercusion negativa que eso esta teniendo y tendra en el futuro mas inmediato sobre nuestra economia
y la competitividad. Se dice pronto: retroceder en tres afios quince afos. Por suerte —quiero poner un
poco de esperanza en esta intervencion—, creo que nuestro pais tiene una luz y un halo de esperanza
que es precisamente este Acuerdo parlamentario por la investigacion, el desarrollo y la innovacion.
(Muestra un documento). Este acuerdo es una esperanza para miles de jovenes cientificos y también
para experimentados cientificos punteros en sus materias de 40, 45 o 50 afios que estan teniendo que
abandonar nuestro pais. Este logro se lo tengo que reconocer: ha conseguido usted unir a toda la
comunidad cientifica, desde los rectores —que no son nada sospechosos de ser locos revolucionarios—
hasta a las sociedades cientificas, pasando por los jovenes investigadores y por los sindicatos; ha
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conseguido unir a todo este Parlamento, a excepcion de su fuerza politica, por la gravedad de la situacion.
Estan todos juntos en torno a un acuerdo histérico que se firmaba en 2013 y que garantiza —que es lo
mas importante— que después de ustedes habra ciencia, que después de ustedes se rectificaran estas
politicas y que con la mayoria de este Parlamento estos cuatro puntos —no sé ni siquiera si se los habra
leido— volveran a ser una realidad en este pais.

Le voy a recordar cuales son estos cuatro puntos, en los que por desgracia creo que ustedes tienen
un suspenso a dia de hoy en cada uno, después de 1.021 dias de Gobierno, de casi tres afios de Gobierno.
Se apuesta, en primer lugar, por recuperar en los proximos tres ejercicios presupuestarios en los capitulos 1
a 7 —que no es lo mismo que el resto, como usted deberia saber— los niveles de financiacion de 2009.
Ustedes han logrado un suspenso. Los presupuestos que ustedes han presentado nada tienen que ver
con ese objetivo; se necesitarian muchos afios para llegar a alcanzar el objetivo de 2009, que la propia
comunidad cientifica marca como urgente. El segundo punto de este acuerdo firmado por todos los grupos
parlamentarios es el cumplimiento y la normalizacién de los planes estatales de investigacion, en los que
ustedes tienen un suspenso rotundo, no solo por sus retrasos y sus incumplimientos, sino porque —como
usted sabe bien— a dia de hoy, octubre de 2014, ni siquiera estan los fondos donde tienen que estar, que
es en los laboratorios y en los grupos de investigacion. El tercer punto de este acuerdo es eliminar la tasa
de reposicion de empleo publico. Como usted sabe, a dia de hoy, también suspenso. Y me refiero a la real
y no solo a la nominal y ahora hablaré un poquito mas este tema. El cuarto punto, sefior ministro, es ya de
risa —o de bochorno, no sé exactamente, porque no me hace ninguna gracia la falta a la verdad y que
vuelva a traer aqui compromisos que no cumple—, es la creacion de la agencia estatal prevista en la Ley
de la Ciencia de 2011, que tenia que estar puesta en marcha en 2012, que ha aparecido en todos los
presupuestos y sobre la que ahora usted nos pide un acto de fe ciega para que le creamos, porque
vuelven a decir que la van a crear.

Son cuatro puntos que adelanto que vamos a cumplir en la proxima legislatura y esta es la mayor
esperanza para nuestro pais desde el punto de vista econdmico y de la competitividad. Por cierto, son
cuatro puntos muy coincidentes con ese informe del panel de expertos que ustedes mismos encargaron
ala Unién Europea, como bien explicaba el sefior Cortizo, nuestro portavoz de ciencia con anterioridad en
la sesion de control. No comprendo cémo pueden hacer las declaraciones que estan haciendo estos dias
y como usted mantenia esta mafana esa posicion. Es un informe que viene a ser una enmienda a la
totalidad de sus tres afios de politicas; un informe que les dice que han hecho lo que no tenian que hacer
y que no han hecho lo que tenian que hacer. Es bochornoso que hayan empleado un afio en que expertos
de fuera les digan lo que el grupo de expertos de la Ley de la Ciencia hace ya unos cuantos afos
diagnostico, se trajo a este Parlamento y por consenso se aprobd en la Ley de la ciencia, la tecnologia y
la innovacién sobre la base de las mismas reflexiones. Ustedes hoy lo reconocen y, como si no hubieran
gobernado en los ultimos tres afios, lo ponen como sus politicas mas inmediatas. Sefior ministro, es
increible la actitud de su Gobierno en esta materia y son increibles cada una de sus palabras después de
su expediente y del bochorno que ha supuesto para nuestro pais —y deberia de ser en primera persona
para su Gobierno— este informe.

Sefior ministro, le quiero interpelar esta mafana y me gustaria que usted respondiera. Mas alla de la
respuesta tipo que suele repetir, me gustaria que me respondiera a las preguntas que realmente le
importan al sistema cientifico. Ya le aviso que si no lo hace —porque no lo suele hacer, por desgracia—,
registraremos todas esas preguntas por escrito porque la comunidad cientifica se merece una respuesta
y no la esta teniendo de este Gobierno. Voy a basar mi intervencion en los tres puntos mas relevantes: los
recortes y el presupuesto, los recursos humanos y la pérdida de talento que esta sufriendo este pais, y la
agencia estatal de ciencia y sus incumplimientos reiterados, que hacen que su palabra no tenga valor en
este punto de responsabilidad de su Gobierno.

En primer lugar, la inversion y los recortes: un gran suspenso en esta materia. Han ejecutado ustedes
los mayores recortes en ciencia e innovacion en tres afios de toda la historia de la democracia. Lejos de
cumplir los objetivos que se plantean, hemos vuelto al afio 2000, es decir quince afios atras. Este ano
estamos en el 1,46 % con respecto al producto interior bruto, exactamente igual que estabamos en el
afio 2000. Usted sabe muy bien —o si no deberia saberlo— que en ciencia no es como en el ladrillo.
En ciencia no se construyen los edificios, siguen ahi y se pueden parar. En ciencia todo lo que se pare es
un retroceso que este pais no se puede permitir. Sucede que presentan los Presupuestos Generales del
Estado para 2015 como si fueran una buena noticia, cuando lo Unico que estan haciendo es consolidar
precisamente los recortes, consolidar precisamente la ruina y la miseria a la que estan sometiendo al
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sistema cientifico espafiol. Es un engafo constante. Trampean los datos, se conforman con lo que hay vy,
encima, estamos perdiendo convergencia con la Union Europea también en la inversién publica cuando
esto no era un problema, afectaba solamente a la inversion privada. Es decir, han bajado, han bajado y
han bajado, y ahora que no bajan nos piden que tiremos fuegos artificiales porque no lo siguen haciendo.

Incumplen una y otra vez, hacen oidos sordos a la comunidad cientifica, a los grupos parlamentarios
y creo que ahora también al propio grupo de expertos que ustedes han solicitado. Pero se les veia venir.
Ya ustedes, en el Plan nacional de reformas, le dijeron a la Uniéon Europea —desatendiendo ademas sus
recomendaciones de que precisamente ciencia e innovacién eran de las pocas materias en las que no se
recomendaban estos brutales recortes que estamos sufriendo— que disminuian el objetivo al 2% en lugar
de al 3%. Nosotros ya dijimos que de esa manera se congelaria la inversion publica, que es lo que
estamos viendo y viviendo en estos presupuestos de nuevo. Su expediente demuestra que todo es un
despropésito y créame que cuando le oigo decir las cosas que ha dicho esta mafiana, como la estabilidad
de la carrera investigadora y su gran apuesta estratégica por la investigacion y la ciencia, me resulta
directamente increible, algo que es muy preocupante en un politico y en un ministro de Economia y
Competitividad.

Ustedes decidieron castigar a los grupos de investigacién en las comunidades auténomas cuyas
administraciones no estaban cumpliendo con los objetivos de déficit. ; Qué tendra que ver un grupo de
investigacion con el incumplimiento de una comunidad auténoma en el objetivo de déficit? Ustedes decidieron
auditar las ayudas y las becas desde diez afios atrds. Han puesto a los investigadores de este pais, en el
peor momento, a buscar las facturas de hace diez afios y usted ha incumplido reiteradamente su palabra.
Dijo aqui que harian mas con menos y han hecho muchisimo menos con menos. Dijo aqui y prometi6é que
la ejecucion del presupuesto seria mayor y en ningun caso ha sido asi. Por cierto, ya le anuncio que vamos
a registrar una bateria exhaustiva para que nos detallen cual ha sido la ejecucion presupuestaria en cada
partida. En definitiva, pareciera que estan obsesionados con hacer la vida imposible a los investigadores.
Estamos en manos de gente que desprecia la ciencia. Sefiorias, esta frase no es de la sefiora diputada
Gonzalez Veracruz, es de un representante del colectivo de la Carta por la Ciencia.

Me centro brevemente en los recursos humanos. Una de las mayores pérdidas que ustedes estan
provocando en la sociedad espafiola y para todo nuestro pais es la pérdida de talento, la inversiéon que
hemos hecho y que estamos expulsando directamente a otros paises. Ustedes intentan confundir
constantemente los términos y niegan la fuga de cerebros. De ahi el apagén estadistico. La sefiora Bafez
dijo un dia que no era exilio econémico, que era movilidad exterior y usted hoy parece defender esa teoria.
No piensa lo mismo la sefiora Vela, la secretaria de Estado. Le voy a decir una cosa. Todos los que tenemos
experiencia cientifica sabemos que es muy importante la movilidad internacional, pero no es de eso de lo
que estamos hablando. No estamos hablando de salir fuera a hacer un posdoctorado y volver a tu pais,
como a todos nos gustaria. Estamos hablando de que hoy no hay salidas aqui y que miles y miles de
personas estan teniendo que salir, muchos de ellas los mejores cerebros —hemos exportado cerebros a la
NASA, a Sudafrica, al resto de Europa—, porque aqui no hay posibilidades, aqui no hay becas posdoctorales,
aqui se han eliminado las JAE, aqui se han reducido las Ramoén y Cajal. En definitiva, a diferencia de lo que
usted decia, es el momento en el que mayor inestabilidad hay en la carrera investigadora. Creo que el
problema es de raiz. A ustedes se les ha visto muchas veces la patita. Ustedes piensan que sobran
investigadores en nuestro pais y nosotros pasamos todo lo contrario. Es verdad que entran muchos y es
verdad que habria que aplicar la Ley de la Ciencia y gestionar de forma plurianual la colocacion, la carrera
investigadora de esos investigadores, pero en ningun caso sobran investigadores en nuestro pais, y ahi
estan las estadisticas y la falta de convergencia también en este tema con la Unién Europea.

Voy terminando. Antes de pasar al tema de la agencia, ahora estdn muy contentos ustedes porque,
después de tres afios con la tasa de reposicion primero cero y luego al 10 % —tasa que por cierto no ha
sido real, solo ha sido nominativa y me gustaria que usted me diera los datos de la tasa de reposicién real
en los ultimos tres afios—, han conseguido una tasa de reposicién al 50 %. Yo me alegro de todo lo que
sea positivo para nuestro sistema, pero le digo que no es suficiente y que si no es del cien por cien estan
generando desempleo desde su propio ministerio.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Sefiora Gonzalez, tiene que finalizar.

La sefiora GONZALEZ VERACRUZ: Gracias, sefiora presidenta, voy finalizando.
Sobre todo quiero saber las previsiones de la tasa real, de la tasa que realmente se producira al tener
el 50 %.
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Queria hacerle dos preguntas. Qué van a hacer con la integracién de los doctores en los OPl en la
nueva escala, ya que no esta dotada econémicamente en los Presupuestos Generales del Estado y son
aproximadamente 1.000 doctores? Se lo pregunto por aquello que decia de la estabilidad que estan
generando para el personal investigador. ; Como explica la precarizacion del profesor ayudante doctor,
que a dia de hoy no puede firmar los proyectos de investigacion?

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Sefiora Gonzalez, este es un tiempo tasado. Se ha
pasado usted ya en dos minutos. Le doy treinta segundos para que finalice.

La sefiora GONZALEZ VERACRUZ: Treinta segundos. Queria terminar con lo relativo a la agencia
estatal de investigacion. Esta es una prueba del poco valor que tiene su palabra. (Muestra un recorte de
prensa). En junio de 2012 prometié que se aprobaria la agencia estatal de investigacion. Me lo volvié a
repetir a mi en una pregunta en una sesion de control en 2013, nos encontramos en octubre de 2014 y
vuelven ustedes a prometer algo que tenia que ser una realidad desde 2012. Sefior De Guindos, no se ria
mas de la ciencia espafiola, no se ria mas de este pais y no condene el futuro, porque usted es ministro
de Economia y Competitividad, y sin ciencia no tendremos una buena salida de la crisis y sin ciencia este
pais no seria lo suficientemente competitivo.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefiora Gonzélez.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD (De Guindos Jurado): Muchas gracias,
sefora presidenta.

Sefioria, siguen ustedes por el mismo camino, que es el tremendismo. Yo le decia antes a su
compafiero que no creo que sea el método mas cientifico, si me permite usted. Creo que hay otras formas
de abordar los temas, con mucha mas racionalidad, con mucha mas mesura y yendo efectivamente a un
analisis no partidista de la cuestidn. Es el que voy a intentar hacer yo.

Este Gobierno ha intentado que su politica de |+D+i esté basada en cuatro ejes fundamentales.
En primer lugar, son actuaciones urgentes ante una situacién en la que —usted dira que no— el sistema
de 1+D+i en el afio 2012 estaba en la bancarrota, no habia recursos, no conseguiamos de ninguna forma
mantener los gastos publicos en funcion de nuestros ingresos, teniamos un déficit publico enorme, y era
una situacién que si yo me pusiera en plan tremendista como usted diria que era absolutamente limite.
Estabamos sin recursos financieros porque el pais estaba al borde del rescate total. En segundo lugar,
llevamos a cabo mejoras de la eficiencia con reformas operativas al respecto. En tercer lugar, se ha dado
ya en el afio 2013 y continuara en los afios 2014 y 2015 una estabilizacion y mejora de los presupuestos
dedicados a la politica de I+D+i. Por ultimo, actuaciones estratégicas. Me voy a referir a ellas intentando
aplicar el método cientifico que a veces es dificil mantener en intervenciones de este tipo.

Actuaciones urgentes. Como le decia anteriormente, la peor amenaza que existia para la |+D+i era la
situacion de la politica presupuestaria en que se encontraba este pais, con un déficit publico de mas
del 9% y una situacion en la cual no habiamos tenido ningun afo de crecimiento econémico. Ayer mismo
el Fondo Monetario Internacional elevé nuestras predicciones de crecimiento y dijo que ibamos a ser de
los paises de la zona euro que mas ibamos a crecer. No entro en los valores concretos, pero si quiero que
se resalte una cuestion, y es que igual que el Fondo Monetario Internacional —y va a ocurrir con otros
organismos como la OCDE o con la propia Comision Europea— rebaja las cifras de crecimiento de la zona
euro, sin embargo para Espafa las incrementa, y llevamos ya practicamente diez o doce meses asi. Es
algo parecido a lo que paso con las agencias de rating. Si usted me lo permite, sefioria, lo peor que podia
ocurrir para el sistema de |1+D+i y para los cientificos espafoles era la continua degradacién del rating de
Espafa. Eso ya se estabilizé hace unos trimestres y nos han empezado a subir. A partir de ahi empezamos
a tener credibilidad y empezamos a tener recursos. Por lo tanto, lo primero fue estabilizar una situacion
que si yo utilizara el tremendismo habitual que ustedes utilizan aqui —y que no es nada util, porque en
ultima instancia no sé si estan ustedes haciendo méritos o qué es lo que estan haciendo—, diria que era
una situacion en la cual estdbamos al borde de la bancarrota.

Lo que le puedo decir es que tuvimos que actuar en el CSIC. ;Sabe cuanto recortaron ustedes en los
afos 2010y 2011 en el CSIC, en el buque insignia de la investigacion? ; Lo sabe usted, sefioria? Un 30 %.
Tuvimos que elaborar un plan de viabilidad en el afio 2012 cuya implantacién requirié la inyeccién de mas
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de 95 millones mediante un crédito extraordinario en unas condiciones extremadamente dificiles desde el
punto de vista presupuestario, e incrementar su presupuesto en 50 millones y llevar a cabo, légicamente,
medidas de racionalizacion y de ahorro. Con el Centro Nacional de Investigaciones Oncoldgicas tuvimos
que hacer algo parecido —estaba en una situacion limite— evitando despidos y a la fecha de hoy ya los
resultados econdmicos son positivos. Es decir, el rumbo y la trayectoria son completamente distintos a los
que nos dejaron ustedes hace unos afos.

Sefioria, nos encontramos con un mapa de parques cientificos y tecnoldgicos financiados sin control
durante los afios del bum con grandes dificultades para devolver los préstamos. Hoy, gracias al mecanismo
de aplazamiento en un crédito unico, hemos conseguido asegurar su viabilidad técnica. También
actualizamos las deudas pendientes. Por ejemplo, estoy convencido que usted conoce el CERN. ;Sabe
cuantos nos dejaron en cuotas pendientes del CERN de los afios 2010 y 2011? Fueron 40 millones,
seforia, que ya hemos ido pagando. Elaboramos un plan transitorio para prorrogar algunos afos los
contratos a los investigadores Ramén y Cajal hasta encontrar una solucion definitiva que le detallaré mas
adelante.

A partir de esa estabilizacion presupuestaria —después de apagar una serie de incendios— lo que
hicimos fue racionalizar los recursos, dotarlos de sentido y maximizar su utilidad. En este sentido se ha
emprendido una reforma de las OPlI —que por primera vez ha hecho un Gobierno— enmarcada en la
reforma del conjunto de la Administracion en el proyecto CORA. A fecha de hoy ya estamos recogiendo
los primeros frutos en forma de ahorro en gastos corrientes, como el caso del carburante de nuestra flota
oceanografica, con 800.000 euros de ahorro; la integracion de los ocho centros de investigacion sanitaria
en red y el uso de infraestructuras informaticas y servicios comunes. Desde ayer, en que tuvimos una
reunion del Consejo de Politica Cientifica, contamos con un nuevo mapa acordado con las comunidades
auténomas de infraestructuras cientificas y técnicas similares con una visiéon realista y sostenible y
evitando duplicidades para hacerlo de alguna forma mantenible en el tiempo. Profundizamos en esta
direcciéon de apostar por instalacion de gran calado reforzando el papel de Espafia en los consorcios
internacionales. Acabamos de entregar la estructura base —fabricada por una empresa asturiana— para
el reactor experimental del Broader Approach en Japon, hemos aprobado 38 millones para adherirnos al
consorcio europeo para construir el telescopio austral extragrande en Chile, en Atacama, el mayor del
mundo. Ademas de regularizar nuestra situacion en el CERN, las empresas espafiolas, sefioria, han
multiplicado por tres sus contratos de suministro tecnoldgico hasta los 300 millones de euros en 2013, que
es una cifra récord.

Sefioria, le puedo asegurar que tras esa fase de apagar incendios a la que aludia anteriormente, antes
de que acabe esta legislatura va a estar constituida —y asi aparece en los presupuestos— la agencia
estatal de investigacion. No es facil, hay que trabajar en su estructura, funciones, el plan de transicion,
porque, l6gicamente, tiene que haber organismos administrativos que se vayan a integrar en dicha agencia
y no es un tema sencillo desde el punto de vista de organizacion, de su estructura y funcionamiento.

Respecto a la estabilidad y al rigor presupuestario, somos conscientes de la necesidad de la
financiacion publica para la investigacion basica y para la innovacién empresarial y queremos dotar de
verdad al presupuesto de estabilidad y coherencia, pero, le vuelvo a repetir, esa estabilidad y coherencia
no podia existir en una politica fiscal enloquecida como la que teniamos en el afio 2011 con un déficit
publico del 9%, con una situacion en la cual el Banco Central Europeo nos tenia que comprar la deuda
publica y compré 42.000 millones de euros de bonos espafioles, porque si no —y no sé si esto le importa
mucho o no— no existe ninguna politica, ni de investigacién, ni ninguna politica social que pueda ser
sostenible. Eso es lo que hemos hecho. Hemos ido reduciendo ese déficit publico practicamente a la
mitad.

En primer lugar, en el afio 2012 eliminamos las subvenciones nominativas, porque en lugar de una
asignacion de recursos sobre la base del mérito y de la calidad cientifica, se hacia por otras cuestiones y
por otros criterios que usted conoce perfectamente, y conocera algin ejemplo al respecto. A pesar de que
en la inversién publica de la 1+D+i estamos cerca del 0,7 % del PIB, en linea con otros paises europeos,
queremos seguir favoreciendo esta politica. Para ello hemos mejorado las condiciones de los créditos a
las empresas con tipos inferiores al 1% y tan pronto como ha sido posible hemos incrementado los
presupuestos, siendo la politica de 1+D+i una de las partidas mas favorecidas, destacando por ejemplo el
incremento del 18 % en el presupuesto no financiero —no financiero, repito— de la secretaria de Estado
de 1+D+i en 2014, al que vamos a dar continuidad en el afo 2015, ya que la situacion presupuestaria de
Espafia es completamente diferente. Adicionalmente, creemos que es necesario aprovechar al maximo
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otras fuentes de financiacion. Asi, hemos conseguido, sefioria, que el Banco Europeo de Inversiones
financie con 625 millones casi la mitad del presupuesto de las OPI y de las infraestructuras cientificas.
Igualmente, debemos rentabilizar econémicamente el liderazgo espariol en los programas europeos, que
ha alcanzado sus mejores cifras de retorno en los ultimos dos afios superando el 9%. Por este motivo,
pusimos en marcha el Plan de incentivacion para el horizonte 2020 para ayudar a instituciones publicas y
a empresas a competir por unos fondos estimados en unos 10.000 millones de euros anuales y parece
que esta dando resultados. Hemos obtenido ya, en primer lugar, la convocatoria de pymes y somos el
tercer pais, tras Israel y el Reino Unido, en la ultima convocatoria del Consejo Europeo de Investigacion.

En el plano de la financiacion autonémica de la 1+D+i, trabajamos mano a mano con todas las
comunidades auténomas a las que estamos apoyando en diversos frentes: cofinanciando las
infraestructuras integradas en el mapa nacional y facilitando el cumplimiento de sus compromisos con sus
respectivos planes regionales de I+D+i o con la financiacion universitaria mediante el Fondo de liquidez
autonémica y el Fondo de pago a proveedores. Sabe usted perfectamente que se ha utilizado el Fondo de
pago a proveedores para hacer pagos muy importantes, de facturas que estaban anteriormente en el
cajon, respecto a los centros y parques tecnolégicos. (El sefor presidente ocupa la Presidencia).

¢ Cuales son las prioridades estratégicas, sefioria? Hemos apagado incendios, hemos ordenado la
casa y, ademas, hemos mejorado las cuentas de la 1+D+i, pero hacer politica es también decidir en qué
direccion queremos ir. Tenemos muy claras nuestras prioridades estratégicas, que ademas han sido
igualmente sefialadas en el informe que voluntariamente solicitamos. Ustedes nunca hicieron. Es curioso,
ese analisis lo pide un Gobierno y no lo piden otros. ¢ Por qué serd, sefioria? Tenemos muy claras nuestras
prioridades. La primera de ellas es apoyar el talento y por tanto queremos una carrera investigadora
sostenible y no parroquiana como algunos parecen pretender. Para ello nuestra actuacion ha sido retener
el talento mediante diversas actuaciones: con la tasa de reposicion, que hemos pasado del 10% al 50 %
—Ilo comentabamos anteriormente—, que nos va a permitir consolidar a aproximadamente 100 traductores
en universidades y en OPI, con un nuevo modelo de contratacion laboral al que tras su éxito en 2014
damos continuidad con otras 25 plazas para OPI en 2015; con una mejora en los contratos para realizar
la tesis eliminando su precariedad y con nuevos programas de apoyo como el de predoctorales en centros
de excelencia; o con los apoyos econdémicos al programa Ramon y Cajal, tanto para la inversion en su
laboratorio como para la dotacién para su contratacion indefinida posterior, que era uno de los problemas
fundamentales con los que se enfrentaba. Igualmente, estamos trabajando para mejorar y flexibilizar los
mecanismos de seleccion, permitir el acceso a las posiciones de liderazgo basadas en el mérito por
delante de la antigliedad y establecer unos incentivos laborales salariales a los investigadores en funcion
de resultados, que es una de las cuestiones que nos recomendaba el informe de peer review que hemos
realizado.

La segunda linea estratégica que es clarisima es el fomento de la 1+D empresarial. Ahi es donde
tenemos un problema de verdad en nuestro pais y no en la [+D+i publica —en cuanto a recursos estamos
practicamente en la media europea—. Esta es nuestra verdadera asignatura pendiente y necesitamos
mejorar la interaccion entre la ciencia y la empresa y hay datos contundentes al respecto: la |+D empresarial
es la mitad que la media europea —estamos en el 0,6 frente al 1,2—, ocupamos el puesto 16 en el indice
de innovacién de la Unién y patentamos la tercera parte que en Europa con unos retornos de licencias
muy reducidos. Si bien es cierto que en la estructura productiva de nuestro pais, de las empresas
espanfolas, la composicion de la inversion empresarial hasta ahora no habia priorizado las politicas
encaminadas a incrementar el papel de la innovacion empresarial como palanca del crecimiento —eso es
una realidad—, este Gobierno, a pesar de ello, ha actuado desde el principio en esa direcciéon. Estamos
apoyando la incorporacion del talento cientifico a las empresas mediante los nuevos doctorados industriales
—una novedad en Espafia— y mediante las bonificaciones a la Seguridad Social. 4 Sabe a cuanta gente
ayudan estas bonificaciones a la Seguridad Social? A 10.000 doctores, sefioria. Hemos mejorado la
deduccion fiscal de la 1+D permitiendo la recuperacion de ese importe en forma de ingreso directo, una
medida con un impacto de unos 400 millones anuales y especialmente beneficiosa para las empresas
mas innovadoras que tienen resultados a largo plazo. Y seguimos incrementando el programa de ayudas
a través del CDTI, que este afio batira un nuevo récord con mas de 1.000 millones.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro, tiene usted que ir acabando porque se le acabé el tiempo.
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El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD (De Guindos Jurado): Hemos dado
respuesta a las demandas con nuevos instrumentos como la sociedad de capital de riesgo Invierte, que
ya ha movilizado mas de 300 millones.

Sefiorias, tras estabilizar un sistema que estaba en bancarrota, con una politica fiscal en el limite, tras
racionalizarlo, tras dar garantias al personal investigador, lo mas importante es que posteriormente nuestra
politica —y esta es una de las recomendaciones que nos hacen en el peer review— se base l6gicamente
en los resultados. A esta mision de mejora de la evaluacion ya estd contribuyendo la estrategia
espanola 2013-2020 que ha adecuado nuestra [+D+i a la del resto de los paises europeos, priorizando la
investigacion por retos sociales. Sefiorias, el impulso de la investigacion y la innovacion no es una opcién
mas, es la oportunidad de cambiar el modelo productivo. Los economistas decimos que actua sobre lo que
se llama la productividad total de los factores, que es algo que determina el crecimiento a medio y largo
plazo. En ese sentido, tras estabilizar una situacion presupuestaria cadtica que nos dejaron ustedes, tras
solucionar problemas de funcionamiento enormes que teniamos, en este momento la I+D+i espafiola y el
sistema de ciencia espafiola puede afrontar el futuro mucho mejor que hace tres afios.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.
Tiene la palabra para réplica la sefiora Gonzdalez Veracruz.

La sefiora GONZALEZ VERACRUZ: Gracias, sefior presidente.

Sefior De Guindos, el tremendismo no es una de mis cualidades y creo que usted me conoce bastante.
He sido investigadora y he sufrido la precariedad de la ciencia y sé bastante bien qué es el método
cientifico —y no entiendo muy bien la comparacién—, pero si de algo aprendi es del rigor, y le puedo
asegurar que todo lo que he dicho en esta tribuna es contrastable y absolutamente cierto. Ahora bien,
tengo muchas dudas de que lo que usted ha dicho sea asi. (Aplausos.—EI seinor vicepresidente, Jané
i Guasch, ocupa la Presidencia).

No se le puede creer —es increible, le decia antes—, pero lo preocupante no es que no le creamos
los companieros del Grupo Socialista. Lo preocupante es que creo que no le puede creer nadie del sistema
cientifico, le decia antes, desde rectores hasta miembros de la sociedad cientifica, pasando por jévenes
investigadores y por sindicatos. Y ahora mas, sefior De Guindos, hablando de credibilidad, no sé cuantos
espafioles le siguen creyendo, porque fue usted el responsable de la gestién de Bankia y vivimos sus
consecuencias; fue usted el que tuvo que firmar el MEDE y vivimos sus consecuencias, pero sobre todo
tiene usted entre sus perlitas de declaraciones haber negado en 2003 la crisis inmobiliaria y la burbuja,
que algo tienen que ver con lo que estamos viviendo y con lo que estamos sufriendo. (Aplausos).

Le encanta a usted repetir que no tenemos un problema de inversion publica en la ciencia, pero yo le
afirmo contundentemente que ustedes lo estan generando. Por sus recortes —los mayores de la historia—
hoy nos estamos alejando de los datos de la Unidén Europea y eso es dramatico para nuestro pais, eso ha
despertado todas las alarmas, porque usted, que deberia conocer bien el sistema productivo de nuestro
pais, debe saber que el efecto tractor de la publica en la privada es fundamental para conseguir los
objetivos de la privada, en los que estoy de acuerdo que eran un problema —y por eso planteamos la
estrategia total de innovacién—, pero que ademas hoy son mucho peores que entonces, y le pongo un
ejemplo. Ustedes no solo estan destrozando lo publico, sino que ese objetivo que usted siempre repite
aqui no esta siendo atajado desde su ministerio y desde la secretaria de Estado. Hace muy poco empresas
de base tecnoldgica, empresas que se dedican a la innovacion, recibian un comunicado por carta de su
ministerio en el que se les decia que no podian participar en la convocatoria de los retos simplemente por
estar en crisis. Es decir, otra vez falta a la verdad en lo que usted esta diciendo y otro fallo mas en sus
politicas.

Sefior De Guindos, la realidad es realmente dura. Ustedes llevan —se lo repito— mil veintiin dias
gobernando, tres afos, y me parece vergonzoso, bochornoso volver a hablar del pasado, cuando llegdé en
diciembre de 2010 y lo primero que hizo fue un acuerdo de no disponibilidad de 600 millones de euros;
en 2012, un gran recorte de mas de 2.000 millones de euros; en 2013 se le antojoé poco y siguié con mas
de 400 millones de euros, y hoy nos vende aqui que ya estamos bien porque se consolida la miseria y la
ruina de presupuestos a los que ustedes estan condenando la ciencia espafola. Pues no, sefior De
Guindos, el Grupo Socialista no va a estar de acuerdo con eso. Ademas, miramos no solo al presente y lo
que esta sucediendo, sino al futuro y, repito, lo que ustedes estan haciendo tendra repercusiones muy
negativas.
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Hubo un dia en que usted, en una pregunta en la sesion de control, me respondié con una buena
noticia, que era una publicacion en Nature de un grupo del CNIO, pero no me dio tiempo a responderle
que esa publicacion es gracias a la inversion de otros afios y que lo que ustedes estan haciendo es,
cortando a los grupos de investigacién, al conocimiento de este pais, evitar que nuestro pais pueda tener
buenas noticias de ese estilo; pueda resolver la malaria, como hemos podido hacerlo aqui, y pueda ser
puntero en muchos sectores como hemos sido, por ejemplo, en la biotecnologia. Esa es la condena a la
que usted esta sometiendo a nuestro pais y no solo al sistema cientifico, que también, sino a la propia
economia y competitividad.

Resumiria su gestién en la consolidacion de la miseria en estos presupuestos, en la salida y fuga de
cerebros. Por cierto, no me ha respondido usted a nada de lo que le he preguntado —lo haré por escrito—,
y afiado una pregunta mas: ¢ Cuales son las conclusiones del informe que usted anuncié que iban a hacer
y que iba a traer a esta Camara hace mas de un afio sobre la salida y, segun usted, la movilidad exterior?
Creo que es mas una fuga de cerebros y, por supuesto, la falta de palabra en el tema de la agencia.
(El sefor presidente ocupa la Presidencia). En definitiva, y a los hechos me remito, el modelo de
ciencia del Gobierno de Rajoy y de su ministerio es simplemente que no haya ciencia en este pais. El
suspenso es radical, y yo le pregunto: ;Cual es su modelo de competitividad? ¢ Pretende usted volver a
aquello de que no era especulacion y que no habia ladrillazo? ¢Pretende usted que los espafioles
consigamos una mejor economia y una mayor competitividad por vias pasadas que ya esta demostrado
que eran fallidas y que nos llevaban a la ruina en la que estamos hoy? Porque, desde luego, con el
abandono de estas politicas, con la expulsion de talentos y la fuga de cerebros, ese es el camino que
estédn marcando.

Quiero terminar diciendo que hay esperanza porque este pais la necesita; la esperanza es que toda
la sociedad, la comunidad cientifica y el resto de grupos parlamentarios, afortunadamente, no solo no
pensamos como usted, sino que vamos a cambiar el rumbo de las politicas, ya que usted se niega. Esa
es la esperanza y en el futuro nos va a encontrar. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Gonzalez Veracruz.
Sefior ministro de Economia.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y COMPETITIVIDAD (De Guindos Jurado): Muchas gracias,
sefnor presidente.

Sefioria, he visto que usted se ha tenido que ir al afio 2003 haciendo algin comentario sobre la
burbuja inmobiliaria. No sé si eso tiene mucho que ver con el sistema de [+D+i actualmente, pero si yo le
sacara los comentarios de gente de su partido sobre la burbuja inmobiliaria en fechas muy posteriores,
seguramente tendriamos un contraste cuando menos curioso. En segundo lugar, usted ha citado el tema
de Bankia. Lo unico que le puedo decir es que hoy el sistema financiero espafiol es completamente
diferente. Vamos a ver qué resultados tenemos a finales de octubre con las pruebas que el Banco Central
Europeo nos hace y ahi veremos como hay un antes y un después.

Ha tenido usted un lapsus. Ha dicho que en diciembre de 2010, cuando llegamos nosotros... A lo
mejor se estaba confundiendo con mayo de 2010, que fue cuando tuvieron que dar ustedes un cambiazo
desde el punto de vista presupuestario.

En cuanto al INE, le diria, fundamentalmente, que hay datos desde el punto de vista de lo que es la
movilidad. Le he dado antes a su compafiero el dato de que el numero de doctores en el mercado laboral
espafiol en el afio 2008 era de 194.000, si no me falla la memoria, y en el afio 2014 de 197.000. No
solamente no se ha reducido, sino que se ha incrementado y, como usted sabe perfectamente, el grado
universitario en el cual se concentra la mayoria de la investigacion es en los doctores.

Sefioria, mas alla de esas calificaciones tremendistas para la galeria que, ademas, no van a ninguna
parte, si me lo permite usted, porque esto se queda aqui en el «Diario de Sesiones», cuando yo hablo del
método cientifico, hablo de un método que parte de unas premisas racionales y que acaba dando lugar a
unas conclusiones que seran positivas para el conjunto de la sociedad, y creo que en el caso de la ciencia
es especialmente importante aplicarlo. Usted echa a la cara el peer review y es este Gobierno el que lo ha
pedido. Es decir, hemos tenido la politica de transparencia de pedir a nuestros socios comunitarios que
vengan aqui, y no han hecho la valoracién de una politica de un afo, de dos afos o de tres afios, han
hecho una valoracién de una politica de pais, sefioria. Han puesto de manifiesto errores o debilidades que
no tienen que ver con este Gobierno o con el anterior. Entiendo que tienen que hacer méritos, pero no
perdamos la referencia a medio y largo plazo. Ellos han hecho un analisis de las estructuras de nuestro
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sistema de 1+D+i y nos han dicho tres cosas fundamentales. En primer lugar, que si son necesarios mas
recursos, pero que estos recursos publicos, si se inyectan, no valen nada si no se hacen reformas en el
sistema. Esa es la primera cuestion que nos han dicho. La segunda cuestion importante que nos han
dicho es la carrera del investigador. (La sefiora Gonzalez Veracruz pronuncia palabras que no se
perciben). Sefioria, yo conozco exactamente el informe porque se lo he encargado yo a estos sefiores;
los he recibido, he estado con ellos, me han presentado sus conclusiones y ademas la secretaria de
Estado de I1+D+i ha venido aqui a exponerlo. No es posible mas transparencia, mas intento de una politica
de Estado. Ustedes después lo utilizan siempre desde un punto de vista sesgado y cortoplacista que no
lleva a ningun sitio, porque si efectivamente hay algo que caracteriza a la ciencia es la seriedad. La tercera
conclusion fundamental de este informe es que la politica tiene que estar dirigida a resultados. No vale
poner dinero por poner dinero. Usted sabe, como yo, que en el pasado, en la época de las vacas gordas,
se ponia dinero en cosas que parecian de 1+D+i y no lo eran. Eso es lo que hay que eliminar y tenemos
que dedicar los recursos a aquellos proyectos —hay muchos en Espafia— de investigadores que producen
resultados. En eso es en lo que tenemos que estar.

Sefioria, lo Unico que le diria para acabar es que, mas alla de tremendismos, mas alla de méritos a
corto, mas alla de planteamientos partidistas y cortoplacistas, si ustedes quieren hablar de la ciencia y de
la modificacion de las estructuras, nos encontraran, como hicimos ayer en el Consejo de Politica Cientifica.
Ayer me reuni con todos los consejeros y con todos los representantes de las comunidades auténomas,
algunas de ellas gobernadas por el Partido Socialista, y legamos a un acuerdo en el mapa de infraestructuras
singulares y cientificas con racionalidad, porque esta es una politica de Estado. En esa politica de Estado
siempre nos encontraran, pero no en el cortoplacismo.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro de Economia y Competitividad.
MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACIONES URGENTES. (CONTINUACION):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE IU-EUiA, CHA: LA IZQUIERDA PLURAL, ACERCA DE SI EL
GOBIERNO DESCARTA DEFINITIVAMENTE LA PRESENTACION DE LA LEY DE PROTECCION
DE LA VIDA DEL CONCEBIDO Y LOS DERECHOS DE LA MUJER EMBARAZADA. (Nimero de
expediente 173/000172).

El sefior PRESIDENTE: Vamos a debatir ahora las mociones que no debatimos ayer. En primer lugar,
mocién del Grupo Parlamentario de La Izquierda Plural, acerca de si el Gobierno descarta definitivamente
la presentacion de la ley de proteccion de la vida del concebido y los derechos de la mujer embarazada.
Para defender esta iniciativa, tiene la palabra el sefior Llamazares.

El sefor LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefor presidente.

Seforias, esta mocion tiene causa en una interpelacion fallida, la interpelacion al Gobierno sobre su
rectificacion en torno a la derogacién de la Ley del Aborto. Digo interpelacién fallida porque entonces el
Gobierno no respondié a la misma; buscé un subterfugio, una excusa para no responder, para no explicar.
Quince dias después de aquella interpelacion todavia el Gobierno no ha explicado la primera crisis de
Gobierno, su primera crisis, y la dimisién nada mas y nada menos que del ministro de Justicia. Ademas,
esta mocion tiene que ver con la rectificacion, porque a pesar de que el Gobierno retira su anteproyecto,
sin embargo, mantiene dos balas en la recamara. Por una parte, el Gobierno pretende una reforma parcial
de la Ley de interrupcion voluntaria del embarazo, dice que para garantizar la presencia y la autorizacion
paterna en relacion con la interrupcién voluntaria del embarazo en adolescentes. Lo niego; niego esa
aseveracion porque el Gobierno parece que no conoce la ley vigente. Por otra parte, existe en estos
momentos un recurso ante el Tribunal Constitucional, que ha sido adormecido por el Gobierno, pero que
en cualquier momento puede volver a despertarse y ser un subterfugio, una trampa, para llevar a cabo la
misma medida de recorte de la Ley de interrupcién voluntaria del embarazo, en este caso a través del
Tribunal Constitucional, mermando aun mas si cabe su legitimidad.

Seforias, esta iniciativa, ademas, tiene que ver con la responsabilidad. Plantea la necesidad de que
la ministra de Sanidad, ministra que ha colaborado en todo momento en la iniciativa de reforma o de
derogacion de la Ley del Aborto, asuma también su responsabilidad y no lo haga unicamente el ministro
de Justicia. Por qué? En primer lugar, porque la tramitacién a través del Ministerio de Justicia de una
reforma de la interrupcién voluntaria del embarazo no es mas que la muestra de una dejacién de
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competencias por parte de aquella ministra que tiene la responsabilidad de la igualdad, por tanto, de los
derechos de las mujeres, y de la sanidad, por tanto de las politicas sanitarias, de la prevencion de
embarazos no deseados y de la salud sexual y reproductiva. Asi, pues, responsabilidad por dejacién de
funciones, pero también responsabilidad por parte de la ministra por colaboracién necesaria con el ministro
de Justicia. Hay que recordar que la ministra, desde un primer momento, ha dicho que esta ley era
imprescindible, e incluso que no era una ley del ministro de Justicia, sino de todo el Gobierno. En alguna
declaracion ha manifestado que se identificaba con todos los términos de la misma y ha doblado el brazo
al Consejo Interterritorial de Salud para imponer una modificacion legal que, a la luz de los documentos y
de la evaluacioén de la actual ley, no tiene sentido, porque la evaluacion de la actual ley quiere decir, en
primer lugar, que es una ley muy apoyada por los ciudadanos, muy apoyada incluso por la mayoria de
votantes del Partido Popular, en particular por las ciudadanas. En segundo lugar, es una ley que ha
reducido el nimero de interrupciones voluntarias del embarazo en nuestro pais en mas de un 5%, en
particular entre las adolescentes, por lo que es una ley con unos buenos resultados. Y es una ley de las
veintiuno entre veintiocho de nuestro entorno, una ley homologable con el 75 % de los paises de nuestro
entorno.

Seforias, es una ley que, desde el punto de vista de la igualdad y desde el punto de vista sanitario, no
era necesario reformar. Asi, pues, responsabilidad por dejacion de funciones, responsabilidad por
colaboracion necesaria de la ministra de Sanidad; por tanto, la conclusion logica es la peticion de
destitucion de la misma. En el momento en que presentamos la iniciativa, era de destitucion por razones
de coherencia; ahora, la destitucion es una razén de salud publica. Seforias, tenemos un problema de
salud publica en este pais, pero el principal problema es la direccion erratica de la salud publica, y quien
crea un problema no esta en condiciones de solucionarlo. Por tanto, por razones de salud publica,
proponemos en esta materia la destitucién de la ministra de Sanidad.

Estas son las razones de nuestra iniciativa. Como he dicho antes, una explicaciéon convincente sobre
la razon para la retirada de Ley de la interrupcion voluntaria del embarazo preparada por el Gobierno. Hay
benévolos que dicen que es porque el Gobierno se ha dado cuenta de que la mayoria social estaba en
contra, y otros mas malévolos que hablan del arriolismo como una nueva forma de arrianismo en el seno
del Partido Popular. Puede haber de todo. Incluso puede ser que haya una fractura politica interna del
Gobierno, habida cuenta de la declaracién del propio ministro de Justicia, que dice, donde dije digo, digo
Diego, es decir, que las tasas judiciales y otras materias que eran vitales para el Gobierno, incluso el
Cddigo Penal, en este momento ya no son tan vitales y pueden ser sometidas a revision. En segundo
lugar, la rectificacion, pero rectificacion total; que no busque el Partido Popular subterfugios en el Tribunal
Constitucional o a través de una iniciativa parcial de reforma de la Ley de interrupcion voluntaria del
embarazo. Y, en tercer lugar, responsabilidades. Responsabilidades, como dije antes, por dejacion, por
colaboracion necesaria con esta medida frustrada, por la utilizacion de las mujeres para un asunto de
familia y, en definitiva, responsabilidades por razones de salud publica. Nos jugamos mucho.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Llamazares.

Vamos a pasar ahora a la presentacion de las enmiendas. Empezamos con el Grupo Mixto. Aqui
quiero decir que he tomado una decision, de la que soy responsable, para que puedan intervenir todos los
que quieran hacerlo, pero les doy dos minutos. Ruego a todos los que intervengan que se atengan a esos
dos minutos. En primer lugar, para presentar su enmienda, tiene la palabra el sefior Salvador.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Gracias, sefior presidente, por su comprension.

Sefiorias, en Espafia se practican mas de 110.000 abortos al afio, uno de cada cinco embarazos no
llega a buen término en nuestro pais; 110.000 vidas humanas tan irrepetibles, tan dignas, tan unicas como
las nuestras, iguales. No conozco a nadie que haya subido a esta tribuna a afirmar que esta realidad sea
un gran éxito social, algo de lo que nos debamos enorgullecer. Les confieso que tampoco soy capaz de
decir cual es la mejor reforma legal con la que reducir la tasa de abortos. Lo que si creo es que deberiamos
hacer algo mas, y algo distinto; desde luego, no banalizar esta realidad ni reconocer un supuesto derecho
a decidir eliminar una vida humana como esta (Muestra una fotografia), cuando inicia su evoluciéon y
desarrollo dentro del vientre de la madre. Podemos hacer algo mas. Mas y mejor educacion sexual;
recuperar el valor de la responsabilidad; comprometer a las familias y a los centros educativos; desarrollar
programas de adopcién y acogimiento; crear ayudas de tipo econémico, afectivo y social; mejorar los
mecanismos de conciliacion laboral o incluso ligar las prestaciones futuras a la natalidad. Eso es lo que
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nosotros proponemos en positivo en la enmienda, sefior Llamazares, con respeto a la vida. Por cierto,
sefnor Llamazares, respeto que usted, cuando interpelé hace dos semanas, no tuvo con el Partido Popular
—a mi también me afecta porque me presenté en coalicién con ellos—, cuando les acusoé de torturar a las
mujeres por querer modificar la actual Ley del Aborto. (Aplausos). Se lo afe6 la ministra y el presidente le
pidié que retirara esa expresion, pero antes de retirarla a regafiadientes, aun bromeé diciendo si no se
preferiria, en vez de tortura, ensafiamiento. Dijo que lo retiraba, pero yo creo que fue una retirada un tanto
nominal. Fue una acusacion gratuita, grave e injusta que merece una respuesta. Sefior Llamazares, si
usted sigue creyendo que el PP o quiénes no pensamos como usted torturamos de alguna manera o nos
ensafiamos con las mujeres por querer encontrar la mejor solucion, la mejor formula para reducir la cifra
escandalosa de abortos en nuestro pais, jcémo calificaria, sefior Llamazares, lo que este pequefio ser
humano (Muestra una fotografia) habra padecido antes de morir?

El sefior PRESIDENTE: Sefior Salvador, tiene usted que terminar, porque he dado dos minutos.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Busque usted un calificativo a la altura de la acusacién que nos
hizo a los que no pensamos como usted.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Salvador.
Sefiora Fernandez Davila.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Muchas gracias, sefior presidente.

Subo a la tribuna para manifestar la posicion del BNG a esta mocién, que por supuesto es total y
absolutamente favorable ya que compartimos todos los puntos que en ella se expresan, incluida la solicitud
de dimisién de la ministra de Sanidad e Igualdad.

Sefiorias, estamos de acuerdo con los puntos 1y 2 porque creemos que es una ratificacion de lo que
para nosotros es una buena ley, en la medida que permite a aquellas personas que consideran la necesidad
de interrumpir un embarazo, asi como a aquellas personas que entienden que el embarazo no debe ser
una cuestion que esté presente en sus vidas, hacerlo. Es una ley de libertad; una ley que permite a las
mujeres decidir, y eso es algo que desde el Bloque Nacionalista Galego vamos a defender siempre.
(Aplausos). Por eso, sefiorias, defendemos que las adolescentes de dieciséis y diecisiete afios sean ellas
las que decidan vy, por lo tanto, el consentimiento de interrumpir 0 no un embarazo corresponda a ellas
mismas. Lo decimos, sefiorias, porque tampoco compartimos esa amenaza del Gobierno, que nos sigue
diciendo que quieren modificar la ley en esta cuestion de las menores. Léanse debidamente lo que dice la
ley. La ley obliga, legalmente, a que los padres sean informados; informados, pero no que den el
consentimiento, ya que el consentimiento compete a la mujer que va a tomar la decision, porque es algo
que le va a afectar a su vida en el futuro y no a sus padres, sefiorias. Por lo tanto, deben ser ellas. En
cuanto a la salvedad que se hace en relacion con casos concretos de malos tratos, mala relacion, etcétera,
¢vamos a dejar a una joven desprotegida cuando ya lo esta por su familia? s La vamos a dejar desprotegida
también en una ley de estas caracteristicas?

Sefiorias, dejen definitivamente la Ley del Aborto como esta y, en todo caso, asuman la responsabilidad
de desarrollarla, sobre todo en aquellos aspectos de prevencion, como se manifiesta y se solicita en esta
mocion.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Fernandez.
Senor Tarda.

El sefior TARDA | COMA: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, la voluntad de las mujeres, la lucha del conjunto del feminismo, la presion de la izquierda,
con la inestimable ayuda en forma de prepotencia del sefior Gallardon, hicieron posible frenar la ley de
Rajoy de interrupcion del embarazo, que enterraba una ley que nos homologaba al resto de sociedades
avanzadas, la ley del afo 2010, que garantizaba los derechos sexuales y reproductivos de la mujer. Ahora
hay que llamarnos a rebato, a somatén, para defender la ley, porque van a intentar, de nuevo por la puerta
de atras, superar la ley del afio 2010 mediante su, si, su Tribunal Constitucional, encendiendo un fuego
demagodgico como es el que pretende superar, enterrar, el articulo 13, en el que, como decia la compafiera
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del Bloque Nacionalista Galego, queda claro que el padre, la madre o el tutor quedan informados, por lo
que no tiene ningun sentido que pretendan ahora cargarse dicho articulo.

Hay que llamar a defender esta ley de la prepotencia del ministro Gallardén. Ahora vamos transitando
hacia la inoperancia de la ministra Mato. Son personas politicamente muy irresponsables y les pedimos
que dejen de meter mano, mano politica —sucia, por supuesto—, en los derechos sexuales y reproductivos
de la mujer. La ministra Mato deberia coger el mismo camino que el ministro Gallardén, ciertamente un
camino dorado, porque siempre siguen mandando y cobrando mucho los mismos. La ministra Mato
deberia dimitir, por supuesto, y —repito— no meter sus sucias manos politicas en los derechos sexuales
y reproductivos de la mujer.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Tarda.
Sefora Ariztegui.

La sefiora ARIZTEGUI LARRANAGA: Muchas gracias.

Movimiento feminista, 1; Gallardon, 0. El derecho a la decision de la mujer sobre su maternidad ha
vencido frente a la legendaria cruzada contra los derechos de la mujer, frente a la imposicién de la moral
privada a toda la sociedad. Sean cuales sean los motivos reales que hayan llevado a la retirada de esta
ley, una cosa esta clara, es la lucha de las mujeres por sus derechos en sus mas multiples formas y
lugares, desde la casa, pasando por la calle y llegando hasta las instituciones, la que ha derribado la ley.
Sin duda, estamos ganando espacio —un espacio nuestro y necesario— en esta lucha sin sentido alguno
contra nuestros derechos, que dura ya demasiado. Por eso, Amaiur quiere felicitar a todas las mujeres que
de un modo u otro, con su lucha, han logrado que se retire este anteproyecto y que se impongan una
minima cordura. Si alguien puede apuntarse esta victoria son quienes, paso a paso, dando la cara como
militancia o trabajo politico, conquistando espacios, han y hemos convertido el derecho al aborto en un
tema social. Pero, claro, no nos hemos caido de un guindo. Ustedes han utilizado partidariamente un tema
tan sensible para las mujeres y la amenaza de su aprobaciéon ha generado un sufrimiento innecesario
durante todo este tiempo. Sabemos que no solo no tienen ninguna intencién de extender la responsabilidad
de este proceder al conjunto del Gobierno —por lo menos deberia provocar la destitucién de la sefiora
Mato, a la que se le suman las razones como responsable de las politicas de igualdad y sanidad—, sino
que mucho nos tememos que el PP y la derecha mas rancia no cejara en su empefio hipocrita de querer
limitar nuestra capacidad para decidir. Injerencias electorales aparte, lo querran hacer por la puerta de
atras. Su discurso monolitico presuntamente defendiendo la vida, pasando por encima del cuerpo de la
mujer, cuando saben de sobra que con la actual ley, aun no siendo perfecta, hay menos interrupciones,
las palabras de la sefiora Mato esta mafiana y los recursos en el Tribunal Constitucional como espada de
Damocles no dejan lugar a dudas. Sin duda apoyamos los puntos de esta mocion y, sobre todo, que la
alegria de esta pequena victoria nos dé fuerza para seguir construyendo un mundo en el que seamos mas
libres y sirva de estimulo para estar alertas ante cualquier ataque, que lo estaremos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Ariztegui.
Por el Grupo Socialista, para defender también su enmienda, tiene la palabra la sefiora Ros.

La sefiora ROS MARTINEZ: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias del Partido Popular, los derechos no se dan ni se quitan; los derechos se reconocen, para
las mujeres también. 4 Se han enterado ya? Con los derechos de las mujeres no se juega. Por eso, la Ley
de plazos de 2010 no se toca. Retiren el recurso del Tribunal Constitucional y trabajen para desarrollar y
respetar la ley vigente. Solo asi la libertad de las mujeres dejara de estar amenazada. Durante toda la
legislatura han perseguido los derechos y libertades de la ciudadania y especialmente los de las mujeres.
jBasta ya! En julio conocimos la ultima amenaza de Rajoy, que el anteproyecto para reformar la Ley del
Aborto se aprobaria antes de finalizar el verano. Pero con la llegada del otofio, que es cuando los arboles
caducifolios pierden las hojas, Rajoy ha optado por que el arbol del Gobierno del Partido Popular pierda a
uno de sus miembros. Pero si Gallardén ha caido ha sido por la lucha y el afan de libertad de las mujeres
espafiolas, que se negaron a perder su condicion de ser libres; que salieron a la calle a exigir libertad para
decidir sobre su propio cuerpo, su sexualidad y su maternidad. Es el triunfo de las mujeres y de la
ciudadania. jEnhorabuena!
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Las y los socialistas hemos estado desde el primer momento en esta lucha. Entre todos y todas hemos
logrado que el Gobierno retire ese infame anteproyecto de ley. Digamoslo claro: no existe en Espafia ni
demanda ni clamor social para cambiar la ley vigente. EI 75 % de la ciudadania quiere mantenerla. La Ley
de 2010 es una ley de plazos que sigue la pauta de los paises mas desarrollados de nuestro entorno; una
ley avalada por el Consejo de Estado; una ley que reconoce el derecho a decidir sobre la maternidad y
que no obliga a abortar; una ley que recoge las recomendaciones de organismos internacionales, que da
seguridad juridica a las mujeres y a los profesionales sanitarios; una ley que garantiza la educacién sexual
y reproductiva y métodos anticonceptivos; una ley que habla de prevencion de enfermedades de
transmision sexual y embarazos no deseados y que ademas ha reducido el numero de abortos. Con esta
ley las mujeres deciden, el Estado garantiza un derecho y la Iglesia no interviene. Educacion sexual para
decidir, anticonceptivos para no abortar y aborto legal para no morir. Esta ley respeta también el derecho
de las mujeres jovenes a decidir y obliga a informar a sus familiares para que puedan acompafarlas.
Excluir y discriminar a las jévenes de dieciséis y diecisiete afios que no pueden recurrir a sus padres por
violencia, amenazas, coacciones, malos tratos, desarraigo y desamparo, como dice el articulo 13 de la
Ley, es abocarlas al aborto clandestino e inseguro. Es una irresponsabilidad. ¢, En que no estan de acuerdo,
sefiorias del Grupo Parlamentario Popular? No hace falta cambiar nada —no mientan—, la ley lo recoge.

Seforias del Grupo Parlamentario Popular, no se legisla desde la moral cristiana; se legisla para que
todos los ciudadanos tengan los mismos derechos y oportunidades al margen de su condicién econdmica,
social o sus creencias religiosas. Ustedes crean un problema donde no lo hay para satisfacer a una
minoria ultraconservadora que quiere convertir en delito lo que para algunos es pecado. Si tanto quieren
defender el derecho a la vida, repongan el sistema publico que han lapidado con sus recortes. Han
eliminado las ayudas a las escuelas infantiles y a la dependencia y han aprobado una reforma laboral que
hace imposible la conciliacién y la corresponsabilidad. Desde que gobierna el Partido Popular se ha
perdido un millén de puestos de trabajo, dos millones de familias en Espafia tienen a todos sus miembros
en paro y casi tres millones de nifas y nifios —uno de cada tres nifios— viven bajo el umbral de la
pobreza. Todos son nacidos a los que ustedes castigan y abandonan.

El Grupo Parlamentario Socialista votara a favor de esta mocién y con la enmienda que hemos
presentado instamos al Gobierno a que adopte las medidas que permitan la retirada del recurso de
inconstitucionalidad promovido por un nimero determinado de diputados del Grupo Parlamentario Popular.
Sefiorias, con esta mocioén tienen una nueva oportunidad. La maternidad es un derecho, no una obligacion.
La decisién de ser madre no la toma un ministro ni un juez y menos un obispo. La libertad de las mujeres
no se compra ni se vende; no se negocia. No vamos a permitir que los derechos de las mujeres se
conviertan en moneda de cambio electoral. Les advertimos que lo tienen perdido, porque la conquista de
la libertad y los derechos sexuales y reproductivos en nuestra sociedad ya esta ganada. Ni la ciudadania
ni el Partido Socialista van a tolerar este retroceso. No vamos a permitir ni un paso atras.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Ros.
Turno ya de fijacion de posiciones. En primer lugar, tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario
Vasco (PNV), el sefior Agirretxea.

El sefior AGIRRETXEA URRESTI: Gracias, sefor presidente.

Permitanme que inicie mi intervencién al hilo de una cosa que ha dicho la diputada del Grupo
Parlamentario Socialista. Los derechos se reconocen, no se dan; y reclama el derecho a decidir. Lo que
usted pide para las mujeres, yo lo pido para los pueblos y las naciones. Efectivamente, estoy totalmente
de acuerdo.

Esta es la crénica de una muerte anunciada, tal como decia aquella novela de Garcia Marquez. El
Gobierno encargé un proyecto al ministro de Justicia, el ministro elaboré un proyecto que después fue
criticado por todos y, en el ultimo momento, se retira no por motivos ideoldgicos sino por motivos puramente
electorales, que es algo que nos preocupa bastante. Todavia el Gobierno no nos ha explicado por qué lo
que antes valia ahora no vale. No nos ha dado una explicacion ideolégica. No nos ha dado una explicaciéon
que merezca la pena, porque no sabemos por qué lo ha retirado. Aparte de la incoherencia y —permitanme
la expresion— la venta publica de un ministro, ;han cambiado ustedes de opinion?  Piensan que la ley
deberia ser de otra manera? j Piensan que la ley que redactoé el sefior Gallardén no es valida? Merecemos
esa explicacion.
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Ademas de la incoherencia, creo que ustedes también utilizaron el famoso principio de precaucion,
porque ustedes presentaron un recurso de inconstitucionalidad a la ley vigente y, a su vez, redactaron un
nuevo proyecto de ley sin esperar a lo que el Tribunal Constitucional dictara. Seamos un poco coherentes:
0 una cosa o la otra. Ha habido una enorme falta de consenso y de dialogo. Nadie del Ministerio de
Justicia o del Gobierno del Estado espafiol ha llamado —al menos a mi grupo— para hacer eso que
decian que querian hacer: consensuar. Nunca supimos cudl era el objetivo ni la redaccién de ese proyecto
porque nadie nos lo presenté. Nadie contd con nosotros; no sé si con otros, pero por lo menos con
nosotros no conté nadie. No hubo ni una llamada de teléfono. Por tanto, cuando ustedes hablan del
consenso, antes podia ser mayor o menor, pero por lo menos se contd con nosotros. ;Con quién van a
contar ustedes para esa modificacion, que ya no es proyecto de ley pero es una modificaciéon en torno a
la existente actualmente?

Sefores del Grupo Popular, el Partido Nacionalista Vasco sigue estando donde estaba, con unos
principios claros, unos principios éticos y humanistas innegables, fundamentalmente basados en no
generar dolor ni sufrimiento a nadie. En contra de las palabras que el ministro dijo aqui una vez, nosotros
si creemos que es importante recalcar que atenuar un mal mayor siempre sera mejor; por lo tanto, disminuir
el numero de abortos es muy importante. En el debate de totalidad del afio 2010 desde esta misma tribuna
defendiamos que nuestro partido considera que el aborto era el resultado de un fracaso —bien—, pero
también defendiamos y seguimos defendiendo una ley que permitiera regular el aborto, con garantias
juridicas y sanitarias, que integre la objecién de conciencia médica —individual, evidentemente— y que
ataque las causas de su origen evitando embarazos no deseados. Ese era el argumentario que defendiamos
y ese es el argumentario que seguimos defendiendo, sefiores del Partido Popular. Porque, ¢quiénes
somos nosotros para juzgar a nadie, para decir qué es lo malo y qué es lo bueno, qué es lo que debe hacer
una mujer u otra?

Hay que defender también la dignidad de los médicos, porque en el proyecto de ley que ustedes
presentaban despenalizaban a las mujeres pero convertian a los médicos en policias, y los médicos no
son policias, son profesionales sanitarios. Hay que buscar los medios para evitar la necesidad de abortar
porque cuando alguien decide abortar es que tiene una necesidad, y ustedes no quieren ver eso. Ustedes
creen que tapandose los ojos y diciendo que no hay que abortar la gente dejara de hacerlo, y no es asi,
esta reconocido que eso no es asi. El Gobierno tiene la intencién de cambiar la edad de consentimiento
con esta nueva reforma que quieren hacer. ;Saben ustedes de qué casuistica se hablaba cuando se
redacto ese punto en el proyecto de ley vigente? Porque no estamos hablando de gente en una situacion
normalizada, que tiene una buena relacion con su familia, estamos hablando de gente con unos problemas
impresionantes incluso de relacion social en su casa.

Para terminar —ya que no me queda mas tiempo—, creemos que el Partido Popular ha hecho el mas
espantoso de los ridiculos con este proyecto que nunca llegbé a ser y que no sabemos qué sera. En su
empecinamiento por sacarlo y en su retirada no explicada, en los dos casos ha hecho el ridiculo. Coincidimos
en que no hay que modificar la ley existente, y menos sin hablar ni consensuar nada. Las autoridades
sanitarias —en nuestro caso también Euskadi— y los profesionales han pedido por favor que no se cambie
porque ademas sanitariamente habria sido un caos administrar esta nueva modificacién. Que esta materia
haya sido legislada desde el Ministerio de Justicia indica entre otras cosas el criterio penal que se le ha dado
desde el principio en vez de un criterio de salud. Deciamos que no podemos legislar sobre la base de un
cédigo moral propio cuando ese cédigo no es compartido, que hay que legislar para todos y sobre unas
convicciones que sirvan para todos; que incluso en materia de creencias y discurso moral pudieran ser
coincidentes con la mia, con la de algiin compariero o de muchos de aqui pero ¢ es eso valido para legislar?,
¢es eso legitimo?, ¢ es humano?, ¢es solidario? Hace unos afos en esta misma tribuna utilicé la metafora
de cruzar el rio. El rio ya se cruzd cuando se aprobd la primera ley, desde el momento en que la legislacion
admitié incluso una unica posibilidad, y su discurso no ha sido coherente con su prédica, porque la
excepcionalidad, sea cual fuere, seria injusta basandose en su discurso.

El sefior PRESIDENTE: Sefior diputado, tiene usted que terminar.

El sefior AGIRRETXEA URRESTI: Por eso —y acabo, sefior Presidente— una ley de plazos siempre
sera mas justa porque es garantista, legal y sanitariamente gestionable. Koldo Mitxelena decia aquello de
(Continta su intervencion en euskera), que traducido al castellano seria: No solo lo que yo quiera, mas
bien lo que todos necesitamos.

Muchas gracias. (Aplausos).
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Agirretxea.
Por el Grupo Parlamentario Catalan de Convergéncia i Unid, va a intervenir en primer lugar la sefiora
Surroca.

La sefiora SURROCA | COMAS: Gracias, sefior presidente.

Senorias, simplemente quiero aclarar que hoy, como es habitual en estos temas de conciencia,
intervengo en nombre de los diputados y diputadas de Unié Democratica de Catalunya. Nuestro partido
siempre ha defendido la proteccion del derecho a la vida y lo ha hecho y lo hace con coherencia, y ademas
rehuimos cualquier planteamiento partidista al respecto, porque para nosotros es un tema esencial,
importantisimo, en el cual cualquier partidismo deberia quedar absolutamente al margen. Hablaba también
de coherencia, y aqui me dirijo especialmente al Grupo Popular. Ha faltado coherencia y por eso
comprendemos totalmente la dimisién del ministro Gallardon, que ha sido la principal victima de esa falta
de coherencia que ha demostrado el Partido Popular al llevar en su programa electoral precisamente esta
cuestion y verse abocado, probablemente a raiz de cuestiones de intereses preelectorales, a retirar el
proyecto que habia presentado de acuerdo con su programa electoral. Pero no voy a meterme en esta
cuestion y seran sus electores los que les pasaran factura.

Hablaba también de partidismo; partidismo con el que muchos de los grupos esta Camara estan
actuando en una cuestién tan sensible como esta. Me refiero también al grupo proponente de la mocion;
no vemos otro interés que el interés partidista. Lo que estamos haciendo realmente aqui es hablar de
todo menos de lo que supone el derecho a la vida. Tiene que haber un debate mucho mas serio y
alejado —insisto nuevamente— de los intereses partidistas. Nuestro partido, Uni6 Democratica de
Catalunya, como bien saben, voté en contra de la actual ley, de la Ley Zapatero, por distintas razones,
entre ellas porque no hace suficiente hincapié en las medidas de prevencion ni en las medidas de apoyo
a aquellas mujeres que deseen ser madres; ademas, tampoco nos gusta cémo esta tratado el tema de
las menores que se encuentren en necesidad de adoptar una decision tan dura como esta. Nuestro
grupo parlamentario interpuso una enmienda a la totalidad a la vigente ley. Por tanto, tal cual esta
planteado el texto de la presente mociéon ya anuncio que no podemos votarla favorablemente. En
coherencia con el planteamiento que siempre ha tenido Unié6 Democratica de Catalunya en esta
cuestion, votaremos en contra.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Surroca.
Por el Grupo Catalan también tiene la palabra la palabra la sefiora Ciuro.

La sefiora CIURO | BULDO: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, intervengo desde Convergéncia Democratica de Catalunya. Como ha comentado mi
compainera, desde mi partido nos mantenemos en el mismo punto en el que nos hemos venido manteniendo
hasta ahora, que es la innecesariedad de la modificacién de un cuerpo legal que no generd ningun conflicto
en su aplicacion sino al contrario; resultd, entre otros beneficios, un descenso de las interrupciones del
embarazo. Esta misma postura, de hecho, la ha venido defendiendo el Govern de Catalunya, de
Convergeéncia i Unid, y sigue manteniendo hoy en dia la innecesariedad de ninguna modificacion. Esto,
seforias, es coherencia.

No como ustedes, que practican la antipolitica y la incoherencia. Antipolitica, ¢por qué? Porque su
ministro dimisionario ha gobernado Unicamente para crear problemas donde no los habia, y no solo en
esta cuestion sino en todos y cada uno de los temas que ha tratado durante su labor ministerial. Y hablamos
también de incoherencia; incoherencia porque hacen como decia Groucho Marx. Como han visto que sus
principios en materia de la Ley del Aborto han sufrido un frontal rechazo, los han cambiado por otros.
Aquello que parecia para ustedes justificaciones para mantener la provida, ahora parecen ser justificaciones
pro voto. La gallardia exhibida por el ministro dimisionario, con toda seguridad, se vera hoy refrendada por
la solidaridad de su grupo que a lo Cid Campeador le hara ganar una batalla sobre un proyecto de ley
nonato. Sin embargo, les advertimos que los y las catalanas ya sabemos que ustedes no solucionan los
problemas porque no quieren y que utilizan la legalidad a su medida atreviéndose —algo insdlito— a
marcar el paso a altos tribunales. Con estos mimbres como antecedentes mas propios de la marca
Espanfa, les decimos que no reiteren el error. No abran de nuevo el melén de una reforma para que al final
no vuelvan a encontrarse y se ponga en evidencia que lo que acabe importando no sea el derecho a la
vida, ni la seguridad, ni la dignidad de las mujeres.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Ciuro.
Por el Grupo Popular, tiene la palabra la sefiora Torrado.

La sefiora TORRADO DE CASTRO: Gracias, sefior presidente.

La sociedad espafnola merece como minimo que las personas que nos dedicamos a la politica lo
hagamos de forma responsable. La sociedad espafola, acostumbrada a las dificultades, a superar
situaciones criticas de forma ejemplar, ha manifestado una madurez que, cuando menos, los politicos
deberiamos igualar e incluso superar. Seforias, para el Partido Popular, para el Gobierno, el tema del
aborto es de tal importancia y relevancia que requiere seriedad, responsabilidad y madurez politica. Por
€s0, nos parece una ofensa a nuestra sociedad que ustedes presenten esta mociéon que solo busca la
ocasion —una vez mas— de utilizar esta tribuna para dejarse oir, para hacerse notar por oportunismo
politico, en lugar de reflexionar juntos. La izquierda espafnola sigue teniendo el mismo problema de
siempre y es un problema grave. Sefiorias, la izquierda espafiola no ostenta la verdad absoluta, no.
Seforias, por debajo y por encima de ustedes, de sus ideas, hay otras que pueden ser tan buenas o
mejores que las suyas. Fuera de ustedes, de sus circulos, de sus ambientes hay otras formas de pensar
y eso lo olvidan. La historia ha demostrado cémo el olvido lleva al totalitarismo y consecuentemente al
desastre. Sabemos que les cuesta creerlo, cuando uno se endiosa es dificil poderlo ver pero hay muchas,
muchisimas mujeres que no pensamos como las mujeres de la izquierda. Si, sefiorias, las hay y también
hombres. (Aplausos). Hay otras formas de ver el mundo y a la izquierda espafola cada vez se le olvida
mas esa posibilidad. Eso es muy peligroso y ustedes lo sabe, lo que lo hace mas grave si cabe. Si hoy
ustedes han tenido la posibilidad de traer esta mocién a la Camara Baja es, precisamente, por esa vision
totalitaria que tiene la izquierda de la sociedad espafiola.

El sefior Zapatero se empefié en aprobar la ley que solo a la izquierda le gustaba, sin mirar mas alla,
sin tener en cuenta otras sensibilidades y otras formas de pensar. Es la forma de llevar al extremo el
despotismo, algo que el Partido Popular no va a hacer. Hay que poner cordura a una ley que se extralimito
superando las fronteras del sentido comun. Ademas, a eso se comprometié el Partido Popular en su
programa electoral cuando deciamos, y leo textualmente: Promoveremos una ley de proteccion de la
maternidad con medidas de apoyo a las mujeres embarazadas, especialmente a las que se encuentran
en situaciones de dificultad; impulsaremos redes de apoyo a la maternidad; cambiaremos el modelo de la
actual regulacion sobre el aborto para reforzar la proteccion del derecho ala vida, asi como de las menores.
Por eso, abordaremos este asunto en relacion con las menores, para garantizarles que en un momento
de especial dificultad para ellas estén acompanadas de sus padres. Les aseguro que vamos a cumplir
nuestro programa porque antes de fin de afo el Gobierno presentara un plan de apoyo a la familia de
protecciéon del menor y adolescente. Con este plan vamos a ocuparnos de las mujeres como pilares
fundamentales de la familia, porque si en algo existe unanimidad y consenso en toda la sociedad es que
ninguna mujer quiere verse ante el dilema de interrumpir un embarazo voluntariamente.

Una sociedad moderna fracasa como sociedad si la Unica opcién que se le ofrece a una mujer con un
embarazo no deseado es el aborto (Aplausos), y el Gobierno va a trabajar para articular un sistema que
permita prever situaciones, atajarlas y dar opciones que eviten este drama. El aborto es la ultima salida, pero
hasta ahora pocos Gobiernos se han preocupado de buscar otras soluciones para estas mujeres a las que
un embarazo puede suponer poner en riesgo su puesto de trabajo, para esas mujeres a las que un hijo mas
les obliga a buscar otro techo, para esas mujeres a las que les resulta imposible poder atender un hijo por la
tipologia de sus profesiones, para que ninguna mujer renuncie a tener un hijo por cuestiones laborales o
sociales. Queremos mimar a la mujer embarazada y a las madres darles la atenciéon que merecen y que toda
la sociedad sea consciente de la importancia y trascendencia que implica traer un hijo al mundo; ayudarlas
a sobrellevar cargas que ellas soportan y muchas veces en solitario, como ocurre con las familias
monoparentales. Estamos convencidos de que todas las medidas seran pocas, pero podremos ayudar a
muchas mujeres a no tener que optar por la via mas drastica y dramatica para afrontar una situacion dificil
que se plantea en sus vidas, dar todas las facilidades para colaborar en que la maternidad sea un derecho.

Por eso, sefiorias, porque somos conscientes de la pluralidad de nuestra sociedad y porque estamos
al lado de la mujer, de las madres, también de las que tienen hijas de dieciséis afios, vamos a seguir
trabajando en la mejor manera de proteger la maternidad, buscando siempre la solucion que mejor refleje
el consenso de toda la sociedad espafiola, con respeto a las opiniones personales de cada uno, dispuestos
a dialogar y buscar consensos y cumpliendo, cdmo no, con nuestra obligacion.

Muchas gracias. (Aplausos).

cve: DSCD-10-PL-225



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Ndm. 225 8 de octubre de 2014 Pag. 57

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Torrado.
Sefior Llamazares, antes de que se vaya digame usted qué va a hacer con las enmiendas.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Acepto la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: ;La enmienda socialista?

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Es la unica que hay, creo.

El sefior PRESIDENTE: No, habia otra, pero bueno, acepta la enmienda socialista.
El sefior LLAMAZARES TRIGO: Si, la del Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Llamazares.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO), SOBRE LA POLITICA
INDUSTRIAL Y TURISTICA QUE IMPULSA EL GOBIERNO. (Niimero de expediente 173/000173).

El sefior PRESIDENTE: Mocion del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid) sobre la
politica industrial y turistica que impulsa el Gobierno. Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Riera.

La sefiora RIERA | RENE: Sefior presidente, sefiorias, sefior ministro, con nuestra interpelacién
perseguiamos el objetivo de abrir un debate en sede parlamentaria sobre dos de los ejes en torno a los
que se esta sustentando nuestro crecimiento y nuestra recuperacion econémica: la industria y el turismo.
(La senora vicepresidenta, Villalobos Talero, ocupa la Presidencia). Una industria especialmente
determinante como tractor de la recuperacién por su componente exportador y el turismo son hoy dos de
los sectores sobre los que es necesario trabajar, potenciar y sumar. Sumar porque en su crecimiento y
competitividad intervienen multiples actores, fundamentalmente las administraciones y las empresas y
sumar porque son dos sectores en los que el papel de las comunidades autbnomas es muy relevante.
Dos sectores en los que las comunidades auténomas detentan competencias y por ello dos sectores en
los que toda politica que venga del Estado requiere de una imprescindible y estricta colaboracién con ellos
y un escrupuloso respeto competencial a fin de coordinar la orientacién y soporte a la politica industrial y
turistica en la que las comunidades autdbnomas, por competencias y por proximidad, tienen un papel
determinante. Asumido esto, entendemos que el papel del Estado en la politica industrial es innegable en
términos de recursos, sean presupuestarios o no, de politica fiscal, energética y laboral. Son estos algunos
de los ejes que deben contribuir a estimular tanto la reindustrializacion de nuestra economia como un
sector turistico que ha de ser cada vez mas diversificado, mas competitivo y sobre todo mas cualitativo.
Ya dijimos en su momento que referirnos en una misma interpelacién a la industria y al turismo podria
parecer ambicioso y por ello acotamos nuestra atencién a algunos aspectos que hemos recogido en la
mocion que hemos presentado.

Sin querer entrar en debates mas sectoriales que impactan en los sectores que conforman el ambito
industrial, si entendemos que una politica industrial debe poner especial atenciéon en aquellos sectores
que tienen un efecto tractor y una componente innovadora, y también entendemos que debe crearse el
marco adecuadoy los mecanismos adecuados de apoyo alacompetitividad y alainnovacién, especialmente
para las pequefias y medianas empresas. Nuestra pretension principal con esta interpelaciéon era y es
debatir sobre estos dos sectores, estimulando nuevas iniciativas y consensuando politicas.

La industria, seforias, ha de tener un papel mas relevante por multiples razones: porque ha de
contribuir mas a la diversificacion de nuestra estructura de crecimiento porque la diversificacion es valor,
porque son necesarias mas politicas activas de soporte y mas recursos, porque la industria ha de basar
su competitividad en la innovacion, en la tecnologia, en la formacion, en el valor afiadido mas que en los
salarios, y este es el gran reto de cambio. También porque la industria tiene un innegable papel econémico
y social y porque mas Europa es también mas industria. La apuesta por el Horizonte 2020 europeo y
el RIS3 y los objetivos cualitativos que se marca Europa asi lo refuerzan y fortalecen la importancia de
incrementar el peso de la industria y la diversificacion de nuestras economias. Creemos que la atencién a
la industria en esta legislatura no ha sido la debida. La industria en su conjunto, mas alla de sectores
determinados que en momentos criticos por su efecto tractor han tenido una especial atencién y
un determinado apoyo con medidas especificas como es el sector de la automocién, y medidas que se
han revelado también muy positivas, no ha estado lo suficientemente presente en las politicas
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presupuestarias, fiscales o en la politica energética, que al final también es un factor de coste determinante
y por tanto un factor determinante de su competitividad.

En un contexto de recuperacion —que no podemos negar pero que es necesario afianzar porque
entendemos que aun es fragil y los ultimos datos industriales asi lo demuestran— el apoyo a este sector
ha de ser una politica prioritaria que responda a una orientacién coordinada y consensuada. En este
contexto el Gobierno ha presentado la agenda para el fortalecimiento del sector industrial, sobre la que
tendremos tiempo de debatir, pero que si bien valoramos positivamente porque entendemos que ha de
permitir poner en valor la industria, déjenme decirles que nos hubiese gustado verla antes. Creemos que
esta agenda para que sea efectiva —y necesitamos que sea efectiva— requerira establecer un horizonte
temporal, concretando tiempos; también requerira de dotacion de recursos, de una estricta colaboracion
con las comunidades autonomas y de una voluntad innegable de consensos que permita dar a la politica
industrial horizonte, estabilidad y seguridad.

En relacién con el turismo, los ultimos datos afianzan su papel determinante en la recuperacion pero
no podemos olvidar que el sector ha de afrontar y afronta unos retos de cara a reforzar su diversificacion
en la oferta y una competitividad mas basada en la calidad. Aqui la estricta y necesaria colaboracion y
cooperacion con el sector y sobre todo con las comunidades auténomas y las administraciones locales es
imprescindible.

Hechas estas consideraciones, nuestra mocion, como les decia, pretende recoger esta necesidad e
importancia de priorizar la politica industrial y mejorar la politica turistica desde el consenso y la
colaboracion, instando al Gobierno a poner en marcha algunas acciones y medidas concretas tanto en
el ambito industrial como turistico que permitan a su vez resolver algunas cuestiones que aun hoy
pueden y constituyen de hecho frenos al crecimiento y competitividad de los dos sectores. En concreto
nuestra mocién en el ambito industrial, mas alla de poner de manifiesto la necesidad de priorizar la
politica industrial en los términos que ya comenté en mi intervencién y he comentado también ahora,
ha querido instar al Gobierno a poner también en marcha las medidas contenidas en la mocién que mi
grupo parlamentario presenté el pasado 13 mayo, una mocién focalizada en un programa especifico de
competitividad para pymes. Con ello queremos evidenciar no solo el peso de las pymes en el sector
industrial sino la necesidad de apoyo, porque las pymes ha sido las mas afectadas por la crisis y las
pymes requieren medidas de apoyo concretas financieras y fiscales y de instrumentos de capitalizacién
que les permitan ganar en competitividad, una competitividad basada en la innovacion y afrontar sus
retos de dimensién. También hemos presentado en nuestra mocién algunos aspectos que proponen un
plan de impulso de la industria de la rehabilitacion. La construccién ha sido un sector afectado por la
crisis, pero entendemos que debe continuar jugando y teniendo un papel relevante en el crecimiento,
y hemos de ser capaces también de aprovechar esta nueva economia y los nuevos entornos del green
lab asi como los retos de eficiencia energética, y aqui la industria de la rehabilitacion ha de tener un
peso importante. Hemos hecho referencia también a los cambios en materia concursal. Hemos hecho
referencia también en nuestra mocién a la solucién de los problemas relacionados con los visados,
tanto de negocios como turisticos.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Sefiora Riera.

La sefiora RIERA | RENE: Termino, sefiora presidenta.

Hemos hecho referencia también a algo que nos preocupa mucho, y hemos pedido también el apoyo
en el ambito competencial del Estado en materia de telecomunicaciones para frenar la problematica de la
oferta via internet de los apartamentos turisticos. Hemos querido sumar con esta mocién y también sumar
en el sector turistico, sumar hacia una competitividad en el sector turistico, hacia una focalizacién de
recursos, y hacia un mayor apoyo presupuestario a las administraciones locales que en materia turistica
tienen y han de tener un papel relevante.

A esta mocién el Grupo Popular ha presentado una enmienda que estamos transaccionando, y a la
que desearia que se sumasen el resto de grupos parlamentarios. En este sentido espero también que las
conversaciones mantenidas con el portavoz del Grupo Socialista puedan traducirse al final en un apoyo a
esta mocion, asi como también el apoyo del Partido Nacionalista Vasco. Entendemos que no pueden dejar
de compartir muchos de los aspectos que se presentan en esta mocién y compartir la necesidad de mas
y mejor politica industrial, y de mas y mejor politica en el sector turistico.

Muchas gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefiora Riera.
Efectivamente hay una enmienda del Grupo Parlamentario Popular que va a defender el sefior
Mariscal.

El sefior MARISCAL ANAYA: Gracias, sefiora presidenta.

Si es verdad, el Grupo Parlamentario Popular ha presentado una enmienda a esta mocion presentada
por Convergéncia i Uni6, que pretende conciliar el acuerdo no solamente del grupo proponente, sino
también del resto de grupos de la Camara para por fin conseguir ese minimo, ese espacio comun en que
la reindustrializacion de Espafia se convierta en un objetivo comun, en un objetivo de Estado, y
abandonemos la disputa politica en asuntos en los que yo creo que hablamos de politica con mayusculas.
Creo que acometer la reindustrializacion de Espafia es un objetivo que enarbola desde el principio el
ministro de Industria, José Manuel Soria, y que es un sentimiento compartido por todos los grupos de esta
Camara. Es necesario cambiar la situacion heredada que nos encontramos, y fortalecer por tanto el peso
de la industria que apenas ocupa en estos momentos un 15,9 % de nuestro producto interior bruto. No es
hora de hablar de lo que hicimos a medias, no es hora de hablar de lo que no hicimos, no es hora de hablar
de lo que se hizo mal, sino que es hora de encarar el futuro con ganas, con conviccion para efectivamente
cambiar la inercia a la que estabamos sometidos. Ademas es bueno saber y es bueno recordar en esta
ocasion que la principal politica industrial es la politica econémica, y por tanto que la mejora de los
desajustes que este Gobierno encaré ha propiciado estabilidad, rigor y certeza, que contribuyen a
aumentar los niveles de inversion que en este momento llegan a nuestro pais, como todos ustedes saben.

En esta segunda fase de estos nuevos Presupuestos Generales del Estado que se han presentado ya
el presupuesto de Industria crece casi un 13 %, y hay un claro mensaje a todos los sectores productivos
relacionados con la industria de que tenemos intencion de convertir a la industria en el elemento
fundamental de esta legislatura en materia econémica. Por tanto promover al sector secundario desde la
conviccion de que tiene un efecto multiplicador sobre la economia y, sobre todo, sobre el empleo. Quiero
recordar que el empleo en industria es un empleo de mayor calidad que en otro sector, es un empleo que
da mas estabilidad y es extremadamente conveniente habida cuenta de los datos de desempleo que
padece aun nuestro pais.

Hablamos de cambiar la tendencia de un cambio de modelo econémico y de impulsar la
reindustrializaciéon de nuestro pais para encontrar nuevas ventajas competitivas. Este es un problema que
ya tienen el resto de paises de la Uniéon Europea y quiero recordar que recientemente hemos conocido
que en Alemania ya se encuentran en niveles de produccion semejantes a los del afio 2009.

Cambio de modelo productivo. Miren, el futuro sera siempre de aquellos paises que tengan mas
dotacion de capital tecnoldgico y sobre todo humano. Es importante recordar que la industria aglutina
el 48 % del 1+D+i de nuestro pais. Por tanto queremos profundizar en el efecto tractor de la industria para
que tenga un mayor alcance no solo generando condiciones adecuadas para su desarrollo, sino que
también consigamos que este sector potencie los avances y mejoras tecnoldgicas. El Gobierno ya presento
el pasado 11 de julio la Agenda para el fortalecimiento del sector industrial en Espafa, agenda que ha
contado con el consenso de las administraciones publicas, de la industria, de los sindicatos, y espero que
también del resto de los grupos parlamentarios para que sea el pilar basico desde el cual consigamos ese
objetivo primordial para esta legislatura, que es aumentar los niveles del peso de nuestra industria en
el PIB hasta el 20 % en el horizonte 2020.

No quisiera terminar sin destacar todo lo relacionado con el turismo, porque es obvio que es uno de
los sectores que mas contribuyen a la generacion y a la actividad econdémica de nuestro pais. Como todos
ustedes saben los resultados del afio pasado son récord: mas de 60 millones de visitantes. Ayer nos
enteramos de que, de los cinco primeros destinos turisticos de toda Europa, tres son espanoles;
el primero de todos es Canarias, que recibid el afio pasado 89,9 millones de pernoctaciones. Por tanto el
objetivo de la enmienda relacionada con el turismo no es otro que solicitar que el turismo siga siendo
una politica de Estado. Para ello tenemos el ambito del Plan integral de turismo, con tres objetivos que
serian, por una parte —como decia antes la portavoz de Convergéncia i Unié—, facilitar los visados,
apostar y potenciar por la renovacion de los destinos turisticos y obviamente renovarlos, asi como
diversificar la oferta turistica en nuestro pais para ir aumentando, mas alla del sol y de la playa, la
calidad y esos destinos turisticos que han convertido a Espafia en la segunda potencia mundial en este
ambito.

Muchas gracias. (Aplausos).
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Mariscal.
En turno de fijacidon de posiciones, en primer lugar, Grupo Mixto, sefior Baldovi.

El sefior BALDOVI RODA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Basicamente estamos de acuerdo en esta propuesta, salvo en alguna cuestién en concreto, pero
queremos hacer alguna consideracién desde Compromis. Entendemos que la economia deberia ser
orientada hacia la economia productiva sostenible y generadora de bienestar, es decir, entender la
economia del bien comun, la economia que genera valor anadido, mayor rentabilidad social y
medioambiental, introduciendo en la economia el concepto de sostenibilidad mediante el incremento de la
eficiencia energética, la reduccion de la necesidad de materias primas, y la generacién de residuos,
impulsando nuevos sectores ligados a la sostenibilidad, como la rehabilitacion de inmuebles y construccion
sostenible, la quimica verde, el ecoturismo, la biodiversidad y las energias renovables, también enfocado
hacia la reduccion de la necesidad energética y la busqueda gradual del autoabastecimiento energético
mediante las energias renovables, la generacion distribuida, y las redes inteligentes, es decir, lo contrario
a lo que hace el actual Gobierno, que muchas veces esta sometido a los intereses de los lobbies de las
grandes companias energéticas, y abandonando, como se ha visto en una anterior mocion, las inversiones
en |[+D+i.

Por lo que se refiere al turismo desde Compromis defendemos otros turismos: el turismo cultural, el
creativo, el verde, el turismo que requiere repensarnos como territorio, repensar en qué somos buenos y
qué nos diferencia de otros, estableciendo estrategias territoriales consensuadas e integrales. El turismo
debe aumentar la calidad de vida de las personas que viven en el territorio, turismo a medida de las
personas, y por ello turismo y territorio van intrinsecamente unidos. El turismo asentado Unicamente en
argumentaciones de desarrollo econémico refleja una visién miope del territorio, de la sociedad local, y de
los impactos a largo plazo en el medio ambiente. Turismo no es solo sol y playa. Compromis aboga por
impulsar un turismo que no esté ligado a la estacionalidad y que exija calidad desde el cuidado, proteccion
y respeto de las multiples culturas que conviven en el Estado y que apoyan la diversidad cultural y territorial.
Sinceramente los gobiernos deberian tener presentes estas consideraciones cuando hablamos de turismo
y de industria. Anunciamos nuestro voto favorable a la iniciativa.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Baldovi.
Sefiora Oramas, por el mismo grupo.

La sefiora ORAMAS GONZALEZ-MORO: Gracias, sefiora presidenta.

Quiero manifestar a la portavoz de Convergéncia i Uni6é nuestro apoyo a esta mocion. Son temas que
reiteradamente los nacionalistas canarios hemos traido. En la diversificacion de la economia, sobre todo
en la economia canaria, el sector industrial solo supone el 4 %. Teniamos una estrategia para el incremento
de esa participacion del sector industrial, que es el que mejor ha aguantado la crisis, el que mejor ha
aguantado el empleo, y sobre todo tiene una oportunidad de futuro en ese Africa, como continente, si
somos capaces de incrementar el mercado. Por eso es tan importante esta mocién de Convergéncia i
Unid, y porque hay temas que siempre han sido una batalla de los nacionalistas catalanes y canarios: los
visados de negocios, la apertura de consulados y la facilidad de visados turisticos. Sobre todo hay un
tema muy importante, que los planes de infraestructura turistica se sumen con créditos ICO para la
renovacion de la planta de alojamientos por parte de los privados, y una actuacién de costas activa, en un
sector que puede absorber parte del paro del sector de la construccion, pero sobre todo dar excelencia a
un sector turistico que necesita una mejora, puesto que hay un gran deterioro de las infraestructuras
turisticas de hace veinte o treinta afios, que en muchos casos los ayuntamientos y las comunidades son
incapaces de asumirlo. Y en cuanto al tema de costas y playa, no ha habido una politica porque realmente
eso tendria que estar en fomento —siempre lo hemos dicho— y no en la parte medioambiental, porque es
un arma importantisima de reactivacién econémica y de creaciéon de empleo.

Termino diciendo que llegd el Partido Popular y se cargd el Plan de infraestructuras turisticas de
Canaria; llego el Partido Popular y se acabaron los créditos ICO para el sector industrial; llegé el Partido
Popular y sencillamente no se ha dado ni un paso en la quinta libertad. Esperemos que esa voluntad que
manifiesta el sefor Mariscal se plasme en un cambio de politicas en el afio que queda de legislatura.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Pasamos al Grupo Vasco, PNV. Sefior Azpiazu.
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El sefior AZPIAZU URIARTE: Gracias, sefiora presidenta.

Voy a intervenir brevemente desde el escafio para fijar la posicion del Grupo Vasco en relacion con la
mocion presentada por Convergéncia i Unid sobre la politica industrial y turistica que impulsa el Gobierno.
Quiero ser claro en este sentido y contundente. Lo he sido muchas veces, pero esta vez también, para
que no haya ninguna duda al respecto. En primer lugar, en ese sentido, he de sefalar que la politica
industrial y la politica turistica son competencias autonémicas, al menos en lo basico, y han de ser por lo
tanto disefiadas, implementadas y evaluadas basicamente por las comunidades autonomas. Ademas esta
no es solo una cuestién legal, que es importante, sino que también tiene todo el sentido econémico. No es
posible implementar una politica industrial —eso lo sabe el propio ministro— y turistica sin tener en cuenta
las condiciones del entorno, sin conocer la realidad socioeconémica sobre la que se deben implementar
estas medidas. Los cluster, las relaciones entre sectores, entre empresas, el nivel y especializacion de la
[+D+i, la formacién de la mano de obra, la tradicién empresarial, la implicacion de las instituciones publicas
en el desarrollo econémico, etcétera, aconsejan que la politica industrial y turistica se aplique alli donde
existan condiciones. No existe solo una politica industrial en genérico, eso no es posible. Es verdad que
el Gobierno del sefior Rajoy puede acometer una serie de actuaciones en el sentido de facilitar ciertos
entornos y tomar medidas que vayan encaminadas a mejorar la industria, pero lo que son las medidas que
conocemos estrictamente como politica industrial no le corresponden. Ademas no deben hacerlo por
eficacia y por eficiencia, y no solo por la legalidad. No es la misma politica industrial la que se debe aplicar,
con todos los respetos, en Catalufia, en Euskadi, en Galicia, en Canarias o en Murcia, por poner un
ejemplo. Por tanto hay medidas que se plantean en la mocién que no le corresponden a la Administracion
del Estado, aunque es verdad que con la transaccional posterior se han incorporado una serie de
matizaciones que, al menos, nos parecen importantes. Otras si le corresponden, y es donde deben
concentrar los esfuerzos; entre ellas, por ejemplo, los visados de negocio, la modificacién de la Ley
Concursal, los paseos maritimos, que es una competencia también del Estado, o los visados turisticos.
El resto de las cuestiones —insisto— corresponde a las comunidades auténoma, por ley y por eficiencia.

El hecho de hablar en la mocién de que hay que coordinar y colaborar con las comuniones auténomas
no preserva sinceramente, sefiora Riera, la eficiencia ni el respecto al marco competencial que desde el
Grupo Vasco demandamos. Pero como les decia consideramos sin embargo positiva la transaccion
realizada y la matizacién en lo relativo al respeto competencial, que no solo hay que enunciarlo, sino
también cumplirlo y respetarlo. Este matiz, si me permiten, me da pie a que pueda abstenerme a la hora
de votar la iniciativa.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefor Azpiazu.
Por el Grupo de Union Progreso y Democracia, sefor Martinez Gorriaran.

El sefior MARTINEZ GORRIARAN: Brevemente también, sefiora presidenta, para comentar que a mi
grupo le sorprende por dos razones esta mocion, en cuya votacion tenemos la intencién de abstenernos.
Primero, porque toca una gran cantidad de cosas distintas y de muy distinta naturaleza, incluso
competencial —esta vez estoy de acuerdo en algunas cosas con el sefior Azpiazu—, que mete en el
mismo paquete. Pero, por ejemplo, el punto 4 habla de un plan de rehabilitacién, con lo que estamos de
acuerdo —lo hemos propuesto también nosotros y algun otro grupo en proposiciones no de ley en
Comisién—, o de avanzar en la mejoria y agilidad de la tramitacién de los visados, con lo que también
estamos de acuerdo. Pero luego pasamos a otro tipo de cosas que son mucho mas discutibles, algunas
casi a medida, como hablar del turismo ruso especificamente. Es evidente que hay un gran interés en
Cataluia por este turismo en particular, pero tampoco creo que sea una cuestion de politica de Estado
como tal. Por tanto una vez mas distinguir cuales son las tareas del Congreso de los Diputados, y cuales
corresponden a las administraciones autonémicas o al Senado no estaria nada mal. Luego hay cosas
como la de los paseos maritimos que creo que es ya descender a un nivel de detalle que realmente rompe
la coherencia de lo que se presenta como una mocion para reactivar la economia, y que pasa ya a las
tipicas cuestiones preelectorales.

La segunda cuestion que nos mueve a la perplejidad es que, por una parte, un grupo politico esté
promoviendo la secesion de su territorio, lo cual esta creando graves dificultades econdmicas al pais, y
luego ese mismo grupo presente mociones a favor de la reactivacion econémica. Es un sarcasmo. No se
puede jugar con las cosas serias, no se puede traer un plan de reactivacion econémicay, a la vez, hacer
lo posible y lo imposible para que esa recuperaciéon econdémica se tropiece con enormes dificultades de
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origen puramente politico. No se puede pedir en nuestra opinion a los ciudadanos de Madrid, de La Rioja
o de otros lugares de Espafia que ayuden a hacer paseos maritimos que no van a disfrutar, salvo si van
como turistas, por una bien entendida solidaridad de ciudadanos, y a la vez negarles el derecho a intervenir
en el futuro de su pais. Es lo que pensamos. Por eso, nos abstendremos. Nos parece incomprensible este
tipo de politica, que se identifica mucho con lo que George Orwell llamaba el doble pensar.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Martinez Gorriaran.
Por el Grupo de La Izquierda Plural, sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Sefiora presidenta, sefiora diputada, la mocion que se nos trae puede
ser oportuna para provocar un debate —incluso puede ser una mocion bienintencionada— en un momento
de crisis, en un momento de grave situacion econémica y social, y puede provocar un debate mas alla del
propio sentido de la mocidn, porque para nosotros mas alla de las buenas intenciones esta la cruda
realidad. Nos parece un poco sarcastico pretender reactivar la industria, hablar de industria en un momento
en el que este Estado, este Parlamento, no tienen capacidad para decidir realmente, en un momento en
el que el problema que tenemos es que en el marco de la politica de la troika no hay politica industrial
posible en este pais. La verdad es que el Estado espafiol ha renunciado a tener politicas propias.
Ha renunciado a tener politicas que le puedan permitir afrontar una salida social de la crisis, y ha renunciado
no a favor de una entidad mayor y democratica; al contrario, ha renunciado a favor de oscuros despachos,
de oscuros clubes, que deciden dénde se hace una politica o0 donde se hace otra en el ambito econémico.
Por eso queremos plantear el problema de fondo: hace falta construir un nuevo modelo de pais; hace falta
construir un nuevo modelo de Estado. Hace falta construir un modelo de Estado donde realmente la
economia, y en este caso el desarrollo industrial, se ponga al servicio de las personas, pero eso implica
cambiar muchas cosas. Eso implica cambiar el modelo econdmico; eso implica cambiar el modelo de
relaciones en el marco de la Unién Europea. Eso significa confrontar con la actual politica del euro, que
no permite que en Espafia pueda haber una politica industrial propia, mas alla de hablar de paseos
maritimos o mas alla de hablar de cosas marginales. La realidad es que con la politica de la troika no es
posible que el Estado espafiol tenga un desarrollo industrial acorde con sus necesidades. Ese es el
problema de fondo. Lo demas es intentar marear la perdiz, cuando la realidad es que cada vez se
desmantelan mas industrias, cuando la realidad es que cada vez tenemos menos capacidad productiva y
menos capacidad para resolver los problemas reales de la gente. Esa es larealidad. ; Cémo lo afrontamos?
El Partido Popular lo afronta bajando los salarios, siendo mas competitivos bajando las pensiones, como
los datos empiezan a demostrar, frente a lo que nosotros planteamos que es construir un nuevo modelo
de Estado que realmente ponga la economia al servicio de la gente.

Dejo dos minutos también para hablar de turismo. Es verdad que el turismo aparece como la gran
salvacién, gracias entre otras cosas a las desgracias ajenas. Es triste reconocerlo, pero Espafia se
beneficia de desgracias ajenas a la hora de recibir turistas. Pero tampoco se trata como una industria.
Para el Partido Popular el turismo es un fendmeno que, como las golondrinas, los turistas vienen cada
afio, y no se cuida. No hay una politica turistica que realmente permita mirar hacia el futuro en lo
fundamental, que es crear puestos de trabajo. En Andalucia se estan destruyendo puestos de trabajo a la
vez que se aumenta el nimero de visitantes. En Andalucia, en la Costa del Sol este afo se triplica el
numero de hoteles que cierran por temporada. En lugar de aumentar toda la temporada, este afo se
cierran en la temporada de invierno hoteles en la Costa del Sol. Esto es una barbaridad, porque no
significa solamente cerrar el hotel y dejar fuera a trabajadores; significa en todo el entorno disminuir la
economia. Pues bien, este ano se triplica el numero de hoteles que cierran por temporada, cosa realmente
sorprendente cuando el numero de turistas ha aumentado. ¢ Por qué? Porque se esta intentando exprimir
al maximo a los trabajadores. Se esta intentando rentabilizar al maximo no mejorando la calidad, y que
conste que en Andalucia, la Junta de Andalucia ha hecho una campafa para mejorar la oferta turistica
precisamente en paises que permitan combatir la estacionalidad. Esa es la clave, ir con politicas diferentes
que nos permitan que no esté todo al servicio de la rentabilidad econdmica, sino también de la creacién
de empleo. Ese es el problema en el ambito turistico: que hay que tener una politica turistica que realmente
crea en el turismo como una industria, no como un fendmeno; que realmente crea en el turismo como
creador de riqueza, pero también de trabajos, y eso es lo que el Partido Popular no ha entendido nunca.
A los hechos me remito. Les he puesto un ejemplo muy claro de la Costa del Sol este afo, pero también
les podria poner el ejemplo de la necesidad de que se potencien mecanismos para generar una dinamica
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que en el sector turistico signifique que directamente se pueda generar un beneficio a quienes realmente
lo trabajan, que son los propios trabajadores, calidad,...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: ... mas formacion, y en definitiva una mocién bienintencionada, pero
realmente supone un cierto sarcasmo hablar de industria cuando estamos bajo la bota de la troika.
Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Centella.
Por el Grupo Socialista, sefior Ruiz Llamas.

El sefior RUIZ LLAMAS: Gracias, sefiora presidenta.

El Partido Popular nos ha anunciado y aprobado la Agenda para el fortalecimiento de la politica
industrial. Debo hacer aqui una primera critica: el Gobierno del Partido Popular a lo largo de toda esta
legislatura ha carecido de una vision global, de una visién estratégica que contemplara un plan integral de
politica integral con objetivos a medio, corto y largo plazo. El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado
diversas iniciativas a lo largo de este periodo de sesiones, en el sentido de impulsar esa politica industrial,
este plan integral, sistematicamente rechazados por el Grupo Popular. Ofreciamos sobre eso cuatro
pilares en relacion con lo que la Unién Europea en su comunicacion de 2012 nos decia. Un modelo
basado fundamentalmente en cuatro pilares: modernizar el modelo productivo, por tanto de crecimiento;
aumentar el peso de la politica industrial en la actividad econémica al 20 %; aumentar la competitividad
también de la industria espafiola, y alinear la politica espafiola con la europea. Se lo digo a ustedes porque
hago la critica de que en el Ultimo afio de legislatura —mira por dénde—, en un afo electoral, ahora tienen
un plan para la industria, pero que sistematicamente han ido rechazando a lo largo de estos tres afios.

Sefiorias, la posicion del Grupo Socialista es la de apoyar y votar la mocioén en sus términos, porque
precisamente en su dia este Grupo Socialista apoy6 aquella mocion, en una transaccional conjuntamente
también con el Partido Popular. Es paraddjico, seforias, que se tenga que presentar una mocién instando
a que se cumpla lo que en otra mocién se habia aprobado. A mi me parece de una cierta anormalidad.
En esa mocioén que se aprobd —lo digo para que se entienda qué estamos pidiendo— el Gobierno se
comprometia a presentar un plan de competitividad para las pymes en tres meses. Bueno, han pasado
seis, y en principio en julio aprobo la Agenda para el fortalecimiento, también relativo a la simplificacion
administrativa para pymes y auténomos; un compromiso también de que en las instituciones europeas las
condiciones de financiacidn sean iguales en la zona euro y evitar la fragmentacion, asi como incentivar la
participacion de las pymes en contratos de administraciones publicas, e impulsar una serie de medidas
incrementando el tamafo. También pediamos —y lo hemos dicho— una politica que conjuntamente con
las comunidades auténomas y con el resto de agentes econdmicos y sociales impulsara un gran acuerdo,
precisamente por lo que se ha dicho, porque muchas de las competencias en materia de industria,
comercio y turismo estan en manos de las comunidades autbnomas. Por tanto en esa linea tendriamos
que avanzar en un acuerdo conjunto, dando prioridad a esa politica industrial, trabajar con el tejido
econdémico, y avanzar en las politicas de impulso de esa economia productiva.

La enmienda que presenté el Grupo Popular es practicamente una enmienda a la totalidad de esa
mocidén. Tengo que decirles que nosotros apoyariamos la mocion presentada por el Grupo de Convergéncia
o un acuerdo al que se llegara que contemplara basicamente lo que reflejaba la mocién. Lo que no
aceptaremos ahora son transaccionales que —el Grupo Socialista por lo menos no lo apoyara— reiteren
seguir impulsando, seguir avanzando, seguir apoyando... Eso seria ni mas ni menos que reconocer que
el Gobierno esta haciendo su trabajo, y yo creo que en estos tres afos no lo ha hecho, sefiorias. Les voy
a dar unos datos que me parecen significativos y que demuestran que no lo ha hecho. En coordinacion y
promocion del turismo —ahora dicen que tienen mayor presupuesto— el aumento global para comercio,
turismo y pymes de este presupuesto es del 2,9 %, es decir, de 27 millones de aumento. Lo que no dicen
es que desde 2011 ha disminuido en 470 millones de euros. (Rumores). Estos son datos de los
presupuestos, si quieren les digo las partidas. Si quieren que les hable de desarrollo industrial, de
reconversion y reindustrializacion o del tema que tiene que ver con determinadas comarcas de
reindustrializacion, estamos en una bajada en tres afios de entre el 25% y el 40 %. Por tanto las cosas han
funcionado a pesar de que las partidas presupuestarias de impulso, de ayuda a la pequefa y mediana
empresa han disminuido. En el tema del acceso al crédito ustedes nos dijeron que cuando se intervinieron
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los bancos y se pidi6 el rescate bancario ese crédito iba a servir para que las pequefias y medianas
industrias que realmente lo necesitaban tuvieran acceso al crédito, y se produjera en unas mejores
condiciones econémicas. Tampoco se ha producido eso. Por tanto, sefiorias, estamos abiertos al didlogo
y a impulsar entre todos lo que le hace falta a este pais, que es la recuperacion econémica, la creacion de
empleo y un nuevo modelo de politica productiva, aunque no basado solamente en la devaluacién de los
salarios. No busquemos la productividad de nuestra industria y de nuestra economia a base de devaluar
salarios. No es ese el modelo. El modelo tiene que apostar por sectores estratégicos de la economia que
nos den valor anadido.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Sefior Ruiz Llamas.

El sefior RUIZ LLAMAS: En esa linea de trabajo nos encontraran, lo saben la sefiora Riera y el sefor
Mariscal. En la politica del postureo y de decir que ahora tenemos un plan no nos van a encontrar.
Estamos en el Ultimo afio de legislatura, asi que, como se dice en Catalufia, hechos y no palabras.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): Gracias, sefior Ruiz Llamas.
Sefora Riera, deduzco que estan ustedes pactando una transaccional.

La sefiora RIERA | RENE: Si, estamos trabajando en ello. La presentaremos mafiana por la mafiana
a la Mesa.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Villalobos Talero): De acuerdo. Muchisimas gracias, sefiora Riera.
Se suspende la sesion.

Eran las dos y cinco minutos de la tarde.
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