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Se abre la sesion a las diez y treinta minutos de la mafana.

COMPARECENCIAS DE PERSONALIDADES Y FUNCIONARIOS DE LA ADMINISTRACION DEL
ESTADO, AL OBJETO DE INFORMAR SOBRE TEMAS RELATIVOS AL PROYECTO DE LEY DE
PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARAELANO 2013. (Nimero de expediente 121/000027).

— DEL SENOR SUBSECRETARIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (BENZO SAINZ).
A PETICION DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS POPULAR EN EL CONGRESO (numero de
expediente 212/000529) Y SOCIALISTA (numero de expediente 212/000624).

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Se abre la sesion dedicada a las comparecencias
de altos cargos, al objeto de informar sobre el proyecto de ley de Presupuestos Generales del Estado.

El primero en comparecer es el subsecretario del Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte, a quien
damos la bienvenida. Hara uso de la palabra en primer lugar y después los portavoces de los distintos
grupos le haran las preguntas o indicaciones que consideren oportunas. Tiene la palabra el sefior
subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE EDUCACION CULTURA Y DEPORTE (Benzo Sainz): Es para mi
un honor estar aqui para informar de las lineas fundamentales de los presupuestos del Ministerio de
Educacién, Cultura y Deporte para el ejercicio 2013. Cuando hace unos meses comparecia en esta
misma Comision para presentar los presupuestos del ejercicio 2012, ponia de manifiesto dos principios
fundamentales que inspiraban la elaboracién de los mismos, dos principios légicamente derivados de la
situacion econdmica general y de la necesidad de llevar a cabo un especial esfuerzo de ajuste desde el
punto de vista financiero. Esos dos principios, que constituian el eje de mi comparecencia de los
presupuestos de 2012, eran la eficiencia y la austeridad. Pues bien, ahora que esta bastante avanzado
el ejercicio 2012, que en realidad afrontamos ya su recta final, puedo decir que en el ministerio nos
sentimos satisfechos del cumplimiento de esos dos principios y por tanto de los objetivos que se
derivaban de los mismos, que eran basicamente llevar a cabo un profundo ahorro en la gestion
presupuestaria del ministerio, pero al mismo tiempo mantener la calidad de las politicas que se
desarrollan en el mismo. Como digo, en 2012 esos eran los objetivos y esos son los resultados que
estamos obteniendo. Ahora venimos a presentar los presupuestos del ejercicio 2013. Evidentemente, a
nadie se le oculta que la situacién de restriccidon econémica, la situacion de escasez de recursos no solo
sigue siendo la misma sino que esta acentuada. No es lo que querriamos ni la oposiciéon ni ningun
partido politico ni por supuesto quienes estamos ahora mismo asumiendo responsabilidades de
Gobierno, pero lo cierto es que esa es la situacion, y cuando una situacion econdémica sigue siendo
apurada, sigue siendo agobiada y sigue exigiendo esfuerzos, a esos principios de eficiencia y austeridad
a los que antes me referia hay que afiadir necesariamente otro principio inspirador en la elaboracion de
los presupuestos y ese principio es el de la necesaria priorizaciéon. No queda mas remedio que priorizar
a la hora de elaborar los presupuestos del ejercicio 2013 y la mejor forma de priorizar es ir a la esencia
misma de las responsabilidades, de las politicas por las que ha de velar el Ministerio de Educacion,
Cultura y Deporte. Como digo, hay que ir a la esencia, hay que ir al punto de partida, y ese punto de
partida es la propia Constitucidn espafola. El ministerio que nos compete tiene como responsabilidades
fundamentales respetar, proteger y promover el derecho de acceso al sistema educativo que establece
el articulo 23 de la Constitucion, tiene la obligacion de promover el derecho de acceso a la cultura,
conforme a lo establecido en el articulo 44 de la Constitucion, y tiene la obligaciéon de promover el
acceso a la practica deportiva, con arreglo a lo que se establece en el articulo 43.3 de la Constitucion.
Pues bien, ese es el punto de partida y ahi es donde hay que poner el objetivo, en las esencias que se
derivan de una necesaria priorizacion, pero ademas esa priorizacion desde el punto de vista financiero
debe combinarse con otros principios fundamentales, basicamente, como decia antes, el mantenimiento
de la calidad en las politicas que son competencia del ministerio y, por supuesto, el mantenimiento del
principio de equidad en todas ellas. Lo cierto es que no se puede mirar la actividad que va a desarrollar
en el ejercicio 2013 el Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte de una manera limitada, si lo hacemos
fijandonos exclusivamente en el aspecto presupuestario y financiero. Si esa fuese la perspectiva que
adoptasemos, no tendriamos una vision real, una vision objetiva, no podriamos defender la amplia
actividad, los amplios objetivos que tiene fijados este ministerio. No se trata solo de dinero; dicho de
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otra manera, sin dinero también se pueden hacer buenas politicas. Por ello, antes de entrar en el
desarrollo concreto de este presupuesto hay que tener claro que la actividad y los objetivos del Ministerio
de Educacion, Cultura y Deporte no se asientan en un unico pilar, que seria el dinero, que seria el
presupuesto, sino que se asientan en tres pilares fundamentales. Se asientan en unos presupuestos
que se focalizan de manera prioritaria en la equidad, como he dicho anteriormente; se asientan en unas
politicas publicas basadas fundamentalmente en la calidad y se asientan también en una agenda
formativa de un profundo espiritu reformista. Esos son los auténticos pilares que nos daran una vision
conjunta de la actividad del ministerio mas alla de los aspectos puramente presupuestarios, de los
aspectos puramente financieros. En todo caso, en esta Comision de Educacion estamos para hablar de
uno de los pilares del ministerio, de uno de esos tres aspectos, que es el aspecto presupuestario, el
aspecto financiero y, por tanto, en él centraré mi intervencion, dandoles, como me corresponde, las
lineas generales de dicho presupuesto sin perjuicio del desarrollo que harédn de las mismas los
secretarios de Estado que progresivamente irdn compareciendo.

Centrandonos en el presupuesto del subsector Estado del Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte,
porque entiendo que es el que da una vision mas clara de la realidad mas alla del presupuesto consolidado,
hay que decir que para el ejercicio 2013 asciende a 2.561, 2 millones de euros, de los cuales 62,2
corresponden al presupuesto financiero y los restantes 2.499 al presupuesto no financiero. Ello supone
que para el ejercicio 2013, en relacion con el ejercicio 2012, el Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte
sufre un ajuste presupuestario del 17,2%.

Antes de entrar en aspectos concretos, quiero hacer una referencia técnica y aclaratoria, y es que
hemos hecho un profundo esfuerzo de reforma de la estructura del presupuesto del ministerio. Es una
cuestion puramente técnica, pero que queria subrayar, porque es una modificacion que en cierto modo
viene a completar el proceso de fusidn de los anteriores ministerios de Educacion y de Cultura. Por tanto,
desde el punto de vista puramente técnico, la estructura presupuestaria que se presenta para el
ejercicio 2013 aporta una mejor comprensién y una mayor racionalidad del mismo, que creemos que
redundara en beneficio de todos los que debemos ejecutarlo y de los que deben analizarlo.

Ala hora de explicar las cifras, en todo caso, haré una mencion rapida a las tres diferentes areas del
ministerio; digo rapida o de caracter general por cuanto en las diferentes comparecencias seran los
correspondientes secretarios de Estado quienes desarrollaran esas cuestiones. Por tanto, en primer
lugar, hago referencia a la Secretaria de Estado de Educacion. Las politicas educativas universitarias y
no universitarias representan dentro del ministerio el 62% del total de los presupuestos, un total de
1.586,6 millones de euros, es decir, 287,3 millones de ajuste respecto al ejercicio anterior o, lo que es
lo mismo, un 15,33%, es decir, una reduccion menor de la global que antes sefalaba para el conjunto
del ministerio. Lo mas destacable en este ambito es resefiar que la parte fundamental —hablaba al
principio de mi intervencién de la necesidad de priorizar— del esfuerzo que ha hecho no ya la Secretaria
de Estado de Educacion, sino la totalidad del ministerio ha sido priorizar y, por tanto, respetar los
créditos destinados a becas y ayudas al estudio, que suman un total de 1.222 millones de euros, es
decir, el 47,7% del presupuesto de todo el ministerio. En el ejercicio anterior, las partidas dedicadas a
becas y ayudas al estudio suponian un 41% del total del presupuesto del ministerio, estamos hablando
ahora de 6,7 puntos porcentuales mas. Eso es precisamente a lo que me refiero cuando hablo de
priorizacion. Entendemos que el servicio publico esencial que debe realizar nuestro ministerio es
respetar ese derecho constitucional al que antes hacia referencia, el derecho de acceso al sistema
educativo y, precisamente, priorizarlo para aquellos que necesitan becas, que necesitan ayudas para
acceder al sistema educativo. Evidentemente, este enorme esfuerzo, dedicar el 47,7% del presupuesto
a este objetivo, supone que las demas areas del ministerio, incluso las demas politicas en el ambito de
la Secretaria de Estado de Educacion han tenido que hacer un esfuerzo muy especial de ajuste, un
esfuerzo muy especial de priorizacién, que entendemos merece la pena y es obligado por cuanto este
es, a nuestro juicio, el concepto esencial que se debe proteger en las circunstancias econémicas en las
que nos encontramos dentro del ministerio. Respecto al resto de los créditos no relacionados con becas,
el reajuste realizado en los créditos destinados a politicas educativas ha sido del 28,4%. En todo caso,
es preciso recordar una vez mas que en el ambito educativo, cuando hablamos de estas cifras, el
ministerio gestiona competencias que en realidad estan transferidas en gran medida a las comunidades
auténomas, con lo cual el impacto directo de cualquier ajuste sobre la educacién es siempre relativo. No
olvidemos —y esto es importante tenerlo en cuenta— que el gasto en educacion del ministerio representa
alrededor del 5% del total del gasto en educacién que se realiza por las diferentes administraciones en
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Espafa. En todo caso, una vez mas vuelvo a lo que decia al principio de mi intervencién, es decir, no
hay que mirar solo el punto de vista presupuestario, aunque sea lo que aqui hoy nos corresponde, hay
que tener en cuenta que junto con este esfuerzo presupuestario, la Secretaria de Estado de Educacion
esta realizando un profundo esfuerzo, una profunda actividad normativa, fundamentalmente a través de
la nueva ley organica de mejora de la calidad de la educacién, un esfuerzo de reforma del sistema
educativo que ademas tiene una virtud fundamental, que es su nulo impacto desde el punto de vista
presupuestario en lo que se prevé sean sus primeros ejercicios de aplicacion, el ejercicio 2014 y el
ejercicio 2015, donde el ahorro por la compactacion del bachillerato compensara los costes de
implantacion del nuevo sistema y que en realidad solo tendré un primer impacto presupuestario a partir
del ejercicio 2016, teniendo en cuenta ademas que, segun los estudios que tenemos realizados, dicho
impacto sera espectacularmente inferior, me atreveria a decir, a lo que ha supuesto la puesta en practica
de otras reformas educativas. También en el ambito de educacién es de resefiar la cuestion referente a
los programas de cooperacion territorial, porque es quiza donde se produce un ajuste presupuestario
de mayor envergadura, teniendo en cuenta que estos programas ya fueron reorganizados en el ejercicio
presupuestario anterior —no voy a detenerme ahora a recordar la reforma que se llevé a cabo—,
teniendo en cuenta igualmente que estdn marcados por las disposiciones, por los requisitos que
establece la Ley organica de estabilidad y sostenibilidad presupuestaria, teniendo en cuenta también
que en muchos casos, al ser cofinanciados, se han encontrado con problemas de ejecucion derivados
de la otra parte, es decir, de las comunidades auténomas, y, por ultimo, teniendo que se esta trabajando
en lineas alternativas que permitan conseguir de manera mas eficaz los objetivos que establecian estos
programas que sufren un importante ajuste presupuestario. Estos son los aspectos generales que
queria detallar respecto a la Secretaria de Estado de Educacién, que, como digo, desarrollarda mas
especificamente la secretaria de Estado.

En segundo lugar, aunque estemos en la Comision de Educacion, para tener la vision global del
ministerio, me voy a referir al ambito de la Secretaria de Estado de Cultura. Las politicas culturales
suponen dentro del ministerio el 15,9% del total del presupuesto, representan por tanto 406,1 millones de
euros, es decir, 194 millones menos que en el ejercicio 2012. En el ambito de cultura, junto con este ajuste
presupuestario, es importante resaltar una vez mas, combinar una vez mas el analisis presupuestario con
la actividad de la propia secretaria de Estado, en primer lugar, porque este ajuste presupuestario no
impide mantener la agenda normativa de reformas legislativas que se tiene prevista en el ambito de
cultura y que afectan fundamentalmente a los trabajos, ya en fase avanzada, de la ley de mecenazgo, a
la inminente reforma de la Ley de Propiedad Intelectual o a medidas como la puesta en marcha de la
Comisién de la Propiedad Intelectual, que ha sido una eficaz e innovadora herramienta para la lucha por
la proteccion de los derechos de autor y la lucha contra la pirateria en Internet. También es importante
subrayar en el ambito de la Secretaria de Estado de Cultura el impulso que se va a dar a lo largo de 2013
a los objetivos programaticos que guian el Plan estratégico general 2012-2015, donde tienen un papel
fundamental las grandes instituciones culturales que representan los ejes de esa estrategia de cooperacion
y comunicacion cultural. Basicamente, el ministerio entiende que las grandes instituciones culturales de
nuestro pais han demostrado a lo largo de 2012 que pese a las restricciones econdmicas y a través de
una buena programacion puede seguir existiendo una oferta cultural de calidad. Lo hemos visto en
instituciones como el Teatro Real y el Liceo, consideradas cada vez mas como instituciones de referencia
en toda Europa en el ambito de la épera; lo hemos visto en museos como el Thyssen, donde se ha batido
el récord de asistencia a exposiciones temporales y lo hemos visto en el éxito de las exposiciones que se
han celebrado a lo largo de este afio en el Museo del Prado. Pero ademas entendemos que la proteccion
de estas principales instituciones culturales en realidad genera un efecto tractor sobre la totalidad de la
red cultural de nuestro pais. Desde el momento en que por parte de la sociedad se apoyan las grandes
instituciones, se esta apoyando también la red de industrias culturales y, por tanto, el beneficio que genera
el apoyo a estas instituciones se extiende en un efecto tractor a la totalidad de la red cultural espafiola. En
todo caso, las prioridades, al margen de las restricciones presupuestarias, seguiran siendo esas politicas
de proteccion de los derechos de los autores, de defensa de la propiedad intelectual y de promocion y
proteccion de las industrias culturales y creativas.

Hago referencia ahora a la tercera pata del ministerio, al ambito del deporte. El Consejo Superior de
Deportes representa dentro del ministerio el 5,7% del total de los presupuestos. En cifras, son 144,7
millones de euros o, lo que es lo mismo, una reduccion respecto del ejercicio anterior del 14,9%. Este
ajuste presupuestario exige como lineas principales de accion, en primer lugar, un replanteamiento de
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los créditos destinados a actividades deportivas realizadas por las federaciones espafiolas y, en
concreto, un ajuste en determinados ambitos deportivos en los que la financiacion del Estado se combina
con una financiacion local y con la financiacion autonémica. Ademas, desde el Consejo Superior de
Deportes se esta estudiando —luego lo desarrollara el presidente del consejo— la posibilidad de
modificar el sistema de reparto presupuestario existente, para lo que se modificara la orden ministerial
que actualmente regula la base de las subvenciones; esto, como digo, lo desarrollara el presidente del
Consejo Superior de Deportes. En definitiva, en estos momentos de restriccion presupuestaria se trata
de racionalizar los gastos y dirigir el dinero publico a aquellas actividades que bajo criterios objetivos y
tangibles muestren mejores posibilidades de prosperar. Cabe destacar la puesta en marcha ya, en
cooperaciéon con el Comité Olimpico Esparfiol, de los nuevos planes ADO y ADOP, que en estos
presupuestos son reconocidos como evento de especial interés. También cabe destacar el mantenimiento
de programas como el programa Proad, destinado a buscar ocupacién, a buscar colocacién, a ayudar
a aquellos deportistas que ponen fin a su carrera deportiva, el programa Deporte y Mujer, asi como el
funcionamiento de los centros de alto rendimiento. Estas son, como decia, las lineas generales de las
tres secretarias de Estado del ministerio.

Quiero centrarme a continuacion de manera mas especifica en la parte que personalmente me atafie,
que es la subsecretaria del ministerio. El objetivo fundamental a la hora de elaborar los presupuestos de
la subsecretaria ha sido maximizar el ahorro en el gasto corriente y optimizar los recursos de los que
disponemos. El presupuesto de la subsecretaria es de 423,7 millones de euros, lo que supone un ahorro
25,1 millones, es decir una reduccion del 5,60%. En este punto me gustaria subrayar que, si excluimos los
gastos de personal, los gastos de capitulo 1, que evidentemente vienen marcados por el Ministerio de
Hacienda y Administraciones Publicas, el crédito total de la subsecretaria sufre un ajuste presupuestario
que alcanza el 30%, y ello por una razén obvia: siendo la media del ministerio del 17,2%, lo que pretendemos
es poner el acento del esfuerzo presupuestario fundamentalmente en los servicios comunes para en la
mayor medida posible liberar presupuestariamente aquellos fondos que permiten de manera directa actuar
en las politicas propias del ministerio. Ello nos exige un esfuerzo muy especial en la gestion de esos
servicios comunes. Pero en esa gestion especial, eficaz y eficiente puedo afirmar con orgullo que solo en
nueve meses hemos disminuido el gasto en servicios comunes del ministerio, exceptuando, como digo,
los gastos de personal, en un 58%, y ello sin que ningun indicador nos marque una disminucion en la
calidad del servicio. Realmente, se trata de una priorizacion, de un efecto ahorro, de un ejercicio de ajuste
que no tiene precedentes en la historia de este ministerio.

Hago también referencia a aspectos puntuales de la subsecretaria, en primer lugar, al capitulo 1,
gastos de personal, que representan el 22,24% del presupuesto del total del ministerio. Hay toda una serie
de medidas de ahorro, de ajuste de los gastos de capitulo 1, como son fundamentalmente las siguientes:
la minoracion del 4,03% o, lo que es lo mismo, de 5,87 millones de euros en los gastos de personal de los
organismos auténomos, agencias y organismos publicos dependientes del ministerio; la disminucion
del 3,8% en los créditos del personal destinado en el departamento, lo que supone un ahorro de 17,81
millones de euros; una reduccién del numero de profesores de religion y por tanto de una cantidad que
asciende a 5,67 millones de euros derivada del traspaso de competencias al Pais Vasco; una minoracién
de 3 millones de euros de los créditos destinados a indemnizaciones por destino en el extranjero, dentro
de esa reordenacion que estamos haciendo de la red exterior del ministerio a la que ya hice referencia en
mi comparecencia sobre los presupuestos del ejercicio 2012. También hay una disminucién de 3,43
millones de euros derivada de la aplicacion del Real Decreto-ley 14/2012, de medidas para la racionalizacion
del gasto educativo, que ha supuesto la incorporacién a sus puestos de trabajo de liberados sindicales
que ostentaban la condicion de funcionarios docentes en los territorios de Ceuta y Melilla, y, por ultimo,
unareduccion de los importes destinados al pago de cotizaciones a la Seguridad Social, como consecuencia
de ese menor numero de empleados por las medidas antes expuestas, que supone un ahorro de 2,26
millones de euros.

En segundo lugar, por lo que respecta al capitulo 2, gastos corrientes del ministerio, el presupuesto
dedicado a gastos corrientes viene siendo objeto de una progresiva reduccidon que se ha centrado en
algunos aspectos muy fundamentales. En primer lugar, en esos gastos corrientes, que en muchos casos
son dificiles de reducir, por cuanto son gastos debidos a la mera puesta en funcionamiento del ministerio,
se ha producido una reduccion significativa en la gestion del uso de los edificios, dentro del Plan de
racionalizacién de inmuebles de la Administracion General del Estado. Esa racionalizacién ha supuesto
que se hayan abandonado en la actualidad tres edificios en alquiler, es decir, que estemos reagrupando
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al personal del ministerio en edificios de titularidad del propio ministerio, con el ahorro que ello supone.
También hemos aprobado, como anuncié que ibamos a hacer en mi anterior comparecencia, un plan de
austeridad y de racionalizacién del gasto que esperamos dé importantes resultados a lo largo del
ejercicio 2013. Igualmente, confiamos en que una serie de licitaciones publicas de determinados contratos
de mantenimiento que llegan a su fin en este préximo mes de diciembre nos permitan, con una reduccion
de los precios de licitacién, generar en este apartado un ahorro importante.

En tercer lugar, también dentro de la subsecretaria, hago referencia al capitulo 6, inversiones. En las
inversiones se produce una reduccion francamente importante, una reduccion del 71,28%. En este ambito
estamos llevando a cabo una reestructuracion interna del ministerio que nos ha permitido rentabilizar el
capital humano de unidades especializadas en la gestién de obras en el marco de la Gerencia de
Infraestructuras y Equipamientos. La subsecretaria concedera por tanto 3,6 millones de euros de su
dotacién en este capitulo a las inversiones estrictamente necesarias para el funcionamiento de los
edificios, inversiones en reposicion y mantenimiento de los mismos, y priorizara fundamentalmente
aquellas que tengan como consecuencia el incremento de la eficiencia energética, la mejora de la
accesibilidad de los edificios para personas con discapacidad y el mantenimiento de las aplicaciones
informaticas necesarias para la gestion de las politicas ministeriales.

Concluyo ya haciendo referencia a una cuestion que también es objeto de gestion directa por parte de
la subsecretaria, que son las reales academias. En el ambito de las reales academias hay que diferenciar
dos tipos de ajustes diferentes, y quiero subrayar esta diferencia por cuanto mi experiencia en la
comparecencia del ejercicio 2012 fue que se generd una cierta confusion en cuanto a las diferentes
academias que reciben ayudas por parte de este ministerio. Digamos, por simplificar, que vamos a
diferenciar dos tipos de ajuste presupuestario, aquellas reales academias que dependen de manera
practicamente exclusivadelaAdministracion General del Estadoy portanto del ministerio, fundamentalmente
las reales academias que dependen del Instituto de Espafia, respecto de las cuales se va a llevar a cabo
un ajuste presupuestario que asciende al 39% de las ayudas que reciben, y, en segundo lugar, las
academias que tienen un ambito autonémico, que se centran fundamentalmente en cuestiones linglisticas.
En estos casos, se va a producir por igual en el ambito de las instituciones gallegas, catalanas y vascas
una reduccion presupuestaria del 50%, una reduccién mayor por cuanto entendemos que tienen otras
vias de financiacion, fundamentalmente la via autonémica, que permite afrontar esta situacion de ajuste
que estamos enfrentando.

Termino esta intervencion con estas lineas generales, ofreciéndome para aquellas cuestiones que
quieran plantear y subrayando lo que decia al comienzo. Son unos presupuestos con un importante
ejercicio no solo de eficiencia y austeridad, sino también de priorizacién, basado en una vision global del
mismo desde el punto de vista presupuestario, pero también desde el punto de vista respecto del cual se
pueden hacer politicas de calidad con restriccién, cuando los recursos no son todos los que uno quisiera
tener, y sobre todo se pueden llevar a cabo reformas de calidad y de equidad en el sistema si se tiene una
agenda normativa ambiciosa, razonable y realizable como es el caso de este ministerio. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Comenzamos el turno de los portavoces con don
Federico Buyolo, por parte del Grupo Socialista. Tiene la palabra.

El sefior BUYOLO GARCIA: Aunque es su obligacién, quiero darle las gracias inicialmente al
subsecretario, al sefior Benzo, por su asistencia a esta Comisién de Educacion. Ciertamente, la mayoria
absoluta del PP se ha convertido en un ninguneo al Parlamento donde hasta el propio presidente
desaparece en los momentos mas criticos de este pais. Claro esta, como bien ha expresado el portavoz
del PP, Rafael Hernando, no va a venir a perder el tiempo a contestar a Rubalcaba una pregunta. Es el
ejemplo de lo que entiende el PP por democracia parlamentaria. Por eso, sefior Benzo, agradezco su
presencia aqui, aunque ya sé que la opinion del Partido Socialista poco le importara y mucho menos la
tomara en consideracion. Es triste que el PP reduzca la actividad parlamentaria a una aritmética politica
donde 186 barren la opinion del resto. Se equivocan. La aritmética parlamentaria no les da la razén.

En la presentacion de los presupuestos para 2012, la secretaria de Estado afirmo, igual que usted hoy,
que estos presupuestos respondian a los principios de eficiencia, austeridad y prioridad del gasto, cuando
lo que verdaderamente han significado es mas desequilibrio, menos oportunidades para todos y una
ruptura brutal de la equidad. En su ultima comparecencia ya le anuncié que la austeridad en educacion
era una mala ecuaciéon —estuvimos comentandolo usted y yo durante largo tiempo—, una mala politica
que llevaria a que muchos nifos y nifias perdieran oportunidades en su proyecto de vida. Mire, sefor
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Benzo, los ocho, los nueve o los diez afios se cumplen solo una vez en la vida. La oportunidad perdida en
este momento no se vuelve a recuperar. Ustedes, con su politica, lo que estan consiguiendo es aquello
que ya intentaron en 1937 otros politicos de derechas (Varios senores diputados: jVale! jVale!l—Una
senora diputada: ;Ta estabas en el 37?), una sociedad donde las elites seguiran siendo elites, donde
el obrero no pueda tener las mismas oportunidades, los torpes no puedan consumir recursos publicos y la
buena educacioén sea para quien pueda pagarsela, para aquellos que son llamados a ser las futuras elites
gue nos gobiernen. Su concepto de educacién no es el nuestro. Para los socialistas la educacion es y
debe ser un servicio publico; para ustedes la educacion es un bien de mercado, que se acerca mas a los
servicios que ofrece un restaurante que a las necesidades de un pais y de sus ciudadanos. Entienden la
educacion solo como una ecuacion mercantilista de gasto-beneficio. Este planteamiento tan simple es el
que define su presupuesto en educacion y por consiguiente su politica educativa de derechas y excluyente,
donde ya ni lo basico, lo irrenunciable para la sociedad lo cubren ustedes con este presupuesto que nos
presentan. Ustedes en solo dos ejercicios presupuestarios han dilapidado la herencia recibida. (Risas).
Han considerado que aquello que la sociedad espafiola ha construido durante treinta afios era nefasto
y en nueve meses han acabado con ello a golpe de contrarreforma ideoldgica y recortes presupuestarios:
5.000 millones de euros menos en educacion en diez meses. Tremendo. También me sorprende que en
su intervencion de hoy nos diga que las becas para ustedes son una prioridad. Le leo dos cosas que
ustedes no han escrito. En el informe econdmico y financiero del afio 2012 tenian consignados 1.270
millones de euros, en el informe econémico financiero 2013, 1.222,17 millones de euros. Haciendo una
resta simple, creo que son 48 millones euros menos. Claro, ustedes tienen en su mano el milagro de los
panes y los peces —la ventaja de ser catdlicos— y son capaces de decir que la educacion esta muy
mal, recortar 4.890 millones de euros y pretender hacernos creer que todo funcionara mucho mejor. Ya
les vale.

Me ha sorprendido mucho que diga usted que ha reducido un 58% los gastos generales de su
ministerio, por lo cual le felicito, y sin embargo el capitulo 1 baje solamente un 3,85%. De matematicas
algo sé y no me salen los numeros. Ustedes son los reyes del eufemismo, del cinismo y de hacer lo
contrario de lo que dicen. Dicen izquierda y hacen derecha. Cierto es que no nos sorprende. Por cierto, le
recomiendo que lea la politica educativa de los inicios de la dictadura y encontrara muchas coincidencias;
seguro que son casualidad y que los socialistas somos malpensados, pero ya adelanto que las coincidencias
son totales. El presupuesto constata la vision real que ustedes tienen de la educacion: no debe ser un
servicio publico. Ademas, ya lo ha puesto negro sobre blanco la nueva ley de educacién, por cierto,
aquella que mil veces Wert dijo que no haria. Tenemos un ministro con unos principios tan fuertes como
el propio Groucho Marx. Wert, a golpe de decreto y con nuevas leyes que pretende aprobar por aritmética
parlamentaria, sin el acuerdo ni politico ni social, quiere eliminar todo lo anterior. Lo que era bueno ayer,
hoy es malo, pero estemos tranquilos, que se aplicara la doctrina Wert: Tira la piedra y esconde la mano.
Sube las tasas universitarias y luego se esconde y culpa las comunidades auténomas. Aqui les adelanto
que hara lo mismo, legislara para la comunidad educativa sin la comunidad educativa, pero claro la culpa
sera de ellos por no cumplir lo que se les ha ordenado. El fracaso no sera del legislador, sino que sera
culpa de los vagos docentes, de los padres irresponsables y de los alumnos poco aplicados.

En el presupuesto que nos presentan hacer justamente lo contrario de lo que dice, lo que por otro lado
se ha convertido en la norma general de la casa. Hablan de equidad y generan desigualdad, hablan de
calidad y lo que hacen es eliminar recursos educativos, hablan del futuro y hacen politica anterior a la Ley
General de Educacion de 1970, todo una estrategia bien armada para acabar con la educacion como
servicio publico. Sus presupuestos no hay por donde cogerlos, sefior Benzo. Son un despropdésito social,
economico y pedagogico. Suponen un retroceso sin paliativos, una parada y marcha atras. Estos
presupuestos suponen un retroceso sin paliativos, una parada y marcha atras; ademas, suponen un
fraude no solo al electorado que crey6é que ustedes tenian soluciones —por cierto, ahora ya han
comprobado que no las tienen— sino a toda la comunidad educativa y a la sociedad en general. Estos
presupuestos son la eliminacion de oportunidades para todos y todas con una educacién publica de alto
beneficio social y econémico no solo individual sino de todo un pais que aspira salir de la crisis con mas
fortaleza y mejor preparado.

Quiero realizarle once preguntas, aunque también se las pasaré por escrito, sobre este presupuesto
que consideramos nefasto. ;Como pretende el ministerio cumplir los objetivos europeos de educacion
permanente cuando se elimina esa misma partida en tan solo dos afios? ; Cémo se garantizara la igualdad
de oportunidades reduciendo el 24,01% el presupuesto de la educacion compensatoria para aquellos que
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mas dificultades tienen? ; Como se puede hablar de mejora del sistema educativo y eliminar la formacién
permanente del profesorado? Dentro de las competencias asignadas a su departamento se encuentra el
impulso y la coordinacion de las politicas de nuevas tecnologias de la informacion y la comunicacion. ; Me
puede explicar como lo va hacer eliminando la partida de nuevas tecnologias aplicadas a la educacion?
¢, Como se puede hablar de calidad educativa y mejora de la gestion de los centros educativos y eliminar
lainvestigaciony la evaluacion educativa? ; Qué tipo de actividades escolares inscritas en el programa 324.N
que su ministerio ha eliminado afectara a los estudiantes? Después de recortar en el presupuesto del
afo 2012 la cantidad de 166 millones de euros en becas, como afectara a los estudiantes el nuevo
recorte de mas de 47 millones de euros en becas? ;Piensa aceptar alguna de las enmiendas que
plantearan los grupos politicos de la oposicion o, por el contrario, hardn como en el presupuesto anterior
y no admitiran ninguna? ; Por qué se utiliza la gerencia de infraestructuras y equipamientos, un organismo
autonomo que depende de Cultura, para infraestructuras relacionadas con educacion? ;Qué
infraestructuras educativas van a ser financiadas por dicha gerencia? ¢ Se va a utilizar el método aleman
de financiacion e inversiones educativas? Si es asi, qué consecuencias va a tener desde el punto de
vista de obligacion presupuestaria? ;Va a suponer aportacion alguna por parte del ministerio para el
afo 2013 o el pago estara diferido hasta la entrega de la obra?

Termino, sefior Benzo. Sus presupuestos reflejan su politica educativa ideologizante, que ademas es
ineficaz, injusta e insolidaria. Su accion de Gobierno esta generando rabia, impotencia y desconcierto en
las familias, los alumnos y los docentes. Rectifiquen, los ciudadanos no salen a la calle por gusto; no se
esconden en los palacios ni tras mayorias absolutas temporales. No sean inmunes a la realidad que
estamos viviendo en la calle (Aplausos).

El sefor VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): En representacion del Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra la sefiora Moneo.

La sefiora MONEO DIEZ: Sefior subsecretario, quiero que mis primeras palabras, en nombre del
Grupo Parlamentario Popular, sean para agradecer su comparecencia ante esta Comisién de Educacion,
Cultura y Deporte. De su intensa y exhaustiva intervencion se puede deducir facilmente que al igual que
este grupo, y a diferencia de otros, usted comparte la idea de que el tramite que formalmente iniciamos
con esta comparecencia no es uno mas en la lista de intervenciones de altos cargos que nos honran con
su presencia en esta Comision. Yo no sé, sefior subsecretario, qué méritos ha buscado esta mafiana el
portavoz del Grupo Socialista con su intervencién; lo Unico que sé es que nada de lo que ha expuesto en
esta Camara sirve para lo que nos ocupa al resto de los grupos, que es la mejora de la calidad del sistema
educativo.

El presupuesto, segun considera el Grupo Parlamentario Popular, disefia, o asi deberia ser, el soporte
econdémico que da cobertura a las prioridades, a las lineas generales, a las que usted ha hecho referencia,
de lo que debiera ser la politica de un ministerio para el préximo afio. Aunque todos podemos estar de
acuerdo en que quizas sea mas facilmente defendible aquel presupuesto que engorda las cifras de todas
sus partidas —la gestion del grupo parlamentario hoy en la oposicion, y sus continuas reivindicaciones asi
parecen demostrarlo, aunque la herencia con la que han obsequiado a todos los espafioles demuestre
que el resultado de su gestion es el peor sistema educativo posible—, no siempre ese presupuesto resulta
el mas efectivo para lograr los objetivos que justifican su existencia. El presupuesto del Ministerio de
Educacion y el gasto que desde el Gobierno de la nacién y desde las diferentes comunidades auténomas
se dedica a la educacion, es un buen ejemplo de ello. Alo largo de los ultimos diez afos se ha duplicado
el presupuesto que este pais dedica la educacion; sin embargo, esto no se ha traducido en una mejora de
los resultados. Hoy estamos peor de lo que estdbamos en el afio 2000. Y aun cuando hablando de
educacion siempre encontraran al Grupo Parlamentario Popular en el terreno de la maxima ambicion en
lo que a inversion se refiere, a dia de hoy no podemos sino afirmar que en este pais a lo largo de los
ultimos afos se ha gastado mucho en educacion, es cierto, pero invertir, o que se dice invertir, se ha
invertido poco. Quiero agradecer a este Gobierno que, aunque en apenas nueve meses ha tenido que
presentar dos presupuestos, traiga a esta Camara un presupuesto de inversion donde todas y cada una
de las partidas estan perfectamente orientadas a lograr en el ambito educativo un doble objetivo: preservar
el principio de equidad, entendido como la igualdad de oportunidades que debe garantizarse a todos los
alumnos en el acceso a la educacion, y sentar las bases para que esos alumnos puedan encontrar en el
sistema educativo una educacioén de calidad. Sefior subsecretario, nosotros no nos conformamos con que
los alumnos den el paso hacia el centro educativo, queremos que tengan una trayectoria, que respondan
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a unos resultados, que el sistema educativo sea ambicioso y a la vez flexible y que permita potenciar las
habilidades de los alumnos que las tengan y ayudar a aquellos con mas dificultades. Esa es la verdadera
igualdad de oportunidades. Seguir manteniendo el actual sistema es hacer fracasar a nuestros alumnos,
a nuestro pais y nuestro futuro. Este es un presupuesto que defiende y preserva el derecho de todos los
espafioles en el acceso a la cultura y, por supuesto, garantiza el acceso al deporte y la sostenibilidad de
la practica deportiva.

Es de agradecer, como le decia antes, que en este presupuesto se haya desterrado de las actuaciones
ministeriales la politica del conformismo, esa que convirtié en cotidiano el recurso de que una politica era
buena si tenia, en teoria, recursos que la justificaban, aun cuando los resultados en su aplicacion fueran
malos en unas ocasiones y nefastos en otras o aun cuando esto obligase a endeudarse a las diferentes
administraciones o permaneciesen sin ejecutar partidas importantes. Es de agradecer que de una vez por
todas hablemos de prioridades, porque en una época de escasez de recursos un Gobierno responsable
debe saber qué es lo prioritario, lo incuestionable y lo innegociable, y este presupuesto asi lo contempla.
Lo absolutamente innegociable es que no haya en nuestro pais ningun alumno que no pueda acceder a
la educacion por cuestiones economicas. Afortunadamente hoy, pese a quien pese, disponemos de un
sistema de becas —becas como derecho—, de ayudas que permite afirmar sin ningin género de dudas
que ningun alumno tendra que renunciar a estudiar por cuestiones econémicas. Por eso no terminamos
de comprender los anuncios apocalipticos del Grupo Parlamentario Socialista, porque ustedes saben que
la convocatoria general de becas y ayudas al estudio contempla exactamente la misma cantidad que en
el afio 2012 y que en el afio 2011 —por cierto, el ultimo presupuesto que hicieron ustedes—, y tan
conformes estaban con ello que el pasado afio ni siquiera lo enmendaron. Pero no se trata solo de eso,
es tal importancia que este Gobierno concede a la politica de becas, que esta representa, como bien se
ha sefialado, mas del 47% del presupuesto del ministerio su conjunto y el 77% del presupuesto de la
Secretaria de Estado de Educacion, Formacion Profesional y Universidades.

El recurrente recurso a las becas, ya que demuestran por ello tanto interés, les debiera haber hecho
percatarse de que, precisamente, se han tenido que incrementar como forma de compensaciéon a las
universidades por la prestacion de servicios educativos al haber aumentado el nUmero de estudiantes que
debido a su situaciéon econémica tienen derecho a la beca y dejan de pagar las tasas universitarias.
También se ha hecho un esfuerzo muy notable para que el programa de formacion de 1+D+i, que incluye
las becas de formacion del profesorado universitario, las llamadas becas FPU, garanticen la entrada de
personal de alta cualificacion en el sistema. Se trata, en definitiva, de garantizar lo prioritario, de preservar
lo importante y de reducir alli donde se pueda realmente hacerlo. En este caso, merece una gran
consideracion el enorme esfuerzo que a lo largo de este afio 2012 se viene haciendo por parte de este
ministerio para reducir aquellas partidas superficiales, a las que usted ha hecho referencia: los gastos
corrientes para reorganizar la presencia en el exterior. Por eso me gustaria que nos indicase exactamente
cual ha sido la reduccién de gastos en inmuebles y la reorganizacion de personal en el exterior. Se trata,
seforias, de separar lo importante de lo accesorio, sabiendo que mas gasto no implica necesariamente
mejores resultados. Hay que hacer mas con menos, que es lo que se precisa en estos momentos.

En nuestro pais no esta en peligro ni el derecho a la educacion ni el acceso a la cultura ni el fomento
de la practica deportiva; no esta en peligro nuestro modelo de Estado del bienestar. Pudiera estarlo si este
Gobierno hubiera seguido las mismas lineas que el anterior Gobierno socialista, si no hubiese tomado las
decisiones adecuadas para reducir el déficit, para hacer de Espafa un socio fiable, para crecer
econémicamente y, por tanto, para generar empleo. En este pais no se cierran museos. Yo diria que
tenemos la mejor pinacoteca del mundo, El Prado, cuyo modelo de gestion permite conseguir financiacion
adicional a la consignada en los Presupuestos Generales del Estado, exactamente igual que el Museo
Reina Sofia. No se cierran bibliotecas, y aun cuando la partida destinada a la construccién de nuevos
edificios permanece como el pasado afio, a lo que no ha renunciado este Gobierno ha sido a disponer de
los recursos necesarios para su mantenimiento, conservacion y modernizacién. También se apuesta,
exactamente igual, por la cultura, o por ese sector de la cultura que ustedes continuamente utilizan y
manipulan, porque la dotacién al Fondo de proteccién de la cinematografia garantiza las cantidades
comprometidas con el sector.

Seforias, es el momento de ser responsables, de ser eficientes y de disefiar la politica educativa del
futuro. Cuando oia la intervencién del Grupo Socialista me recordaba a la que escuchabamos en el
afio 2000 con el anterior portavoz: esa politica fundamentalista, con determinados principios, que no mira
hacia adelante sino hacia atras, que se forja en discursos anticuados que, en definitiva, no va a sacar a la
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educacion del pozo en el que una mala ley y un mal modelo, vigente en nuestro pais desde hace mas de
veinte afios, la han sumergido. En estos momentos el Gobierno ha puesto encima de la mesa el
anteproyecto de ley organica para la mejora de la calidad de la educacion. Invitaria al principal grupo de
la oposicion y al resto de grupos a que hicieran un ejercicio de responsabilidad y que se sumasen a las
reivindicaciones de un sector importante de la sociedad, a la aplicacién de modelos educativos de éxito
en Europa y a lo que los indicadores nacionales e internacionales estan pidiendo para nuestro pais: mas
evaluacién, mas transparencia, mas flexibilidad, mayor nimero de alumnos titulados; en definitiva, una
educacion a la altura de lo que requiere nuestro pais y la economia del futuro. Los discursos basados en
el fundamentalismo, en esa falsa concepcion de que solo la izquierda tiene derecho a legislar en materia
educativa, nos han llevado a sumergirnos en el mas profundo oscurantismo. Les pido, por una vez, que
actien responsablemente y apoyen la educacion del futuro (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Tiene la palabra el sefior subsecretario para
responder a las preguntas de los portavoces.

El sefior SUBSECRETARIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (Benzo Sainz): En primer
lugar, contestaré al sefior Buyolo. En cuanto a la bateria de preguntas que ha planteado, creo que muchas
de ellas van a tener respuesta en la intervencion de la secretaria de Estado de Educacion; por tanto le
pido, para no extenderme mas alla de lo necesario, que esperemos a que se produzca su comparecencia
para darle respuesta. En todo caso, como ha dicho que nos las va a dar por escrito, aquellas que queden
sin contestacion, no le quede la menor duda de que gustosamente se las transmitiremos. En todo caso, le
quiero aclarar una de sus preguntas que afecta directamente a la organizacion del ministerio, a la posible
eficacia de la gerencia de infraestructuras, basado en el hecho de que depende organicamente de la
Secretaria de Estado de Cultura y no de la Secretaria de Estado de Educacién. Es una mera cuestion de
eficacia. Es decir, cuando llegamos al ministerio, la mayor parte de los créditos que se asignaban a la
gerencia radicaban en el ambito de la Secretaria de Estado de Cultura y se decidié establecer ahi su
dependencia organica. En todo caso, dicha gerencia de infraestructuras, ain dependiendo de la Secretaria
de Estado de Cultura, tiene asumidas aquellas inversiones que corresponden al ambito de Educacion vy,
en concreto, en el ejercicio de 2013 existen créditos especificos que van a asumirse desde la gerencia que
afectan a las inversiones que se van a realizar en Ceuta y Melilla, fundamentalmente de infraestructura
educativa, asi como también corresponde a dicha gerencia la gestion de los créditos destinados a la red
exterior del ministerio. La experiencia a lo largo del ejercicio 2012 es que esa dependencia organica no
afecta la eficacia en la gestion de aquellas partes de inversion que corresponden al ambito de Educacion,
con lo cual, mas alla de que podamos discutir administrativamente de dénde deberia colgar organicamente
la gerencia de infraestructuras, en términos de eficacia no vemos que afecte en absoluto a la atencion de
las necesidades del ambito educativo. En cuanto a las demas cuestiones, le repito que aquellas que
queden sin respuesta al final de esta sesidén gustosamente se las responderemos por escrito.

Quisiera hacer algin comentario sobre sus reflexiones. Basicamente quiero hacerle tres preguntas y
una consideracion. En primer lugar, quiero decirle que tiene usted razén en cuanto a que vivimos en un
momento econdmicamente dificil —estoy seguro de que en eso estamos de acuerdo— para la
Administracion, para los responsables politicos, para los gestores, pero, sobre todo, para los ciudadanos
y muy dificil para las familias. Todos estamos haciendo un esfuerzo, los gestores, los politicos, los
gobernantes y las familias, lo que supone, como decia al principio de mi intervencioén, la necesidad de
priorizar, pero desde el momento en que priorizas algo sale perjudicado. No es que me cambie de bando,
pero estoy absolutamente de acuerdo con usted en que cuando se prioriza se renuncia cosas. Dicho eso,
y estando absolutamente de acuerdo con su analisis, creo que las afirmaciones que hace de desequilibrio,
de menos oportunidades, de menos equidad, son mas dificiles de compartir. Usted es politico profesional
y yo solo soy un humilde subsecretario y no sé construir titulares politicos como usted sabe hacerlo con
evidente habilidad, pero debajo de los titulares tiene que haber algo mas. Por tanto, desde la ignorancia
del subsecretario hacia el profesional de los titulares politicos, solo quisiera hacerle una pregunta. Quisiera
que me dijera si es usted capaz de darme el nombre de un nifio, de un solo nifio, que hoy lunes por la
mafana no esté en el colegio por razones econémicas (Rumores). Si usted me dice el nombre de un solo
nifo que hoy no esté en el colegio por razones econdémicas, podria empezar a estar mas de acuerdo con
usted. Creo que ese nifio no existe y que con nuestras politicas los nifios siguen teniendo un sistema
publico de educacion que permite su asistencia a los centros educativos.
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En segundo lugar, hace una critica general del presupuesto del ministerio. Quiero decirle que,
efectivamente —vuelvo a lo mismo—, estamos en una situacion de crisis econémica, de dificultad, en la
que, por tanto, hay que renunciar a cosas y hay que priorizar. Pero si hacemos un estudio comparativo
—ojala pudiésemos mirar hacia adelante e ir a mas— del presupuesto nos situariamos en unas cifras
semejantes a las de los presupuestos de los tiempos en los que ustedes gobernaban, aproximadamente
a las del afio 2006. Si volviéramos al afio 2006 con estas mismas cifras que hoy presentamos —ir al
afo 2006 no es ir a los afos cincuenta ni a los afios sesenta, es ir a la vuelta de la esquina, es decir, a un
tiempo cercano— y estuviera aqui sentado un subsecretario que representase a un Gobierno de su
partido, me pregunto si también le estaria diciendo, con unas cifras semejantes, repito, que es un
presupuesto de desequilibrios, de desigualdades, de falta de equidad, y de todas esas cosas que dice.
Creo que probablemente estaria diciendo que es un presupuesto que permite hacer unas magnificas
politicas educativas sin detrimento de la calidad del sistema.

En tercer lugar, me habla de la reduccion de gastos de personal en capitulo 1. Reducir los gastos en
capitulo 1 probablemente es una de las cosas mas dificiles que existe en un ministerio, porque
evidentemente los ministerios se nutren de funcionarios publicos y, por tanto, hay un gasto estable en el
pago de ndminas, de salarios. Yo puedo venir en el proximo ejercicio presupuestario —no es lo que deseo,
pero si usted me lo pide quizas podria hacerlo en la préxima comparecencia— a presentarle una enorme
reduccion en el capitulo 1. ;Sabe como se la presentaria? Despidiendo empleados publicos. Yo no voy a
despedir empleados publicos, no voy a reducir personal del ministerio mas alla de lo necesario, de lo que
se produce por jubilacién y por no cubrir las vacantes. Si usted convence a las organizaciones sindicales
de que es logico despedir empleados publicos y publicamente apoya esas politicas, me puedo plantear
escucharle y aplicarlas, pero mi opinidon personal es que no es el camino que debemos seguir en las
politicas de personal del ministerio. Si usted pacifica a los sindicatos y dice que esa es una prioridad de
su partido, nosotros nos sumaremos, le apoyaremos y en la proxima comparecencia vendré con una
magnifica reduccion del capitulo 1. Esas son las tres cuestiones que queria plantear.

Para finalizar, quiero hacerle un comentario. Al margen de la falta de respeto que sospecho que puede
suponer —permitame la frivolidad—, al ministro Wert no le va a preocupar demasiado que usted le
compare con Groucho Marx. Le puedo decir que se ha referido conjuntamente a dos personas, a las que
admiro profundamente por su sentido del humor, que son el ministro Wert y Groucho Marx. Esa comparacion
es admisible, pero a partir de ahi se convierte en una falta de respeto. De lo que si estoy seguro, y con
ello termino la réplica, es de que el ministro Wert y Groucho Marx coinciden en una afirmaciéon que
pertenece a este uUltimo pero que podemos aplicar a mi ministro, que es que ninguno de los dos quiere
pertenecer a un club que le admita como miembro. Probablemente Groucho Marx no lo desee, pero sin
duda el ministro Wert no quiere pertenecer a un grupo en el que todo sea dispendio, en el que todo sea
gasto disparatado, en el que no haya racionalidad y en el que no haya eficiencia en la gestion. En este
sentido, le felicito por la brillante comparacion.

Sefiora Moneo, le contestaré muy rapidamente a las cuestiones que plantea. Creo que ha hecho
referencia a la gestion de inmuebles por parte del ministerio y a la del personal en el exterior. En ambos
casos, ya lo dije en la comparecencia de los presupuestos de 2012, pero lo repito ahora, estamos
desarrollando una politica que va destinada a un ahorro en ambos sentidos. En el caso de los inmuebles,
estamos trabajando en el conjunto de la Administracién del Estado en un plan de racionalizacién de todos
los inmuebles. El Ministerio de Educacién es un ambito en el que queda mucha tarea por hacer. Para que
vean que no vengo con ftriunfalismos, les diré que hemos empezado pero que todavia queda muchisimo
por hacer y en proximas comparecencias, si me mantengo donde ahora me encuentro, podré contar mas
avances. En todo caso, hemos dado pasos importantes, como decia en mi intervencién anterior, en la
gestion de inmuebles; estamos reduciendo el numero de alquileres y la previsiébn que tenemos es que
aproximadamente en el primer trimestre de 2013 ya podremos presentar en el &mbito inmobiliario un
ahorro de aproximadamente 4 millones de euros. Si seguimos avanzando en esa politica, al final del
ejercicio de 2013 esa cifra sera mayor.

En cuanto a la red exterior del ministerio, no a través de los despidos sino de no cobertura de plazas,
de racionalizacién de las estructuras e intentar multiplicar o aumentar las funciones que desempefia
nuestro personal en el exterior, también hemos conseguido ya un importante nivel de ahorro que en este
momento podemos situar en 4,6 millones de euros. En todo caso, la Secretaria de Estado de Educacion
y la subsecretaria estamos trabajando juntos en un plan de racionalizacion de los inmuebles, del personal,
de los centros, del conjunto de la red exterior del Ministerio de Educacion, que esperamos que en un plazo
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gue no vaya mas alla de este ejercicio de 2013 permita incrementar notoriamente esa cifra de 4,6 millones
de euros que hemos conseguido en un tiempo francamente razonable (Aplausos).

El sefior BUYOLO GARCIA: Sefior presidente, es que me ha hecho tres preguntas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Sefior Buyolo, entiendo que las preguntas del
subsecretario eran estrictamente de tono retérico. No tiene usted derecho a una segunda intervencion.

El sefior BUYOLO GARCIA: Simplemente utilizaré dos minutos y no entraré en debate. Me gustaria
contestar a las tres preguntas que me ha hecho el sefior Benzo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Los temas pendientes se pueden dejar para la
siguiente comparecencia.

El sefior BUYOLO GARCIA: Sefior presidente, el sefior Benzo me ha hecho tres preguntas que creo
que son directas y no retdricas. No tengo intencidn de polemizar. Le aseguro que contesto en tres minutos.
No creo que el sefior Benzo tenga ningun inconveniente en que se lo comente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Tengo la obligaciéon de atenerme a las reglas que
hemos determinado para este tipo de sesiones, en las que primero se produce la intervencion del sefior
subsecretario, luego la de usted y finaliza el sefior subsecretario. Clarisimamente todos hemos entendido
que las llamadas preguntas son de caracter retorico.

El sefior BUYOLO GARCIA: Sefior presidente, creo que todos nos hemos cefiido escrupulosamente
al tiempo establecido, por el bien del trabajo que hacemos aqui como parlamentarios. El debate entre el
subsecretario y el diputado que le habla creo que se ha producido en términos cordiales y correctos. No
creo que haya problema en que yo pueda hacer uso de ese turno de tres minutos, incluso de dos, para
contestar a las preguntas que me hace.

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Le concedo dos minutos como maximo.

El sefior BUYOLO GARCIA: Sefior Benzo, contestaré rapidamente a las tres preguntas que usted me
ha formulado y le haré una apreciacion. En cuanto a lo de politico profesional, le diré que soy politico por
vocacion. Soy pedagogo, no politico profesional. Igual que usted cobra por su funcién yo ahora lo hago
por la funcién de politico. No beneficia nada esa expresion.

En cuanto a las preguntas que me hacia, no voy a entrar en lo del acceso de los nifios a la educacion,
quién tiene, quién no tiene o si hay algun nifio que no esta escolarizado. No se trata solo del acceso,
porque hace muchos afos que garantizamos que los nifios tuvieran acceso a la educacion obligatoria
como servicio publico —por cierto, ustedes lo eliminan en la futura ley—, sino de la equidad y de la
igualdad de oportunidades para que puedan terminar esos estudios, para que tengan las mejores
condiciones, porque la igualdad de oportunidades no se refiere solo al acceso al centro educativo. En
cuanto a la segunda pregunta que me hace, ya le he dicho que en estos momentos de crisis, de hecho ya
veniamos haciéndolo, un Gobierno socialista no hubiera planteado este presupuesto. En el momento en
que empezamos con la crisis el Gobierno socialista siguié subiendo las becas y aquellas partidas
presupuestarias que garantizaran la equidad y la igualdad de oportunidades. Coincido con usted en que
hay que reducir gastos, y le he felicitado por esa reduccion del 58% en los gastos generales. En cuanto a
los gastos de personal, qué quiere que le diga, no va a lograr que le diga que despida a ningun profesor.
Ahora bien, si ustedes son capaces de cargarse la asignatura de Educacion para la Ciudadania también
podrian cargarse la de Religion. Ahi si que tendriamos una importante reduccién de gasto que usted tiene
bien cuantificada.

Por ultimo, en cuanto a la reflexion que me hacia de Groucho Marx, al que admiro, aunque no tanto
como usted al sefior Wert, a quien no admiro, al contrario, le diré que esa cita refleja lo que esta haciendo
el ministro: Si estos principios no le gustan, no se preocupe, tengo otros.

El sefior VICEPRESDIENTE (Nasarre Goicoechea): Suspendemos la sesidon dos minutos para
continuar con la siguiente comparecencia (Pausa).
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— DE LA SENORA SECRETARIA DE ESTADO DE EDUCACION, FORMACION PROFESIONAL Y
UNIVERSIDADES (GOMENDIO KINDELAN). A PETICION DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
POPULAR EN EL CONGRESO (numero de expediente 212/000527), SOCIALISTA (niumeros de
expediente 212/000622 y 212/000625), DE IU, ICV-EUiA, CHA: LA IZQUIERDA PLURAL (nimero
de expediente 212/000663) Y CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO) (nimero de expediente
212/000693).

El sefior VICEPRESIDENTE (Nasarre Goicoechea): Reanudamos la sesion. Comparece la secretaria
de Estado de Educacién, Formacion Profesional y Universidades, a quien doy la bienvenida y la palabra
(Rumores), rogando a los que estan presentes que permanezcan en silencio o que abandonen la sala.
Tiene la palabra la sefiora secretaria de Estado.

La sefiora SECRETARIA DE ESTADO DE EDUCACION, FORMACION PROFESIONAL Y
UNIVERSIDADES (Gomendio Kindelan): Comparezco ante esta Camara en esta Comisién de Educacién
y Deporte para explicar los presupuestos de esta Secretaria de Estado de Educaciéon, Formacion
Profesional y Universidades para el ejercicio del afio 2013. Permitanme que les adelante que, junto a las
cifras que les detallaré, también les expondré las acciones que tenemos previsto promover con el fin de
fomentar la calidad educativa.

Sefiorias, existen dos principios generales que enmarcan el presupuesto que tengo el honor de
presentar. El primero es la coyuntura econémica, que ha determinado que el sector publico haya debido
adoptar medidas para cumplir con los compromisos de consolidacion fiscal, adquiridos con Europa y con
la Ley Organica 2/2012, de estabilidad y sostenibilidad presupuestaria. Por ello, el proyecto de ley de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2013 presenta unas cuentas austeras, que profundizan
en el proceso de saneamiento de la economia espafola, necesario para sentar unas bases sélidas que
contribuyan al crecimiento econémico y a la generacion de empleo. EI compromiso es reducir el déficit del
conjunto de las administraciones publicas hasta el 4,5% del PIB frente al 6, 3% previsto para el cierre del
afio 2012. Enmarcado en ese compromiso, el presupuesto no consolidado de la Secretaria de Estado de
Educacién, Formacion Profesional y Universidades pasa de 1.874.009.710 euros en 2012 a 1.586.653.440
euros en 2013, lo que supone un ajuste con respecto al ejercicio del afio 2012 de un 15,33%. No obstante,
si nos referimos al presupuesto no financiero, es decir, con exclusién de las partidas situadas en el capitulo
8, activos financieros, el presupuesto se vera ajustado en un 13,24%.

El segundo principio resulta del caracter de transitoriedad de este presupuesto del ministerio, que se
sitUa entre el sistema educativo de la LOE y el nuevo sistema que surgira de su modificacion a través del
anteproyecto de la ley organica para la mejora de la calidad educativa, Lomce, que el ministerio esta
elaborando. Lo mismo cabe decir respecto a las universidades, toda vez que en este momento se
encuentra trabajando la comision de expertos que debe de emitir un diagnéstico que, una vez
adecuadamente analizado, sera la base sobre la que discurrira la reforma universitaria y cuyas lineas de
trabajo son las siguientes: evaluaciones externas de la actividad docente e investigadora, promover la
investigacion de calidad, fomentar la especializacién de las universidades en diferentes areas de
conocimiento, racionalizacion de la oferta de titulos, buscar formulas para superar el déficit de transferencia
de conocimiento y tecnologia al sector productivo, potenciar la internacionalizacion y la participacion
creciente de las universidades en la sociedad del conocimiento globalizado, un analisis de los sistemas de
gobernanza vy, finalmente, un analisis de los sistemas de financiacién y rendicién de cuentas.

Llegados a este punto me gustaria hacer hincapié en que el Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte
ha sido plenamente consciente del actual contexto de contencién del gasto en el disefio de la reforma
educativa. Por ello, el eje sobre el que pivota el presupuesto no es el incremento de la inversion en
educacion, sino la mejora de la eficacia y la eficiencia de los recursos disponibles y la modernizacion de
la educacion, lo que supone no solo la introduccion de nuevas técnicas, sino sobre todo la introduccién de
mejoras metodoldgicas que ayuden al cambio del paradigma educativo. Probablemente lo mas importante
del proyecto Lomce, que se esta elaborando, es que promueve un nuevo enfoque del sistema educativo,
que se basara en la adquisicion de las competencias clave. De tal modo que los contenidos, las destrezas,
los criterios de evaluacion, los valores y las actitudes se movilicen para permitir lograr los objetivos
adquiridos en el marco de la cooperacion europea en educacion y formacion: asegurar la realizacion
profesional, social y personal de todos los ciudadanos; la empleabilidad y prosperidad econdémica
sostenible, a la vez que la promocion de los valores democraticos, la cohesion social, la ciudadania activa
y el dialogo intercultural.
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Dentro de la estrategia espafola de politica econémica, constituida por las reformas estructurales
previstas para el préximo semestre, se recoge como prioritaria la reforma de la educacién sobre la base
de la ley organica para la mejora de la calidad educativa. Las modificaciones propuestas en el anteproyecto
de la Lomce suponen un cambio sustancial en los métodos de ensefianza-aprendizaje, en los materiales
didacticos, en el rol del docente y en la evaluacion de los aprendizajes. Nuestra obligacion es hacer frente,
con firmeza y decision, a los principales problemas detectados en el sistema educativo espafiol, a través
de los resultados objetivos reflejados en las evaluaciones periodicas de los organismos europeos e
internacionales, de manera que podamos cumplir los ambiciosos objetivos en materia de empleo,
innovacion, educacién e integracién social, que la estrategia de la Uniéon Europea para un crecimiento
inteligente, sostenible e integrador ha establecido en el horizonte 2020, que en el ambito educativo
consiste principalmente en un objetivo de reduccion del abandono escolar a menos de un 10% —en
Espafia, dada la elevada cifra que sufrimos en este momento, se ha hecho una excepciéon y se ha
modificado el objetivo en un 15%— y que al menos un 40% de la poblacion de entre treinta y cuarenta y
cuatro afos haya finalizado sus estudios de formacién superior o equivalente.

En este Gobierno sabemos bien que si hacemos una politica econémica general, si reducimos el
déficit publico, si hacemos reformas estructurales, Espafia empezara crecer y a crear empleo, que sera
para todos, y fundamentalmente para los jévenes espafoles. A la politica econémica debe unirse una
mejora de la formacion y la educacién, pues somos conscientes de que en la medida en que una persona
tenga mas conocimientos, mas formacion, esté mejor preparada y tenga mas capacidad innovadora,
mucho mayores seran sus posibilidades de emplearse y de crear una empresa.

En el pasado ejercicio la Secretaria de Estado de Educacion, Formacion Profesional y Universidades
gestionaba 17 programas presupuestarios. En este presupuesto se ha producido, desde el punto de vista
técnico, una refundicion de cuatro de los programas presupuestarios gestionados en uno, de forma que
en 2013 gestionara 14 programas. Ello viene determinado por dos razones, ambas de tipo técnico. La
primera tiene que ver con la excesiva fragmentacion que se producia en anteriores presupuestos y que
determinaba que los programas presupuestarios perdieran significado, toda vez que la estructura
presupuestaria correspondia a la preexistente a la transferencia de competencias desde el ministerio a las
comunidades autbnomas. De manera que si en un momento tenia sentido, hace ya tiempo que dejé de
tenerlo. La nueva estructura plantea objetivos claros relacionados con la actividad actual del ministerio y
con indicadores definidos que permitan efectuar un seguimiento y una evaluacién adecuados. La segunda
razon técnica tiene que ver con la gestion presupuestaria. La excesiva proliferacion de programas y la falta
de flexibilidad de gestion entre ellos obligaban a un numero importante de modificaciones presupuestarias,
lo que producia importante retrasos en la gestion, en atencion a la distribucién de competencias en esta
materia.

Por otro lado, el presupuesto que se presenta parte de la existencia de unos recursos escasos, que
deben de ser priorizados. Las lineas generales que explican la asignacion de recursos que se ha efectuado
—Y cuyo resultado se recoge en el documento presupuestario— son las siguientes. En primer lugar, el
mantenimiento de la equidad. El primer criterio para la asignacién de los recursos ha sido dirigir nuestra
atencion a las personas, a la formacion y a la educacion. Esta ha sido la principal prioridad del ministerio
que, en un contexto de ajuste presupuestario generalizado, ha decidido disponer de la dotacién necesaria
para mantener la politica de becas generales establecida tanto en el articulo 83 de la Ley Organica de
Educacion, como en el articulo 45 de la Ley Organica de Universidades. (El sefior presidente ocupa la
Presidencia). Es preciso advertir a este respecto que el Gobierno ha mantenido en este ejercicio —y lo
hara en 2013— el esfuerzo presupuestario destinado a financiar las becas generales, tanto para estudios
universitarios como para no universitarios. Al mismo tiempo, pide corresponsabilidad a los estudiantes, a
través de exigencias académicas minimas, para obtener y mantener becas para el estudio, reforzando asi
la auténtica equidad basica, que es la igualdad de oportunidades, y consiguiendo que la educacién
contribuya a la promocién social, garantizando al mismo tiempo la mejor eficiencia de los importantes
recursos publicos destinados a la politica de becas y ayudas al estudio.

Las becas generales, tanto universitarias como no universitarias, junto con la compensacién a las
universidades de los precios publicos por servicios académicos correspondientes a los alumnos becarios
y a las universidades por las bonificaciones correspondientes a los estudiantes pertenecientes a familias
numerosas y equiparadas, alcanzan los 1.160 millones de euros, 23 millones de euros mas que en 2012,
lo que supone un incremento del 2%, lo que garantiza que la falta de recursos econémicos no afecte en
manera alguna al acceso y a la continuidad de estudios de ningun estudiante, manteniendo la
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corresponsabilidad de quien recibe ese esfuerzo de la sociedad. Se mantiene el crédito de 547 millones
para las becas y ayudas de caracter general a universitarios y de 405 millones para las becas y ayudas
de caracter general a alumnos no universitarios, complementados con un importe de 208 millones para
compensacion a las universidades de los precios publicos por los servicios académicos correspondientes
a los alumnos becarios exentos y familias numerosas de tres hijos y equiparadas. El total destinado a
becas y ayudas del estudio alcanzan los 1.221 millones de euros. Ademas se financiaran, entre otras,
convocatorias, como la de becas para el aprendizaje de lenguas extranjeras, con un importe de 10 millones
de euros, y la aportacion complementaria para el desarrollo del programa comunitario Erasmus, con un
importe de mas de 15 millones, y el programa de cobertura de libros de texto con 20 millones de euros.

La segunda prioridad ha sido el mantenimiento de las politicas dirigidas al fomento de la investigacion.
Dentro del contexto general de austeridad, el ministerio considera absolutamente indispensable el
mantenimiento de la politica de formacion y movilidad del personal universitario, para la que ha dotado
mas de 84 millones de euros, lo que supone una minoracion del 10,98% sobre el presupuesto del afio 2012,
de la cual solo 1,84% recae sobre el presupuesto destinado a la convocatoria de becas de formacion del
profesorado universitario o becas FPU, que pasan de 62,5 a 61,4 millones de euros.

La tercera prioridad es el fortalecimiento de las politicas de acercamiento entre el sistema educativo y
el sistema de empleo, en linea con las recomendaciones del Consejo Europeo, a cuyo efecto se ha dotado
con mas de 20 millones de euros a la Direccion General de Formacién Profesional para financiar
experiencias piloto de nuevas titulaciones de la formacion profesional dual, cuyo desarrollo va a aprobar
proximamente el Consejo de Ministros, siendo intencion del Gobierno continuar avanzando en la
implementacién de la reforma del mercado laboral y en la revision de las politicas de empleo. En este
ambito las principales novedades se centraran en el impulso a la formacién profesional, con el desarrollo
reglamentario del contrato para la formacion y el aprendizaje y el establecimiento de las bases para la
implantacion de un modelo de formacion profesional de caracter dual en el ambito educativo.

La cuarta prioridad es el desarrollo e implementacién de las tecnologias de la informacion y la
comunicacion, siendo uno de los objetivos de la reforma que se desarrollara préximamente, a través de la
Lomce, el de modernizar el sistema educativo a través de la incorporacién de las TIC en los procesos de
ensefianza, ampliacion y refuerzo y, al mismo tiempo, como recursos de apoyo para las administraciones
educativas, lo que pasa inevitablemente por garantizar la interoperabilidad entre todos los sistemas
informaticos utilizados por las administraciones educativas que lo integran. La incorporacion generalizada
de las TIC al sistema educativo exigira, en primer término, introducir las modificaciones técnicas que
habiliten la interoperabilidad entre todos los sistemas informaticos de las administraciones educativas, lo
que permitira personalizar la educacién, adaptédndola a las necesidades y al ritmo de cada alumno. Por
una parte, servira de refuerzo y apoyo en los casos de bajo rendimiento y, por otra parte, permitira expandir
los conocimientos transmitidos en el aula sin limitaciones. Los alumnos con mayor motivacién podran asi
acceder a los recursos educativos que ofrecen ya muchas instituciones, a nivel tanto nacional como
internacional. Las TIC seran también una herramienta clave en la formacién del profesorado y en el
aprendizaje alo largo de la vida, al permitir a los ciudadanos compatibilizar la formacién con las obligaciones
personales o laborales, asi como en la gestién de los procesos. La consecucion de este objetivo, de
caracter absolutamente estratégico, se posibilita a través de la oportuna dotacion, en el capitulo 2 de la
Secretaria de Estado, de un importe de 3 millones de euros. Asimismo, y una vez garantizada la
interoperabilidad, se estara en condiciones de avanzar hacia un nuevo modelo de material didactico que
permita sustituir el tradicional en soporte papel por lo que podemos llamar la mochila digital. Se pretende
dar un nuevo enfoque sobre el material didactico, que tendra, sin duda, una proyeccion econémica y
presupuestaria importante. A través de la nueva ley se incorporaran mecanismos administrativos que
permitan iniciar la sustitucién de material didactico en soporte papel, los libros de texto, a material didactico
en soporte digital. El transito de un tipo de soporte a otro, que se considera esencial, supondra, para el
financiador de los mismos, un ahorro importante que pudiera estimarse entre un 60 y un 90% del actual
coste. Un financiador importante de este material es la Administracion educativa y, concretamente, el
Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte, a través del programa de becas generales y el especifico de
becas para la adquisiciéon de libros de texto.

La quinta prioridad es la implementacion de la ley organica de mejora de la calidad educativa, para lo
que se prevén dos partidas presupuestarias, una por importe de 5 millones de euros, en el capitulo 2, de
gastos corrientes, y otra de mas de 11 millones de euros, en el capitulo 4, de transferencias corrientes,
para el desarrollo de acciones de calidad, en concurrencia competitiva, destinadas a fomentar la calidad
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de los centros educativos mediante el refuerzo de su autonomia y la potenciacion de la funcion directiva.
Las acciones de calidad educativa partiran de una consideracion integral del centro, que podra tomar
como referencia modelos de gestidon reconocidos en el ambito europeo y habran de contener la totalidad
de las herramientas necesarias para la realizacion de un proyecto educativo de calidad. A tal fin, los
centros educativos deberan presentar una planificacion estratégica que debera incluir los objetivos
perseguidos, los resultados que se pretenden obtener, la gestion a desarrollar con las correspondientes
medidas para lograr los resultados esperados, asi como el marco temporal y la programacion de
actividades. Dicha planificacion y los resultados obtenidos seran sometidos a rendicion de cuentas y a
evaluacion continua. La calidad se definira en relacion con el nivel absoluto que se haya de obtener, pero
también por la mejora en relacidon con la situacion de partida. Las acciones de calidad educativa, que
deberan ser competitivas, supondran para los centros educativos la autonomia para su ejecucion, tanto
desde el punto de vista de la gestion de los recursos humanos como de los recursos materiales y
financieros. La actividad realizada por el personal afecto a la ejecucion de las acciones de calidad educativa
debera serles reconocida tanto en la provision de puestos de trabajo como a efectos de carrera profesional.

Con independencia de los rasgos anteriormente descritos, el presupuesto de la Secretaria de Estado
de Educacion, Formacion Profesional y Universidades se caracteriza adicionalmente de la siguiente
forma. Continuacion de las politicas de austeridad, el capitulo 2, para gastos corrientes, ha pasado de 32
millones en 2012 a 37,1 millones en 2013, debido a la dotacion indicada de partidas para la mejora de la
calidad educativa y para el desarrollo de las tecnologias de la informacion y la comunicacion, pero si se
descuentan dichas partidas, que suponen un total de 8 millones, el capitulo 2 incluye una disminucion de
casi 3 millones de euros sobre el presupuesto del afio 2012, lo que supone un ahorro en gastos propios
de un 8,98%. Asimismo la anterior politica se ha visto complementada por la practica desaparicion de las
subvenciones de caracter nominativo, que en el pasado alcanzaron sumas muy significativas.

En el capitulo 6 disminuye el 20,86% en inversiones, al pasar el presupuesto de 2,4 millones a 1,9
millones de euros. Debo insistir en que este ajuste presupuestario no afecta la calidad de la educacion,
porque, como las competencias educativas estan transferidas a las comunidades auténomas, en el
contexto de todo el pais representa un porcentaje muy bajo del gasto de educacion total en Espafia. Por
otra parte, el gasto en educacion medido como inversiéon en alumno por afio, segun los informes de la
OCDE, esta muy por encima de la media, tanto de la OCDE como de nuestro entorno europeo, porque
desde el afo 2004 los recursos que se han invertido en educacion han aumentado considerablemente y
los resultados han empeorado progresivamente.

Se mantiene la politica de cooperacion, promocion y difusion en el exterior, para la que se destinan 7,8
millones de euros. A lo largo de este ejercicio se ha elaborado un Plan de racionalizacion de costes en el
sector educativo exterior, que supondra, por lo que se refiere al presupuesto de la Secretaria de Estado,
una reduccion de 1,8 millones de euros. Dentro de la politica universitaria, priorizacion de las acciones
destinadas a la financiacion del personal docente universitario y mantenimiento —aunque con menor
intensidad— del resto de las acciones del programa de movilidad de recursos humanos universitarios. Las
circunstancias actuales no permiten mantener los recursos financieros que se estaban destinando a las
politicas en relaciéon con la universidad. Se ha considerado como absolutamente prioritario, como se ha
dicho anteriormente, el mantenimiento de las ayudas destinadas a la formacion del personal universitario,
que se ven acompafadas con la incorporacién a los sectores prioritarios, a efecto de oferta publica de
empleo del personal docente universitario. EIl mantenimiento de un flujo de entrada a los cuerpos docentes
universitarios, aunque sea en términos del 10% de la tasa de reposicion, ha sido —y continuara siendo—
un objetivo estratégico de esta Secretaria de Estado.

En definitiva, sefiorias, estas son las lineas basicas del presupuesto que someto a su consideracion.
Un presupuesto austero, con menos recursos de los que esta Secretaria de Estado ha dispuesto en este
ejercicio y menos de los que le hubiese gustado disponer, pero que con independencia de ello, se orienta
hacia objetivos estratégicos, se concentra en politicas de ambito nacional, cuya competencia corresponde
en exclusiva a la Administracion General del Estado, a través del Ministerio de Educacion, Cultura y
Deporte, y cuyas trazas financieras expresan, sin el menor género de dudas, el orden de sus prioridades.

Muchas gracias por su atencion. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Quiero pedir disculpas a sus sefiorias y obviamente a los comparecientes por
el retraso, que se ha debido a una demora aérea. A continuacion tiene la palabra la sefiora Garcia Alvarez
por La lzquierda Plural.
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La sefiora GARCIA ALVAREZ: Gracias, sefiora secretaria de Estado, por su informacion.

Quisiera empezar comentandoles algunas cosas, concretamente un par. En la Constitucion se recogen
dos cuestiones, una de ellas viene de antafio, desde que se elabord la propia Constitucion, y otra de
reciente creacion. Me estoy refiriendo, por un lado, al derecho a la educacién, que se recoge en la
Constitucion y, por otro lado, al control del déficit, de reciente creacion y que también se recoge en la misma.
Por tanto, son dos apuestas de cara a un Gobierno: optar por el derecho a la educacion, en la amplitud de
la misma, u optar por el déficit. Ustedes han optado por el déficit. Sefiora secretaria de Estado, usted y yo
estuvimos en una conferencia iberoamericana que se celebrd recientemente en Salamanca, en la que
algunos ministros iberoamericanos dijeron algunas cuestiones que ustedes parece que no han tenido en
cuenta. No sé si en la préxima cumbre ustedes habran cambiado o no, pero desde luego ahora no lo han
tenido en cuenta. Se dijo, por parte de esos ministros, que efectivamente la crisis tenia un caracter global,
abarcaba a todo el mundo, de ahi su globalidad, pero que habia una cuestién, concretamente en educacion,
en la que el déficit no podria incidir sobre el desarrollo o la calidad de la misma. Sin embargo ustedes, afio
tras afo, van recortando, como han tenido la posibilidad de hacer en estos presupuestos, y también lo hizo
quien gobernaba anteriormente. Han ido recortando en educacion. Resulta paradéjico, no me dirg usted
que no, que se intente vender la contrarreforma educativa, esa nueva ley que en un momento no iban a
hacer, pero que ahora si, que va a mejorar la calidad del sistema educativo. Sin embargo, se elaboran
unos presupuestos con una reduccién, respecto al aflo pasado —como usted y el anterior compareciente
han sefialado— del 15,33%. Supongo que estara de acuerdo conmigo en que resulta al menos paraddgjico.

Desde que han llegado ustedes al Gobierno, en la Ley General de Presupuestos han recortado 5.212
millones de euros en educacién: 487 millones en diciembre por el acuerdo de no disponibilidad, 663
millones en los presupuestos de 2012, 3.736 millones, a través del Real Decreto-ley 14/2012, de medidas
de racionalizacion del gasto publico en el ambito educativo, y 326 millones en este nuevo presupuesto.
Con estos recortes que acaba de decir ahora mismo, sefiora secretaria de Estado, por mucho que ustedes
quieran vendernos una ley de calidad del sistema educativo, créanme que lo van a tener ustedes muy
dificil, no solamente de cara a los que estamos aqui en este momento, diputados y diputadas de diferentes
grupos, sino que lo van a tener muy dificil —con lo que es mas importante— de cara a los ciudadanos y a
las ciudadanas, a las familias a las que dicen defender y a los alumnos y alumnas que dicen que quieren
que puedan acceder en condiciones de igualdad y de equidad al sistema educativo. No es posible, sefiora
secretaria de Estado, que con este presupuesto los alumnos y alumnas puedan acceder en las mismas
condiciones al sistema educativo. Ya nos gustaria poder decir lo contrario, se lo digo sinceramente.

Con estos presupuestos estan ustedes atentando, como le he dicho antes, contra la calidad de la
educacion publica, tanto en los programas educativos, como en las politicas de personal. Me ha llamado
mucho la atencién que se dijera ahora mismo que la calidad no se va a ver afectada, porque las
comunidades auténomas, que tienen las transferencias, son las responsables. Esta es una pregunta:
¢ Son las responsables? Si ustedes reducen cada vez mas los recursos que se destinan a las comunidades
auténomas, no pueden responsabilizar a las comunidades autdnomas de que puedan ofertar esa calidad
que se va a tener o que se debe de tener. En mi grupo creemos que estamos ante una nueva vuelta de
tuerca que hara que en 2015 el gasto publico educativo descienda al 3,9% del producto interior bruto, es
decir, vamos a retroceder muchos afios. Eso nos situara de nuevo en la cola de la OCDE y de la Union
Europea, aunque ustedes no lo digan.

En estos presupuestos desaparecen programas como educacion permanente y a distancia no
universitaria, nuevas tecnologias aplicadas a la educacién y el destinado a la investigacion y evaluacion
educativas. Se contradicen incluso ustedes, porque me quieren explicar cdmo pretenden adaptar el
sistema educativo a las nuevas tecnologias o reforzar la evaluaciéon del alumnado si suprimen fondos
precisamente para esta cuestion. ;Como lo piensan hacer? Suprimen igualmente los programas de
educacion especial y de apoyo a otras actividades escolares, en el primer caso desaparecen 13,5 millones
de euros y en compensatoria desciende un 68,6%. A lo mejor es que esos alumnos y alumnas ya no van
a tener ese tipo de necesidades. A lo mejor es que ya hemos acabado con esa problematica a través de
esos recortes, no porque algun alumno no vaya a acceder al sistema publico, simplemente porque algunos
alumnos —y lo han dicho en numerosas ocasiones— estén en absentismo escolar. ¢, Ya no hay absentismo
escolar?

De nuevo se lo pregunto, sefiora secretaria de Estado: ¢ Calidad de la ensefianza?, ;equidad?, ;como
y de qué manera piensan mantener asi el sistema? Ademas ustedes abandonan los programas de
cooperaciéon con las comunidades autdbnomas, quizd por eso que le he sefalado anteriormente, y
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programas que tenian como mision implantar la LOE, esa ley que no se iba a reformar y a la que ahora se
hace una contrarreforma. ;Abandonan el programa de cooperacién con las comunidades auténomas para
la implantacion de esa nueva ley, sobre la que nos ha sefialado algunos aspectos? Por otro lado, me
puede decir que hay partidas, algunas de las que he mencionado anteriormente, que se pueden ver
reflejadas en otros programas o en otros presupuestos, pero también sabe que no nos diria asi toda la
verdad, porque la cantidad por el concepto de otras ensefianzas y actividades educativas no es la misma
y es muy inferior a los recursos que usted ha suprimido. Ese concepto tiene 52,3 millones de euros, que
es muy inferior a lo que ustedes han suprimido, a lo que ustedes han ahorrado en esa apuesta por el
déficit.

Ustedes, que son abanderados a la hora de introducir los valores del mercado en el sistema educativo
publico —la competitividad es el mas sefalado de todos ellos—, reducen de manera sustancial en
educacion secundaria y formacion profesional, 38,3 en el primer caso y de 175,8 millones a 108,5 millones
de euros en el segundo, afectando especialmente a los compromisos ministeriales con Ceuta y Melilla.
Antes hablaba de la formacion profesional, no sé si es que esa afeccion que tienen mayoritariamente las
dos ciudades autonomas significa que van a quedar fuera de esa competitividad que tanto les gusta o que,
en general, con estos temas son dos ciudades que quieran que no entren tanto a la hora de visualizarse
internacionalmente —lo ignoro—, seguramente me lo explicara y ya me quedara claro.

Nos sefalan que tenemos que ser competitivos dentro del panorama universitario internacional, para
ello qué mejor que recortar los programas destinados a la universidad en un 18,2%. Ustedes marcan unas
pautas y luego hacen lo contrario. 4 Eso significa que la deriva hacia la iniciativa privada va a ir aumentando
en detrimento de los recursos publicos? j Es exactamente eso lo que significa? Si es asi, diganoslo, por
lo menos lo tendremos mucho mas claro. Estoy de acuerdo en una cosa que manifiestan, tanto esta
diputada que les habla como mi propio grupo, ademas nos lo creemos de verdad, no sé si ustedes
también se lo creen de verdad o simplemente lo dicen porque queda bien, me refiero al papel que la
investigacion cientifica debe jugar en el desarrollo de un pais y que ustedes reducen en un 14,4%.
Pregunta: ; Como consideran que con estos recortes se puede lograr que la investigacion cientifica juegue
ese papel que ustedes dicen que debe jugar? ;Como se hace? ;Recortando cada vez mas? ;Optando
de nuevo por el déficit en vez de por lo educativo, por lo cientifico en este caso? Me gustaria poder tener
mas tiempo para desgranar todo el capitulo de barbaridades que estos presupuestos contienen, pero no
puedo dejar de sefalar el ataque brutal contra las ensefianzas artisticas, con un recorte del 27,2%.
Eliminan, sin contar con nadie, el bachillerato de las artes escénicas; lo compensan, eso si, aumentando
el IVA cultural. Hay una preocupacion, sefiora secretaria de Estado, entre los docentes y los alumnos y
alumnas...

El sefior PRESIDENTE: Vaya acabando, por favor, sefiora Garcia Alvarez.

La sefiora GARCIA ALVAREZ: Termino ya, sefior presidente, se lo garantizo.

Hay una preocupacion ahi y seria deseable que usted nos contestara por qué se ha hecho este
recorte y qué se piensa hacer con los centros que optaron por él y con los alumnos que, en uso de su
libertad, palabra que ustedes dicen mucho, también optaron por esa linea.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i Unid), tiene la palabra el
sefor Barbera.

El sefior BARBERA | MONTSERRAT: Sefiora Gomendio, gracias por asistir a esta comparecencia.

Quisiera empezar hablando de los presupuestos en general. Como usted ha dicho, el porcentaje que
usted ejecuta de los presupuestos generales es bajo, debido a las competencias que tienen las
comunidades auténomas, pero sin duda alguna, no solo por el entorno econémico sino por algo a lo que
me referiré después, las comunidades auténomas van a recibir otra vez una centrifugacion de menos
recursos y de mas dificultades para cumplir con los objetivos que ha anunciado al iniciar su intervencién y
con los cuales estamos de acuerdo, aunque no en la manera de ejecutarlos ni en la de distribuir los
esfuerzos.

Calificamos sus presupuestos como poco creibles, sin ninguna propuesta para la reactivacion, aunque
haya una partida importante para formacién profesional. Suponemos que la solicitud oficial de un rescate
puede influir en estos presupuestos y que habra que modificarlos nuevamente. Son expansivos, crecen
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los gastos y disminuyen los ingresos; no dan confianza sobre el cumplimiento de los compromisos de
déficit y hacen recaer los principales esfuerzos sobre nuestras administraciones territoriales, a las que no
se les dan instrumentos para facilitar el cumplimiento del déficit que antes comentabamos.

En la anterior comparecencia han hablado de reducciones en las estructuras de la Administraciéon
central, en este caso, en el departamento que a usted le corresponde dirigir, y ha habido un rifirrafe en el
sentido de que no querian reducir los empleados publicos. Sin duda, ahi tiene mucho camino por recorrer,
sin dejar a nadie en la cuneta, pero modificando y regulando. Creo que lo estan haciendo, pero sin duda
tendran que hacerlo con mas intensidad.

Las transferencias a las comunidades auténomas han bajado un 12% y su presupuesto de educacion,
aunque mas pequefio, ha bajado un 14,4%. En definitiva, las comunidades auténomas tenemos menos y
menos. Ejemplos. Para Catalufia la inversion del Estado es de un 11,9%, cuando nuestro PIB es del 18,7%.
Otra vez perdemos ahi; ya son tres negativos. Ha quedado en el olvido —ya quedd con el Partido Socialista
y ahora vuelve a quedar con el Partido Popular— la disposicion adicional tercera de nuestro estatuto.
Cuatro negativos. Esas serian mis reflexiones sobre cémo ustedes, desde su Gobierno, estan apretando
las tuercas a las comunidades auténomas hasta puntos en los que la calidad educativa puede salir dafiada.
Y si no sale dafiada, sefiora secretaria de Estado, es porque en Cataluia, que es lo que conozco, para los
profesores, para la comunidad educativa, para las familias, que son los que al final estan recibiendo toda
esta presion, la educacion continia siendo una prioridad. Mejorar la educacion es una prioridad del
Gobierno autonémico, de las familias y de la sociedad, como lo es conseguir muchos de los objetivos que
ustedes también quieren alcanzar, para lo cual seguramente tendremos que trabajar mucho mas en
colaboracién que lo que el ministro a veces nos ayuda a hacer.

En cuanto a los programas concretos, usted ya me ha respondido. Vemos aqui que la partida de
inversiones en TIC habia bajado a cero. El ministro, en la presentacion del anteproyecto hizo una clara
referencia al apartado centralizador de inversion, diciendo que habia que hacer que las tecnologias de la
informacion y la comunicacion fuesen centralizadoras. Entiendo que ha desaparecido de las transferencias
a las comunidades y ha aparecido en otro apartado. Si no es asi, le agradeceria que me lo explicase. Hay
apartados que han bajado y otros se han mantenido. En definitiva, el afio pasado bajamos 73 millones de
euros y este afio bajamos 44 millones de euros. Ha anunciado usted también acciones para la mejora de
la calidad educativa, que no es transferencia a las comunidades auténomas, sino gestion directa del
ministerio. Como deciamos antes, también hemos perdido aqui.

El sefior ministro, cuando presenté el anteproyecto de ley organica para la mejora de la calidad
educativa, hablé de los problemas que habia: diferencias de rendimiento educativo, desigualdad de
resultados, escasa evaluacion, dificultad para medir el avance y el retroceso. En eso se basaba la idea de
que el Estado tenia que asumir curricularmente mas competencias, pasando del 55 al 65 en las
comunidades con lengua cooficial y del 65 al 75 en el resto. Aqui quiero hacer una reflexiéon. Esos criterios
saltan cuando hablamos, por ejemplo, de hacer que en Catalufia haya escuelas con el castellano como la
lengua vehicular, porque entonces el ministerio y el ministro recurren a criterios como el subsidiario, es
decir, el Estado donde hay un problema tiene que intentar solucionarlo.  Estamos hablando de igualdad
de oportunidades, de homogeneizar o de atender a la diversidad? Si hay diversidad en los alumnos y los
recursos hay que disponerlos para ayudar y reforzar, en las comunidades auténomas el Estado puede
actuar subsidiariamente sobre aquellas comunidades que tengan dificultades, pero no utilizar estos
criterios para recentralizar la politica desde el ministerio. Queremos evitar la politica de confrontacion y le
agradeceriamos que, desde su influencia en el ministro, procurase que algunas de sus declaraciones
fuesen mas contrastadas y mejor revisadas antes de pronunciarlas, aunque en el entorno en el que las
pronuncie se encuentre cémodo. Todos sabemos lo que es hablar en tertulias y hacer declaraciones, pero
en estos momentos delicados, con la crisis que tenemos y la situacidn que existe en el Estado, declaraciones
como las suyas no ayudan para nada. No he visto ninguna partida para esto. Supongo que ni en los 7,8
millones de euros para los centros en el exterior ni en ninguna de las otras partidas que usted ha dicho
que sacan de las comunidades y gestionan ustedes cabe esa subvencion a las escuelas privadas para
que el castellano sea su lengua vehicular. No entiendo que ni usted ni el anterior compareciente hayan
hablado de nada de eso. El modelo de inmersion linglistica funciona en Catalufia. Los niveles son los
adecuados. Indudablemente, tenemos que mejorarlos y en eso estamos con el ministerio, pero cuando lo
piden menos de una veintena de alumnos, ¢ cree que el ministro tiene que dedicarle tiempo y crear esos
conflictos? Estamos de acuerdo en reducir la dispersion de contenidos y podemos compartir aspectos
positivos de la reforma que estan presentando, del anteproyecto, pero, sefiora Gomendio, hable con el
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ministro y comuniquele que en el mundo educativo la expresion oral y escrita es un elemento fundamental
para el aprendizaje, pero también para una buena y constructiva comunicacion, para construir un mejor
sistema educativo, que es lo que buscamos todos.

No puedo terminar sin hablar de becas, becas no universitarias y becas universitarias. Quiero recordar
otra vez las diferencias y decirles que la igualdad de oportunidades de la que ustedes hablan y que buscan
no se cumple. El nivel de vida en Catalufia es diferente, la baremacion que tenemos que poner es diferente
y la distribucién en cuanto a porcentajes siempre va en contra de Catalufia. Aqui quiero hacerle un ruego.
Con los escasos recursos econdmicos que tenemos, le estamos pidiendo a usted concretamente que nos
ayude a modificar el caracter basico del articulo 82.2. Creemos que la redistribuciéon de los recursos es
basica para que en estos momentos los reciban las familias y los alumnos mas necesitados. Sabemos que
es dificil modificar la ley, pero por favor, ¢tienen intencién de buscar alguna solucioén a esa distribucion?
Estamos hablando de 20 millones de euros mas o menos que se distribuirian de diferente manera, mas
equitativamente. Seria una redistribucion que ayudaria a la igualdad de oportunidades. Le pido, sefiora
secretaria de Estado, que me dé una respuesta, que me diga si tienen interés en continuar trabajando en
esa linea o lo descartan.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Socialista, entiendo que van a compartir el tiempo
el sefior Bedera y la sefiora Costa. Tiene la palabra el sefior Bedera.

El sefior BEDERA BRAVO: De entrada, sefor presidente, le ruego algo de generosidad, sabiendo
que la secretaria de Estado va a evacuar la comparecencia conjunta de las dos partes, la educacién
universitaria y la no universitaria.

Sefiora secretaria de Estado, bienvenida en nombre del Grupo Socialista. Somos conscientes de que
este no es uno de los momentos mas agradables de su gestion, cuando hay que dar cuenta de nuevos
recortes en educacion. Sabemos que es algo duro, pero el Grupo Socialista quiere decirle que tiene todo
nuestro respeto personal, todo nuestro respeto institucional por la labor que tiene encomendada en un
momento dificil, de grave crisis econdmica. También tiene que entender que en el juego democratico, en
esa dialéctica oposicidon-Gobierno, a la oposicion le corresponde hacer lo que tiene que hacer, que es
poner de manifiesto lo que nos parecen estos presupuestos.

Ha dedicado usted una buena parte de su intervencion a hablar de la Lomce mas que de los
presupuestos. Me va a permitir que no conteste a esa parte, porque seguro que en el futuro tendremos
ocasién de tratar la Lomce. Unicamente quiero hacer un apunte. Usted ha hablado de objetivos que nos
marca Europa y ha hablando del abandono escolar. Es verdad, es uno de los objetivos, pero le recuerdo
que hay otros cuatro que cita Europa. Uno de ellos es el numero de universitarios que tiene que haber
en 2020 y que este pais cumple ya, que es el 40%. Por eso se ha puesto un nivel superior de cumplimiento.
Otro es que el 90% de los nifios de cuatro afios estén escolarizados y este pais cumple al 100% con ello.
Respecto a las competencias basicas de educacion de adultos, este pais esta punto arriba o punto abajo.
Por tanto, de los cinco objetivos, este pais cumple con antelacion casi de una década dos de ellos, en dos
esta equivalente al resto de paises y uno es efectivamente el punto negro que tenemos que arreglar entre
todos. Pero, como decia, sobre esto ya tendremos mas ocasiones de hablar.

Me voy a centrar en el grueso de la comparecencia, agradeciéndole los avances que nos ha puesto
encima de la mesa respecto de la Lomce. Es verdad que han pasado apenas tres meses. El 5 de julio se
publicaba en el Boletin Oficial de las Cortes el texto definitivo de los presupuestos del afio 2012 y estamos
discutiendo ya los presupuestos de 2013. Nos trae unas cifras que son tremendas. Son unas cifras
tremendas, sefiora secretaria de Estado. Entrando en algunas de las cuestiones que usted ha manifestado,
le diré que los recortes que ustedes traen aqui afectan sobre todo a la ejecucién de politicas a través de
las transferencias, casi de la mitad. Por eso, cuando se habla de que el presupuesto del ministerio es
solamente el 5%, se esta diciendo una parte de la verdad. Si las comunidades estuvieran aqui
representadas, le podrian decir que casi el 70% de lo que gastan es en salarios de los docentes. Por tanto,
se puede ver desde un lado o se puede ver desde el otro. También se recortan de manera importante las
inversiones y los préstamos. Es decir, tras recortarse en los presupuestos de 2012 las partidas ministeriales,
desde las que se hacia politica educativa del ministerio, ahora estan ustedes ahogando las politicas
educativas de las comunidades autdbnomas. Desde un punto de vista grafico, seria algo asi como: ponen
ustedes la pistola en la cabeza de las comunidades autonomas y disparan ellas; claro, apretar el gatillo la
comunidad significa la exigencia de cumplimiento de un déficit. Ustedes no hacen nada, simplemente les

cve: DSCD-10-CO-185



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Num. 185 8 de octubre de 2012 Pag. 21

ponen la pistola, les dicen qué cantidad de dinero tienen y ellas solas disparan cuando tienen que cumplir
el déficit al que se han comprometido.

Todos los programas que presentan tienen recortes muy importantes, sefiora Gomendio, muy
importantes. Hay algunos en los que aparentemente el recorte es menor, pero esto sencillamente
obedece a que ya fueron tan mutilados en los presupuestos de 2012 que practicamente no queda nada.
Es el caso, por ejemplo, de formacion del profesorado, donde solo —entre comillas el solo— se recorta
el 18%, pero si lo unimos al recorte de 2012, el de hace tres meses, se dispara hasta un 93,4%. En
secundaria y FP se recorta un 38%, que acumulado al del afio anterior se va a un 56%. La educacion
compensatoria, que les recuerdo que es aquella que se supone que de manera mas directa garantiza
el principio de igualdad de oportunidades, se recorta 116 millones, es decir, en un 68,6%. Este es uno
de esos ejemplos de descapitalizacion de las comunidades autbnomas que le decia antes. Desaparecen
los 60 millones que habia para programas de apoyo y refuerzo de primaria y secundaria. Ademas, los
activos financieros que se trasladaban a las comunidades auténomas para disminucion del abandono
escolar, incremento del éxito y fomento del empleo —usted ha hecho referencia a ello— van a caer
desde 101 millones hasta 48. Por tanto, los requisitos y los objetivos que usted plantea los firmamos
todos, pero cuando vamos a la cruda realidad de las cifras vemos que es otra.

Las becas y ayudas a los estudiantes —estamos discutiendo otra vez sobre el mismo tema— vuelven
a recortarse casi un 48%; programa 323.M —esto lo traen ustedes aqui—, casi un 48%, es decir, un 3,77%.
Si lo unimos a los 166 millones del ejercicio anterior estamos en 214 millones de euros menos, un 14,6%
menos en becas y ayudas a los estudiantes, sefiora Gomendio. Le hago las dos primeras preguntas:
¢ Dénde esta el aumento de becas que anuncio el sefior Montoro en la famosa comparecencia de prensa?
Diganos donde estan. Ademas —lo he estado buscando y no aparece por ningun sitio— expliquenos qué
es eso de las becas estratégicas, que el sefor Montoro y el sefior Wert anunciaron que iban a subir.
Nosotros, cada vez que usan en calificativo estratégico nos echamos a temblar. Con la estadistica se
puede hacer casi todo. Se puede decir que las becas han subido de un 41 a un 47%, pero si ustedes han
recortado tanto el presupuesto, lo que queda en becas, que ha bajado menos que el resto, parece una
cifra mayor, pero no es verdad, porque han recortado casi 48 millones. Nos dice usted, sefiora Gomendio,
que se han incrementado las compensaciones a las universidades. Lo ha dicho aqui antes la portavoz del
Grupo Popular y es verdad: desde el afio 2005 la beca es un derecho. Eso lo implanté el Gobierno
socialista. Ustedes tenian dos posibilidades. La primera, cargarse la beca como derecho, que no lo han
hecho, pero como somos un pais mas pobre, hay mas personas que estan dentro de ese umbral y tienen
derecho a becas y ustedes se quedaron cortos el afio pasado, este afio han tenido que meter mas dinero
para compensar a las universidades por esas becas. Por cierto, lo de las familias numerosas no tiene
nada que ver con esto. Ahora han establecido un mecanismo de recorte fantastico. Han optado por no
eliminar la beca como derecho, pero han recortado por arriba, diciendo que hay que llegar a determinado
nivel para que la beca sea efectiva o, dicho de otra forma, si no se llega se tiene que devolver. Esa es la
realidad de lo que han hecho con las becas: bajarlas en apenas tres meses un 14,6%, 214 millones.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Bedera, lleva consumidos ocho de los hipotéticos diez minutos.

El sefior BEDERA BRAVO: Sefior presidente, habia otra comparecencia solicitada, pero a peticion el
Grupo Popular, porque acababa de tomar posesion la secretaria general, hemos dicho que nos parecia
adecuado que no viniera aqui. Por tanto, tiene que dejarnos mas tiempo para hablar de las dos cosas.

El sefior PRESIDENTE: Sigo advirtiéndole que lleva consumidos ocho de los hipotéticos diez minutos.
Asi se lo he dicho y asi se lo recuerdo.

El sefior BEDERA BRAVO: Si son hipotéticos, le agradezco que me haga usted esas consideraciones,
y si me las puede hacer cada cinco minutos, mejor, porque asi apretaré y dejaré antes el paso a mi
compairiera.

Sefiora secretaria de Estado, podria descender a cada partida del programa, pero no lo voy hacer,
entre otras cosas porque corremos el peligro de que los arboles nos oculten el bosque. La sensacion del
Grupo Socialista es que el bosque educativo lo han dejado ustedes arrasado definitivamente en este
presupuesto. Las cifras hablan por si solas. Ya les dijimos hace tres meses que nos parecia que no era
una prioridad para ustedes y hoy lo volvemos a decir: creemos que la educacion no es una prioridad. Hace
tres meses se produjo el mayor recorte en educacion de toda la democracia, el 21,9%. Ahora nos traen un
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nuevo presupuesto en el que, en el libro amarillo, es del 14,4%, aunque ustedes hablan del 15,3%, me
imagino que porque son créditos globales. Si se computan los programas que corresponden al Ministerio
de Educacién exclusivamente, el presupuesto se reduce en 306 millones, un total de 970 silo comparamos
con el de 2011. Dicho de otra forma, en solo tres meses, desde que se cerré el de 2012 —estamos
discutiendo el de 2013—, el recorte en educacion es de un 32,37%. Dicho en otros términos, desde que
ustedes estdn gobernando han recortado practicamente un tercio la inversién en educacion del ultimo
presupuesto del Gobierno Socialista, el de 2011. Ese frio dato indica que todo esto, sefiora Gomendio, no
tiene que ver nada ni con la austeridad ni con la prioridad. Este presupuesto asfixia nuestro sistema
educativo, lo hace inviable; este presupuesto pone contra la pared a la escuela publica; este presupuesto
rompe con ese acuerdo tacito de la transicién de que no se iba a abandonar a ningun nifio ni a ninguna
nifia y que se les iba a acompafiar a lo largo de los diez afios de educacion obligatoria, para que pudieran
recuperar el retraso que podian traer su casa, por pertenecer a una familia con escasos recursos en la que
no se leia un libro. Con todo eso se va a terminar y, por supuesto, se va a terminar con la equidad de
nuestro sistema educativo, que, como usted sabe —aunque no se lo oigo casi hunca a ninguno de
ustedes—, es la mas alta de la OCDE junto con Finlandia.

Sefiora Gomendio, creo que deberian ser ustedes mucho mas humildes en sus manifestaciones. No
lo digo por usted, que creo que es una persona prudente en sus declaraciones, pero no pueden ir diciendo,
sobre todo el sefior ministro, que el problema de la educacion es de calidad y no de cantidad, después del
hachazo de casi una tercera parte de lo que se invertia antes. Deben ser ustedes un poquito mas cautos,
porque con estos recortes no se mejora la calidad, sefiora Gomendio. Puedo entender que tengan ustedes
que decirlo, pero espero que no se lo crean o que no se lo hagan creer, porque estan insultando a la razén,
estan confundiendo a los docentes, a los padres, a las madres y a toda la sociedad espafiola. Asi no se
va a mejorar. Con este recorte de un tercio no se va a mejorar. Con casi 1.000 millones en dos ejercicios
no se va a mejorar la calidad de nuestro sistema educativo. Ademas —y ya termino— es un insulto porque
esto no es algo coyuntural. No es verdad que sean unos presupuestos transitorios, no es algo coyuntural.
Mire, el Consejo de Ministros de 30 de abril de 2012 mandé a Bruselas este documento que se llama
Actualizacién del programa de estabilidad del Reino de Espana 2012-2015. En la pagina 49 hay un cuadro,
el cuadro 335, que habla del cambio de la estructura del gasto por funciones. Ustedes estan diciendo aqui
a Bruselas que en el afio 2015 el presupuesto en educacion va a ser de un 3,9%, que va a caer un 21,3,
desde el 4,9%, que es la casilla del afio 2010. Sefiora Gomendio, irnos al 3,9% es irnos al presupuesto
del afio 1987, es irnos para atras un cuarto de siglo, veinticinco afios. La lectura es muy facil. Son tiempos
de crisis —de acuerdo—, son tiempos de dificultades, pero los presupuestos reflejan las prioridades de los
Gobiernos. Ahi no somos iguales ustedes y nosotros. Ustedes, con esto que han mandado a Bruselas,
aspiran a pagar una importante parte de la crisis a costa de la educacion. Nosotros no estamos de acuerdo,
pero son ustedes los que gobiernan, tienen mayoria absoluta y toman decisiones. El Grupo Socialista solo
les pide una cosa: por decencia y por decoro, sefiora secretaria de Estado, con unos presupuestos que
nos llevan hasta 1987 no sigan ustedes diciendo que van a mejorar la calidad de nuestra educacién y que
van a hacer mas con menos. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: A continuacion, dentro de la misma intervencion, tiene la palabra la sefiora
Costa.

La sefiora COSTA PALACIOS: Serior presidente, quiero reiterarle la peticion de flexibilidad por lo que
ha dicho mi compafiero, porque habiamos solicitado la comparecencia de la secretaria general de
Universidades, que ha sido sustituida la semana pasada, y hemos considerado que era mejor que la
sefiora Gomendio utilizara el tiempo para todo.

El sefior PRESIDENTE: Acabo de enterarme ahora mismo de que esto se habia pedido asi.

La sefiora COSTA PALACIOS: No se preocupe. Ya sé que se acaba de enterar. Le agradeceria que
en este caso me permitiera consumir mi turno, el que me corresponde, como habiamos solicitado
anteriormente.

Agradezco muchisimo a la secretaria de Estado que esté aqui, no solo por la sustitucion que ha hecho
de su compainiera, sino también porque no me cambiaria por usted en ningin momento ni por ninguna
causa. No la envidio en absoluto. Debe ser muy dificil explicar lo inexplicable. Estos presupuestos —basta
con darles una ojeada leve— son mucho peores que los que estan vigentes desde el 5 de julio de este
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mismo afio y que los de 2011, se diga como se diga, y si no que se lo pregunten a las comunidades
educativas universitarias o a los rectores, que estan verdaderamente asfixiados y no ven ninguna salida.
Debe ser dificil explicar lo inexplicable, aunque la busqueda de sindnimos, circunloquios y perifrasis se ha
convertido en el deporte mas practicado por el Grupo Popular y por el Gobierno y estan afinando cada vez
mas. Es un buen trabajo para los filélogos y para los linguistas. Podriamos abrir ahi un campo de trabajo
para que fildlogos y linglistas les ayudaran a buscar todo esto. Debe ser dificil para usted que comprobemos
en los presupuestos que lo que dicen en la exposicidon no es asi; ya lo hicieron la otra vez, pero también
lo hacen esta. Debe ser muy dificil, sinceramente se lo digo. Por eso no la envidio. Los recortes aparecen
en los presupuestos. En los de universidades todo tiene negativo, todo, y algunos programas no lo pueden
tener porque han desaparecido, por ejemplo, los campus de excelencia. Debe ser muy dificil ademas,
porque en estas comparecencias dicen que les interesa por encima de todo, pero luego vamos al
presupuesto propiamente dicho y vemos que nos les debe interesar tanto cuando le dan ese tajo. En
general, para organizarnos, las ensefianzas universitarias, desde el presupuesto del Partido Socialista, el
de 2011, a este se han rebajado en un 70% aproximadamente. El programa 322.C, ensefianzas
universitarias, se ha rebajado casi un 70%. No digamos ya otras partidas. Se lo decimos siempre y parece
que tenemos esa mania, pero la realidad y los papeles nos dicen que han bajado las becas. Es verdad
que ustedes mezclan el programa 322.M con becas y ayudas al estudio en un totum revolutum que les
permite salir mas facilmente del atolladero, pero es verdad que esa partida se ha rebajado un 15% y en
este presupuesto casi un 4%. Si mezclan las becas y las ayudas a estudiantes con todo quedan solamente
las del programa general, que son totalmente diferentes. Si luego vamos a un presupuesto mas
pormenorizado, le puedo decir que por lo que se refiere a las transferencias corrientes, el recorte ha sido
de 21.396,74 millones. Pero es que hay cosas que podrian darme risa si no fueran tan serias. Estuvieron
preguntando toda la legislatura pasada por la Aneca, por su funcionamiento, por el desarrollo de sus
funciones, etcétera. Ademas del tajo que le metieron en el presupuesto anterior ahora han recortado
todavia mas. Esto les preocupaba mucho la legislatura pasada y ahora practicamente no dejan nada. Mas
curioso aun es lo de la proyeccién internacional de la universidad espafiola, que me consta que es una
preocupacion del Partido Popular, lo mismo que del Partido Socialista, y de todos —precisamente la
semana que viene vamos a debatir una PNL presentada por el Partido Popular sobre esta cuestion, que
ya presentd otra sobre el mismo tema en la legislatura pasada— y ahora vemos que también han rebajado
esa partida. ; Cémo pueden decir que tienen interés si luego rebajan el presupuesto? Yo no lo entiendo.

Han rebajado 10.175 millones a las comunidades autonomas. Quitarse la preocupacion diciéndolas
que se arreglen como puedan, que parece que es la politica general, me parece demasiado. Por ejemplo,
en comunidades como la mia, donde no gobiernan ustedes, el Partido Popular esta exigiendo en el
Parlamento de Andalucia que la Junta pague a las universidades. Por Dios, jcomo va a pagar la Junta a
las universidades —ni la Junta ni nadie— si ustedes recortan todas estas partidas! Les preocupa la
movilidad internacional de profesores y estudiantes, y recortan 2.000 millones. Les preocupa la movilidad
de profesores del doctorado, otros 2.000 millones menos. Sinceramente, da miedo que les preocupe algo.
Me asusta mucho pensar que al Partido Popular le preocupa una cosa, porque inmediatamente en el
presupuesto o en la primera ocasién que surja es en lo que se recorta. Para qué vamos a hablar de las
transferencias de capital, otros 5.000 millones.

No voy a extenderme mucho mas en cifras, pero le quiero decir—porque ademas se lo voy a preguntar
después— que es verdad que la partida de becas y ayudas de caracter general universitario se ha quedado
igual, y que hay una de 22 millones que ha subido, aunque, por cierto, ya habian quitado 44 millones, con
lo cual es facil hacer la cuenta, que es la compensacion a las universidades por alumnos becarios y de
familias numerosas, que eso es otra cosa, como le ha dicho mi compariero. Pero es que han bajado otras
becas puramente universitarias; por ejemplo, las becas Séneca de movilidad se han reducido en 3.474
millones. Para qué vamos a hablar de los Erasmus, ahora encima la Unién Europea, siendo un programa
estrella, dice que no tiene dinero. Si sumamos lo que se rebajé en el presupuesto de 2012 y lo que tienen
previsto bajar ahora, nos encontramos con 21.550 millones. El programa Erasmus, que tendria que ser un
programa estrella, porque es uno de los que mas posibilidades da de conocer otras universidades y mas
ahora con el Plan Bolonia, puesto en marcha a duras penas, ha desaparecido por completo; quiza por
completo no, porque podran hacer algo las comunidades autbnomas, si es que ustedes quieren hacer la
transferencia.

Ustedes utilizan palabras como austeridad, priorizacion, ajuste, momento excepcional, estrategia,
etcétera, y manejan bastante bien la confusion entre becas y ayudas. Ustedes ni siquiera estan salvando
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los muebles en educacion universitaria. Las necesidades de las universidades, que dependen de cada
una de las comunidades, efectivamente, son perentorias, porque estan a punto de no poder pagar
absolutamente nada. Si las comunidades auténomas no han podido subir las becas, como se van a
matricular menos estudiantes y de menos créditos porque no van a poder pagar esa cantidad, las
universidades van a recibir menos y no van a tener forma de financiarse.

Paso al programa 463.A, que sé que para usted es especialmente querido. Efectivamente, ya
respetaron un poco las becas de formacion del profesorado, de personal investigador, etcétera. Pero es
que entre ese afio y este en algo tan esencial como la I+D+i han rebajado el 27%. Son cantidades
inasumibles. Por eso le decia que no la envidio, porque es muy dificil explicar esto. Se estan contradiciendo
constantemente, perdone que se lo diga, pero es mi obligacion, puesto que estamos en la oposicion, si
hubiéramos estado en el Gobierno hubiéramos sufrido o no, pero hubiéramos hecho las cosas de otra
manera.

Ha mencionado una serie de lineas estratégicas para la reforma de las universidades con las que
basicamente mi grupo y yo estamos de acuerdo: la evaluacion externa, la especializacion, la racionalizacion
de titulos, etcétera. Creo que por ahi han ido siempre las reformas parciales de la universidad, la LRU, la
Lomlou, etcétera. Como portavoz socialista de universidades me gustaria tener la seguridad de que va a
respetar la autonomia universitaria. La autonomia universitaria es sagrada; no solamente es un derecho
constitucional sino que ademas se puso —nadie nos habia dicho que estuviera derogado, pero mucho nos
tememos que pueda ser asi— en la Ley de Reforma Universitaria de 1984. Quisiera saber también si
después de que acabe esa evaluacion del comité de expertos el ministerio va a contar con la comunidad
universitaria, en la amplia acepcién del término; es decir, no solo con los rectores y los sabios del lugar
sino con todos. Siempre se ha hecho asi, respetando la autonomia universitaria.

Paso a realizarle las preguntas, y luego, si quiere, se las doy por escrito. ¢ Me podria resolver el
enigma de como pueden subir y bajar a la vez en el presupuesto las becas universitarias? Para mi es un
enigma irresoluble. ¢ Existe alguna posibilidad de que se rescate, perdén —ya sé que la palabra no les
gusta y como soy fildloga eso lo respeto mucho—, de que se recupere el programa de campus de
excelencia que ha desaparecido en el presupuesto de 2013? ; Podemos tener la esperanza de recuperar
este programa? Por ejemplo, en plena crisis Francia ha apoyado mucho mas los campus de excelencia,
porque no solo propician la [+D+i sino también la internacionalizacion de los universitarios. Ya que se ha
pegado el tajo en otros programas como el de la movilidad del profesorado y todo esto, por lo menos a ver
si podemos tener la esperanza de que en algun momento se recupere este. Hace unos meses, tampoco
ha pasado tanto tiempo, se me contestd a esta pregunta diciendo que se habia invertido mucho pero que
todavia no habia dado frutos. Es imposible que en 2011 hubiese dado frutos un programa de 2009. No hay
arbol que pueda dar frutos tan pronto, y menos en investigacion y en educacion; los arboles necesitan su
tiempo, como los olivos para echar aceitunas. Me gustaria que me contestara, sobre todo, a las dos
primeras preguntas, pero también que me dijera si el ministerio —usted no me va a decir que no— va a
contar con la comunidad universitaria después de que los expertos hagan su evaluacion.

El sefior BEDERA BRAVO: Quiero que conste que damos por reproducidas las once preguntas que
ha hecho mi compariero, Federico Buyolo, a la secretaria de Estado, y que se pueden contestar
indistintamente, bien por el subsecretario bien por la secretaria de Estado. Si se contestan de una sola vez
nuestra idea es que contestara la secretaria de Estado. Hay una pregunta que se me habia olvidado
plantear, que es la relacionada con los créditos para el diccionario biografico de la Real Academia de la
Historia. Quisiéramos saber por qué hay crédito para esto cuando hay una proposicion no de ley en la que
se instaba a que se congelara hasta que se corrigieran los errores de algunas entradas.

El sefior PRESIDENTE: Queda constancia.
Para cerrar este turno de intervenciones, por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la sefiora
Moneo.

La sefiora MONEO DIEZ: Sefiora secretaria de Estado, en nombre del Grupo Parlamentario Popular
quiero agradecerle su presencia en esta Comision, asi como su extensa y detallada exposiciéon en el
tramite parlamentario por excelencia que conoce el Congreso de los Diputados, que es la tramitacion de
los Presupuestos Generales del Estado. Quiero agradecérselo, ademas, en estas determinadas
circunstancias. No resulta facil hacerlo teniendo en cuenta la dificil y complicada situacién econémica que
vive nuestro pais y que exige que todas y cada una de las medidas adoptadas por el Gobierno y, por tanto,

cve: DSCD-10-CO-185



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndm. 185 8 de octubre de 2012 Pag. 25

su consiguiente consignacion econoémica, estén plenamente justificadas, respondan a los principios del
interés general y, sobre todo, sienten las bases de la recuperacién econémica de nuestro pais.

Hablaba el subsecretario en la anterior comparecencia, y usted también ha hecho referencia a ello, de
las prioridades. Efectivamente, es el momento de priorizar, pero aun haciéndolo, seforias, debemos decir
que este presupuesto tiene una garantia, la que determina que con los recursos disponibles no solo se
mantendra el derecho constitucional que consagra el articulo 27 de la Constitucion espafiola sino que se
asegurara, porque asi lo ha establecido este Gobierno, el acceso a la educacion de todos los alumnos sin
que exista circunstancia alguna de indole econémica que pueda limitarlo. Decia el sefior Bedera: No
somos como ustedes. No lo somos, sefiores del Grupo Socialista. Con mas recursos, con una situacion
economica favorable ustedes no han logrado alcanzar las cotas de calidad que requiere nuestro sistema
educativo. Con mas han hecho menos y nosotros con menos le puedo asegurar que vamos hacer mas,
mucho mas. No es, por tanto —y asi quiero manifestarlo en nombre del Grupo Popular—, ninguna
casualidad que la apuesta decidida, la maxima prioridad de este Gobierno, como decia antes, en una
situacién econdémica complicada, donde cada dia se tiene que demostrar que somos un pais fiable, que
cumplimos nuestros compromisos, sea preservar la politica de becas; no lo es. Disculpen que vuelva a
insistir en esta cuestion. La politica de becas representa una apuesta decidida de este Gobierno. Mas
del 77% del presupuesto de la Secretaria de Estado de Educacion y Universidades se dedica precisamente
a becas. Los mas de 1.200.000 euros que recoge la convocatoria general de becas y ayudas al estudio
son los mismos que en el afio 2012 y los mismos que en el afio 2011, que fue el Ultimo presupuesto
elaborado por el Gobierno socialista. Se lo dije antes y sigo insistiendo ahora, ustedes no lo enmendaron
en el pasado presupuesto y no lo hicieron porque la cifra era exactamente la misma que ustedes
contemplaban en el afio 2011. Esa cantidad y esa convocatoria general de becas son lo que garantizan ni
mas ni menos que la equidad y por eso precisamente se preservan estas becas de las que cuelgan otras,
qué duda cabe, que completan otro tipo de actividades y de necesidades. Es mas, el hecho de que debido
a las circunstancias econdémicas un mayor numero de alumnos —porque me gustaria recordar que este
Gobierno no ha variado los umbrales de renta para el acceso a una beca— tenga derecho a la exencién
de tasas es lo que ha determinado que se incremente en casi 23 millones de euros la partida destinada a
compensar a las universidades. El alumno no paga las tasas pero la Universidad si recibe ese dinero del
Estado. Por tanto, es una beca que el Estado da al estudiante.

Me felicito, sefiora secretaria de Estado de que esta no sea la Unica preocupacion de este Gobierno,
y asi lo podemos deducir de su intervencion. La defensa de la equidad en el acceso a la educacion
completa otra preocupacion que para nosotros también es importante y que puede resumirse en el hecho
de si el actual sistema educativo esta realmente en condiciones de ofrecer al alumno un modelo que le
invite a permanecer en el mismo en vez de expulsarlo, que le asegure un aprovechamiento maximo de
sus posibilidades, encaminado a obtener la titulacién correspondiente, y que le permita seguir ascendiendo
en la cadena educativa, sea cual sea la opcion elegida. Me gustaria que nos hiciese una valoracién sobre
esta cuestion. En definitiva, se trata de determinar si el actual modelo educativo invita a los estudiantes no
solo entrar sino a permanecer y que esa permanencia garantice la maxima calidad en la formacién del
alumno conforme a los estandares de calidad en los que se mueven el resto de alumnos europeos. Existe
un dato que a nosotros nos preocupa especialmente. Invertimos en educacion —esa es la realidad—
el 21% mas que la media de los paises de la OCDE, y sin embargo doblamos la media de abandono
educativo temprano. Existe una clara separacion, diria que preocupante, entre los recursos destinados a
la educacién y los resultados obtenidos. Aunque el presupuesto del Ministerio de Educacion apenas
representa, como se ha sefialado aqui, el 5% de la inversion total, qué duda cabe de que al ministerio le
corresponde el disefio de la politica educativa de nuestro pais y tiene la enorme responsabilidad de
cambiarla si no funciona.

Larealidad en la que nos movemos es el impulso de cambiar para mejorar, algo a lo que se han venido
resistiendo los Gobiernos socialistas durante afos. Todo era valido, todo ha servido si el modelo continuaba
siendo el mismo, si el modelo sobrevivia. Su apuesta por los llamados programas de cooperacion territorial
son buena prueba de ello. En el ultimo presupuesto que tuvieron la responsabilidad de elaborar, ustedes
dedicaron mas de 416 millones de euros a los llamados programas de cooperacion territorial, por los que
han preguntado a lo largo de esta mafana. La cuestidon es para qué han servido esos programas; qué
impacto han tenido en la mejora del sistema educativo; para qué han servido mas alla de para obligar a
las comunidades autbnomas a aportar una importante suma de dinero que, en la gran mayoria de los
casos, no estaba ni prevista ni presupuestada y tampoco se tenian recursos para ello. Esa improvisacion,
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sefiorias, es la que ha obligado, conforme a los principios establecidos en la Ley de Estabilidad y
Sostenibilidad Presupuestaria, a bloquear la ejecucion de partidas que dependian de los convenios con
las comunidades auténomas. A lo largo de 2012 el Gobierno ha intentado sustituir el principio socialista
del yo invito y ti pagas por una mejor forma de gestion de estos programas. Desgraciadamente, estas
modificaciones no han contribuido al desarrollo positivo de los mismos. La realidad es que, en un analisis
global, por su concepcidn, por su forma de gestion y porque en realidad se hacian para poner parches a
un modelo educativo caduco, los programas no han dado el resultado previsto. Ahora nos tendremos que
hacer otra pregunta, que es si podemos permitirnos seguir gastando importantes cantidades de dinero en
actuaciones que tan solo constituyen una operacion de maquillaje con escasos resultados practicos. Es
cierto que en el presupuesto que debatimos en esta Camara hace algunos meses el Gobierno dio una
oportunidad a estos programas, pero los resultados no parecen ser los mas satisfactorios. Pondré tan solo
algunos ejemplos. El Plan PROA comenzé en el afio 2007, hace cinco afios. La cuestion es si ha obtenido
los resultados que se esperaban, si ha logrado integrar y prevenir los riesgos de exclusion social del sector
de alumnos a los que iba dirigido. La tasa de abandono educativo temprano y la expulsidon de un numero
importante de alumnos del sistema no nos parece que sea satisfactorio y compatible con la finalidad de este
sistema. El Plan para la reduccién del abandono educativo temprano comenzo también en el afio 2007, hace
cinco afios, como un plan de apoyo a la implantacion de la LOE y continué hasta el afio 2010. El abandono
educativo temprano es exactamente el doble de la media europea. Cinco afios después y con millones de
euros destinados seguimos teniendo la misma tasa de abandono educativo temprano que teniamos. El
Plan para aprendizaje de lenguas extranjeras. A lo largo de los afios 2011 y 2012 se han presupuestado
mas de 26 millones de euros destinados a este programa. Pues bien, el estudio europeo de competencia
linglistica que conocimos en el mes de mayo de este afio concluye que el 63% de los alumnos espafoles
tienen dificultades para comprender el inglés oral al finalizar la ensefianza secundaria obligatoria; solo
el 12% de estos alumnos de catorce afios entiende muy bien el inglés y se puede expresar de forma clara
y eficaz. La cuestion es, ¢ ha cumplido este plan para aprendizaje de lenguas extranjeras la finalidad para
el que fue concebido?

En relacion con la formacion del profesorado, no me gustaria referirme a aquellos programas de lo
mas variopinto que ya sefalé en mi anterior intervencion referidos a los cursos que se les ofrecen, pero si
voy a citar algunas afirmaciones que recoge el informe Mckinsey relativas a lo que opinan los profesores
sobre estos programas. Hacemos muchas horas de formacion simplemente para cobrar los sexenios; son
muchas horas pero no tienen repercusion real en las aulas. Son palabras textuales del informe Mckinsey.
Comentarios como estos nos tienen que hacer replantearnos la realidad de la oferta formativa para el
profesorado. Podriamos hablar del programa Educa3 y de los millones comprometidos por el anterior
Gobierno o de la afortunadamente extinguida Escuela 2.0.

Es el momento de replantearnos el sistema, de elaborar, sobre la base de la prioridad y la eficacia, un
modelo educativo donde primen la calidad y la libertad como principios fundamentales; es el momento de
la transparencia en la evaluacion, donde imperen formulas de mejora. Los recientes datos ofrecidos por
la OCDE en Panoramas por la educacion 2012 atestiguan que hay hasta 16 puntos de mejora en aquellos
paises que tienen pruebas estandarizadas que permiten evaluar el nivel de conocimientos de los alumnos.
Sefiorias, ustedes se conforman con gastar sin evaluar los resultados. Nosotros queremos que todos y
cada uno de los recursos que destinamos al presupuesto de Educacién tengan no solo continuidad sino
un resultado perfectamente evaluable.

Se ha seguido apostando por aquellos programas que tienen un soporte importante y pueden tener
unos buenos resultados dentro el sistema educativo. Me estoy refiriendo a aquellas acciones para la
mejora de la calidad educativa, dotado con 11,4 millones de euros, que incluye becas en formacién y
evaluacioén educativa a federaciones y padres de alumnos, o los programas de las practicas en empresas
en el ambito universitario Argo global y Faro global. Lo que me sorprende es que ustedes sigan insistiendo
en los campus de excelencia. Sefiora portavoz del Grupo Socialista, se lo dije hace unos meses y se lo
vuelvo decir. El programa de campus de excelencia, que seguramente nacié como una idea interesante,
que quiza pudiéramos compartir, se convirtié realmente en un programa de dificil ejecucion, y la prueba
es que ustedes en el afio 2011, que fue su ultimo presupuesto, solo ejecutaron el 1,3% del mismo.

Este es un presupuesto ambicioso dentro de los limites de austeridad, de eficiencia y de prioridad que
establece el conjunto del presupuesto del Gobierno. Aqui no se ahoga a las politicas de las comunidades
auténomas. Quiza debieran plantearse hasta qué punto esa politica de programas cofinanciados y de
falsas transferencias son culpables en alguna medida de la situacion de déficit que viven algunas de ellas.
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Lo esencial es que las partidas que dan acceso a la educacion, que garantizan la beca, la formacion, pero
la de verdad, la del profesorado, la participacion de las familias y que sientan las bases para la reforma
educativa estan perfectamente contempladas en los presupuestos.

Decia una interviniente que este presupuesto nos va a situar a la cola de la OCDE. No, ya estamos en
la cola de la OCDE. Todos y cada uno de los recursos que hemos destinado a educaciéon no han servido
para sacarnos del furgén de cola en cuanto a la calidad del sistema educativo. Confio, y asi lo espero, en
que este sea el presupuesto que siente las bases de esa eficacia, de esa eficiencia y de esa prioridad para
que, junto con el anteproyecto de reforma de la ley, se establezca un nuevo modelo educativo ambicioso,
competitivo, flexible, a la altura de las necesidades de todos y cada uno de los alumnos (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora secretaria de Estado.

La sefiora SECRETARIA DE ESTADO DE EDUCACION, FORMACION PROFESIONAL Y
UNIVERSIDADES (Gomendio Kindelan): En primer lugar, queria decir que en varias de las intervenciones
se han hecho comentarios sobre la dificultad de mi posicion al presentar los presupuestos, que obviamente
son austeros, y en ese sentido si comparto la percepcion de que es una situacion dificil, pero en modo
alguno comparto la de dificultad por falta de claridad. Si ha habido, como parecen reflejar alguna de sus
intervenciones y preguntas, alguna cuestion que no haya quedado clara en mi intervencion, espero que
ahora en la respuesta quede totalmente explicado, porque el establecimiento de prioridades ha sido
meridianamente claro y confio en que a partir de ahora se entienda bien por todos.

Se ha planteado como un dilema si este ministerio va a decidirse por garantizar el derecho a la
educacion o por el cumplimiento del déficit. La dificultad no esta en decidirse por uno o por otro sino en
conseguir que se garantice el derecho a la educacién dentro de unos presupuestos que son restrictivos
por una situacién econémica dificil que requiere unos compromisos con Europa que son irrenunciables y
que todos tenemos que cumplir. No se trata de elegir entre las dos cosas sino de garantizar no solo el
derecho a la educacion sino una educacion de calidad dentro del cumplimiento de unos objetivos de déficit
que son irrenunciables. Eso es lo primero. Lo segundo es reconocer —Yy esto no lo digo por minimizar la
importancia de los ajustes presupuestarios sino por ponerlos en perspectiva— que de la inversion total en
educacion en nuestro pais, que son 52.000 millones de euros, el presupuesto de esta Secretaria de
Estado representa aproximadamente el 4%. Luego siendo importantes y, por supuesto, para mila primera,
los ajustes presupuestarios que se han realizado, hay que tener siempre en cuenta esta perspectiva de lo
que representan en el contexto global. Dentro de ese contexto global, el ajuste presupuestario que se ha
llevado a cabo en la Secretaria de Estado ha requerido, como ha dicho antes el subsecretario, la definicion
de unas prioridades muy claras, que son las siguientes. En primer lugar, garantizar el derecho a la
educacion de todos y cada uno de los alumnos. Esto se ha conseguido manteniendo intactas las partidas
de becas y ayudas generales al estudio, tanto universitarias como no universitarias, y aumentando la
compensacion a las universidades por las tasas que pagan los alumnos de familias numerosas y los
becarios. ¢ Por qué se ha hecho este incremento? Porque, como se ha dicho en alguna intervencién, son
mas los estudiantes que pueden percibir estas becas y, por tanto, se necesita un incremento. ;En qué se
refleja presupuestariamente el hecho de que se hayan mantenido intactas tanto las partidas de becas
generales universitarias como no universitarias, y que el complemento a las universidades haya subido?
Se refleja en un aumento del 2%. Sin embargo, en esta situacion presupuestaria tan restrictiva, establecer
esta prioridad que supone mantener intacta una partida de mas de 1.000 millones de euros obviamente
significa que hay otras, que también se consideran dentro de la categoria de becas y ayudas al estudio,
que se han visto disminuidas. Estas otras partidas incluyen algunas como premios y ayudas de caracter
excepcional, las ayudas Séneca, las ayudas de aprendizaje de lengua inglesa, las ayudas Erasmus que
se han visto disminuidas. Por tanto, todo el conjunto de becas y ayudas al estudio sufre una disminucion
del 3,77%. Con esto espero aclarar lo que usted no entendia de la subida y la bajada. Lo que hemos
considerado prioritario, en un marco tan restrictivo econdmicamente como en el que estamos, ha sido que
todos los chicos y chicas puedan acceder al estudio. Hemos considerado menos prioritario que ademas
de acceder al estudio, tanto en las etapas universitarias como no universitarias, se mantuviesen las
mismas partidas que he mencionado, Séneca, Erasmus, becas de inglés. ;Por qué? Por una razén muy
sencilla, porque lo principal es que continuen estudiando, lo demas es importante pero es complementario;
asi lo hemos entendido nosotros. ;Qué otras cuestiones se han priorizado dentro del presupuesto? En el
ambito universitario, las becas FPU, que yo diria que son las mas prestigiosas que hay en el pais de
formacion predoctoral. Igual que digo que consideramos fundamental que todos los estudiantes puedan
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continuar sus estudios, independientemente de la situacién econémica familiar en la que se encuentren,
también nos parece prioritario, dentro de la investigacion y formacion de personal, que continden las
becas FPU y que la gente siga accediendo al ambito de la investigacion teniendo la oportunidad de hacer
una tesis doctoral a través de las mismas. Han sufrido una pequefia minoracion que en realidad no afecta
tanto al numero de becas, como al numero de estancias que pueden realizar estos becarios en el
extranjero, que tenian una situaciéon muy favorable en la que podian estar en el extranjero entre tres y seis
meses al afio durante los cuatro afios de beca predoctoral. Entendemos que de nuevo es mas importante
mantener el mayor numero de becas posible que permitir que todos los estudiantes puedan salir entre tres
y seis meses al extranjero durante cada uno de los cuatro afios de disfrute de la beca predoctoral. Las
otras cuestiones que se han priorizado son la formacién profesional, basicamente a través tanto del nuevo
modelo de formacion profesional dual como de la reforma de la formacioén profesional —de la que hablaré
en un minuto—, que puede tener un efecto bastante inmediato sobre la disminucion del desempleo juvenil
que, como todos sabemos, ha alcanzado niveles absolutamente inaceptables en nuestro pais. Por ultimo,
aquello que son competencias directas del ministerio, como es la educacion en Ceuta y Melilla. Estas son
las prioridades. Luego podemos repasar, partida por partida, todas las que ustedes quieran, pero desde
el momento en que es un presupuesto austero y que mantenemos intocable una partida muy grande
presupuestariamente como es la de becas y ayudas generales al estudio, tanto en el ambito universitario
como no universitario, ademas de estas prioridades de FPU, formacion profesional y Ceuta y Melilla,
obviamente el efecto del ajuste presupuestario recae sobre el resto de las otras partidas, por lo que no
creo que sea necesario repasarlas una a una.

¢ Esto va a afectar a la calidad de la educacion? Honestamente digo que no y la razén es muy sencilla,
que en la ultima década la inversion en educacién en nuestro pais se ha duplicado y, sin embargo, no ha
tenido el efecto deseado, incluso los resultados objetivos que podemos medir, tanto en tasas de abandono
escolar temprano, en las que estamos en el 26%, como en la proporcién de chicos que ni estudian ni
trabajan, que estamos en el 23%, como en los resultados de PISA, que son bastante pobres y ademas
han empeorado en los ultimos afios, esto nos indica que este aumento de inversidon no ha permitido
ninguna mejora de los resultados. Puesto que estamos mas del 21% por encima de la media de la OCDE
en inversion por alumno, consideramos que hay un margen importante donde, a pesar de estos ajustes
presupuestarios, podemos mejorar la calidad de la educacion y la calidad de los resultados de nuestros
alumnos.

¢ Cémo podemos hacerlo? A través de una de las funciones principales que tiene el ministerio que es
a partir de cambios de normativa que nos permitan cambios de paradigmas. ¢ Cuales son estos cambios
de paradigmas fundamentales? Por una parte, el papel de las TIC que, lejos de lo que se ha dicho, que se
ha interpretado como un esfuerzo centralizador, lo que se pretende es un esfuerzo de coordinacion, que
es el papel que debe tener el ministerio en este ambito y donde las TIC nos van a permitir ser mas
eficientes, con un coste mucho menor, en unos ambitos donde los resultados eran muy pobres, como son
los de formacion del profesorado, permitir dar refuerzo y apoyo a los alumnos con dificultades, permitir que
los alumnos de alto rendimiento tengan acceso a recursos practicamente ilimitados, que hay a disposicion
en Internet, de muy alta calidad, y permitir la evolucion de los libros de texto hacia la mochila digital. Decir
qgue como hemos reducido la inversion en TIC significa que no estamos apoyando realmente el papel que
pueden tener las TIC en lo que considero que es, no solo un cambio de paradigma, sino una revolucién
en el mundo educativo, no se ajusta a la realidad. Respecto al dinero que antes estaba invertido en TIC,
que se refiere preferentemente a la Escuela 2.0, que era un programa de cooperacion territorial, con una
inversibn muy grande, que se limitd a comprar ordenadores portatiles de baja calidad a los estudiantes,
sin ningun tipo de politica ni de coordinacion detras de esa iniciativa, este es uno de los casos donde creo
que con muchos menos recursos se puede conseguir una eficiencia mucho mayor y unos resultados
mucho mejores.

Respecto a los programas de cooperacion territorial, que efectivamente han experimentado un ajuste,
estos adolecian ya desde el afio 2011 de problemas muy serios. En primer lugar, se habian planteado
como una colaboracién institucional entre la Administracion General del Estado y las comunidades
auténomas, colaboracién que ya no podia seguir siendo tal porque las comunidades autébnomas dejaron
de tener la capacidad de cofinanciar y, por tanto, tenian que pasar a ser cofinanciados integramente por
la Administracion General del Estado, cosa que no tenia la capacidad de hacer, con lo cual en el 2011 ya
habia un grado de ejecucion muy bajo de muchos de estos programas de cooperacion territorial. Ademas
de tener un grado de evaluacion practicamente nulo, que nos hace imposible evaluar si realmente estaban
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teniendo resultados sobre aquellos ambitos sobre los que pretendian incidir. Se han mencionado los
programas PROA y el de abandono escolar temprano. Desde el momento en que seguimos teniendo
el 26% de abandono escolar temprano podemos concluir claramente que no estaban teniendo el efecto
que buscaban.

Por otra parte, cada vez es mas dificil, desde la Ley organica 2/2012, de estabilidad presupuestaria y
sostenibilidad financiera, establecer convenios con comunidades auténomas que no puedan cumplir los
objetivos de déficit. Esto ha provocado que en muchos casos hubiese unos niveles de ejecucion muy
bajos y ademas un problema muy serio de justificacion que ha llevado a problemas de dotaciones del
Fondo Social Europeo. Todo esto, junto con los pobres resultados obtenidos a cambio de unos niveles de
inversion muy elevados, ha hecho que nosotros consideremos que también en los programas de
cooperacion territorial sea necesario un cambio de paradigma, donde no estamos pretendiendo centralizar,
sino que en vez de repartir dinero a las comunidades autonomas —que luego tienen unos niveles bajos
de ejecucion o de justificacion, por lo cual es muy dificil evaluar realmente a qué objetivos se estan
dirigiendo esas inversiones—, podamos establecer un sistema de concurrencia competitiva directamente
con los centros, en el que planteen de forma auténoma e independiente cuales son los proyectos que ellos
proponen para mejorar la calidad educativa y, sobre la base de esos proyectos, que tendran que ser en
concurrencia competitiva, y de la autonomia que los centros disfrutaran a partir de la implementacion de
la Lomce, se pueda incidir de forma mucho mas directa sobre una mejora de la calidad de los resultados.

Finalmente, el principal cambio de paradigma, por supuesto, es el desarrollo de la Lomce. Las medidas
mas importantes que van a repercutir sin ninguna duda sobre una mejora de la calidad educativa, porque
son medidas que, en contra de lo que se ha dicho y se dice reiteradamente, no estan basadas en ninguna
ideologia, sino en una evidencia robusta y objetiva de cuédles son las medidas que cuando se han
implementado en otros paises en el ambito internacional han dado lugar a una mejora de la calidad de los
resultados. La evidencia esté ahi a disposicién de todos. Estas medidas son obvias y la evidencia de que
mejora la calidad de los resultados es objetiva y robusta. En primer lugar, racionalizar la oferta de forma
que haya una concentracion mayor en las materias instrumentales. Por otra parte, flexibilizar las trayectorias
y hacer una reforma muy profunda de la formacion profesional, sobre todo de la formacién profesional
basica y de la formacion profesional de grado medio, de forma que sea atractiva para un mayor nimero
de estudiantes, y que ademas sea una via mucho mas directa al empleo, como demuestra el desarrollo
de la formacién profesional en paises que tienen tanto una tasa de desempleo juvenil como una tasa de
abandono escolar temprano mucho mas bajas que las nuestras.

Por otro lado, implementar unas evaluaciones externas a nivel nacional que, de nuevo, no es un
ejercicio de recentralizacion, lo que pretende es evitar algo sobre lo que Europa ya nos ha llamado la
atencién, que debemos de corregir, porque tenemos una dispersion enorme entre las comunidades
autonomas, tanto en los niveles de inversion, como sobre todo en la calidad de los resultados de los
estudiantes, lo que pretendemos con estas evaluaciones es establecer unos minimos de calidad que
todos los estudiantes en todo el territorio nacional entiendan que deben de cumplir para poder superar
cada uno de los ciclos de nuestro sistema educativo. Finalmente, en relacién con lo que decia antes de
dotar a los centros de mayor autonomia, esto ira ligado a una exigencia de rendicion de cuentas, que en
este momento no existe.

La mejora de la eficiencia se va llevar a cabo mediante un cambio sustancial de las reglas de juego a
todos los niveles. Puesto que nuestros niveles de inversién han estado durante mucho tiempo muy por
encima de la de los paises de la OCDE, entendemos que el ajuste presupuestario en si no va a ser dafino
y que este cambio de paradigma, de reglas de juego, va a tener un efecto muy beneficioso sobre la calidad
de la educacién, porque eso ha sido lo que durante los ultimos afios ha impedido que esas ingentes
cantidades que se han invertido en educacién no diesen los resultados que deberian de haber dado. La
implementacién de la Lomce, la valoracion que se ha hecho del coste presupuestario, es un coste muy
adaptado a la situacion restrictiva, desde el punto de vista econémico que vivimos, y que no se compara
para nada con los 7.000 millones de euros que se presupuestaron para la LOE y que de nuevo no dieron
los resultados esperados.

En cuanto a la cifra que se menciona en el documento que se ha presentado del 3,9% de reduccién
en la funcion educativa, tengo que explicar que se refiere a una proyeccion de aqui al afio 2015, que como
toda proyeccién y estimacion tiene una serie de asunciones sobre la situacién econdmica, sobre las
trayectorias demograficas, sobre ingresos y gastos, etcétera, que realmente son muy dificiles de evaluar
en la situacion que vivimos en este momento. Se trata de una estimacion y, en este momento, no le daria
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mas peso que el necesario. (Un sefior diputado pronuncia palabras que no se perciben). Respecto a
las becas FPU, ya lo he comentado.

Voy a repasar las preguntas mas concretas. En cuanto a Erasmus, ha hecho un comentario sobre que
el ajuste presupuestario va a ser particularmente doloroso dado que Europa se encuentra con dificultades
para financiar, quiero aclarar —que ya se ha aclarado los medios a través del ministerio— que la noticia
llevé a mucha confusion, que para este afio académico ya se ha liberado, por parte de Europa, el 80% de
los fondos. Por tanto, los estudiantes Erasmus de este afio ya estan en su destino disfrutando de sus
becas. El siguiente pago no se hace hasta junio del afio que viene, representa solo el 20%, y esperamos
que de aqui a entonces se pueda haber solucionado el problema.

En cuanto al tema del articulo 82.2 de la LOE, que se refiere al trasporte escolar para los alumnos que
estén fuera del ambito de un municipio, ya le comenté la vez anterior que lo estudiaremos. Es un tema que
hay que estudiar con detalle, porque es un complemento que para algunos alumnos es importante y nos
gustaria analizarlo con detenimiento para estar seguros de que no tiene ningun efecto contraproducente.
Respecto a lo que ha mencionado en su argumentacion del derecho a estudiar en castellano y al hecho
de que sean una minoria, no lo comparto desde el momento en que un derecho contemplado en la
Constitucion es un derecho de todos y cada uno de los ciudadanos, por lo que si es una minoria o no en
este momento, desde este punto de vista, es del todo irrelevante. Es un derecho, por lo que una de las
funciones de la Administracion General del Estado es velar por que se cumpla. Lamentablemente en
algunas comunidades auténomas no se cumple, mientras que en otras si. Por tanto, argumentar que
como solo afecta a una minoria es algo que no deberia de preocupar, no es una argumentacion aceptable.

Finalmente, en relacion con la autonomia universitaria, por supuesto que se va a respetar la autonomia
universitaria, pero también se va a exigir una rendicion de cuentas que en este momento no se exige y las
dos cosas no son en absoluto incompatibles. No creo que desde el ministerio se haya lanzado nunca
ningun mensaje que deje entrever que se va recortar de alguna forma la autonomia universitaria. Lo que
si se ha dicho es que se van a evaluar los sistemas de financiacion y que se va a exigir una rendicion de
cuentas, y es lo que mantengo. Si, después de que el comité de expertos nos presente sus propuestas,
se va a contar con todos los sectores universitarios para debatirlo, por supuesto, como se esta haciendo
en el caso de la Lomce y como se hara con toda la normativa que desarrollemos desde el ministerio.

Respecto al enigma creo que esta resuelto con las cifras que le he dado. Si vamos a recuperar los
Campus de Excelencia, ya se ha comentado en otra intervencién, cuando nosotros llegamos tenian un
nivel de ejecucion de menos del 1,5% y ademas estaban orientados preferentemente a la inversion en
ladrillo y no en capital humano, que es lo que nosotros en este momento estamos priorizando en todo el
presupuesto, como he dicho desde el principio. Probablemente nos gustaria desarrollar otro tipo de
programa, que estuviese mas orientado al capital humano y a la excelencia, pero no recuperar un programa
que ha tenido tan baja aceptacion como para llegar a tener un nivel de ejecucion por debajo del 1,5%.

Con respecto a los créditos para el diccionario, no es de mi competencia, sino de la subsecretaria,
pero hasta donde sé lo Unico que les puedo informar es que ha habido una reunién de un comité de
expertos, que esta valorando las propuestas que se han hecho, y dentro de ese trabajo se ha considerado
necesario continuar con cierta financiacion, pero esto no depende de la Secretaria de Estado, por lo que
no me puedo explayar mas en ese tema.

Se ha comentado si el hecho de que en el decreto umbrales se incluyese una minima exigencia de
rendimiento académico va en contra de la equidad. Quiero recordarles que para el afio académico que
acaba de empezar, para el 2012-2013, no se pide nada en ensefianzas no universitarias en cuanto a
exigencia académica, para el grado se pide un 5,5 y aprobar un porcentaje de las asignaturas, y para el
master se pide un 6. Dentro de un contexto econdmico tan restrictivo como en el que estamos, con una
partida de becas que representa mas de 1.000 millones de euros, que es mas del 72% del presupuesto
de esta Secretaria de Estado, lo que menos se puede exigir a los estudiantes es un minimo de rendimiento
y de reciprocidad, a cambio del esfuerzo que toda la sociedad hace para que continden estudiando y
pretender que exigir un 5,5 es convertir estas becas en becas de excelencia es un sinsentido, es
simplemente exigir un minimo de esfuerzo y nada mas.

Respecto al presupuesto de Aneca, sobre el que han hecho una pregunta especifica, se ha reducido
de 9.009.350 euros a 8.509.350 euros, por lo que ha sufrido un ajuste presupuestario que, dentro del
contexto general, es minimo. Por supuesto hemos contado con la colaboracién de la Aneca para llegar a
la conclusion de que eso era asumible. Con esto he respondido a todas las preguntas. (Aplausos).
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora secretaria.
Vamos a interrumpir...

El sefior BEDERA BRAVO: ;No hay turno de réplica?

El sefior PRESIDENTE: En principio, si no lo hay pedido, no. Me han dicho que antes ha habido una
intervencién de dos minutos, pero no estaba previsto.

El sefior BEDERA BRAVO: ;Puedo tener un turno de réplica por un par de minutos?
El sefior PRESIDENTE: Tiene un par de minutos, sefior Bedera.

El sefior BEDERA BRAVO: Intervengo muy rapidamente para decir dos o tres cosas.

Antes he sido cauto y lo he dicho suavemente, pero en esta comparecencia se esta intentando, sefiora
secretaria de Estado, desviar el objeto de la misma, que es hablar de los presupuestos. Ya hablaremos de
la Lomce, de lo buena que va a ser y de lo malas que eran la LOE, la LRU y la Logse. No despisten
ustedes, no intenten desviar la atencién de lo que estamos hablando, con lo que toca aqui hoy, porque
podriamos hablar de muchas cosas. A ver como lo digo para no resultar hiriente. Me molesta mucho que
los maximos representantes de la educacion espanola estén constantemente tirando la educacion por el
suelo, diciendo cosas que no son verdad: que la educacion esta peor que nunca. No es verdad, senora
Gomendio, y usted lo sabe. Este pais era un pais de analfabetos en los afos setenta. (La sefora
secretaria de Estado de Educacién, Formacion Profesional y Universidades, Gomendio Kindelan,
pronuncia palabras que no se perciben). Si, sefiora Gomendio, si. Un 25% de la poblacion espariola o
era analfabeta o no tenia ni siquiera estudios primarios y, del otro 75, un 57 tenia solo estudios primarios,
afo 1978, el afio que se publica la Constitucion espafola. La OCDE nos ha dicho que somos el pais que
mas ha avanzado, junto con Corea, en los ultimos cincuenta afios. Que lo diga el Grupo Popular aqui
porque le corresponde esa labor, pero que lo digan representantes publicos, como el ministro y usted, que
son los maximos representantes de la educacion en este pais —y que estén constantemente disparando
contra la educacion y afeando las conductas de los profesores, etcétera—, no parece de recibo. Porque
venir aqui y en vez de hablar del tercio que estan recortando ustedes, volver a contar otra vez estas cosas,
me causa perplejidad, por no decir otro epiteto mas grueso.

En cuanto a las becas, sefiora Gomendio, no han hecho nada espectacular, lo que han hecho ha sido
mantener lo que hizo el Gobierno socialista en el afio 2005, que es hacer de la beca un derecho. Estan
obligados, no han subido nada, es un automatismo. Si ustedes mantienen el principio de que la beca es
un derecho, automaticamente tienen que ingresar en las universidades el dinero correspondiente a ese
tipo de gasto que tienen las mismas. Me van a decir que es porque han crecido las familias numerosas.
Sefiora secretaria de Estado, cuando se han marcado las prioridades, esta no es una prioridad. Esto
funciona de forma automatica, estos son hechos y no valoraciones.

Por ultimo —y termino—, es muy grave lo que acaba de decir respecto de la actualizacién del programa
de estabilidad. Ha dicho que no le daria mayor peso. ¢ Esta diciendo a Bruselas que los documentos que han
enviado son mentira, que son falsos? ¢ Esta diciendo que a esas cifras que ha enviado a Bruselas —y que
a lo mejor tiene que ver con el rescate que tendra que pedir este pais— no les daria mayor peso? ¢ Qué esta
diciendo, sefiora secretaria de Estado? Esta usted comentando ese 3,9 y lo que nos tememos los socialitas
es que sea mas bajo todavia, pero cuidado con las cosas que dice porque se supone que esto va a misa, es
decir, a Bruselas, que ahora mismo son los que estan discutiendo si toman el control o no de nuestra
economia. Le rogaria que fuera un poquito mas discreta en esas afirmaciones tan rotundas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Barbera por dos minutos también, por favor.

El sefior BARBERA | MONTSERRAT: Solo intervengo para aclarar dos ideas.

La primera es que me ha parecido entender que no existia, lo comprobaremos en el «Diario de
Sesionesy, pero en Catalufia el derecho existe y se cumple. La familia que lo pide lo estudia, no por ser
minoritaria o mayoritaria, sino que lo estudia. No he hablado de minorias. He dicho —y por eso he hecho
referencia a este tema— que el sefior ministro en algin momento habla de que el Gobierno actia como
subsidiario ante una deficiencia que considera que hay en cumplimiento de la ley, sin entrar en el concepto.
En cambio, en otros apartados, hablamos de que las diferentes comunidades autdbnomas, como hay
diferencias, a todas se las ha de tratar por igual. Esa era mi reflexiéon. Si en un apartado el ministerio, ante
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un problema o una duda, actua como subsidiario para corregir, aclarar o mejorar ese aspecto, por que el
ministerio no puede tratar a las diferentes comunidades auténomas con diferenciacion, atendiendo a los
problemas que tenga cada comunidad auténoma, en lugar de coger, recentralizar a partir de esa idea, e
intentar controlar a todas. Esa era mi reflexion, no el tema de la lengua vehicular o no, sino que en dos
problematicas que ha habido en estos ultimos dias, la actuacién del ministerio ha sido con criterios
diferenciados, y bastante.

En el otro aspecto no queria ni polemizar, porque el derecho se cumple, y si las familias lo piden, se
las trata dentro del sistema linguistico que tenemos, y no hay problema de niveles especiales, de niveles
en lengua o en matematicas, por eso hablabamos de que estariamos de acuerdo en reducir asignaturas
para concentrarlas en las basicas.

El sefior PRESIDENTE: La sefiora Moneo también tiene una intervencion por dos minutos.

La sefiora MONEO DIEZ: Intervengo brevemente, sefior presidente.

Sefiorias, ha quedado claro, aqui la cuestidon es que si no reconocemos el problema que tiene nuestro
sistema educativo —y lo tiene— dificilmente podremos aportar la solucion. Los datos que conocemos en
nuestro pais comparandolos con el resto de paises europeos y los datos a los que se someten nuestros
estudiantes y que les comparan con el resto de paises europeos son los que son y nos dicen que los
resultados de PISA del afio 2009 estan 12 puntos por debajo que los resultados de PISA del afio 2000. Es
decir, después de programas de cooperacion territorial y de cantidades importantes de dinero invertidas
por Gobiernos y por comunidades auténomas, estamos peor que lo que estabamos en el afio 2000, y no
hemos conseguido tampoco romper la brecha del abandono escolar temprano; era el doble de la media
europea hace dos afios y sigue siendo el doble de la media europea en estos momentos. Espafia, en el
ultimo informe PISA, obtuvo también 12 puntos por debajo de los obtenidos en promedio de la OCDE.
Ocupamos el puesto 18 de los 25 paises comunitarios que evalia PISAy la posicidon 26 de los 34 de la
OCDE. ¢, Quiere esto decir que este es un buen sistema? Sera una valoracion que haga el Grupo Socialista,
pero el Grupo Parlamentario Popular no puede compartir que un pais como Espafa arroje estos resultados,
que obligue a nuestros alumnos a formarse en un sistema educativo que no les permite desarrollarse
personal, profesional ni académicamente y, lo que es peor, que expulsa a buena parte de ellos al mas
absoluto de los desarraigos. Claro que aqui hablamos de presupuestos, pero las familias espafiolas
también tienen que saber a qué se dedican sus recursos. Con estos presupuestos, pero con un mejor
modelo educativo —lo he dicho e insisto en ello— lograremos mejores resultados que los que se han
obtenido con mayores recursos y con un mal modelo. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para concluir, la sefiora secretaria de Estado tiene la palabra.

La sefiora SECRETARIA DE ESTADO DE EDUCACION, FORMACION PROFESIONAL Y
UNIVERSIDADES (Gomendio Kindelan): La razén por la que he hecho énfasis en la Lomce y en otros
cambios de paradigma, que ya he explicado, es porque reiteradamente se me ha preguntado si los
presupuestos que hoy presento aqui van a afectar a la calidad y la respuesta es no, por dos razones. Una
—y también voy a intentar no ser hiriente—, porque en la ultima década se han duplicado —duplicado—
los recursos invertidos en educacion y nuestros resultados son pésimos. Un 26% de abandono escolar
temprano quiere decir que el sistema educativo falla a uno de cada cuatro alumnos y que esos alumnos,
por el resto de su vida, van a ver muy seriamente limitada la capacidad de acceder a un empleo con una
minima cualificacion. Que un sistema que deja a uno de cada cuatro estudiantes abandonado en la
cuneta, lo considere usted un sistema equitativo y un éxito del sistema educativo que apoyaron, me
parece totalmente fuera de lugar. (El sefior Bedera Bravo: No lo digo yo). Ahora estoy hablando yo,
perdone. Que ademas los resultados en PISA sean malos y hayan empeorado a lo largo de los ultimos
afios, me parece la evaluacién mas objetiva y mas clara de que toda esa cantidad de recursos que se han
invertido no han servido para nada. Por tanto, cuando ustedes me preguntan si puedo decir con honestidad
—como lo estoy diciendo— que el ajuste presupuestario no va a incidir sobre la calidad de la educacién,
le digo que no, porque en los ultimos afios en nuestro pais se ha demostrado que no es suficiente con la
inversion, que ademas en términos de inversion, lo midamos como lo midamos, ya sea en gasto publico
por alumno, que estamos en el 21% por encima de la media de la OCDE, en el ratio de alumno por
profesor, en el que estamos en 10, cuando la media de la OCDE es de 13 o en cualquier ratio que usted
mire, estamos mejor que la media de la OCDE vy, sin embargo, estamos mucho peor en resultados. Le digo
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con toda honestidad que este presupuesto que hoy presento no va a afectar a la calidad de la educacion,
porque lo importante es el cambio de reglas de juego. No estoy intentando desviar la atencion, estoy
contestando a la pregunta que reiteradamente me hacen. Que me diga que considera un logro que
— efectivamente también lo considero— en términos de cantidad, es decir, de acceso a la educacion, ahi
si tenemos unas buenas métricas, porque estamos por encima de la OCDE en el nUmero de alumnos que
acceden a la universidad. Ya no digamos de los alumnos escolarizados con tres afios, que tenemos el
99%, muy muy por delante de la media de la OCDE. Esa universalizacion del acceso a la educacion es
algo muy positivo, pero que se ha conseguido hace ya afos. Que usted se vaya a los afos setenta y al
nivel de analfabetismo de Espafia para concluir lo bien que estamos, por favor, estamos en el afio 2012,
vamos a compararnos con el resto de paises europeos, y no con los afos setenta, para ver donde estamos.
En esa comparativa es donde salimos muy mal parados y por eso es importante cambiar las reglas del
juego. Dice usted que afeo la actitud de los profesores. Usted no habra oido de mi mas que valoraciones
positivas de los profesores. Reconocemos que se les ha pedido un esfuerzo y han respondido como
responden siempre, porque son personas con una vocacion enorme, haciendo un sacrificio y reaccionando
positivamente a todo lo que se les ha pedido. Con ocasion del proceso de desarrollo de la Lomce, nos
hemos reunido con muchos profesores y hemos recibido muchas aportaciones a través de la pagina web,
que han sido muy constructivas. Le puedo decir que estan no solo volcados en hacer aportaciones —
muchas de las cuales hemos incorporado— para mejorar la propuesta que hemos hecho, sino convencidos
de que lo que es imposible plantearse en este momento, dada la mala situacion que tenemos tanto en tasa
de abandono escolar temprano como en cualquier métrica de evaluacién internacional —el ejemplo mas
conocido es PISA—, es mantener el stafu quo. Ese es el lujo que no nos podemos permitir
independientemente de que estemos en una situacién de crisis econdmica. Tenemos que cambiar las
reglas del juego para que los estudiantes tengan un mejor sistema educativo, que les ayude a desarrollar
todo su potencial.

Intenta usted minimizar el esfuerzo de mantener el crédito de becas y ayudas generales al estudio,
tanto universitarias como no universitarias, diciendo que no tiene ningun mérito, porque en realidad es un
derecho y no tenemos otro remedio. (El sefior Bedera Bravo: Yo no he dicho eso, sefiora secretaria).
Eso no es cierto. Es un derecho y por tanto todos esos estudiantes tienen derecho las becas, pero como
usted sabe perfectamente —usted mas que nadie— esas becas tienen toda una serie de complementos
a los que no esta obligada la Administracion General del Estado por ley, complementos que cuando los
sumamos llegan en los casos maximos a suponer que a algunos estudiantes se les den 7.500 euros al
afo. Luego esos complementos si son susceptibles de verse afectados. (El sefior Bedera Bravo: Esta
mezclando). No, no lo estoy mezclando. Esos complementos estan metidos en esas partidas
presupuestarias. Lo estoy diciendo claro como el agua. Luego no es verdad que esa partida no se pudiera
modificar y no hayamos tenido mas remedio que mantenerla. No es verdad. Le niego la mayor. Es el
mayor esfuerzo que se ha hecho no solo en la secretaria de Estado sino en todo el ministerio por mantener
la equidad, por permitir que todos nuestros estudiantes sigan estudiando.

Dice usted que no doy valor a las estimaciones. Lo que le estoy diciendo es que son estimaciones y
que dependiendo del panorama economico y demografico que tengamos de aqui a 2015 estaremos mas
o menos cerca de esa cifra. (El sefior Bedera Bravo: Claro. Falta la tendencia). Son estimaciones y
tienen la desviacién del mas-menos que presenta cualquier estimacién que se hace en el afio 2012 con la
situacion que tenemos.

Finalmente, respecto a su intervencion, quiero decirle que aqui hay de nuevo una confusion de
conceptos que es importante aclarar. Ustedes insisten en hablar de niveles y nosotros insistimos en hablar
de derechos. No es cuestion de si los niveles son adecuados o no, es cuestion de que hay un derecho,
reconocido por la Constitucion y por el Tribunal Constitucional, el derecho de todos los estudiantes a elegir
la lengua en la que quieren estudiar cuando hay dos lenguas cooficiales, y que hay familias en Catalufia
que consideran que este derecho no se ejecuta apropiadamente. De hecho, el Tribunal Supremo ha
declarado ilegales las disposiciones administrativas aprobadas en su comunidad y, por tanto, es importante
velar por este derecho. No es una cuestion de niveles ni es una cuestion de minorias, es una cuestion de
derechos constitucionales. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora secretaria.
Interrumpimos lo imprescindible para el cambio de compareciente. (Pausa).
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— DEL SENOR PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPERIOR DE DEPORTES (CARDENAL CARRO).
A PETICION DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS POPULAR EN EL CONGRESO (niimero de
expediente 212/000530), SOCIALISTA (nimero de expediente 212/000626) Y DE IU-ICV-EUiA,
CHA: LA IZQUIERDA PLURAL (numero de expediente 212/000664).

El sefior PRESIDENTE: Retomamos el ritmo de la Comisién, dando la bienvenida al presidente del
Consejo Superior de Deportes, don Miguel Cardenal. Suya es la palabra.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPERIOR DE DEPORTES (Cardenal Carro): Sefiorias,
comparezco ante ustedes, a iniciativa de los grupos Popular, Socialista y La lzquierda Plural, para
informarles, como es practica habitual, de las principales lineas del presupuesto del Consejo Superior de
Deportes para el ejercicio 2013. Como me han requerido desde la Presidencia de esta Comisién y también
algunos de los portavoces, seré breve en mi exposicién, lo que no obsta para que les reitere que estoy a
su entera disposicion para remitirles toda aquella informaciéon complementaria que sus seforias estimen
pertinente en el menor plazo posible, en el caso de que no disponga de ella ahora mismo.

Si me lo permiten, quisiera aprovechar esta primera comparecencia ante esta Camara después de los
Juegos Olimpicos y Paralimpicos para hacer un merecido reconocimiento a cada uno de nuestros
deportistas que ha logrado una medalla o un diploma en ambos acontecimientos y que han llevado el
nombre de Espafia a lo mas alto en un buen nimero de modalidades deportivas. Como saben, en los
Juegos Olimpicos hemos obtenido un total de 17.000 medallas, cifra que se mueve en los margenes en
los que nos hemos estado manejando en las ultimas cinco citas de Juegos Olimpicos. No obstante, me
gustaria subrayar que estuvimos a punto de ampliar en un buen numero estos resultados, pero por
diferentes circunstancias inherentes a cualquier competicién deportiva finalmente no fue posible. En
cuanto a los Juegos Paralimpicos, no relato los numerosisimos éxitos que alcanzaron los deportistas de
nuestra representacion, porque los portavoces de los grupos de esta Camara pudieron ser testigos de
primera mano, acompafiando personalmente a nuestros deportistas, y seguro que ya les han hecho llegar
lo exitosa que fue nuestra participacion. Finalmente, me gustaria —creo que es obligado— agradecer y
reconocer el trabajo de mis predecesores en el cargo, en particular de los sefiores Lissavetzky y Soler, sin
cuyo esfuerzo y dedicacion todos estos éxitos no hubieran sido posibles.

Como recordaran, en mi anterior comparecencia ante esta Camara, para explicarles los aspectos mas
destacables del presupuesto para el presente ejercicio 2012, hice especial hincapié en que las lineas
basicas que se habian seguido para su elaboracion se centraban en la aplicacion estricta del principio de
austeridad y en la busqueda del maximo rigor en la ejecucion de los créditos, garantizando los objetivos
perseguidos en materia de fomento y promocion de la actividad deportiva. Sefiorias, me gustaria destacar
que, debido a la dificil situacién econémica que atravesamos y que todos ustedes conocen sobradamente,
en los presupuestos que hoy vengo a presentarles esa doble linea no solo es el eje central que hemos
seguido para su elaboracién, sino la Unica que nos va a permitir garantizar con un minimo de solvencia las
competencias que nos encomienda la legislacién vigente. La grave crisis a la que a buen seguro estamos
remitiéndonos todos los responsables politicos que comparecemos, unida a la perentoria necesidad,
asumida por el Gobierno de Espafia, de reducir el déficit publico esta condicionando de una manera
importante el dia a dia de nuestro pais y afecta, como no puede ser de otra manera, a la cantidad de
dinero publico de la que vamos a disponer en el Consejo Superior de Deportes para desarrollar nuestras
actividades. En cifras, esta evolucion supone, excluidas las partidas derivadas de las quinielas y de la
Agencia Estatal Antidopaje, unos 46 millones de euros de diferencia respecto del afio pasado. Se pasa de
un presupuesto de alrededor de 121 millones a uno ligeramente superior a 75 millones. Como saben, a
esta cantidad habria que sumarle la partida correspondiente a las apuestas deportivas, mas de 83 millones
de euros, que si bien se incluye dentro de las cantidades de las que dispone el Consejo Superior de
Deportes, tiene un caracter finalista, por lo que no esta sujeta, al menos de una manera plena, a nuestra
potestad distributiva. Es cierto —ya se lo avancé también en el mes de julio— que estamos tratando de
flexibilizar la manera en que este dinero se distribuye, por lo que en la Ultima Ley de Presupuestos, la
correspondiente al ejercicio vigente, se incluyd una modificaciéon de la Ley del Juego a estos efectos,
iniciativa que abrira diversas oportunidades en poco tiempo. En todo caso, sefiorias, ante esta dificil
situacion que debemos afrontar como consecuencia de la acusada reduccion de los fondos de los que
vamos a disponer, tenemos basicamente dos opciones: resignarnos e incluso unirnos a una cohorte de
plafiideras, profetas de desgracias que van sefalando que este presupuesto va a suponer volver a la
Edad de Piedra, retroceder no sé cuantos afos, o, por el contrario, hacer un ejercicio de responsabilidad,
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adoptar decisiones que permitan que esta disminucion —estamos seguros que temporal— de recursos
nos va a servir para disefiar estrategias que contribuyan a renovar estructuras y politicas que se habian
quedado obsoletas en nuestro modelo deportivo.

Entrando ya a analizar el presupuesto, procedo a explicarles de manera sintética algunos aspectos
destacables del proyecto, en el que, insisto, se ha realizado un esfuerzo muy importante de gestion,
analizando minuciosamente partida por partida, evitando duplicidades y eliminando gastos que se han
considerado superfluos. Es decir, hemos realizado una dificil tarea de priorizacién de politicas y actividades,
que ha conducido a destinar el mayor volumen de recursos a aquellas partidas mas vinculadas a
competencias propias del Estado y, por ende, del Consejo Superior de Deportes. En efecto, esta
priorizacién la hemos llevado a cabo teniendo en cuenta cuales son nuestras competencias en materia
deportiva, para no duplicar esfuerzos y recursos en aquellas actividades que, como ocurre por ejemplo
con la construccién de infraestructuras, residen principalmente en otras administraciones. A modo de
ejemplo, me gustaria destacar que estamos llevando a cabo un estricto programa de racionalizacién de
los gastos corrientes del Consejo Superior de Deportes, lo que nos va a permitir reducir un 21% esta
partida, sin que ello afecte en modo alguno a cuestiones basicas como los gastos derivados de la
manutencion y alojamiento de los deportistas que residen en nuestros centros de alto rendimiento, que
van con cargo a este concepto. Esta politica de austeridad estamos seguros de que en futuros ejercicios
redundara en un incremento de las partidas destinadas a los programas y a actividades deportivas.

Centrandome ya en la estructura concreta del presupuesto que contiene el proyecto de ley presentado
a las Cortes, como es habitual, voy a dividir esta exposicion en tres grandes apartados: lo que tiene que
ver con infraestructuras y centros de alto rendimiento y tecnificacion, las subvenciones a las federaciones
dirigidas a la alta competicion y al alto rendimiento y, finalmente, el resto de partidas destinadas a las
politicas.

En lo que tiene que ver con el primer apartado, con las infraestructuras y centros de alto rendimiento
y tecnificacion, hay que sefialar que ya en el ejercicio anterior se realizd un importante esfuerzo de
diseccion entre lo necesario y lo prescindible. Para este ejercicio presupuestario y dada la conocida
coyuntura econdmica, hemos destinado todos nuestros esfuerzos a garantizar el correcto funcionamiento
de estos centros, desechando que sea el momento de afrontar la construccion de nuevas infraestructuras.
Concretamente, en los que no dependen del Consejo Superior de Deportes, algun centro de alto
rendimiento y los de tecnificacion, las cuantias dirigidas a inversiones se han visto reducidas, pero, insisto,
hay que tener en cuenta que en los ultimos afios se ha realizado una fuerte inversion, por lo que en la
actualidad cuentan con unos equipamientos e infraestructuras de primer nivel. En materia de inversion,
concretamente, al Centro de Alto Rendimiento de Sant Gugat se va a destinar excepcionalmente una
partida de 1.100.000 euros para actuaciones que no voy a detallar en este momento, pero que parece
absolutamente necesario acometer. Las partidas destinadas a la division de centros de alto rendimiento
alcanzan una cifra cercana a 10 millones de euros, que estaran destinados a las partidas absolutamente
imprescindibles para garantizar su eficacia y funcionamiento. Ello supone una reduccion del 28% de los
créditos que tienen esta finalidad, pero con esos criterios de austeridad a los que antes me referia, insisto,
van a permitir afrontar con garantias todos los gastos inherentes a la actividad de estos centros. Lo mismo
ocurre con los centros de tecnificacion de las comunidades auténomas y los centros de alto rendimiento
especializados, a los que se destinara una partida de 1.200.000 euros, quedando una cuantia adicional
para afrontar obras de emergencia que todos los afios se presentan.

El gran bloque de gasto del Consejo Superior de Deportes viene dado por las subvenciones a las
federaciones. El programa de atencion a la alta competicion es el que mas relacionado esta con las
competencias del Estado. A pesar del esfuerzo que estamos intentando realizar en este ambito, como
conocen sus sefiorias —ya se informd a las propias federaciones y ha sido objeto de atencion por parte
de los medios de comunicacion—, esta partida va a experimentar una importante reduccién, pasando
de 47 millones de euros a cerca de 31, en términos porcentuales una disminucién de aproximadamente
el 34%. Por supuesto, no esta previsto que esta bajada sea lineal para todas las federaciones, aunque si
parece razonable pensar que a todas ellas les afectara. El objetivo ante esta menor capacidad
presupuestaria es que se encuentren féormulas que permitan ahorro en los mecanismos de funcionamiento
y gestion de las federaciones, de tal manera que el fin Ultimo de todas estas ayudas sea que la actividad
deportiva se vea lo menos afectada posible. En este punto, me gustaria aclarar que la situacion que se
debe afrontar es la de la minoracion de los recursos, pero no existe ninguna razén que aconseje
replantearse cual es la entidad que lleva a cabo este reparto. Hasta la fecha nadie me ha trasladado, en
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el ambito de las federaciones, que tenga alguna preocupacion o alguna inquietud en este sentido, motivo
por el cual me gustaria reconocer una vez mas publicamente, en esta ocasion ante esta Comision, el buen
hacer de los profesionales del Consejo Superior de Deportes.

En relacion con las subvenciones que reciben las federaciones, les informo de que el Consejo Superior
de Deportes esta trabajando para la modificacion del sistema de reparto existente, por lo que procederemos
en breve a publicar una modificacion de la orden ministerial que actualmente regula las bases de estas
subvenciones. Dicha modificaciéon establecera, en primer lugar, un catdlogo de modalidades de interés
estatal. Junto a ello se tomaran muy en cuenta los resultados deportivos, la buena gestion de la entidad o
el impulso de un plan para la consecucion de recursos propios entre otros factores. La conjuncién de todos
ellos determinara la cuantia final a la que cada federacion tenga derecho.

Otro de nuestros objetivos es el de facilitar los procesos de reconversion de las federaciones que haya
necesidad de llevar a cabo y que ahora ellas mismas se estan planteando con la finalidad de ahorrar
gastos de funcionamiento, bien sea compartiendo estructuras de gestion, tanto administrativas como de
caracter técnico; en algun caso incluso se esta recorriendo el camino que conduciria a una fusion entre
modalidades deportivas que son cercanas y que no hace tanto tiempo compartian la misma federacion.
Esta politica no es sino la consecuencia del interés que el Gobierno tiene por racionalizar los gastos y por
dirigir el dinero publico a aquellas actividades que con criterios objetivos y tangibles muestren mejores
posibilidades de rentabilizar la inversion publica. Como se puede advertir, las lineas basicas sobre las que
se asentaran los criterios para la distribucién de las ayudas provenientes del sector publico corren por tres
vias distintas. Es por ello que previamente hemos solicitado a las federaciones que nos remitan a lo largo
de este mes de octubre sus planes de reconversion, de austeridad y de busqueda de financiacion propia,
lo que nos ayudara a dirigir nuestros esfuerzos hacia aquellas necesidades mas acuciantes en la actualidad
y en un futuro préximo.

El escenario, no nos podemos engafar, es dificil, pero me gustaria destacar que estamos trabajando
intensamente con los presidentes de las federaciones deportivas, asi como con los demas agentes
implicados, para disefiar estrategias que nos permitan convertir lo que sin duda hoy por hoy es un problema
en una oportunidad para sembrar los cimientos de un modelo sostenible y perdurable en el futuro. Es sin
lugar a dudas un desafio al que nos estamos enfrentando y que esperamos, con la aplicacion de una
gestion competente y por medio de planes adecuados, ser capaces de transitar satisfactoriamente. En
este punto, nos gustaria agradecer a la Real Federacion Espafiola de Futbol que nos haya dado traslado
nuevamente de su intencidn de renunciar a la subvencién que le pudiese corresponder, lo que nos va a
permitir, al igual que el afio pasado, disponer de la cantidad que, segun los criterios de la orden,
correspondiera a la Federacion de Futbol para incrementar las del resto de las federaciones nacionales.

Quiero sefalar también alguna cuestion relativa al plan de ayuda al deporte olimpico y al deporte
paralimpico. Se esta trabajando ya conjuntamente con los comités olimpico y paralimpico y con
Radiotelevision Espafiola en el nuevo plan para el ciclo olimpico, que se iniciara en enero de 2013 y que
culminara con los juegos que se desarrollaran en 2016 en Rio de Janeiro. Es importante destacar que en
este proyecto de presupuestos se contiene la consideracién de evento de especial interés, con las
consiguientes bonificaciones fiscales, lo que, a la luz del escasisimo nimero de eventos recogidos en esta
ley, tiene un caracter excepcional que creo que debe mantenerse. A pesar de las dificultades, nuestra
intencion es seguir trabajando en esta linea para garantizar la continuidad y mejora de este exitoso
programa y en modo alguno renunciamos a intentar conseguir tanto nuevos patrocinadores como un
marco juridico claro y estable que facilite la supervivencia de este modelo. Asimismo, se mantiene una
subvencién dentro del ambito del deporte olimpico para el Comité Olimpico Espafiol y para el Comité
Paralimpico Espaniol, si bien experimentan una reduccion similar a la del resto de entidades deportivas.

Entrando ya en lo que tiene que ver con el resto de politicas que se desarrollan en el ambito del
Consejo Superior de Deportes y centrandonos en el presupuesto para el préximo ejercicio, cabe destacar
la finalizacion del Plan escolar, lo que consecuentemente tiene su reflejo en el proyecto de presupuestos.
Asimismo, al deporte escolar y universitario, que, reitero una vez mas, no es competencia del Estado, le
hemos reservado una partida de 250.000 euros para la organizacién de los campeonatos nacionales,
cantidad a la que obviamente se deberian unir aportaciones tanto de las administraciones que los
organicen y los acojan como recursos de caracter privado, por lo que estamos redoblando nuestros
esfuerzos para conseguir una mayor implicacion de las empresas en este ambito. Se mantiene una
importante partida para los premios otorgados a los deportistas por los resultados obtenidos —asciende
a 800.000 euros— vy, por supuesto, el programa Proad mantiene un presupuesto superior a medio millén
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de euros. Es conocido que su finalidad es la de ofrecer atencion, asistencia integral a los deportistas que
estan dando término a su carrera deportiva, para facilitar su transito al mercado de trabajo ajeno a la
actividad deportiva a la que han entregado tantos afios de su vida. Creemos que es una causa justa dar
salida a todos estos deportistas, que han entregado a su pais los mejores afios de su vida para representarle
internacionalmente en las competiciones deportivas, y mantendremos nuestros mejores esfuerzos en este
programa tan exitoso.

También nos gustaria destacar el esfuerzo que hemos hecho en la partida dedicada a deporte y mujer,
que no se va a ver afectada por ninguna reduccion. Esta decision forma parte de un conjunto de medidas
que pretendemos impulsar en este ambito para garantizar el papel de la mujer en el deporte y que afectaran
tanto a su participacion en érganos directivos de las entidades deportivas como a la obtencion de
subvenciones.

En lo que tiene que ver con las investigaciones en materia de deporte y salud, hemos reservado una
partida de 120.000 euros, que es posible que se vea ampliada con acuerdos con otras entidades
interesadas en participar en este sector. También mantenemos una partida para el desarrollo de la llamada
plataforma tecnoldgica de la industria espafiola del deporte, a través de la cual se esta elaborando un
calendario de actuaciones para impulsar la salida al exterior de nuestras empresas del sector en paises
atractivos. Igualmente se mantiene intacta la linea de préstamos, 4,5 millones de euros, para facilitar la
financiacion de actividades deportivas o infraestructuras de las federaciones deportivas, clubes y demas
entidades. Por lo que respecta al presupuesto de la Agencia Estatal Antidopaje, se reducira este ano
un 20%, si bien con el nuevo proyecto de ley que en fechas proximas sera remitido a esta sede parlamentaria
—el anteproyecto se aprobd antes del verano— estamos seguros de que se le dotara de instrumentos que
faciliten su gestion y le permitan disponer de mas fondos, al poder acudir a mayores fuentes de generacion
de ingresos y mecanismos de ahorro.

Voy concluyendo, sefiorias. Compartiran conmigo que nuestro pais vive una situaciéon muy delicada y
que el mundo del deporte no puede ser ajeno a ella. No es el momento de reproches estériles sobre
situaciones heredadas del pasado o sobre si las condiciones seran mejores o peores, tampoco es el
momento de declaraciones catastrofistas ni de debates que no conducen a nada. Estoy convencido de
que toda la Camara esta comprometida —lo he comprobado en anteriores comparecencias— con buscar
lo mejor para nuestro deporte. Espero que estos presupuestos, con las mejoras, enmiendas y sugerencias
de cuya conveniencia los diversos grupos parlamentarios consigan convencer a las mayorias que se
puedan formar, serviran para culminar ese propoésito que hemos marcado desde Consejo Superior de
Deportes de una forma aun mas satisfactoria. En definitiva, seforias, los datos son los que son, las
circunstancias de nuestra economia son las que son y entendemos que es el momento para que todos los
que tenemos responsabilidades en este ambito aportemos ideas y compromisos.

En conclusion, como he venido sefhalando durante esta intervencion inicial de la comparecencia, creo
firmemente que el deporte espafol, a pesar de este marco de austeridad y ahorro al que nos debemos
someter, goza de una buena salud y estoy seguro de que estos presupuestos nos permitirdn cumplir con
los objetivos fijados y afrontar esta etapa complicada con el propdsito de sentar los cimientos para
garantizar el futuro de nuestro deporte. Para esta tarea, sefiorias, desde esta tribuna apelo, una vez mas,
a su colaboracion, porque creo —lo reitero— que sus aportaciones y las de sus grupos irdn en esa linea
constructiva y positiva y contribuiran a que entre todos seamos capaces de conseguir esos objetivos que
estoy seguro de que son compartidos y comunes.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Pezzi.

El sefior PEZZI CERETO: La coincidencia de comisiones hace que practicamente tenga que intervenir
ya en Fomento, en la comparecencia del presidente de Renfe-Operadora. Agradezco a los grupos que me
hayan permitido intervenir en primer lugar.

Comparto con el presidente del Consejo Superior de Deportes que los Juegos Olimpicos y Paralimpicos
se han resuelto para Espafia en unas condiciones razonables en cuanto a medallas, a participacion y a
los méritos que hayamos podido demostrar a nivel internacional. Ya hay que preparar los de Rio de
Janeiro, con los beneficios fiscales previstos en esta Ley de Presupuestos. Confio en que lleguemos a
Madrid 2020, en que triunfe la candidatura de nuestro pais, que el Partido Socialista apoya, con todo el
rigor que una crisis econdmica como la que tenemos nos exige, porque en esa perspectiva cronoldgica
de 2020 creemos que el beneficio para nuestro pais sera importante.
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En cuanto a los presupuestos, quiero decir —si me lo permite— que son terribles, son aciagos. No voy
a cargar demasiado, pero si a la partida global de 159,1 millones de euros le quitamos lo que se reparte
de quinielas y apuestas deportivas, que son 83 millones, queda un presupuesto limitado a 75 millones de
euros. Es terriblemente injusto que el secretario de Estado tenga que tener un organismo como el Consejo
Superior de Deportes, que es muy importante en nuestro pais, con una partida presupuestaria para toda
su administraciéon cuya cantidad es inferior a la que se reparten las diputaciones, la Liga de Futbol y la
Real Federacion Espafiola de Futbol de las quinielas; es decir, 75 millones para el Consejo Superior de
Deportes y casi 84 millones lo que se reparte de las quinielas. No es posible aceptarlo en estos términos.
Creo que hay que cambiar la ley que regula las apuestas y la orden ministerial de 1995 de manera que el
reparto se haga de otra forma, porque no puede ser que el Unico privilegiado sea el futbol y que otros
deportes, que pueden ser minoritarios, pero indispensables para la ciudadania, queden relegados,
practicamente sin ninguna ayuda, solo con alguna puntual, que se esté hundiendo la participacién en otros
muchos deportes importantisimos. Por cierto, me sorprende que siendo tan escasa la cantidad que se va
a dar a las federaciones deportivas, que esta en torno a 31 millones de euros, haya voluntarios para
repartir tan poco; es decir, que salga el presidente del Comité Olimpico Espafiol, Alejandro Blanco, diciendo
que él debe repartir este dinero. Quiero decirle, sefior presidente, que el Grupo Parlamentario Socialista
no comparte que al final el Consejo Superior de Deportes se quede sin ninguna competencia en el mundo
del deporte de élite. Esta es una competencia que corresponde al Estado, al sector publico, y no hay
precedente de que el Comité Olimpico Espafiol tenga que repartir entre federaciones, cuando alguna de
ellas ni siquiera es olimpica. Quiero pedirle que mantenga una posicion firme e inequivoca y que no ceda
en modo alguno. También hay que mandar al Comité Olimpico Espafiol el mensaje de que no tendra
respaldo parlamentario para quitar al sector publico una competencia que le corresponde, que es para
repartir, pero también para fiscalizar, para saber como se estan gastando los dineros publicos.

Su inversién real se queda en 3,89 millones de euros. Es curioso que esa cantidad de inversion
plurianual la repitan todos los afios. Habra visto que en 2013 es de 3,8 millones de euros; en 2014 es
de 3,8 millones; en 2015 es de 3,8 millones; en 2016 es de 3,8 millones. Es un presupuesto plurianual
tartaja, que repite la misma cantidad. Confie usted en que nuestro pais va a salir de la crisis econémica y
que en 2016 va a poder gastar algo mas. Le tiene que pedir al ministro Wert —bueno, en 2014, en 2015
y en 2016 ya no se lo tendrd que pedir a él— que la cantidad sea mayor para salvar muchas de las
obligaciones que tenemos a nivel internacional. No es de recibo lo que esta pasando en nuestro pais con
las competiciones internacionales. Tiene que tomar una decision y llamar a las federaciones, porque estas
no pueden llegar a acuerdos para hacer competiciones internacionales en Espafia y que después, por
culpa de la crisis, no tengamos dinero y nos encontremos en una situacion absolutamente kafkiana.
Llevamos tiempo dando vueltas a ver si se va a celebrar o no el Mundial de Ciclismo en Ruta en Ponferrada.
Hay que decir algo a nivel internacional, porque todas esas federaciones son las que después nos tienen
que votar para que Espafia organice los Juegos Olimpicos en 2020. Si hemos choteado —perdén por la
expresion— a esa federacion internacional diciendo que si, que no, que pago, que no pago, que ayudo,
que no ayudo, después dird que Espafia no es solvente y que, por tanto, si no lo es en el Mundial de
Ciclismo en Ruta de Ponferrada tampoco lo va a ser en los Juegos Olimpicos de 2020. Si la Universiada
de Granada no se puede celebrar en 2015, digase a la FISU, a la Federacion Internacional de Esqui
Universitario, que no es posible. Monti lo hizo con los Juegos Olimpicos de Roma y no se hundieron ni el
cielo ni la tierra sino que la gente comprendié que hay momentos en los que no se puede hacer. Hay que
seleccionar, porque no basta dar beneficios fiscales. No hay empresas que puedan cubrir todos los
eventos internacionales. En algunos casos ni siquiera se han hecho los consorcios fiscales para recibir los
beneficios. Los beneficios fiscales estan aprobados por los Presupuestos Generales del Estado pero no
han constituido el consorcio fiscal para poderlos recibir y que las empresas puedan deducirse las
cantidades que aportan. ;Qué pasa en Ponferrada? ;Qué pasa en Granada? Las grandes ciudades si se
salvan. Barcelona, por ejemplo, tiene una capacidad empresarial y de poblacién que puede aguantar que
el consejo no le dé las ayudas comprometidas. Tenemos que ser razonables y sensatos y mantener una
postura que se entienda a nivel internacional.

Finalmente, permitame que le diga que no consigo conocer las deudas de los equipos de futbol. Tengo
un twitter, que lo mantengo prudentemente con mi esfuerzo diario, en el que recibo montones de mensajes
preguntandome: ¢ Sabe usted, sefior Pezzi, cuales son las deudas de los equipos de futbol? Yo respondo:
No, soy un diputado frustrado porque no soy capaz de averiguar algo que esta en los registros mercantiles
y que los clubes y sociedades anénimas deportivas estédn obligadas por ley a aportar semestral y
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anualmente al Consejo Superior de Deportes. Eso no es transparencia. Los demas paises piensan que si
el futbol espafriol tiene deudas con la Agencia Tributaria, que no pagan, por valor de 750 millones de euros
es porque son privilegiados. Aqui paga todo el mundo. Si cualquier ciudadano o empresa se retrasa un dia
con la Agencia Tributaria le pegan un palo que le dejan doblado. ¢ Sabe lo que le cuesta un dia de retraso
a una empresa que no pague a la Seguridad Social? ¢ Sabe cual es el incremento de la deuda inmediata?
La gente mira a los clubes y ve el lujo que tienen algunos, que dicen: De camino al partido de futbol vamos
a hacer la mundial de no sé qué... Uno piensa: Oiga, que esto sale de los dineros de los equipos y estos
tienen que pagar sus deudas. Si después les queda para lujos, ellos lo habran conseguido con su dinero,
con sus entradas. Sefior presidente, esa pregunta no ha sido contestada y voy a pedir que pase a Comision
para respuesta oral. Me gustaria que me dijera, equipo por equipo, cual es la deuda.

Finalmente, me ofrezco para cambiar el Real Decreto de 1991 de reparto de los ingresos de las
quinielas y apuestas deportivas, que aprobd en 1991 Virgilio Zapatero. Desde 1991 hasta ahora creo que
ya tenemos cabeza para hacer un real decreto nuevo y si el futbol tiene que ayudar a las otras actividades
deportivas de este pais, tendrd que hacerlo, porque ahora mismo son los privilegiados en ingresos, en
apoyos, en respaldos, etcétera. El futbol tiene que darse cuenta de que hay otras actividades deportivas
que son indispensables para un pais fuerte, moderno, cosmopolita y que quiere seguir adelante.

Quiero disculparme por no poder estar cuando usted responda, pero le seguiré por la pantallita de mi
iPhone, que tiene una calidad espléndida.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario de La Izquierda Plural, tiene la palabra el sefor
Sixto.

El sefior SIXTO IGLESIAS: La verdad es que los recortes este afio son enormes. Si se quedase todo
ahi seria un afio en el que hay que dar un paso atras para después dar otro hacia delante; sin embargo,
las previsiones macroeconémicas para el futuro son que los presupuestos de 2014 recortaran todavia
mas que los de 2013. La pregunta es donde va a acabar el presupuesto de deportes si ya el recorte de
este afo es sustancial y la prevision para el que viene es que sea todavia superior. Dénde vamos a
acabar.

En su intervencion ha hablado de una modificacion en el sistema de reparto de las subvenciones a las
federaciones. Nos parece interesante, sobre todo, porque en algunas muy concretas, aunque no son
demasiado significativas, hay problemas en cuanto a su gestién interna, a su transparencia, a su
funcionamiento democratico, etcétera. Nos gustaria que se modificase el sistema de reparto en aras de
conseguir una mayor transparencia en el funcionamiento de todas las federaciones y un adecuado ajuste
en sus objetivos.

En cuanto a la cuestién de Madrid 2020, es conocido que en la situacion econémica en la que estamos
no compartimos la defensa de esa candidatura. Si para los préximos afios no se vislumbra ningun indicador
econdémico, ni siquiera los que maneja el propio Gobierno, de que vayamos a mejorar, nos parece un
sinsentido dedicar a la inversion en ese evento de Madrid 2020 la enorme cantidad de recursos que harian
falta.

Ha comentado lo de la fiscalidad, que ha salido en alguna otra intervencion. No lo compartimos,
porque las desgravaciones para acabar no contribuyendo a lo publico, cuando al final a lo publico se le
pide el esfuerzo de sostener el deporte, pueden dar lugar a disfunciones que nos parecen preocupantes.
Frente a los recortes sistematicos que impone el Gobierno del Partido Popular no nos parece la mejor
férmula tratar de volcar el crecimiento —no ven ustedes otra salida— o la satisfaccion de las necesidades
econdémicas en el sector privado. La via de las ventajas fiscales nos puede acabar dando al final una
reduccion del dinero que es capaz de recaudar el Estado.

Termino con un tema recurrente que va a salir siempre, que es el de las deudas de los clubes de futbol,
que es el deporte rey, a pesar de que no nos gusten las monarquias, y el que mas dinero mueve. El
Partido Popular acaba de variar lo que pagan las empresas desde el primer dia que dejan de pagar la
Seguridad Social; ahora todo el mundo paga el 20%. ¢Cual es la situacion de la deuda de los clubes de
futbol? Antes del verano nos dijo que habian alcanzado un acuerdo para ir normalizando la situacion.
¢ Qué valoracién hace de la evolucion que ha tenido ese acuerdo, después de haber pasado unos meses
desde que se firmo6? Quisiera saber si piensa que la deuda de los clubes de futbol, al menos durante su
mandato, va a ir hacia una finalizacioén satisfactoria para el erario publico.
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El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefora Blasco.

La sefiora BLASCO SOTO: Sefior presidente del Consejo Superior de Deportes, bienvenido de nuevo
a esta Camara y gracias por sus explicaciones de estos presupuestos. Voy empezar mi intervencién como
la ha iniciado usted, hablando de los Juegos Olimpicos y Paralimpicos. Quiero felicitar al Consejo Superior
de Deportes, y en su nombre a usted, sefor presidente, al anterior Gobierno, a Soler y a Lissavetzky, sus
antecesores en el cargo, porque creo que también tienen parte de este éxito, al Comité Olimpico Espariol,
al Comité Paralimpico, a las federaciones, a los entrenadores y, en general, a todo el mundo del deporte,
pero, sobre todo, y muy especialmente, a los deportistas y a las deportistas. Creo que con muchas menos
licencias han obtenido unos resultados fantasticos. Seran un modelo a imitar y seguramente muchas de
ellas ahora son idolos de nuestras jévenes. Sabemos que en los Juegos Olimpicos Londres 2012 ha sido
la primera vez en la historia que ha habido una mujer representando a cada pais, y eso es importantisimo.
Se habla de los Juegos Olimpicos de Londres como los de las mujeres, y creo que Espafa ha aportado
su granito de arena.

Los criterios basicos a la hora de elaborar estos presupuestos son la austeridad, como usted
comentaba, el control del gasto, la transparencia, la eficacia y el rigor en la gestion. Es verdad que este
no es el presupuesto que deseariamos —ojala que la situacion de Espafia fuera otra—, pero es el que se
ajusta a la realidad econdmica. Esta es una situacion excepcional, puesto que en los ultimos diez meses
hemos tenido que hacer dos presupuestos. Seria absurdo pedir un esfuerzo a los espafoles y no pedirselo
al mundo del deporte, que es muy solidario y entiende y acepta la situaciéon en la que estamos. Me
gustaria destacar alguno de los puntos de este presupuesto. Como usted decia, tenemos que hacer un
ejercicio de responsabilidad y adoptar decisiones que permitan que esta disminucion temporal de recursos
—esperemos— nos sirva para disefar estrategias que permitan renovar estructuras y politicas que se
habian quedado obsoletas en nuestro modelo deportivo. Creo que eso es importantisimo. Tenemos que ser
eficaces y eliminar duplicidades. Es verdad que el deporte se ha transferido a las comunidades auténomas
y a los ayuntamientos, por tanto habra que destinar los recursos a las competencias del Consejo Superior
de Deportes, y priorizar, por ejemplo, el alto rendimiento. Con estos presupuestos, el consejo ha demostrado
que esta priorizando entre las competencias que le corresponden. Uno de los objetivos basicos, como usted
ha comentado, es el mantenimiento, en colaboracion con las comunidades autbnomas, de los centros de
alto rendimiento y de los de tecnificacién. Estos centros son importantisimos para la supervivencia de nuestro
deporte, porque por ellos pasa la mayoria de nuestros deportistas de alto nivel y gracias a la labor que
realizan obtenemos resultados en muchas modalidades deportivas, ya que en ellos se apoyan muchas
federaciones, realizando concentraciones periodicas durante todo el afio. Me gustaria saber de qué numero
de deportistas becados estamos hablando, para que se vea un poco el volumen que alcanzan estos centros
de alto rendimiento, cuya funcion, repito, me parece que es muy importante.

Se ha hablado de las federaciones, de una mejor gestién de recursos y de racionalizacién del gasto.
Eso es lo que estamos pidiendo, lo que piden todos los ciudadanos. Estoy de acuerdo con mi compainiero,
el diputado sefior Pezzi, en que no se habla de las federaciones, no se esta cuestionando quién hace el
reparto. Es verdad, que el presidente del Comité Olimpico Espafol ha realizado unas declaraciones, pero
en ningun momento se esta cuestionando quién da ese dinero, porque tiene que seguir dandolo el Consejo
Superior de Deportes. Creemos que es fundamental regular la base de las subvenciones y que haya
criterios objetivos para controlar que la actividad deportiva se vea afectada lo menos posible. Lo que no
tenemos que olvidar es que la razén de ser de las federaciones son los deportistas, que es a quienes tiene
que ir el porcentaje mayor de esas subvenciones; no pueden ir a gestion sino a actividades deportivas.
Hay que crear modelos sostenibles y perdurables en el tiempo y que al final las subvenciones se den
basandose en criterios objetivos. Espero que desde el Consejo Superior de Deportes se controlara donde
van esas subvenciones para que no se vea afectada la actividad deportiva.

También ha hablado de los programas ADO y ADOP. Creo que son muy importantes para la alta
competicion. La base de las becas de los deportistas viene de estas desgravaciones fiscales y estoy
segura de que sin ellas no tendriamos los resultados que hemos obtenido desde que se cre6 el ADO para
Barcelona 92. El modelo deportivo espafiol se basa en el ADO y en el ADOP y por eso tenemos que seguir
apoyandolo e intensificando esos recursos aun en momentos de crisis. Me gustaria saber de qué nimero
de deportistas estamos hablando en esas décadas, porque muchas veces se habla del ADO, pero
conociendo las cifras se vera que esta ayudando a un montén de deportistas. Sabe que soy una fiel
defensora del programa Proad, porque naci6 de una iniciativa mia en el Senado. Cuando hablamos de los
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deportistas, de su imagen, de los resultados deportivos, tenemos que preocuparnos de su formacion, de
lo que pasa con ellos el dia después, de como pueden compaginar deporte y formacion. El Proad esta
haciendo una labor fantastica y seria importante ver a cuantos deportistas esta ayudando, que sé que es
a muchos y ademas con gran éxito. Le felicito.

Se mantiene la partida en Mujer y Deporte. Como decia antes, se podria hablar de que los Juegos
Olimpicos de Londres marcan un antes y un después en la mujer y el deporte, pero esto no tiene que ser
el final de algo sino el principio. Esta claro que con las politicas que el Consejo Superior de Deportes
quiere desarrollar manteniendo el presupuesto se va a poder luchar para tener una mayor representacion
en los drganos directivos y a favor de la visibilidad de los resultados de las mujeres, que es fundamental
para que nuestras jévenes quieran ser como nuestras deportistas. Agencia Estatal Antidopaje. Se ha
hablado del nuevo proyecto, que espero que entre lo antes posible en esta Camara, porque creo que es
importante acelerar al maximo el tramite. Estoy segura de que entre todos los grupos llegaremos a un
acuerdo para hacer una buena ley. Con este nuevo proyecto esta claro el compromiso de este Gobierno
en la lucha contra el dopaje. Es importante que haya dicho que cuando se apruebe este proyecto la
agencia podra disponer de mas fondos.

Termino deseando que en los proximos presupuestos estemos hablando de una realidad econémica
diferente en Espafia, porque de esa forma estaremos hablando de un mejor presupuesto para el mundo
del deporte.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior presidente del consejo.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPERIOR DE DEPORTES (Cardenal Carro): Agradezco la
contribucion de todas las intervenciones que han puesto de manifiesto distintas sensibilidades ante
problemas acuciantes y que trataremos de tener en cuenta tanto en la ejecucidn del presupuesto que
finalmente resulte tras su paso por la Camara como al abordar las distintas politicas a lo largo de este
préoximo afo 2013.

En la medida en la que sea capaz, daré respuesta a las inquietudes planteadas por los portavoces que
han hecho uso de la palabra. En primer lugar, el portavoz del Grupo Socialista, sefior Pezzi, ha sefialado
en dos ocasiones en su intervencion su inquietud por la regulacién que actualmente tiene la distribucién
del dinero que se recauda de las quinielas y que no va a parar directamente a premios o a Hacienda sino
gue una parte cercana al 10% se destina, como es conocido, a las diputaciones, otra parte cercana al 10%
al futbol profesional y alrededor del 1% al futbol aficionado para la construccién de campos. Sefialaba que
se trata de una regulacion del afo 1991 y que se podria cambiar. Hay que recordar que desde el afio 1991
se ha modificado en varias ocasiones, alguna de ellas recientemente, y antes he hecho alusiéon a la
modificacién de la Ley del Juego que nos trasladé la responsabilidad de distribuir el dinero. Haciéndome
eco de lo manifestado por el sefior Pezzi sobre la forma en la que se distribuye ese dinero, le diré que
desde que el actual equipo dirige el Consejo Superior de Deportes si ha habido modificaciones. Es cierto
que la Liga de Futbol Profesional, la Federacion Espafiola de Futbol para el futbol aficionado y el sindicato
de jugadores de futbol, que lo hace con buenos argumentos, han puesto de manifiesto en repetidas
ocasiones que, por su importancia en la participacion en la quiniela, puesto que son actores absolutamente
necesarios para que esas apuestas sobre las competiciones de futbol profesional se llevan a cabo en la
mayoria de las jornadas, entienden que son acreedoras a cantidades superiores a las que reciben y, en
algun caso, como puede ser el sindicato de jugadores de flutbol, a alguna cantidad, ya que no recibe
ninguna. Efectivamente, conforme a esas reclamaciones en tiempos recientes se hicieron modificaciones
que han llevado a una regulacion que va en direccidn contraria a la que ahora se reclama; es decir, que el
futbol disponga de una participacion mayor, nunca el resto de deportes, por ejemplo, ampliando el abanico
de destinos que se le pueden dar a esa cantidad.

No hace mucho tiempo, hace apenas dos o tres afios —lo sefialo por citar un ejemplo—, hubo una
huelga de futbolistas durante un par de jornadas. Se realizé una modificacion de este real decreto para
acabar con esa huelga, permitiendo que los equipos de futbol pudieran destinar las cantidades que
recibian de las quinielas a unas finalidades distintas de las que tenian hasta entonces. Ahora se plantea
el camino inverso y me alegra que el Grupo Parlamentario Socialista cambie de sensibilidad respecto a la
que tuvo en otro momento, porque, como es conocido, en los Ultimos meses personalmente he manifestado
en varias ocasiones que el Consejo Superior de Deportes estaba planteandose modificar el destino de las
quinielas. Esto no ha sido objeto de atencidn solo en los medios de comunicacién sino que se lo he podido
expresar personalmente a los miembros de los érganos rectores del futbol aficionado, a la Federacion
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Espariola de Futbol y a la Federacion de Futbol Profesional. Hace pocas semanas estuve reunido con los
representantes de los 6rganos directivos de la Liga de Futbol y les trasladé personalmente esta inquietud
y este plan que se esta estudiando en el Consejo Superior de Deportes. Hay que ver cual es su recorrido
legal, que modificaciones normativas son precisas y también qué posibilidades practicas hay de llevarlo a
cabo, porque, como me manifestaban en ese momento los rectores del futbol profesional, son partidas
que, precisamente por las modificaciones normativas llevadas a cabo en tiempos recientes, estan ya
comprometidas. Por ejemplo, en el contexto de esa huelga de futbolistas de hace dos temporadas, a la
que me he referido, estd comprometido el pago de ciertas cantidades adeudadas a los futbolistas de los
equipos que se han declarado en concurso de acreedores. No es una operacion tan sencilla. Agradezco
el respaldo que recibo del Grupo Parlamentario Socialista a una iniciativa sobre la que ya he manifestado
que la estamos explorando, que la estamos estudiando, que la hemos hecho publica, y en la que
continuamos trabajando, de manera discreta pero conocida, con las entidades afectadas. Agradezco el
respaldo, manifestado también por el Grupo Popular, al que se lo agradezco, a la forma en que se reparten
las subvenciones a las federaciones, en el sentido de que continte llevandose a cabo por el Consejo
Superior de Deportes y no por entidad distinta alguna. Esa es nuestra conviccion, absolutamente
compartida, y puedo hacer mias las palabras que a este respecto ha pronunciado el portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista. Comparto su punto de vista y, por supuesto, el Gobierno estara en esa linea que
él nos ha marcado en su intervencioén que, insisto, es la misma que ha manifestado el Grupo Parlamentario
Popular.

En cuanto a las competiciones internacionales, también comparto el posicionamiento del Grupo
Parlamentario Socialista, hay que ser claro en estos planteamientos y entiendo que lo estamos siendo
desde el primer momento. Me voy a referir a algunos de estos eventos internacionales. El sefior Pezzi
manifestaba su inquietud por lo que tiene que ver con el Mundial de Ponferrada, en concreto, por la
Universidad de Granada y se ha referido también al Mundial de Tiro de Las Gabias. Sin embargo, sefialaba
que otros eventos le parecen —o eso he entendido al menos— que son menos merecedores o que
necesitan menos la proteccion del Consejo Superior de Deportes, como los acontecimientos que se van
a celebrar en Barcelona: el Mundial de Natacion, en fechas bastante proximas, el Mundial de Baloncesto
y el de Balonmano, que alguno de los grupos y de las fases finales van a jugarse alli. No puedo compartir
que haya que apoyar a unos eventos y a otros no. El apoyo se tiene que repartir por igual y todos los
eventos son merecedores del mismo impulso y respaldo por parte del Consejo Superior de Deportes. No
me parece una idea afortunada que un evento como el Campeonato del Mundo de Balonmano no tenga
que tener apoyo y si lo tenga que tener otro, como el de vela. Todos —y eso es lo que he expresado
siempre que se ha planteado este tema— merecen el mismo apoyo se celebren en una ciudad mas
grande o en una mas pequefa. Hay que hacer matizaciones muy importantes en este punto a la hora de
entender cuadl es la responsabilidad del Consejo Superior de Deportes. Los eventos tienen una idiosincrasia
bastante diferente entre ellos. En ocasiones el organizador es una federacion espafiola o una localidad
concreta, por ejemplo, como ocurre con el Mundial de Ponferrada, a quien se le concede la organizacion
no es, como puede pasar en otro caso, a la Federacion de Balonmano, sino que se concede a una
localidad que se ha postulado, que es Ponferrada —bien es verdad que luego en el comité organizador
pueden estar integradas diversas entidades—, pero los casos no son homogéneos ni comparables. Es
obvio que en ninguno de estos casos de los que estamos hablando a quien se le ha concedido la
organizacion es al Consejo Superior de Deportes. Normalmente todos estos eventos tienen una estructura
para su financiacion —importante financiaciéon que requieren a veces—, para conseguir las partidas
necesarias de diversas entidades. Por ejemplo —como sefialaba y luego volveré a ello—, del patrocinio
privado, en el caso de que sean eventos de especial interés. Esa es una leccion importante que podemos
sacar de este escenario que ha descrito el sefor Pezzi sobre el nimero de eventos que tenemos
concedidos en la actualidad. Me parece que es una lecciéon importante y, por lo menos, estoy convencido
de que durante mi mandato en el Consejo Superior de Deportes la voy a aplicar y es —si me permiten una
expresién coloquial— la importancia de empezar a construir la casa por los cimientos y no por el tejado.
Es decir, cuando vayamos a solicitar que se nos conceda la organizaciéon de un evento internacional, lo
primero es saber de dénde va a provenir la financiacion —insisto, importante financiacion que a veces
requieren estos eventos— y una vez que lo sepamos, en el caso de que veamos que somos capaces de
conseguirlo, nos podemos lanzar a esa candidatura. Ahora ocurre que tenemos concedidos muchos
eventos internacionales, en los que se ha apoyado a las candidaturas, en los que el Consejo Superior de
Deportes ha participado y ha dado el respaldo, sin embargo, no hay ningun plan de cémo se van a
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financiar esos eventos internacionales, no hay ningin compromiso establecido y llega el momento en el
que hay que hacer frente —como bien sefialaba el sefior Pezzi en su intervencion— y decidir qué se hace
con ellos.

Conozco una proposicion no de ley que ha presentado el Grupo Parlamentario Socialista, en concreto,
sobre el Mundial de Ponferrada, que muestra de una manera bastante clara esta problematica. En la cual
se afirma, por ejemplo, que el Consejo Superior de Deportes o los Presupuestos Generales del Estado
deberian de hacer frente al 16% o al 15% —me corrigen si me equivoco— de la financiacién que
comprometié dicho consejo. No es verdad, podian haberlo sabido simplemente consultando con el
Consejo Superior de Deportes, no existe un solo documento en el que se afirme que el Consejo Superior
de Deportes va a hacer frente al 5, al 10, al 15, al 20, al 50, al 75 o al 100% de ese evento. Seguramente
lo l6gico seria que existiera dicho documento, es decir, que cuando se ha ido a pedir la concesion de ese
evento internacional, hubiera ya un plan nacional disefiado en el que se dijera esto cuesta tanto dinero, se
va a financiar de esta manera, esta Administracién va aportar esta cantidad, esta otra Administracién va
aportar esta otra cantidad, se van a conseguir estos recursos del patrocinio, pero no es asi. Hay documentos
de respaldo y de apoyo. Hay un documento, que no tiene valor juridico, en el que se avala una cantidad,
pero eso no quiere decir que esa cantidad se vaya a pagar. Quiere decir que se esta seguro de que quien
se ha comprometido a pagarla lo va a hacer y por eso uno se ofrece subsidiariamente, pero no es un
compromiso para pagar una cantidad. Es un aval en el que se le asegura a la entidad internacional que lo
va a recibir. Les garantizo que nosotros vamos a tener una actitud igual ante todos los eventos, creo que
debe de ser asi.

A partir de ahora, cuando alguna entidad quiera pedir un campeonato internacional, sea una federacion
0 una ciudad, y acuda a pedir el respaldo del Gobierno, se le solicitara que antes de lanzarse a esa
aventura —que puede ser interesante y muchas veces provechosa— se tenga un plan claro para saber
cual es la financiacion. No hay nada mas lejos, en la actuacion del Consejo Superior de Deportes, que
tener una actitud, como se decia, de idas y venidas o de falsas informaciones. Desde el principio hemos
sefalado, con respecto a cada uno de los eventos —y se lo hemos hecho saber asi a los respectivos
organizadores, sean ayuntamientos o federaciones—, cual iba a ser la capacidad presupuestaria del
Consejo Superior de Deportes. No vamos a dejar de cumplir ni un solo compromiso de financiacion de los
que estan firmados con los correspondientes convenios. Lo que pasa es que esos convenios, que han
existido en el pasado para otros eventos, en la actualidad, para aquellos por los que me ha preguntado,
no existen, no hay esa financiacion. Es cierto que hay protocolos que hablaban de la financiacion de
eventos o de actuaciones concretas a lo largo de los préximos afios, pero todos ellos, sin excepcidn, estan
sometidos a la disponibilidad presupuestaria. Esto era lo que se decia. Esa lista de eventos que se
comprometieron en los meses inmediatamente anteriores a la convocatoria de las elecciones generales,
es una lista muy larga de eventos que no me voy a entretener en leer ahora. Lo que habria que pensar es
si hacemos frente a ellos, lo que seria imposible, porque no hay capacidad financiera ni la habria habido
con un presupuesto como el que se gozaba en afios de bonanza para hacer frente a los mismos. Si
tratamos de ayudar a esa multitud de eventos, insisto, tendriamos que ayudarles a todos por igual. Lo que
estamos haciendo precisamente es —al menos lo estamos intentando y creo que estamos consiguiéndolo—
hacer ver a todas esas entidades cual es nuestra situacion y situar a cada uno de esos organizadores ante
el escenario real en el que esta.

Me preguntaba en concreto por la Unién Ciclista Internacional, fui nombrado a mediados de enero del
afo 2012 y fue en el mes de febrero cuando mantuve la primera reunién, tanto con los organizadores del
evento, con el Ayuntamiento de Ponferrada, como con la Unién Ciclista Internacional. He seguido
manteniendo reuniones y viendo cudl era la disponibilidad presupuestaria, con total transparencia, y he
trasladado, tanto al Ayuntamiento de Ponferrada, como a la Unién Ciclista Internacional, cudl es el
escenario del posible apoyo financiero que el Consejo Superior de Deportes iba a poder destinar a ese
evento. La Union Ciclista Internacional —como todas entidades que han concedido eventos internacionales
a Espafia durante el afio 2012—, no ajena a la coyuntura econémica por la que atraviesa nuestro pais, es
la que se ha dirigido a nosotros para preguntarnos qué es lo que esta ocurriendo y qué expectativas hay
con respecto a su campeonato. En estos meses he mantenido varias reuniones con los responsables de
la Federacion Internacional de Balonmano, porque hay un Mundial de Balonmano en Espanfia; con los
responsables de la Union Ciclista Internacional, porque tenemos concedido —como sefialaban en su
intervencion— un Mundial de Ciclismo; y con los responsables de la Federacion Internacional de Natacion.
Son ellos légicamente los que vienen aqui a preguntar. No han acudido aquellos eventos que desde el
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primer momento han manifestado que ellos no esperaban contar con ninguna financiacion del Consejo
Superior de Deportes, como pasa por ejemplo con el Mundial de Baloncesto, el Mundobasket, que pidié
la declaracion de especial interés y, como sefala repetidamente el presidente de la Federacién Espafiola
de Baloncesto, con eso va a conseguir los recursos para la celebracion del evento. El resto de los
presidentes de las federaciones o de esas asociaciones internacionales de la correspondiente modalidad
deportiva, porque son personas responsables, son los que acuden aqui a preguntar y se les esta
trasladando en todo momento y en tiempo real —expresion que se usa tanto— cudl es la situacién y son
ellos, los responsables organizadores de los eventos, los que tienen que tomar las decisiones
correspondientes sobre si se ven capaces de contar con la financiaciéon o no. Pero no hay ninguna —ni
creo que tengan esa sensacion los organizadores— situacion de falta de informacion, de transparencia o
de idas y venidas. Al contrario, lo que en algun caso puede ocurrir —y esta ocurriendo de hecho— es que
algun organizador de eventos no haya aceptado cual es el escenario actual y luche por modificarlo.
Precisamente si obra asi es porque cuenta con toda la informacion sobre cuales van a ser las respectivas
disponibilidades presupuestarias.

En el caso de la universidad, sobre la que me preguntaba también, esta misma semana voy a recibir
la visita de los responsables de FISU, pero no es —insisto— al Consejo Superior de Deportes al que le
corresponde decir si un evento se va a hacer o dejar de hacer, sino a sus organizadores. El Consejo
Superior de Deportes tampoco es el organizador de la Universiada. Aparte de que, insisto, no es una
decision que tengamos que tomar nosotros, seria incluso una falta de respeto a las competencias de los
organizadores que nos pronunciaramos sobre si este o cualquier otro evento tiene que hacerse o dejar de
hacerse. Lo que si hemos trasladado —insisto, en todo momento— a los organizadores de cada uno de
estos eventos es cual es el respaldo que van a poder recibir del presupuesto del Consejo Superior de
Deportes en este ejercicio y en los sucesivos. Me parece que es nuestra obligacién hacerlo asi.

En la constitucion de los consorcios fiscales estamos colaborando, como siempre, con total celeridad.
Podra hablar con alguno de los responsables de estos eventos que creo que reciben las contestaciones
a sus inquietudes practicamente en el dia en el que las mandan. Estos consorcios requieren la
elaboracién de unos estatutos, que necesitan el informe, como es natural, de la Abogacia del Estado y
diversos tramites. Nuestro trabajo con estos consorcios esta siendo de una completa colaboracién. En
algun caso lo que ha ocurrido es que no hemos recibido la propuesta de estatutos de la entidad
organizadora, hasta el punto de que se la hemos tenido que reclamar. Ya se ha aprobado la Ley de
Presupuestos Generales del Estado, cuenta usted con esta ventaja fiscal que habia pedido, vamos a
empezar a trabajar esto, si usted no tiene unos estatutos, le podemos enviar unos de ejemplo y vea
cdmo se adaptan a su consorcio y qué cosas quiere cambiar, I6gicamente cada evento quiere darle al
consorcio aquellos particulares de su fisonomia que mejor se adapten a los propositos que persigue,
pero no hay ninguna intencion —al contrario— de retener o parar nada de eso. Siempre en el animo,
insisto, de tratar por igual a todos los consorcios.

En cuanto a la deuda de los clubes de futbol con Hacienda, que es un tema recurrente y que me
persigue en mis comparecencias en esta Camara, aunque sea para hablar de algo que entiendo que tiene
poco que ver con lo que hoy nos ocupa, que son los presupuestos para el afio 2013, tomo nota de lo que
ha sefialado en las dos intervenciones y trato de, en la medida en que sea capaz —no garantizo nada,
porque ya veo que sigue saliendo en todas las comparecencias, por lo que no logro dar satisfaccién a sus
aspiraciones—, trasmitir lo que alcanzo a entender. Es cierto que existian unas preguntas por escrito, en
ese momento contacté con quien habia presentado la iniciativa —y ya se ve que le entendi mal— para
comentarle que mi intencidn, por las razones que le expuse, era la de dar contestacion a las mismas en
la comparecencia que realicé en el mes de julio y, aunque esa comparecencia era de politica general, por
eso me detuve en esa cuestion en concreto, pero también habia realizado una comparecencia especifica
sobre esta materia.

Cuando se habla de la deuda de los clubes con Hacienda hay que tener en cuenta muchos factores.
El primero para mi —no lo oculté— es la importancia de arreglar una situacién que —estoy convencido—
no es ni razonable ni siquiera aceptable. De hecho una de las primeras acciones que se llevé a cabo
durante el actual mandato del Consejo Superior de Deportes fue poner en practica un plan que corrigiera
lo que habia sido una inercia histérica y no excepcional: el continuo crecimiento de la deuda de los clubes
de futbol con las administraciones, incremento que se habia acentuado de una manera significativa en los
afios mas recientes. Esa es nuestra voluntad y en eso es en lo que estamos trabajando. Junto a ello
destacaba en mi ultima intervencién, cuando se planted este tema, otro factor que les invito a considerar
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y que creo que es compatible con el que acabo de sefalar. Agradezco y elogio la sensibilidad de los
grupos parlamentarios con esta materia en la que les aseguré que el convencimiento del Gobierno es el
mismo que he manifestado. También es justo poner en valor aquellos aspectos —insisto, que no restan un
apice a la valoracion que acabo de trasmitir— que también estan presentes en la realidad de la que
estamos hablando. En este caso en concreto, ya que hablan sobre todo de los equipos de futbol, hay que
ver cual ha sido —para mi es algo importante— la evolucion de los ingresos de los clubes de futbol en los
ultimos afos. Cual ha sido la evolucidn del pago que realizan cada afio o la cantidad que ingresan cada
afio como impuestos, es una cantidad muy elevada que se puede destinar a las politicas sociales que
estan contenidas también en estos Presupuestos Generales del Estado.

Le voy a dar algunas cifras que son significativas. ¢Cual es la cantidad de dinero que cada afio
ingresan en nuestro pais por la venta internacional de los derechos de television de futbol espafol? Es
una cantidad superior a los 200 millones de euros. Cantidad que luego, en los sueldos de los futbolistas o
en los impuestos de estas empresas, en un porcentaje importante revierte a las arcas publicas. Es una
cantidad que esta creciendo exponencialmente en los ultimos afios. Recuerdo que el tipo impositivo
maximo en alguna comunidad auténoma es del 56%, a estos tipos se van muchos de los jugadores de
futbol. En el territorio comun del Estado este Gobierno los subié 7 puntos para las rentas mas altas y llega
ya al 52%. ¢ Cuanto dinero ha ingresado este afio en nuestro pais por la venta de derechos federativos de
jugadores? Ha habido traspasos, por ejemplo, de 40 millones de euros y hay varios de decenas de millones
de euros. Ese dinero que va a los equipos de futbol sirve para pagar las deudas que tienen con Hacienda,
para pagar a sus jugadores y para generar nuevos impuestos. Saco aqui estos datos, porque me parece
que —sin restar un apice al planteamiento de la cuestioén inicial— a una industria que esta funcionando
bien, que genera una riqueza importante y que ademas ha colaborado de una manera muy activa en la
senda de acabar con un problema que no se ha generado ahora, sino que se ha generado en el pasado
—Y que estan trabajando por solucionarlo—, pongamos todos de nuestra parte para que siga siendo, no
solo préspera, sino que sea mas boyante. Es algo que esta funcionando econémicamente y que a todos
nos deberia preocupar —y estoy convencido de que es asi— que siga funcionando y que funcione todavia
mejor para que genere mas ingresos para el Estado. La situacién ante la que nos encontramos es que hay
determinadas noticias que puedan aparecer a veces en los medios de comunicacién que afectan a su
reputacion, especialmente a la internacional, y eso va en detrimento de esa capacidad para generar
recursos. Si ahora ingresan mas de 200 millones de euros por la venta internacional de esos derechos, en
buena medida es por el prestigio y la imagen que han generado a nivel internacional. Eso no es una
excusa o una disculpa para que no se lleven a cabo las politicas que se estan llevando en aquellos
aspectos en los que no nos interesa, pero tampoco —y creo que estoy consiguiendo expresarme bien—
para que transmitamos una imagen distorsionada de lo que es actualmente esa industria.

El sefor Sixto, de La Izquierda Plural, me preguntaba: ;Coémo esta funcionando actualmente el
protocolo? Se esta trabajando bien. Las cifras de los ultimos meses son significativas. Me refiero a que
pocas veces, si es que ha ocurrido en alguna ocasién, por ejemplo, la venta de jugadores hacia el
extranjero habia reportado mucho mas dinero que el ingreso de jugadores. No era habitual que disminuyera
el dinero gastado en fichajes por los equipos y este afio, no es solo que haya disminuido, es que lo ha
hecho drasticamente. Se estan notando sintomas evidentes de que la actitud de los equipos, de las
sociedades anénimas deportivas y de los clubes es mucho mas responsable presupuestariamente. Las
medidas de control econémico que se han aprobado en el Consejo Superior de Deportes en el mes de
junio, que se estan aplicando ya en la Liga de Futbol Profesional, estan produciendo también sus efectos.
Hay aspectos que no son corregibles de un dia para otro. Hay gastos que estan comprometidos en el
tiempo, pero aun asi nuestra conviccién es que en la mayor parte de los equipos —de los 42 que componen
el futbol profesional— son claras las rebajas que se estan produciendo en sus deudas. Ha habido equipos
que han pagado integramente la deuda que tenian aplazada con Hacienda. Ha habido casos de equipos
con deudas de millones de euros que las han pagado. De la ayuda al descenso que da la Liga de Futbol
Profesional este afio, 15 millones de euros han sido destinados integramente a pagar deuda con Hacienda.
Son fendmenos que antes no se producian. Si vemos qué efectos esta provocando la causa de ese
protocolo, son positivos, aunque queda un escenario todavia por trabajar.

Tomé buena nota de las indicaciones, sugerencias o planteamientos que realizaron los diversos
grupos —especialmente de las suyas— en la comparecencia que realice aqui de politica general respecto
a este planteamiento y, con la ayuda de todos ustedes, tenemos la intencion de plasmarlos en la reforma
de la Ley del Deporte Profesional. La evolucién que se ha producido en los ultimos meses es positiva.
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Insisto en que también la iniciativa que lleva a cabo con insistencia el sefior Pezzi es justa y razonable, los
datos deben conocerse y estoy con él en el espiritu de transparencia que le impulsa a la hora de pedirlos.
Llamo la atencién sobre la oportunidad —lo expliqué con detalle en mi Ultima comparecencia— de ofrecer
datos que no responden a la realidad. Ponia un ejemplo entonces y lo vuelvo a sefialar ahora: si a
cualquiera de nosotros nos dijesen hoy cual es nuestra situacion con la Agencia Tributaria, en la medida
en que estamos en el mes de octubre, podria ser que las retenciones que nos han practicado hasta hoy
fueran inferiores a la deuda tributaria que hemos generado y deberiamos dinero, pero no es un dinero
exigible, hay unos plazos en la ley y unas fechas para pagarlo. Esto es lo que Unicamente sefialaba. Los
datos con los que contamos son de auditorias al 30 julio, por lo que, insisto, no es tan dificil darse cuenta
de que, no solo los clubes, sino las empresas, tienen hasta el 20 julio para realizar el pago —y lo realizan
el 20 de julio—, por lo que dar los datos del 30 julio ofreceria una imagen distorsionada, que dafaria
injustamente ademas la reputacion de los equipos. Tomo nota de esta inquietud, que creia satisfecha por
lo que habia comentado en su momento en la respuesta sobre Hacienda, y veremos a ver como se le
puede dar cauce.

Concluyo ya la contestacion a la intervencion del Grupo Parlamentario Socialista, me reitero en mi
idea inicial, que es agradecer el tono de intervencién y lo que ha latido en todas y cada una de las partes
que la han compuesto, que es un interés claro por la mejora de nuestro deporte, una preocupacion por
unos presupuestos que seguramente no son los que ninguno deseamos y una voluntad desde su tarea
I6gica de oposicidn de colaborar para sacar adelante el deporte espafiol de la mejor manera posible. Les
pido, por favor, a quienes son sus comparieros en el grupo parlamentario que transmitan este agradecimiento
—que légicamente es general al grupo parlamentario— al sefior Pezzi, que no ha podido quedarse a la
contestacion.

Paso a responder a las inquietudes que quedan pendientes de la intervencion del Grupo de La
Izquierda Plural. Sefior Sixto, esperamos que las cifras del presupuesto de 2014 —tenemos esa esperanza
clara y nitida— sean mejores que las actuales, ese es nuestro deseo. En eso es en lo que se esta
trabajando. Me parece muy importante conseguir la consolidacion fiscal para corregir el rumbo de nuestra
economia, y ojala sea asi. Tomo nota, una vez mas, de algunas de las inquietudes muy interesantes que
me ha trasladado. En la norma que estamos elaborando sobre el nuevo reparto de subvenciones se van
a primar de una forma mucho mas acusada los aspectos que tienen que ver con el buen gobierno de las
federaciones, a las que aludia usted en su intervencién. Espero que esas inquietudes encuentren
satisfaccion en los particulares de esta norma. Silo desea, antes de que la publiquemos, incluso podriamos
departir personalmente y estoy convencido que alguna de las ideas podrian enriquecer ese proyecto.

En cuanto a los Juegos Olimpicos de 2020, quedan ocho afios para esa cita, no hay ninguna partida
en los presupuestos del Consejo Superior de Deportes —ni la ha habido en el pasado ni estaba prevista—
destinada a la candidatura. Es conocido que una parte muy importante de la inversion esté ya realizada y
que no se va a realizar mas gasto hasta que, en su caso, ojala, el 7 de septiembre de 2013, en Buenos
Aires, Madrid —y Espafia— sea designada como sede de los Juegos Olimpicos y Paralimpicos de 2020.
Por consiguiente, no es algo que vaya a afectar al presupuesto de este ejercicio.

En lo que tiene que ver con la relacién entre fiscalidad y asignaciones al deporte, también comparto
algunas de las apreciaciones que ha realizado. En eso se estaba trabajando a la hora de —creo que
algunas de estas cuestiones pueden encontrar acomodo en la Ley del Deporte Profesional— evitar que
se den duplicidades o asignaciones directas por parte de las administraciones publicas y, al mismo tiempo,
ventajas e incentivos fiscales. Querria resaltar que en la ley de Presupuestos Generales del Estado de
este afio, en el proyecto que habran podido estudiar ya, el numero de eventos de especial interés que
gozan de estas desgravaciones se ha reducido de una manera drastica y nosotros, en el ambito del
deporte, tenemos la fortuna de contar con la apuesta clara del Gobierno en la parte que recae en los
programas de ayuda al deporte olimpico y paralimpico. Constato —y acabo con esto— de nuevo su
interés en que la deuda con Hacienda sea vigilada. La comisién que se cred estd trabajando
permanentemente. Aludia antes a una reunion que ya se ha producido con la Liga de Futbol Profesional
en la que se tratd del reparto de las quinielas. Esas reuniones contintian y en ellas se va haciendo el
seguimiento individual de cada uno de los equipos y la valoracion de sus actuaciones para poder amortizar
la deuda —los equipos que la tienen—, porque como conocen es algo distribuido de una forma muy
irregular.

Finalizo con la ultima de las intervenciones. Es muy importante lo que tiene que ver con los centros de
alto rendimiento. El nimero de personas que se han beneficiado de estas instalaciones a lo largo del
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pasado curso, entre becados que residen permanentemente, personas que han hecho concentraciones,
equipos que tienen periodos de estancia en los centros y periodos de preparacién en otros sitios, alcanza
—para mi es una cifra muy importante— casi a 8.000 personas. Tengo la cifra desglosada, pero me
parece que para nosotros es una apuesta muy importante y por eso hemos mantenido las partidas que
tienen que ver con los centros de alto rendimiento, con la Blume, con Granada, con Ledén, con Sierra
Nevada y vamos a seguir apoyando al Centro de Sant Cugat en las partidas que tienen que ver con
deportistas.

Compartimos su inquietud por que las subvenciones lleguen a los deportistas y estamos trabajando
en ello. He mantenido reuniones estos dias; las mantuve inicialmente con las federaciones, para darles a
conocer lo antes posible cual iba a ser la disponibilidad presupuestaria para el ejercicio 2013, pero las he
mantenido también con deportistas y con técnicos, y ambos me han manifestado esa misma inquietud.
Creemos que es oportuno que en la orden de subvenciones se plasmen criterios que aseguren la maxima
eficacia deportiva del dinero que se destina en estas partidas de apoyo a las federaciones.

En cuanto a los planes ADO y ADOP, he revisado los ndmeros del ultimo periodo, 2009-2012. Las
becarias han sido, acumulando los afios, casi 2.000 personas; han estado entre 400 y 500 los deportistas
que cada afo eran beneficiarios de becas del programa ADO. Muy superior ha sido el numero de personas
que han recibido premios, por la incidencia que tienen en ello los Juegos Olimpicos, porque todos los
deportistas que van reciben un premio. Pues bien, el nimero de premiados ha pasado de 3.300. Son
cifras importantes que nos permiten ver que con los recursos de los que se dispone se pueden seguir
haciendo cosas importantes en el ambito del deporte. Por supuesto, los programas Proad y Mujer y
Deporte —lo decia en mi intervencién— son prioritarios y vamos a procurar que ni siquiera la temporal
disminucion de recursos que experimentemos estos afios haga sufrir de una manera significativa la
evolucién de programas que son para nosotros muy importantes.

Muchas gracias por su intervencion. Hago extensiva esta gratitud al Grupo Parlamentario Socialista,
al resto de los grupos que han intervenido y, de una manera muy especial, al Grupo Parlamentario Popular
por su comprension y por la aportacion de sus intervenciones para sefialar cuales son los objetivos
importantes a cubrir en este ejercicio 2013. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Cardenal.
Con esta intervencion, se levanta la sesion.

Eran las tres y cinco minutos de la tarde.
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