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ORDEN DEL DIA:

Comparecencia del sefior ministro de Industria, Energia y Turismo (Soria Lopez), para:

— Informar sobre el desarrollo de las politicas puestas en marcha por este departamento

desde el inicio de la legislatura y, en particular, para hacer balance de la situacion
turistica de este verano. A propuesta del Gobierno. (Niumero de expediente
1L

— Que explique las lineas generales de la politica turistica que pretende impulsar desde

su departamento. A peticion del Grupo Parlamentario Mixto. (NiUmero de expediente
3 1T 10T ) S

— Que explique a qué se debe el enorme retraso por parte de la Comisiéon de la

Competencia de la Union Europea en resolver el expediente abierto al Estado espafiiol
con motivo de las bonificaciones fiscales (Tax lease) al sector naval privado como los
astilleros situados en la ria de Vigo. A peticion del Grupo Parlamentario Mixto.
(Numero de expediente 213/000236) ...........cccerirrrrmrriiiiisrrrinssnrr e ssanes

— Informar sobre el Plan nacional e integral de turismo aprobado en el Consejo de

Ministros el dia 22 de junio de 2012. A peticion del Grupo Parlamentario Socialista.
(Numero de expediente 213/000296) ...........cccerrrearerrrrrasrrrrssssrrerssssmreressssmnressssssnsesesssanes

— Informar sobre la prérroga de la vida util de la central nuclear de Santa Maria de

Garoiay de la Orden IET/1453/2012, de 29 de junio, por la que se revoca parcialmente
la Orden ITC/1785/2009, de 3 de julio, por la que se acuerda como fecha de cese
definitivo de la explotacion de la central nuclear de Santa Maria de Garoia el dia 6 de
julio de 2013 y se autoriza su explotaciéon hasta dicha fecha. A peticion del Grupo
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Parlamentario de IU, ICV-EUiIiA, CHA: La lIzquierda Plural. (Nimero de expediente
3 1T 10T e 0 S 2

— Dar cuenta de la revocacion de la orden por la que se acordé la fecha del 6 de julio de
2012 para el cese definitivo de la explotacién de la Central Nuclear de Santa Maria de
Garoia. A peticion del Grupo Parlamentario Socialista. (Nimero de expediente
0 1 0T e R S SRRSRR 2

— Que explique las previsiones del Gobierno sobre los recortes anunciados de la
mineria. A peticion del Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA: La lzquierda Plural.
(Numero de expediente 213/000379) ........cccccerrrrerrrrrrrrsssmrerrrsssmreeresssmresesssssneessssssmsesssssnnes 2

Se abre la sesidon a las cuatro y veinticinco minutos de la tarde.

El sefior PRESIDENTE: Seforias, comenzamos la primera sesién de la Comision de Industria, Energia
y Turismo de este periodo de sesiones, la decimotercera desde el comienzo de la legislatura, y lo hacemos
dando de nuevo la bienvenida al sefor ministro, a don José Manuel Soria Lépez. El orden del dia, como
todos ustedes saben, tiene siete solicitudes de comparecencia. Una iniciativa a peticién propia del
Gobierno, para informar sobre el desarrollo de las politicas puestas en marcha por su departamento desde
el inicio de la legislatura y, en particular, para hacer balance de la situacion turistica de este verano; dos
iniciativas para que se informe sobre la politica turistica y sobre el Plan nacional e integral del turismo,
presentada por los grupos parlamentarios Mixto y Socialista; dos iniciativas para que se informe sobre la
prérroga o el cese definitivo de su explotacion de la central nuclear de Santa Maria de Garofia, presentada
por los grupos parlamentarios de La lzquierda Plural y Socialista; una iniciativa del Grupo Parlamentario
Mixto, del BNG, para que se explique el retraso en resolver el expediente referente al Tax lease del sector
naval; por ultimo, un iniciativa del Grupo Parlamentario de La Izquierda Plural para que se informe sobre
los recortes anunciados en el sector de la mineria.

Como se acordd en la reunion de Mesa y portavoces, estas comparecencias se tramitaran
conjuntamente, en un solo turno, y el procedimiento sera el habitual. En primer lugar, intervendra el sefior
ministro y, a continuacién, de mayor a menor, todos los grupos parlamentarios, terminando el Grupo
Parlamentario Popular. El tiempo de que dispondra cada grupo parlamentario sera de diez minutos. Como
quiera que nos han anunciado que haran uso de la palabra distintos portavoces del mismo grupo, les
ruego que lo administren de la mejor manera posible.

Sefior ministro, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y TURISMO (Soria Lépez): Comparezco ante esta
Comision para informar, tal como acaba de relatar el presidente de la misma, sobre el desarrollo de las
politicas puestas en marcha por parte del departamento a lo largo de esta legislatura en todo aquello que
son los distintos ambitos del Ministerio de Industria, Energia y Turismo, asi como también de
telecomunicaciones. Esta es una comparecencia solicitada a peticién propia que se une a otras que han
pedido los distintos grupos para abordar cuestiones propias de las competencias del departamento.

Empezaré, a tal efecto, por el sector energético. Sefiorias, a lo largo del pasado afio 2011, la demanda
de electricidad en Espafia en la época de verano se cifré en 40.000 megavatios como demanda punta; en
la época de invierno, en 44.000 megavatios. En cambio, la potencia instalada en ese mismo afio 2011 fue
de 100.000 megavatios, de los cuales, en régimen ordinario hay 65.000 megavatios y en régimen especial
35.000 megavatios. ;,Cual es hoy, sefiorias, el problema mas importante del sector eléctrico en Espana?
Son varios. En primer lugar, hay un agujero acumulado por la diferencia entre lo que cuesta producir la
electricidad que consumimos en Espafa y lo que se obtiene por su venta. Ese agujero, conocido como
déficit tarifario, a diciembre del afio 2011 asciende aproximadamente a unos 24.000 millones de euros. En
segundo lugar, ese agujero esta creciendo a un ritmo de 6.000 millones de euros, previstos para este ano
2012. En tercer lugar, el déficit tarifario acumulado esta en los balances de las empresas eléctricas
tradicionales, lo que implica un permanente deterioro de su posicion financiera. Cuarto, del agujero en el
sistema eléctrico, es decir, de esos 24.000 millones de euros, el Estado ha titulizado, por tanto, ha avalado,
14.000 millones de euros. El agujero acumulado genera cada afio un coste adicional para el propio sistema
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eléctrico, por tanto, un incremento en el recibo de la luz, de 2.200 millones de euros en concepto de
amortizacion del principal mas los intereses de esa parte del endeudamiento del déficit que esta titulizado.

¢ Qué ocurriria si no tomaramos medidas en relacidon con este problema? Que el agujero acumulado
seguiria aumentando afio a afio; que en el afio 2015 el déficit acumulado seria aproximadamente el doble
del actual; que la capacidad del Estado para seguir titulizando sera cada vez menor; que la carga de ese
agujero sobre los balances de las empresas eléctricas tradicionales sera cada vez mayor; que el extracoste
para el sistema eléctrico, o sea, para el precio de la luz, por la amortizacién del principal e intereses del
agujero acumulado sera cada vez mas elevado. ; Cual debe ser, sefiorias la solucién a este problema? No
puede ser otra que ajustar los ingresos y los costes del sistema. ;Qué opciones tenemos para llevar a
cabo este ajuste? Fundamentalmente cuatro. La primera opcién es que todo el ajuste vaya con cargo a
los consumidores, lo que supondria una subida de la tarifa simplemente inasumible; la segunda opcion es
que podria plantearse que todo el ajuste corriera a cargo de las empresas eléctricas, lo que supondria la
quiebra de los operadores; la tercera opcidn es que podria plantearse que todo el ajuste fuera con cargo
al Estado, pero el Estado no puede asumirlo; la cuarta opcién, que es por la que ha optado el Gobierno,
es una combinacion de las tres anteriores.

¢ Qué medidas se han tomado para la correccion del déficit ya existente a lo largo de este afio 20127?
En primer lugar, el Real Decreto-ley 1/2012, de 27 de enero; en segundo lugar, el Real Decreto-ley
13/2012, de 30 de marzo; en tercer lugar, la Orden ministerial 843, de peajes de gas, a partir del 1 de abril;
en cuarto lugar, el Real Decreto-ley del 13 de julio de este mismo afio. Vamos con cada una de estas
medidas. ¢, Cuales han sido los efectos del Real decreto-ley 1/2012, que vino a suspender temporalmente
la preasignacion? En cuanto a la reduccion de costes, se suspende temporalmente el registro de nuevas
instalaciones renovables y se producen ahorros para el sistema. La potencia no preasignada, prevista
para ser preasignada pero sin llegar a hacerlo como consecuencia de este real decreto, asciende a 1.186
megavatios, con un ahorro de costes del sistema por importe de 292 millones de euros. Respecto a los
efectos del Real Decreto 13/2012, hay un efecto de reducciéon de costes y otro de incremento de los
ingresos. Se bajan los costes de distribucion y transporte de energia eléctrica, por un importe conjunto de
885 millones de euros; se bajan otro tipo de costes, los pagos por capacidad, carbén, operador del sistema
y empresas interrumpibles, todo ello considerado globalmente por un importe de 206 millones de euros;
se incrementan los ingresos como consecuencia de la incorporacion de los remanentes del IDAE y de la
Comision Nacional de Energia, por importe de 673 millones de euros. Por tanto, la reduccion total en el
déficit previsto para el afio 2012, como consecuencia de esa medida ya adoptada, supone en este real
decreto 1.764 millones de euros.

¢ Cuales fueron los efectos de la Orden ministerial 843 de este afio, a partir del 1 de abril? Un incremento
de ingresos. Se sube la luz a todos los consumidores un 5,1% de media y se obtienen unos ingresos de
1.380 millones de euros. La subida al consumo doméstico fue del 7%; al consumo de gran residencial y
pequefas y medianas empresas fue del 4,1%; la del industrial medio fue del 2,8%, y el incremento en el
precio de la energia para el gran industrial estuvo situada en un 0,9%. Por tanto, considerando los efectos
de esta orden ministerial, en términos de incremento de ingresos estamos hablando de 1.300 millones de
euros.

¢ Cuales fueron los efectos del Real Decreto-ley 20/2012, de 13 de julio? También en este real decreto
hay efectos: un incremento de los ingresos y una reduccion de costes para el afio 2012. En cuanto a esta
ultima, hay una reduccién en la retribucion al transporte de 50 millones de euros y una reduccién en el
sobrecoste de las extrapeninsulares de 100 millones de euros. También se han dado mayores ingresos
para el ano 2013: por los ingresos por tributos autonémicos, 200 millones de euros, y por nuevos peajes
ligados al mayor consumo, 280 millones de euros. Por tanto, este capitulo suma 630 millones de euros.
Con las medidas que ya han sido implementadas a lo largo de este afio 2012, la reduccion total de déficit
tarifario supone 292 millones, por un lado; 1.764 millones, por otro; 1.380 millones, por otro; y 150 millones,
por otro. En total, 3.586 millones de euros. 4 Cual es el déficit previsto para el afio 20137 De 6.000 millones
de euros. Para ello, como saben todos ustedes, el Gobierno ya lleva varios meses articulando una reforma
para taponar la tasa de generacion de déficit de tarifa en el afio 2013 con una finalidad, que es cumplir una
prescripcién normativa del afio 2010, en virtud de la cual el déficit maximo para el afio 2010 podia ser de
1.500 millones de euros; para 2011, 1.500 millones de euros; para 2012, 1.500 millones de euros; para
2013 tenia que ser de cero euros. Por tanto, el conjunto de medidas sobre las que se esté trabajando
exactamente tiene como finalidad cumplir con aquella prescripciéon del afio 2010.
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En el area de hidrocarburos, se encuentra, en primer lugar, el sistema gasista que mantiene su
equilibrio econdmico gracias a las medidas contenidas en el anteriormente mencionado Real Decreto
13/2012 y en la Orden ministerial de peajes de gas de abril de este mismo afio. De no haberse adoptado
estas medidas en este sector gasista se hubiesen visto unos crecimientos y unos desajustes entre ingresos
y gastos comparables proporcionalmente al déficit de tarifa eléctrico; no digo que sea en la cuantia sino
que, al principio, cuando el déficit de tarifa era incipiente, también comenzo con desajustes similares a los
que se dan en el sector gasista, cuya contencién pretenden estas medidas.

En el &rea de energia nuclear, en diciembre del afio 2011 el ministerio adoptd la decisién de adjudicar
el almacén temporal centralizado de residuos radiactivos al municipio de Villar de Cafias. Se han iniciado
ya los procedimientos de contratacion, estudios técnicos, construccion e instalacion, que van a suponer
un ahorro para Espafia y mayor seguridad en cuanto al almacenamiento. Todo ello lo lleva a cabo la
empresa publica Enresa, que, a tal efecto, en la actualidad esta cerrando la adquisicion de los terrenos
con los distintos propietarios de los mismos. Debo recordar que todas las decisiones que se adopten en
relacion con las centrales nucleares estan amparadas, como no puede ser de otra manera, por los criterios
de seguridad establecidos por el Consejo de Seguridad Nuclear. También queria comentar otra cuestion
en esta materia. Entre el interés particular de una empresa, cualquiera que sea, y el criterio de la seguridad
del Consejo de Seguridad Nuclear, el Gobierno siempre optara por el criterio de la seguridad; esto podra
gustar mas o menos a una u otra empresa, pero sera, repito, el criterio del Gobierno. En esta materia el
criterio de seguridad no lo confiere un partido ni un colectivo ni siquiera el Gobierno, en nuestra nacion lo
confiere el Consejo de Seguridad Nuclear. Esto ocurria con anterioridad y sigue ocurriendo ahora.

En relacién con el sector de la mineria del carbdn, el ministerio esta trabajando, como saben, sefiorias,
en el plan para los afios 2013-2018, dentro del marco presupuestario disponible para el préximo ejercicio.
En el presente ejercicio 2012 hay una partida similar a la que se ejecut6 en el afio 2011, si bien es cierto
que con una disminucién. En estos dias va a salir ya una convocatoria de ayudas a las empresas, y se ha
pedido a las mismas colaboracién para salvar los obstaculos planteados por la Comisién Europea al plan
de cierre que se envio a Bruselas en agosto del afio 2011.

En cuanto a la industria, seforias, es evidente que el clima econémico es adverso y la incertidumbre
es elevada en distintos sectores. En el segundo trimestre del afio 2012, el producto interior bruto, de
acuerdo con el Instituto Nacional de Estadistica, como todos ustedes saben, disminuy6 un 0,4% en
relacion al trimestre anterior; en términos interanuales el producto interior bruto ha disminuido un 1,3%, el
0,6% en el primer trimestre del afio 2012. En la Unién Europea en su conjunto, y también en la eurozona,
se experimentan crecimientos negativos, un 0,2%, aunque es verdad que algunas economias europeas
tienen crecimientos positivos, como es el caso de Alemania, un 0,3%, o el de Austria y Holanda, un 0,2%;
Francia no tiene crecimiento, ni positivo ni negativo. En cambio, otras economias, como Reino Unido o
Italia, tienen crecimientos negativos del 0,7%; es decir, crecimientos negativos mas intensos que el 0,4%
que ha arrojado la economia espanola. Los indicadores de la actividad industrial en este contexto no son
positivos. El valor afiadido bruto de la industria ha experimentado un descenso del 3,1% interanual en el
segundo trimestre, atenuando la caida del primer trimestre, es verdad; en todo caso, ha habido una caida
en la evolucion del producto interior bruto industrial. Para el conjunto del afio 2011 la produccién industrial
disminuyé 1,8% en relacion con el afio 2010, y en los primeros meses del afio 2012 hay una importante
caida en distintos indices industriales, como es el caso del indice de entrada de pedidos en la industria,
del indice de cifras de negocio en la industria o del indicador del clima industrial. Todos ellos confirman el
periodo de desaceleracion del sector industrial. El indice de la produccion industrial en el mes de junio, en
términos interanuales, también cae un 6,3%. Por su parte, la zona euro en junio tuvo un descenso mas
moderado del indice de produccion industrial, del 2,1%, pero es disminucion, y en el conjunto de la Unién
Europea a veintisiete la caida es del 2,2%, con mayores caidas en ltalia, del 8,2%; en Espafia, del 6,3%;
en Reino Unido, del 4,6% y en Portugal, del 4,4%.

Desde el inicio de la legislatura la situacion de la economia espafola ha obligado a que el Gobierno
tome decisiones, que son dificiles y complicadas, es verdad, con una premisa fundamental, que es
establecer las bases para la recuperacion, lo cual exige, en primer lugar, el objetivo de contencion del
déficit publico. El objetivo en Europa y en Espafa es que la industria recupere su liderazgo en lo econdémico;
es decir, aumentar el peso de la industria para mejorar nuestra competitividad. He podido compartir esto
a lo largo de estos ultimos meses tanto con el vicepresidente de la Comisién Europea, comisario de
Industria y para la pequefia y mediana empresa, sefior Tajani, como con algunos colegas de distintos
paises de la Unién Europea; la Ultima vez fue ayer, con el ministro de Reindustrializacion de la Republica
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de Francia, quien me manifesté el objetivo de aumentar el peso de la industria en el pais vecino. Estamos
trabajando en la consecucion de este fin. No podemos a renunciar, ni vamos a hacerlo, a disponer de una
industria fuerte, potente, competitiva y generadora de empleo.

Seforias, en la convocatoria del afio 2012 para el sector de la industria manufacturera y el sector de
la automocion, el ministerio ha seleccionado ya un total de 375 planes industriales por un valor de 381
millones de euros que van a activar inversiones estimadas en 2.380 millones de euros, que se desglosan
en 220 millones de euros para el sector de la automocion, que van a financiar 97 planes industriales y 278
actuaciones del resto de la industria manufacturera, y para la industria aeroespacial cuya convocatoria
tiene una cuantia adicional de 161 millones de euros. Respecto al sector de la automocion, es verdad que
el mercado no estd dando sintomas de recuperacion, pero hay tres importantes fabricantes, que son
Nissan, lveco y Mercedes, que han confirmado para el afio 2012 importantes inversiones en cinco plantas
que aseguran su futuro a lo largo de los préximos afios. Las plantas espafiolas de fabricacion de vehiculos
se revelan como altamente productivas y competitivas.

Respecto de la politica de reindustrializacion de las regiones incluidas en el mapa espafiol de ayudas
regionales, aprobado por la Unién Europea, en el afio 2012 estan previstas una convocatoria de caracter
general y diez especificas con actuaciones geograficamente localizadas. Se han publicado ya diez de las
convocatorias previstas y en breve se publicara la especifica correspondiente a la Comunidad Autbnoma
de Extremadura, que es una de las novedades del presente ejercicio 2012. Se han resuelto ya las dos
convocatorias especiales del afio 2012, una correspondiente al municipio de Lorca, en Murcia, y otra a la
isla de El Hierro, en ambos casos complemento de las medidas de recuperacion que el Gobierno ha
puesto en marcha para paliar los dafios tanto del terremoto de Lorca, en mayo de 2011, como del impacto
negativo de la crisis sismico-volcanica en la isla de El Hierro. Contando con las convocatorias para El
Hierro y Lorca e incluyendo la nueva de Extremadura, el Gobierno va a destinar 382,17 millones de euros
a once convocatorias de reindustrializacion en el afio 2012. La finalidad de estas ayudas es incentivar el
desarrollo del tejido industrial, favoreciendo la implantaciéon de infraestructuras industriales, y hacer
atractivos estos territorios, apoyando, por tanto, iniciativas industriales que sean innovadoras, competitivas
y que también generen empleo. Como les decia, el ministerio resolvié en julio las convocatorias especiales
de Lorca y El Hierro: 58 actuaciones, 17,3 millones de euros, que supondran una inversién asociada de
26 millones de euros. En este momento se estan evaluando las propuestas recibidas del resto de las
convocatorias.

Seforias, la problematica creada en el sector naval por la apertura en el mes de julio del afio 2011 por
parte de la Comision Europea del procedimiento del sistema de arrendamiento financiero para la
construccion de buques, a lo largo de todos estos meses de legislatura ha sido una prioridad para la
politica industrial y para la politica econémica general de este Gobierno. Tanto en el Ministerio de Hacienda
como en el Ministerio de Industria estamos trabajando para intentar dar una solucién a este problema en
el marco de la Union Europea. En cuanto a la contratacién de buques espafoles, el problema se ha
planteado por una doble via. En primer lugar, el Gobierno pretende evitar la devolucién de las ayudas que
pudieran derivarse de la declaracién de incompatibilidad de las ayudas obtenidas bajo el sistema que
ahora mismo se esta investigando; por tanto, el conjunto de ayudas que con anterioridad a julio del afho
2011 habia obtenido el sector naval por el sistema conocido como de Tax lease. En segundo lugar, la otra
via consiste en negociar con la Comision Europea un nuevo sistema que permita a los astilleros espafioles
contratar en igualdad de condiciones que nuestros competidores europeos. No se trata de que por parte
de Espafia se esté planteando ningun sistema distinto ni privilegiado en relaciéon con aquellos que ya
existen en otros paises de la Unidon Europea sino, simplemente, de que Espafia disponga de un sistema
similar para estimular la financiacién en la construccion de buques. ;Dénde estamos? Por lo que se
refiere al primer aspecto, el Gobierno ha presentado diferentes alegaciones, sobre la base de los principios
de confianza legitima y seguridad juridica, en defensa de las operaciones materializadas bajo el sistema
en revision. Se ha hecho un trabajo técnico que ha ido acompafiado de numerosas reuniones y contactos,
tanto aqui como en Bruselas, dirigidos a encontrar un cierre satisfactorio del procedimiento para el sector
naval espanol.

Respecto al nuevo sistema que se ha de articular para el futuro, desde la toma de posesion de este
Gobierno, tanto el Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas como el de Industria, Energia y
Turismo, hemos estado en permanente contacto con la Comisién Europea. Siguiendo las instrucciones
iniciales del comisario de la Competencia, el vicepresidente Almunia, se trabajé en un principio, y durante
meses, en la adaptacion del sistema francés de arrendamiento financiero al régimen tributario espafiol.
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Sin embargo, tras las reiteradas negativas por parte de la Comisién a aprobar tal sistema, las autoridades
espanfolas optaron por presentar finalmente a la Comisién Europea el pasado 1 de junio un nuevo sistema
alternativo, puesto que aquel que se nos habia sugerido desde la Comision Europea, en linea con el
sistema que hay en Francia, reiteradamente fue negado y rechazado por la propia Comision. El sistema
notificado descansa en el régimen tributario general y no requiere de la autorizacién de ningun nuevo
régimen de ayudas de Estado. No estamos planteando un nuevo régimen de ayudas de Estado, aparte
del ya usado régimen de tonelaje aprobado por la Comision Europea en el afio 2001. El plazo de dos
meses que la Comision Europea tenia para pronunciarse sobre la nueva propuesta que el Gobierno hizo
el 1 de junio vencia el pasado dia 1 de agosto y ese mismo dia fue cuando el Gobierno recibio la
comunicacién de la Comision Europea con una solicitud de aclaracion sobre algunos de los elementos
que conformaban el sistema remitido. Pues bien, recibida por el Gobierno esa peticion de aclaraciéon de la
Comision Europea, el 10 agosto se remitié la respuesta a las preguntas planteadas, con lo cual, el plazo
de dos meses para que la Comisién Europea autorice el nuevo sistema comienza a partir de dicho dia 10
agosto. Ayer mismo, dia 4 septiembre, tuvo lugar en Bruselas la ultima reuniéon que se ha celebrado en
esta materia, a la que en representacion del Gobierno asistieron el secretario de Estado de Hacienda y el
secretario general de Industria y de la Pequeia y Mediana Empresa. Mantuvieron una reunién con
representantes de la Comisién Europea con el fin de avanzar en la busqueda de una autorizacion final y
definitiva para el nuevo sistema y en el cierre del anterior procedimiento, sin exigencias, l6gicamente, de
devolucion de las ayudas, por lo que esperamos que en breve nuestro sector naval pueda volver a
contratar y crear nuevos puestos de trabajo. Insisto en que el sector naval espafol no aspira a tener un
sistema de Tax lease distinto ni de privilegio en relacion con aquellos que hoy prevalecen en el resto de la
Unién Europea sino que lo Unico que se plantea es que se puedan armar barcos con un sistema de
financiacion similar al que hay en otros paises de la Unién Europea.

En relacion con la pequefia y mediana empresa, sefiorias, quisiera referirme también a alguna de las
actuaciones que ha ido desarrollando el ministerio a lo largo de los Ultimos meses. Quiero mencionar, en
concreto, la puesta en marcha, a través de la Empresa Nacional de Innovacion, Enisa, de tres lineas de
financiacion por un importe total de 96 millones de euros en 2012 para financiar a pymes, a empresas
tecnoldgicas y a jovenes emprendedores. Estas tres lineas tienen por objeto impulsar la creacion de
empresas y se estima que en el afio 2012 daran cobertura a unos 750 proyectos empresariales, induciendo
una inversién de mas de 600 millones de euros y la creaciéon de aproximadamente 7.500 empleos. El
ministerio también presta apoyo a las pymes a través de la Compafiia Espafiola de Reafianzamiento,
Cersa, que ofrece reafianzamiento o cobertura parcial entre el 50 y el 75% del riesgo financiero a largo
plazo asumido por las sociedades de garantia reciproca con las pequefias y medianas empresas que
precisen garantias adicionales para resolver sus problemas de financiacién. Igualmente, para fomentar el
crecimiento y mejorar la competitividad de las pymes, en el afio 2012 hemos puesto en marcha el programa
de apoyo a las agrupaciones empresariales e innovadoras, los clusters innovadores, dirigido a favorecer
el desarrollo y consolidacion de clusters con capacidad innovadora y proyeccion internacional, dotandolo
con 7 millones de euros. La convocatoria para recibir solicitudes fue abierta el dia 31 de julio y se cerro
ayer dia 4 de septiembre.

Seforias, quiero referirme ahora a otra de las areas, que aunque no figura en lo que es el titulo del
ministerio ciertamente es de una importancia creciente en Espafa, que es el sector de las
telecomunicaciones. En relacion con la actividad del ministerio a lo largo de los primeros meses de este
afio, me gustaria trasladarles algunas observaciones. Durante el primer semestre de legislatura hemos
incorporado a la legislacion espafola, mediante el Real Decreto 12/2012, de 30 de marzo, el denominado
paquete Telecom; es decir, un conjunto de medidas que afectaban a las directivas de derechos de los
usuarios y de mejora de la regulacion del sector. El plazo estipulado por la Unién Europea para su
trasposicion a nuestro ordenamiento juridico habia expirado el dia 25 de mayo del afio 2011. Creo que su
rapida incorporacion a lo largo de estos meses podemos valorarla como un paso singular para modernizar
nuestro marco legal y para la mejora de nuestra imagen de compromiso y fiabilidad ante nuestros socios
europeos. Al propio tiempo, durante el primer semestre de este afio 2012 desde el ministerio hemos
participado de una manera muy activa en el anteproyecto de ley de creacidén de la comisién nacional de
mercados y competencia para garantizar que los reguladores independientes sectoriales relacionados
con las actividades del ministerio puedan desempefiar mejor sus funciones de supervision de los mercados.
La finalidad primordial de estos organismos reguladores ha de ser velar por el cumplimiento de las reglas
de mercado. Con esta iniciativa, el Gobierno avanza en la racionalizacion del Estado para mejorar su
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eficiencia y su eficacia. La unificacion de los organismos reguladores sectoriales con la Comision Nacional
de la Competencia va a permitir unificar los criterios ex ante y ex post, ofreciendo una mayor certidumbre
a todos los agentes implicados. También hemos llevado a cabo una modificacién significativa en la Ley
General de Comunicacion Audiovisual, y lo hemos hecho para flexibilizar los modos de gestion de las
televisiones publicas autondmicas, dotando a los Gobiernos regionales de mas instrumentos para su
gestion y definicion estratégica. Con ello, no solo cumplimos con un compromiso electoral sino que
proporcionamos la herramienta necesaria para atajar uno de los problemas de gasto publico autonémico
que mas denuncian los ciudadanos. Por el lado del marco regulatorio audiovisual ya no caben excusas
para no llevar a cabo decisiones dentro de lo que es la libertad de cualquier comunidad auténoma en esta
materia. El Plan de fomento de la 1+D+i en el sector de las tecnologias de informacion y comunicacion,
entre subvenciones y créditos comporta un total de 550 millones de euros. Ha sido puesto en marcha
dentro del complicado calendario presupuestario que hemos tenido para este afo y ya se estan evaluando
los mas de 750 proyectos presentados a la convocatoria. Dentro de este balance de las telecomunicaciones,
me gustaria destacar, sefiorias, la participacién activa del ministerio en la capitalidad mundial del movil en
Barcelona. Se trata de una iniciativa singularmente interesante como plataforma que refleja el potencial y
la capacidad del sector de las telecomunicaciones en Espana.

Finalmente, y aunque no menos importante dentro de este sector, les diré que durante el primer
semestre hemos puesto en marcha un proceso de reflexion estratégica comun con el que pretendemos
fijar el marco de actuaciones de la legislatura en materia de telecomunicaciones y sociedad de la
informacion. Se trata de la agenda digital para Espafa, cuyo primer borrador fue presentado publicamente
el pasado dia 25 junio, que define una hoja de ruta del Gobierno en materia de TIC y servicios de la
Administracién electrénica, alineando nuestros recursos y capacidades para alcanzar los objetivos de la
agenda digital para Europa y para maximizar el impacto de nuestras politicas en materia de TIC. En la
agenda digital para Espafa se abordan todos los pilares que se plantean en este encuentro y se realizan
los analisis y las propuestas en torno a seis objetivos que enumero muy brevemente. Objetivo nimero
uno: fomentar el despliegue de redes y servicios para garantizar la conectividad digital. Segundo objetivo:
desarrollar la economia digital para el crecimiento, la competitividad y la internacionalizacion de la empresa
espafiola. Tercer objetivo: establecer un plan para mejorar la Administracién electrénica, con soluciones
digitales para una prestacion eficiente de los servicios publicos. Cuarto objetivo: mejorar la confianza y la
seguridad de los usuarios en el ambito local. Quinto: impulsar la [+D+i en el sector de las TIC. Sexto:
capacitacion para la industria y formacion de profesionales en el sector de las tecnologias de la informacion
y de la comunicacién.

Respecto a la agenda digital espafola y sobre el informe inicial de un grupo de expertos de alto nivel
—heterogéneo en todo caso—, muchas asociaciones, empresas y profesionales han realizado sus
primeras aportaciones, que nos han ayudado a definir el borrador que hemos presentado el pasado dia
25 de julio. El Gobierno cree en la participacion y por eso ha abierto esta consulta publica a través de una
plataforma colaborativa para que, sobre la base del borrador y de las medidas contempladas en el mismo,
todas las personas y empresas que lo deseen hagan las aportaciones que consideren oportunas para la
mejora del dividendo.

Dentro del &mbito de las politicas de telecomunicaciones, quiero hacer una consideracién singular en
relacion con el conocido como dividendo digital. En el Consejo de Ministros del pasado 24 de agosto el
Gobierno aprob6 la definicién del nuevo escenario de liberacion del dividendo digital. Como ustedes bien
conocen, sefiorias, el ministerio ha fijado como prioridad adelantar la puesta en funcionamiento de las
redes moviles de cuarta generacién, conocidas como 4G, que estan en el origen del proceso conocido
como dividendo digital. Esta es una prioridad por distintas razones: en primer lugar y fundamentalmente,
por las inversiones en despliegue y modernizacion de las redes existentes que trae consigo; en segundo
lugar, por la capacidad que tienen las conexiones de alta velocidad para introducir mejoras de competitividad
y productividad en toda nuestra economia, y en tercer lugar, por la funcion vertebradora y de cohesion que
las infraestructuras de telecomunicaciones generan en el territorio y en todos sus habitantes. La aprobacion,
el pasado dia 24 de agosto, de un nuevo Plan de impulso a la television digital terrestre y de la innovacion
tecnoldgica viene a adecuar las previsiones anteriores al nuevo escenario macroeconémico, técnico y
presupuestario.

Entre los puntos acordados en relacion con el dividendo digital, me gustaria subrayar el adelanto al 1
de enero del afio 2014 de la liberacion en esa parte del espectro radioeléctrico de las frecuencias
necesarias para implantar la cuarta generacion de telefonia movil en Espafa. Se trata de adelantar un afio

cve: DSCD-10-CO-156



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndm. 156 5 de septiembre de 2012 Pag. 8

respecto a la planificacion que se habia aprobado en la legislatura anterior, que supondra a su vez un
adelanto de las inversiones previstas. También me gustaria subrayar que la transiciéon va a respetar el
numero de programas que cada operador tenia otorgado en sus respectivas licencias, ya que gracias a
las mejoras se consigue mantener la oferta a la vez que, de acuerdo con el resto de los paises de la Unién
Europea, se reduce el espectro radioeléctrico empleado hasta ahora para ubicar los distintos canales
multiples de television.

Sefiorias, para que todo lo anterior sea posible nos hemos comprometido a elaborar con inmediatez
un nuevo plan técnico nacional de la television digital terrestre, que sustituye al del afio 2005, a llevar a
cabo la reasignacion de los multiples de television a los operadores de television y a modificar la normativa
del afio 2010 sobre la television de alta definicion. Se trata en conjunto de una apuesta inequivoca por la
modernidad, por la innovacién tecnoldgica y por la mejora de la competitividad del sector de las
telecomunicaciones en Esparia. Quiero recordar que este proceso digital ha venido llamandose dividendo
digital porque la propia Unién Europea ha cuantificado en mas de 150.000 millones de euros su impacto
en el crecimiento econdmico. Esta estimado que la liberacion del espectro y la incorporacién de la cuarta
generacion de la telefonia movil en Espafia en los términos descritos van a suponer aproximadamente
unos 12.000 millones de euros para nuestra economia.

No me gustaria terminar este apartado de telecomunicaciones sin hacer algun comentario respecto al
futuro. Dentro de los objetivos que nos planteamos para el segundo semestre de la legislatura esta, por
descontado, la aprobacion de la agenda digital para Espafia, una vez tenidas en cuenta las aportaciones
que se estan produciendo ya por parte de las distintas organizaciones, personas y empresas que lo estan
haciendo dentro del periodo de informacién publica. En paralelo, venimos trabajando en una nueva Ley
General de Telecomunicaciones que persigue varios objetivos para satisfacer las necesidades de
ciudadanos y empresas y también para resolver sus problemas: el primero, aumentar la cobertura de
telefonia movil y conseguir en todo el territorio nacional algo tan simple como evitar que se corte la
comunicacién, cosa que ocurre todavia hoy en no pocas partes del territorio nacional; el segundo, aumentar
la velocidad y las posibilidades de conexion a Internet; el tercero, disminuir los precios de estos servicios,
y el cuarto, aumentar la proteccion de los ciudadanos, evitando abusos en sus facturas y en sus contratos.
Sefiorias, la innovacion en las herramientas y aplicaciones de las nuevas tecnologias no puede ser nunca
la justificacion para aprovecharse del consumidor, lego e indefenso en no pocas ocasiones en esta materia.
Por tanto, con esta nueva Ley General de Telecomunicaciones se trata de recuperar la unidad del mercado,
se trata de solucionar problemas enquistados desde hace mucho tiempo con medidas especificas que
faciliten el despliegue de redes, y por tanto medidas en relacion con la instalacion de antenas —es
imposible mejorar las comunicaciones si no se instalan antenas—, medidas para suprimir cargas
administrativas, tanto municipales como de ambito autonémico y nacional, y medidas de otro tipo. En
definitiva, se trata de generar un marco equilibrado entre agentes privados y operadores publicos en el
sector que mejore su capacidad y eficacia. En la nueva Ley General de Telecomunicaciones se reforzara
el control y la eficiencia del dominio publico radioeléctrico, asi como las potestades sancionadoras del
Ministerio de Industria en vigilancia del cumplimiento de la normativa sectorial. De esta manera, sefiorias,
en un solo afo el ministerio habra reformado todas las leyes relacionadas con el sector: la Ley General de
Telecomunicaciones, en los términos que les he comentado; la Ley General de Comunicacion Audiovisual,
en los términos en los que ya se ha elaborado, y la Ley de servicios de la sociedad de la informacion y del
comercio electrénico, en los términos en los que se esta preparando. Se trata de un movimiento que
refuerza el impulso reformista y simplificador que ha emprendido el Gobierno, que busca liberar trabas y
resistencias que dificulten la inversion a la iniciativa privada y que persigue el aumento de la productividad
y la creacion de valor afiadido.

Paso al area de turismo, ultima area, pero no menos importante, que se aborda en esta comparecencia.
Las previsiones que manejamos sobre el comportamiento de los turistas este verano, que todavia no ha
concluido, nos hacen prever para este verano en su totalidad una llegada de aproximadamente 27,6
millones de turistas internacionales, lo que significaria un incremento del 3,9% en relacién con el mismo
periodo del afio anterior, que, recordemos, fue un afo espectacular en lo que al turismo respecta, ya que
acogimos a miles de turistas que habian sido desviados desde otros destinos, fundamentalmente debido
a los acontecimientos relacionados con la Primavera Arabe. De mantenerse esta tendencia, es muy
posible que pudiéramos cerrar el afio —insisto, de mantenerse la tendencia observada a lo largo de los
primeros ocho meses— con alrededor de 57,8 millones de turistas internacionales, lo que supondria un
aumento de en torno a un 3,7% respecto a la buena cifra que ya hubo el afio anterior. Esto significa, tal y
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como hace unos dias ratificaba la propia Organizacion Mundial del Turismo, que Espafa ha sido capaz de
retener el turismo que ha llegado a causa de los factores que con anterioridad he mencionado. Significa
que hemos logrado consolidar el crecimiento del pasado afio, a pesar de que muchos de esos incrementos
se deben a causas exdgenas sobre las cuales nunca podemos basar nuestra capacidad de competir. La
competitividad del sector turistico espafol tiene que basarse en factores endégenos y nunca en el mal
ajeno, lo cual no quiere decir que Espafa no aspire a consolidar los nuevos turistas que han venido a lo
largo del afio 2011 y a lo largo de este afio 2012. En cambio, desde el punto de vista del turismo nacional
el comportamiento ha sido peor. A fechas de este agosto hay una caida en el volumen de reservas del
20% y eso, sin embargo, ha sido compatible con un incremento del niumero de desplazamientos a nivel
nacional. Ello se debe fundamentalmente a que en una buena parte de estos desplazamientos no se ha
utilizado alojamiento hotelero, sino otro tipo de alojamientos, en algunos casos alojamiento familiar. Por
tanto, hay un aumento en los desplazamientos dentro de Espafa, pero hay una caida importante en el
grado de ocupacion hotelera por parte de los turistas. De ahi, el llamamiento realizado para que los
espafoles conozcamos nuestro pais y disfrutemos de la intensa oferta existente dentro de nuestras
fronteras.

Sefiorias, la hoja de ruta en materia turistica por parte del Gobierno esta incluida en el Plan nacional
integral de turismo, que fue aprobado el pasado dia 22 junio. En su elaboraciéon nos hemos volcado a lo
largo de los primeros seis meses de Gobierno. Esta hoja de ruta constituye al tiempo una herramienta que
nos va a servir para adaptar y modernizar un sector capital para nuestra economia, un sector que supone
mas del 10% del producto interior bruto nacional y que significa el 11% del empleo. El Plan nacional
integral de turismo es un plan dialogado, un plan pactado por todos los actores del sector, tanto publicos
como privados y, dentro de los publicos, tanto nacionales como autondmicos y locales. De hecho, al texto
del plan se incorporaron mas de doscientas propuestas que lo mejoraron. Ademas y por primera vez se
ha dado una total transversalidad en la materia. Para ello se ha fortalecido la colaboracion con todos los
departamentos ministeriales, incluyendo aspectos laborales, aspectos de flexibilidad en el sector turistico,
reduciendo la rigidez laboral. También se han introducido consideraciones que tienen que ver con el
Ministerio de Medio Ambiente, que hacen referencia a la modificacion de la Ley de Costas o al convenio
con el Instituto Nacional de Estadistica, por el que estamos traspasando progresivamente las estadisticas
turisticas a este organismo dependiente del Ministerio de Economia. Se ha puesto a disposicion del sector
una linea de 266 millones de euros, destinados a la renovacién de las zonas turisticas. Ello se ha hecho
através de tres planes fundamentales. En primer lugar, el Plan Emprendetur Empresas 2012, que persigue
el aumento de la eficiencia del sector, con la incorporacion de energias y accesibilidad de colectivos con
necesidades especiales. Aestalinea hay que ahadir la destinada exclusivamente a jovenes emprendedores,
en la que estamos trabajando, convencidos de que aqui reside el mayor potencial para introducirinnovacion
en el sector de la oferta turistica. En el presupuesto de la Secretaria de Estado de Turismo esta incluida
una partida de 45 millones de euros, como fuente de financiacion en condiciones favorables para este plan
destinado a jévenes emprendedores.

Seforias, las nuevas tecnologias juegan y van a seguir jugando un papel crecientemente importante
en materia turistica. Seis de cada 10 turistas consultan Internet antes de viajar a su destino y un 30% lo
utiliza como método preferente de reserva y de compra de sus viajes. De ahi la presencia creciente de
nuestra oferta en soportes tecnolégicos que utiliza el nuevo turista, mas independientes de los circuitos
convencionales de los touroperadores y, desde luego, mas conectados. Trabajamos por mejorar la
eficiencia de la politica de promocién, una promociéon que debemos hacer bajo el paraguas de la marca
Espafia, que consideramos fundamental para el sector turistico espafiol. No se trata en modo alguno de
que luego, a nivel provincial, autonémico o local, se pretenda, como se hace en muchas partes de Espania,
promocionar de una manera especifica un producto o un destino concreto. EI Gobierno piensa que la
marca Espafa no solo no resta valor, sino que, por el contrario, afiade y cualifica cualquiera de los destinos
o de los productos turisticos en Espafia.

Si en una materia hay un clima comun entre todas las comunidades autbnomas es en materia turistica.
Aprovechando las nuevas tecnologias, hemos creado una plataforma de intercambio tecnoldgico. Esta
plataforma, denominada Comparte Iniciativas, se creo tras la conferencia sectorial celebrada en la isla de
El Hierro el pasado mes de mayo y constituye un buen ejemplo de cooperaciéon y mejora en el uso
eficiente de los recursos gracias a la cooperacion interterritorial. A través de la empresa publica Segittur,
adscrita a la Secretaria de Estado de Turismo, se ha renovado el denominado turismo senior. Hemos
mejorado el modelo hacia uno con participacion mas activa de los municipios y de la iniciativa privada.
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Lugares como la Costa del Sol, Pefiscola, Benidorm, Costa Tropical, Gandia, Calvia, playa de Palma,
Menorca, Santa Eularia des Riu, la Manga del Mar Menor, Santa Susana y Lloret de Mar seran los nuevos
destinos del programa turistico senior de Europa durante la préxima temporada. Otro de los indicadores
que nos permiten ser optimistas dentro de este sector es el gasto turistico. Hay previsto, de acuerdo con
la evolucién del gasto turistico a lo largo de los primeros siete meses del afio, un incremento de en torno
al 7,7%. Por tanto, si continta la evolucion y teniendo en cuenta cudl fue la evolucién del pasado afio, muy
probablemente podriamos alcanzar algo mas de 55.000 millones de euros, con un crecimiento de
aproximadamente el 6,5% este afo.

Finalmente, quisiera hacer una referencia, desde el punto de vista de la transversalidad en el sector
del turismo, a la modulacién de las tasas aeroportuarias que el Ministerio de Fomento ha aprobado para
combatir el fuerte caracter estacional de nuestro modelo turistico en algunas comunidades auténomas.
Hablo de la politica especial en materia de tasas aeroportuarias que se establece en la Comunidad
Auténoma balear para combatir la baja temporada en los municipios de invierno y, en la Comunidad
Auténoma de Canarias, no para combatir la baja temporada, porque es una temporada uniforme a lo largo
de todo el afio, pero si para combatir los dias valle y los dias pico que se dan a lo largo de la temporada.
Asimismo, en estos meses hemos desarrollado una politica de flexibilidad en materia de visados para
algunos paises, fundamentalmente aquellos de los que esta viniendo un creciente numero de turistas,
fundamentalmente Rusia, que ademas llegan con un gran poder adquisitivo.

No quisiera terminar este capitulo dedicado al turismo sin hacer una referencia al turismo interior. Es
verdad que en Espafa, 3 de cada 4 euros, aproximadamente un 75% de la actividad turistica, vienen del
turismo de sol y playa, pero no hay que olvidar que tenemos una riqueza potente y creciente en materia
de turismo rural, turismo cultural, turismo gastronémico, turismo urbano, turismo de compras y turismo
deportivo. Es una oferta que esta en alza y que puede tener, de hecho lo tiene, un potencial de crecimiento
ciertamente grande.

Como ven, sefiorias, tal como anunciamos en la aprobacion del Plan nacional integral de turismo,
muchas de las medidas que estan incluidas en el mismo ya se estan poniendo en marcha. A lo largo de
los proximos meses vamos a seguir poniendo en marcha este conjunto de medidas para consolidar el
sector turistico como uno de los sectores motores de la economia espafiola, en el que se esta produciendo
crecimiento a diferencia de lo que ocurre en otros sectores.

Concluyo pidiendo disculpas por haberme alargado algo mas de lo que tenia previsto. Como saben
ustedes, es un departamento muy amplio. Se han hecho muchas cosas, probablemente muchisimas
menos de las que nos quedan por hacer a lo largo de toda esta legislatura. En todos y cada uno de los
casos se han hecho respondiendo a las necesidades y a los problemas que los ciudadanos han planteado
a los distintos sectores del ministerio. Con esto concluyo, sefior presidente, y me pongo a disposicion de
todas sus sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: En representacion del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra, en
primer lugar, el sefior Franquis.

El sefior FRANQUIS VERA: Quiero agradecer la comparecencia del ministro en esta Comisién. La
verdad es que no nos han gustado los términos en los que se ha planteado este debate en esta Comision
en el dia de hoy, mucho menos cuando el Grupo Socialista ha pedido diferentes comparecencias del
ministro para que no se plantease un debate de estas caracteristicas y en estas condiciones. El ministro
ha estado casi una hora interviniendo. Hay asuntos de mucha importancia y que preocupan mucho a
muchos sectores de la sociedad espafiola. No podemos debatir temas como el turismo, la industria o la
energia con tan solo tres minutos. Esto es retorcer el sistema parlamentario espafiol y esta camara. Creo
que no es justo. Cada grupo ha pedido la comparecencia del ministro para debatir asuntos concretos, en
materia turistica, en materia de industria y en materia energética, y cada uno de estos asuntos requiere
un debate en una sola Comisiéon. Por tanto, manifestamos nuestra protesta por la forma en que se ha
disefiado esta Comision a la hora de discutir asuntos que en algunos casos llevan mucho tiempo ya
planteados en ella.

En relacion con el turismo, después de ocho meses de gestion al frente de esta area esperabamos
mucho mas de la intervencion del ministro, y mas ahora, en la época en la que estamos, acabando ya el
verano. Han sido ocho meses que han producido mucha desconfianza, mucho desconcierto y mucho
desatino; ocho meses de muchos incumplimientos y engafnos. Las cifras de mejora de las visitas turisticas
en lo que llevamos de afio no pueden esconder ni mucho menos las falsedades y los engafios que se han
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ido produciendo en los ultimos ocho meses. Me preocupa que el ministro no haya hecho ninguna valoracién
sobre el impacto que va a tener en el sector turistico el incremento del IVA; ni una sola palabra. Es un
asunto que ha tenido en pie de guerra a todo el sector, pero no ha dicho ni una sola palabra. A tres dias
de entrar en vigor el nuevo IVA, no ha dicho ni una sola palabra sobre un asunto que, insisto, ha puesto
en pie de guerra a todo el sector; un incremento del IVA que va a tener consecuencias: nos va a hacer
menos competitivos y va a bajar aun mas la rentabilidad de nuestro sector. El sector turistico espafol este
afio va a entrar en recesion econdmica, cuando no habia entrado en afios anteriores. Hay una deceleracion
de la actividad turistica en nuestro pais y el ministro tampoco ha hecho ninguna valoracién. Nos preocupa
que el primer responsable en esta materia no haga ninguna alusion a este asunto. Han sido ocho meses
en los que han adoptado medidas que no han favorecido al sector turistico: el incremento del IVA, el
incremento de las tasas aeroportuarias —el 50% por ciento de media en aeropuertos como Madrid y
Barcelona y en torno al 13% en el resto, que luego han intentado corregir con eso que aprobaron para
Canarias y para Baleares— y el recorte del 30% en los presupuestos en materia turistica; el 30%, el doble
de la media del resto del Gobierno.

Hemos pedido al ministro una comparecencia para hablar del Plan nacional integral del turismo, para
que nos explique en profundidad qué significa eso, para que explique qué es esa hoja de ruta. Llevan ocho
meses entretenidos con este Plan integral de turismo que el Gobierno aprobé en junio, pero no hay ni una
sola medida de ese plan que se haya puesto en marcha, ni una sola. Hace escasamente un mes, el
Gobierno aprobo en Consejo de Ministros el programa Emprendetur, con una linea de crédito a través del
ICO, pero yo llevo semanas entrando en la pagina del ICO para ver cuando se firma el convenio entre el
ministerio y el ICO para poner en marcha ese programa estrella. Es un programa del que llevan hablando
mucho tiempo y que usted ha mencionado hace unos momentos, pero para el que todavia, a estas alturas
del afio, no se ha firmado un acuerdo con el ICO. Practicamente han hecho desaparecer con un recorte
considerable dos programas fundamentales que combatian la estacionalidad turistica en nuestro pais. En
cuanto al Imserso, a estas alturas mas de 6.000 agencias de viajes no saben cuantas plazas va a haber
para esta proxima temporada. No tienen ningun tipo de informacion y estamos en el mes de septiembre.
No tienen ningun tipo de informacion sobre lo que va a ocurrir, sobre cuantas plazas va a haber después
del recorte que se ha producido, en torno al 27%, que tiene un impacto muy importante en el sector
turistico, como ha denunciado el sector empresarial, y que afecta fundamentalmente al sector hotelero.

Usted solo ha dedicado tres frases al Plan integral de turismo, tres frases para ocho meses. No ha
dicho una cosa muy importante, que es lo que les reclama el sector. Todos estamos de acuerdo en lo que
hay que hacer, pero ;cémo lo hacemos? Con qué recursos lo hacemos?, porque lo que no esta en los
presupuestos no existe. Hemos dicho muchas veces en sede parlamentaria que este plan se diferencia
muy poco de los planes que habia anteriormente, pactados y negociados con el conjunto del sector
empresarial turistico y con las instituciones publicas, ayuntamientos y comunidades auténomas. ;Saben
cual es la gran diferencia entre un plan y los otros? Que en los préximos cuatro afios se van a invertir
1.400 millones de euros menos que los que se invirtieron en los ultimos cuatro afos, 1.400 millones
menos. Eso es lo que significa la hoja de ruta del Plan integral de turismo que aprob6 el Gobierno hace
escasamente...

El sefior PRESIDENTE: Lo siento, sefior Franquis, pero debe terminar.

El sefior FRANQUIS VERA: Tengo muchisimos asuntos sobre los que quisiera que el ministro me
contestara e hiciera algunas reflexiones. (Rumores). ;Molesto a alguien? (Rumores). Se lo digo al
presidente de la Comision.

El sefior PRESIDENTE: Ruego a los diputados que mantengan silencio mientras tiene la palabra el
orador.

El sefior FRANQUIS VERA: Mantenga el orden, sefior presidente, porque parece que molesta lo que
digo.

El sefior PRESIDENTE: Es lo que he hecho.

El sefior FRANQUIS VERA: Sefior presidente, si hubiéramos tenido una Comision en condiciones
para discutir en sede parlamentaria sobre las consecuencias que esta teniendo la politica de este Gobierno
sobre el sector turistico, no estariamos limitando el tiempo a tres minutos cuando estamos hablando de
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cuestiones que preocupan muchisimo a los ciudadanos y a un sector de nuestra sociedad que hasta hace
pocos meses crecia econémicamente y creaba empleo, cosa que no ocurre en estos momentos, porque
el sector turistico no crece y ademas va a perder empleo a finales de este afilo como consecuencia de las
medidas que esta tomando el Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Lo siento, sefior Franquis, pero tiene que terminar.

El sefior FRANQUIS VERA: Un minuto y acabo, sefior presidente.

Ha habido un Gobierno de desaciertos, de incumplimientos, de engafios y de alguna que otra
ocurrencia. Sefior ministro, es muy importante que el Gobierno defienda al sector turistico espafiol. Es
fundamental. A través de una pregunta, les sugerimos que hicieran campafias para favorecer el turismo
nacional, pero eso es una cosa y otra son, sefior ministro, las ocurrencias que usted ha tenido este verano
al defender al sector turistico diciendo que no viajasen fuera porque hay mosquitos y altas temperaturas.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, senor Franquis.

El sefior FRANQUIS VERA: Ya acabo.
Lo digo porque tiene usted una visidon muy estrecha de lo que es el turismo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Franquis, no me obligue a retirarle la palabra.

El sefior FRANQUIS VERA: El turismo de este pais es mucho mas amplio que la visiéon que usted
tiene del mismo. En esa visidn esta usted dejando fuera, entre otras cosas, a mas de 8.000 agencias de
viajes, que el afo pasado facturaron mas de 8.000 millones de euros. Yo quiero un ministro del Gobierno
de Espafa que defienda al sector turistico espafiol, pero esa frase la puede decir cualquiera en este pais
menos un miembro del Gobierno y aiin menos el ministro de Turismo. 4, Qué diria usted si sus companeros,
ministros de Francia, de Alemania o de otro pais europeo, dijesen lo mismo que usted dice? ;Estariamos
presumiendo de las cifras de turistas que vienen a visitar este pais si esos ministros, compafieros suyos
en la Unién Europea, hicieran lo mismo que usted? Por eso hay que tener mucho cuidado con lo que se
dice...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Franquis.

El sefior FRANQUIS VERA: Hay que tener mucho cuidado con lo que se dice y con esa visiéon que
tiene usted, repito, muy estrecha, de lo que es el turismo en este pais.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Franquis, no tiene la palabra.
El sefior FRANQUIS VERA: Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Franquis, a pesar de que usted ha repetido lo de los tres minutos, lleva
exactamente nueve minutos de los diez que tiene el Grupo Parlamentario Socialista, que —sé que usted
lo lamenta— tiene el mismo tiempo que el resto de los grupos parlamentarios. Comprendo que ante un
ministerio con la cantidad de areas que tiene este es muy dificil acomodarse al tiempo, pero si ustedes
quieren pedir que se hable solamente de un tema, con llevar al orden del dia un solo asunto es suficiente.
Cuando se llevan al orden del dia asuntos diferentes, hay que cefirse al tiempo que se ha acordado. De
todas formas, su protesta y sus cambios en la confeccion de los érdenes del dia futuros se veran, como
es normal, en la Mesa y junta de portavoces de la Comision.

A continuacién, tiene la palabra el sefior Trevin. Dado que su companiero ha utilizado practicamente
todo el tiempo de su grupo parlamentario, le pido que sea estricto en sus tiempos.

El sefior TREVIN LOMBAN: Prescindo de toda formalidad inicial para hablar del carbén. ; Qué hay de
nuevo sobre el carbon desde el dia 26 de julio? Dos cosas: una comision de seguimiento, que no fue mas
que un paripé para cubrir un expediente a cuya reunién el Gobierno no llevé ni un apice de voluntad
politica para negociar una solucioén, y nuevos recortes al carbén, de los que no nos ha hablado hoy el
sefor ministro. Un recorte a la produccion del 41%, de 9,2 millones de toneladas a 5 millones de toneladas.
Ni ha hablado aqui ni en la comision de seguimiento. Recorte tras recorte, en esto sefior ministro tengo
que reconocerle que ustedes no han descansado ni en agosto en asunto de recortes. En cuanto al resto,
voy a profundizar en lo conocido. Primero, en el enfrentamiento del ministro con todo el mundo. Sefior
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ministro esta usted refiido con los mineros, con los sindicatos mineros, con Carbunién, con la mayoria de
los empresarios y hasta parece ahora que con el sefior Montoro. Qué razoén tenia y qué bien lo conoce el
sefior Arenas cuando le preguntaron sobre el ministro de Industria y dijo: jAh, Soria! Bien, si no fuera
porque lo dejas en una planta baja en el ascensor con varias personas y en el tercer piso ya ha discutido
con todo el mundo. Segundo, bombardeo continuo desde el ministerio con armas de desprestigio masivo
para intentar demonizar y desprestigiar a los mineros en activo, a los jubilados, a los prejubilados, a los
becarios de la mineria, a la diversificacion econémica de las comarcas mineras, a sus ayuntamientos y
hasta el propio carbén. Eso si, al carbén nacional, al espafiol, al nuestro, y no le ha importado que en el
proximo mes haya elecciones en Galicia. Se lo digo porque el sefior Flores Lanuza el pasado 26 de julio
en nombre del Partido Popular nos dijo: Nuestro carbdn es uno de los combustibles mas contaminantes
que existen, produce un alto nivel de gases de efecto invernadero y provoca fendmenos locales como la
lluvia acida, del mismo grupo que esta pidiendo la revision de la Ley de Costas y la ampliacion de la
energia nuclear. Esta contundente declaracion de principios me sirve para acabar mi reflexion en un dltimo
lugar. Sefior ministro, usted y el Gobierno al que pertenece estan primando la ideologia sobre la economia.
Si Bill Clinton jubilé la revolucion conservadora de Estados Unidos al grito de: Es la economia, estupidos.
Ustedes estan empefados en poner en marcha la suya en Espafia al grito de: Es la ideologia, pardillos.
Estan aprovechando la crisis econdémica para intentar pegar una buena pasada por la derecha a este pais.
Una de sus fobias ideoldgicas mas exacerbadas es la que hace referencia al carbén espafiol. Aparquela,
cumpla su palabra y convoque a la comision de seguimiento en esta primera quincena de septiembre.
Hagalo con voluntad politica para buscar acuerdos y no como un mero tramite como la ultima vez. Ahora
no tiene ni tan siquiera la excusa de que con agitacion en la calle no negocia. Usted tiene la responsabilidad
de las decisiones para que no vuelva a reproducirse dicha agitacion. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: A continuacion por un tiempo de tres minutos tiene la palabra don José
Segura.

El sefior SEGURA CLAVELL.: Sefior ministro, comienzo mi intervencién y comprendera que hablar de
politica energética en tres minutos, con lo serio que es el tema, con la relevancia del temay de la previsible
ampliacién del plazo de vida de la central nuclear de Santa Maria de Garofia o la de Cofrentes, con la
cantidad de errores y de disparates que su ministerio viene produciendo en materia de politica energética,
naturalmente no esperen de mi doctrina, la tendran a lo largo de las semanas préximas en representacion
de este grupo parlamentario en esta materia. Lo mas relevante que le voy a decir a usted hoy y le ruego
que lo tenga muy presente, porque usted no es de plastico, es que hay un alcalde socialista, el alcalde de
Alburquerque, que lleva tres meses en huelga de hambre, que acaba de ser hospitalizado. Le conozco a
usted muy bien, sefior Soria, y detras de esa estampa de dureza naturalmente hay un ser humano. Le pido
al ser humano que afloje un poquitin en su posicidon, que le tienda la mano al alcalde para impedir que
muera, porque esta en situacion extrema y se ha declarado en huelga de hambre como rechazo total a la
politica en materia medioambiental de politicas de energias renovables, que usted empezd a marcar con
el Real Decreto-ley 1/2012.

Son muchas reflexiones las que quisiera hacer. Me asombra que para hablar del desarrollo del sector
energético espaniol, ustedes que se definen —y a usted le gusta mucho el término— de reformistas, no
nos hable de las lineas que va a seguir para reformar un sistema que se ha desmoronado. Cémo es
posible que usted no hable nada mas que del déficit tarifario y que esté orgulloso de que se hayan
reducido en tres mil y pico millones de euros como consecuencia de los hachazos que le ha dado
fundamentalmente a todo el sector industrial espafol de energias renovables? ;Cémo es posible que
usted presuma de esto? Me causa total y absoluto asombro que un economista como usted no profundice
para encontrar donde esta el déficit. No esta en el déficit de tarifa, se encuentra en el déficit de la balanza
de pagos, porque tenemos que adquirir energia primaria en el mundo entero. Es mas, ni las centrales
nucleares consumen un afio producido en Espafia. Compramos el petréleo por el mundo entero. El déficit
comercial espafiol esta alrededor de un 90% de desequilibrio.

¢ Sefior ministro, usted conoce de verdad la evolucién de las cuentas del sistema eléctrico desde que
se implanto la Ley 54/19977? ; Usted sabe cuanto le cuesta a las grandes empresas eléctricas la electricidad
generada cada afo con cada una de las tecnologias del sistema y cuanto han cobrado y cobran por ella?
¢ Usted es consciente de que los consumidores domésticos espafnoles son los que pagan mas cara la
electricidad en toda la Europa comunitaria y son los que cargan con el mayor porcentaje de pago del
sistema? Exactamente el 97% de los suministros consumen el 36% del total y pagan el 44%. Usted es
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consciente, sefior ministro, de que el exceso de retribucion que se le dio a las nucleares afios atras y a las
grandes hidroeléctricas entre el 2006 y el 2010, segun datos del documento 82/2008 de la Comision
Nacional de la Energia —no me lo invento, esta publicado—, les proporciond, en concepto de windfall
profit, 18.739 millones de euros. Por qué no corrige este sistema? ;Por qué no le da unos auténticos
golpes de timén reformistas? Usted sabe que la dependencia del sistema eléctrico espafiol, que le he
cifrado por adquisicion de energia primaria por el mundo entero en el entorno del 90%, nos esta llevando
a ser suficientemente competitivos y no cree que le esta dando auténticos hachazos al sistema industrial
espaniol.

El sefior PRESIDENTE: Debe terminar, sefior Segura.

El sefior SEGURA CLAVELL: Como no quiero generar preocupaciones a los companieros del Grupo
Parlamentario Popular, les adelanto que vamos a tener muchos debates acogidos al Reglamento mediante
otra via distinta de la que hoy se materializa aqui. El pueblo espanol bien sabe que una de nuestras
desgracias de los que estamos en la actividad politica, que representamos con muchisimo orgullo todos
los que aqui estamos a nuestros conciudadanos que nos han elegido, es que estamos sufriendo por el
deterioro de nuestra imagen. Tenemos que incrementar nuestra actividad parlamentaria, el analisis de los
temas y buscar soluciones a una crisis de colosal dimensidn de la que no se escapa el sistema energético.

Sefior Soria, el sistema energético nacional esta siendo objeto de critica rotunda por parte del comisario
de la Energia.

El sefior PRESIDENTE: Lo siento, sefior Segura.

El sefior SEGURA CLAVELL: Esta en los documentos. Usted sabe que el Plan energético nacional
no se esta cumpliendo y tampoco se esta cumpliendo un conjunto elevado de normas que hay que
trasponer a nuestro ordenamiento juridico como consecuencia de que la maquinaria vinculada a su
ministerio en estas materias no esta funcionando. Le invito —estoy seguro de que va a recoger esa
invitacion y estoy convencido de ello porque a usted le gusta el debate y lo ha demostrado a lo largo de
toda su vida politica— a que recomiende a su propio grupo que no le encorseten y le defiendan dado que
aqui hemos venido a sumar, no hemos venido a debilitar a un pais al que todos representamos, en mayor
0 menor grado, segun los resultados electorales. La cooperacién del Grupo Parlamentario Socialista en
esta materia esta brindada, pero para llevarlo con rigor, con método, con sistema, con altura, para sacarnos
de esta auténtica crisis en este sector. Es lamentable que no podamos profundizar en el tema cuando hoy
precisamente se cumple —jqué cosa mas curiosal— el plazo que el ministerio le dio a la empresa titular
de Santa Maria de Garofa para saber si quiere acogerse a ese producto que ustedes le brindan de
alargamiento de la vida o no. Les aseguro a los miembros de esta Comision que a lo largo de las semanas
préximas vamos a hablar de Santa Maria de Garofia y de Cofrentes. Para eso el Reglamento nos posibilita
salir del encorsetamiento en el que nos encontramos desde el punto de vista parlamentario en el dia de
hoy. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Sefior Segura, le repito lo mismo que al sefior Franquis, si en el orden del dia
se introduce un punto concreto es el punto que se debate, si se introducen puntos tan diferentes, se tienen
que debatir todos y repartirse el tiempo de la manera que se acordé en la reunion de Mesa y portavoces.
No creo que la imagen de la clase politica dependa del tiempo que habla. Le ruego que todos estos temas
los hablemos en la reunién de la Mesa y portavoces proximamente.

A continuacion por el Grupo Parlamentario de La Izquierda Plural tiene la palabra por cinco minutos
don Chesus Yuste.

El sefior YUSTE CABELLO: Sefor ministro, hemos asistido a su comparecencia mas propia de un
principio de legislatura. Una intervencion larga en la que ha enumerado muchos problemas, pero no ha
anunciado soluciones ni en la reforma energética nos ha dicho cual es el acuerdo que han adoptado,
probablemente porque no lo han adoptado todavia, ni en cuanto al plan del carbon sabemos a qué
atenernos. Se ha limitado en todo caso a ocupar el espacio repitiendo lo que ya dijeron que harian cuando
presentaron aqui el proyecto de presupuestos para 2012 y que evidentemente estan ejecutando y pronto
veremos la propuesta de presupuestos para 2013 con nuevos recortes y veremos el nuevo milagro de los
panes y de los peces, hacer muchas cosas con menos dinero. Los problemas siguen sin resolverse,
problemas nuevos derivados de la politica de su Gobierno, sefior ministro. Dos de ellos han motivado
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sendas solicitudes de comparecencia de nuestro grupo, de La Izquierda Plural, que se han incluido en el
orden del dia y espero que en esta multicomparecencia podamos extraer conclusiones. Comparecencias
sucesivas quizas hubieran permitido mayor concrecion.

Entro directamente en materia. Usted ha pasado de puntillas por el choque ridiculo entre el ministro
de Hacienda y usted, como ministro de Industria, a cuenta de la politica fiscal en materia de productores
energeéticos. Usted o el Gobierno en su conjunto han sido incapaces de resolver esa cuestion y han
sembrado una enorme confusidn en el sector. Su actuacion se ha traducido como si estuvieran atendiendo
mas a los intereses de los grandes productores eléctricos que a los intereses del conjunto de la sociedad.
Usted habla de carga repartida, de ese déficit tarifario repartiendo la carga entre los distintos sectores
implicados, pero no es verdad. Sabe que se ha producido un castigo desproporcionado en las espaldas
de las energias renovables. ¢ Cual es la razén? ;Por qué esa obstinacion en poner un impuesto mas caro
sobre las energias renovables que sobre las otras fuentes energéticas? ¢Por qué esa politica de paron,
de moratoria, del desarrollo de las energias limpias? Nuestro grupo parlamentario ha propuesto la creacion
de una subcomisién que estudie la reforma energética en profundidad donde puedan escucharse todas
las voces y no solo las de las grandes companfias eléctricas. Entendemos que la reforma energética
merece y necesita un debate monografico y en profundidad.

Sefior ministro, con el Real Decreto-ley 1/2012 y con su politica ha provocado ese paron de las
energias renovables en Espafia poniendo en riesgo proyectos que suponian inversiones y empleo y
también ingresos para los ayuntamientos. No sé si usted midi6 o no las consecuencias sociales,
ambientales y econémicas de esa decision. Ha tenido durante semanas enfrente de la entrada del
Ministerio de Industria, Energiay Turismo a una persona que le recordaba diariamente esas consecuencias,
el alcalde de Alburquerque, Angel Vadillo, que hoy cumple 86 dias en huelga de hambre protestando por
la paralizacién de cinco proyectos termosolares que iban a instalarse en su pueblo y que al final se han
frenado precisamente por la moratoria que usted aprobd6. No sé si tiene previsto recibir a este hombre,
pero es un alcalde democratico, que merece todo el respeto y todo el reconocimiento por parte de las
administraciones y de su Gobierno. Le pediria que tuviera un gesto hacia este alcalde. Mientras usted
paraliza el desarrollo de las energias renovables, esta apostando por prolongar la vida de centrales
nucleares obsoletas como la de Santa Maria de Garofia, que tiene mas de cuarenta afios y que usted
quiere prolongar hasta 2019 con los riesgos que ello comporta. Por cierto, este verano ha habido una
novedad relevante. La Agencia Federal Nuclear de Bélgica ha recomendado el cierre permanente de una
veintena de reactores nucleares que habian sido fabricados por la misma empresa que construy6 el tercer
reactor de la central de Doel y que presenta fisuras en su vasija. Entre esos reactores bajo sospecha estan
los de Santa Maria de Garofia y Cofrentes. Ha adoptado alguna medida, sefior ministro, ante ese informe
contundente de la Agencia Federal Nuclear de Bélgica?

Finalmente, usted también ha decidido precipitar el cierre de las minas de carbdn sin haber cumplido
con los programas de desarrollo alternativo de las comarcas mineras, condenando al abandono a comarcas
enteras, negandose a dialogar con los sindicatos y con los empresarios, sin proponer alternativas que
puedan mantener cierta esperanza en el sector. Su secretario de Estado de Energia ha protagonizado
desplantes, ha actuado con irresponsabilidad levantdndose de la mesa de la comision de seguimiento de
la mineria del carbon, rompiendo el dialogo, provocando todo el recrudecimiento del conflicto que hemos
vivido en los Ultimos meses. ¢Cual es su propuesta, sefior ministro? ;Cual es su politica? ¢Cual es la
salida o la esperanza que usted ofrece a las comarcas mineras? ¢ Cual va a ser el porcentaje de reduccion
de la produccién de carbon que va a imponer? Se esta hablando del 40 y del 45%, la incertidumbre esta
hundiendo a nuestras comarcas. Anteayer estuve con representantes del sector en Teruel y decian que
con esos porcentajes las tres empresas aragonesas tendrian que verse abocadas al cierre y supongo que
el escenario en otras comunidades sera igual.

No voy a profundizar mas, porque le corresponde a mi compafero Gaspar Llamazares su turno.
Concluyo ya hablando del turismo para decir tres cosas. En primer lugar, sefior ministro, la Administracion
General del Estado no puede suplantar a las comunidades auténomas. Las competentes en materia de
turismo son las comunidades auténomas. La Administracion General del Estado, su Gobierno, puede
ayudar, colaborar, incluso coordinar, pero puede hacer sobre todo una cosa muy importante: no suplantar
a las comunidades auténomas. Desde luego, el papel que si le compete y para el que si que tiene
competencias es el de favorecer que ese producto turistico espafiol sea de calidad y eso debe hacerlo
apoyando la diversidad cultural y la diversidad medioambiental y en eso si que tiene competencias. El
Plan nacional de turismo merece un debate monografico, es la primera industria del Estado espafiol, no
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podemos sumergirla en este multidebate. Espero que podamos tener un debate monografico al respecto.
No se extrafie, ha habido una caida del 20% del turismo nacional precisamente por decisiones de su
Gobierno, por esas politicas de ajuste que han hundido el consumo, con esa rebaja de salarios y esa
situacion de la mayoria de las familias que han conservado su empleo, lo normal es que caiga el turismo
nacional.

El sefior PRESIDENTE: Por el mismo grupo parlamentario tiene la palabra don Gaspar Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: En la uUltima comparecencia del ministro no tuvimos un buen dia,
espero que en este caso podamos al menos dialogar. La descripcion del ministro con respecto a su
responsabilidad en la politica industrial no puede ser mas negativa. Estamos en una profunda crisis
econdmica, todos lo sabemos, pero la crisis econdmica esta afectando ya a nuestro tejido industrial de
manera muy relevante en palabras del propio sefior ministro. El problema no es solamente la crisis y la
afectacion del sector industrial, el problema es que la politica de ajuste y de recortes, principal prioridad
del Gobierno, esta provocando un desmantelamiento de nuestro sector industrial. De tal manera que no
en vano en su intervencion apunta ser el balneario de Europa. Pero respecto a eso que ha dicho sobre el
debate francés, tengo que sefalar que nosotros estamos muy lejos del debate industrial francés, lejisimos.
Estamos en una situacion de peligro, de desmantelamiento industrial. Mientras tanto, cémo viene el
Gobierno. El Gobierno viene en una situaciéon —es verdad que han pasado solamente ocho meses— muy
llamativa de profundo desgaste, de debilidad vy, lo que faltaba, de division. Porque hoy el ministro ha
pasado sobre ascuas sobre un elemento que ha estado durante todo el verano en los medios de
comunicacién y que no da ninguna informacion del mismo a la Camara, la profunda division en el Gobierno
en torno a una de las politicas transcendentales de este pais. Eso tiene que explicarlo el Gobierno y tiene
que explicar también cémo se ha saldado esa division. En el caso del sector de la mineria, el Gobierno
parece tener una sola idea fija que es contribuir al desmantelamiento del sector. Ya habia empezado el
Gobierno con mal pie con su politica restrictiva, con su recorte, con su hachazo con respecto a las ayudas
a la mineria, pero a lo largo del verano, con agosticidad y alevosia, el Gobierno ha tomado dos decisiones
muy graves. La primera de ellas dirigirse a las empresas para que le digan qué pozo van a cerrar. No,
seforia, el planteamiento es un planteamiento dogmatico que interpreta la legislacion europea. ¢, Por qué
no hablar del conjunto del sector y de aquellas explotaciones que van a sufrir un proceso de cierre y no
plantear, al contrario, como plantea el Gobierno, una medida mucho mas dura como es que empresa por
empresa se ponga encima de la mesa los cierres, en una carta inédita del Gobierno a las empresas
mineras? Por si no fuera suficiente el Gobierno también ha indicado ya que lo que decia la oposicién era
verdad, que no era Unicamente un problema presupuestario, que el Gobierno estaba dispuesto a amputar
al sector minero. Ha dicho ya que el recorte sobre las previsiones del plan para 2012 es del 46%, casi el
50% de la mineria espafiola, que no sabemos como se va a suplir ese importante recorte —nos lo
imaginamos— en el balance energético de este pais, seguramente con mineria de importacion. Por otra
parte, el Gobierno ha sido incapaz de consolidar el dialogo o de apuntar siquiera el dialogo con el sector
minero. En estos momentos, como decia antes, ademas de paralisis, de estancamiento y de divisién del
Gobierno hay un profundo desconcierto en el sentido de que no hay concierto en practicamente nada. En
politica industrial y en este caso en politica minera no hay concierto ni con los trabajadores ni con las
empresas. ¢ Como van a aparecer nuevos sectores econdémicos? ,Como va a haber una politica industrial
en nuevos sectores si en los sectores existentes el Gobierno no tiene orden ni concierto? Esa es la
situacion actual y el Gobierno, en nuestra opinién, deberia convocar cuanto antes a la comision de
seguimiento y sobre todo deberia rectificar. No sé si este ministro esta en condiciones de rectificar, pero
deberia rectificar la decision tomada de acabar con el sector minero. Ustedes no tienen ni siquiera
apuntados nuevos sectores de la industria espafiola y se quieren cargar los sectores existentes. ¢ En qué
quieren convertir este pais? En un pais balneario, de bajos salarios y pobreza econémica. ¢ Ese es el
futuro de este pais? Creo que los ciudadanos no se lo merecen y ustedes ni sirven a los trabajadores ni
sirven a los ciudadanos y da la impresion de que estan sirviendo unicamente a la politica de ajustes del
sector financiero y algunas veces, no sabemos bien a cuales, a algunas politicas eléctricas y a algunas
empresas eléctricas, incluso algunas veces fotocopiando los propios documentos de las empresas
eléctricas.

Sefior ministro, espero que tenga alguna respuesta a la politica energética, a la industrial y a la
minera, porque hasta ahora practicamente no nos ha dicho nada.
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El sefior PRESIDENTE: A continuacion, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra en primer
lugar dofia Olaia Fernandez.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Sefior ministro, voy a centrar mi intervencién en la cuestion por la
que solicitamos su comparecencia que es el régimen fiscal especial del sector naval, asunto del que usted
nos acaba de informar que su Gobierno le estaba dando maxima prioridad. Sefior ministro, desde el
Bloque Nacionalista Galego, después de la informacién que usted nos acaba de dar esta tarde, no
podemos reconocer ninguna prioridad a este asunto por parte del Gobierno, sino que tenemos que definir
lagestion hechahastaahoracomo unagestionineficazque pone de manifiesto desinterés y despreocupacion
del Gobierno por un sector, el sector naval, que es tan importante, no solamente para el Estado espariol,
sino de manera concreta para Galicia, porque representa el 5,7% de su PIB.

Sefior ministro, déjeme decirle que la ineficacia de este Gobierno lleva a que después de tantisimos
meses el asunto esté sin resolver. En marzo del presente afio el presidente Rajoy le informa a nuestro
diputado, en una pregunta en Pleno, que el Gobierno es conocedor de la gravedad de la situacion del sector
naval y de la importancia de resolver la cuestion de lo que se conoce como Tax lease ante la Union Europea.
Lo dice a principios de marzo y manifiesta ese compromiso de trabajar con prioridad en relaciéon con este
asunto. El caso es que el 22 de mayo de este afo nuestra diputada en el Parlamento Europeo, Ana Miranda,
tiene una entrevista con el comisario de la Competencia, sefior Aimunia, en la que este le informa que el
Gobierno a esas alturas aun no habia presentado ninguna propuesta para resolver este tema. Es curioso,
esta informacion que el sefior Aimunia le da a nuestra diputada, al dia siguiente, 23 de mayo, aparece en los
medios de comunicacion. Es normal, lo curioso es que el 24 se recoge en los medios de comunicaciéon que
el Gobierno presenté una propuesta a la Comision de Competencia europea, una propuesta que tanto
fuentes del Gobierno central como del Gobierno gallego manifiestan como una propuesta ultimada que
efectivamente daba resolucion a este conflicto y la solucion era unas modificaciones del régimen fiscal que
competia al Estado y no necesitaba la aprobacién de la Comision de la Competencia, aunque si se reconocia
la necesidad de que nos diese el beneplacito, que tenia dos meses, como usted ha dicho hoy mismo, para
darnos su posicion. El caso es que el 1 de agosto, como usted nos informa, la Comisién de la Competencia
reclama al Gobierno informacion en relaciéon con esa propuesta presentada y usted nos dice a 5 de septiembre
de 2012, unos meses después de todo este tema, que ayer, dia 4, se reunieron técnicos de Hacienda y
técnicos de Industria con técnicos de la Comision de Competencia para tratar de nuevo este asunto.

Sefior ministro, sinceramente tenemos que decirle que ustedes presentaron una propuesta hecha a
macha y martillo, sin culminar, como transciende ademas en los medios de la competencia europea, es
decir una propuesta incompleta, a la que la Comision Europea no le podia dar el beneplacito por lo mal
hecha que estaba la propuesta que presentaba el Gobierno espafiol. No entendemos, sefior ministro,
como después de tantas reuniones técnicas, antes de la presentacion de esa propuesta, el Gobierno
sigue necesitando reuniones técnicas con la Comision de la Competencia para resolver este asunto.
Nosotros entendemos que lo que se esta haciendo realmente es marear la perdiz y no resolver la cuestion.
Mientras el sector naval del Estado espafiol y mas concretamente el de Galicia, que ya le dije que
representaba el 5,7 del PIB, que en este momento tiene mas de 6.000 trabajadores en paro entre parados
y sujetos a ERE, no puede firmar contratos mientras que astilleros del resto de Europa si lo hacen.
Sinceramente parece que estan trabajando mas en beneficio de esos astilleros europeos que en buscar
soluciones para los astilleros del Estado espafol para que definitivamente puedan romper ese bloqueo
que tienen para poder asumir carga de trabajo y dar empleo.

Sefior ministro, prioridad, celeridad, pero sobre todo eficacia, preocupense del sector naval. No es
ninguna cuestion baladi, el sector naval representa no solamente empleo, sino también empleo de calidad
que el Gobierno deberia defender. De la misma manera que ustedes hacen decretos para garantizar que
no se incremente el paro y aumente la recesion, hagan también decretos para resolver este régimen fiscal
que facilitaria hacer contrataciones al sector naval. No tengo mas tiempo, que tengo que compartir con mi
compafero del Grupo Mixto, pero le insistimos en que el Gobierno trabaje con celeridad en este asunto y,
desde luego, le volvemos a repetir que las gestiones hasta ahora, desde nuestro punto de vista, solo
manifiestan ineficacia, despreocupacion por el sector, y desinterés por el mismo.

El sefior PRESIDENTE: Por el mismo grupo parlamentario tiene la palabra don Pedro Quevedo de
Coalicion Canaria-Nueva Canarias.

El sefior QUEVEDO ITURBE: Dentro de todos los exotismos que vamos viendo en esta legislatura el
de hoy, tendra que reconocerme, jvaya lio! El 19 de enero pedimos una comparecencia del sefior ministro
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para hablar de turismo, y hoy lo que tenemos es el mismo tiempo para hablar de todo. Es para protestar.
Sé que usted me llamo, y se lo agradezco mucho, pero le pido a usted que lo reconsidere, porque silo que
se esta intentando decir es que el ministro no es fiscalizado por nadie, sino que se fiscaliza solo porque al
fin y al cabo pide comparecencias a peticion propia, igual queda bien en algin medio de comunicacion,
pero nosotros tenemos que protestar por este procedimiento porque me parece que oculta la intencién
auténtica del debate y evidentemente la modifica.

Sobre su discurso tengo solamente una duda y, como no tengo tiempo, seré muy telegrafico. No sé si
lo que se ve en su televisor es lo mismo que se ve en el mio y en el de los demas, y no sé si lo que se
escribe en libros y en multiples medios de comunicacién es lo mismo que usted lee, porque usted nos ha
contado una realidad que sinceramente se da de bruces con la realidad de verdad, con la que esta en la
calle. Usted nos ha explicado su agenda, pero eso ni explica la realidad ni nos permite atisbar como
piensa usted intervenir sobre ella. Creo que el resto de los grupos lo han sefialado con claridad. Repasando
Su primera comparecencia en la que tuvimos oportunidad de intervenir, le dijimos dos cosas. Primero, no
hay evidencia empirica —por cierto, no le gustd nada el término evidencia empirica— de que las politicas
que ustedes desarrollan sirvan para salir de esta situacion de crisis ni ahora ni mas adelante. Pues ahora
lo que hay es una certeza absoluta, lo que hay aqui es un conjunto de graves errores en su politica,
algunos tefiidos de sarcasmo como este asunto de decirles a los espafioles que veraneen en Espafia.
¢ Pero usted no sabe que la mayoria de los espafioles, si ademas lo explicd usted en sus datos, si es que
es contradictorio, veranea en Espafia porque no tienen otra posibilidad de veranear en otro sitio y ademas
veranean mal y no tienen tiempo? Creo sinceramente que hay que evitar este tipo de comentarios porque
no creo que ayuden en nada. En efecto, lo que se esta produciendo es un deterioro del sector y he oido
hoy algunos datos sobre paro y actividad absolutamente terrorificos. No estamos aqui para masacrar a
nadie, pero tampoco estamos para que se estén echando las campanas al vuelo con la situacion que
estamos viviendo.

Por supuesto, después de haber atravesado el tramite de presupuestos en este Parlamento no hace
muchos meses, en el plano turistico, son 50 millones de euros menos en infraestructuras turisticas. Es
absolutamente incomprensible desarrollar una infraestructura turistica de futuro porque, como muy bien
explicé usted, estamos viviendo en buena medida de las desgracias de los demas si no somos capaces
de actuar sobre las infraestructuras. Sinceramente, es una mala forma de empezar con 50 millones de
euros menos. Después también vi en la intervencion dos cosas. Le dije a usted que le habia dado cuatro
disgustos importantes a Canarias. Ahora el nimero de disgustos se ha incrementado. Ocurrieron dos
cosas con ese tema que yo de forma preventiva le voy a decir ahora. En primer lugar, no me contesto a
las preguntas y, en segundo lugar, se permitié explicarme que quien representa a Canarias debe ser otro
porque, ya esta bien de que ustedes hablen de los intereses de Canarias, como si fuese ilegitimo que los
nacionalistas canarios hablemos de los intereses de Canarias. Esto lo dijo usted con cierta contundencia
y yo no tuve la oportunidad de contestarle porque como la ultima palabra era la suya... Es bueno que en
esta sala se sepa que usted hizo lo posible y lo imposible por ser presidente de Canarias y no lo ha
conseguido, motivo por el cual a lo mejor quien no representa a Canarias es usted. Desde luego, lo que
yo estoy analizando aqui son las actuaciones que se estan produciendo, y se han infligido dafos
severisimos a los intereses del Archipiélago con datos absolutamente evidentes que son los que hay
encima de la mesa, porque lo que es verdad es que se han producido distintos elementos. Usted ha
liquidado la bonificacién a las tasas aeroportuarias; plantear que hay una bonificacion para los dias valle
cuando en Baleares se hace por periodos estacionales y tratar de decir que eso es normal, es ocultar que
lo que se ha producido es una reduccidn gravisima sobre las bonificaciones a las tasas aeroportuarias que
recibia antes Canarias esenciales para estimular la conectividad del Archipiélago.

Hablando de energias, ademas tengo que decirle que si alguna posibilidad tenia Canarias de un
desarrollo tecnoldgico alternativo e industrial de interés, de futuro, era con las energias alternativas. Usted
se comprometié y dijo que consideraria el caso canario en este tema y todavia estamos esperando. Ha
hundido usted a este sector en Canarias, por no hablar de medidas que sé que no competen a su ministerio,
por las cuales tenemos que sufrir el bochorno de ver a los canarios y a las canarias teniendo que obtener
un certificado de residencia para viajar. Por cierto, que esto ayuda poco al consumo turistico interior de los
canarios con respecto a la peninsula ibérica. Vuelvo a insistirle en que Canarias necesita con urgencia un
plan renove turistico, como lo necesitan las demas zonas. Lo que pasa es que usted decia que el turismo
es el 10% del PIB y en Canarias es el 30. Vuelvo a repetir que no estoy tratando de pedir privilegios para
el archipiélago canario, sino que estoy pidiendo que se considere que el 30% del PIB sea absolutamente
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determinante para el desarrollo del Archipiélago. No es posible eliminar los recursos para la mejora de las
infraestructuras turisticas cuando el futuro del sector pasa precisamente por cualificar la oferta, porque
cuando se acaben las desgracias de los otros paises nosotros tendremos que vivir de la calidad de la
oferta y eso es lo que hay que construir ahora.

Sé que se va a decir habitualmente —ya lo he oido en alguna otra ocasién— que lo que pasa es que
como la realidad estd muy mal no podemos hacer otra cosa. Eso es lo que ha dicho usted con la propuesta
del Plan renove en el sector automovilistico, que desautorizé tres dias después. Si los gobiernos estan
para ver la realidad como las vacas ven pasar el tren o, como diriamos en Canarias, la baifa, la guagua,
para eso no hace falta un gobierno. El Gobierno tiene que intervenir sobre la realidad. No nos vale el
argumento, no es suficiente el argumento de que como la realidad esta muy mal el Gobierno no puede
hacer nada. Lo que estamos pidiendo a este Gobierno es actuar. Se lo hemos pedido a usted de todas las
formas posibles y yo ahora tengo que ser duro, porque si usted repasa sus intervenciones anteriores a lo
mejor entiende el tono de la mia. Estamos asociados al 33% de paro, al sector turistico del 30% del PIB,
a las energias alternativas son vitales para el futuro de Canarias en materia medioambiental y también en
materia industrial, etcétera.

El sefior PRESIDENTE: Sefora Riera, don Pedro Azpiazu me ha pedido adelantar su turno. ¢ Tiene
algun inconveniente? (Denegacion). Entonces, por el Grupo Parlamentario Vasco tiene la palabra don
pedro Azpiazu.

El sefior AZPIAZU URIARTE: En primer lugar, quisiera hacer una referencia, al igual que el resto de
portavoces que me han precedido en el uso de la palabra, en relacion con la caracteristica de esta
Comision. Es cierto que es absolutamente imposible —en eso estamos de acuerdo— hablar de turismo,
de energia, del tema naval, del tema de las telecomunicaciones, etcétera, en diez minutos, y no lo digo
por mi, que me voy a referir basicamente a dos temas, sino en general; con lo cual hago una recomendacion
y es que, tal y como ha dicho el propio presidente, se lleve un acuerdo a la Mesa para reducir el numero
de temas para que podamos debatirlos con un poquitin mas de intensidad.

Quisiera agradecer al sefior ministro su comparecencia, ya que al principio de la vuelta de vacaciones
podemos empezar con cierto fair play. Es cierto, sefior ministro, que usted ha empezado con mucho brio.
Se puede decir que ha cargado las pilas este verano, que ha cogido energia y ademas ha empezado por
la propia energia, que es un tema que este verano también ha estado bastante en el candelero. Yo
quisiera hacerle algunas preguntas en relacion con este tema de la energia porque, sinceramente, no lo
he entendido. Usted ha dicho que el déficit tarifario a finales de 2011 fue de 24.000 millones y que quiere
cumplir con el decreto que dice que en el afio 2012 no puede aumentar en mas de 1.500 y en 2013 el
déficit cero, con lo cual nos daria un déficit a finales del proximo ejercicio de 25.500 millones de euros. Si
esto es asi, sinceramente, no he entendido muy bien los nimeros que ha estado haciendo, porque usted
ha hecho referencia a que el déficit anual seria de 6.000 millones de euros —me imagino— en el caso de
no hacer nada y, por tanto, debo entender que, si adoptan medidas, el déficit de 6.000 millones de euros
se reduciria en la misma medida que se recauda por los esfuerzos o las medidas adicionales que adopta
el Gobierno. Si esto es asi mas o menos, usted ha dicho que o bien via incremento de ingresos o bien
reduccién de gastos, las medidas que ha adoptado el Gobierno a lo largo de estos meses conducen a un
ahorro en el déficit tarifario, que llegamos a una disminucion en el déficit tarifario de 3.586 millones de
euros.

Si usted dice que de no hacer nada el déficit seria de 6.000, debo entender que hay que hacer un
esfuerzo adicional de unos 1.500 millones de euros, si es que es asi, para dejar el déficit tarifario este ano
en 1.500, es decir, hay que adoptar nuevas medidas y usted lo sabe. Estas son las propuestas que en julio
iba a aprobar el Consejo de Ministros. Estas son las propuestas que suscitaron la famosa polémica con el
sefior Montoro y lo que ha hecho es que estas medidas se han dejado en el cajon. Quisiera saber qué
medidas van a adoptar. Usted ha sido muy claro a la hora de explicar el déficit tarifario. Ha sido muy
contundente: hay cuatro vias, tres son imposibles y la Unica posible es que el coste lo tenemos que
soportar entre todos. Pero entre todos quiere decir entre todos. ¢ Cual es su propuesta? Conociamos mas
0 menos la que tenia planteada en julio, pero por problemas internos del Gobierno —segun dicen los
medios de comunicacion, por el enfrentamiento con el sefior Montoro— no ha habido un acuerdo. Me
imagino que el Gobierno adoptara nuevas medidas en aras de cumplir con los decretos y de cumplir con
el déficit tarifario. En este sentido, me gustaria saber qué ideas tiene el Gobierno, cuando va a adoptar
medidas y cémo las cuantifica para cumplir con los compromisos en materia de déficit tarifario. Como nos
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vienen contando los medios de comunicacion, nadie se cree que al final se vaya a cumplir el déficit tarifario
en los términos que la ley actual exige.

Se ha dicho aqui, pero quiero hacer hincapié en una cuestién. Usted no ha dicho nada al respecto,
pero hoy precisamente se acaba el plazo para que las companias eléctricas soliciten la ampliacion de la
explotacién de Garofia. Iberdrola y Endesa tienen hoy como ultimo dia para tomar la decision de si quieren
seguir con la explotacion de Garofia o no. Pero, como usted bien sabe, sefior ministro, esta decision
depende de las decisiones que en el futuro pueda adoptar el Gobierno en relacién con la tasa nuclear. Si
la tasa nuclear es de una entidad —la que sea—, quiza las compafias eléctricas no tengan interés en
seguir explotando Garofia; y si el Gobierno no toma ninguna decision en relacion con la tasa nuclear, a lo
mejor si. Si hoy acaba el plazo pero la decisidon sobre la tasa nuclear la va a adoptar el Gobierno mas
adelante, queria preguntarle simplemente si las compafiias eléctricas van a tener el futuro la posibilidad
de tomar una nueva decision. Es decir, ¢se va a ampliar el plazo para que puedan tomar una decisién o
no? Es una cuestion a la que me gustaria que me respondiera.

Otro tema al que me quiero referir es el tax lease. Como usted sabe, al Grupo Parlamentario Vasco le ha
preocupado este tema muchisimo. No hace mucho presentamos una interpelaciéon al Gobierno anterior, una
mocién —evidentemente, también al Gobierno anterior— y una pregunta al presidente del Gobierno. El se
comprometié a dar una solucion satisfactoria para el sector; un sector que tiene importancia en Euskadi y
que esta realmente preocupado porque en las condiciones actuales no puede trabajar. Si no lo he apuntado
mal, usted nos ha dicho que el dia 11 de agosto se ha mandado la ultima informacién que habia reclamado
al respecto Bruselas, la Comision Europea, y que tiene dos meses para responder. ¢Eso quiere decir que
antes del 11 de octubre vamos a tener una solucion para esta cuestion? Como seguramente va a haber tiras
y aflojas, idas y vueltas en esta cuestion, le pediria que en todo caso informe al Grupo Parlamentario Vasco
porque tenemos verdadero interés en conocer cual es la situacion en este asunto. Y ya casi a modo de
anécdota, si habian llegado a un acuerdo con el sefior Aimunia para adoptar el modelo francés, nos sorprende
un poco que la Comisién eché para atras ese modelo. No sé si al que ha echado para atras es al Gobierno
o al sefor Almunia. En todo caso, parece que lo Unico que se ha conseguido es retrasar de manera
innecesaria la solucidn a un problema que se podia haber solventado con antelacién. Insisto en que me
gustaria que nos informara de este tema en la medida de lo posible para estar al tanto de la situacion.

El sefior PRESIDENTE: Antes de dar la palabra a la sefora Riera queria pedir disculpas al Grupo
Parlamentario Unién Progreso y Democracia, ya que me acabo de dar cuenta de que tenia que haberles
pedido también la autorizacidon para que pudiera intervenir previamente el sefior Azpiazu. Lo lamento,
porque ha sido un error de esta Presidencia.

Tiene la palabra la sefora Riera, en representacion del Grupo Parlamentario Catalan.

La sefiora RIERA | RENE: Quiero comentar que intervendré respecto a los temas de politica industrial
y politica energética, ya que en lo que se refiere al sector turistico intervendra al final del tiempo que
tenemos mi compafero y portavoz, don Carles Paramo. Quiero agradecer ante todo esta nueva
comparecencia del ministro y comentar que, dada la amplitud de los temas tratados y expuestos, nuestro
grupo se referira solo a algunos de ellos. Entendemos que sobre algunos temas, como la mineria, Garofia
o el dividendo digital, nuestro grupo ya se ha pronunciado y es conocida nuestra posicion, y que otros
asuntos, como la futura ley general de telecomunicaciones, tendremos ocasién de debatirlos en el futuro.
Por tanto quizas esta sera una intervencion mas general, pero no por ello menos importante, porque creo
que debe evidenciar y evidenciara nuestra preocupacion por el sector industrial, por la falta de politicas al
menos con la contundencia que nosotros esperamos y por la falta de recursos que afectan al tejido
industrial. Para nosotros la industria, sefior ministro —se lo hemos dicho en diversas ocasiones—, es un
sector clave en términos de crecimiento, de competitividad y, sobre todo, de ocupacion.

Respecto a la politica industrial, la actividad industrial decae y entendemos que el Gobierno no esta
adoptando todas las medidas necesarias para reactivar el tejido industrial y evitar sobre todo la
desindustrializaciéon que se esta produciendo. Usted ha hecho referencia a datos relevantes y, de hecho,
la evolucion de la actividad industrial es negativa, tal y como lo prueba la continua bajada del indice de
produccion industrial. Paralelamente a este decrecimiento la evolucion de los precios industriales repunta
impulsado por los precios de la energia. La situacion por tanto es critica, y desde Convergéncia i Unid
echamos de menos una estrategia industrial valiente que permita recuperar tejido industrial mejorando las
expectativas actuales y evitando la desindustrializacién que se esta acentuando en Esparia en los ultimos
afos. En Espafa tenemos un tejido industrial productivo y soélido que hemos de ser capaces de incentivar
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sobre todo en los momentos dificiles como el actual. El ejemplo del sector de la automocion es bien claro,
y las vacilaciones en este sentido del Gobierno sobre si habra o no un plan renove para ayudar al sector
generan incertidumbre en vez de contribuir a reactivar el sector y a estabilizarlo.

Lo hemos reiterado muchas veces, es elemental que se refuercen las bases de la politica industrial
para que se fundamente en la internacionalizacion y en la innovacion, y para que la industria gane
competitividad y se evite la deslocalizacion que se esta produciendo y que no es sustituida. No podemos
olvidar que la solidez del tejido industrial, su crecimiento y su competitividad dependen fundamentalmente
de tres factores: en primer lugar, de los recursos, de la financiacion; en segundo lugar, de la capacidad de
innovar; y en tercer lugar, de la capacidad de internacionalizarse. No nos cansaremos de decir que la
innovacion y la internacionalizacion van intimamente ligadas a la politica industrial y, por tanto, necesitamos
que la innovacién llegue a las empresas, especialmente a las pequefias y medianas empresas. Es
necesario que se facilite la reorientacion del negocio de las empresas hacia ambitos de futuro con valor
afadido; es necesario que funcionen y se coordinen los agentes de la innovacion al servicio de las
empresas; es necesario que los organismos de financiacion publicos, a los que usted también se ha
referido en su intervencion, funcionen, sean agiles y tengan especial atencion a las pequefas y medianas
empresas; y es también necesario que se potencien otros instrumentos de financiacién, como los business
angels o el Capital Riesgo, al servicio del crecimiento y de la viabilidad del tejido industrial. Asimismo es
necesario que en el marco de la politica industrial se generen nuevos negocios, nuevo crecimiento y el
espiritu emprendedor; por ello es imprescindible también un marco legal nuevo de impulso a la actividad
emprendedora, como reclama nuestro grupo desde hace ya mucho tiempo. Es cierto que no todo depende
de su ministerio —financiacién, innovacion e internacionalizacion—, no todo depende directamente de su
ministerio, pero todo ello afecta directamente a la politica industrial y a la competitividad de nuestro
sistema, formado en gran parte por estas pequefias y medianas empresas que necesitan una especial
atencion e instrumentos especificos que les permitan ganar en competitividad y en dimension.

Enrelacion con la politica industrial, dos consideraciones finales. Compartimos la idea de la importancia
y el apoyo a la empresa, independientemente del sector de actividad, al entender que la empresa es el
nucleo base que da valor y transversalidad a la industria, pero no podemos olvidar ni dejar de actuar sobre
algunos sectores especificos claves y tractores en nuestro tejido industrial y generadores de empleo y de
una industria con valor afadido. Ejemplos como la automocién, la quimica, el textil o sector agroalimentario
o sectores de futuro, como el aeronautico o el sector espacial, merecen una especial atencion, preocupan
de manera especial a nuestro grupo parlamentario y requieren una atencién especifica.

Respecto a la politica energética —voy terminando, sefor presidente—, nuestro grupo reitera que es
necesaria una solucion eficiente para acabar de una vez con el déficit tarifario sin desestabilizar el sector
de las energias renovables. Resulta indudable afirmar que tenemos un grave problema en materia
energética, aun hoy, que requiere valentia por parte del Gobierno a la hora de poner soluciones eficaces
y definitivas. En este sentido, estamos a la espera de una solucion contundente y eficaz que acabe con el
déficit tarifario sin perjudicar las energias renovables, ademas de un planteamiento de mix energético que,
de acuerdo con las conclusiones aportadas en la subcomision de Energia en la anterior legislatura, permita
configurar un escenario seguro a medio y largo plazo.

Respecto al Real Decreto 1/2012, de 27 de enero, al que usted ha hecho referencia, el grupo
parlamentario que represento entiende que se dicté desde la 6ptica de adoptar medidas drasticas y
rapidas por el creciente déficit tarifario. Su opcion de paralizar la preasignacion para poner orden en el
sistema fue una opcion del Gobierno, pero esta paralizacion debe ser temporal y no queda claro en el real
decreto cual es esta temporalidad. En el marco del real decreto al que me refiero, también entendemos,
en primer lugar, que deberan mantenerse los estimulos a las renovables en el futuro y, en segundo lugar,
que debe haber excepciones a esta paralizaciéon de primas para nuevas instalaciones, y me refiero a la
cogeneracion, a la biomasa o a la edlica marinas, que hemos defendido y apoyado.

Respeto a los otros temas —ya termino—, nuestras posiciones —lo he dicho al inicio de mi exposicién—
quedan claras como grupo parlamentario, y respecto al sector turistico paso la palabra a mi compafiero.

El sefior PRESIDENTE: Don Carlos Paramo.

El sefior PARAMO | PONSETI: Sefiorias, sefior ministro, quiero constatar que desde los afios sesenta
del siglo pasado a la actualidad —el sefior ministro se ha referido a ello— podemos ver que el turismo es
el sector que, cuando todo tambalea, se mantiene fuerte y requiere el reconocimiento de cualquier
Gobierno. Tengo poco tiempo, intentaré ser conciso, como hice el dia que se presenté el Plan nacional e
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integral de turismo. Respecto al sector turistico privado, ponemos énfasis en el rigor y la seriedad en su
trato. Pedimos repeticion y accesibilidad a las lineas de financiacion, especialmente atendiendo al nuevo
paradigma en la comercializacioén, atencion al fendmeno Internet, atencién a los empresarios que invierten
y apuestan en los mercados emergentes, y pedimos un marco fiscal y laboral que apoye al turismo
precisamente en baja temporada. En cuanto a la Administracién General del Estado, pedimos un ejercicio
sincero de mentalizacion sobre la transversalidad del fenémeno turistico. Pedimos que se trabaje para
crear marcos fiscales y laborales, como he dicho antes, en medioambiente; una ley de costas que garantice
el patrimonio natural costero y una ley que no resulte, como actualmente, una fuente de conflicto y
desprestigio frente a toda Europa; que el mismo Ministerio de Pesca y Agricultura sea fuente —el sefior
ministro también lo ha dicho— de prestigio gastronémico y sefia de identidad en los destinos turisticos. El
ministerio y el Gobierno deben aplicarse en ello. Qué voy a decir de infraestructuras y transporte. ¢ Para
cuando la conexion del AVE con Europa? ¢ Para cuando la gestion territorial con participacion del sector
en la gestion de los aeropuertos?

Seforias, es sabido que el turismo requiere grandes esfuerzos en inversiones y servicios de los
municipios. ¢Para cuando el reconocimiento efectivo al municipio turistico? Tengo aqui compafieros
diputados, sefiorias, que han sido y son representantes de los municipios turisticos especialmente
costeros. ¢Para cuando van a recibir estos municipios compensacion real por los esfuerzos a favor del
turismo y que van a cargo de los contribuyentes locales? Hablamos de imagen y marca continuamente en
el sector municipal. § Para cuando soluciones legales desde el Ministerio de Justicia para atajar el problema
de nuestras calles y carreteras invadidas por la prostitucion? ¢ Para cuando soluciones legales para luchar
contra el fenébmeno top manta, fuente de desprestigio a la autoridad municipal que padecen policias y
sufre el pequefio comercio?

Vision transversal del Gobierno es lo que intentamos transmitir, y un reconocimiento sincero a la
Administracién local porque ni unos ni otros son reconocidos mas alla de los discursos y compromisos.

El sefior PRESIDENTE: El ministro me pide un receso de tres minutos y nos incorporamos en seguida.
(Pausa).

Reanudamos la sesion con la intervencion del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia.
Tiene la palabra el sefior Martinez Gorriaran.

El sefior MARTINEZ GORRIARAN: El sefior ministro ha hablado en su intervencién de muchos temas
y todos de gran importancia, mas en una situacion de crisis econdémica, de recesién como la actual. Por
eso, porque son muchos temas, yo prefiero concentrarme en uno de ellos que considero que es el mas
importante de todos, que tiene que ver con la politica energética y el déficit tarifario. Lo digo ademas
porque me ha decepcionado en parte el tono y el contenido de lo que nos ha dicho al respecto. Me ha
parecido mas una exposicion de contabilidad ministerial sobre como van las cosas, que una exposicién de
qué es lo que va a hacer el Gobierno en politica energética para afrontar uno de los problemas mas graves
de tipo econdémico y financiero que hay en Espafia. Esto no es ninguna broma. Para poder afrontar un
problema como es debido es importante comenzar haciéndose cargo de su importancia, de su peso y de
su complejidad, no vaya a ser que luego nos atropelle otro aspecto de la realidad, en este caso, la realidad
energética. En ese sentido convendria subrayar para conocimiento de todo el mundo, de la opinidn publica,
que el déficit tarifario es una peculiaridad espafiola, es un caso unico en el mundo. Es el Unico pais del
mundo donde el conjunto de los consumidores de energia eléctrica hemos asumido —sin nuestra voluntad
sino por una decision politica de un Gobierno, por cierto un Gobierno que también era del Partido Popular—
entrar en una especie de deuda, que ya se vera cuando se liquida, con las compainiias eléctricas debido a
que es el Gobierno y no el mercado el que decide cual es la composicion de la tarifa eléctrica. Esto, que
es una decision politica, tiene que tener una solucion politica. Por eso a mi grupo francamente no le
parece que con hacer reales decretos, que en todo caso solo son parches que van a solucionar determinado
problema tarifario en determinado momento, se solucione el problema porque este es mucho mas amplio,
ya que incluye cuestiones de inseguridad juridica, de falta de una regulacién suficiente e independiente y
por tanto de politicas de transparencia activas en el tema de las politicas energéticas y también de algo
que ha estado ausente de su exposicion. Yo no le oido decir nada —aunque espero que algun dia nos
exponga las intenciones del Gobierno al respecto— sobre cual va a ser la politica energética del Gobierno
a medio y largo plazo, es decir, una politica energética digna de tal nombre. Qué es lo que van a hacer,
por ejemplo, en materia de renovables, y no me refiero ya solo al problema de las primas arriba y primas
abajo, sino al tipo de tecnologias que se van a favorecer, si se van a mantener esos objetivos que en gran
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parte agravaron tanto el problema de anteriores Gobiernos de ser los lideres mundiales en energia
renovable sin calcular los costos que esto suponia para el pais, etcétera. Qué vamos a hacer con las
nucleares, mas alla de que exista tal informe que habla de que determinado reactor puede tener o no
cierto tipo de averias, etcétera. Todo eso esta ausente de la politica del Gobierno, no nos llega al menos
alos parlamentarios y por lo tanto mucho menos a la opinién publica y alas empresas. Eso crea inseguridad
y lo que menos necesitamos ahora es inseguridad.

Ademas las cifras que ha dado —permitame decirselo— tampoco coinciden exactamente con las que
maneja el sector. Usted ha hablado de un déficit tarifario de 24.000 millones de euros, segun he anotado,
y sin embargo el sector habla de 28.000. Una diferencia de 4.000 millones arriba o abajo no es para nada
despreciable, es una diferencia muy cuantiosa. Como no conociamos las cifras porque no nos las habian
suministrado antes, tampoco las hemos podido cotejar. Por supuesto que no tengo nada que objetar a las
mismas, pero si le digo que nos parece que hay una voluntad politica de utilizar la contabilidad para tapar
el debate politico. Y esta no es la cuestidn, esto no es lo que se debe hacer sino lo contrario.

El problema del déficit tarifario, para que se entienda bien cuando hablamos de decisiones politicas,
viene causado porque mas de la mitad del costo de la factura de la luz es consecuencia de decisiones
politicas, porque la factura de la luz se utiliza en Espafia para muchas otras cosas que para pagar la
energia. Se utiliza también para financiar a las comunidades auténomas, se utiliza también para que el
Gobierno recaude mas. Ahora mismo la subida del IVA ha incrementado el coste de la tarifa de la luz, sin
que eso tenga nada que ver con la disminucién del déficit tarifario y ademas con un tratamiento diferente
respecto a las gasolinas e hidrocarburos, lo cual no deja de parecer contradictorio. Lo que esperamos de
este Gobierno y lo que le pedimos expresamente es que superemos ya esa fase tan larga que nos ha
llevado a esta situacién en la que lo que ha dominado la politica energética ha sido el arbitrismo, cierto
iluminismo de ser el pais mas avanzado del mundo en determinadas politicas sin hacer ninguna prevision
respecto de sus consecuencias; acabar con la imprevision, con el cortoplacismo, con la inseguridad
juridica, etcétera. A este respecto me gustaria comentar el hecho llamativo de que el Unico organismo
regulador de tarifas energéticas de Europa que no tiene capacidad sancionadora es el espafiol; es el
unico. Quizas sea porque el Gobierno seria uno de los primeros sancionados por incumplir sus propios
decretos. Eso crea inseguridad juridica, que ademas tiene consecuencias mas alla del sector energético.
Es decir, hay datos en este sentido muy preocupantes. Esta el hecho de que en la encuesta internacional
que elabor6 Nomura se pregunté qué paises se consideraban mas arriesgados para inversiones
energéticas en Europa y el 74% de los encuestados contestd que Espafa. Eso no es ninguna broma, que
por otras bancas y fondos de inversion, etcétera, se considere que Espafia es un pais a evitar desde el
punto de vista de las inversiones energéticas. jPor qué? Por eso, por la politica imprevisible, por el
arbitrismo y el intervencionismo gubernamental, porque hay inseguridad juridica, porque se han hecho
cosas —como las primas a las renovables— que después se han derogado debido a la situacion de crisis
econdmica creando, como todo el mundo sabe, incluso problemas internacionales que Espafia tendra que
ventilar en tribunales internacionales, etcétera. Seguimos sin ver que en la politica de supresion del déficit
tarifario, que es a lo que hay que tender, haya algo mas que improvisacion. Usted mismo ha dicho que
estuvieron barajando las soluciones, vieron que habia tres y como las tres eran indeseables han decidido
combinar las tres. No deja de ser un poco peligroso, porque si combinamos tres malas soluciones es
posible que la solucidn final sume lo peor de cada una de las tres. Por ejemplo, en lo referente a que los
consumidores no son los Unicos que pueden asumir el déficit. Por supuesto, y el Estado tampoco, pero da
igual porque el Estado en realidad se financia a través de los consumidores, con lo cual estamos en las
mismas. En realidad es hacer que la ciudadania acabe asumiendo estas decisiones politicas imprudentes
por una via o por otra, ya sea por la via de la factura de la luz o via impuestos, como ahora mismo esta
ocurriendo con la subida del IVA.

Asi, podriamos alargarnos con bastantes mas detalles de su intervencion pero prefiero no extenderme
demasiado, sobre todo porque no le quiero discutir detalles ni cosas en las que ademas necesitariamos
tiempo —como decia— para cotejar y documentar. Tenemos la impresion de que seguimos sin tener una
politica energética, de que seguimos sin saber qué es lo que el Gobierno piensa que se debe hacer para
superar los problemas estructurales que han llevado a esta situacion, y creemos que se sigue sin transmitir
a la opinion publica la enorme gravedad del déficit tarifario, sobre todo en una situacién de crisis como la
actual, la cual no hace mas que agravar, que aumentar nuestra deuda, la deuda de los ciudadanos, y
empeorar la competitividad de las empresas espanolas. Es decir, no es ninguna broma. Aqui antes se ha
hablado legitimamente de la preocupacion por el futuro de la mineria, pero también deberia preocuparnos
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el futuro de las empresas energéticas espafolas, y la situacion es de todo menos boyante. Como por
fortuna se han internacionalizado, podran sobrevivir a los fallos de nuestra politica nacional, pero ni eso
es lo ideal ni deberia ser lo que buscaramos.

Acabo ya con esta breve intervencion. Respecto a lo demas que ha dicho sobre industria, turismo,
etcétera, nos parece que son temas que exigen un tratamiento separado, pero en el orden de prelacion
de los problemas el primero que se deberia resolver por su gravedad y su impacto en todos los demas es
la politica energética y el déficit tarifario que ha supuesto esa politica energética erratica que empezaron
ustedes y continu6 el Partido Socialista en este pais.

El sefior PRESIDENTE: A continuacion, en representacion del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra en primer lugar el sefior Fajarnés.

El sefior FAJARNES RIBAS: Muchas gracias, sefior ministro, por comparecer en esta Comisién una
vez mas —cosa, por cierto, no habitual en los anteriores ministros de Industria— para explicarnos aspectos
de la politica de su ministerio, y concretamente para explicar cuestiones importantes sobre la temporada
turistica, aunque no haya terminado, y sobre las politicas turisticas de su ministerio.

Sefior ministro, no podemos mas que congratularnos por los datos, por las cifras y por las perspectivas
futuras que nos acaba de enumerar y de relatar en su intervencién. Son buenos datos, en primer lugar,
por el aumento de la venida de turistas internacionales; en segundo lugar, por el aumento del gasto medio
por turista y el gasto total; en tercer lugar, porque el turismo sigue aportando casi el 12% de empleo y
sigue mitigando el desequilibrio de nuestra balanza comercial, y en cuarto lugar, porque el sector turistico
sigue teniendo un comportamiento clave para la economia de Espafa y sigue comportandose mejor que
otros sectores prioritarios en estos momentos de grave crisis. Todos estos objetivos de aumento de
turistas, de liderazgo mundial vienen reflejados por el Plan nacional e integral de turismo, que es la
auténtica hoja de ruta de la politica turistica de este pais y de este Gobierno; un plan elaborado —como
muy bien ha explicado el sefior ministro— con cerca de 200 aportaciones de todas las administraciones y
del sector privado que hace que sea un plan de todos, un plan necesario y obligado que recoge lo bueno
de lo anterior, aunque fuesen planes que no se ejecutaron, pero que en definitiva aglutina en una sola
politica las directrices a seguir. Quisiera ademas —como ha hecho también el sefior ministro— incidir en
que es un plan que apuesta por la transversalidad, el liderazgo del turismo como motor principal de
nuestra economia en la politica global del Gobierno, como generador de empleo, como mejora de nuestra
proyeccion internacional; un plan que integra la accién publica y la accién privada, cuestion fundamental
a la hora da aunar esfuerzos.

Hemos atendido y hemos escuchado las criticas que han hecho el portavoz y el Grupo Socialista vy,
sinceramente, nos han vuelto a sorprender con su intervencion. Y nos sorprende porque critica que hemos
tenido que tomar decisiones —algunas probablemente impopulares— y hemos tenido que subir algun que
otro impuesto (El sefior Lavilla Martinez: Algin que otro.), y eso es gracias a su gestion, a la gestion
del Gobierno socialista, a la situacién econdémica en la que nos ha dejado el pais, a su mala gestién. (El
sefior Franquis Vera: No habia crisis.). Ustedes son los responsables —se lo dijimos en el debate de
presupuestos— de que Paradores Nacionales tenga un agujero de 110 millones (El seifor Franquis Vera:
Antes no habia crisis.); ustedes han hipotecado el departamento de Turismo con cuestiones como los
intereses que tenemos que pagar hasta el afio 2021, justamente por su mala gestion, por sus fiestas y
alegrias del afio 2009 cuando ustedes gobernaban, por cierto, con una grave crisis turistica que habia en
ese momento. Por tanto nos sorprende. Y lo que es mas sorprendente aun, seforias, es que ustedes nos
critiquen la subida del IVA. Y qué hizo el Gobierno socialista en el afio 2009 para el afio 2010? Se lo voy
a explicar: Subir el IVA 'y aplicarlo en plena temporada turistica, cosa que nosotros no hemos hecho. Lo
subieron sin necesidad, con la oposicion del sector y en unos momentos ademas de merma de
competitividad que perjudicaron enormemente. Sefiorias, desde el Grupo Parlamentario Popular y el
Partido Popular no renunciamos a aplicar nuestro programa electoral y a bajar el IVA turistico, pero primero
hay que arreglar su desaguisado.

Sefioria, les conocemos bien, sabemos cdmo gestionan y no tienen ninguna autoridad moral para
gestionar la subida del IVA turistico cuando ustedes, ademas de subirlo, fueron los responsables de
politicas nefastas en alguna comunidad auténoma, como fue la implantacién de una ecotasa que significo
para esa comunidad auténoma la pérdida de casi un millén de turistas, la pérdida de competitividad,
ademas de las frases de algunos de sus companieros, por cierto, diciendo que sobraba un millén de
turistas y que algunos turistas de algunos paises sobraban justamente en esa comunidad.
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El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefior Fajarnés.

El sefior FAJARNES RIBAS: Acabo, sefior presidente.
Sefiorias, deberian ser mas cautos y mas prudentes, mas responsables y colaborar con el Gobierno
para salir de la crisis en la que por cierto ustedes nos metieron. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: A continuacién, también por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
don Antonio Erias.

El sefior ERIAS REY: Sefior ministro, la comparecencia que se esta llevando a cabo en el dia de hoy,
a mi juicio, responde fielmente a su actitud y a su empeno, tanto personal como politico, y a lo acordado
en la reunién de Mesa y portavoces por unanimidad de los asistentes —muchos de los que se han
quejado no han estado ni presentes—. En todo caso, como desde el Grupo Parlamentario Socialista he
escuchado algunas inexactitudes, solamente voy a recordar algo de la legislatura pasada. En la sesion 44,
de 10 de febrero de 2011, de la Comision de Industria, Comercio y Energia, en la que comparecia don
Miguel Sebastian, en esos momentos ministro del ramo, se acumularon veintitrés asuntos. Y el sefor
Sebastian comparecia, en el mejor de los casos, cada seis meses para contarnos lo que él deseaba y le
parecia oportuno, y los demas interveniamos en el tiempo tasado. (Rumores). Por lo tanto, lecciones las
justas, chascarrillos los necesarios; pedimos seriedad y democracia, reputacion, credibilidad, y eso no lo
ganamos si nos comportamos de esta manera en este tipo de debates. Hace dias que acordamos este
orden del dia y en aquel momento se pudo poner de manifiesto y llegar a los acuerdos convenientes. No
veo a qué viene tener que hablar de este asunto y de esta manera ahora. Ademas, rendir cuentas es lo
que hay que hacer en democracia y el sefior ministro esta rindiendo cuentas de seis meses de gobierno,
nopidiendoresponsabilidades de ochoafios de gobierno. Lo que habriaque haceres pedirresponsabilidades
de ocho aros de gobierno, porque (El sefior Trevin Lomban: De doce) los resultados de las politicas es
lo que padecen los ciudadanos. (El sefior Trevin Lomban: De dieciséis.— El sefior Ruiz Llamas: Del
superavit publico de los ultimos afios también hay que dar cuentas. Sea riguroso también).

El sefior PRESIDENTE: Perdon, sefior Erias.
Les ruego que estén callados mientras tienen el uso de la palabra. (El sefior Ruiz Llamas: Los otros
cuatro anos no existen, $no?). Sefor Ruiz, le ruego que respete el turno de palabra.

El sefior RUIZ LLAMAS: Disculpe.
El sefior PRESIDENTE: Sefior Erias, tiene la palabra.

El sefior ERIAS REY: Lamento que les enoje lo que estoy diciendo, pero lo digo con el maximo
respeto. Como me dedico a esta cuestion y soy catedratico de Politica Economica, les quiero decir que los
resultados de la politica econémica son los que se viven en el dia a dia. Las politicas tienen resultados, y
cuando uno desarrolla acciéon de gobierno debe rendir cuentas de esos resultados, y ahora, cuando los
demas tienen que resolver problemas que no cayeron del cielo, sino que estan en la sociedad, I6gicamente
hemos de ser corresponsables: nosotros, desde la perspectiva de gobernar, y los demas, ofreciendo la
alternativa que les parezca mas adecuada. Pero en todo caso ustedes no se pueden ir de rositas diciendo
que esto no estaba en ninguna parte. No, esta en Espafia. El 85% del déficit tarifario se produce en la
etapa de Gobierno del Partido Socialista. Desde el afio 2004 al afio 2011 resulta que son 20.000 millones
de euros acumulados, y se modifica por dos veces y con veintitantos reales decretos la normativa de la
politica energética para poderle dar solucién. ;Y saben qué tenemos? Tenemos exactamente lo mismo.
El sefior Sebastian tuvo que modificar la pendiente de aquello que él pretendia que fuera la senda a seguir
por el déficit tarifario porque se le iba de las manos, porque no fue capaz de hacerlo. Nosotros estamos
en condiciones de desarrollar una reduccion significativa en el del afio 2012 y esperamos alcanzar la cifra
que la norma prevé, pero para eso se necesita la colaboracion de todos vy, si se ofrece alguna alternativa
mejor, se debe poner encima de la mesa.

Hay un asunto que me preocupa mucho y es el tema de la energia nuclear, que forma parte de dos de
las comparecencias por las que se solicitaba que el sefior ministro diera explicacion. Aunque no es
necesario precisar lo que el Partido Popular considera respecto de esta energia, para nosotros la energia
nuclear es una energia que estd mas dentro del mix energético. Dadas las cifras que el sefior ministro
ofrecio, dada cual es la demanda punta y dada cual es nuestra potencia instalada, resulta que la energia
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nuclear tiene todavia una parte de ese mix, porque es una energia que ademas entra en base y que la
necesitan otras que, si se quiere que formen parte de ese mix y se tiene ese compromiso verde que se
dice, l6gicamente necesitan de ese acompanamiento porque si no, hay que decir cdmo se va a promover
y a satisfacer esa demanda; y si eso no se tiene, hay una cierta incongruencia en el planteamiento.

Se pedia por parte de algun grupo que se derogara la Orden 1453, de 29 de junio del afio 2012, para
revocar la 1755 del Gobierno socialista, del afio 2009, que acordaba el cierre definitivo de la central de
Garofia el 6 de julio de 2013. Eso lo pedia La Izquierda Plural y también el Grupo Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefior Erias.

El sefior ERIAS REY: A nosotros nos parece que esto no seria conveniente para la situacion que tiene
nuestro sistema eléctrico, porque Espafia es una isla energética. Espafia tiene una gran dependencia de
la energia del resto del mundo, y resulta que de esa dependencia, que alcanza casi el 80%, la energia
nuclear le proporciona una parte importante de generacion de electricidad que de otra manera habria que
conseguir de cualquier otra de las fuentes de generacion. Creemos que hay que mejorar las interconexiones,
garantizar la seguridad y la proteccion radiolégica. ¢ Y eso quién lo garantiza? Lo garantiza el Consejo de
Seguridad Nuclear, y hay que hacerlo conforme a lo que el mismo indique. El Consejo de Seguridad
Nuclear inform¢é favorablemente en el afio 2009 y ha vuelto a informar favorablemente en el afio 2012.
Decia usted, sefior Yuste, que la vaijilla la construyé la misma compafia que la de Bélgica y otras, pero lo
que es cierto es que si en Bélgica hay algun tipo de fisura o de lo que sea, habra que cuidar mucho de que
en Espafia no suceda esto. Pero lo que dicen el informe del Consejo y los técnicos que alli se han
desplazado es que no existe eso que usted dice. Es mas, incluso las pruebas de stress test a las que se
sometieron después de Fukushima todas las centrales espafioles certifican que es una energia segura y
limpia. Si tienen un compromiso con la sostenibilidad y con el medio ambiente, creo que no es muy
adecuado lo que dicen y por ello estamos en contra de lo que ustedes proponen. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Por ultimo, en representacién también del Grupo Parlamentario Popular, tiene
la palabra don Ovidio Sanchez.

El sefior SANCHEZ DIAZ: Sefior presidente, como todos mis compafieros, agradezco al ministro esta
comparecencia, que yo creo que es extraordinaria para empezar el curso con los grandes temas que
estan en la sociedad y en la calle, y que deben debatirse en esta Comision y en los plenos sucesivos. A
nadie se le ha cortado la oportunidad de pedir nuevas comparecencias. Por tanto, me uno a la extrafeza
de que alguien se queje del formato de esta Comisién, cuando ayer se aprobd por unanimidad y hubo
gente que no asistié porque consideraba que no era necesario. Por tanto, yo creo que es absolutamente
legitima y que es una gran oportunidad para escuchar al ministro y para escuchar también las aportaciones
de la oposicion.

Yo me centro en dos temas, pues mis comparieros hicieron hincapié en otros. Uno es el tax lease, que
plantea el Grupo Mixto. Como dijo el ministro, eso es una gran preocupacion para el Gobierno y yo creo
que para toda Espafa, especialmente para la Espafia costera, que tiene astilleros. Este tema no empezo
ayer, lleva mas de un afio encima de la mesa. Como ustedes saben, este tema fue denunciado por un pais
europeo, Holanda, haciendo I6gicamente un tremendo dafo a los astilleros espafioles. ; Qué esta haciendo
el Gobierno? Lo dijo el ministro: primero, de la mano de Almunia vamos a corregir esto en la linea francesa,
que esta aprobada. Curiosamente ahora no se aprueba esa linea. Pero ¢ cuando no se aprueba? Después
de llevar dos meses hablando. Buscamos una nueva alternativa. Cuando ya esta acabando el plazo de los
dos meses para que Europa se oponga, el ultimo dia pide observaciones. jQué casualidad! jEI ultimo dia!
Hay que contestar a esas observaciones y ahora hay otros dos meses para que Europa pueda seguir
diciéndonos lo que debemos hacer. ;No es sorprendente? ;No parece raro que, yendo de la mano del
vicepresidente de la Comision y comisario del ramo diciéndonos lo que hay que hacer, no se acepte?
Cuando menos es una sorpresa. Por tanto, yo creo que no se puede echar al culpa al Gobierno de lo que
esta haciendo. Sigue trabajando, sigue haciendo alegaciones y sigue corrigiendo para que cuanto antes
nuestros astilleros puedan ser competitivos con el resto de los astilleros europeos y mundiales. Sobre ese
tema, por tanto, felicito al Gobierno por el trabajo que esta haciendo, que sin duda alguna dara sus frutos,
y esperemos que antes posiblemente de la fecha que fija la Unién Europea.

Respecto al carbon, este es un debate que ya esta establecido en la Camara y es normal. Yo entiendo
muy bien el debate y entiendo a los socialistas; entiendo que los socialistas estén cabreados, que estén
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indignados. Lo entiendo. Lo que pasa es que ellos estan indignados con los suyos, no con el Partido
Popular, que saben que siempre defendio el carbén, sino con los que firmaron en 2010 el cierre de la mina.
(Risas.—Aplausos). ; Ddnde esta el disgusto? Se acabaron los argumentos. Ustedes firmaron (El sefior
Trevin Lomban: jA qué cosas nos obliga la politica!) cerrar las minas en 2018. Lo podian haber
evitado, porque ese afo presidieron la Union Europea en el primer semestre. Hemos dicho desde la
oposicién y desde Asturias especialmente que tratasen el tema del carbdn, y dijeron que no habia ningun
problema, y no se traté. No habia problema, claro que no, para ustedes no habia problema porque habian
decidido cerrar el carbén. Por eso no habia ningun problema. Y ahora quieren distraer a la opinién publica
con que es el Partido Popular. No, los que firmaron el cierre... (El sefior Trevin Lomban: Di alli lo que
dices aqui).

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sanchez, perdone un momento. Sefor Trevin, no es necesario...

El sefior SANCHEZ DIAZ: Los que firmaron el cierre del carbon fueron ustedes, y dijeron que en 2018
se acababa la mineria del carbdén. Muy bien, podemos tramitarlo a disgusto, a regafiadientes; no nos
gusta, porque nosotros creemos que hay otras alternativas. Dentro de esas, me sorprende mucho lo que
dice el sefor Llamazares: se esta pidiendo a las empresas cartas de las explotaciones mineras que
pueden continuar. Eso es lo bueno. Si en 2018 tienen que cerrar las deficitarias, digame las que no son
deficitarias y vamos a apoyarlas para que sigan. Desde el punto de vista politico, incluso sindical, exigiria
a los actores, en este caso a los empresarios, incluso al Gobierno, lo siguiente: dejen las que no son
rentables, pero vamos a hacer todos los esfuerzos en las rentables, que si tienen futuro porque esas no
hay que cerrarlas y posiblemente podamos negociar para que incluso a ultima hora no se tengan ni que
devolver las ayudas.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sanchez, debe ir terminando.

El sefior SANCHEZ DIAZ: Por lo tanto, yo les entiendo, pero no puedo hacer nada por ustedes.
(Risas.—Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para contestar las preguntas o las observaciones que se le han formulado,
tiene la palabra el sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y TURISMO (Soria Lépez): Muchas gracias, sefiorias,
por todas las intervenciones. He escuchado atentamente y creo que he tomado nota de todos los aspectos
que han planteado. Voy a ir grupo por grupo, si no lo tienen a mal, intentando dar respuesta en relacion
con las cuestiones que quienes han actuado como distintos portavoces de cada grupo han planteado.
Empezando por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Franquis preguntaba por el aumento del IVA.
Supongo que por el aumento del IVA similar al que con anterioridad otro Gobierno ya habia llevado a cabo.
En todo caso, quiero decirles que este es un aumento del IVA que ha hecho el Gobierno y que al Gobierno
no le ha gustado hacer. Estamos adoptando medidas, algunas de las cuales no nos gustan. Pero,
desgraciadamente, no estamos aqui para hacer lo que nos gusta o no nos gusta, sino para hacer aquello
que tenemos que hacer. Le diré mas, si en diciembre del afio 2011 el déficit publico en Espafia hubiese
sido aquel al que se comprometié el anterior Gobierno, es decir, un 6%, no hubiese sido necesario ni subir
el IVA, ni subir el IRPF, ni proceder a un ajuste del gasto publico, tal como se ha procedido desde diciembre
hasta la actualidad. Si el déficit publico en vez de ser del 8,9% hubiese sido del 6%, objetivo que fijo libre
y legitimamente el Gobierno anterior, no habria sido necesario que este Gobierno, al que no le gusta subir
impuestos y al que no le gusta subir el IVA, hubiera subido el IVA justamente para intentar recaudar mas,
para intentar corregir una parte del desajuste que es debido no a este Gobierno, sino al anterior Gobierno.
No me gusta hablar de herencias, no me gusta hablar del pasado, pero ya que usted se ha interesado por
las razones del aumento del IVA, ahi las tiene.

En segundo lugar, hablaba usted de una desaceleracion del turismo en Espafia. Yo no sé de donde
saca usted la cifra. Yo le voy a dar las del Instituto Nacional de Estadistica, que depende del Ministerio de
Economia. Turismo internacional, enero a julio; mes de julio, 7,7 millones de turistas, un 4,4% mas que en
el mismo mes del afo anterior. Enero a julio, 32,8 millones de turistas internacionales, un 3,3% mas que
el afo anterior. No da la impresion de que haya una caida de la actividad en cuanto a la llegada de turistas.
Gastos de turistas: gasto total en el mes de julio, un 8,9% mas que en julio del afio anterior; gasto de
turistas de enero a julio, un 6,4% mas que de enero a julio del afio anterior. Da la impresion, sefor
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Franquis, de que no hay una caida de la actividad tampoco por el lado del gasto turistico. Turismo nacional,
viajes de los espafioles: segun el avance para julio, un 3% mas; de enero a julio, un 5% mas. Sefior
Franquis, tampoco da la impresion de que haya —como usted ha afirmado— una caida en la actividad
turistica referida a los viajes nacionales, siempre —insisto— que le demos veracidad a los datos del
Instituto Nacional de Estadistica.

Balanza de pagos —estos ya son datos de la Secretaria de Estado de Comercio—, superavit de 9.817
millones de euros en la balanza de pagos por turismo hasta mayo, cobertura del 73,5% del déficit comercial.
Sefior Franquis, la verdad es que me gustaria saber de dénde saca usted los datos porque es la primera
vez que escucho, sea cual sea la fuente consultada, que en el periodo de enero a julio del afio 2012 en
Espania el turismo va mal y que la actividad turistica va mal. Le he dado los datos —insisto— del Instituto
Nacional de Estadistica y de la Secretaria de Estado de Comercio. Es verdad que usted puede darle
menos fiabilidad que aquellos que usted maneja, pero permitame decirle que, estando en el Gobierno y
aun en otras circunstancias, siempre daré mas fiabilidad a los datos de la Secretaria de Estado de
Comercio y del INE que a los datos que usted me ha aportado, con todos los respetos.

Respecto al Plan nacional integral de turismo, aprobado por parte del Gobierno el pasado mes de julio,
les diré que, nada mas terminada esta comparecencia, voy a pedir una comparecencia en el Congreso
para hablar especificamente del Plan nacional integral de turismo para poner las grandes lineas, y estaré
ademas encantado de hacerlo.

Dice usted que no le ha gustado que como ministro de Turismo haga un llamamiento a que los
espafoles hagan turismo en Espafia. Creo que es lo que debe hacer cualquier ministro de Turismo. Es
como si usted considera que el ministro de Industria aleman en vez de sugerir que se compren coches
alemanes dice que compren coches coreanos porque son mas baratos. Pues no. §Sabe lo que le digo?
Voy a seguir promocionando el turismo en Espafia y alld cada cual con lo que libremente quiere hacer en
su vida respecto al turismo. Como ministro de Turismo, si en el mes de agosto me preguntan qué opina
usted respecto al turismo en Espafia y si los espafnoles deberian hacer turismo aqui o deberian hacer
turismo fuera, imaginese usted lo que hoy aqui me hubiese dicho si yo le hubiese respondido que, como
hace mucho calor, vayan a Laponia este verano. (Risas). Creo que usted no puede plantear, de verdad,
minimamente en serio, una propuesta de esa naturaleza. Mientras yo sea ministro de Turismo, voy a
seguir promocionando el turismo en Espafia y lo voy a hacer dentro y fuera de Espafia.

A los certamenes internacionales que he ido, a la World Travel Market en Fitur, cuando me han
preguntado sobre el turismo, yo he intentado promocionar el turismo en Espafia. Imaginese usted al
ministro de Turismo espafiol en Fitur diciendo que lo que hay que hacer es irse al Caribe. Pues no. Yo voy
a seguir diciendo que hay que hacer turismo en Espafia, siempre y cuando a usted no le importe, claro.

En cuanto alaintervencién del sefior Trevin en relacion con el carbon, hablaba usted de la preocupacion
por la disminucion en la produccién del carbén. Si, es verdad. En el afio 1990 habia una produccién de
carbon de 19,6 millones de toneladas y en la actualidad la produccion estd en torno a 6 millones de
toneladas. Hay una disminucién en estos veintidés afos practicamente de 13 millones de toneladas. Y
sabe usted a qué ha respondido? Ha respondido a la puesta en marcha de los distintos planes de
reordenacion de la mineria del carbdn, algunos de los cuales han sido impulsados por gobiernos de su
partido, otros por gobiernos de mi partido, pero que al final han llegado a esta situacion, de 19,6 toneladas
de produccion a 6 toneladas de produccién, de 45.000 empleados a 4.000 empleados ahora. Insisto, es
fruto de los planes de la reestructuracion de la mineria del carbon.

El sefior Segura se referia a la energia nuclear, empezaba con Garofia y Cofrentes, y a que ibamos a
hablar mucho en lo sucesivo de Garofa y Cofrentes. Estoy encantado porque creo que la energia nuclear
ha sido, es y debe seguir siendo uno de los componentes del mix de la combinacién energética total en
Esparia. Ahora bien, quiero decirle algo. Que una central nuclear amplie o no amplie su periodo de vida
va a depender fundamentalmente de dos cosas: en primer lugar, de que la empresa que explota ese
reactor nuclear asi lo plantee; y en segundo lugar, de que quien puede decir si conviene o no, si procede
o no conceder la prérroga, de acuerdo con las condiciones de seguridad, que es el Consejo de Seguridad
Nuclear, asi lo estime oportuno. Y el Gobierno, siempre que lo plantee una empresa, va a tramitar esa
solicitud, tal como lo ha hecho en el caso concreto de Garofia, pero el Gobierno no tiene ningun interés ni
a favor ni en contra. En lo que si tiene mucho interés el Gobierno —porque creemos que es de interés
general— es en que haya un mix energético lo mas equilibrado posible, dentro del cual la energia nuclear,
I6gicamente, tiene su lugar y no digamos aquella energia nuclear que procede de reactores nucleares,
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que, teniendo en cuenta la maduracion de las inversiones a lo largo de tantos afios, ya son fuentes
energéticas que estan practicamente amortizadas.

Se referia en un tono que no es muy caracteristico de usted a los disparates del ministerio en materia
de politica energética. Yo no diré lo mismo respecto a la politica energética del ministro anterior simplemente
por respeto. Uno puede tomar decisiones con las que acierte mas o menos, pero le puedo decir que una
gran parte de las decisiones que en materia de politica energética ha tomado este Gobierno a lo largo de
estos primeros seis meses han ido encaminadas a hacer cumplir un objetivo marcado por el Gobierno
anterior y compartido por este Gobierno, en el sentido de que el déficit de tarifa en 2012 fuese 1.500
millones de euros. De no haberse adoptado esa medida, que usted llama disparatada, de politica
energética a lo largo de estos primeros meses, a finales de este afio, 2012, no habriamos terminado en el
entorno de 1.500 millones de euros, tal como esta previsto en el real decreto de 2010, del anterior Gobierno,
sino que muy probablemente sin esos 3.796 millones habriamos estado por encima de los 4.500 millones.
Por tanto, creo que las medidas han ido en la buena direccion.

Tomo en préstamo la reflexion que ha hecho —la comparto plenamente— sobre que tenemos que
tener expresiones, y sobre todo actitudes, quienes nos dedicamos a la politica que vayan en el sentido de
recuperar la imagen de este oficio —fue lo que dijo usted—, y sobre todo la tomo en préstamo para no
entrar en la demagogia —permitame que lo diga asi, y me ha sorprendido porque le conozco desde hace
mucho tiempo— con la que se ha expresado al hablar del alcalde de Alburquerque. Creo recordar que
hace mas de dos meses estuve con el sefior alcalde durante mas de una hora y me planted una cuestion
que es de interés particular, una cuestién que tiene que ver con dos proyectos de dos empresas en su
municipio. Le dije que yo también habia sido alcalde y que veia muy loable que defendiese proyectos
particulares de empresas para su municipio porque van a crear empleo. Ahora bien, también le dije que
tendria que tener en consideracion que como miembro del Gobierno yo tengo que defender el interés
general. Imaginese usted que no es una persona, sino diez, cien o mil las que dicen que, como consecuencia
de que el ministerio no atiende su peticidon, adoptan la misma actitud. Sefioria, usted lleva muchos afios
en este oficio y también ha sido alcalde y sabe que se puede hablar, que se puede negociar, que se puede
dialogar y que se puede debatir todo, pero lo que no puede hacer es tomar una decisién sobre el interés
particular, absolutamente legitimo, de dos empresas por encima del interés general.

¢ Estamos orgullosos de las medidas que hemos tomado sobre los 3.700 millones? Muy orgullosos.
¢ Sabe por qué? Porque han contribuido a tapar el agujero que venia de atras en relacién —insisto— con
el objetivo que habia planteado su Gobierno.

Finalmente, quiero aclarar una cuestion. Me ha parecido entender que estaba mezclando déficit de
tarifa con déficit comercial, y no tiene nada que ver. El déficit de tarifa es la diferencia entre lo que cuesta
generar la energia eléctrica en todo el sistema y los ingresos que se obtienen por vender esa energia y el
déficit comercial, como usted sabe, es la diferencia entre lo que se vende y lo que se compra entre Espafa
y el resto del mundo. Es verdad que hay una parte importante de lo que se importa del resto del mundo
que es factura energética, pero después, cuando hablamos de déficit de tarifa, no conviene mezclar una
cosa con otra porque no tienen absolutamente nada que ver. Lo digo simplemente para aclararlo. Yo no
soy como usted, que muchas veces va dando lecciones porque tiene un gran magisterio, pero le aclaro
desde la humildad que en esta materia tiene poco que ver el déficit de tarifa con el déficit comercial.

El sefior Yuste por parte de La lzquierda Plural comenzaba preguntando por qué la obsesion por las
energias renovables. La unica obsesion que tenemos es que tengan una participacién elevada en el mix
energético en Espafa. Usted dice que estamos obsesionados con el hecho de que haya un conjunto de
proyectos en Espafia que han recibido primas, y que, de ejecutarse, de aqui a 2020 comporta 70.000
millones de euros mas para el sistema. Y le digo que si, que eso nos tiene profundamente preocupados.
Si me pregunta por qué, le diré que es porque el sistema no lo puede asumir. Si me pregunta por qué no
lo puede asumir, le diré que es porque no hay Gobierno —ya no este, sino cualquiera— que vaya a tomar
una decisidn sobre incorporar a la factura de los consumidores —sean hogares o sean industrias— 70.000
millones de euros de aqui al afio 2020. ¢ Podriamos incorporar eso en la parte que le corresponde —porque
no todo el déficit de tarifa son primas— en términos de déficit de tarifa? Lo podriamos hacer, pero no
resolveriamos un problema crucial del que hablaré ahora y que es el déficit tarifario.

En cuanto a lo que planteaba respecto al sefior alcalde de Alburquerque, me remito a lo que he dicho
con anterioridad a don José Segura. Cualquier decision que adopte el Gobierno sobre todo lo que tenga
que ver con energia nuclear va a ser siempre conforme con lo que digan los informes del Consejo de
Seguridad Nuclear. Si el Consejo de Seguridad Nuclear apunta en una determinada direccion, no tenemos
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ningun prejuicio ideoldgico; eso si, siempre y cuando el Consejo de Seguridad Nuclear diga que las
condiciones son de seguridad. Usted preguntaba si hay alguna decision tras el dictamen ultimo del Consejo
de Seguridad Nuclear, que hace algunos dias cuando le hemos pedido informes ha dicho que no aconseja
autorizar otro aplazamiento para que el operador de Garofa tenga otros dos meses para decidir si quiere
prorroga o no. El Consejo de Seguridad Nuclear nos dice que no esta recomendado y hemos llamado a la
empresa y le hemos dicho que no lo podemos prorrogar. Silo prorrogaramos en estos términos, estariamos
yendo en contra del dictamen del Consejo de Seguridad Nuclear. ¢ Les ha gustado eso a las empresas?
Pues no les ha gustado. Pero aqui no estamos para hacer lo que le guste o no a una empresa —sea mas
grande o mas pequefia—, sino para hacer aquello que se debe hacer. En este caso creemos que lo que
se debe hacer es seguir literalmente lo que dicen los informes del Consejo de Seguridad Nuclear.

Pierda cuidado. El Gobierno no tiene ningun tipo de aspiracion de suplantar a las comunidades
auténomas o a los municipios en materia turistica en el ambito de sus competencias. Pero eso no esta
refiido, sino todo lo contrario, con que Espafa pueda vender y hacer promocion de la marca Espafa. La
marca Espafia entendemos que cualifica a cualquier territorio, municipio, provincia, isla, producto o
comunidad autébnoma de Espafia. De eso tiene el convencimiento el Gobierno y esa es la razén por la cual
en el Plan nacional integral de turismo la promocion de la marca Espafia se configura como uno de sus
ejes.

El sefior Llamazares ha empezado diciendo en su intervencion que la principal prioridad del Gobierno
es la politica de ajuste. No, sefior Llamazares, esa no es una prioridad, ni siquiera un objetivo. Sabe usted
que en politica econdmica hay una regla basica, que es distinguir entre herramientas e instrumentos de
politica econdmica y objetivos. Esta es una herramienta o un instrumento de politica econémica, pero no
lo podemos confundir con el objetivo. El objetivo es procurar crecimiento econémico para que haya
empleo. Si me pregunta qué cosas hay que hacer para eso, le diré que son muchas. La principal hoy es
disminuir el déficit publico. ¢Por qué esa obsesidn por disminuir el déficit publico? Es que no nos gusta
el déficit publico? No, no se trata de una obsesion ni de que nos guste mas o menos. Se trata de que
mientras no consigamos reconducir el déficit publico no se arreglara el problema de la financiaciéon en
Espafia. Si no hay financiacién, no hay consumo ni inversién. Si no hay consumo ni inversién, no hay
crecimiento. Si no hay crecimiento, no hay empleo. Por tanto, politica de ajuste si, pero no es una prioridad
sino una herramienta. Las prioridades son crecimiento, empleo y luchar contra el déficit publico, y
I6gicamente una de las herramientas es la politica de ajuste.

Planteaba usted que en Espafa estamos algo lejos del debate francés sobre industria, y yo le digo: no
tanto, al menos en lo que directamente ayer el ministro de Reindustrializaciéon francés me transmitié en un
encuentro que tuvimos aqui con su equipo. ;Sabe qué es lo que estamos planteando? Que hay una
situaciéon en Europa debido a la caida del peso del sector industrial en la economia europea en general, y
que eso esta ocurriendo en Francia, en Espafia, en Italia y en la mayor parte de los paises europeos, salvo
en Alemania. ¢ Por qué le damos importancia, por qué nos preocupa, y por qué en Europa hay un debate
en el seno del Consejo de Ministros de Competitividad, de Industria? Porque lo hemos visto a lo largo de
estos ultimos afios. jCuales son las economias que mejor responden frente a embates de una caida en
la actividad, como ha habido en estos afios? Aquellas que tienen una soélida base industrial, pero eso lo
hemos visto incluso dentro de Espafa entre comunidades auténomas con mas industria y comunidades
auténomas con menos industria. Por tanto, hay una politica comun en toda Europa —quiero tranquilizarle
en esta materia—, compartida también por Francia y Espafia. En el caso concreto de Francia y de Espana
hay una politica comun en materia de reindustrializacién, hasta el punto de que en el dia de ayer tomamos
la decision de firmar conjuntamente una carta con una serie de propuestas en materia de politica industrial
para dirigirselas al vicepresidente, Antonio Tajani, e incorporar en esa carta a otros paises europeos. Esta
es una iniciativa del ministro francés a la cual nos hemos adherido porque nos parece que debe ser la
forma de trabajar conjuntamente en Europa.

Respecto a la afirmacién que hacia de que el Gobierno esta desmantelando el sector de la mineria del
carbon, tengo que decirle que estamos en 2012, que llevamos ocho meses de gobierno y que, que yo
recuerde, los planes de reordenacion de la mineria del carbén empezaron hace veintidds afios, en el afio
1990. Quiero recordar, como antes le dije al sefior Trevin, que habia 19,6 millones de toneladas de
produccion en el afio 1990 y hoy hay alrededor de 6 millones, y que el empleo también ha disminuido en
todos estos afos. Es decir, no es este Gobierno, y si me apura y me pregunta cudl es la herramienta, cual
es el plan de cierre de la mineria del carbén, tal y como acaba de decir don Ovidio Sanchez, es el plan que
remitié el anterior Gobierno en agosto del afio 2011 a Bruselas. Yo sé que eso ahora no gusta, pero creo
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que conviene recordar de vez en cuando cual es la realidad simplemente para que cada cual saque luego
sus conclusiones. Yo no creo que sea bueno ocultar la realidad, creo que no es bueno, y que después
cada uno saque sus propias conclusiones. No sé exactamente cual fue la expresioén, pero decia que no
sigamos no sé si las propuestas europeas, la legislacién o el mandato europeo de la decisién en materia
del carbén. Tenemos una serie de compromisos en Espafia como pais miembro, asi que creo que es
mejor no decir eso mucho o incluso no decirlo nunca, porque creo que no es buena la imagen que
mostramos si decimos a nuestros socios europeos que no vamos a cumplir las decisiones europeas.

En cuanto a la intervencién de la sefiora Fernandez, por parte del Grupo Parlamentario Mixto, quiero
decirle que el sector naval es un sector prioritario para la industria espafiola y para el Gobierno de Espafa.
Esa es la razon por la cual una de las cuestiones en materia de politica industrial a la que mas tiempo
hemos dedicado a lo largo de estos seis meses ha sido el sector naval. La de ayer fue la tltima pero no la
Unica reunién que ha habido, y no solo a nivel técnico, porque un secretario de Estado no se puede
considerar alguien de nivel técnico y tampoco un secretario general de Industria. Fue la ultima que hubo
en la Comisién Europea. Yo mismo he tenido cuatro reuniones para esto con el vicepresidente, el sefior
Almunia, que en esta cuestion ha hablado también con la sefiora vicepresidenta y con el sefior presidente
del Gobierno. Y le voy a decir cual ha sido el planteamiento desde un principio en esta materia, iniciada
—aquiero recordarlo aqui— por un procedimiento que se abri6 en junio del afio 2011. Lo que hemos hecho
desde el primer momento ha sido decir: primero, que queremos un tratamiento no mejor, sino similar al
que tienen otros paises, que, por cierto, durante el ultimo afio y medio han ido llenando sus carteras de
pedidos, pero los astilleros espafioles ninguno. Queremos un tratamiento similar.

Cuando en el mes de enero planteé personalmente al comisario Almunia cual era el sistema que
teniamos que plantear para que fuese aprobado en la Unién Europea, me respondié que el francés. Y
cuando planteamos el francés hubo una respuesta de la Comisiéon Europea diciendo que el francés no. Y
entonces le pregunté: Sefior Almunia, si este fue el que ustedes nos sugirieron, ;cémo es que ahora la
Comision nos dice que no? Dijo: Porque esa es la opinion de los servicios técnicos. Muy bien. ;Cual es la
salida? Dijo: La salida tiene que ser un sistema general. Muy bien, lo vamos a preparar, y lo presentamos
el 1 de junio. Habian transcurrido cinco meses desde las primeras conversaciones, desde la peticién de
qué sistema presentabamos; presentamos el francés, nos responden que el francés no, y presentamos
otro el 1 de junio. Todo en cinco meses. A partir del 1 de junio tenia la Comisiéon Europea dos meses para
contestar. Pasa el 1 de julio y el 1 de agosto, el ultimo dia, contesta la Comision: Hemos recibido este
sistema que ustedes nos proponen ahora, pero hay una serie de observaciones. ;Nos contestan, si no le
importa? Pues bien, en diez dias, en los primeros diez dias de agosto, funcionarios tanto del Ministerio de
Hacienda como del Ministerio de Industria contestaron a esas alegaciones y el 10 de agosto ya estaba la
propuesta de respuesta a las observaciones por parte de la Unién Europea. Y en relacion con ese
documento, el Gobierno de Espafia dijo: Y queremos ir mafiana a debatirla con ustedes. No, mafana no
porque estamos en agosto y hay muchas zonas, l6gicamente, de vacaciones en Europa. Vengan en
septiembre. ;Cuando en septiembre? El 4 de septiembre. Y ayer estaban alli. No hemos perdido ni un
solo minuto, con dos objetivos: uno, disponer de un sistema —insisto— similar al que ya hay en otros
paises y, después, otra cuestién, que no nos vengan con que hay que devolver las ayudas que se han
concedido hasta el afio 2011. ¢ Por qué hay que devolverlas? ;Las devolvié acaso Francia cuando tuvo
un procedimiento similar, que se le denuncio, cuando tuvo un sistema nuevo, y no las devolvié?
¢ Devolverlas cuando en el afio 2009 la sefiora Kroes, que entonces era la comisaria de Competencia, hoy
comisaria de Telecomunicaciones, ante una denuncia de Noruega del sistema de tax lease espafiol en
una carta dijo literalmente que por parte de los servicios de la Comision Europea no se habia detectado
ninguna anomalia en el sistema de tax lease espafol y que, por tanto, era un buen sistema? ;Por qué
vamos a tener que devolverlas? Es decir, ¢ por qué hay que admitir que se nos trate desigual a los que
somos iguales? Esos han sido los dos planteamientos. Desde luego, si usted lo puede acelerar, en la
medida de sus posibilidades, con o ante el comisario Almunia estariamos encantados, porque cuantos
mas empujemos para tener cuanto antes el sistema de fax lease mejor sera.

¢ Sabe usted cuantos contratos tienen pendientes, por ejemplo, los astilleros en Galicia? Tienen
contratos ciertamente importantes, de muchos millones de euros por parte de empresas extranjeras, de
empresas petroleras que quieren encargar barcos sofisticados, para los cuales hay know how, hay
conocimiento en Galicia, y que estan pendientes de que esté o no aprobado el sistema de tax lease. Por
tanto, es verdad que es una cuestion compleja, pero, créame, a la que probablemente hemos dedicado
mas tiempo en el sector industrial. Finalmente, decia usted: Haga un real decreto para solucionar el tema.
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No, es que no es un tema de real decreto, este es un tema de Union Europea; si fuese por real decreto el
30 de diciembre lo hubiésemos hecho, pero no es un tema de real decreto.

En cuanto al representante del Grupo de Coalicién Canaria, don Pedro Quevedo, también se queja de
que el ministro de Turismo de Espafia haga promocién para que se haga turismo en Espafia. No sé si es
que usted prefiere la campafa que ha lanzado el Gobierno de Canarias, al que usted apoya, que dice: Yo
me quedo. Me parece que esta bien. ; Qué es lo que va a hacer el Gobierno auténomo de Canarias? Pues
promocionar que el turismo se haga en Canarias; y el de Baleares, en Baleares; y el de Castilla-Ledn, en
Castilla-Ledn. Ahora bien, es que no se quedd en Yo me quedo; es que el responsable de la politica
turistica en Canarias, a quien usted apoya, dice: La idea es por qué no mirarnos al ombligo. Eso ya no. Es
decir, compartimos que se haga turismo en Espafia, que se haga en Canarias —imaginese usted lo que
a mi me gusta eso—, tenemos una oferta turistica extraordinaria, heterogénea, variada, pero mirarse al
ombligo no.

Después hizo usted una consideracion que no tiene nada que ver con el motivo de esta comparecencia,
porque hablé del 33% de paro en Canarias y después de que si consegui o no ser presidente del Gobierno
de Canarias. Es verdad que me presenté a las elecciones. Es verdad que las gané. No tenia mayoria, y
en una democracia parlamentaria, aunque ganes, si no tienes mayoria, pactas —como han pactado
ustedes con el Partido Socialista— y gobiernas. Pero claro, el 33% de paro no me lo achaque a mi,
achaqueselo al Gobierno que usted esta apoyando. Por tanto, no diga una cosa y la otra. No venia a
cuento de la comparecencia, pero ya que me lo planted, sabe usted que por los temas de Canarias tengo
una especial sensibilidad. (Risas).

En cuanto al sefior Azpiazu no estd y no sé qué procede.

El sefior PRESIDENTE: Si quiere, puede decirle algo para que quede en el «Diario de Sesiones».

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y TURISMO (Soria Lépez): Me planteaba el sefior
Azpiazu que codmo ibamos a cumplir el déficit del afio 2012 de los 1.500 millones cuando estaba hablando
de los 3.586 millones de euros que ya se habia disminuido. Pues justamente por eso, porque de no
haberse tomado las medidas que hemos tomado a lo largo de estos primeros siete meses del afio, hoy el
objetivo para el afio 2012 no seria de 1.500, sino que estaria en el entorno de los 4.500 millones.

Planteaba también el sefior Azpiazu el tema de Garofia. Me remito a lo que habia dicho con anterioridad
respecto a por qué no hemos autorizado el aplazamiento para decidir la prérroga que han solicitado los
operadores. Hay un informe en contra de esa pretension por parte del Consejo de Seguridad Nuclear vy,
desde luego, el Gobierno no es ni pronuclear ni antinuclear. Ahora bien, si es el operador el que tiene
interés en tener la prérroga, que la pida. El Gobierno actua de la manera que ha actuado, y si el Consejo
de Seguridad Nuclear considera que no se deben dar mas plazos para pedir la prérroga, pues el Gobierno
estara en la posicion también del Consejo de Seguridad Nuclear.

Planteaba el sefior Azpiazu el tema de tax lease, que creo que con los comentarios que he hecho con
anterioridad estan suficientemente aclarados.

En cuanto a la intervencion de la sefiora Riera, del Grupo Parlamentario Catalan, hablaba de la falta
de una politica industrial. Le diré una cosa, la politica industrial en Espafia ha estado vinculada
tradicionalmente a una politica de transferencia de recursos publicos. Es verdad, hoy hay menos recursos
publicos. Estamos en el contexto en el que estamos y, por tanto, hay menos transferencias para los
sectores industriales. Pero vuelvo a enlazar con lo que decia antes de la conversacion con mi colega
francés y con otros ministros de Industria de la Union Europea y de la oposicion, del propio vicepresidente,
sefor Tajani, de la Comisién Europea, hay una posicion comun en toda Europa para acometer una politica
de reindustrializaciéon. Ahora bien, eso va a tener mucho que ver 4 sabe con qué? Con que los responsables
politicos en Europa de todos los colores, y desde luego también en Espana en todas las comunidades
auténomas, seamos capaces de ir liberandonos de determinadas trabas, restricciones y frenos que tiene
la actividad industrial en no pocas ocasiones. Hay proyectos que pueden salir adelante, que tienen
financiacion, que esta el proyecto claro y no salen por la confluencia de restricciones a veces de ambito
estatal, otras de ambito europeo, otras de ambito autonédmico y otras por una mezcla de todas ellas. Por
tanto, comparto que es necesaria una politica de reindustrializacién. No hay recursos publicos para
transferir tanto como se transferia, pero si que hay plena voluntad, y hemos iniciado con nuestros colegas
europeos las conversaciones para acometer esa politica de remocion de obstaculos en Europa.

Automocion. Hablaba usted de vacilacion. No, vacilacion cero. Voy a decirle literalmente lo que a lo
largo de los ultimos dias he dicho cada vez que me han preguntado sobre la posibilidad o no de un Plan
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Renove. Primera consideracion, ¢, comparto la idea de que un gobierno, el que sea, dé dinero para que un
particular se compre un coche? No la comparto. ;Y para que se compre una lavadora? Tampoco. ¢Y para
que se compre un ordenador? Pues depende. Pero, desde luego, para que se compre un coche y una
lavadora no. En cambio, reconozco que los planes Renove que se han puesto en marcha en Espana a lo
largo de los ultimos afios —y también en Alemania, en Francia y en ltalia; por cierto, ahora no hay en
ningun pais— han tenido un impacto positivo en el sector de la automocion en términos de mayores
ventas. Lo reconozco, es pura evidencia empirica. ; Reconozco que ha tenido un impacto multiplicador en
los ingresos fiscales? Lo reconozco, es pura evidencia empirica. ¢ Hoy hay recursos presupuestarios para
poner en marcha un plan Renove? No los hay. Esto es lo primero que dije. Ahora bien, si alguien de estas
palabras interpreta otra cosa esta en su absoluta y total libertad, pero vacilacion no ha habido ninguna.
¢ Creo que seria bueno que hubiera recursos para eso? Seria estupendo, pero el Ministerio de Industria
ha tenido entre 2011 y 2012 una bajada en los presupuestos del 21%, y entre el 2012 y 2013 va a tener
una bajada adicional como consecuencia de la necesidad de persistir en la politica del ajuste. Por tanto
—insisto—, yo no creo en ese tipo de politicas, pero no dejo de reconocer que han tenido un impacto
positivo. De todos modos, en estos momentos no hay recursos para llevarlas a efecto.

Comentaba también si en la reduccion del déficit tarifario el Gobierno tenia algun interés en perjudicar
a las renovables. Absolutamente ningun interés. El problema es el que antes le comentaba. El déficit
tarifario se produce por la confluencia de muchos factores, tanto por el lado de los ingresos como por el
de los costes. Por el lado de los costes, las primas a las renovables son solo una parte, hay otros
componentes. Ahora, las primas a las renovables efectivamente son una parte del problema. Por qué?
Porque cuando el coste de la tecnologia esta muy alto, se justifica que el nivel de la prima esté alto
también, pero si baja el coste de la tecnologia y la prima se queda alta, se produce por la diferencia una
rentabilidad no razonable. Por cierto, este es el argumento que utiliza el auto del Tribunal Supremo del
pasado dia 26 de junio para decir que el real decreto del afio 2010 fue un real decreto conforme a derecho;
eso lo dice el Tribunal Supremo. Por tanto, no se trata de ninguna cuestion contra las energias renovables
sino solamente de intentar —y esta vez si, de manera definitiva— poner un poco de orden en lo que es
todo el mercado energético en general y particularmente en el eléctrico.

En cuanto a los comentarios que hacia el sefior Paramo, del Grupo Parlamentario Catalan, respecto
al Plan nacional integral de turismo, me remito a lo que dije con anterioridad: voy a solicitar una
comparecencia para que podamos debatir en torno al Plan nacional integral de turismo.

Respecto a la intervencion del sefior Gorriaran, de UPyD, creo haberle entendido que he expuesto el
déficit tarifario en términos de mera contabilidad. Yo creo que no hay que confundir las cifras derivadas de
las medidas que en esta materia ya ha adoptado el Gobierno con la contabilidad. En mi opinién, si me lo
permite, no tiene nada que ver. Es verdad que he dado muchas cifras y ha podido resultar muy farragoso.
Le pido disculpas por ello porque es verdad que en una comparecencia quizas no debiera dar tantas
cifras, pero las he dado para que vean, y que al menos quede en el «Diario de Sesiones», que hay efectos
netos como consecuencia de las medidas que se han adoptado.

Usted decia que el déficit tarifario es unico en Espafia. No, no es Unico en Espafia, hay otros paises
que también tienen desajustes en el sistema de ingresos y costes. Decia usted que los consumidores
asumen el déficit. Tampoco es cierto, sefior Martinez Gorriaran. Justamente le diré otra cosa, ¢ sabe por
qué se produce el déficit tarifario? Porque no se han repercutido en el precio los costes y creo que ha
estado bien no haberlos repercutido, pero ahora tenemos 24.000 millones de euros que tenemos que ver
coémo los ajustamos y sobre todo ver como la generacion adicional de déficit anual se distribuye entre
consumidores, Estado y sector eléctrico. Yo entiendo que a ninguna de las partes nos guste esto. A nadie
le gusta que le suban el recibo de la luz. A las administraciones publicas, al Estado, asumir una carga
adicional le resulta ciertamente negativo teniendo en cuenta cual es la situacién de la deuda y desde luego
a los operadores no les hace ninguna gracia tener en sus balances esos 24.000 millones de euros,
aunque 14.000 de los cuales estén titulizados.

¢Cual va a ser la politica energética del Gobierno a medio y a largo plazo? La he comentado en
muchas ocasiones, incluso se la he transmitido en el Pleno. Usted me dice que todavia no la tiene clara,
pues se lo diré en dos palabras. Aunque son muchas mas cosas, lo resumo: primero, una combinacién de
fuentes energéticas lo mas equilibrada posible sin desechar ninguna y, segundo, un sistema energético
sostenible, sostenible desde el punto de vista medioambiental, pero sostenible también desde el punto de
vista econdmico y financiero, porque si no lo que hoy es un problema del sector eléctrico de 24.000
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millones a la vuelta de tres o cuatro afios bien podria convertirse en un problema financiero de magnitud
similar al que hoy tenemos en Espana.

Finalmente, en cuanto a lo que el sefior Martinez Gorriaran decia de que Espafia esta considerado
como un pais inseguro en esta materia porque todo va sobre determinadas tecnologias, etcétera, quiero
decirle en primer lugar que aqui tengo algunos extractos de la sentencia del Tribunal Supremo del pasado
dia 26 de junio, que trae causa del recurso interpuesto contra el real decreto de recorte de primas que
llevd a cabo en el afio 2010 el Gobierno anterior. Fijese lo que dice el Tribunal Supremo: Los titulares de
las instalaciones de produccion de energia eléctrica en régimen especial no tienen un derecho inmodificable.
Habla el Supremo de la eliminacion del riesgo empresarial que supone acogerse a la tarifa regulada,
porque, claro, cuando uno se acoge a la tarifa regulada, el riesgo es menor. Dice el Supremo: Eso esta
muy bien; ahora, sepa usted que acogerse a eso, sin competir en precio con el resto de los agentes en el
mercado, es de suyo una ventaja sobre los operadores del sector eléctrico sujetos a las vicisitudes de la
libre competencia. Claro, unos con precio regulado y otros en la libre competencia. Y dice el Supremo: Los
agentes u operadores privados que renuncien al mercado saben o deberian saber que dicho marco
regulatorio publico no podia ulteriormente ser ajeno a las modificaciones relevantes de los datos
econdmicos de base ante las cuales es légica la reaccion de los poderes publicos para acompasarlo a las
nuevas circunstancias. Esto es lo que dice el Supremo y creo que da mas que plenas garantias de que
Espafia ha sido, es y va a seguir siendo un pais seguro.

Finalmente, con relacion a las intervenciones del Grupo Parlamentario Popular, concretamente del
sefior Fajarnés, efectivamente el turismo es un sector clave para Espafia; aisladamente considerado es el
sector econdmico mas importante de toda la economia espafiola y efectivamente ha tenido una buena
evolucion. Y hay otra buena noticia, y es que la Organizacion Mundial de Turismo —organismo dependiente
de Naciones Unidas y que tiene su sede en Madrid— ha decidido que este afo el Dia Mundial del Turismo,
que es el 27 de septiembre, se celebre en Espafia; y ademas ha decidido que se celebre en Canarias; y
ademas ha decidido que se celebre en Gran Canaria; y dentro de Gran Canaria, que se celebre en
Maspalomas. Es algo que le viene bien no solo a Canarias sino a toda Espafa y va a ser muy bueno para
el sector turistico en nuestro pais.

Hacia usted referencia a la situacion de partida, que era muy negativa, y es verdad. No habria habido
subida en el IVA de haber llegado a un objetivo de déficit, tal y como el Gobierno anterior se habia
comprometido. Las cosas son como son; nos hemos encontrado esta situacién y tenemos que tomar
medidas. ¢ No nos gustan? Claro que no nos gustan; este no es un Gobierno al que le guste subirimpuestos
—respetamos que haya otros Gobiernos a los que les guste mucho— pero, partiendo de esa situacion a
la que usted se referia, no hemos tenido otra opcion.

Respecto a lo que decia el sefior Erias, estamos poniendo las bases para superar una situacion muy
adversa. Es verdad que no he hecho ni una sola mencién al pasado, no suelo hacerlas —tienen total
libertad quienes quieran hacerlas en sus intervenciones—, pero es bueno de vez en cuando recordar cual
es la situacion de partida. Y respecto a lo que usted decia de la energia nuclear, efectivamente es una
mas; nosotros no somos antinucleares pero tampoco pronucleares. Ahora bien, si hay un operador que
tiene un reactor y desea una prérroga, se tiene que tramitar en los términos que hemos comentado.

Finalmente, respecto a la intervencion de don Ovidio Sanchez, usted lo ha dicho, ya sabiamos —lo
sabemos todos— que el plan de cierre de la mineria del carbon fue enviado a Bruselas por parte del
Gobierno anterior. Y quiero decir que es verdad que todo el mundo tiene derecho a rectificar y a decir: De
haberlo sabido, no lo hubiese hecho. Pero esa es la realidad; lo importante ahora es hacer un nuevo plan
2013-2018 para cumplir con los compromisos que hemos asumido libre y legitimamente con Europa —hay
una decision europea— y mi deseo y el del Gobierno es que las minas que sean competitivas y puedan
seguir abiertas a partir del 1 de enero de 2019 sigan funcionando. Ese es mi deseo. Ahora bien, para eso
tendremos que rectificar algunas cosas del plan remitido por el Gobierno anterior y ademas que la Unién
Europea lo acepte. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

No habiendo mas asuntos que tratar, se... (El sefior Franquis Vera pide la palabra).

Sefiores portavoces, un momento. (El sefor Franquis Vera: Yo no quiero reabrir el debate,
simplemente era...). Senor Franquis, déjeme hablar, por favor. Un segundo turno es excepcional y no es
para fijar posiciones ni para hacer observaciones sino para hacer una pregunta concreta. La verdad es
que el sefor Segura y el sefior Franquis son los Unicos a los que he tenido que suplicar en un turno
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anterior, por lo tanto no tengo mucha confianza en el éxito de la afirmacién. Si quiere, sefior Franquis,
puede hacer una pregunta o pedir una aclaracion, pero no mas si no le tendré que retirar el uso de la
palabra.

El sefior FRANQUIS VERA: Es una aclaracion, simplemente voy a responder a una pregunta que me
ha hecho el sefior ministro hace un momento.

Usted, sefior ministro, conoce el Instituto de Turismo de Espafia. Este es el Boletin trimestral de
coyuntura turistica —Coyuntur— numero 10, segundo trimestre de 2012. Permitame que solo le lea un
parrafo. Usted me ha preguntado de dénde habia sacado yo la informacion de la desaceleracion de la
demanda turistica en nuestro pais. Le voy a leer solo un parrafo: La evolucion de la demanda de servicios
turisticos en el segundo trimestre de 2012 en el comportamiento de sus cifras tendenciales confirma la
desaceleracion del sector turistico, que comenzé a vislumbrarse a finales del afio 2011 y que desde
entonces ha mostrado mes tras mes crecimientos mas moderados. Es su informacion, sus informes de
coyuntura turistica, que se publican...

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Franquis. (El sefor Franquis Vera: Es su informacioén, la
hace el ministerio).
Sefior Trevin.

El sefior TREVIN LOMBAN: Sefior ministro, inicamente quisiera que me aclarara una cuestion. El 26
de julio nos dijo usted aqui: Las ayudas que se han dado tendran que devolverse en el caso de que a partir
del afno 2018 continden abiertas las empresas que las han recibido. Esta es una cuestion que veo
sumamente dificil, por no decir imposible. La conclusién no puede ser otra, deberan cerrar a partir del 1
de enero del afio 2019. Y hoy aqui usted nos esta diciendo —como ya ha dicho el portavoz del Partido
Popular— lo contrario. ,Qué datos tiene usted nuevos de Europa que le hacen cambiar en poco mas de
un mes radicalmente el anuncio que habia hecho aqui el 26 de julio?

El sefior PRESIDENTE: Sefior Segura, una pregunta nada mas.

El sefior SEGURA CLAVELL: Es un tema de naturaleza humana. Vuelvo a insistir al sefior ministro en
que durante casi tres meses ha estado en huelga de hambre el alcalde de Alburquerque. Hoy, en situacion
de extrema gravedad, ha sido hospitalizado. El no esta defendiendo intereses privados, esta defendiendo
el desarrollo social de su municipio. Le ruego que, en un gesto de generosidad —el poder tiene que tener
siempre generosidad, se lo decia antes y se lo reitero ahora—, tenga un detalle que permita a este hombre
encontrar una salida. Siempre existen salidas.

El sefior PRESIDENTE: Serior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Es para repetir la misma pregunta que le hice al final de mi
intervencion: s Cuando va a convocar la Comision de seguimiento en relacion con el tan cacareado Plan
2013-2018 que usted ha anunciado en diversas ocasiones? Porque no acaba de producirse esa reunion.

El sefior PRESIDENTE: ;Alguna pregunta de algun otro portavoz? (Pausa).
Sefor ministro, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y TURISMO (Soria Lépez): Queria decirle al sefior
Franquis que no debe confundir lo que es demanda de servicios turisticos con lo que es actividad turistica.
Con anterioridad fijese que le dije que los turistas nacionales habian aumentado considerablemente y que
eso habia sido compatible en el periodo enero-julio con una disminucién del 20% en las reservas a nivel
nacional. En todo caso, tenga en cuenta que yo hoy he dado cuenta aqui del mes de julio aisladamente
considerado y del periodo enero a julio. Los datos que usted me ha dado efectivamente son datos
correspondientes al segundo trimestre, pero no hemos venido aqui a dar datos respecto del segundo
trimestre sino respecto de todo el afio.

En cuanto a la pregunta del sefior Trevin, no hay ningiin cambio en la posiciéon del Gobierno. El Gnico
cambio que yo vislumbro es el cambio entre el plan de cierre de la mineria del carbén que el Gobierno
anterior remitié libremente a Bruselas y la posicion que luego han manifestado a lo largo de estos ultimos
meses. En todo caso, es voluntad de este Gobierno que las empresas que sean competitivas a partir del
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1 de enero del afio 2019 sigan abiertas, pero nosotros respetaremos lo que ustedes han remitido a
Bruselas.

Sefior Segura, le repito cual fue el planteamiento que me hizo el sefior alcalde. Me vino a hablar de
los proyectos de dos empresas en su municipio. Me parece un interés muy legitimo, pero no se puede
supeditar el interés general al interés particular de dos empresas, por importantes que estas sean, y eso
vale lo mismo en un municipio que en otro.

Respecto a la convocatoria de la Comision de seguimiento del Plan para la mineria del carbén, en

cuanto tengamos cumplida respuesta de la informacion que hemos solicitado a las empresas, se procedera
a la convocatoria.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Agradeciéndole al sefior ministro su presencia y sus explicaciones, y a
ustedes sus intervenciones, se levanta la sesion.

Eran las siete y cincuenta minutos de la tarde.
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