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Se abre la sesion a las cuatro de la tarde.
PROPOSICIONES NO DE LEY:

— SOBRE PROTECC}ON DE LA OTAN A
TODA LA POBLACION Y TODO EL TERRI-
TORIO ESPANOL. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO DE UNION PRO-
GRESO Y DEMOCRACIA. (Nimero de expe-
diente 161/000039).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, se abre la sesion
de la Comisién de Defensa que tiene por objeto el debate
y votacién de distintas proposiciones no de ley.

Antes de comenzar el orden del dia me permitirdn que
les diga que hace una semana el teniente general jefe del
Mando Aéreo de Combate, Juan Abad Cellini, con el
cual me unia una personal amistad y que fue mi compa-
fiero durante nueve meses en un curso en el Ceseden y
persona que apreciaba extraordinariamente, fallecié
repentinamente en Madrid. Me gustaria que pudiera
constar en el «Diario de Sesiones» el pésame de la Comi-
sién de Defensa tanto al Ejército del Aire como a su
familia. Si sus sefiorias asf lo asienten, pediria que asi
constase en el «Diario de Sesiones» y que por favor se
diera traslado por parte de los servicios de la Cdmara
tanto a su familia como al jefe del Estado Mayor del
Aire. ;Estan sus sefiorias de acuerdo? (Asentimiento).
Muchas gracias.

Comenzamos el orden del dia con una advertencia.
(El seiior Tudanca Fernandez pide la palabra). Un
momento, sefior Tudanca.

El portavoz de La Izquierda Plural me ha solicitado
que la proposicién no de ley que figura en el nimero 6
del orden del dia pase a ser debatida en dltimo lugar,
porque se estan celebrando distintas comisiones en la
Céamara en el dia de hoy y a la misma hora. Le he pro-
metido acceder a esa solicitud, espero que sus sefiorias

no tengn tampoco inconveniente ninguno. (Asenti-
miento).

Supongo que el sefior Tudanca solicita la palabra por
una cuestion de orden. Tiene la palabra el sefior Tudanca.

El sefior TUDANCA FERNANDEZ: Sefior presi-
dente, intervendré brevemente para hacer constar en el
«Diario de Sesiones» la queja del Grupo Parlamentario
Socialista porque no se ha incluido en el orden del dia
una pregunta calificada como oral y cuya inclusion fue
solicitada para esta sesién. De acuerdo con el Regla-
mento consideramos que se establece muy claramente
que debe ser incluida en el primer orden del dia, en la
primera Comision que se celebre al efecto, y desde luego
sin hacer casus belli de esta cuestion, si nos gustaria que
no volviera a suceder. Las disposiciones reglamentarias
estdn para cumplirse porque eso redundaré en el mejor
trabajo en esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: Le agradezco mucho, sefior
Tudanca, el tono que usted ha empleado para manifestar
esa queja o protesta. Si le hago saber que existe una
disparidad de criterios al respecto de lo que dispone el
articulo 190.2 en su tenor de serd incluida en la siguiente
sesion de la Comisién competente. Como usted sabe,
hasta ahora ha sido costumbre en esta Comisién de
Defensa poder hacer las convocatorias con una antela-
ci6n suficiente que permitiera a posteriori la confeccion
concreta del orden del dia. En consecuencia, hay una
discrepancia sobre si una Comision es convocada cuando
la Mesa se retine o cuando efectivamente se cierra el
orden del dia; es cuestién que no va a volver a suceder
por cuanto que esta Presidencia tiene interés y decisién
de convocar formalmente todas y cada una de las Comi-
siones subsiguientes. A partir de ahora no habra convo-
catoria de Mesa con un plazo para aportar las iniciativas
de cada grupo parlamentario, sino que en la propia Mesa
en que se acuerde la celebracién de la Comision quedard
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absolutamente concluso y cerrado el orden del dia, con
lo cual cabrd cumplir en los estrictos términos el arti-
culo 190.2 del Reglamento de la Cdmara. En todo caso,
queda constancia de su protesta, sefior Tudanca y agra-
dezco en todo caso su comprension.

Pasamos al primer punto del orden dia, que es el
debate y votacién de la proposicion no de ley sobre
proteccion de la OTAN a toda la poblacién y todo el
territorio espafiol. Presentada por el Grupo Parlamentario
de Unién Progreso y Democracia. Para su defensa va a
tener la palabra su portavoz, dofia Irene Lozano.

Antes de ello me advierte el letrado que seria conve-
niente avisar a los miembros de la Comisién de que las
votaciones en ningin caso tendrdn lugar antes de las seis
y treinta minutos de la tarde, a los efectos de que sus
sefiorias puedan atender otros compromisos de otras
comisiones a celebrar en este momento en la Cdmara.

Tiene la palabra la sefiora Lozano para la defensa de
su proposicion no de ley por tiempo de diez minutos.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Sefiorias, esta
proposicion no de ley que trae hoy mi grupo trata sobre
Ceuta y Melilla. La situacién de desproteccién por parte
de la Alianza Atlantica, de la OTAN, de estas dos ciu-
dades auténomas es un problema antiguo, pero a juicio
de mi grupo se agrava en este momento por varias
razones. La primera y mds obvia es la inestabilidad
existente en el dltimo afio desde que han comenzado las
revoluciones conocidas como Primavera Arabe, asi como
la inestabilidad en la zona del Sahel que, como sabemos,
nos afecta mucho a Espaiia en general y a estos dos
territorios en particular. Y la segunda que es triste reco-
nocer pero creo que debemos admitirlo, la posicién de
debilidad relativa en la que ha quedado Espafia en el
escenario internacional en los dltimos afnos; una debi-
lidad que ha quedado de manifiesto tanto en el caso de
las expropiaciones forzosas de empresas como por
ejemplo en la actuacién del Gobierno del Reino Unido
respecto a Gibraltar. Como ese deterioro de la imagen
internacional de Espaiia ha llevado tiempo, no se ha
producido de un dia para otro, también pensamos que la
recuperacion de ese prestigio llevard un tiempo. Por eso
creemos que es necesario llevar a cabo acciones en el
terreno de la defensa que puedan subsanar esa despro-
teccion en la que se encuentran Ceuta y Melilla en tanto
el Gobierno de Espaiia y especialmente su ministro de
Asuntos Exteriores tratan de recomponer esa imagen de
Espafia y esa fortaleza internacional y que asi evitemos
el tener que lamentar un mal mayor el dia de mafiana.
(Rumores).

Como sus sefiorias saben, el Tratado del Atlantico
Norte contiene una cldusula de seguridad colectiva en el
articulo 5, de la que emana el compromiso de prestarse
ayuda mutua los Estados miembros cuando cualquiera
de ellos sea objeto de un ataque. Asimismo el articulo 6
delimita los criterios con los que se aplica esta clausula
que son dos, el criterio territorial y el relativo a los obje-
tivos. En cuanto al territorio, se encuentran protegidos

por esta cldusula los territorios continentales de los
paises miembros en Europa y América del Norte més los
territorios insulares situados en el Atlantico Norte al
norte del Tropico de Cancer. Y en cuanto a los objetivos,
la condicién que se establece es que la cldusula entre en
vigor, si el ataque armado ha tenido lugar contra las
fuerzas, buques o aeronaves también dentro de sus
limites geograficos. Es decir, la OTAN se siente involu-
crada con la defensa de Europa y del Atldntico Norte y
en esos parametros quedan incluidas las islas Canarias,
pero no las ciudades de Ceuta y Melilla ni las Islas Cha-
farinas, Alhucemas o el Pefion de Vélez. (Rumores).
Créame que lamento estar interrumpiendo tantas y tantas
interesantes conversaciones.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lozano, tiene usted
toda la razon.

Sefiorias, ruego que el nivel de las conversaciones
cese, no que disminuya, para que podamos atender las
palabras de la sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Decia que Unién
Progreso y Democracia considera que el Gobierno tiene
la obligacion politica de reivindicar que todo el territorio
espaiol en su integridad esté protegido por el paraguas
de la OTAN y creemos ademds que hay argumentos y
hay precedentes histéricos que pueden fortalecer esa
posicion de Espaiia en el seno de la OTAN y pueden
convencer a nuestros aliados de la necesidad de este
cambio. Los precedentes que existen son el protocolo
turco-griego que se suscribe con motivo del ingreso de
Grecia y Turquia en la OTAN por el cual se extiende el
ambito de seguridad de la OTAN mds alld de Europa y
América del Norte, ya que se incluye todo el territorio
de Turquia que, como sus sefiorias saben, tiene una gran
parte de €l en el continente asidtico. Esto abre la puerta
a que Espafia pueda exigir también un protocolo adi-
cional que defenderia nuestros territorios en Africa.
Creemos que el protocolo turco-griego mereceria ser
estudiado detenidamente por el Gobierno, pues en €l se
encuentran argumentos de gran valor que serfan igual-
mente aplicables a Ceuta y a Melilla.

Existe otro precedente que concierne directamente al
continente africano, que es la aplicacién de la clausula
de defensa colectiva a los departamentos franceses en
Argelia. La inclusion de este territorio decayd por
razones obvias en el afio 1961 con la independencia de
Argelia, pero mientras perteneci6 al Estado francés los
departamentos franceses en Argelia también estaban
protegidos por el paraguas de la OTAN. Ademis,
tenemos otro argumento adicional y es que Ceuta y
Melilla son reconocidas por la ONU como territorio
espanol, cosa que no ocurre, por ejemplo, con el Reino
Unido con respecto a Gibraltar o las islas Malvinas. Es
decir, ademds de tener la autoridad moral, tenemos la
base juridica para defender esta posicion ante la OTAN
y precedentes histdricos que invocar a nuestro favor. En
cualquier caso, no hay ningtin motivo para no intentarlo,
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desde luego, otra cosa es conseguirlo, pero es obligacién
del Gobierno al menos intentarlo, al menos hacer lo que
depende de nosotros, puesto que lo que ya depende de
todos nuestros socios y aliados no esta en nuestra mano,
de modo que no se pueda decir que el Gobierno de
Espafia no lo ha intentado.

Se nos puede decir que efectivamente esta proteccion
adicional de Ceuta y Melilla estd muy bien, pero ;c6mo
podriamos convencer a nuestros socios? Nosotros pen-
samos que reivindicar la espafiolidad de Ceuta y Melilla
y asumir su proteccion y defensa es una batalla que en
cualquier caso el Gobierno de Espafia debe dar. Creemos
que debe cejar en sus concesiones a Marruecos y a
Francia y llevar estas reclamaciones al seno de los
debates de la OTAN. Para conseguir una votacion a favor
en el seno de la OTAN es imprescindible, en primer
lugar, que tanto los paises miembros como sus parlamen-
tarios estén informados del estatus real de estas dos
ciudades auténomas de nuestro territorio. No me cabe
ninguna duda, sefiorias, de que muchos parlamentarios
de esos paises miembros desconocen la situacion real y
la situacidn juridica de estas dos plazas.

Ademéds, tenemos el otofio préximo, en noviembre, la
Asamblea parlamentaria de la OTAN en Praga y consi-
deramos que la delegacién espaiiola debe llevar este
asunto a la reunién plenaria y ademads intentar incluirlo
en el comité politico o en el comité de seguridad. No
estamos diciendo que sea ficil, sabemos que basta el
veto de un solo pais para impedir que la iniciativa salga
adelante, pero es el momento de empezar ya una cam-
pafia de informacion y suscitar la discusion en todos los
foros de debate y decision de la OTAN.

Por dltimo, contamos con una baza importante de
negociacion que jugar. Tal y como nos informé el
ministro de Defensa a su regreso de la Cumbre de Chi-
cago, la negociacién del escudo antimisiles no esta
cerrada, de hecho estd en curso, y se trata de una ocasién
perfecta para conseguir el apoyo de Estados Unidos.
Como todos sabemos, contar con el apoyo de Estados
Unidos en el seno de la OTAN es un paso muy impor-
tante. Debemos intentarlo y debemos perseverar, pero
para ello, sefiorias, para convencer a Estados Unidos y
a los demads paises aliados es fundamental que el propio
Gobierno esté convencido de la necesidad de dar esta
batalla, que cuente para ello con el apoyo de esta Camara,
de este Congreso de los Diputados. Por eso llamamos a
la votacién de esta proposiciéon no de ley a todos los
grupos porque pensamos que el respaldo de todos los
grupos al Gobierno en esta actuacion serfa muy impor-
tante y al fin y al cabo una de las obligaciones mas
basicas que debe cumplir un Gobierno es garantizar la
seguridad de todos los ciudadanos del territorio.

El sefior PRESIDENTE: Se abre un turno de inter-
vencién de los grupos parlamentarios que soliciten la
palabra que esta Presidencia ofrece. {El Grupo Parla-
mentario Mixto tiene intencidn de intervenir? (Pausa).

La sefiora JORDA I ROURA: No.

El sefior PRESIDENTE: No hay enmiendas. La
Izquierda plural no estd presente.

(Convergencia i Uni6 tiene intencién de tomar la
palabra? (Pausa). Tiene la palabra el sefior Guillaumes.

El sefior GUILLAUMES I RAFOLS: Sefiorias, la
situacion en que se encuentran las ciudades de Ceuta y
Melilla y las Islas Chafarinas no es excepcional dentro
de la Alianza Atlantica. Un buen niimero de paises, no
la mayoria, tiene una situacion similar. Se ha citado aqui
el caso del Estado francés. Es un Estado que tiene lo que
ellos llaman los DOM-TOM, los territorios o departa-
mentos de ultramar que en muchos casos, que no en
todos, no estan incluidos en el paraguas de la OTAN. Se
ha citado el ejemplo de las Falkland. Efectivamente las
Falkland, aunque en este caso es verdad que atin hay un
contencioso en las Naciones Unidas, en ningtin momento
han estado incluidas en el paraguas de la OTAN e incluso
territorios extraterritoriales de los Estados Unidos de
América estan excluidos del paraguas de la OTAN. Por
tanto, eso no es excepcional.

Una nota curiosa, un territorio estratégico para la
Unién Europea que es donde lanza sus cohetes la
Agencia Europea del Espacio como son las Guayanas
francesas no estan incluidas en el paraguas de la OTAN
y sin duda son un territorio estratégico para nuestro
continente. Esto es asi por buenos motivos, porque la
OTAN se invent6 para conflictos importantes. Fue el
primero la Guerra Fria contra el bloque comunista y més
tarde ha sido la guerra contra el terrorismo o dar apoyo
a las primaveras drabes. Se intenta evitar que la OTAN,
utilizando la expresiéon popular de no matar mosquitos
a cafionazos, no intervenga en conflictos fronterizos por
mucho que piense que tenga razén un Estado u otro. Esto
es asi. Creo que hubiera sido malo para la OTAN, malo
para Europa y malo para Espafia que esa especie de
acampada ilegal que hicieron unos gendarmes marro-
quies en la Isla de Perejil hubiera acabado siendo un
conflicto de 1a OTAN, creo que no hubiera sido positivo,
hubiera complicado muchisimo el asunto. Mucho més
importante fue la guerra de las Falkland, pero el hecho
de que fuera un conflicto entre Gran Bretafia y Argentina
y no un conflicto OTAN, con la obligacién que hubiera
representado de intervenir por parte de todos los paises,
lo simplificé.

Este no es menor el argumento. La mayoria de los
paises a los que tendriamos que convencer tienen terri-
torios en situacién similar y asi los mantienen. Por eso
son dificiles o imposibles de convencer y, repetimos,
creemos que esta cldusula de extraterritorialidad de la
OTAN tiene buenos motivos de existir. Por tanto, nuestro
grupo, entendiendo que la Alianza es para otras cosas y
no justamente para esta, en esta podria ser absolutamente
contraindicada, nuestro grupo se posicionard en contra.
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El seiior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista, sefior Chaves.

El sefior CHAVES GONZALEZ: Parto, como
siempre, del respeto a cualquier iniciativa que presenten
los grupos parlamentarios en esta Comisioén, como no
podia ser de otra manera, pero también tengo que decir
que no alcanzo a comprender por qué se presenta esta
PNL en estos momentos, salvo que sea un gesto que se
quiera trasladar de exaltacion nacional o de exaltacién
nacionalista. Pienso que una iniciativa de estas caracte-
risticas podia tener sentido hace veinticinco o hace
treinta afios en una situacion y en un contexto totalmente
diferente al actual.

Entrando en el fondo de la PNL presentada por el
Grupo de UPyD, yo quiero decir lo siguiente. Primero,
sefialar que en ninglin momento ningtin Gobierno demo-
cratico de Espafia ha puesto en cuestién la profunda
espafiolidad de Ceuta y Melilla y del resto de los terri-
torios espafoles en el norte de Africa, en ningtn
momento, y eso se refleja en las declaraciones que se
han dado por parte de los presidentes de Gobierno e
incluso también por las visitas institucionales de presi-
dentes de Gobierno, la dltima la del Gobierno de Rodri-
guez Zapatero a las ciudades de Ceuta y Melilla. Y lo
digo yo, un ceuti criado en Ceuta que se siente orgulloso
—como todos los ceuties— de su condicidn de espaiiol.
También querria indicar que esta proposicién no de ley
se presenta en un momento en el que las relaciones con
Marruecos pasan por un estado excelente; como minimo,
por un estado razonable y, pensando en los intereses
nacionales, creo que no interesa a nadie alterar este
estado de cosas con iniciativas que pueden ser malen-
tendidas. Tercero, que las Fuerzas Armadas espafiolas
estan en condiciones de cumplir sus misiones constitu-
cionales en todo el territorio nacional; y cuando digo en
todo, es en todo el territorio nacional, incluidas Ceuta y
Melilla. ;Por qué digo esto? Porque Espaia dispone de
instrumentos suficientes para defender sus intereses
nacionales —incluidos los de Ceuta y Melilla— por sus
propios medios, por sus contratos o convenios bilate-
rales, por nuestra pertenencia a la Unién Europea a través
de la estrategia europea de seguridad, por nuestra perte-
nencia a la OSCE y también por nuestra pertenencia a
la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte. Tengo
que decir que en ningiin momento desde la incorporacién
de Espaiia a la OTAN ha habido necesidad de discutir
realmente el alcance de los articulos 5 y 6 del tratado.
(Por qué? Porque habia un compromiso entre los socios
y se confiaba también en la racionalidad de la aplicacién
de los articulos 5 y 6 del tratado.

(Por qué dije antes que esta iniciativa me parecia mas
propia de un debate de hace veinticinco o treinta afios?
Porque, como ha dicho el representante de Convergeéncia
i Uni6, la OTAN fue creada con un objetivo prioritario:
constituir una organizacién de defensa basada en una
respuesta militar ante una posible agresion de un pais o
del conjunto de paises del Pacto de Varsovia. Es decir,

estdbamos en un contexto de guerra fria y de politica de
bloques en el que Europa era el primer Hinterland de
seguridad frente a una posible agresion del Pacto de
Varsovia. Pero esto ya es el pasado. En estos momentos,
después de la caida del muro de Berlin y de los atentados
del 11 de septiembre, la OTAN ha perdido ese perfil
tradicional de organizacién regional de defensa y se
encamina hacia una organizacién basada en un sistema
de seguridad global. Eso quedé muy claro en la pentl-
tima Cumbre de Lisboa de la OTAN y cambia también
sus objetivos prioritarios, que pasan a ser el combate
contra una serie de amenazas como la del terrorismo
internacional, dar respuesta a los ataques al espacio
cibernético y dar respuesta al trifico ilicito de drogas,
armas y seres humanos. Esos son los objetivos priorita-
rios de la OTAN, que son también objetivos y amenazas
transfronterizas y que han llevado a la OTAN a superar
los limites estrictos de los articulos 5 y 6 del tratado. Es
decir, la OTAN en raz6n de estos objetivos ha acrecen-
tado sus ambitos de seguridad y de actuacién. Queda
muy claro por las actuaciones de la OTAN en el Sahel o
liderando el ISAF en Afganistan, fuerza en la que parti-
cipa también Espafia.

Esas amenazas que acabo de mencionar son también
amenazas para nuestro pais —para todo el territorio
nacional, para el peninsular y para el extrapeninsular—
y permiten recabar el apoyo de todos los aliados en el
seno de la OTAN. Por tanto, hay un concepto de segu-
ridad global que en estos momentos inspira la actuacién
de la OTAN. No solamente tenemos como objetivos
prioritarios esas amenazas, sino que Espafia tiene inte-
reses globales que estdn situados en espacios estratégicos
para nuestro pais como el Mediterraneo, Africa, Oriente
medio o el Sahel.

Termino ya, sefior presidente. En el documento de la
estrategia espafiola de seguridad —que se conoce como
documento Solana—, aprobado por el Gobierno de
Rodriguez Zapatero y que se registré en el Congreso de
los Diputados —creo recordar— en julio del afio 2011,
se seflalaban dos cosas importantes y creo que en ellas
coincidiremos. La primera es que la paz y la prosperidad
en la ribera sur del Mediterraneo y también en el Magreb
—Yy nosotros estamos comprometidos porque hay dos
ciudades auténomas espaifiolas, Ceuta y Melilla, en el
norte del continente africano— son objetivos esenciales
para nuestra seguridad como pais; pero también son
esenciales para la seguridad de Europa y para la segu-
ridad global. Al mismo tiempo el documento sefala que
para este objetivo de paz y seguridad la respuesta de la
comunidad internacional debe ser el dltimo recurso. Se
enfatiza la prevencion de los conflictos a través de la
negociacion y de la diplomacia. Es verdad que tenemos
presentada una proposicién no de ley que se debatird en
esta Comision, pero considero que seria conveniente un
debate sobre este documento previo a la presentacion
por parte del Gobierno de la directiva de defensa nacional
cuya aprobacién parece ser inminente.
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Sefor presidente, sefioras diputadas, sefiores dipu-
tados, estas son las razones —expresadas con todos los
respetos— por las que vamos a votar en contra de esta
proposicion no de ley. Consideramos que no aporta nada,
que esta fuera de lugar, de tiempo y de contexto.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular tiene la palabra el sefior Gutiérrez.

El sefior GUTIERREZ MOLINA: Intervengo en
nombre de mi grupo para fijar la posicién del mismo con
respecto a la proposicion no de ley que ha presentado
para debate en esta Comision Unién Progreso y Demo-
cracia sobre proteccion de la OTAN a toda la poblacion
y todo el territorio espaiiol. Sefalaré dos matices breves
antes de explicar la posicién de nuestro grupo, aunque
ya adelanto que es negativa. Uno es que la sefiora por-
tavoz de UPyD ha dicho que es sobre Ceuta y Melilla;
el tema no es sobre Ceuta y Melilla sino sobre todo el
territorio espafiol. No tiene la menor importancia, pero
quiero recalcar esto porque idedlogos domésticos del
Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia
hoy en la prensa de Melilla han dicho que ningin
Gobierno espaiiol se ha preocupado de la espanolidad
de Ceuta y Melilla. Eso, aparte de ser una frivolidad, me
parece algo radicalmente injusto. Debe constar en el
«Diario de Sesiones» la frontal oposicién de mi grupo a
semejantes afirmaciones que en nada conducen a la
estabilidad y menos atn a la defensa de los intereses que
dicen defender.

Hecho este introito, nuestro grupo tiene que votar en
contra de esta proposicion no de ley basdndose en un haz
de argumentos, unos mas concretos y otros mas abs-
tractos pero que en el fondo van al meollo de la cuestion.
En primer lugar, los argumentos mds concretos. Sefior
presidente, la primera premisa a tener en cuenta es que
mds alld de cualquier idea o contextualizacidn geografica
—y perdon por el vocablo—, las ciudades auténomas de
Ceuta y Melilla y también los pefiones son parte inte-
grante del territorio nacional. Es tan incontrovertible esta
afirmacion que no merece un segundo mas de nuestro
discurso. En segundo lugar, es necesario hacer mencién
al nuevo concepto estratégico de la OTAN, aprobado en
Lisboa en 2010, que por aqui ha pasado, no digo de
puntillas, y que conviene enfatizar. Contiene una de sus
novedades mds importantes que quiza sea el soporte con
que mi grupo justifica nuestro voto negativo a la propo-
sicion no de ley que con tanta eficacia ha intentado
defender la sefiora portavoz de Union y Polidemocracia.

Una de las novedades mas importantes es la expan-
sién de hecho del dmbito de la actuacion de la OTAN
al describir el primero de los cometidos fundamentales
de la alianza, es decir, la defensa colectiva, sefialando
que la OTAN disuadird y se defenderd contra cualquier
amenaza de agresion y contra los riesgos emergentes
alld donde pongan en cuestion la seguridad fundamental,
ya sea de los aliados individualmente o de la alianza
como un todo. Por tanto, sefior presidente, no es dificil

colegir que este explicito reconocimiento de la ausencia
de limites viene corroborado porque elimina en su tota-
lidad, y todos lo sabemos, las referencias al articulo 6
en el nuevo concepto estratégico, mientras que el con-
cepto estratégico del afio 1999, todos lo sabemos tam-
bi€n —perdon por la redundancia—, si las recogia.

A tenor de esto, puede considerarse que la actuacion
de la OTAN se expande en cualquier lugar donde estan
amenazados los intereses vitales de los aliados. La OTAN
actuard cuando existan amenazas a la seguridad funda-
mental de los aliados, de su estabilidad, de su defensa,
en cualquier parte integrante del territorio espafiol. Me
he permitido hacer esta matizacién sobre el tenor literal
de la proposicién no de ley que presentaba el grupo
proponente —valga la redundancia— por el recoveco de
decir que se trataba sobre Ceuta y Melilla. No, sobre toda
la parte integrante del territorio espafiol y, dentro de la
responsabilidad de la alianza, de defender colectiva-
mente nuestro territorio contra cualquier ataque. Por eso
mismo, estd incluyendo —ahora si— implicitamente a
Ceuta y a Melilla, ya que son territorio espafiol.

Para terminar, queria hacer dos breves excursos sobre
dos cosas que aqui se han dicho. Efectivamente, los
atentados del 11 de septiembre de 2011 supusieron la
activacion por primera vez del articulo 5, al que hacia
antes mencion, que establece que un ataque contra uno
de los paises miembros serd considerado como un ataque
a todos los miembros de la OTAN. La primera vez que
se invocd este articulo 5 fue con motivo de un ataque que
no se ajustaba a lo que estaba en la mente de los legis-
ladores cuando se firm6 el Tratado de Washington del
afio 1949, como ha dicho en la primera intervencion el
portavoz de Convergencia i Unié. Por tanto, no habia
Estado atacante, no habia Estado detrds del ataque, el
actor no era estatal. El cambio silencioso a partir de ahi
de la OTAN salia ya a la luz. Me interesa recalcar aqui
en este momento, a la hora de fundamentar nuestro
argumentario, esta premisa, que no es cuestion menor.

Se ha hecho también alusion a la estrategia espafiola
de seguridad. En efecto, la estrategia espafiola de segu-
ridad, aprobada en Consejo de Ministros del 24 de junio
de 2011, responde al objetivo de dotar a Espafia de una
estrategia que aborde de forma integral todos los retos
de la seguridad. Por otra parte, no es cuestién tampoco
menor, sefior presidente, la Directiva nacional 1/2008,
que recoge que Espafia basa la salvaguarda de sus inte-
reses nacionales y, en particular, su seguridad y defensa,
en el mantenimiento de los medios y recursos propios
capaces de actuar como factor de disuasién y de propor-
cionar una respuesta eficaz, integrada y, llegado el caso,
de actuacion auténoma. A ello contribuyen, igualmente,
la defensa colectiva y la seguridad compartida con nues-
tros socios y con nuestros aliados.

Para terminar, quisiera decir que aun cuando Ceuta y
Melilla no forman parte de la OTAN ni formaban parte
de la UEQ, sf han sido reconocidas como ciudades espa-
fiolas cuando Espafia se une a la Comunidad Econémica
Europea en 1986 y se las considera parte de la Unién
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Europea a través de la politica comtn de seguridad y
defensa, en especial en el desarrollo del articulo 42.2,
que dice que la politica comun de seguridad y defensa
incluird la definicién progresiva de una politica comin
de defensa de la Unidn. Esta conducira a una defensa
comun, una vez que el Consejo Europeo lo haya decidido
por unanimidad. En este caso, el Consejo Europeo reco-
mendard a los Estados miembros que adopten una deci-
sion en este sentido, de conformidad con sus respectivas
normas constitucionales.

Sefior presidente, son argumentos mas que suficientes
para justificar el voto negativo de mi grupo parlamen-
tario, sin dar ningun calificativo sobre la oportunidad o
extemporaneidad de la misma, pero sobre todo por el
debate sereno y apacible en la Comision, argumentando
cada uno sus intereses. Son argumentos mas que sufi-
cientes para justificar nuestro voto negativo a la propo-
sicién no de ley que hoy aqui ha traido para su debate el
Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia
sobre proteccion de la OTAN a toda la poblacién y a todo
el territorio espaiol. (Aplausos.—La sefiora Lozano
Domingo pide la palabra).

El sefior PRESIDENTE: Seiiora Lozano, ;para qué
solicita la palabra?

La sefiora LOZANO DOMINGO: Para que conste
en el «Diario de Sesiones» que mi grupo se llama Unién
Progreso y Democracia, no unién del pueblo...ni otra
cosa.

El sefior PRESIDENTE: As{ consta. Interpreto que
ha sido un error.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Si, pero para que
conste en el «Diario de Sesiones».

El sefior PRESIDENTE: Consta en el «Diario de
Sesiones» que su sefioria representa al Grupo Parlamen-
tario de Unién Progreso y Democracia. (El sefior Gutié-
rrez Molina pide la palabra).

Sefior Gutiérrez Molina.

El sefior GUTIERREZ MOLINA : Sefior presidente,
es consecuencia l6gica de mi natural torpeza.

— RELATIVA A LA MEJORA EN LA ESCOLA-
RIZACION DE HIJOS DE MILITARES DES-
PLAZADOS. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO. (Numero de expediente 161/000347).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 2.° del
orden del dia, que es la proposicién no de ley relativa a
la mejora en la escolarizacion de hijos de militares des-
plazados, presentada por el Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso. Para su defensa, tiene la palabra la
sefiora Barreiro.

La sefiora BARREIRO ALVAREZ: Sefiorias, des-
pués de escuchar palabras como la OTAN, Pacto de
Varsovia, unién nacional, hay que decir que esta inicia-
tiva no es de alta politica defensiva del Estado espaiiol,
ni siquiera de la unién de Estados, sino que tiene como
finalidad favorecer y facilitar en la vida cotidiana a
nuestros militares cuando tienen que ser trasladados de
destino y tratar de conciliar, en la medida en que se
pueda, su vida familiar y profesional. Se puede entender
que es una iniciativa de politica menor, pero es de poli-
tica mayor para la inmensa mayoria de nuestros mili-
tares, que a lo largo de su vida profesional pueden llegar
a tener, como media, entre seis y diez traslados. Esto
supone trasladar a sus hijos, cambiarlos de colegio, de
comunidad auténoma, de ambiente, de amigos, lo que
significa un sacrificio junto con la vida profesional de
sus progenitores. Por eso digo que no es de alta politica,
pero si es de politica cotidiana. Nosotros representamos
aqui a la soberania popular y a aquellos que necesitan
que hablemos por ellos en estas Comisiones para poder
hacer que su vida sea mucho mas fécil.

Se trae esta iniciativa porque, por mi parte, al estar en
una ciudad departamental, observo desde hace mucho
tiempo las dificultades que tienen los militares cuando
se cambian de ciudad por cuestiones profesionales.
Normalmente, no coinciden los cambios de destino con
los cursos escolares. Normalmente, tienen mas de un
hijo en edad escolar y, sobre todo, con edades muy
seguidas. Normalmente, tienen que buscar una vivienda,
buscar un lugar. Ademds, tienen que ocupar su cargo de
manera inmediata en muchisimos casos y, en el caso de
la Armada, con un embarque inmediato. Asimismo, se
encuentran con el problema de que tienen que escolarizar
a sus hijos, lo que supone que han de ir a la inspeccién
de ensefianza, a la inspeccién de educacién de la comu-
nidad auténoma, conseguir que a sus hijos los escola-
ricen de manera inmediata, lo cual no es siempre efec-
tivo, y llegan a tener a los hijos hasta quince y veinte dias
en casa sin poder escolarizarlos. Ademads, no se logra
que todos los hijos estén en el mismo colegio, porque
como ya ha empezado el curso, llegan tarde.

Esta iniciativa trata de conciliar la vida familiar y
profesional. No saben la tensién que genera en estos
militares, cuando ademds de todo lo que supone un tras-
lado tienen el problema de la escolarizacién de sus hijos.
Tratamos de que se homologuen los procesos, con abso-
luto respeto a la autonomia y a las normas y, por tanto,
a las competencias en materia de educacion. Se producen
también cuando los progenitores son destinados a
misiones en el exterior, por mds de seis meses, que tam-
poco coincide con el curso escolar. Pero es que ademds,
lo que ellos nos demandan es que se puedan matricular
los hijos en el colegio que elijan —concertado o publico,
l6gicamente— que ademads puedan estar todos juntos, lo
que les favorece la vida de una manera importante, que
ademds esté cerca de su domicilio, y sobre todo en los
casos en los que hay una lengua vehicular cooficial. Esto
plantea un problema y no es un problema de aprendizaje
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y de ensefianza. Yo creo que el aprendizaje de otras
lenguas es una riqueza cultural que nadie desdefiamos y
es uno de los elementos positivos de tanto traslado,
porque no solo se trasladan dentro del territorio nacional
sino que también tienen traslados a paises extranjeros,
lo cual supone para esos hijos una riqueza por el apren-
dizaje de nuevas lenguas. Por lo tanto, en ningtin caso
quieren que sus hijos no aprendan lenguas, en absoluto,
lo que desean es que estén en igualdad de condiciones
cuando su curriculum se considera para elegir una carrera
universitaria. No es 1o mismo un chico o una chica que
desde pequeiio en su casa utiliza una lengua que le faci-
lita muchisimo el aprendizaje, es su lengua vehicular, es
una, y es en la que se examina, en la que estudia, en la
que desarrolla su vida; y no un chico que viene de otra
comunidad auténoma y, por tanto, con 14 o 15 afios tiene
que aprender deprisa —que aprenden deprisa—, pero
sin embargo les baja la nota media en ese curriculum a
la hora de elegir carrera. Por eso, esta iniciativa trata de
facilitarle la vida a nuestros militares, pero también de
hacer que los hijos de los militares estén en igualdad de
condiciones a la hora de tener unas medias para poder
acceder a una carrera universitaria y, sobre todo, tener
una media en su curriculum que sea en igualdad de con-
diciones y oportunidades que otros alumnos. Por lo tanto,
como digo, politica menor pero politica cotidiana,
ademds con absoluto respeto a la autonomia educativa
dentro de las comunidades auténomas, con absoluto
respeto también para la libre eleccidn de centro por parte
de los padres y con posibilidad de igualdad de oportuni-
dades para estos chicos y chicas.

Sé que tengo otra intervencién para fijar posicion
respecto a las enmiendas presentadas por los demds
grupos, pero si me lo permite, sefior presidente, voy a
hacerlo en este momento, porque justifico de esta manera
por qué hemos de rechazar o admitir. Vamos a admitir
la enmienda presentada por Convergencia i Unié porque
nos han explicado con claridad que con esta adicién que
presentan al punto ndimero 3 de la enmienda inicial, la
nuestra, queda mds claro y mejor garantizado para estos
educandos que puedan utilizar la lengua vehicular. Por
lo tanto, se les presta —y se aclara mejor en este punto
tercero— una mayor atencién o una atencién personali-
zada, que es lo que en muchos casos quieren. En conse-
cuencia, aceptamos esta enmienda del Grupo de Conver-
gencia i Unid. En cuanto a la enmienda que presenta el
Grupo Socialista, con absoluto respeto a su decision de
presentarla, creo que queda mucho mds claro con la
enmienda del Grupo de Convergencia i Unié. Aqui de lo
que se trata es de que cuando este mandato llegue a
donde tenga que llegar, lo haga con toda claridad y
nitidez y no tengamos que estar sujetos a interpretaciones
posteriores. Por tanto, al Grupo Socialista le agradezco
la enmienda, pero creo que no aporta nada en este caso
y que queda completo con la enmienda de Convergencia
i Unié. Hay dos enmiendas que presenta el Grupo de
Esquerra Republicana. Una se refiere a que se hable del
pleno respeto a las competencias y a la legislacién auto-

némica. Eso es obvio, nadie aqui puede decir que nos
saltemos las competencias y la autonomia, porque seria
estar diciéndolo continuamente cada parrafo del que
hablaramos. Creo que es una obviedad que no enriquece
para nada la iniciativa y a la que he hecho referencia en
todo mi argumentario. En cuanto a la segunda enmienda
del Grupo de Esquerra Republicana, pide que se suprima
el punto 3 porque argumenta que los soldados con hijos
o hijas no deberian ser trasladados a comunidades aut6-
nomas con lengua propia si no quieren que sus hijos y
sus hijas estudien en esa legua. Ya he dicho en mi expo-
sicién que precisamente lo que quieren es aprender
muchas lenguas. Cuantas mds lenguas sepan mas ricos
culturalmente seran. Por lo tanto, no se trata de evitar el
aprendizaje de una lengua, sino de que exista una
igualdad de oportunidades en los curriculos de estos
chicos y chicas. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Barreiro, esta Pre-
sidencia entiende de la intervencién de su sefioria que
acepta la dltima enmienda de Convergencia i1 Unid, no
la primera.

La sefiora BARREIRO ALVAREZ: Si, seguramente
cuando tenga que intervenir el portavoz de Convergencia
1 Uni6 se referird a la retirada, me adelanto pero creo que
es asi.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Barreiro.
Para la defensa de las dos enmiendas de Convergeéncia
i Unid, tiene la palabra el sefior Barbera.

El sefior BARBERA I MONTSERRAT: Presidente,
pediria hablar en el turno de la dltima enmienda que esta
presentada. Por orden estd presentada la dltima, renun-
ciando a la primera intervendriamos en la dltima.

El sefior PRESIDENTE: Lo aceptaremos en esta
ocasion, pero su sefiorfa comprenderd que lo que tiene
que hacer esta Presidencia a la hora de ordenar el debate
es refundirlas. Efectivamente, cabe el primero o el
segundo de los criterios. En este caso, por solicitud del
portavoz de CiU aceptaremos el segundo de ellos. Por
lo tanto, tiene ahora la palabra, por el Grupo Parlamen-
tario Socialista, el sefior Trevin.

El sefior TREVIN LOMBAN: Voy a hacer uso del
turno de palabra después de una cierta chicuelina del
Grupo de Convergencia i Unid, que supongo que tendra
que ver también con las enmiendas presentadas y me
parece muy interesante.

Primero, queria empezar —perdoneme, sefiora
Barreiro— corrigiendo a la portavoz del Grupo Popular
en sus primeras declaraciones. No creo que esta sea una
iniciativa de politica menor, creo que es de alta politica.
Ademads, creo que hay razones importantes para defen-
derlo y voy a empezar por eso. El Grupo Socialista esta
de acuerdo con la filosofia de esta proposicion no de ley
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del Grupo Popular y esta de acuerdo con el primer punto
y con el segundo punto, y estamos de acuerdo porque
pensamos que se trataba de continuar la alta politica; alta
politica que se inicia al final de la legislatura pasada
cuando se aprueba la Ley orgédnica de derechos y deberes
de los miembros de las Fuerzas Armadas. En ese
momento, esta preocupacion que compartimos —al
menos ambos grupos y supongo que muchos grupos mas
de la Cdmara— fue planteada por el Grupo Popular, en
concreto por la diputada dofia Beatriz Rodriguez-
Salmones, que hoy también se encuentra en esta misma
Comisidén. Entendia el Grupo Socialista en aquel
momento y lo entiende hoy que era una preocupacion a
la que habia que dar solucién desde esa idea de entendi-
miento de los grandes grupos politicos por razén de
Estado. Por tanto, cuando aprobamos la Ley orgénica de
derechos y deberes de los miembros de las Fuerzas
Armadas, en el articulo 32.1 incluimos que, dentro de
las medidas de apoyo a la movilidad geografica —en
este caso de los militares—, se protegera la escolariza-
cion de sus hijos cuando deban trasladarse de residencia,
porque tiene razén en ese caso dofa Pilar Barreiro, la
carrera militar exige una gran cantidad de traslados. No
tengo las cifras actuales en este momento, pero por
algunas razones tengo las de finales de los afios ochenta.
Daba usted misma unos datos que eran llamativos. En el
ano 1988 la media de traslados de la Armada en una
carrera militar era de 21 y en el Ejército de Tierra y en
el Ejército del Aire era de 18. Por eso, en el ambito de
la ecuacién se mantuvieron los centros especificos para
hijos de militares durante mucho mds tiempo que en
otros casos y habia razones de fondo. Por tanto, la
preocupacion la compartimos y la convertimos en una
raz6n de Estado, en una razén de entendimiento entre
los dos grandes grupos, en alta politica, y con ese para-
digma el Grupo Socialista habfa presentado sus
enmiendas. Empezamos juntos, pactamos juntos la ley,
compartimos la preocupacion, entendemos que la PNL
trata de desarrollarla, acabémoslo juntos, en esa misma
idea de entendimiento y de razén de Estado. En el
punto 1 estamos completamente de acuerdo, compar-
timos el diagnostico. En el 2 también estamos comple-
tamente de acuerdo. En el 3 crefamos que podiamos
aportar ahora en el dmbito de la ley, igual que hicieron
ustedes cuando nosotros goberndbamos, propuestas que
podian resolver los problemas de escolarizacién. En ese
sentido, presentdbamos, de sustitucion al punto 3: A los
hijos de personal militar trasladado por un periodo infe-
rior a tres afos a cualquier comunidad con idioma coofi-
cial —como nos planteaba—, se les facilitard la escola-
rizacién aplicando las medidas de atencion especifica y
personalizadas, de los alumnos que lo precisen, segin
establezca cada legislacion autonémica en materia edu-
cativa. Lamento que hayamos iniciado en este caso este
debate rompiendo la alta politica, prescindiendo de esa
razén de Estado que nos habia llevado al acuerdo entre
ambos grupos.

Por otro lado, agradeciéndole el talante que ha tenido
indicdndonos qué es lo que va a admitir —que en este
caso es la propuesta que hace el Grupo Convergencia i
Unié—, tengo que decir que nos extrana. ;Por qué nos
extrafia? Fijese bien, por varias razones. Primera, ;se
trata de abrir una fisura en el exitoso modelo de inmer-
sién lingiiistica catalana? Espero que no, pero me queda
una cierta preocupacion al respecto, porque cuando
haciamos nuestra propuesta lo que queriamos dejar claro
era que los derechos de los hijos de los militares debian
respetarse con tratamiento singular, defendiendo —y
nosotros asi lo creemos— que todo el proceso educativo
de inmersion lingiiistica de Cataluiia es positivo para el
conjunto de la poblacién y que las singularidades deben
tener ese tratamiento singular pero manteniendo siempre
el principio general, sobre todo un principio, el de inmer-
sion lingiifstica, que ya fue avalado tanto por el Tribunal
Constitucional como por el Tribunal Supremo. Y ahora
se nos abren dudas: ;Se estara utilizando algo que se
califica como de pequefia politica para un tema de alta
politica pero en otro sentido diferente a como lo
habiamos tratado hasta ahora, o se esta tratando de abrir
una puerta para crear rendijas y que empiece a entrar un
modelo dual de escolarizacién? Supongo que no, pero
bien merece la pena una explicaciéon amplia. Fijese bien,
hay una afirmacién que compartimos que ha incluido la
portavoz del Grupo Popular, que es: siempre hacemos
esta propuesta con absoluto respeto a las competencias
autondmicas. jQué curioso! Si se da cuenta, porque yo
s€ que se ha leido con atencién y ha estudiado nuestra
enmienda, lo que figura en nuestra enmienda es taxati-
vamente esto, figura taxativamente el respeto a las com-
petencias autondmicas y, curiosamente, en la que vamos
a aprobar propuesta por CiU, no. (La seiora Jorda i
Roura: ;Algo habra!). No aparece para nada el respeto
a las competencias educativas en el &mbito autonémico.
Estoy seguro de que parte de estas preocupaciones me
las van a poder clarificar taxativamente y de que
seguimos en la alta politica en este aspecto. Estamos
hablando solamente en el Congreso de los Diputados, es
decir, en el Parlamento espaiiol, no estamos entrelazando
debates o pactos con el Parlament de Catalunya, que son
legitimos, pero no parece la mejor manera de tratar de
compensar acuerdos utilizando el Congreso de los Dipu-
tados y un elemento tan querido para el Partido Popular
y para el Partido Socialista como es la resolucién del
problema de la escolarizacién de los hijos de los mili-
tares; no utilicemos este tema para otros acuerdos que
pueden ser legitimos pero que nos pueden alejar defini-
tivamente de la alta politica. (La sefiora Cunillera i
Mestres: Si ya han cambiado lo de las enmiendas
porque hay acuerdo.—Pronuncia palabras en
catalan).

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Cunillera, le agra-
deceria que...



CONGRESO

20 DE JUNIO DE 2012.—NUM. 130

La sefiora CUNILLERA I MESTRES: Es para
acotar.

El sefior PRESIDENTE: Pues no acote su sefioria.
No se preocupe que no necesitamos las acotaciones de
la sefiora Cunillera.

Para la defensa de las enmiendas de Esquerra Repu-
blicana de Catalunya, tiene la palabra doiia Teresa Jorda.

La sefiora JORDA I ROURA: Intervendré de una
manera muy rdpida. Bidsicamente me voy a referir al
punto 3 —respecto del que la proponente ya ha comen-
tado que no nos van a aprobar la enmienda—, voy a
hacer un par de observaciones, hilando un poco con el
discurso de la riqueza cultural, de la riqueza en el apren-
dizaje, etcétera, que entiendo que compartimos todos los
diputados de esta Comision. El punto 3 concretamente
—vy asf lo manifestdbamos en la enmienda— nos parece
que es una medida absolutamente innecesaria, y muy
rdpidamente explicaré por qué. Nosotros entendemos
mds cémodo, més rapido, mds barato y més eficaz que
crear una linea exclusiva en castellano para hijos de
militares en un colegio donde precisamente las asigna-
turas se realizan con el cataldn como lengua vehicular,
no trasladar a los militares a estas comunidades aut6-
nomas. Simple pero raso también. Y en su caso, los
militares que sean trasladados, ya sea de una manera
provisional o de una manera definitiva, entendemos que
lo que tienen que hacer es aceptar la lengua vehicular de
la ensefianza de estos territorios. Para nosotros esto es
fundamental, porque si no es asi se nos abren muchos
interrogantes. Solo voy a manifestar uno para no alar-
garme: | Va a ser el Ministerio de Defensa quien pague
las clases y el profesorado que deba impartir los estudios
paralelamente a los ya establecidos? ; Va a ser el Minis-
terio de Defensa el que los pague o piensan generar atin
mads gasto a las comunidades autébnomas que se encuen-
tren en esa tesitura? Esa es la pregunta y de ahi nuestra
enmienda en la que pediamos que el punto 3 —que ha
defendido excepcionalmente la diputada— se quitara de
esta PNL.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Barbera.

El sefior BARBERA I MONTSERRAT: En primer
lugar, quiero agradecer a mi Grupo, a Convergencia i
Unid, que me deje intervenir en esta Comision a la cual
Nno pertenezco precisamente porque para nosotros estamos
tratando un tema —y lo pongo entre comillas— de
Estado, que es la lengua y nuestro sistema de educaciéon
en Cataluiia, nuestro sistema de inmersion lingiiistica.

Ante esta proposicién no de ley presentada y defen-
dida por la sefiora Barreiro, cuando la estudié¢ con mi
compatfiero don Jordi Xucla y analizdbamos el entorno,
la situacién y cdmo el Partido Popular trabaja u opina
sobre el cataldn —sobre todo la representacién que
tenemos en Catalufia—, se encendieron las luces de
alerta. Las luces rojas se encendieron en ese momento
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porque como en Cataluiia no tiene por qué haber dificul-
tades con el hecho de que personas de fuera de nuestra
comunidad vengan y puedan aprender y desarrollar su
personalidad dentro del sistema educativo que tenemos,
como no veiamos un problema en este aspecto enten-
diamos que podia ser una agresion a nuestro sistema de
educacion de inmersion lingiiistica. En este sentido,
nosotros —y aqui aprovecharé para defenderlo—
tenemos como objetivos prioritarios de la Ley de Edu-
cacién de Cataluiia, pactada en 2006 con el Partido
Socialista de Catalufia —que no con el PSOE sino con
el Partido Socialista de Cataluiia—, adecuar la accién
educativa para atender la diversidad y las necesidades
educativas especificas. Precisamente este ejemplo que
tratamos en esta PNL entendemos que encaja perfecta-
mente en la diversidad y en las necesidades educativas
especificas de aquellos hijos de militares y de quien sea
que vengan a trabajar a Catalufia y que tengan que entrar
en el sistema de inmersion lingiiistica, que tiene como
lengua vehicular —y asi lo defenderemos siempre— el
cataldn, que esto no sea un perjuicio para ellos ni para
su expediente académico en el momento en que las notas
sean basicas e importantes. Por eso, siempre trabaja-
remos para promover la inclusién de esos alumnos y
adaptar lo mejor posible el entorno socioeconémico en
que se encuentren. En este sentido, hoy mismo nuestra
consejera, ante un ataque a nuestro sistema lingiiistico,
defendia que nunca permitiremos que los alumnos se
separen por motivo de lengua.

Con estos objetivos, afiadimos y presentamos esta
enmienda, que lo Unico que hace es, respetando las
diferentes realidades del Estado espafiol, concretar y
puntualizar, para que no haya malos entendidos, que
nuestro sistema lingiiistico no tiene centros que tengan
como lengua vehicular el castellano, pero si que aten-
demos personalizadamente a aquellos alumnos que se
integran y que vienen de otras comunidades o de otros
paises y les hacemos adaptaciones personalizadas indi-
viduales, y ello permite que aprendan la lengua, el
cataldn, y puedan continuar dominando y hablando el
castellano o cualquier otra lengua de las que tengan. En
este sentido, ya el tripartito de Catalufia aprob6 en su
momento —estaba el PSC, no el PSOE— decretos de
ordenaciones de enseflanzas de educacién secundaria
obligatoria, de segundo ciclo de educacién infantil, de
bachillerato y de educacién primaria, donde se especi-
fica la atencién a la diversidad y donde los hijos de
militares entran perfectamente, encajan y pueden intro-
ducirse y desarrollarse como alumnos dentro de nuestro
sistema lingiifstico sin tener perjuicios de ninguna clase,
ateniendo a lo que la sefiora Barreiro decia de aprender
cuantas mas lenguas mejor. Eso no les exime de ir a
clase de cataldn o de aprender literatura catalana, pero,
por ejemplo, en bachillerato les exime de que esa nota
durante dos afios cuente en su curriculum académico y
pueda ser perjudicial, porque no queremos que el catalan
sea perjudicial para nadie; al contrario, es una cosa muy
valiosa para nosotros y que defenderemos en todo
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momento. Lo digo en general, supongo que alguien lo
entenderd, no tiene razén quien hace mdés ruido. El
Partido Socialista Obrero Espaiiol entiende que es una
cuestion de Estado y para nosotros la lengua catalana
es una cuestion de Estado, de identidad y de persona-
lidad propia. Por eso, esta enmienda lo que hace es
concretar que la diversidad sea posible, que el sistema
educativo de Catalufia, que ya tiene bastantes enemigos
fuera, se demuestre que integra, acepta y es inclusivo
para todas las personas que viven y trabajan en Cata-
lufa. Agradecemos que se nos acoja la enmienda y se
integre, porque entendemos que no es un debate lingiiis-
tico el que traiamos aqui, sino un debate de integracion,
de cohesion social y un debate que tal vez a alguien si
le interese que sea de lengua, pero entiendan también
que en el momento en que estibamos nuestras luces
rojas se tenian que encender porque la realidad es muy
variada y no es el caso de esta proposicion no de ley.
(La sefiora Cunillera i Mestres: jAleluya!).

El sefior PRESIDENTE: Ha sido un honor para esta
Comision escuchar la intervencion de su sefioria aunque
no sea miembro de esta Comisidn, pero es miembro de
esta Camara y ademds es un antiguo miembro de las
compaifiias de operaciones especiales del Ejército
espafiol.

Tiene la palabra la sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Resulta bastante
revelador, a tenor del debate que ha tenido lugar hasta
ahora, que en esta proposicion no de ley al final haya
sido mds importante, para hacerse una idea de por dénde
van los tiros, dicho sea sin segundas y mds en esta Comi-
sion, escuchar lo que ha dicho Convergencia i Uni6 que
lo que ha dicho el Grupo Popular. Resulta bastante
revelador de la situacion en la que estamos. Dice el sefior
Barbera que es una cuestion de Estado, ;de qué Estado,
sefior Barbera? ;De un Estado con el que ustedes fanta-
sean, con el que ustedes suenan? Hoy por hoy, el Estado
existente aqui es el Estado espaifiol y las luces rojas
ustedes con estos temas las suelen tener encendidas por
defecto. En todo caso, me parece muy revelador de por
dénde ha acabado yendo esta proposicién no de ley que
mi partido compartia en todos sus extremos porque,
efectivamente, es un problema muy grave que tienen los
miembros de las Fuerzas Armadas cuando se producen
sus traslados, que ademds son forzosos. Aqui lo que se
ha introducido es que se facilite una atencion personali-
zada a los hijos de los militares. Justamente lo que eso
garantiza es la segregacion; es el mismo problema que
tienen y que han denunciado en numerosas ocasiones los
padres y madres de alumnos que cuando solicitan que
en su ensefianza la lengua vehicular sea el castellano lo
que hacen es segregar a ese nifio o a esa nifia de todo el
grupo y darle una ensefianza aparte; justamente ese es
el problema. Ustedes plantean que el sistema de inmer-
sién es el bueno porque lo contrario seria segregar a los
alumnos por lenguas. Esto es lo que es la segregacion, y
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hay una tercera alternativa que nunca se considera, que
las dos lenguas sean vehiculares en la educacion, y lo
que yo no entiendo es por qué nunca se puede considerar
esa opcion, que es la que funciona en muchisimos paises
y la que respeta a todos los alumnos que vienen teniendo
como lengua materna el castellano que, como ustedes
saben perfectamente, cerca de la mitad de la poblacion
la tiene como lengua materna. Nosotros creemos firme-
mente en ese bilingliismo y creemos que ademas si
existiera un sistema educativo de ese tipo se facilitaria
también la adaptacién de los hijos de los militares,
puesto que entrarian teniendo la mitad de las asignaturas
en su lengua materna. Ustedes estdn considerandolo
desde el punto de vista de Catalufia, de cuando son tras-
ladados a Catalufia, pero es que a lo mejor en unos
cuantos afios pasan por Catalufia, por el Pais Vasco y por
Galicia. En el Pais Vasco el sistema tiene sus peculiari-
dades, pero en cada sitio se encuentran con que llegan a
una ensefianza en la que su lengua materna no estd como
lengua vehicular en la ensefianza. Esto es un problema
que ademds a nosotros, definitivamente, como ha dicho
el sefior Trevin, si nos parece un tema politico y de gran
importancia, porque estd la situacion de deterioro de la
cohesion del pais que favorece esta inexistencia de la
lengua castellana como lengua vehicular en las comuni-
dades donde hay lengua autonémica, ademas el hecho
de que la educacion se haya descentralizado absoluta-
mente provoca una disparidad en los planes de estudio
que ya no es solo un problema de la lengua, es que
muchas veces los hijos de los militares llegan con el
curso empezado y se encuentran con un programa que
no continda donde ellos lo dejaron ni nada parecido y
con libros de texto que dicen arbitrariedades y que llevan
temas como el barroco en la Comunidad de Madrid, por
ejemplo, que es algo que yo he visto en los libros de mi
hijo. Nos parece que esto se solucionaria si se volviera
a centralizar la educacion y se impartiera y se gestionara
politicamente desde el Estado central sin que eso sea
obice para que la gestion cotidiana se dejara en manos
de las comunidades autonomas. En todo caso, no sola-
mente es la movilidad de los militares la que se dificulta,
aunque es la que hoy estamos atendiendo aqui, se agrava
precisamente por que esos traslados —como decia— son
forzosos, es decir, ellos no pueden elegir si les trasladan
a una comunidad o a otra, tienen que aceptarlo.

Por dltimo, queria subrayar el hecho de que lo que
aqui se estd planteando es una medida de conciliacién,
es decir, es una medida de conciliacion que facilita la
vida tanto a los militares como a sus familias. En nume-
rosas ocasiones esos traslados se producen a mitad de
curso y lo que ocurre es que el militar destinado tiene
que ir antes y el resto de la familia espera a que termine
el curso para empezar en el nuevo destino un curso
nuevo. Por eso, queriamos proponer, si tuviera a bien
aceptarlo el Grupo Popular, como enmienda in voce,
sefior presidente, que en el parrafo inicial de la proposi-
cioén no de ley, donde dice: hijos del personal de las
Fuerzas Armadas que sean trasladados durante el curso
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escolar, que se eliminen las palabras durante el curso
escolar, porque también es aplicable para cuando se
trasladen a mitad de curso y nos parece que limita de
forma innecesaria la aplicacién de estas medidas.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Barreiro, para fijar
la posicién en relacién con las enmiendas presentadas,
tiene la palabra.

La sefiora BARREIRO ALVAREZ: En primer lugar,
quisiera anunciar que este grupo va a presentar otra
iniciativa en los mismos términos respecto a la Guardia
Civil y a la Policia Nacional en la Comisién de Interior,
lo digo porque tienen la misma situacion.

Estoy sorprendida, porque se ha desarrollado un
debate de altisima politica y aqui lo que estdn esperando
los militares hoy de nosotros es que digamos con toda
rotundidad que el Ministerio de Cultura y el de Defensa
se tienen que poner de acuerdo con las comunidades
auténomas para que puedan matricular a sus hijos de
forma automadtica todos juntos en el mismo colegio; que
ademds si es durante o terminado el curso, los cursos
académicos duran el afio completo, el afio completo de
un curso a otro; si ademads les decimos que no se les va
a contar en su curriculum la lengua vehicular si resulta
que estdn menos de tres afios, pues estardn contenti-
simos. Y si todo eso se lo decimos con palabras claras y
didfanas y no nos dedicamos aqui a hablar del idioma
cooficial o de cdmo es la ensefianza, les estaremos
haciendo un favor. Porque, de verdad, cualquiera que lea
este debate, cualquier militar que lea este debate dira: y
de lo mio qué.

Sefiorias, pongdmonos de acuerdo para algo tan sen-
cillo como hacerle mas facil la vida a los militares, para
que sus hijos puedan estudiar. Yo creo que la iniciativa
ha sido asi de clara. Ahora, empezar a decir que no, el
curso escolar a la mitad, no, que estd completo. Sefioria,
esta iniciativa se refiere a todos los alumnos, estén al
principio de curso, a mitad de curso, a final de curso o
fuera de plazo para reservar. Cuando habla de que nece-
sita una atencion personalizada, si no hay un colegio con
la lengua vehicular en castellano, tendrdn que prestarle
una atencion personalizada. Vamos a plantear aqui la
buena fe, la buena intencién de lo que somos represen-
tantes, de personas, funcionarios publicos, que se ven en
una situacion dificil cuando son trasladados forzosa-
mente o voluntariamente, que también por cuestiones
profesionales son asi. Seguramente a mi me afecta mas,
porque soy familia de militar, pero también me afecta
porque yo he nacido en Lugo, me he criado en Lugo, soy
alcaldesa de Cartagena y no solo ha sido bueno para mi
hablar gallego y entender gallego, sino que es buenisimo
y me encantaria hablar cataldn. Y si tuviera la suerte de
estar en Catalufia, aprenderia como una local el catalan.
(Un senor diputado: ;Ole!). Por tanto, vamos a ser mas
sencillos, vamos a hacer discursos que pueda entender
la gente y que no acaben diciendo: estos sefiores llevan
toda la tarde discutiendo, pero a mis hijos me los meten
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en varios colegios distintos y tengo un problemén de mil
pares de narices, con perdén la expresion. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Entiende esta Presidencia
que simplemente acepta la segunda de las enmiendas de
Convergencia. (La sefiora Lozano Domingo pide la
palabra). Sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Entiendo que la
sefora Barreiro ha reabierto el debate y a mi me gustaria
precisar. No ha sido posicion sobre las enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Entiende, sin embargo, esta
Presidencia que cuando alguien manifiesta su opinién
sobre una enmienda, obviamente esta haciendo un debate
sobre la enmienda presentada, luego el debate es con-
sustancial al examen de las enmiendas que se presentan.
No se puede entender que se estd reabriendo un debate
cuando uno se estd manifestando sobre el contenido de
una enmienda presentada por un grupo. Sefiora Lozano,
lo siento. (El sefior Trevin Lomban pide la palabra).
Sefior Trevin.

El sefior TREVIN LOMBAN: Dos cuestiones de
orden, sefior presidente, exclusivamente. Es una peticién
mads que otra cosa. En primer lugar, nosotros nos encon-
tramos con el siguiente problema. Hemos presentado
una enmienda para tratar este tema, creo que hace tres
semanas, que fue cuando correspondia y demds. Hoy
hemos llegado y nos hemos encontrado que habia las
enmiendas presentadas mds una nueva —bien, forma
parte de las reglas de juego—, que era la enmienda de
Convergencia i Unié. Empieza la sesién y se abre un
tema de discusion sobre procedimiento para que nosotros
hablemos primero. Bien, lo respeto, sefior presidente,
usted tenia todas las competencias para determinar el
orden del debate, me parece muy bien. Pero a todo eso
se suma ahora que se reabre al final el debate. No le voy
a pedir reabrir, pero quiero decirle que quedamos en una
situacién no fécil, desde el punto de vista del debate
politico, y todas estas decisiones nos han dejado abso-
lutamente en un carril méds que estrecho. Quiero dejar
constancia exclusivamente de eso. Segundo, se estd
hablando sistematicamente de que hay dos enmiendas
de Convergencia i Uni6. Nosotros tenemos una. Que-
remos, para saber qué es lo que vamos a votar, que se
nos indique claramente cudl es la propuesta aceptada por
el Grupo Popular y que serfa la que votariamos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Trevin, y valga esto
para lo sucesivo, el grupo que presenta una proposicion
no de ley es el que cierra el debate y el que se manifiesta
sobre las enmiendas que el resto de los grupos presenten
a su proposicion no de ley. En este caso, la proposicion
no de ley es del Grupo Popular y, en su consecuencia,
serd el Grupo Popular el que manifieste su criterio poli-
tico y, en su consecuencia también, sustantivo sobre el
contenido de las enmiendas, lo cual implica un debate
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politico sobre el conjunto. En lo que se refiere a las
enmiendas de Convergencia i Unid, su sefioria tiene en
esa mesa desde el comienzo de la sesién cudles son. No
tiene nada mds que levantarse, coger el papel y mirarlo.
Si tiene mucho interés, yo puedo hacerlo por usted, pero
lo puede hacer en cualquier momento.

El sefior TREVIN LOMBAN: Nadie nos advirtié de
esa cuestion. Le pido disculpas, pero no me diga eso, por
favor. (La sefiora Lozano Domingo pide la palabra).

El seiior PRESIDENTE: Sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Sefior presidente,
yo entiendo que el grupo proponente no cierra el debate,
el grupo proponente es el dltimo que dice qué enmiendas
acepta y cudles no, y la sefiora Barreiro ha expresado su
criterio con mucha claridad...

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Le rogaria que
me dejara terminar de usar mi turno de palabra, sefior
presidente. Todo el mundo ha pedido un segundo turno
de palabra...

El sefior PRESIDENTE: Es que no tiene usted un
turno de palabra.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Pero déjeme que
le explique lo que le estoy pidiendo, por favor.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: La sefiora Barreiro
con muy buen criterio y fundadamente ha valorado el
debate que ha tenido lugar, ha explicado lo que los mili-
tares esperan de nosotros, en fin, una serie de cosas que
yo considero importante comentar y que a mi grupo le
gustaria hacerlo, porque ademads con algunas de ellas no
estoy de acuerdo. Usted podia haberle insistido en que
dijera si aceptaba la enmienda tal o cual, que eso son
treinta segundos, pero puesto que usted la ha dejado
intervenir, los demads también tenemos derecho. Hubiera
sido mds breve mi intervencién al respecto que todo lo
que estoy hablando.

El sefior PRESIDENTE: Seiiora Lozano, esta Presi-
dencia entiende que el turno que corresponde al propo-
nente de la proposicion no de ley, y serd el caso de su
sefloria cuando llegue la ocasién, no se limita simple-
mente a decir si 0 no a cualquiera de las enmiendas
presentadas, sino a decir si 0 no por las razones que
considere el proponente de la iniciativa parlamentaria.
Al menos asi lo entiende esta Presidencia (La senora
Lozano Domingo: Sera hoy, otros dias no es asi). No,
perddn sefioria, es un criterio general aplicable a cada
uno de los portavoces.
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Sefior Trevin, en lo que se refiere a la manifestacion
que usted ha hecho, tengo que recordarle que segtin el
Reglamento de esta Camara el plazo para presentar
enmiendas concluye seis horas antes de la celebracién
de la sesion, luego su sefioria, evidentemente, no pudo
tener conocimiento con la antelacion que parece ser que
usted demandaba, por cuanto que el plazo es lo suficien-
temente perentorio como para que no haya sido posible
remitirselo. En lo sucesivo recomiendo a todos los por-
tavoces que antes de la celebracién de la sesidn, si
quieren saber qué enmiendas son sobre las que han de
tener criterio, se acerquen a la mesa donde los servicios
de la Camara disponen de las enmiendas para su con-
sulta. (El sefior Lopez Garrido pide la palabra). Senor
Lépez Garrido, usted ya no interviene porque ya ha
intervenido el portavoz de su grupo. (Protestas.-
Rumores.—El seiior Barbera i Montserrat pide la
palabra).

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Sefior
presidente, es una cuestion de orden.

El sefior PRESIDENTE: Antes de eso, intervendra
don Marti Barbera por una cuestién de orden.

El sefior BARBERA I MONTSERRAT: Quiero
esclarecer una cuestion, porque tal vez no he sido bas-
tante explicito. Habia dos enmiendas y yo he sefialado,
no me habré expresado bien, que retirdbamos la primera.
Pido disculpas, a lo mejor no he sabido explicar bien la
situacion.

El sefior PRESIDENTE: Si lo hubiera hecho, desde
luego, nos habria ahorrado este asunto. Se lo agrade-
cemos ahora. A ver, la cuestién de orden del sefior Lopez
Garrido.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Quisiera,
como en alguna otra ocasién he manifestado, exponer la
posicién de nuestro grupo sobre la interpretacién del
Reglamento que hace el presidente de la Comision, para
que no siente un precedente en el futuro. Cuando los
debates en Comision se cierran por un grupo parlamen-
tario, se le pide al grupo parlamentario que diga lo que
acepta y lo que no acepta, y nada mas. Cuando un grupo
parlamentario responde en términos politicos, estable-
ciendo argumentos distintos de los que utilizé en su
primera intervencion, estd creando una nueva situacion
parlamentaria y, si no se deja intervenir a los demas
grupos, se crea una indefensién de los demds grupos
parlamentarios. Cuando el articulo 73 del Reglamento
dice: En todo debate el que fuera contradicho en sus
argumentaciones por otro u otros intervinientes tendrd
derecho a replicar o rectificar por una sola vez y por
tiempo maximo de cinco minutos, se esta refiriendo a
eso. Por tanto, creo que el debate es muy sano, que un
conjunto de mondlogos no es un debate y que seria muy
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sano que, cuando se reabre un debate, los demds grupos
también pudieran intervenir.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Lépez Garrido, esta
Presidencia le agradece extraordinariamente el dictamen
que usted ha prestado, pero le recuerdo que usted estd
como portavoz de un grupo parlamentario y no como
letrado de las Cortes Generales en este momento. (Pro-
testas). Le recuerdo, no obstante, a su sefioria que el
articulo 73, que usted ha invocado, tiene un segundo
parrafo, que su seforia no ha citado, que dice: Lo esta-
blecido en el presente Reglamento para cualquier debate
se entiende sin perjuicio de las facultades del presidente
para ordenar el debate, que es exactamente lo que estd
haciendo esta Presidencia, le guste o no le guste a su
seflorfa. Y hemos terminado, en uso de ese Reglamento,
el debate de la cuestion.

— SOBRE MEDIDAS CONTRA LA IMPUNIDAD
DE DELITOS COMETIDOS EN EL. MARCO
DE MISIONES HUMANITARIAS. PRESEN-
TADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
MIXTO. (Nimero de expediente 161/000385).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 3 del
orden del dia. (La seiiora Lozano Domingo: Pues me
parece muy mal, presidente). Lo siento mucho, sefioria,
le parecerd bien o mal pero es esta Presidencia la que
ordena el debate. Punto 3 del orden del dia: Proposicion
no de ley sobre medidas contra la impunidad de delitos
cometidos en el marco de misiones humanitarias. Para
la defensa de su proposicién no de ley, tiene la palabra
dofa Teresa Jorda.

La sefiora JORDA I ROURA': Sefiorias, la presente
proposicién no de ley no pretende en ningiin caso juzgar
las misiones de Naciones Unidas sino juzgar a aquellos
militares que en el marco de estas misiones realizan
actuaciones delictivas. La propia ONU reconoce
desde 1996, con la publicacién del llamado informe
Machel, en honor a la politica y activista mozambiqueia
que lo dirigié, que han existido numerosos casos de
abuso y explotacién sexual infantil cometidos por las
fuerzas de paz de la ONU en Camboya, Angola, Somalia,
Mozambique, Bosnia y Croacia. A pesar de que la ONU
ha procurado tomar medidas desde ese momento, existen
una serie de obstaculos para juzgar y en su caso penalizar
a los soldados que los han cometido. Entre estos obsta-
culos estd el hecho de que estos soldados no pueden ser
juzgados en el lugar donde han cometido el delito, en
virtud de la Convencidn de privilegios e inmunidades de
Naciones Unidas de 1946, la no existencia de un tribunal
de Naciones Unidas o el secretismo de Naciones Unidas
respecto a la nacionalidad de estos soldados para no
afectar a la imagen y a la vez a los efectivos que envia
el pais de origen de los militares.

Mis allé de eso, nos encontramos con el problema de
la falta de denuncias de estos delitos ante la flagrante
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impunidad, impunidad que se ve reforzada por la difi-
cultad de las victimas para aportar y demostrar pruebas,
como han denunciado diversas organizaciones y diversos
estudios, entre los que hay que destacar el colectivo
vasco Gasteizkoak, con su libro Los ejércitos humanita-
rios y la violencia sexista militar. En este libro se docu-
menta que solo se presentan denuncias en alrededor
del 10 % de los casos y que, de estas, mds del 70 % son
rechazadas. Por todo ello, reclamamos el fin de la impu-
nidad y que se juzguen los casos delictivos. Para ello,
reclamamos que la impunidad que otorga la Convencién
de privilegios e inmunidades excluya expresamente estos
delitos; que se cree un tribunal especifico en Naciones
Unidas o, en su defecto, que los juzgue el Tribunal Penal
Internacional; que se garanticen los derechos judiciales
de las victimas y que se emita un informe anual ptiblico
por parte de la ONU respecto a la violacién de los
cddigos de conducta y la nacionalidad de los responsa-
bles para que puedan ser juzgados por sus paises.

En esta linea reclamamos que el Estado espafiol reco-
nozcay a la vez aplique la capacidad de juzgar a sus
soldados en caso —aqui especificamos— de que se
cometan estos delitos. Y atencion, no estamos diciendo
que los soldados espaifioles hayan cometido ningtin
delito, ni siquiera que sean sospechosos de ello pero,
aunque pueda ser excepcional, si en un momento dado
algin soldado espafiol cometiera un delito como los
anteriormente descritos queremos, obviamente, que estos
sean juzgados y, en su caso, condenados.

Por otro lado, y voy terminando, al margen de delitos
como las violaciones o la pederastia, la presencia de
cascos azules también genera una serie de problematicas,
entre comillas, legales relacionadas con el aumento de
la prostitucion, la trata de mujeres, los embarazos no
deseados e incluso la transmision del virus del sida.
Tanto es asi, que la Organizacién no gubernamental
contra la explotacion de nifias y mujeres denuncia, entre
otros casos, la existencia de una escuela en Liberia para
hijos de cascos azules abandonados por estos. Creemos
que se deberian tomar medidas para evitar situaciones
de este tipo. Finalmente, permitanme que insista en que
no queremos juzgar ni criminalizar las misiones de la
ONU ni la labor que hacen los soldados, pero si que se
juzguen y se castiguen las conductas delictivas que estos
puedan cometer y nos parecia vergonzoso que el Parla-
mento espafiol las amparara con su pasividad al respecto;
de ahi esta iniciativa que presentamos hoy en esta Comi-
sion.

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de sus
enmiendas, tiene la palabra en primer lugar don Jordi
Xucla i Costa.

El sefior XUCLA I COSTA: Sefiorfas, VOy a pasar a
defender la enmienda y obviamente a fijar la posicion
del Grupo Parlamentario Catalan de Convergencia i Uni6
sobre esta iniciativa planteada por el Grupo Mixto, con-
cretamente por la diputada Jorda, de Esquerra Republi-
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cana de Catalunya. Voy a empezar por la defensa de la
enmienda porque en la defensa de la enmienda hay parte
de la argumentacién de nuestro posible voto favorable
al texto final.

Nos podrdn decir que la nuestra es una enmienda
simplemente de matiz, pero en este caso las cuestiones
de matiz son muy importantes, porque nosotros Somos
muy partidarios de lo que en los tltimos afios se ha
venido en denominar el multilateralismo eficaz —expre-
sién, por cierto, acufiada por primera vez por el politico
espaiiol Javier Solana en su condicién de Alto Represen-
tante para la Politica Exterior y de Seguridad y Defensa
de la Unién Europea—, un multilateralismo importante
en el marco de la legalidad internacional pero que tam-
bién tiene que ser eficaz. Uno de los instrumentos mds
importantes de Naciones Unidas para poder aplicar sus
mandatos, los mandatos que en buena medida en las
misiones de los cascos azules son tributarios de las lec-
ciones y de los errores cometidos por parte de la comu-
nidad internacional en los afios noventa en los Balcanes
y en la guerra de los Grandes Lagos en Africa, es que a
partir del afio 2000 se desarrolld la teoria del derecho de
injerencia, teoria seguramente poco depurada que en el
afo 2005 la Asamblea General de Naciones Unidas
consagré como la responsabilidad de proteger, y la res-
ponsabilidad de proteger a veces exige de la participa-
cién de la imposicion de la paz y exige de la intervencion
de cascos azules. Creo que en la inmensa mayoria de los
casos los cascos azules han intervenido de forma dili-
gente, de forma favorable a los mandatos de Naciones
Unidas y al objetivo de la imposicién de la paz, de la
estabilizacion de los conflictos existentes en el mundo.

Por todo ello, ante una redaccién inicial que habla de
instar a la ONU a tomar medidas realmente eficaces
encaminadas a luchar contra la impunidad de los delitos
cometidos por los cascos azules, nosotros planteamos
simplemente una enmienda en la que hacemos referencia
a los delitos cometidos en algunas misiones humanitarias
por parte de algunos cascos azules. Sefiorias, es muy
importante separar la parte del todo, subrayar en este
caso que en el todo la inmensa mayoria de las misiones
de los cascos azules son misiones francamente encomia-
bles y que nosotros apoyamos esta obligacién de pro-
teger que en algunos extremos perturba el concepto de
soberania plena que se venia desarrollando durante el
siglo XX, cuando se cometen crimenes de lesa huma-
nidad, e insisto en que esta es una leccién que apren-
dimos todos, la comunidad internacional, a partir de los
errores cometidos en los afios noventa en los Balcanes
y en los Grandes Lagos.

Si se nos acepta esta escueta pero concreta y relevante
enmienda, nosotros podemos votar favorablemente las
recomendaciones contempladas en el punto nimero 2.
Quizd también podriamos haber matizado un poco més
en cuanto a excluir de los convenios internacionales la
inmunidad de las personas que forman parte de misiones
humanitarias en los casos de tortura, violacién y agre-
siones sexuales, algo que, per se, es evidente. La creacién
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de un tribunal internacional es una opcién que nosotros
contemplamos y que por tanto no nos parece mal; tam-
bién contemplamos todas las potencialidades de la Corte
Penal Internacional, y evidentemente se tienen que
establecer los mecanismos oportunos para el control de
los actos concretos, singulares, excepcionales de viola-
cion de los derechos humanos que hayan podido cometer
los cascos azules.

De la misma forma que decimos que una constitucion
es la declaracién y la proclamacion de derechos funda-
mentales en positivo y que un c6digo penal es una decla-
racién y una constituciéon en negativo y de la misma
forma que hacemos un elogio de la mision de los cascos
azules, también es bueno que estos tengan bien presente
que, en caso de incumplimiento meridiano y absoluto de
su misién de respeto a los derechos humanos, tienen una
constitucion en negativo o un marco penal punitivo que
les persigue y que les castiga.

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de su
enmienda, por el Grupo Parlamentario Socialista tiene
la palabra el sefior Echavarri.

El sefior ECHAVARRI FERNANDEZ: Este grupo
estd esencialmente de acuerdo con la proposicion del
Grupo Parlamentario Mixto, si bien algunas de las cues-
tiones concretas recogidas en el petitum final o bien ya
existen o bien entendemos que pueden ser mejoradas
técnicamente. De ahi la enmienda presentada por este
grupo, que no suprime absolutamente nada, sino que
simplemente depura técnicamente la propuesta, al
entender de esta parte.

No es baladi la presente propuesta. Trata nada mas y
nada menos que de violaciones de los derechos humanos
por personas, como son los miembros de las operaciones
de mantenimiento de la paz, que en principio deben velar
precisamente por garantizar el cumplimiento y el respeto
a los derechos humanos, por lo que su vulneracién es, si
cabe, ain mds rechazable. Por tanto, el rigor en esta
materia deber ser mdximo. En cualquier caso, tal y como
ha destacado la sefiora Jorda, quiero adelantar que a
fecha de hoy no se tiene constancia de que haya habido
denuncias presentadas contra el personal de nacionalidad
espanola integrante de las distintas misiones humanita-
rias en las que participa Espafia; al contrario. La profe-
sionalidad y la buena conducta de los militares espaiioles
en el exterior es una sefia de identidad del ejército
espafiol y asi queremos que conste en el «Diario de
Sesiones».

En primer lugar, antes de entrar en la responsabilidad
personal de los miembros integrantes de las opera-
ciones de mantenimiento de la paz, quiero destacar que
sobre esta cuestion resulta especialmente relevante la
practica de Naciones Unidas respecto de los dafios
causados por estas operaciones. Desde bien temprano
—en concreto, desde la mision de Naciones Unidas en
el Congo, ONUC 1960-1964—, la ONU ha aceptado
la responsabilidad internacional derivada de las activi-
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dades ilicitas de estas misiones. Esta responsabilidad
de Naciones Unidas por las acciones de sus fuerzas en
un conflicto armado se basa en la consideracién de las
operaciones de mantenimiento de la paz como 6rgano
subsidiario de Naciones Unidas y la suposicién de que
estas operaciones se realizan bajo el mando y control
exclusivo de Naciones Unidas. De esta manera, los
hechos de las operaciones de mantenimiento de la paz
son atribuibles a esta organizacién, Naciones Unidas,
y si las personas que integran las operaciones cometen
violaciones de normas internacionales que protegen
derechos humanos, dicha infraccién entrafa la respon-
sabilidad internacional de la propia Naciones Unidas,
concretdndose en su obligacién de indemnizar a las
victimas. Asi lo ha confirmado la propia Corte Interna-
cional de Justicia en su dictamen de 29 de abril de 1999
sobre la diferencia relativa a la inmunidad de jurisdic-
cién de un relator especial de la Comision de Derechos
Humanos, cuando textualmente sefiala que la inmu-
nidad contra toda accidn judicial de su personal es
independiente de la indemnizacién de los dafios provo-
cados por Naciones Unidas o sus agentes en el desem-
peio de sus funciones.

Respecto a la responsabilidad penal individual de las
personas integrantes de una operacién de mantenimiento
de la paz en caso de violaciones o agresiones sexuales a
nifios o nifias, es cierto que hasta la fecha no se ha creado
un 6rgano jurisdiccional internacional con competencia
reconocida para juzgar este tipo de delitos. Son compe-
tentes los Estados. El motivo de que la incriminacién de
estos delitos tenga lugar en el &mbito interno es que el
derecho internacional opta por dejar en manos de los
Estados esta mision. El estatuto de la Corte Penal Inter-
nacional solo otorga competencia para juzgar a indivi-
duos por la comisién de crimenes de trascendencia
internacional: genocidio, crimenes de lesa humanidad y
crimenes de guerra. Ademads, esta jurisdiccion penal
internacional es complementaria de la estatal, por lo que
solo se activa cuando las jurisdicciones estatales no
actian o lo hacen de forma inadecuada, por lo que —en
la linea de lo solicitado en la proposicién no de ley, pero
concretdndolo al detalle— seria conveniente que la Corte
Penal Internacional en la préxima conferencia inter-
media de revision de su estatuto, que se celebrard en el
afio 2015, tipifique los delitos de agresion sexual, viola-
ciones y torturas a menores, incapaces y mujeres y
otorgue competencia a este tribunal internacional para
investigar y perseguir a los responsables de estos delitos;
y en este sentido va nuestra enmienda.

No obstante este vacio jurisdiccional, Naciones
Unidas ha mostrado su preocupacioén por la explotaciéon
y el abuso sexual de las poblaciones més vulnerables
—menores, incapaces 0 mujeres— que constituyen faltas
graves de conducta en el estatuto de personal de Naciones
Unidas y son motivo de medidas disciplinarias, incluida
la destitucién sumaria, que es una de las cuestiones que
solicitan en la proposicién no de ley. Por ejemplo, en el
mecanismo previsto por la Resolucién del Consejo de
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Seguridad 1612 del afio 2005, de 26 de julio, donde se
denuncian las infracciones mas graves del derecho inter-
nacional humanitario en la persona de los menores, se
dedica una seccion especial a la violacién de los nifios
y su sometimiento a otros actos graves de violencia
sexual. Como he dicho anteriormente, el derecho inter-
nacional deja en manos de las jurisdicciones nacionales
la represion de este tipo de delitos. En el caso de Espaiia,
el articulo 23.4 de la Ley Orgénica del Poder Judicial
recoge el principio de jurisdiccion penal universal al
establecer que los tribunales espaiioles inicamente serdn
competentes cuando existan victimas de nacionalidad
espafola, el responsable del delito se encuentre en
Espafa o exista un vinculo de conexidén relevante con
Espafia y no exista un procedimiento abierto en ningin
otro tribunal internacional o extranjero competente. Sera
competente entonces la jurisdiccidn espafola para
conocer de los hechos cometidos por nacionales o
extranjeros fuera del territorio nacional y susceptibles
de tipificarse segtn la ley espafola como algunos de los
siguientes delitos: prostitucion, corrupcion de menores
o cualquier otro que segun los tratados y convenios
internacionales —en particular los convenios de derecho
internacional humanitario y de proteccion de los dere-
chos humanos— deban ser perseguidos por Espaiia.

No obstante, la jurisdiccion universal de los tribunales
espafioles es subsidiaria de la jurisdiccion territorial de
los tribunales donde se han cometido los delitos. La
jurisdiccion universal debe ejercerse de acuerdo con el
criterio de la subsidiariedad horizontal, por lo que las
autoridades judiciales espafiolas deben abstenerse de
ejercer la jurisdiccion universal sobre los delitos que van
a ser juzgados por los tribunales del pais en el que se han
producido. Solo si no lo hacen podra ejercerse la juris-
diccidén universal por parte de Espaiia. La cuestion rele-
vante es determinar si como puntos de conexion con los
intereses espaiioles el criterio o cualquier vinculo o
conexion relevante con Espafia permite activar la juris-
diccién espaiiola en caso de delitos perpetrados por
nacionales espafioles en el marco de las operaciones de
mantenimiento de la paz. La vaguedad de este dltimo
requisito es evidente. Otros paises han concretado este
criterio en su legislacién procesal penal. Por ejemplo,
Alemania permite el ejercicio de la jurisdiccién universal
sobre los delitos basados en tratados internacionales en
los casos en que Alemania ha estado directamente invo-
lucrada en el plano politico-militar en un conflicto con
el Estado en el que tuvo lugar la comisién del delito, por
ejemplo, a través de la presencia de cascos azules de
nacionalidad alemana en el marco de una misién huma-
nitaria. En estas situaciones es evidente que existe una
clara conexién con el pais que ejerce la jurisdiccion
extraterritorial.

Finalizo ya, presidente. Este grupo ha presentado una
enmienda de sustitucién —tal y como nos ha indicado
el letrado— solicitando que, para luchar contra las per-
sonas que cometen violaciones de normas internacio-
nales que protegen derechos humanos integradas en
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operaciones de mantenimiento de la paz en misiones de
Naciones Unidas, el Congreso de los Diputados inste al
Gobierno a que en el dmbito de Naciones Unidas inste
al pleno cumplimiento de la Resolucién del Consejo de
Seguridad 1612/2005, de 26 de julio, —en particular de
su punto 11 relativo a la puesta en practica de la politica
de tolerancia cero propugnada por el secretario general
respecto a la explotacidn y abusos sexuales de menores—
y a que el personal de las operaciones de mantenimiento
de la paz cumpla el cédigo de conducta de Naciones
Unidas previsto a tal efecto en su reglamento y estatuto
de personal. (La sefiora vicepresidenta, Barreiro
Alvarez, ocupa la Presidencia). Asimismo, a que inste
al secretario general de Naciones Unidas a que siga
tomando las medidas necesarias al respecto, en particular
a que asegure que los paises que aportan contingentes
adopten las medidas disciplinarias y de otra indole que
sean necesarias para garantizar que se rindan cuentas
plenamente de los casos de faltas de conducta en que
esté involucrado su personal y a que inste a la Asamblea
de los Estados parte en la Corte Penal Internacional para
que en la pr6xima conferencia intermedia de revision de
su estatuto a celebrar en el afio 2015 tipifique los delitos
de agresion sexual, violaciones y torturas a menores,
incapaces y mujeres, y otorgue competencia a este tri-
bunal internacional para investigar y perseguir a los
responsables de estos delitos.

En el ambito interno también se insta a adoptar las
medidas legislativas oportunas para clarificar el criterio
del articulo 23.4 de la Ley Organica del Poder Judicial
relativo a los vinculos con intereses espaiioles y, en
particular si la jurisdiccion extraterritorial de los tribu-
nales espaioles se activa en el caso de delitos previstos
en tratados internacionales cometidos por nacionales
espafioles en el marco de una misién humanitaria bajo
mandato de Naciones Unidas y a que, cuando se tenga
constancia de denuncias por agresiones sexuales, viola-
ciones o torturas en las que esté involucrado personal de
Naciones Unidas con nacionalidad espafiola, se remitan
las mismas para su investigacién a la Fiscalia General
del Estado.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Barreiro Alvarez):
(Por otros grupos hay intervencién? (Asentimiento).
Por UPyD, la sefiora Lozano tiene la palabra.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Compartimos
desde luego las preocupaciones expresadas por Esquerra
en esta proposicion no de ley. Compartimos la preocu-
pacion sobre la impunidad de cualquier tipo en general
y, en particular, la impunidad en el contexto de las
misiones internacionales de las agresiones que se pro-
ducen por parte de sus miembros. Compartimos el
rechazo més absoluto a cualquier tipo de agresion a la
poblacidn civil y el abuso de poder que llevan implicitos
este tipo de actos. Sin embargo, en el planteamiento de
la proposicién no de ley nos parece que, en las fuentes
que se utilizan en la exposicién de motivos, poner en pie
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de igualdad el informe Machel con un libro elaborado
por el colectivo Gasteizkoak, colectivo antimilitarista de
Vitoria, le da un sesgo que, obviamente, el informe de
Ia ONU no tiene; tiene toda la respetabilidad y la fiabi-
lidad que tienen sus publicaciones, pero introducir estas
dos fuentes tan diversas le da un sesgo en el sentido
antimilitar que no nos gusta. (El seiior presidente ocupa
la Presidencia). Ademads, al abordar este tema en el
Congreso de los Diputados de Espafia es obligado
subrayar que nuestras Fuerzas Armadas llevan desde el
afio 1989, veintitrés afios, participando en misiones
internacionales en mds de cuatro continentes, por las que
han pasado cien mil hombres y mujeres y que nunca
jamds ni uno solo de ellos se ha visto involucrado o
denunciado por agresiones de este tipo. Cuando se
plantea una cosa asi aqui donde se estd planteando, que
es en el Congreso espafiol, creo es obligado subrayar que
cien mil militares espafioles han pasado por esas misiones
sin verse nunca implicados en ninguno de estos repug-
nantes abusos. Por el contrario, subrayo también que
ciento sesenta y cinco soldados han fallecido en estas
misiones internacionales. Es obligado sefialar la deuda
de gratitud que tenemos con todos ellos.

Francamente, sefiora Jorda, creo que la impunidad de
la que usted habla, en concreto en el caso de Espaia,
sencillamente no se da, no se podria dar en el caso de
que hubiera esas denuncias, porque tanto el Cédigo
Penal como el Cédigo Penal Militar evitan esta impu-
nidad de cualquier tipo de delito. Pero, ademads, el Esta-
tuto de Roma firmado por Espaiia, el que establece la
Corte Penal Internacional, es aplicable a las Fuerzas
Armadas espaiiolas. Es decir, es irrelevante que nuestras
tropas estén bajo mando de la ONU o de la OTAN,
siempre estardn sujetas a un régimen penal que no per-
mite impunidad alguna. Por lo tanto, nos parece innece-
sario en lo relativo, particularmente, a nuestras Fuerzas
Armadas.

Por todo ello, como damos por hecho la buena
voluntad de esta proposicidon no de ley con algunos
planteamientos que sin duda compartimos, querria pedir
el voto separado de los puntos 2 a), 2 d) y 3, y lo explico.
El punto 2 a) es el que excluye de los convenios inter-
nacionales la inmunidad de las personas que forman
parte de misiones humanitarias en casos de tortura,
violaciones y agresiones sexuales. Lo que ocurre no es
que tengan inmunidad, sino que simplemente no son
juzgados en el pais donde cometen el delito pero si son
juzgados en Espafia. Los paises serios y que defienden
a sus ciudadanos se responsabilizan de juzgar a sus
nacionales, siempre que les es posible, por la sencilla
razén de que asf les son aplicables todas las garantias del
Estado de derecho que tenemos, en este caso, en Espaiia.
Yo prefiero que tanto si fuera un civil o un militar el
sorprendido cometiendo un delito en cualquier parte del
mundo y, particularmente, en ciertos paises donde no
existen las mismas garantias democraticas que en otros,
prefiero, repito, que si es un espaifiol lo traigan a juzgar
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a Espatfia, sencillamente por una defensa de esas garan-
tias que merece cualquier ciudadano.

En cuanto al punto 2 d) habla de la pérdida de condi-
cion de soldado para aquellos considerados culpables de
violar el c6digo de conducta. Pero es que en la parte
propositiva de la proposicién no de ley no se habla de
ningtn cédigo de conducta. No se puede apoyar una
alusién a un c6digo de conducta que no se menciona ni
se explica ni se detalla en el texto de la proposicién no
de ley. Sencillamente no se puede y mucho menos
cuando se relaciona con perder la condicion de soldado.

Por dltimo, el punto 3, para el que también pido vota-
cién separada, habla de realizar las acciones legislativas
oportunas para juzgar y penar a las personas de nacio-
nalidad espafiola que han cometido algtin delito en el
marco de una misién humanitaria, que en el caso militar
la pena incluird la expulsion del Ejército. Francamente
creo que estamos matando moscas a caflonazos. En
primer lugar, habrd que especificar qué tipo de delitos,
desglosarlos con sus agravantes, sus eximentes, sus
atenuantes, desglosar las distintas penas; algunas de ellas
seran mas leves, otras seran menos leves, otras seran
graves y otras muy graves y, quizd, en algunas se pueda
hablar de la expulsién del Ejército, pero prejuzgar de
antemano que las acciones legislativas que se tomen
sirvan para concluir en la expulsion del Ejército de los
penados, me parece que, de entrada, es prejuzgar el
resultado del mandato que se expresa en este punto 3.

En todo lo demds estamos de acuerdo. Estamos de
acuerdo con las acciones encaminadas a la transparencia,
que se plantean aqui; con acciones que favorecen el
control del Congreso de los Diputados y con las que
promueven la accién de nuestro Gobierno en la ONU
para luchar contra la impunidad, también en el caso de
soldados como los cascos azules de la ONU, del resto
de los paises. En todo lo demds estamos a favor y pido
ese voto separado para poder pronunciarnos en contra.

El sefior PRESIDENTE: Para fijar posicién, por parte
del Grupo Popular tiene la palabra el sefior Soravilla.

El sefior SORAVILLA FERNANDEZ: Compar-
timos la preocupaciéon —no somos de otra materia— y
también nos produce escalofrio todo lo que se relata en
algunos informes que hemos leido. Pero a pesar de todo,
nos vamos a oponer a la iniciativa del Grupo Mixto y a
las enmiendas que se presentan por algunas razones que
le daré.

Nosotros conocemos desde tiempo ya antiguo a Graga
Machel; conocemos también el informe del principe
Zeid, pero yo diria a la sefiora Jorda, primero, que el
Parlamento en ningiin momento ampara nada de lo que
ha dicho. El Parlamento no se ha pronunciado pero,
desde luego, rechaza de manera frontal y directa todos
los actos relacionados con esta violencia desde el punto
de vista sexual, aunque hay otras violencias también
importantes. Desconozco lo que dice el informe de los
ejércitos humanitarios y la violencia sexista militar, pues
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no lo he leido. Desconozco lo que dice ese informe, pero
si le digo que ahora en los movimientos que se estan
produciendo en los ejércitos modernos y en las Fuerzas
Armadas hay una cosa que se llama el comprehensive
approach, que supone que hay también civiles. Es decir,
no penalicemos directa y inicamente a los militares en
estas misiones que se estdn llevando a cabo porque tam-
bién hay civiles y, de hecho, lo reconoce el propio boletin
del secretario general de Naciones Unidas al que me
referiré un poco mds adelante.

Seforias, en las misiones humanitarias los acuerdos
del Estatuto de la Fuerza contemplan siempre la exen-
cion de la aplicacion de la jurisdiccidn local sobre las
tropas que se despliegan en un territorio como un con-
junto de caracter homogéneo y se extiende a la totalidad
de los delitos. La cosa estd muy clara, hay que contar
con la fuerza que se tiene para la misién de paz, porque
si la jurisdiccién del Estado donde se esta realizando la
operacion va cazando uno a uno a los militares, nos
podemos encontrar con que tenemos una especie de
patrulla venida a menos. Lo que se hace es que el Estado
al que corresponde es al que se le entrega la jurisdiccion
para no poner nunca en riesgo el cumplimiento de la
misién. Si se eliminasen los convenios que regulan el
Estatuto de la Fuerza, la mayoria de los Estados recha-
zarian precisamente participar en estas misiones; es
decir, acabariamos directamente con las misiones. Estoy
de acuerdo en que todo esto hay que regularlo de alguna
manera, pero lo que no podemos hacer es prescindir de
ello porque fracasaria por completo todo el sistema de
operaciones de paz de Naciones Unidas. El procedi-
miento que se sigue actualmente es tan sencillo como
que cuando hay una mala conducta normalmente lo que
se hace es formular alegacion a la oficina de supervision
interna para que realice una investigacion de caracter
administrativo sobre esa mala conducta. No siempre es
competente sobre el tema de los cascos azules y, desde
luego, nunca es competente en temas de infracciones
vinculadas a la explotacion o a los abusos sexuales. En
ese momento es cuando pasa ya a la jurisdiccién de los
Estados. El Estado al que se refiera, al que pertenezca el
funcionario, investiga, sanciona si ha lugar y ademas
informa a Naciones Unidas para que luego quede eso
reflejado. En lugar de empezar a crear, como se esta
viendo en algunas de las enmiendas, nuevos instru-
mentos, seria mucho mejor apoyar todos los mecanismos
ya existentes; es decir, no ir a nuevas burocracias sino
intentar adelgazar, si podemos, las burocracias que ya
tenemos y, ademas, hacerlas mucho mas efectivas. En
Naciones Unidas estdn naturalmente preocupads desde
hace mucho tiempo. En la Resolucién del Consejo de
Seguridad 1325 —no voy a ser exhaustivo en esto—
sobre mujeres, paz y seguridad, se insta a las partes a la
proteccion y se advierte juzgar a los culpables. En
el 2002, la OSI, es decir, la oficina de supervision
interna, hizo una investigacion sobre la explotacién
sexual de los refugiados y cre6 ademds un grupo de
trabajo. El boletin al que he hecho referencia hace un
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momento del secretario general, formul6 precisamente
prohibiciones en cuanto a la actividad sexual con
menores; con esto me refiero a que ahi se habla también
de los funcionarios civiles y en algunos casos el secre-
tario general puede incluso retirarles la inmunidad.
En 2005, el Comité especial de operaciones de mante-
nimiento de la paz presentd un informe sobre explotacién
y abusos sexuales cometidos por sus integrantes, que es
el informe Zeid citado en la proposicién no de ley. En el
afio 2005, la Asamblea General, en una resolucion, hace
un llamamiento urgente a los Estados para acabar con
los abusos y la explotacién sexual en las operaciones de
mantenimiento de la paz. En el afio 2006 hay un debate
en el seno del Comité especial de operaciones del man-
tenimiento de la paz para fortalecer sus politicas y la
Resolucién del Consejo de Seguridad, la 1820/2008,
llega a concluir ya con la tolerancia cero. Es decir, creo
que ha habido realmente un interés muy especial en
solucionar estos problemas y dejarlos debidamente ais-
lados para poder juzgarlos y tratarlos sin necesidad de
elaborar un nuevo marco ni crear la alarma de que esto
es de cardcter general.

En lo relativo a Espafia, me uno tanto al sefior
Echdvarri como a la sefiora Lozano en que no ha habido
implicados espaioles en ninguno de estos casos de vio-
laciones ni de abusos sexuales. Tengo ya una larga
experiencia en la Comisiéon de Defensa, tanto en el
Senado como en el Congreso, y puedo decir que desde
el afio 1989 en que estoy en estas comisiones, en ningtin
caso ha habido ni un solo soldado que se haya visto
implicado en asuntos de esta indole tan poco recomen-
dable. Cabe decir, ademds, que estamos vinculados a
todos estos actos que ya ha realizado la Asamblea
General y el secretario general de Naciones Unidas, pero
que Espafia también es parte de los principales instru-
mentos de derecho internacional humanitario. Somos
parte de los cuatro convenios de Ginebra de agosto
de 1949 y los protocolos adicionales de junio de 1977;
del Estatuto de Roma, de la Corte Penal Internacional;
del protocolo facultativo de la Convencidn sobre los
derechos del nifio para que no entren en batalla los
menores de dieciocho afios. Todo ello ha sido lo que ha
guiado la dltima reforma de nuestro derecho penal y,
entre otras, el articulo 611.9 que da una proteccion penal
a mujeres y nifios en los conflictos armados donde se
contempla expresamente todo lo relativo a lo que atente
contra la libertad sexual de una persona. El articulo 23.4
de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de junio, establece la
denominada jurisdiccidn universal a la que ha hecho ya
referencia también el sefior Echdvarri.

Sobre las enmiendas, pudiera hacer quiz4 alguna
mencién. No digo que no tengan relevancia, pero no creo
que aporten nada nuevo y no creo que solucionen ningiin
problema, razén por la cual nos vamos a oponer a la
propuesta en si misma, con o sin las enmiendas. S quiero
hacer una reflexion final sobre las misiones de la ONU
que quizd sea un elemento que constituya una de las
causas principales que pueda funcionar como dispositivo
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de disparo. Decia un diplomético que la ambigiiedad en
el lenguaje era un instrumento para la diplomacia. En
las misiones que se dictan desde Naciones Unidas se
utiliza un lenguaje diplomadtico que es un lenguaje com-
pletamente ambiguo y el lenguaje ambiguo hace que los
militares no tengan la capacidad de conocer exactamente
qué es lo que tienen que hacer. Estoy hablando, por
ejemplo, del caso de Srebrenica. No estamos hablando
de una misién que tuviera unos cascos azules que fueran
de un pais cualquiera, eran de un pais como Holanda y
no tenian en el...

El senior PRESIDENTE: Sefior Soravilla, debe ir
terminando.

El sefior SORAVILLA FERNANDEZ: Si, termino
en un momento.

En las reglas de enfrentamiento y en los caveats no
habia posibilidad alguna de que pudieran actuar. Esto es
lo que estd ocurriendo con muchas de las misiones mili-
tares que se crean. Se crean con un lenguaje ambiguo
que los militares no son capaces de interpretar en un
momento critico. Quiero dejar esto claramente estable-
cido porque pienso que en esto también hay un elemento
de culpa por parte de lo que es la puesta en marcha de
las misiones de operaciones de paz de Naciones Unidas.

Muchas gracias por la generosidad, sefior presidente.
(Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para manifestarse sobre las
enmiendas, tiene la palabra la sefiora Jorda, no sin antes
pedirle disculpas por parte de esta Presidencia por haber
pronunciado mal su apellido en anteriores ocasiones sin
ninguna mala intencidn.

Tiene la palabra la sefiora Jorda.

La sefiora JORDA I ROURA: Aceptadas las dis-
culpas, presidente; y agradecerle la correccion, en cual-
quier caso.

Muy rapidamente. De entrada —lo ha citado en ese
caso el portavoz del Partido Popular y también el de
UPyD—, hay una reiterada defensa de los soldados
espafioles, cuando en el texto de la proposicion en ningin
caso se sefiala a nadie; al contrario —y repito literal-
mente-: No estamos diciendo que los soldados espaiioles
hayan cometido ningtin delito, ni siquiera que sean
sospechosos de ello. Quiero dejarlo claro porque al final
parece que estemos seflalando a soldados espafioles y no
es este el caso, aunque si lo fuera si decimos que, en el
caso de ser sospechosos, se les tendria que juzgar.

Dicho esto, de alguna manera —dirigiéndome al
Partido Popular—, si ustedes reconocen, cosa que evi-
dentemente me tranquiliza, que les producen escalofrios
situaciones tan bestias e impropias del género humano
como las que estdn descritas aqui o en diferentes
informes, lo que no entiendo, permitame, sefioria, es
c6mo no han querido llegar a un acuerdo, presentar un
texto alternativo e intentar de algin modo llegar a un
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acuerdo transaccional aprobando alguna enmienda més.
No lo entiendo. Usted, evidentemente, ha hablado de
cada uno de sus motivos pero, en cualquier caso, no deja
de sorprenderme.

Finalmente, presidente, no vamos a aceptar la peticion
de la sefiora Lozano de votar por separado los puntos.
Vamos a votar la proposicién en sus propios términos.
Si aceptamos la enmienda de Convergencia i Unid y
rechazamos la enmienda del Partido Socialista, a 1a que
hubiéramos atendido en el caso de que hubiera prospe-
rado la iniciativa, pero como no vamos a pasar de ah,
solo aprobamos la enmienda de Convergencia i Unid.

— SOBRE EL MANTENIMIENTO DE LA ACA-
DEMIA GENERAL BASICA DE TALARN
(LLEIDA). PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Namero de
expediente 161/000496).

El sefior PRESIDENTE: El siguiente punto del orden
del dia es la proposicién no de ley sobre el manteni-
miento de la Academia General Basica de Talarn, Lleida,
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Para
la defensa de la proposicién no de ley tiene la palabra la
seflora Cunillera.

La sefiora CUNILLERA I MESTRES: Quiero dejar
claro, en primer lugar, que todos los ciudadanos y ciu-
dadanas de la comarca del Pallars Jussa y, junto con
ellos, el resto de la provincia y los responsables politicos,
nos hemos manifestado siempre y de manera reiterada
en defensa del mantenimiento de la Academia General
Bésica de Suboficiales de Talarn que se inaugurd en el
afo 1978. Lo digo porque ahora lo hemos tenido que
hacer de una manera muy especial y contundente a raiz
de las noticias conocidas el dia 26 de marzo de este afio
en las que se anunci6 por parte del Ejército de Tierra su
propésito de proceder a lo que llaman, entre comillas,
cierre temporal a partir del 5 de julio. A partir de ese dia,
del 26 de marzo, se inici6 lo que ya todo el mundo
conoce como la comedia del enredo, consistente en
declaraciones y contradeclaraciones por parte de respon-
sables del Gobierno y del partido que lo sustenta, el PP,
que trataré de relatar a continuacion.

Una vez conocido el anuncio de cierre y vista la movi-
lizacién y rechazo que produce —les quiero significar
que nuestra proposicién no de ley, la que debatimos hoy,
tiene fecha 27 de marzo—, en un primer momento se
nos dice que se estdn haciendo estudios de viabilidad
econémica del centro. Se nos dice también que no hay
nada decidido, pero el dia 5 de abril la subdelegada del
Gobierno confirma a los alcaldes del Pallars que el Ejér-
cito de Tierra se ha precipitado; dos dias més tarde, el 7
del mismo mes, la misma subdelegada del Gobierno da
por hecho el cierre de la academia. Pero ahi no acaba
todo, porque el dia 10 del citado mes desaparece del
mapa de centros de formacién de la web del Ministerio
de Defensa y el dia 11 el ministro comparece en el
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Senado a responder una pregunta del senador sefior
Boya, en la que le dice que no hay decision tomada,
desmintiendo por tanto todo lo que habia dicho la sub-
delegada del Gobierno. También el dia 12 el sefior dipu-
tado del PP por Lleida, aqui presente, nos dice que el
ministro ha afirmado que el centro continuara. Asf, unas
y otras, hasta el dia de hoy, en que la dltima ha sido
publicar en el BOE el 25 de mayo la convocatoria de
plazas de suboficiales sin que figure en la misma la
academia. No figura hasta el dia 16 de junio, fecha en la
que se produce la rectificacion; por cierto, rectificacion
que habia dicho la subdelegada que no era necesaria y
curiosamente cuando esta PNL se incorpora al orden del
dia de esta Comisioén el jueves pasado. Tendrdn que
reconocer conmigo que el espectdculo de rectificaciones
y desmentidos en menos de tres meses ha sido conside-
rable. Mientras tanto, la movilizacién a favor y en
defensa de la academia ha seguido por parte de todos los
estamentos, politicos y administrativos. Esta diputada
tiene pendientes de recibir del ministerio los informes
que dice usar y en los que se ha basado para tomar la
decisién del 26 de marzo, que no los tienen o no los
encuentran, pero a mi todavia no me han %.

(Qué pretendemos con esta proposicion no de ley? El
compromiso del todos los grupos del Congreso, y muy
especialmente del Grupo Popular, contra el cierre anun-
ciado. Hoy, el PP tiene la oportunidad de rectificar su
votacién en los Presupuestos Generales del Estado de
este afio. Vot6 en contra de la enmienda del Grupo Socia-
lista, que pretendia exactamente esto: evitar el cierre.
Todos ustedes deben saber lo mucho que nos jugamos
en Lleida con este cierre. De un lado —importante para
mi como diputada por Lleida—, evitar los perjuicios
econdmicos que se pueden producir, en forma de incre-
mento del desempleo, en una comarca que tiene un
futuro muy negro si acaba teniendo lugar el cierre. La
Camara de Comercio de Lleida ha calculado que esta-
riamos hablando de la pérdida de 800 puestos de trabajo,
asi como unas pérdidas de alrededor de 163 millones de
euros, unos 10 puntos de aportacién al valor aiadido.
No parece que este sea un buen momento para jugar
solos en una decisién que, como les he dicho antes, hasta
el momento nadie ha podido comprobar en qué informes
se avala.

Nuestra proposicion no de ley apuesta por mantener
la actividad formativa de los suboficiales y creemos que
este Gobierno, que es tan aficionado a denostar todo
aquello que viene del anterior, deberia reflexionar y
tratar de mantener aquello que es positivo para el obje-
tivo que persigue nuestra iniciativa pero también para el
conjunto del pais. El mantenimiento de la Academia de
Talarn es positivo para Lleida y para el conjunto de
Catalufia, como para las Fuerzas Armadas, y estamos
convencidos de que la implantacion alli del nuevo
modelo de ensefianza para suboficiales, que deberia
empezar el préximo curso, va a suponer un salto adelante
en la formacidn de estos profesionales de nuestras
Fuerzas Armadas; entre otras cosas, porque a partir de
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ahora van a obtener un titulo de formacién profesional
de grado superior. Por ello, insisto una vez mds, nuestra
proposicién no de ley tiene una fuerte incidencia; de
hecho, estd centrada en el aspecto de la formacion.
Igualmente, querria recordar que es victima de esta
cerrazon el Centro de Formacion de Tropas de Céceres,
por ejemplo.

Podemos ir mas allda —volviendo a hablar de la aca-
demia— para garantizar su futuro. Basta con que el
Gobierno dé cumplimiento a los acuerdos firmados entre
el ministerio y la Generalitat de Catalunya para impartir
la formacién acordada en la pasada legislatura en la
especialidad de proteccion civil y emergencias, todos
ellos temas de estricta necesidad. Se me podra decir —y
no lo podré discutir porque, insisto, no tengo los informes
solicitados— que esta formacion se puede dar en cual-
quier lugar de Espafia. Si eso es asi ;por qué no en
Talarn? ;Qué lo impide? ;Qué lo justifica? Tenemos ya
una academia en pleno funcionamiento, con excelentes
profesionales y docentes, que desde 1974 ha formado a
mas de 23.000 suboficiales del Ejército de Tierra, y
creemos firmemente que todos estos elementos —la
experiencia acumulada, su ubicacion, ademas del vinculo
entre la academia y la comarca del Pallars Jussa— hacen
de este centro un lugar idéneo para continuar la forma-
cién de nuestros suboficiales e implantar nuevas espe-
cialidades que permitan un uso 6ptimo de sus instala-
ciones y equipamientos.

Sefiorias, hoy tenemos un momento idéneo para que
dejemos despejar muchas dudas. Algunos de los dipu-
tados aqui presentes, en concreto diputadas, hemos
estado reunidos con el comité de empresa de la aca-
demia, que nos ha transmitido muchas de las inquietudes
que han surgido a raiz de las contraindicaciones e indi-
caciones que estdn circulando, y lo mejor es, si el Partido
Popular tiene la seguridad y la certeza de que no la van
a cerrar, que hoy sean claros. No se merece nuestra
comarca del Pallars Jussa, no se merece la gente que
trabaja en la academia y toda aquella que depende eco-
némicamente de la vitalidad y del funcionamiento de la
academia, vivir en ese miedo y en esa angustia. Si es
verdad —porque nadie ha dicho claramente que se esté
estudiando, pensando, o que hay que ver la viabilidad—
que no la van a cerrar, hoy tienen una oportunidad de
oro; hoy pueden votar a favor de nuestra proposicion no
de ley, que les dice claramente que, si hacen una apuesta
por la academia, se hace una apuesta por una labor for-
mativa importante. Sefior presidente, no sé si este es el
momento en el que debo pronunciarme sobre la enmienda
de UPyD. Si quiere que lo haga ahora, luego le pediré
otro turno.

El sefior PRESIDENTE: Tendra el turno al final del
resto de los grupos para pronunciarse. Como le quedan
dos minutos cuarenta segundos, puede su sefioria hablar
de lo que considere conveniente.
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La sefiora CUNILLERA I MESTRES: Como he
dicho lo que tenia que decir de la academia, quedo a la
espera de lo que va a votar el resto de grupos y en el
segundo turno podré opinar sobre lo que diga la enmienda
de UPyD.

El seiior PRESIDENTE: Efectivamente, asi estaban
previstas las cosas sin necesidad de la advertencia de su
sefloria.

Para la defensa de su enmienda tiene la palabra la
sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Mi grupo consi-
dera que el papel que desempeiian los suboficiales dentro
de las Fuerzas Armadas que esta marcado, sobre todo,
por el progreso tecnoldgico que se esta experimentando
en los materiales utilizados que demandan una especia-
lizacion, es muy digno de destacar y particularmente en
relacion con esta Academia de Talarn. El mecanismo que
se ha habilitado en la existencia de esta academia para
que imparta una formacién bésica comtn antes de la
especializacion de cada suboficial parece un modelo que
ha funcionado en el pasado. Es posible que este centro
se utilice para impartir otras especialidades nuevas que
se plantean en el seno de las Fuerzas Armadas. En la
actual crisis hay que optimizar la utilizacién de los
recursos, y este es el sentido de nuestra enmienda. No
creemos que sea la existencia del centro la que tenga que
obligar a un nimero determinado de alumnos, sino el
que haya previamente esos alumnos lo que deba justificar
que el centro permanezca abierto. Insisto, somos parti-
darios de que se lleven a cabo otros programas, otros
estudios, otro tipo de formacidn, pero hay que ser flexi-
bles por esta situacion de crisis. En cualquier caso, hay
que dotar siempre de contenido y funcionalidad a cada
infraestructura que se utiliza para conseguir dicha opti-
mizacidn y racionalizacién del gasto. Tampoco tenemos
la certeza que ha manifestado la sefiora Cunillera res-
pecto a la amenaza de cierre de esta academia. Po otro
lado, como principio general, aunque los ciudadanos
cuando votan nos elijan por una circunscripcién deter-
minada, una vez que estamos ocupando nuestros escafios
en le Congreso de los Diputados, representamos a todos
los ciudadanos y no representamos intereses de determi-
nadas comarcas o provincias. Por eso este tipo de discu-
siones se deben tener en el &mbito de una perspectiva
nacional, es decir, considerar si las necesidades de for-
macion de los suboficiales estdn bien atendidas en esta
academia o no, como se podrian atender mejor en esta
academia o en otras las del conjunto de los suboficiales
de todas las Fuerzas Armadas y que, en todo caso, prime
el criterio de las necesidades del Ejército y las necesi-
dades de formacion de los suboficiales y no las de una
comarca determinada. Por lo que me ha explicado la
sefiora Cunillera, no va a aceptar nuestra enmienda. En
ese caso, lo mds probable es que mi grupo se abstenga
en esta votacion.
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El sefior PRESIDENTE: Turnos para fijar posicién
en nombre de los diferentes grupos. En nombre del
Grupo Parlamentario de Convergencia i Unid, tiene la
palabra la sefiora Tarruella.

La sefiora TARRUELLA TOMAS: Nuestro grupo
parlamentario hoy quiere felicitar a la sefiora Cunillera
por la presentacion de esta proposicién no de ley. Con-
vergencia i Uni6 también ha presentado una proposicion
no de ley sobre la academia de suboficiales de Talarn,
proposicién no de ley que mantenemos para su conside-
racion en otra Comision, porque me temo que vamos a
tener que hablar de este tema largo y tendido. Formu-
lamos unas preguntas parlamentarias cuando se anunci6
en la prensa local de Lleida, si se cerraba o no la aca-
demia, todo el culebrén Talarn, que ha referido muy bien
la sefiora Cunillera. Presentamos preguntas parlamenta-
rias, ha pasado ya el tiempo correspondiente, pero
todavia nuestro grupo no ha recibido respuesta.

Hoy desde aqui queremos apoyar esta proposicién no
de ley, queremos recordar la importancia que tiene para
la comarca del Pallars Jussa, para Lleida en su conjunto,
y para Catalufia, el mantenimiento de esta academia,
cémo desde siempre ha sido defendida por el conjunto
de las fuerzas politicas, dado que esta academia general
es vital para la actividad econémica y social de esta zona
y contribuye al mantenimiento y fijacién de la poblacién
en esa comarca. Esta iniciativa es importante, y le pediria
al Grupo Parlamentario Popular, al diputado por Lleida,
compaiiero Llorens, que se una a esta sensibilidad. El
sefior Llorens conoce muy bien toda esta comarca y sabe
lo importante que es el mantenimiento de esta academia.
Como ha explicado muy bien la proponente se firmaron
unos acuerdos entre la Generalitat de Catalunya y el
Ministerio de Defensa para su mantenimiento, para
formar suboficiales que pudieran especializarse en temas
de urgencias y emergencias; es una comarca ideal, en la
montafia, para poder practicar y ejercitarse y creemos
que esta podria ser la solucién.

Nosotros también pedimos aqui que de una vez por
todas se acabe este culebron y que la gente del Pallars
Jussa pueda estar tranquila con la continuacién de esta
academia de Talarn y con la formacién de los subofi-
ciales por la que han pasado ya mds de 23.000 personas
con 36 promociones, es decir, no viene de hace cuatro
dias sino de largo tiempo y estd muy bien ubicada, asu-
mida y compartida por toda la poblacién. Como no
queda ninguna duda, apoyaremos esta proposicién no de
ley y nos gustaria que pudiera ser apoyada también por
el resto de los grupos de esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra don José Ignacio Llorens.

El sefior LLORENS TORRES: Sefioras y seflores
diputados, yo llevo siete legislaturas en esta Camara y
me precio de no haber faltado nunca a la verdad, por lo
que le pediria a la diputada socialista, sefiora Cunillera,

22

que rectificara unas alusiones diciendo que yo estaba
seguro, que aseguraba que iba a continuar Talarn. Esta
no es mi forma de trabajar. Que diga en qué medio lo ha
oido o leido. Aprovecho esta ocasién para pedirle que,
por favor, me aclare esta cuestion, porque todos tenemos
una forma de trabajar. Yo no le quiero recordar a los
diputados de las demds formaciones politicas que
estamos en un sistema donde al final la disciplina de
grupo se impone y cuando un diputado pertenece al
partido que estd gobernando tiene otra forma de trabajar.
Yo no quiero recordar que con el hoy ministro y antes
secretario de Estado de la Defensa, sefior Morenés,
pudimos conseguir el traspaso de las instalaciones mili-
tares del cuartel de Gardeny a Lleida a un precio que era
la mitad de lo que pedia el Gobierno anterior, Gobierno
socialista, a un alcalde socialista de Lleida. Y lo hicimos
sin plataformas, trabajando como estoy trabajando ahora.
(Qué més quisiera yo, aqui, que tener el poder de decir
que se va a asegurar la continuidad de Talarn? Pues, no.
Yo quiero ser respetuoso con el rigor y, por tanto, la
seflora Cunillera tiene una ocasion para rectificar, porque
yo no he dicho ni escrito lo que usted ha dicho que yo
he dicho o escrito. Este debate es tan oportuno como
oportunista es esta proposicién no de ley. Seforias,
seguro que se estdn preguntando como es posible que
este Gobierno del Partido Popular quiera cerrar Talarn a
partir del 5 de junio, como dice la exposicion de motivos.
Es otra falsedad, sefiora diputada. La exposicion de
motivos es ya una falsedad porque este Gobierno ya ha
reiterado un millén de veces en sede parlamentaria que
no estd tomada ninguna decision, y usted lo ha recono-
cido. Sin embargo, la exposicién de motivos dice que se
va a cerrar Talarn el 5 de julio.

A pesar de las restricciones a las que nos impone la
herencia que hemos recibido, ;cémo es posible decir eso
de un Gobierno que es muy sensible a los intereses eco-
némicos y sociales de la comarca —que yo he sabido
transmitir, cada cual tiene sus procedimientos, al ministro
y al Ministerio de Defensa que es quien tiene que tomar
las decisiones—, que es muy sensible a la vertebracion
del Estado que en estos momentos estd mas cuestionada
que nunca? Yo no me resisto a citar aqui que quien lidera
la plataforma en defensa de la continuidad de Talarn
donde estd el alcalde socialista de Tremp, es el presidente
de la Diputacién de Convergencia, el sefior Refié, que
ayer seguramente para preparar el ambiente dijo que
apuesta por la independencia como el tnico futuro por
Cataluiia y que Catalufia no puede seguir ni un minuto
mads en Espafia y, sin embargo, lidera la plataforma para
que el Ejército espafiol continde en Talarn. ;Cémo se
pueden entender estas contradicciones? Asimismo,
(,como puedo dejar de decir que he estado en las promo-
ciones donde se han entregado los despachos, cuando en
esta se va a entregar el 38 despacho a la promocidén de
suboficiales que va a salir de Talarn, que la presencia del
ejército no solo vertebra al Estado sino que es de una
importancia fundamental porque es el tronco comun
donde recibe la formacién los suboficiales del Ejército
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espafiol? ;Como vamos a recibir nosotros lecciones de
nadie cuando esos principios los hemos venido defen-
diendo aqui en Madrid, en Talarn, en Barcelona y desde
hace tanto tiempo? Vamos a ser un poco rigurosos y
respetuoso con la verdad porque el Parlamento sirve
sobre todo para eso.

Sefiorias, se preguntardn muchas veces como hemos
llegado a esta situacion. Estamos ante una cortina de
humo con la que el Partido Socialista, con la PNL que
hoy presenta aqui, pretende desviar sus responsabili-
dades. ;Por qué estamos en esta situacién? Porque la
anterior ministra de Defensa, la sefiora Chacén, decidid
cambiar el plan de formacién de los suboficiales. Un
buen dia pensé que los suboficiales deberian tener acceso
a la formacidn profesional superior, con lo cual cambi6
el sistema de formacién. Los suboficiales que en una de
las ramas, la dedicada a especialidades operativas, tenian
antes que permanecer un afio y en la otra dos, con el
nuevo plan de formacién bastaba con que se quedara en
cuatro meses la formacion general bésica y a partir de
ahi para tener acceso a la formacién profesional superior
tenian que acudir a otras academias militares que estu-
vieran homologadas para impartir este tipo de especia-
lidades. Esa es la verdad, sefiora diputada. Cuando llegé
el despacho de los titulos del afio 2011, la sefiora Chacén,
destacada dirigente como se sabe de la franquicia socia-
lista en Catalufia (La sefiora Cunillera i Mestres: Y
luego piden respeto), del PSC, cay6 en la cuestion de
que el territorio demandaba la continuidad y entonces se
sac6 de la manga un convenio que no va a ningtn lado;
un convenio vacio de contenido donde aseguraba que se
podia impartir una especialidad para la proteccion civil
y el plan de emergencia y que a través de ella podia
garantizar la continuidad de Talarn. Todo el mundo
puede entender que con esa reduccion de la formacion,
con cuatro meses de formacién a la que ha quedado
reducida la formacion de la Academia General Bésica
de Suboficiales de Talarn, se pone en cuestion el futuro
de la academia de suboficiales de Talarn. Esa es la cues-
tién. Antes de proseguir con mi intervencién quiero
repetirlo otra vez porque luego se dird lo que no hemos
dicho, y es que en cuanto al cierre de academias no existe
ninguna decision tomada, ninguna. Se ha solicitado un
informe y valoracién a todos los ejércitos, entre ellos al
de Tierra, con el objeto de que valoren las instalaciones
que consideren prioritarias. Esto para la sefiora Cunillera
quiere decir que, como hay prioritarias y no prioritarias,
se va a cerrar Talarn; esa es la deduccién. (La sefora
Cunillera i Mestres: ;Pero, qué dices. No interpretes!).

No existe, por tanto, decision en cuanto al cierre tem-
poral ni en cuanto a la reduccién. No obstante, si como
consecuencia de la valoracidn que en su caso se haga, y
a la espera del estudio del Jemad, del horizonte 2020-
2025, se considerara necesario adoptar una serie de
medidas por aquel a quien competa, que serd el Minis-
terio de Defensa, valorando todas las circunstancias
politicas, sociales y econdmicas que le he reiterado una
y otra vez al sefior ministro —sefora Cunillera, no cues-
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tione mi apego o mi defensa del territorio— (La sefiora
Cunillera i Mestres: ;Qué dices!), por los cauces que
le corresponden a un diputado del partido que estd gober-
nando, se adoptaran las decisiones que procedan. Esta
es la cuestion.

Llega de repente —claro que esto es un culebrén— el
Gobierno en funciones el 12 de diciembre de 2011, es
decir, todavia le daba tiempo a hacer algunas cosas,
todavia no habia tomado posesion el Gobierno del Par-
tido Popular, y a través del Ministerio de Educacion
autoriza la implantacién de los ciclos formativos de
formacién profesional de grado superior en centros
militares a partir del afio 2012, y ahi no figura Talarn, se
les olvida Talarn. Es decir, hablan de Talarn en la entrega
de despachos cuatro meses antes pero a tltima hora,
cuando se tomaban las decisiones de trasladar las pro-
puestas para cerrar una etapa de gestion claramente
mejorable, se les olvida Talarn.

¢ Qué ha hecho este Gobierno? A partir de abril y
mayo, como reconoce la propia sefiora diputada, ha
incluido Talarn como un centro de formacion general
basica y ha asegurado que desde septiembre a
diciembre no se va a cerrar. En estos momentos lo
inico que sabemos —sefiora Cunillera, deje de
intoxicar— es que de septiembre a diciembre no se
va a cerrar. (La sefiora Cunillera i Mestres: ;Pero,
qué dices!). A partir de ahi este diputado hara los
esfuerzos necesarios dentro de la disciplina de grupo,
del rigor presupuestario y del actual marco de coyun-
tura econdmica para proponer una serie de especia-
lidades que permitan continuar la actividad en la
Academia General Basica de Talarn.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Llorens, debe ir ter-
minando.

El sefior LLORENS TORRES: Seiior presidente,
probablemente me he excedido; le agradezco muchisimo
la benevolencia. La verdad es que me he desviado un
poco de la intervencién que tenia preparada, la he tenido
que ir cambiando al socaire de las mentiras y de las
manipulaciones constantes que no ayudan a la conti-
nuidad de Talarn (La sefiora Cunillera i Mestres:
iSenor presidente, por favor!), porque en estos
momentos estdn liderando aquellos grupos que si no
hubiera Talarn serfan los primeros en oponerse a Talarn.
(Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para pronunciarse sobre las
enmiendas, tiene la palabra la sefiora Cunillera.

La sefiora CUNILLERA I MESTRES: Sobre las
enmiendas y sobre la rectificacién que voy a pedir, sefior
presidente, porque yo mentiras no digo. Por tanto, le
pediré, por favor, al sefior Llorens, entre otras cosas, que
retire esa.
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Siento que no esté presente la sefiora Lozano porque
s€ que estd intentado alcanzar un acuerdo, pero no puedo
aceptar su enmienda porque justamente hoy la academia
basica tiene los cursos de suboficiales, mas otros cursos
que se celebran alli y que ayudan a complementar el
nimero necesario de alumnos para que sea viable. Hoy
mismo han desplazado dos cursos de cabos y de brigadas
de los que se impartian en Talarn a Cadiz y a Catalayud.
A nosotros esto como minimo nos genera una cierta
inquietud y queremos tener la certeza de que se dota de
los cursos suficientes para que el mantenimiento de la
academia sea viable. Le agradezco a la diputada de CIU
el apoyo y el respeto con el que ha tratado nuestra PNL.
Antes de contestar a algunas de las cuestiones del sefior
LLorens, afirmé que la academia no se iba a cerrar en
una entrevista al periddico Segre del dia 12 de abril de
este afo. (El sefior Llorens Torrens: Lo traemos aqui).
Que lo busque, que para eso estidn las hemerotecas.

Sefior presidente, yo no he citado al sefior Llorens.
No le he citado con toda la intencién porque soy experta
en poquitas cosas, pero soy experta en debates con el
sefior Llorens. A mi me gustaria que cuando se refirieran
a mi intervencion lo hicieran a las cosas que he dicho,
no a las que no he dicho, a las que se intuyen o a las que
se deforman. Es verdad que va a haber una entrega de
despachos el dia 9 de julio alli. Como he ido a todas
puedo decir quién va y quién no va. He ido a todas y
algunas veces he estado bien sola. Es verdad que alli
estaremos y nos veremos con la gente de la comarca.
Nosotros operamos sobre una carta del 26 de marzo que
habla de un cierre temporal del 5 de julio. Nadie del
Ministerio de Defensa, nadie del Ejército de Tierra ha
desmentido esa carta. Por tanto, nosotros tenemos que
pensar que todavia no se ha desmontado. Si no hay nin-
guna decision tomada, ;qué cuesta decir que la voluntad
es la de mantenerlo abierto? Porque nosotros a diferencia
del sefior Llorens —no quiero generalizar en el Grupo
Popular—, si €l trae una propuesta aqui que va a favor
o en pro del mantenimiento de la academia con estudios
y con aportaciones, anuncio ya desde hoy que vamos a
votar a favor. Es mas, no le vamos a cuestionar ni como
lo ha hecho ni con quién lo ha tratado porque tiene todo
el derecho a hacerlo como €l crea conveniente, como yo
tengo todo el derecho a traer a esta casa la iniciativa que
crea conveniente, la iniciativa que los ciudadanos de
Lleida crean que yo deba defender vy, si no le gusta, lo
siento mucho, pero no las dejaré de traer.

El sefior PRESIDENTE: Llamo la atencién de los
miembros de la Comisién y también a la sefiora Cuni-
llera. Su sefioria no se ha limitado a pronunciarse a favor
o en contra de las enmiendas presentadas, sino que ha
entrado en el debate y esta Presidencia se lo ha permitido
como al resto de los diputados porque es exactamente lo
que esta Presidencia pretende que se haga.
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La sefiora CUNILLERA I MESTRES: Sefior presi-
dente, es que he sido interpelada directamente para que
diera un dato.

El senior PRESIDENTE: De acuerdo, sefiora Cuni-
llera.

— PARA LA CESION DEL DOMINIO Y TITU-
LARIDAD DE LOS TERRENOS DE LA AN-
TIGUA BASE LORAN AL AYUNTAMIENTO
DE TORROELLA DE MONTGRI (GIRONA)
Y LA DEMOLICION DE LAS ANTIGUAS
BATERIAS MILITARES PARA SER DESTI-
NADOS A EQUIPAMIENTOS DE INTERES
CULTURAL Y NATURAL. PRESENTADA POR
EL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
(CONVERGENCIA I UNIO). (Namero de expe-
diente 161/000508.)

El sefior PRESIDENTE: Hemos acabado el debate
de este punto del orden del dia.

Entramos en el punto 5° del orden del dia: proposicién
no de ley para la cesion del dominio y titularidad de los
terrenos de la antigua base Lordn al Ayuntamiento de
Torroella de Montgri, Girona, y la demolicién de las
antiguas baterfas militares para ser destinados a equipa-
mientos de interés cultural y natural.

Para la defensa de su proposicion no de ley tiene la
palabra el sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Sefiorfas, creo queenla
televisién vasca existe un programa que se llama Vaya
semanita y casi podria decir que vaya Comision la de
esta tarde, pero estoy convencido de que este punto va a
ser un punto que nos va a llevar al consenso y a la aproxi-
macién entre los grupos parlamentarios; por otra parte,
el disenso también forma parte de la democracia y de la
discrepancia, de la discusion sobre los asuntos del bien
comun.

Sefiorias, en este arranque de la legislatura, de la cual
precisamente hoy se cumplen seis meses de la votacion
del debate de investidura, los primeros seis meses de esta
legislatura, mi grupo parlamentario y quien les habla
formul6 en el Pleno del Congreso de los Diputados una
interpelacion al ministro de Defensa, de hecho la tnica
que se ha sustanciado por parte del ministro de Defensa
durante esta legislatura, sobre la necesidad de abordar
un proceso de racionalizacién del Ejército en distintas
dimensiones, en el nimero de efectivos. No se trata en
absoluto de tener un Ejército por debajo de sus capaci-
dades. En aquella interpelacién y en la mocién conse-
cuencia de interpelacién hablamos de la necesidad de
racionalizar los bienes inmuebles que han dejado de
tener interés para Defensa, pero que contindian siendo
de titularidad estatal. Es evidente que existia en el pasado
una opcidn de politica de defensa de presencia intensiva
en el territorio y que hoy en el siglo XXI, con las nuevas
tecnologias, con los satélites y con otros recursos esta



CONGRESO

20 DE JUNIO DE 2012.—NUM. 130

presencia intensiva en el territorio ha quedado relegada
por unas nuevas formas de actuar. Pues bien, sefiorfas,
la relacion de bienes inmuebles que han dejado de tener
interés para la Defensa es bastante notable en el conjunto
de Espafia y hoy traemos aqui a discusioén uno de estos
casos concretos, un bien inmueble de caracter rustico.
en este momento propiedad del Ministerio de Defensa.
Creo que seria bueno que les explicara muy brevemente
su antiguo valor estratégico y su nulo valor estratégico
actualmente, de tal forma que, como reza el titulo de esta
proposicién no de ley, tendria unos mejores usos y unos
mejores destinos si fuera gestionado por parte del Ayun-
tamiento de Torroella de Montgri 1 I’ Estartit.

Enel afio 1961, en plena Guerra Fria, en plena guerra
de bloques, en la zona de la Costa Brava, en la demar-
cacion por la cual soy diputado, Girona, se instalaron
dos importantes bases: la base Loran, en Torroella de
Montgri, desde donde se controld toda la operativa de
navegacion basicamente de la flota de Estados Unidos
en el drea occidental del Mediterrdneo. A muy pocos
kilémetros de esta base Loran existia un importante
centro de retransmision de Radio Liberty, que, como
muy bien saben, era un gran brazo de propagacién de las
ideas en la lucha contra el totalitarismo, contra el comu-
nismo. Es bueno saber que el dltimo presidente de la
Unién Soviética, el presidente Gorbachov, se enter6 de
que le habian dado un golpe de Estado precisamente
escuchando Radio Liberty, que emitia desde la playa de
Pals, a un par de kilémetros de la base Loran. La Guerra
Fria termind, la guerra de bloques termind y con ello
también termind la funcién y las atribuciones de aquella
Radio Liberty, que fue demolida un 26 de marzo de hace
unos pocos afios. En cambio, atin hoy existe, evidente-
mente abandonada y sin ningin tipo de uso militar,
habiéndose retirado los equipos de cardcter técnico, la
infraestructura bdsica de esta antigua instalacién militar,
que fue clausurada definitivamente en el ailo 1994. Pues
bien, sefiorias, doce afios después no hemos sido capaces
de dar una nueva utilidad a este bien inmueble, a esta
instalacion y a esta zona rustica que va desde Torroella
de Montgri hasta la frontera con el municipio de I’Escala,
ya en la comarca de I’ Alt Emporda. Ademds, en estos
ultimos afios se ha producido un hecho sobrevenido
relevante y es que el anterior Gobierno de la Generalitat
cred un nuevo parque natural, el de Torroella de
Montgri-Illes Medes, que hace que este terreno en estos
momentos esté encuadrado dentro del perimetro de este
parque natural, que constrifie mds, si ain fuera posible,
las posibilidades de usos de carécter de edificacion en
estas instalaciones.

Sefiorias, creo que es bueno que haya un mandato de
esta Comision de Defensa instando al Gobierno a que
tome con especial sensibilidad la posibilidad de negociar
con el ayuntamiento del municipio, con el Ayuntamiento
de Torroella de Montgri i I’Estartit, la venta a un precio
razonable. Ha cambiado mucho el precio de los bienes
muebles e inmuebles, sefiorias. Ayer lefamos caidas
del 33 % en el precio de los bienes inmuebles en zonas
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rdsticas y en zonas urbanas y una prevision de caida ain
mayor, y la valoracién de algunos de estos terrenos por
parte del Ministerio de Defensa y de la correspondiente
direccion general alin no se ha ajustado a esta nueva
realidad del mercado inmobiliario y del mercado de los
terrenos de cardcter rustico.

Sefiorias, existe un segundo punto, porque muy cerca
de la base Loran hay dos baterias, la bateria de la Punta
Mila y la baterfa de La Clota. Las dos fueron construidas
con estructura militar justo después de la guerra civil
espafola y con una pretension clara y asi documentada
en las crénicas de la época y en distintos libros de his-
toria militar: evitar una invasion aliada en el contexto de
la Segunda Guerra Mundial. Sefiorias, evidentemente
estas dos baterfas fueron abandonadas. En estos
momentos en la politica de seguridad y defensa de
Espafia no se contempla una invasién aliada, por lo que
estas baterias fueron abandonadas y seria mas que opor-
tuna su demolicién desde el punto de vista de la segu-
ridad. Especialmente en €poca de verano esta es una zona
frecuentada por veraneantes, las criaturas acceden a una
zona muy peligrosa y ademds se han producido actos de
vandalismo. Aunque somos conscientes de que los
actuales recursos del Ministerio de Defensa son menores,
existen —los presupuestos se han reducido pero no han
desaparecido— y lo mas adecuado seria que con partidas
dedicadas al mantenimiento se proceda a la demolicién
definitiva de estas dos baterias. Este es el punto niimero 2
y dltimo de esta proposicion no de ley.

Sefior presidente, tengo que anunciar y justificar muy
brevemente que nuestro grupo parlamentario ha presen-
tado una autoenmienda al punto nimero 1 y que hace
referencia a dos puntos. El mds evidente es que hablamos
del futuro parque natural de Torroella de Montgri-Illes
Medes-Baix Ter y en estos momentos este parque natural
ya es una realidad, con lo cual la palabra futuro se tiene
que suprimir. Por otra, hay un error —por el cual les
pedimos disculpas— porque con un texto antiguo habla-
bamos de cesién. Este grupo parlamentario, trabajando
precisamente sobre los bienes inmuebles en la anterior
legislatura, aprendié perfectamente que la legislacién
vigente no permite la cesion, sino el acuerdo de un jus-
tiprecio entre las partes. Les tengo que decir que hay un
didlogo fluido y abierto en estos momentos entre el
Ayuntamiento de Torroella de Montgri i L’ Estartit y el
ministerio que espero culmine satisfactoriamente, pero
nunca es excesivo que haya un mandato parlamentario
dentro de la funcién de impulso al Gobierno para que
esta Comision se posicione a favor de la depuracion de
estos bienes inmuebles del ejército que han dejado de
tener funciones de interés para la defensa. Esto supon-
dria, entre otras cosas, unos pequeflos ingresos para el
Ministerio de Defensa que, sumados uno tras otro, son
muy necesarios, mds ahora que se tiene que luchar contra
el déficit. Ademas, se daria satisfaccion al municipio y
habria un mejor aprovechamiento de estas instalaciones.
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El seiior PRESIDENTE: Para fijar posicién, sefiora
Jorda, ;quiere tomar la palabra? (Denegacion). Sefiora
Lozano, ;quiere tomar la palabra? (Denegacién). Por
parte de La Izquierda Plural, ;quieren tomar la palabra?
(Denegacion). Por el Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra el sefior Sdez Jubero.

El sefior SAEZ JUBERO: Intervendré brevemente
porque esta iniciativa ha sido muy bien expuesta por el
grupo proponente, por el sefior Xucla. En nombre del
Grupo Parlamentario Socialista anuncio nuestro voto
favorable a la iniciativa y a la autoenmienda con el texto
y la explicacién que ha dado el propio proponente.

Como bien se ha glosado, debo decir que la base
Loran estd situada en un enclave absolutamente privile-
giado en el Parque Natural de Torroella de Montgri-Illes
Medes-Baix Ter en L’ Estartit, municipio Torroella de
Montgri, con el cual tengo vinculos afectivos impor-
tantes como tiene el sefior Xucla con Pals. Como ha
explicado bien, era una base norteamericana para uso de
radionavegacidn por el mar Mediterrdneo que daba ser-
vicio a la VI Flota de la Marina americana. El sistema
Loran tuvo dos bases en Espafia, esta en
L’ Estartit-Torroella de Montgri y otra en Estaca de Bares
en Maiién, Galicia. Ambas fueron instaladas en Espafia
a peticion del Departamento de Defensa de Estados
Unidos a partir de un acuerdo del Gobierno de Eisen-
hower con el del dictador Franco que supuso la cons-
truccion de estas dos bases de radionavegacion. El GPS
sustituy6 a las antenas de comunicacion e hizo obsoletas
estas bases. Por tanto, dejaron ya de prestar servicio la
de Estaca de Bares en 1991 y la de Torroella de Montgri
en 1995.

Como se ha dicho, la situacién actual de estas insta-
laciones también preocupa porque estan abandonadas.
Compartimos esta voluntad de que estos terrenos, las
propias instalaciones, pasen a dominio publico, que estas
instalaciones que ahora son del Ministerio de Defensa
puedan pasar al Ayuntamiento de Torroella de Montgri
y, como propone el propio de ayuntamiento de Torroella
de Montgri y el ayuntamiento de L’Escala, puedan dedi-
carse a usos medioambientales y tal vez haya un pro-
yecto de futuro y pueda establecerse un centro de inter-
pretacion del paisaje. Yo creo que ha hecho bien la
rectificacion de esta autoenmienda de Convergencia i
Unid para precisar que esa cesidon no puede ser a titulo
gratuito, sino que debe establecerse un justiprecio.
Sabemos que las condiciones de los ayuntamientos para
ofrecer un pago razonable al Ministerio de Defensa son
dificiles en estos tiempos en los que las corporaciones
locales tienen también muchas dificultades en el presu-
puesto, pero sin duda el camino es la negociacién entre
ambas instituciones y, por tanto, la negociacién con el
Ministerio de Defensa del Ayuntamiento de Torroella de
Montgri, ya que nos consta la predisposicion del actual
ministro de Defensa, como que también la tenia la ante-
rior titular del Ministerio de Defensa, la sefiora Chacon.
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Por cierto, en el caso de la base de La Clota, de la
artilleria de Punta Mil4, ya establecié negociaciones muy
avanzadas con el Ayuntamiento de L’Escala. Creo que
en marzo del afio pasado se llegé a firmar ya un proto-
colo de intenciones para la adquisicién de estos terrenos
militares y nos consta que el Ayuntamiento de L’Escala
tiene abiertas estas negociaciones con el actual titular
del Ministerio de Defensa y el equipo del Ministerio de
Defensa actual para proceder a una venta en condiciones
razonables al Ayuntamiento de L’Escala e integrar estos
dos equipamientos, en su dia del Ministerio de Defensa,
el de la base de La Clota y el de la base Loran, a este
magnifico Parque Natural de Montgri-Illes Medes-Baix
Ter y dar servicio a usos medioambientales y usos cul-
turales. En definitiva, que reviertan al municipio del que
originalmente eran estos terrenos; primero fueron muni-
cipales, luego pasaron a uso militar por cesién y, por
tanto, revierten otra vez a su origen, a terrenos integrados
en un parque natural de los propios ayuntamientos que
en su dia fueron titulares de estos terrenos.

Saludo esta iniciativa que también tuvimos la legisla-
tura pasada. A mi me complace especialmente esa
manera de hacer politica por la que intentamos buscar
desde Girona los maximos consensos, pelearnos lo
minimo posible y, en defensa del interés comtn y el
interés de los ciudadanos que nos han dado su voto y
representacion en esta Cadmara, expresar su voz hoy en
el Ministerio de Defensa para plantear en Girona la
voluntad general de que haya un acuerdo entre el Minis-
terio de Defensa y el Ayuntamiento de Torroella de
Montgri y que estos terrenos, en su dia de uso militar,
puedan pasar otra vez a disposicion del Ayuntamiento
de Girona y al disfrute del conjunto de los ciudadanos
de nuestra circunscripcion.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popula, tiene la palabra el sefior Serrano Coronado.

El seiior SERRANO CORONADO: Respecto a la
proposicién no de ley presentada por el Grupo de Con-
vergencia i Unié cabe decir que las propiedades referen-
ciadas, es decir, los terrenos conocidos como La Clota
y Punta Mila y los de la estacién Loran, en L Estartit,
ademds de ser de los parajes naturales mas bellos de la
geografia gerundense y catalana, y que en su momento
supusieron y tuvieron un interés estratégico para la
defensa, en la actualidad dichos terrenos se encuentran
desafectados y puestos a disposicion del Invied, el Ins-
tituto de Vivienda, Infraestructura y Equipamiento de la
Defensa. Con ello queremos decir que hay voluntad del
Gobierno de transmitir estas propiedades, pero que dicha
transmision se debe efectuar tal y como exige la ley. En
ese sentido, en los ultimos anos se han realizado nume-
rosas gestiones con organismos publicos con compe-
tencia en medio ambiente, tanto del dmbito central y
autonémico como del local, con vistas a una posible
transmision de estas propiedades, que supusieran
acuerdos ventajosos para ambas partes, la tltima de ellas,
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sin ir mas lejos, en septiembre de 2011 con el Ayunta-
miento de Torroella de Montgri, si bien no pudo concre-
tarse dicho acuerdo, dicha transmision, ante la falta de
consenso de una valoracién econémica que satisficiese
a ambas partes. Hay que significar, ademads, que durante
el afio 2009 y a efectos de poder determinar cudl podria
ser el posible precio de transmision, se llevaron a cabo
por parte del Ministerio de Defensa trabajos encami-
nados a la eliminacién de riesgos, a la limitacion de los
accesos a la antigua red de tineles, asi como a la lim-
pieza y retirada de residuos de diversa indole, lo que ha
supuesto un gasto aproximado para el Ministerio de
Defensa de 30.000 euros, sin contar los ocasionados por
las distintas modalidades de vigilancia de los que han
sido objeto las propiedades. Por consiguiente, solicitar,
como inicialmente solicitaba la proposicién no de ley,
una cesion gratuita de esta propiedad parece que no
respondia a lo que se podia entender por un justiprecio,
por un precio justo y equilibrado para poder determinar
cudl podria ser el eventual precio de transmision de estas
propiedades, ademds de contradecir el espiritu de lo
aprobado la pasada legislatura por esta misma Comision
de Defensa, en la que se acordd de forma undnime, tanto
por el grupo proponente, en esta ocasion Convergencia
1 Unid, como por este grupo, el Grupo Parlamentario
Popular, poder realizar dicha transmisién, pero en los
términos mds favorables que permitiera la ley.

Por tanto, celebramos la autoenmienda efectuada por
el Grupo de Convergencia i Unid respecto a una hipoté-
tica cesidn gratuita, en coherencia y corrigiéndose a si
mismo, tal y como se acordé en su dia con la proposicién
no de ley aprobada por unanimidad en la pasada legis-
latura. Celebramos esta autoenmienda y, a la vista de que
la autoenmienda establece ahora que el precio por el que
se debe determinar la posible transmisién debe ser un
precio razonable, este grupo parlamentario estd a favor
de este punto 1 de la proposicion no de ley presentada
por el Grupo de Convergencia i Unid.

Por otro lado, respecto al segundo de los puntos de la
proposicion no de ley presentada, referente a la demoli-
cién de las instalaciones de las baterias militares de
Punta Mila y La Clota, nuestro grupo parlamentario
entiende en este caso que no procede la peticion intere-
sada por el Grupo Parlamentario de Convergencia i Unid.
En primer lugar, porque supondria unos gastos adicio-
nales para el Ministerio de Defensa, gastos en estos
momentos inasumibles dada la actual coyuntura econd-
mica, y, en segundo lugar, porque supondria también una
pérdida del patrimonio histdrico al hacer desaparecer
unas instalaciones militares que fueron creadas para
desempefiar un papel estratégico en momentos de ines-
tabilidad mundial. Por consiguiente, no podemos com-
partir este segundo punto de la proposicién no de ley y
no votaremos a favor del mismo.

Sefior presidente, de conformidad con lo anterior-
mente expuesto, nuestro grupo parlamentario, en el caso
de que el grupo proponente pida votacion separada de
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los puntos, votard a favor del primero de ellos y en contra
del segundo.

El sefior PRESIDENTE: Para pronunciarse sobre las
enmiendas presentadas tiene la palabra el sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Muy brevemente. Como
solo hay enmienda del Grupo de CiU, que se acepta a si
mismo la enmienda evidentemente, voy a aprovechar
este turno para agradecer a los portavoces del Grupo
Socialista, a don Alex Saez y también al portavoz del
Grupo Popular sus intervenciones y su predisposicion a
votar favorablemente el punto nimero 1. Los aqui pre-
sentes que seamos juristas sabemos que la expresion
venta a un precio razonable es una expresion sublime de
lo que podriamos llamar un concepto juridico indeter-
minado. Les tengo que decir que hay negociaciones al
respecto, que se estd hablando de menos de la mitad, un
cuarenta y tantos por ciento menos del precio inicial
planteado por el ministerio, que se van acercando las
partes y que un acuerdo de esta Comision siempre es un
impulso a las negociaciones.

Sobre el punto nimero 2, del que pido votacidn sepa-
rada ya que el grupo de la mayoria, el Grupo Popular,
nos ha anunciado la aceptacion del punto ndmero 1y el
voto contrario al punto nimero 2, déjenme simplemente
impugnar los dos argumentos. El argumento del gasto,
porque estamos hablando de un gasto minimo, pero
sobre todo, sefiorias, el argumento de valorar estas dos
baterias, construidas sin ningtin interés arquitectonico ni
artistico de ningiin tipo, como patrimonio histérico en
la lucha para evitar la invasion de los aliados en la
Segunda Guerra Mundial. Ustedes saben que en Albania,
tiempos ha, también habia muchas baterias, pero ahora
en Albania, si ustedes han viajado recientemente alli,
habran comprobado que quedan muchas menos baterias.
Por suerte, tiempos pasados y dictadores pasados de
Albania ya no estidn presentes. A nosotros no nos con-
vence el argumento del respeto a este patrimonio histo-
rico que se ha esgrimido para votar en contra del punto
nimero 2. En todo caso, nos congratulamos de que sea
posible el consenso en el punto 1.

— SOBRE EL DESMANTELAMIENTO DEL
POLIGONO DE TIRO DE LAS BARDENAS
REALES. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO DE IU, ICV-EUIA, CHA:
LA IZQUIERDA PLURAL. (Nimero de expe-
diente 161/000607).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, finalmente no va
a ser necesario alterar el orden del dia que he anunciado
al comienzo de la sesién, puesto que ha podido venir a
tiempo para defender la proposicion no de ley el portavoz
del Grupo de Izquierda Unida..., etcétera, el sefior Yuste
Cabello, que tiene la palabra.
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El sefior YUSTE CABELLO: En nombre de etcétera
o de Chunta Aragonesista, la tercera pata del Grupo de
La Izquierda Plural, si me permite la ironia. (Risas).

Desde 1952 se ubica en el Estado espaiiol el mayor
poligono de tiro y bombardeo de la OTAN en Europa.
Se trata del poligono de Las Bardenas Reales en la
Comunidad Foral de Navarra. Esto es asi y se ha venido
prorrogando a lo largo de las décadas, a pesar de tratarse
de un territorio con una importante riqueza ambiental y
que cuenta con la figura de proteccién de parque natural
y reserva mundial de la biosfera. Las Bardenas Reales
es un espacio singular con una extensién de 42.500
hectdreas, en el que se encuentran hébitats esteparios con
retazos de bosque mediterrdneo y con una amplia diver-
sidad de fauna y de flora. Sin embargo, en plena Guerra
Fria y bajo la dictadura franquista se decidi6 ubicar en
mitad de ese espacio natural un campo de tiro y de bom-
bardeo de 2.222 hectareas.

Comparezco esta tarde para hacerme eco de las seis
décadas de protestas ciudadanas por los vuelos militares,
por el oscurantismo, por el impacto ambiental, por los
riesgos de los vecinos de los territorios sobrevolados.
Seis décadas de accidentes y en las dltimas tres décadas,
cuando ha sido posible, acuerdos de diversas institu-
ciones, fundamentalmente ayuntamientos de las comu-
nidades de Navarra y de Aragén que se han aprobado
exigiendo el desmantelamiento del poligono de tiro de
las Bardenas y, en definitiva, exigiendo el final de la
pesadilla. Periédicamente aviones militares de la OTAN
realizan practicas de tiro y bombardeo en las que se
utiliza armamento real y actian con oscurantismo, la
tipica opacidad militar, sobre el tipo de municién que se
estd utilizando, generando incertidumbre entre la pobla-
cién ante los posibles efectos secundarios que pudiera
provocar en cuanto afecciones al medio ambiente o a las
personas. A nadie se le escapa la duda de que en algin
momento dado, a lo largo de esos sesenta y un afios, se
estuviera utilizando municién con mayor o menor
radioactividad, con uranio enriquecido. Esa incerti-
dumbre es la que existe en las zonas afectadas.

A lo largo de esos sesenta y un afios se han producido
numerosos accidentes. Solo se han reconocido por las
autoridades algo mds de ochenta, pero podemos sospe-
char que han sido bastantes mds, ocultos por la discre-
cién habitual del Ministerio de Defensa; accidentes,
riesgos y servidumbres que afectan, por supuesto, a las
poblaciones navarras en el entorno del poligono de tiro
de Las Bardenas, pero también a las poblaciones arago-
nesas limitrofes como la de las comarcas de las Cinco
Villas o Tarazona y el Moncayo, asi como las pobla-
ciones del corredor aéreo existente desde la base aérea
militar de Zaragoza, de donde parten todos los aviones
que realizan practicas en el poligono de tiro. Sin duda,
el dia mds negro fue el 13 de marzo del afio 2000 cuando
dos aviones colisionaron sobre el cielo de Egea de los
Caballeros, en Aragdn, y se precipitaron en el término
de ese municipio aragonés, lo que pudo haber ocasio-
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nado una tragedia, aunque por suerte no ocurrid, pero
pudo haber sido una tragedia.

Por todas esas razones, en nombre de Chunta Arago-
nesista y de Izquierda Unida, defiendo esta proposicién
no de ley que solicita el desmantelamiento del poligono
de tiro de Las Bardenas Reales. Mientras esto se des-
mantela, proponemos también que se ponga fin a las
operaciones Sirio-Tormenta que se estdn desarrollando
en la actualidad y que los recursos empleados en esas
operaciones se destinen a gastos sociales y a la creacion
de empleo. Esa es la prioridad que deben tener las admi-
nistraciones publicas en estos tiempos de recesion. En
segundo lugar, que se facilite informacién suficiente y
veraz sobre el tipo de armamento y de municién que se
ha venido utilizando y sobre los riesgos que conlleva
para la poblacién, para la fauna y para la flora. En tercer
lugar, que se realicen los controles y andlisis que per-
mitan garantizar que no se desarrollan experimentos o
practicas militares nocivas para la salud. En cuarto lugar,
que se extremen las medidas de seguridad para los habi-
tantes afectados, prohibiendo los vuelos nocturnos y los
sobrevuelos sobre nicleos urbanos y, en quinto lugar,
que se establezcan medidas medioambientales con
cardcter urgente para evitar el impacto ambiental y sobre
las personas, desarrollando medidas de cuidado y de
limpieza que corrijan el impacto que sufre la zona.
Porque sesenta y un afios son ya suficientes, son ya
demasiados, en nombre de los afectados de Navarra y de
Aragén y en defensa de los valores ambientales de Las
Bardenas Reales, pido a todos los grupos parlamentarios
el voto favorable a esta iniciativa.

El seiior PRESIDENTE: No habiendo enmiendas,
toman la palabra los portavoces para fijar posicion. (La
sefiora Jorda i Roura pide la palabra).

Sefiora Jorda.

La sefiora JORDA I ROURA: Presidente, por parte
del Grupo Mixto yo cedo mi tiempo, repartiéndoselo
entre Amaiur y, en este caso, UPN.

El sefior PRESIDENTE: Tomen la palabra por ese
mismo orden.

El seiior CUADRA LASARTE: Intervendré breve-
mente para expresar nuestra conformidad plena con la
propuesta realizada por La Izquierda Plural y sefialar
algin dato mds en relacién con la misma, que creemos
hace atin mas firme la necesidad de apoyarla. En primer
lugar sefialar que, caso tinico en todo el mundo, nos
encontramos ante un poligono de tiro con fuego real
practicado por aviones que se encuentra enclavado
dentro de un parque natural y una reserva de la biosfera
declarada de interés a nivel mundial. En segundo lugar,
es necesario recalcar la extrema peligrosidad de este
poligono de tiro, en la medida en que estos son los acci-
dentes conocidos hasta la fecha en el mismo. En 1955
explota una bomba que mata a un pastor en la localidad
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de Arguedas; entre 1968 y 1988 veinte aviones se estre-
Ilaron en el poligono de tiro y en las inmediaciones de
sus pueblos, muriendo catorce pilotos a consecuencia de
la misma; en 1980 cae una bomba en la localidad de
Valtierra, en el centro urbano, y en 1987 se recogen otras
dos en Peralta. Entre 1989 y 2000 se estrellaron seis
aviones, muriendo también un piloto en uno de ellos. En
abril de 2009 un F-18 cae fuera del poligono de tiro a
menos de 10 kilémetros de los nicleos urbanos de
Arguedas y Valtierra. Esta es la constante a lo largo de
las decenas de afios en que viene funcionando este poli-
gono de tiro. Es extremadamente peligroso y esta aten-
tando contra la vida de estas personas, estd poniendo en
peligro la vida en todas las localidades que rodean el
poligono de tiro.

Un tercer aspecto a sefialar para reforzar lo que se dice
en la propuesta de La Izquierda Plural es que nos encon-
tramos ante la regulacién de un poligono de tiro que
escapa al control de la poblacién navarra. El Parlamento
de Navarra tiene potestad sobre este parque natural,
sobre esta reserva natural de la biosfera y, sin embargo,
la gestién del poligono de tiro estd en manos de las
poblaciones circundantes, del Monasterio de La Oliva,
con 18 monjes, y de dos localidades, Roncal y Salazar,
que se encuentran en el norte de Navarra. Pues bien, el
prior del Monasterio de La Oliva tiene el mismo voto
dentro de esta junta que gestiona el parque que las 30.000
personas del Ayuntamiento de Tudela. La gestion es
completamente antidemocratica y medieval, y en parte
se debe a esto que este poligono de tiro siga existiendo
y siga realizando estas pricticas absolutamente inusuales
en el Estado espafiol, en Europa y en el mundo entero.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra ahora el
sefior Salvador.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Si me per-
miten voy a hacer una valoracién sobre esta proposicion
no de ley que, como saben muchos de los miembros de
esta Comision, no es una novedad. Se podria decir que
esta proposicién no de ley es una tradicion, siguiendo
las palabras del sefior Cuadra. Le doy la bienvenida
porque probablemente de Izquierda Unida sea la tnica
propuesta sobre Navarra que en todas las legislaturas se
suele hacer, y ademas se suele hacer al inicio de la legis-
latura, va en el libro de estilo, en el vademecum de la
izquierda. Se trae esta proposicion para el desmantela-
miento del poligono y ya est4; asi se cumple con Navarra
o con lo que tuviera que dar cuentas a su propia feligresia
de alli. Normalmente no sale, porque obviamente no
tiene mucho fundamento, y ya estd, todos tan contentos.
Como decia, no deja de ser una tradicion. Como es una
tradicidn la figura de los congozantes —usufructuarios
que en la comunidad de regantes tiene un perfil juridico
especifico— de ese territorio, que son diecinueve ayun-
tamientos, dos valles y un monasterio. Forma parte de
la tradicién y yo que soy tradicionalista no me parece
una razén suficiente que una de las motivaciones de la
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peticién de desmantelamiento del poligono sea que
exista esa tradicion.

Otra tradicion es el argumento progresista para justi-
ficar la necesidad de su desmantelamiento. A menos
tanques mds gasto social, mds o menos. Es decir, si
desmantelamos el poligono, si nuestras fuerzas aéreas
no existieran, si no existiera la defensa o todo lo que
nosotros dedicamos a la defensa, si ni existiera esta
Comisién y gastaramos todo ese dinero en gasto social,
seguramente habriamos resuelto todos los problemas.
Ese parece ser de alguna manera el argumentarlo final.
Por desgracia, creo que el mundo real es otra cosa.
Podria preguntar a los proponentes si llevan encima las
Ilaves de su casa, o si cuando han venido aqui han anun-
ciado que su casa estd abierta y han dicho ptiblicamente
qué es lo que contiene para que cualquiera que quiera
pueda utilizarla, usarla, robarla, etcétera. Lo cierto es
que cuando alguien quiere algo lo protege y cuando ese
algo tiene valor para alguien lo protege con mds interés
y normalmente se ve obligado —porque el mundo es
asi— a gastar mds dinero en defenderlo. Nosotros
ademads tenemos una serie de compromisos con las orga-
nizaciones a las que pertenecemos —Unién Europea,
OTAN—, con las misiones en que participamos y
tenemos unos compromisos que debemos cumplir bien
y que tienen que ver con la defensa, porque al final
defendemos unos valores junto a otros paises, y lo 16gico
es que aquellas fuerzas que aportemos a las distintas
misiones lo hagan con eficacia, con utilidad; si es la
aviacion tendrd que estar preparada y formada para hacer
su trabajo eficazmente. Es cierto que en Espafia no existe
mas que ese poligono de tiro y es cierto que genera algin
riesgo, como otras muchas cuestiones en la vida.

Coincido con ustedes en que es bueno que contro-
lemos su buen uso, que optimicemos su uso —si estd o
no infrautilizado—, también es bueno que cumplamos
los pactos y los acuerdos que hoy existen para su utili-
zacion entre la comunidad de las Bardenas y el Minis-
terio del Interior y también es bueno que garanticemos
al maximo la seguridad de los que participan y de los
habitantes, porque aqui se ha descrito una situacién que
parece Sarajevo, una auténtica pesadilla para los ciuda-
danos o los habitantes de la zona que no responde en
ningun caso a la realidad. Tampoco el argumento
medioambientalista es suficiente porque en esos 42.000
metros cuadrados, que hoy son reserva de la biosfera,
solo se utilizan 2.000 para el poligono —por cierto, fue
antes el poligono que la declaracién de reserva de la
biosfera— y existe un ecosistema como no lo hay en
ningun otro sitio, preisamente porque las limitaciones
de uso del poligono permiten que se cree alli una fauna
y una flora que no se da en ningtin otro sitio, y no sabria
decir si es por la existencia misma del poligono. Creo
que la peticién de desmantelamiento del poligono de tiro
—como decia anteriormente— es una tradicién que
deberemos respetar, en mi caso no apoyar, pero que no
responde a la realidad de la situacién. En todo caso,
quiero decirles que el mundo real a veces tiene esas
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hipotecas y esas servidumbres; esas hipotecas y esas
servidumbres significan que si queremos defender
aquello en lo que creemos tendremos que tenerlo prepa-
rado para cuando tenga que actuar. Si es a través del
ejercicio que se hace en ese poligono, bienvenido sea.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior Moscoso.

El sefior MOSCOSO DEL PRADO HERNANDEZ:
Como ha dicho el sefior Salvador, es un clasico de la
politica navarra en las Cortes este debate en el que los
que ya vamos siendo algo veteranos hemos participado
algunas veces. El Parlamento de Navarra se ha pronun-
ciado sobre el poligono de tiro de Las Bardenas en varias
ocasiones. Quiero recordar que la dltima vez que lo hizo,
en el afio 2008, fue de manera unanime pidiendo el des-
mantelamiento del poligono si —y solo si— existiera
una alternativa viable para los usos del ministerio, del
Ejército del Aire o de las Fuerzas Armadas. Esa frase
resume la gestién que se hizo del poligono en los tltimos
afos, en particular bajo los gobiernos socialistas, y que
creo que demuestra el cuidado y el realismo con el que
se ha manejado esta cuestion en los dltimos afios. En el
afio 2009 entr6 en vigor el nuevo convenio entre el
Ministerio de Defensa y la Junta de Las Bardenas, los
veintid6s congozantes a los que hacia referencia el sefior
Salvador; esto es, diecinueve localidades, los valles del
Roncal y del Salazar y los monjes del Monasterio de La
Oliva, congozantes de Las Bardenas desde hace cinco
siglos. Este acuerdo, firmado por el Ministerio de
Defensa en diciembre de 2008 y que entrd en vigor
en 2009, prolong¢ el plazo de concesién a veinte afios,
para estabilizarlo en el tiempo y para darle mas solvencia
y seguridad juridica y también transmiti6 la propiedad
de todo el poligono a la Junta de Las Bardenas, dejando
de ser el Estado el propietario del mismo. Quiero
recordar que el ministerio retribuye con 7 millones de
euros anuales a la Junta de Las Bardenas y lo hard asi
hasta el aio 2019; a partir de 2019 y hasta 2029 lo hara
al ritmo de 14 millones de euros anuales, cantidad que,
de acuerdo con el convenio, va a ser actualizada afio a
afo segun el IPC. Esto hace que cada uno de los dieci-
nueve municipios reciba actualmente 200.000 euros
anuales con los cuales se financia buena parte de la
accion social y de las politicas sociales de esos munici-
pios. Nadie desea un poligono de tiro, pero un poligono
de tiro bien gestionado como este y con normas de
seguridad maximas puede ser perfectamente compatible
con la vida en estos municipios. De hecho, el nuevo
acuerdo fue sometido a votacion en la Junta de Las Bar-
denas y solamente se abstuvo uno de los veintidos
votantes debido a la cuestion de la transferencia de la
propiedad a la junta y no a cuestiones de fondo.

Quiero recordar también que en el afio de la renova-
cién —renovacién que se produjo siendo ministra de
Defensa nuestra compaiiera Carme Chacén— se pusieron
en marcha todos los compromisos que el Gobierno
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adquiri6 con la Junta de Las Bardenas de cara a la reno-
vacion. En primer lugar, hay inversiones del Ministerio
de Medio Ambiente destinadas a proteger ese patrimonio
natural al que se ha hecho referencia, inversiones muy
importantes. En segundo lugar, existe un sistema de
gestion medioambiental del poligono, de manera que se
cumple la ISO 14001 que garantiza que tanto el uso de
diferentes tipos de municién como la limpieza o la
calidad ambiental responden a las maximas garantias.
En tercer lugar, quiero recordar el debate que se produjo
durante la primera legislatura de los gobiernos presididos
por Jos€ Luis Rodriguez Zapatero de bisqueda de una
alternativa, esa alternativa; que, si existiera, daria res-
puesta a esa vocacién del Parlamento navarro, como de
cualquier otro parlamento del mundo, de trasladar este
poligono. Los requisitos que entonces se establecieron
y se estudiaron —operativos, fisicos, orograficos, meteo-
rolégicos y econémicos— desestimaron todas las alter-
nativas. De hecho, la Unica alternativa realista era que
los aviones y los helicépteros espanoles entrenasen en
Canada, lo cual era basicamente inviable. Se han extre-
mado las medidas de seguridad, el Parlamento de Navarra
asumio esa inexistencia de alternativas y, en definitiva,
creemos que los vecinos y municipios de la zona estdn
satisfechos con el acuerdo, que se ha convertido, de
hecho, en una via de renta importante para la zona. No
existen problemas diarios y cotidianos y por esta razén
mi grupo votard en contra de la proposicién no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lozano, ;tiene
interés en intervenir en este asunto? (Denegacion). Por
el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra el sefior
Pérez Lapazaran.

El sefior PEREZ LAPAZARAN: Me corresponde
fijar la posicion del Grupo Parlamentario Popular en esta
proposicién no de ley y lo hago después de haber escu-
chado al grupo proponente y al resto de los portavoces,
algunos con argumentos muy alarmistas y que no se
ajustan a la realidad. Sobre lo escuchado y lo propuesto
en esta proposicion no de ley me gustaria hacer una serie
de reflexiones, como diputado por Navarra que conoce
perfectamente las Bardenas,, que conoce el poligono de
tiro, que conoce la singularidad del Gobierno de las
Bardenas Reales, un gobierno singular dentro de un
territorio foral como es Navarra. Quisiera manifestar
previamente que nuestro grupo va a votar en contra de
esta proposicion no de ley presentada por La Izquierda
Plural. Las razones para oponernos son varias; la primera
porque en su punto 1 dice: desmantelar el poligono de
tiro de Las Bardenas. Nuestro grupo estd en contra del
desmantelamiento y este punto es el principal de la pro-
posicioén no de ley. Los puntos del 2 al 6 pretenden jus-
tificar lo que se pide en este punto 1. Las razones para
oponernos a que se desmantele el poligono de tiro son
muchas; algunas tienen que ver con la propia defensa y
ya que es una instalacién imprescindible y dnica en
nuestro pais. Es vital para las pricticas de instruccion y
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adiestramiento de los aviones, de las tripulaciones de
combate de las unidades auxiliares para que puedan
desempeiiar con eficacia las actividades propias que
tienen en relacion con la defensa. Estamos hablando de
la defensa nacional y de la fuerza aérea y ante eso no
podemos dudar en oponernos a cualquier iniciativa como
la que nos propone la Izquierda Plural.

Si estas son las necesidades de la defensa, hay otras
cuestiones para oponerse al desmantelamiento y una muy
importante que ya ha dicho el sefior Moscoso, y es que
hay un compromiso firmado en el afio 2008 entre el
Ministerio de Defensa y 1la comunidad de Las Bardenas
Reales con una vigencia de diez afios prorrogable por
otros diez y firmado por aquellos que tienen realmente
la capacidad para decidir y firmar acuerdos como son la
Junta de Las Bardenas y el Ministerio del Defensa, y
nosotros creemos que hay que respetar los acuerdos
firmados. Lo que hay en el fondo de esta proposicién no
de ley es intentar que esta Comision sustituya lo que ya
es un hecho y un compromiso entre los que tienen capa-
cidad para obrar y también para mantener el poligono
de tiro. Quiero recordar como diputado por Navarra que
una de las partes que ha firmado este acuerdo es la Junta
de Las Bardenas, como decia, un gobierno singular
dentro de un territorio foral, y que esta Junta de Las
Bardenas estd formada, como también se ha dicho, por
veintidds entes congozantes —diecinueve municipios
que estdn en el entorno del poligono de tiro, dos valles
y un monasterio—. Precisamente estos son los que
conocen més y mejor cudl es la realidad de la utilizacién
del poligono de tiro porque son realmente los entes que
mads directamente estdn afectados, no solamente por los
usos destinados a la defensa, sino que también conocen
cudles son los aprovechamientos de Las Bardenas Reales
—aprovechamientos agrarios y aprovechamientos
ambientales—, de los cuales se han venido beneficiando
a lo largo de los ultimos siglos. Nosotros confiamos en
esa parte que firmé el acuerdo como es la Junta de Las
Bardenas no solamente porque era la que estaba legiti-
mada sino por que ademads son los auténticos fedatarios
de que este poligono de tiro tenga o no tenga sentido o
se utilice de una manera adecuada. Y tiene sentido en la
medida en que a esta Junta de Las Bardenas se la com-
pensa por la utilizacién para los usos de la defensa.
Tienen una compensacion suculenta, como también ha
dicho el sefior Moscoso. Creemos que ellos, por la legi-
timidad que tienen y por lo que han firmado son los que
tienen realmente reconocidos y valorados cudles son los
riesgos y peligros del poligono de tiro, que son minimos.
Y como ha dicho también el sefior Moscoso, las aporta-
ciones que se hacen son suficientes e importantes,
revierten en los propios municipios y se destinan a usos
sociales, Por lo tanto, no se puede desmantelar, como
pide la proposicién no de ley, por su necesidad para la
defensa y por cumplir los compromisos que tiene el
Gobierno con la Junta de Las Bardenas.

También estamos en contra del punto 2 de la propo-
sicién no de ley de poner fin a las operaciones Sirio-Tor-

31

menta porque estas operaciones tienen su importancia.
En este afio 2012 han participado en ellas aeronaves
espafiolas pertenecientes a la Armada y al Ejército del
Aire, operaciones en las que han estado implicada la base
aérea de Zaragoza, el propio poligono de tiro y otras
bases aéreas habituales en este tipo de operaciones. Todo
ello es importante e implica la contribucion directa o
indirecta de gran parte de las instalaciones, medios
humanos y materiales del Ejército del Aire y de otros
organismos del Ministerio de Defensa y esto es impres-
cindible para la defensa nacional. Pero atin hay maés,
quiero decirles que los fondos que recibe la Junta de Las
Bardenas —y en esto insisto— se destinan a los entes
congozantes y a beneficios sociales.

Tampoco estamos de acuerdo con el punto 3 de la
proposicién no de ley, ya que negamos la mayor de que
no haya informacién. La hay y mucha, y no se niega a
todo aquel que la quiera recibir y la pida. En cuanto al
riesgo para la fauna y la flora, hay que sefialar que la
zona de blancos —como se ha dicho también— es
mindscula. Son 110 hectdreas en un poligono de 2.200,
es decir, apenas el 5 % del territorio del poligono de tiro
y un porcentaje mindsculo dentro de las 42.000 hectéreas
que conforman Las Bardenas Reales. Ademas, estd
comprobado que en la zona del poligono de tiro es la
mejor preservada de todo el parque natural, de las 42.000
hectdreas. Asimismo, el poligono de tiro cuenta con un
sistema de gestion ambiental que permite minimizar
todos los riesgos de indole medioambiental que pudieran
derivarse de una instalacion de esta especie, incluso con
la contaminacién sonora. Dicho sistema de gestion
ambiental obtuvo la clasificacién como sistema ade-
cuado el 22 de enero del afio 2008.

Respecto a la seguridad de la poblacién hay que negar
lo que se ha dicho aqui. Todo el poligono de tiro esta
marcado con prohibido el paso, zona militar, y durante
los ejercicios Sirio-Tormenta 2012 y todos los que se
han realizado y los que se van a realizar, en todo ellos,
se han colocado y se colocardn puestos de control para
el cierre de los caminos alrededor del poligono de tiro
que se van a vigilar por parte de la Policia Militar, de la
Policia de Aviacién y apoyados por el Seprona de la
Guardia Civil. Por lo tanto, la informacién existe, no se
oculta y los riesgos son minimos por las medidas de
seguridad que he dicho que se toman.

En cuanto a los puntos 4, 5 y 6 quisiera afirmar que,
frente a lo que dice la proposicién no de ley y lo que ha
dicho el portavoz de La Izquierda Plural, no hay ningtn
dato ni evidencia cuantificada que sefale como incom-
patible la presencia del campo de tiro con la conserva-
cidén de los valores naturales y de la calidad de vida de
las personas. Les voy a dar un dato, la Unesco, al declarar
Las Bardenas Reales como reserva de la biosfera, ya tuvo
conocimiento del uso del espacio para poligono de tiro
y no guardd ninguna reserva respecto a su declaracion.
A mayor abundamiento, se puede decir que las sucesivas
revisiones que se han ido realizando acerca de la situa-
cidén de esta reserva avalan su magnifico estado de con-
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servacion y la mejora que ha experimentado a lo largo
de los afios. No hay por tanto razén alguna que justifique
y que avale lo manifestado por los portavoces de que hay
un dafio ambiental. Esto es totalmente inexistente.
Una ultima cuestién, para terminar. Quisiera insistir
en que no existe una percepcion social negativa frente al
campo de tiro por parte de los congozantes de Las Bar-
denas, que pueden desarrollar su régimen de actividad
tradicional en cuanto a la agricultura y al medio ambiente,
que tiene plena coexistencia con el uso militar del
espacio. Quisiera leer algo para avalar estas afirma-
ciones. Es algo que dijo el ministro Bono en el afio 2004
en cuanto a los valores medioambientales. Leo textual-
mente: Es mds, el maximo responsable del seguimiento
de la Red Natura, el sefior Hanley, ha dicho que el uso
militar protege de las agresiones externas mas habituales;
es decir, que algunos dicen que a ese terreno preservado
desde el punto de vista de la biosfera y como parte
natural le supone un nivel de proteccién que haya un
campo de tiro del Ejército del Aire. Todo esto avala
oponerse a esta proposicién no de ley y nuestro grupo
parlamentario, por lo tanto, votard en contra.

El sefior PRESIDENTE: Listima que no advirtiera
esa circunstancia en relacion con Anchuras.

— SOBRE EL DESARROLLO DE LA ESTRA-
TEGIA ESPANOLA DE SEGURIDAD Y EL
PLANEAMIENTO DE LA DEFENSA. PRESEN-
TADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA. (Nimero de expediente 161/000688).

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra para la
defensa del dltimo punto del orden del dia, que es la
proposicion no de ley sobre el desarrollo de la estrategia
espafiola de seguridad y el planeamiento de la defensa,
el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, don
Diego Lépez Garrido.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Sefiorias,
la proposicién no de ley que defiendo en nombre del
Grupo Parlamentario Socialista trata un asunto de la
méxima trascendencia politica, econémica y social,
como es la estrategia de la seguridad y el papel que en
ella juega la politica de defensa. (Rumores).

El sefior PRESIDENTE: Perdoén, seiior Lopez
Garrido. Sefiorias, ruego que guarden silencio para que
podamos escuchar al diputado interviniente. Continde,
por favor.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Gracias,
seflor presidente.

Estamos en un mundo multipolar, interpolar o globa-
lizado y ya es muy comiin referirse al fenémeno de los
paises emergentes, de la seguridad energética, del
aumento del precio de las materias primas o por supuesto
de la omnipresente crisis econémica. En este contexto,
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que esta presidiendo el comienzo de este siglo XXI, ha
aparecido una necesidad todavia mds imperiosa que
antes, que es la seguridad; la seguridad para los ciuda-
danos y para los Estados, Esto ha hecho que paises que
estdn en nuestro ambito politico, cultural, aliados de la
OTAN, miembros de la Unién Europea, se hayan plan-
teado —y se ha aprobado en ultima instancia— lo que
podriamos llamar estrategias de seguridad o estrategias
nacionales de seguridad. Es lo que pas6 en Canada
en 2004; en Holanda en 2007; en Francia —el famoso
libro blanco de la seguridad— en 2008; en el Reino
Unido en 2010 —precedido de otros—; en Estados
Unidos en 2010 y en Espafia en 2011. El afio pasado el
Gobierno socialista presentd y aprob6 en esta Cdmara
el 24 de junio la primera estrategia de seguridad de la
historia de nuestro pais, porque es la primera vez que se
aprobaba en Espafia un documento detenido sobre la
estrategia de seguridad que, como decia, tiene un obje-
tivo central, que es la seguridad de los ciudadanos y del
Estado.

El Gobierno actual ha demostrado su sensibilidad en
este tema. Ha hablado de una estrategia de defensa en el
marco de una estrategia de seguridad; por ejemplo, el
presidente del Gobierno en el discurso de investidura o
el ministro de Defensa el 26 de enero de este afio en esta
Camara, hablando ademas de una inmediatez, de la
necesidad de que lo antes posible haya una revision de
la estrategia —estoy hablando en este caso de la estra-
tegia de la defensa— que se integraria en una mas amplia
estrategia de seguridad que desborda por supuesto los
limites de una mera estrategia de defensa nacional. Es
l16gico, es un momento politico adecuado, es una nueva
legislatura, es un nuevo Gobierno y una nueva mayoria
y, por tanto, tiene todo el sentido que se produzca eso.

La proposicién no de ley que nosotros presentamos
va en esa direccion porque pensamos que es el momento
para plantearse este asunto. Lo que decimos en esta
proposicion no de ley basicamente es lo siguiente. Lo
primero que decimos es que hay que desarrollar las
previsiones que estdn en la llamada estrategia espafiola
de seguridad —una responsabilidad de todos, asi se
llama—, que, repito, tuvo entrada en la Cdmara el 27 de
junio de 2011 sobre la base de un documento conocido
como el documento Solana, porque un grupo de trabajo
fue dirigido por Javier Solana, con consultas a muchos
ambitos de la sociedad civil, de la universidad, etcétera.
Un documento que establece los intereses a proteger, las
amenazas y riesgos. Por ejemplo, habla de los conflictos
armados, del terrorismo, del crimen organizado, de la
inseguridad econémica y financiera —muy de actualidad
en este momento, desgraciadamente—, de la vulnerabi-
lidad energética, de la proliferacion de armas de destruc-
cién masiva, de las llamadas ciberamenazas, de los flujos
migratorios no controlados, de las emergencias y catds-
trofes... De todo esto se habla, y también de las res-
puestas y de los instrumentos para poder llevar a cabo
esa respuesta y de las alianzas en las que estamos
situados. Por ejemplo, la Unién Europea como lugar
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politico donde estd Espafia. Hay una comunicacién de
la Comisién Europea sobre la estrategia de seguridad
interior, algo que estd en debate estos mismos dias en el
Parlamento Europeo, que sefiala cinco dmbitos priorita-
rios en los que la Unién Europea puede aportar un valor
afiadido: la lucha y prevencién contra las formas graves
de delincuencia, el terrorismo y la ciberdelincuencia, la
gestion de las fronteras exteriores, el aumento de la
resistencia y la capacidad de recuperacion ante catds-
trofes. Tiene mucha relacién con lo que dice el docu-
mento de estrategia de seguridad, teniendo en cuenta que
en todo caso el Tratado de la Unién Europea deja muy
claro en su articulo 4.2 que la seguridad es una compe-
tencia del Estado. También la OTAN, como sefnalaba
anteriormente el diputado sefior Chaves hablando de la
seguridad global. Todo esto estd relacionado con esta
estrategia de seguridad que nosotros planteamos en la
proposicion no de ley que se desarrolle con las revisiones
que se consideren oportunas y que ha sido considerada
positivamente por el ministro actual, sefior Morenés. En
la sesion del Senado de 15 de marzo, el senador Abad,
del Grupo Socialista, habl6 de la importancia de una
estrategia espafiola de seguridad, de ese documento
aprobado por el Gobierno anterior el pasado mes de
julio, y el ministro le responde —leo el «Diario de
Sesiones»-: estoy de acuerdo con su sefioria en que la
estrategia espaifiola de seguridad es un buen punto de
partida. Eso lo dice el ministro actual, sefior Morenés.
Por eso nosotros, considerando que es un buen punto de
partida, planteamos en la proposicién no de ley que se
desarrolle con las revisiones que se consideren opor-
tunas. En segundo lugar, decimos que esta estrategia de
seguridad debe enmarcar el planeamiento de la defensa,
que luego se va a manifestar en el documento que tiene
previsto aprobar el presidente del Gobierno, la directiva
de la defensa nacional. Y en tercer lugar decimos que
hay que reforzar las estructuras orgénicas que garanticen
la articulacién de una concepcién integrada de la segu-
ridad. Estas son basicamente las cosas que planteamos
en nuestra proposicion no de ley.

Quiero hacer hincapié, para terminar, en la impor-
tancia del Parlamento, de esta Cdmara, de las Cortes
Generales, en relacion con la estrategia de seguridad y
con la estrategia de la defensa integrada en la de segu-
ridad. Quisiera enfatizar en estos dos aspectos, porque
tenemos que recordar que las Cortes son las que tienen
la competencia para debatir las lineas generales de la
politica de defensa —eso es lo que dice el articulo 4 de
la Ley 2005, de la Defensa Nacional— y ademads son las
que controlan la accién del Gobierno en materia de
defensa. De hecho, en relacion con la estrategia de segu-
ridad, el Grupo Popular, que hoy apoya al Gobierno,
present6 una proposicion no de ley el dia 5 de abril del
afio pasado que decia: el Congreso de los Diputados insta
al Gobierno a presentar en el plazo de dos meses el pro-
yecto de estrategia espafiola de seguridad para su debate
y aprobacion. Yo entiendo que esta serd la linea a seguir
por el Grupo Popular y por el Gobierno, la que el Grupo
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Popular plante6 acertadamente a finales de la pasada
legislatura.

En cuanto a la Directiva de Defensa Nacional, lo
mismo. La directiva de defensa nacional debe ser deba-
tida, entendemos, en esta Camara. Esta Directiva de
Defensa Nacional ha sufrido un desarrollo alentador en
cuanto a la capacidad de control de la Camara sobre ella;
hay que recordar que esta directiva era en tiempos
secreta, que fue con el ministro Serra cuando se descla-
sificd, y que luego llegd en tiempos del ministro Bono,
en 2004, a ser presentada a la Cdmara, y ultimamente
por la ministra Chacén en 2008, antes de que fuera apro-
bada por el presidente del Gobierno. Nosotros esperamos
que esto suceda también en esta ocasion, por eso me
permito enfatizar la importancia del Parlamento en rela-
cién con esos dos elementos importantisimos de temas
que tienen que ver con nuestra Comisioén: por un lado,
el gran marco de la estrategia de seguridad; por otro, la
politica de la defensa nacional. Este es el sentido de
nuestra proposicion no de ley que pretende ir en la linea
de un consenso en politica de defensa que forma parte
de la forma en la que nosotros, nuestro grupo, ve esta
politica en estos momentos y en esta Camara.

El sefior PRESIDENTE: Abrimos el turno de inter-
vencién de los grupos parlamentarios y preguntaré por
la intencidn de intervenir. ;Grupo Parlamentario Mixto,
sefiora Jorda, quiere intervenir? (Denegacion).

Por el Grupo Parlamentario de Unién Progreso y
Democracia tiene la palabra la sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Sefior Lépez
Garrido, nosotros vamos a apoyar su proposicién no de
ley porque creemos que el fin dltimo que podemos con-
seguir, debatiendo y desarrollando la estrategia espafiola
de seguridad, es bueno, pero quiero dejar constancia de
todo lo que se hizo mal respecto a esa estrategia espafiola
de seguridad, sobre todo porque me ha preocupado
mucho que usted se haya jactado de cémo se presento,
de cémo se elabord, de que es la primera en la historia
de Espafia. Pero nosotros tenemos muchas pegas, las
expusimos en su momento, no fueron escuchadas, res-
pecto a cémo se inicid el proceso. No obstante les apo-
yaremos para reiniciar el proceso de nuevo, que es lo
sustantivo y es lo que nos parece importante.

Esta estrategia espafola de seguridad, el documento
Solana que dice usted, lo aprobé efectivamente el Con-
sejo de Ministros, ha dicho usted que participaron bajo
la direccién del sefior Solana por quien, por cierto, siento
un respeto profesional considerable, quiero decir que
esto no debe interpretarse en ninglin caso como una
cuestion de critica personal hacia su trabajo, sino hacia
el modo en que politicamente se manejé esa estrategia
nacional de seguridad. Efectivamente, decia, la aprueba
el Consejo de Ministros en junio del afio pasado, es decir,
cuando pricticamente estaba agotada la legislatura, aun
en el caso de que en ese momento no se intuyera que se
iban a adelantar las elecciones, en el mejor de los casos
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a la legislatura le hubieran quedado ocho meses. Noso-
tros pensamos que una estrategia nacional de seguridad
tiene que ser vdlida en sus lineas generales para una
generacion entera, fijese lo que le digo, y en sus aspectos
mads concretos para una legislatura al menos, y en su
detalle para cada afo ir actualizandose en diversas direc-
tivas, en fin, en cualquier tipo de documento; ya el
planteamiento temporal, por asi decirlo, estaba mal
hecho.

Dice usted que en ese grupo de trabajo que elabor? la
estrategia espafiola de seguridad participaron la sociedad
civil, la universidad —dato que yo desconocia, pero que
casi me parece peor—, participaron catedraticos,
expertos, la sociedad civil, pero no participé el Parla-
mento. Todavia peor: un documento asi tiene que estar
elaborado —usted lo ha dicho, es obligatorio, usted ha
hecho esa apologia— y contaron con la participacion de
las Cortes, que yo suscribo plenamente, y creo, como he
dicho antes, que es el mejor momento para reiniciar esta
estrategia espafiola de seguridad, y para hacerlo con una
participacion efectiva de las Cortes, del Senado y del
Congreso, por supuesto bajo la direccién del Ministerio
de Defensa e involucrando también a la sociedad, para
que de esa vision de la defensa nacional que se plasme
en ese documento hayan participado el mayor ndmero
de ambitos posibles, y desde luego en primera instancia
este Parlamento.

Como también anteriormente el sefior Chaves ha
mencionado esta estrategia espafiola de seguridad y no
he podido contestarle, me acusaba de nacionalista, ya
veo yo que a usted hay ciertos nacionalismos que le
molestan mds que otros. En cualquier caso rebato esa
acusacion, pero ya ven ustedes cémo yo le he hecho una
critica ponderada y sin calificativos a su proposicién no
de ley, a pesar de que afirmo que la comparto. Para ilus-
trar esta queja queria contar una anécdota célebre de la
historia del periodismo; cuando el escritor argentino
Manuel Mujica Lainez presenta su novela Bomarzo le
hacen numerosas preguntas los periodistas, todos ellos
muy elogiosos con su novela, y de repente uno toma la
palabra y le dice: me parece que la novela que usted ha
escrito es pésima, es un ladrillo, no hay quien se la lea,
no hay quien la entienda, es de un barroquismo exage-
rado. Y Manuel Mdjica Lainez contesta: mire, usted tiene
los pifios muy feos y yo no se lo dije. Pues eso mismo.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
de IU, ICV-EUiA, Cha: La Izquierda Plural, ;van a hacer
uso de la palabra? (Denegacion).

Por el Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i
Unid) tiene la palabra el sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Intervengo, no sobre las
dentaduras de los miembros de esta Comision, sino sobre
esta proposicién no de ley que plantea el Grupo Parla-
mentario Socialista, y que en cierta manera viene a
ejercer la funcién de impulso al Gobierno recogida en
el Reglamento y en la Constitucién espafiola, instando
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al Gobierno a que presente documentos basicos como la
Directiva de Defensa Nacional, que tiene tres niveles.
Un primer nivel por parte de la Presidencia del Gobierno,
un segundo nivel por parte del ministro de Defensa, y un
tercer nivel por parte del Jemad, y es evidente los tres
niveles tienen que estar perfectamente coordinados. El
grupo proponente y el portavoz, sefior Lépez Garrido,
ha recordado el proceso de parlamentarizacién de la
politica de defensa. Nosotros valoramos positivamente
este proceso de parlamentarizacidon. Con la Constitucion
en la mano la politica exterior y la politica de defensa
son dos politicas competencia exclusiva del Ejecutivo,
que no hace tantos afios en las Comisiones de Exteriores
y de Defensa del Congreso de los Diputados y del Senado
no se discutian, y no se llegaban a votar aspectos como
los que en este momento se votan. En esta linea de
avance y de valoracién positiva, por ejemplo, la autori-
zacién de las misiones en el exterior y la renovacion de
los mandatos, tendremos que perfilar qué es actualiza-
ci6én de los mandatos y tendremos que contemplar algin
dia en el Reglamento de las Cortes, en el reglamento de
cada una de las cimaras o bien en una resolucion de la
Presidencia como se tramita esta autorizacion de las
Cortes. Pero sin duda se ha producido un incremento de
la parlamentarizacion de la politica de defensa. Yo inter-
preto que esta es una proposicioén no de ley que insta al
Gobierno a que dé el paso de presentar ante el Parla-
mento y ante el conjunto de la sociedad espafiola esta
nueva estrategia que, como habia apuntado la portavoz
que me ha precedido en el uso de la palabra, tiene que
ser una estrategia que en lo esencial sea coherente, un
hilo conductor que supere mayorias parlamentarias, y
que se sustente en el tiempo mas alld de una legislatura.

A la par del objeto de esta proposicion no de ley,
también es cierto que el portavoz del grupo de la mayoria,
que el propio ministerio nos propone solo un poco de
tiempo para que todo esto se desarrolle en el marco de
una iniciativa, y es cierto que en la anterior legislatura
con un Gobierno del Partido Socialista, la directiva y la
estrategia fue planteada por parte del Gobierno y fue
discutida. Nosotros queremos que también sea discutida,
visitada, comentada y con aportaciones del Parlamento
en las proximas semanas o en los préximos meses de
esta legislatura, que como les decia antes hoy se cumplen
seis meses de la votacion del debate de investidura.
Sefiorias, vemos con agrado una proposicién no de ley
cuya iniciativa creemos debe tomar el Gobierno, con lo
cual, sefior Lopez Garrido, vamos a hacer una abstencién
constructiva, considerando lo que de bueno tiene su
iniciativa. Nosotros, por ejemplo, recomendariamos al
Gobierno —que es a quien le corresponde— que tome
en consideracion el documento de la estrategia espafiola
de seguridad, una responsabilidad de todos, ciertamente
impulsada en su momento y encargada por parte de la
Presidencia del Gobierno a Javier Solana. Este es un
acervo que se debe mantener y dar continuidad en el
futuro porque es un buen documento de trabajo. Eviden-
temente también en el punto nimero 2, se indica que se
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continde en esta visién de concepcién integral de la
estrategia de defensa, y permitanme el excurso que
quiere ser muy serio: es bueno que se conozca la estra-
tegia en el Parlamento y en la sociedad; es bueno que
algunos ministros hicieran publica la estrategia, pero
también es bueno que no toda la estrategia sea publica,
dicho sea de paso. Pero es muy bueno que se discuta el
marco general de la estrategia en el Parlamento.

Sefiorias, aunque no se ha puesto el acento especial-
mente, creo que esta proposicion no de ley presentada
por el diputado Diego Lopez Garrido tiene un punto muy
importante, que es el nimero 3, que insta al Gobierno a
proceder a un reforzamiento en las estructuras organicas.
Esto enlaza con el objeto de la interpelacion de Conver-
gencia i Uni6 en el Pleno del Congreso instando a una
reorganizacion del ejército, de acuerdo con las nuevas
necesidades del momento. Seforias, creo que esta ini-
ciativa corresponde basicamente al Gobierno. Nosotros
hemos atendido a los planteamientos del grupo de la
mayoria y nos parece bien esta iniciativa. Esperamos que
en cuestion de semanas o meses se produzca la presen-
tacion de esta estrategia que, con la Constitucion en la
mano, corresponde al Gobierno y que sea en esta Comi-
sién de Defensa donde discutamos y orientemos la
estrategia de defensa, construyendo este consenso al cual
el grupo proponente nos llamaba y nos invocaba.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular tiene la palabra don Vicente Ferrer.

El sefior FERRER ROSELLO: Ser¢ breve, no lo
tomen como una amenaza.

A lo largo de mi actividad politica he tenido la opor-
tunidad de escuchar mdltiples piezas oratorias que se
iniciaban siempre con las palabras de: Sefiorias, las
formas son importantes en politica. Debo decir que no
puedo estar mas de acuerdo. En realidad yo siempre he
creido que las formas son primordiales en casi cualquier
actividad humana. M4ds alld de considerarlas vacuas
férmulas de cortesia yo creo que dicen mucho, sefiorias,
de las intenciones, de la voluntad de tu interlocutor. Por
tanto guardar las formas es siempre una cuestion funda-
mental a mi juicio. Pero si lo es en cualquier relacion
humana, cuando el objetivo de esta es —se supone—
facilitar el acuerdo, el entendimiento, la unidad de
accion, en tal caso se convierte en un requisito impres-
cindible y en el asunto que hoy nos ocupa definitiva-
mente, a nuestro juicio, no se han guardado las formas.

El planeamiento de la defensa incluido en el amplio
marco de lo que podriamos definir como seguridad
nacional es al final la piedra angular sobre la que se
asienta todo el proceso de toma de decisiones en materia
de politica de defensa. Tratdndose esta de una politica
de Estado —y casi podriamos afirmar que la politica de
defensa es la politica de Estado por antonomasia— es
evidente que requiere de proyeccion temporal, y el
secreto de su perdurabilidad reside en la pacifica acep-
tacion de la misma consecuencia de un acuerdo politico
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lo mas amplio posible. Los consensos precisan a su vez
de confianza y de lealtad y las formas al final son, si no
el tnico, uno de los principales indicios del que dispo-
nemos a la hora de valorar a priori la sinceridad de las
intenciones de nuestro interlocutor. Y, francamente, al
Partido Popular la presente PNL le genera mas bien una
ola de desconfianza. Nuestro planeamiento tiene sus
instrumentos bésicos en la Directiva de Defensa Nacional
cuya formulacién corresponde al presidente del
Gobierno, y responde al mandato de la Ley Orgénica de
la Defensa Nacional y a otras iniciativas como la Visién
Fuerzas Armadas 2025, encargada al jefe del Estado
Mayor de la Defensa, como hitos mas relevantes. El
documento titulado Estrategia espafiola de seguridad,
cuya elaboracién fue encargada por el anterior Gobierno
a don Javier Solana a finales de 2009, es un texto sin
valor juridico que en ningtin caso puede suplantar a la
Directiva de Defensa Nacional. Dicho lo cual, no
entiendan mis palabras como un deseo de restarle valor,
es sin duda un documento de utilidad en la medida en
que ha supuesto un ejercicio de reflexién, en linea
ademas con lo que han realizado otros paises de nuestro
entorno. Un documento de esta naturaleza es necesario,
porque la seguridad al final es el primero de los derechos
fundamentales que un Estado debe garantizar a sus ciu-
dadanos, si pretende que puedan desarrollar sus vidas en
paz, y plasmarlo en un documento escrito es la mejor via
para reforzar la identificacion de ese mismo ciudadano
con el Estado que lo protege. Se trata de un documento
necesitado de actualizacién, un documento sujeto a
revision, pero de indudable valor.

(Cudl ha sido la posicién del Gobierno en relacién
con el planeamiento de la defensa y que el ministro de
Defensa ha expuesto en repetidas ocasiones ante el Con-
greso de los Diputados y ante el Senado? El ministro
expresé su deseo de que la Camara tuviera cumplida
informacién sobre aquellos extremos que fueran posibles
de la Directiva de Defensa Nacional, competencia como
ustedes saben del presidente del Gobierno, y de los
planes derivados de la misma, siempre y cuando eviden-
temente —coincido con el sefior Xucla— dicha informa-
cion no comprometa a la seguridad nacional, tampoco
el enemigo tiene que conocer todos los planes. Pero
ademas, y en relacién con el documento estrategia espa-
nola de seguridad, el ministro se comprometio a traerlo
a esta Cdmara para su revision y adaptacion a la realidad,
con el objeto de abrir ademds un amplio debate politico
que contribuyera a dotarlo del deseado consenso mayo-
ritario del que hoy esta falto, para dotarlo en definitiva
de la legitimacion de la que carece, puesto que al fin y
al cabo su entrada en la Camara fue muy similar a la que
ha tenido en su momento el dltimo volumen de la Enci-
clopedia Britdnica: llegé y entrd, llegd y entro.

En esta situacion, sefiorias, nos presentan ustedes una
proposicién no de ley que viene a decir lo mismo, que
nos propone lo que ya les hemos propuesto a ustedes por
boca del ministro, sin ni siquiera entablar un didlogo
previo con el Grupo Popular; tampoco contiene ninguna
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aportacion nueva y ademds tiene un cierto —seguro que
sabran perdonarme—, regusto a regate corto; ese tacti-
cismo que en politica no contribuye a aportar nada, sino
que suele constituirse en un problema afiadido. Es como
si cuando la ministra Chacén nos anuncié su voluntad
de poner en marcha una nueva ley sobre la carrera militar,
mi admirada antecesora dona Beatriz Rodriguez-
Salmones hubiera presentado a continuacién una PNL
exigiéndole al Gobierno la promulgacién de una nueva
ley sobre la carrera militar. Este, sefiorias, no es a nuestro
juicio el procedimiento, no son las formas; asi se hace
muy complejo trabajar, sinceramente. Méas allé de reite-
rarles nuestra voluntad de alcanzar acuerdos y de dejar
abiertas todas las vias para el didlogo, desde el absoluto
convencimiento del Partido Popular de que este es un
tema sobre el que hemos de trabajar mucho, durante
mucho tiempo, y debemos hacerlo juntos. Ademads a las
fuerzas politicas que integramos la Cdmara les tengo que
confirmar que, tal y como les anuncié cuando les pedi
que la retirardn y lo discutiéramos con sosiego, vota-
remos en contra. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, vamos a comenzar
las votaciones. (La sefiora Jorda i Roura pide la
palabra). Si, sefiora Jorda.

La sefiora JORDA I ROURA: La sefiora Lozano
pidi6 votacidn separada en tres puntos de mi proposicion,
a ver si es posible. Eran los puntos 2.a), 2.d) y 3. Estos
por separados y el resto conjuntamente, si es posible.

El sefior PRESIDENTE: Si, entendiendo que su
sefloria aceptd en su momento la enmienda de Conver-
gencia i Unid, que queda incorporada al primer pérrafo...

La sefiora JORDA I ROURA: Correcto.

El sefior PRESIDENTE: Bien, asi lo teniamos pre-
parado en el cuaderno votacional. (El sefior Trevin
Lomban pide la palabra). Sefior Trevin.

El sefior TREVIN LOMBAN: Queremos pedir al
Grupo Popular votacién separada en la PNL sobre ense-
flanza para hijos de militares. Hay tres puntos, desea-
riamos votar los puntos 1° y 2° de forma conjunta y
aparte el punto 3.°

El sefior PRESIDENTE: Perfecto. ;Alguna otra
indicacion sobre la votacion de algtin otro grupo parla-
mentario? (Denegaciones). Den a la Presidencia un
segundo. (Pausa).

Sefiorias, antes de la votacién vamos a proceder a pasar
lista de los miembros de la Comisién para ver quiénes
son los que van a poder votar. (Rumores). Sefiorias, hay
algunos diputados presentes en esta sala que son del
mismo grupo parlamentario, pero solo uno tiene derecho
al voto. Por esta razén vamos a hacer ese pase de lista
para saber quiénes van a poder votar y quiénes no.
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(Por el sefior letrado se procede a dar lectura de la lista
de las seforas diputadas y los sefiores diputados pre-
sentes y representados).

Procedemos entonces a la votacién de la proposicién
no de ley nimero 1, de Unién Progreso y Democracia,
que no tiene enmiendas y por tanto se vota en sus
estrictos términos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 1; en contra, 41.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Proposicién no de ley nimero 2, del Grupo Parlamen-
tario Popular. Se vota la proposicién no de ley con la
enmienda nimero 5 de Convergeéncia i Unié. Votamos
separadamente los puntos 1. y 2. y después el punto 3.
Votamos los puntos 1.y 2.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 41; abstenciones, 1.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados.
Votamos el punto 3.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 26; en contra, 14; abstenciones, 1.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Proposicion no de ley nimero 3, del Grupo Parlamen-
tario Mixto. Teniendo en cuenta, como he anunciado
antes, que ha sido aceptada por la proponente la enmienda
de Convergencia i Unid, que queda incorporada al texto,
votamos ahora separadamente los puntos 2. a), 2. d) y 3.
y después el resto de la proposicién no de ley. Votamos
el apartado 2. a).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 25.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Apartado 2. d).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 25.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Apartado 3.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 17; en contra, 25.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Resto de la proposicién no de ley.



CONGRESO

20 DE JUNIO DE 2012.—NUM. 130

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; en contra, 24.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Proposicién no de ley nimero 4, del Grupo Parlamen-
tario Socialista. Se vota el texto en sus propios términos,
puesto que no hay enmiendas que pesen sobre la propo-
sicidn.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 23, abstenciones, 1.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Proposicién no de ley ndmero 5, de Convergencia
1 Uni6. Se vota con la autoenmienda de Convergencia i
Unid, y se vota separadamente el parrafo 1, con dicha
autoenmienda, del parrafo 2. Votamos el pérrafo 1.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, 41; en contra, 1.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Parrafo 2.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 25.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Proposicién no de ley nimero 6, de La Izquierda
Plural. No tiene enmiendas. Se vota el texto en sus pro-
pios términos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 2; en contra, 38; abstenciones, 2.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Por dltimo, proposicién no de ley nimero 7, del
Grupo Parlamentario Socialista. No tiene enmiendas y
se vota en los propios términos de su presentacion.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 14; en contra, 24; abstenciones, 4.
El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Sin mds asuntos que tratar, se levanta la sesion.

Eran las ocho y cinco minutos de la noche.
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