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iEl sefior Presidente anuncia a la Cdmara que el
debate se desarrollard diferenciando dos par-
tes. La primera, constituida por el predmbulo y
el Titulo I, y la segunda, por el resto del Estatu-
to de Autonomia valenciano.

El sefior Palomares defiende el voto particular del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo
1.2 En turno en contra interviene el sefior Gar-
cia Miralles. Seguidamente, el sefior Fraga Iri-
barne defiende la enmienda presentada por el
Grupo Parlamentario de Coalicion Democrdti-
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ca. En turno en contra usa de la palabra el se-
Aor Pin Arboledas. En turno de réplica inter-
viene el sefor Fraga Iribarne.

Fue rechazado por 29 votos favorables, 141 nega-
tivos y 99 abstenciones el voto particular del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo
l.°

Quedd rechazada, asimismo, por 14 votos favora-
bles, 132 negativos, 125 abstenciones y un voto
nulo, la enmienda del Grupo Parlamentario de
Coalicion Democrética respecto del articulo 1.°

Fue aprobado el articulo 1.° en los términos en
que figura en el dictamen de la Comisién por
226 votos favorables, 22 negativos y 20 absten-
ciones.

Pédgina

Articulos 2.6, 3.cyde . ............. 13676

Fueron aprobados por 259 votos favorables, uno
negativo y 11 abstenciones los articulos 2, 3 y 4,
conforme al dictamen de la Comision.

Articulo8.° ....................... 13676

Fue rechazada por 22 votos favorables, 220 nega-
tivos y 32 abstenciones la enmienda del Grupo
Parlamentario Comunista al articulo 5.°

Quedo aprobado por 237 votos favorables, 22 ne-
gativos, 12 abstenciones y un voto nulo el ar-
ticulo S.°, conforme al dictamen de la Comi-
sion.

Pigina

Articulo6.° ...l 13677

Fue aprobado el articulo 6.° conforme al dicta-

men de la Comisién, por 260 votos favorables,
uno negativo, 10 abstenciones y un voto nulo.

Pégina

Articulo 7.0 .. ... 13677

Fue rechazado el voto particular del Grupo Par-
lamentario Comunisia al articulo 7.° por 21 vo-
tos favorables, 229 negativos y 19 abstenciones.

Quedd aprobado por 233 votos favorables, 24 ne-
gativos y 12 abstenciones el articulo 7., confor-
me al dictamen de la Comision.

Pigina

ArticuloB.° ............ooiia 13677

Fue aprobado, conforme al dictamen de la Comi-

sidn, el articulo 8.° por 263 votos favorables y
10 abstenciones.

Pdgina
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Quedo aprobado el predmbulo, en los términos
en que figura en el dictamen de la Comision
por 246 votos favorables y 27 abstenciones.

Para explicacion de voto intervienen los sefiores
Palomares Vinuesa (Grupo Parlamentario Co-
munista), Berenguer Fuster (Grupo Parlamen-
tario Mixto), Garcia Miralles (Grupo Socialista
del Congreso), Abril Martorell (Grupo Parla-
mentario Centrista) y Fraga Iribarne (Grupo
Parlamentario de Coalicion Democrdtica). Por
alusiones, interviene el sefor Berenguer Fus-
ter.

Pagina

Titulo II, articulos 9.2a30 .......... 13684

El sefior Palomares Vinuesa defiende la enmien-
da del Grupo Parlamentario Comunista al ar-
ticulo 12. En turno en contra usa de la palabra
el sefior Pin Arboledas. A continuacion, el se-
Aor Fraga Iribarne defiende la enmienda de
Coalicién Democrdtica al articulo 12. Segui-
damente interviene el seror Sortillo Marti,
quien presenta una enmienda transaccional.
Acto seguido el senor Palomares Vinuesa de-
fiende la enmienda numero 121, del Grupo
Parlamentario Comunista, al articulo 18 y el
voto particular al articulo 23.

Sometidos a votacién, fueron aprobados los ar-
ticulos 9.2, 10 y 11, conforme al dictamen de la
Comisidn, por 269 votos favorables y 10 abs-
tenciones.

Fue rechazada por 33 votos favorables, 233 nega-
tivos y siete abstenciones la enmienda del Gru-
po Parlamentario Comunista al articulo 12.

Fue aprobada por 262 votos favorables, tres en
contra y ocho abstenciones la enmienda de
transaccion, del Grupo Parlamentario Socia-
lista del Congreso, al apartado 3 del articulo
12.

Fueron aprobados, por 262 votos favorables, dos
negativos, ocho abstenciones y un voto nulo, los
apartados 1 y 4 del articulo 12, conforme al dic-
tamen de la Comision.

Quedd también aprobado el apartado 2 del ar-
ticulo 12, conforme al dictamen de la Comi-
sion, por 232 votos favorables, 31 negativos y
10 abstenciones.
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Fue rechazada, por 24 votos favorables, 232 ne-
gativos y 18 abstenciones, la enmienda del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo
13.

Quedo aprobado, por 264 votos favorables, 20 ne-
gativos y ocho abstenciones, el articulo 13, con-
Jorme al dictamen de la Comision.

Fueron aprobados, por 259 votos favorables, cua-
tro negativos y nueve abstenciones, los articu-
los 14, 15, 16 y 17, conforme al dictamen de la
Comisién.

Quedoé réchazada, por 32 votos favorables, 234
negativos y ocho abstenciones, la enmienda del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo
18.

Fue aprobado, por 248 votos favorables, tres ne-
gativos y 22 abstenciones, el articulo 18, con-
Jorme al dictamen de la Comision.

Quedaron aprobados, conforme al dictamen de la
Comision, los articulos 19, 20, 21 y 22, por 262
votos favorables, uno negativo y 10 abstencio-
nes.

Fue rechazado, por 28 votos favorables, 229 nega-
tivos y 16 abstenciones, el voto particular del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo
23.

Quedo aprobado, por 253 votos favorables, dos
negativos y 18 abstenciones, el articulo 23, con-
Jorme al dictamen de la Comision.

Fue aprobado, por 264 votos favorables y nueve
abstenciones, el articulo 24, conforme al dicta-
men de la Comision.

Quedo rechazada, por 21 votos favorables, 232
negativos y 20 abstenciones, la enmienda del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo
25.

Fue aprobado el articulo 25, conforme al dicia-

men de la Comisién, por 247 votos favorables,

tres negativos y 20 abstenciones.

Quedaron aprobados, por 258 votos favorables,

dos negativos y nueve abstenciones, los articu-
los 26, 27, 28, 29 y 30, conforme al dictamen de
la Comision.

Pagina
Titulo IIL, articalos 31243.......... 13691

Fueron aprobados los articulos 31 a 43, ambos
inclusive, y, en consecuencia, la totalidad del
Titulo III, por 262 votos favorables, uno nega-

tivo y siete abstenciones, conforme al dictamen
de la Comisién, excepto el pdrrafo 1.* del ar-
ticulo 34.

Fue rechazado el pdrrafo al que dio lectura el se-
Aor Presidente por 10 votos favorables, 239 ne-
gativos y 20 absienciones, y eliminado, en con-
secuencia, del articulo 34.

Pigina
Titule IV, articulos 44847.......... 13692

Fueron aprobados los articulos 44 a 47, conforme
al dictamen de la Comisién, por 259 votos fa-
vorables, tres negativos y ocho abstenciones, y
conello y en su integridad, el Titulo I'V.

Pigica
Titalo V, articalos 482589, .. ........ 13692

Fue aprobado por 263 votos favorables, uno ne-
gativo y siete abstenciones, conforme al dicta-
men de la Comision, el Titulo V, que compren-
de los articulos 48 a 59.

Pigina
13692

Fue también aprobado, por 263 votos favorables,
uno negativo y seis abstenciones, el articulo 60,
conforme al dictamen de la Comision.

El senor Presidente anuncia que la votacion final

de conjunto podrd tener lugar en torno a las
ocho u ocho y cuarto.

Se suspende la sesién.
Se reanuda la sesion.
Pigina
Disposiciones adicionales 1.#,2.5, 3.2y
L 13692

El sefior Fraga Iribarne defiende la enmienda del
Grupo Parlamentario de Coalicién Democrdti-
ca proponiendo la supresién de la Disposicion
adicional tercera. A continuacion interviene el
sefor Attard Alonso, quien presenta una en-
mienda de transaccion y seguidamente lo ha-
cen el seiior Fraga Iribarne, seitor Presidente y
seftor Solé Tura. El sefior Secretario (Carrascal
Felgueroso) da lectura a la enmienda de tran-
saccion.

El seiior Solé Tura defiende el voio particular del

Grupo Parlamemiario Comunista a la Disposi-
cién adicional cuarna.
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En turno de réplica, interviene el serior Attard
Alonso, y a continuacién, de nuevo, el sefior
Solé Tura. En contra de la enmienda del Gru-
po Parlamentario Comunista usa de la palabra
el sefior Sotillo Marti.

Sometidas a votacion, por 263 votos favorables y
16 abstenciones, fueron aprobadas las Disposi-
ciones adicionales primera y segunda en los
términos del dictamen de la Comisién.

Fue aprobada, por 242 votos favorables, 17 nega-
tivos y 20 abstenciones, la enmienda de tran-
saccion del Grupo Parlamentario Centrista,
respecto de la Disposicion adicional tercera.

Quedo aprobada, por 245 votos favorables, 20 ne-
gativos y siete abstenciones, la Disposicion
adicional cuarta, conforme al dictamen de la
Comision, y rechazado el voto particular del
Grupo Parlamentario Comunista.

Por 244 votos favorables, 14 negativos y 20 abs-
tenciones fue aprobada la propuesta incorpo-
rada a la enmienda de transaccién del Grupo
Centrista de que las Disposiciones adicionales
tercera y cuarta, con los contenidos ya aproba-
dos, pasen a convertirse en Disposiciones tran-
sitorias primera y segunda.

Pagina

Disposiciones transitorias 1.2, 2.», 3.2,

42,52 6.2y 7.* y Disposicion final 13702

Sometidas a votacién las Disposiciones primera,
segunda, tercera y cuarta, fueron aprobadas
por 272 votos favorables y siete abstenciones,
conforme al dictamen de la Comision.

Fue rechazada la enmienda y voto particular del
Grupo Parlamentario Comunista a la Disposi-
cion transitoria quinta por 34 votos favorables,
237 negativos y ocho abstenciones.

Quedo aprobada por 235 votos favorables, 15 ne-
gativos y once abstenciones, la Disposicion
transitoria quinta, conforme al dictamen de la
Comision.

Fueron aprobadas, por 270 votos favorables y
nueve abstenciones, las Disposiciones transito-
rias sexta y séptima y la Disposicion final en
los términos en que figuran en el dictamen de
la Comision.

Pagina

Votacion final de conjunto de la Ley
Orgdnica del Estatuto de Autonomia
para la Comunidad Valenciana.....

Fue aprobado el Estatuto de Autonomia para la
Comunidad valenciana por 250 votos favora-
bles, 14 negativos y 15 abstenciones.

Para explicacion de voto, intervienen los sefiores
Palomares Vinuesa (Grupo Parlamentario Co-
munista), Berenguer Fuster (Grupo Parlamen-
tario Mixto), Vizcaya Retana (Grupo Parla-
mentario Vasco, PNV), Lerma Blasco (Grupo
Parlamentario Socialista del Congreso), Carro
Martinez (Grupo Parlamentario de Coalicion
Democratica) y Abril Martorell (Grupo Parla-
mentario Centrista).

El sefior Presidente manifiesta a la Cdmara que
el Pleno se reunird manana a las cuatro y me-
dia de la tarde.

Se suspende la sesion.
Eran las nueve y quince minutos de la noche.

Se reanuda la sesion a las cuatro y cuarenta
minutos de la tarde.

DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE
PROYECTOS Y PROPOSICIONES DE LEY
(Continuacion.)

— PROYECTO DE LEY ORGANICA DE ES-
TATUTO DE AUTONOMIA PARA LA
COMUNIDAD VALENCIANA

El sefior PRESIDENTE: Se somete a debate y
votacion del Pleno el dictamen de la Comisidn
Constitucional sobre el proyecto de Ley Organica
de Estatuto de Autonomia para la Comunidad
valenciana.

A los efectos previstos en el Reglamento, el de-
bate se desarrollard diferenciando dos partes, la
primera constituida por el Predmbulo y el Titulo
I, y la segunda por el resto del Estatuto de Auto-
nomia valenciano.

Voto particular del Grupo Parlamentario Co-
munista respecto del articulo 1.° Tiene la palabra

el sefior Palomares.

El sefior PALOMARES VINUESA: Sefior Pre-
sidente, sefiores Diputados, sabido es que en el
largo caminar para elaborar el texto autonémico

Titulo |,
Articulo 1
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de la Comunidad valenciana, todos hubiésemos
querido ahorrar tiempo, ahorrar afios. Con ese fin
hubo un acuerdo politico hace ya un afio en Be-
nicasim, que pensamos, en su momento, que reu-
nia, unificaba problemas tan complejos, tan en-
venenados alli como son los problemas de deno-
minacion, bandera y lengua.

Sin entrar en pormenores, es sabido que el dia
29 de diciembre, en la Comisiéon Constitucional
se modifico, después de romperse ese acuerdo po-
litico, y que posteriormente en Ponencia se ha
llegado a una nueva formulacién para los tres ar-
ticulos conflictivos, el 1.2,5.°y 7.° Y hemos man-
tenido un voto particular porque pensamos que
en el esfuerzo realizado para encontrar definicio-
nes que ayudasen a la Comunidad valenciana a
acabar con las viejas batallas de nombres y ban-
deras, fuesen textos que sirviesen para todos.

Nuestra conclusion es que, pese a esfuerzos se-
rios, no se ha conseguido del todo, y que en el ca-
mino del acuerdo se ha dejado fuera a sectores de
fuerzas sociales, culturales, politicas, que no se
sienten reconocidas en las formulas que ahora se
presentan.

A pesar nuestro, hemos mantenido para su
voto los textos de Benicasim, pensando asi ayu-
dar a que la Cimara se pronuncie sobre algo que
fue discutido y pactado en situacion no menos
sencilla que la de ahora. Pero por encima de ese
posible voto alternativo, repito, al texto de Beni-
casim, ayer presentamos a todos los Grupos, y el
Presidente de la Camara es testigo, un texto tran-
saccional al articulo 5.° que propone, sencilla-
mente, resolver de una vez y en esta Camara el
problema de la simbologia valenciana. Propone-
mos exactamente que, en vez de dejar abierto
para que una Ley de las Cortes valencianas deci-
da, en su momento, si uno o tres escudos, o nin-
guno, en el texto que se vote hoy aparezca si la
bandera valenciana llevara sobre barras rojas lo
que es conocido por el escudo del Consell, que ha
simbolizado y simboliza la etapa preautonomica
y democratica del Pais Valenciano. Esta propues-
ta, que creemos aceptable por todos los Grupos,
conllevaria la retirada de nuestros votos a los ar-
ticulos 1.2,5.2y 7.0

Hacemos una vez mds un llamamiento a los
Grupos politicos de esta Camara a que compren-
dan que en ese escudo del Consell se reconoce, re-
pito de nuevo, un sector del pueblo valenciano,
fundamentalmente de su juventud, que encontra-

ria en este simbolo la unidad con la tradicion va-
lenciana. :

Para terminar, repetir que esta transaccional
daria lugar al voto afirmativo del Grupo Comu-
nista a los articulos 1.2, 5.°y 7.° En caso de ser re-
chazada, mantendriamos el voto a dichos articu-
los con el texto de Benicasim. Muchas gracias.

El sefior Presidente: (Turno en contra? (Pau-
sa.) El sefior Garcia Miralles tiene la palabra para
consumir un turno en contra.

El sefior GARCIA MIRALLES: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, para consu-
mir brevisimamente un turno en defensa del dic-
tamen, afirmando que muchisimas de las razones
que ha expuesto el Diputado que me ha precedi-
do en el uso de la palabra, mi Grupo Parlamenta-
rio las podria asumir perfectamente, porque aqui,
a lo largo de todos los debates, a lo largo de todas
las discusiones del Estatuto de Autonomia de
nuestra Comunidad valenciana, asi lo hemos ve-
nido manteniendo. Pero la redaccion de un ar-
ticulo o la redaccion de unos articulos que vamos
a debatir y, en su caso, aprobar en esta Camara,
los socialistas las contemplamos en funcion de la
globalidad y de la posibilidad de que hoy pueda
salir aprobado, con un amplio respaldo de esta
Camara, nuestro Estatuto de Autonomia. En ese
sentido, y junto a estas afirmaciones, quisiera de-
cir que hay, aparte de ello, por ejemplo en el ar-
ticulo 1.°, elementos positivos, elementos que se
han incorporado en su redaccion y que para no-
sotros tienen una gran trascendencia y un gran
significado.

Respecto al articulado de Benicasim, y respec-
to al articulado que, en un momento determina-
do, fue propuesto a esta Cdmara, que lo rechazd,
y por ello se devolvid a la Comision Constitucio-
nal, se introduce el término «nacionalidad», y el
término «nacionalidad» para nosotros, en el con-
texto del propio preambulo de este Estatuto de
Autonomia y en el contexto de lo que significa
globalmente el Estatuto en cuanto a dmbito com-
petencial y en cuanto a recuperacion historica de
unas instituciones, nos merece una consideracion
especial y una valoracion especial para poder, si
no apoyarlo total y absolutamente en el sentido
de nuestro voto, que va a ser de abstencion al ar-
ticulo 1.°, si para hacer una valoracion lo sufi-
cientemente positiva como para no votar en con-
tra.
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Por todo ello, teniendo en cuenta que en el
Preimbulo se reconoce la concepcion modemna
que presenta la terminologia del Pais Valenciano,
y teniendo en cuenta que en ese articulo 1.° tam-
bién se recoge algo que para nosotros tiene un sig-
nificado muy especial, y que nos eleva en el con-
texto de las distintas nacionalidades histdricas a
la recuperacion de nuestra propia personalidad ¢
identidad nacional; en ese contexto, repito, es en
el que el voto socialista va a ser positivo global-
mente para ¢! Estatuto, positivo para esta redac-
cion, pero matizando que precisamente por no
aparecer el término de «Pais Valenciano» y reco-
giendo las expresiones, en gran medida, del Gru-
po Comunista, nos abstendremos en el articulo
le

El sefior PRESIDENTE: Enmienda del Grupo
Parlamentario de Coalicion Democratica al ar-
ticulo 1.* Tiene la palabra el sefior Fraga.

El setor FRAGA IRIBARNE: Seiior Presiden-
te, seitoras y sefiores Diputados, soy plenamente
consciente de la responsabilidad que supone
cualquier accion o palabra en este momento de
nuestros debates, después de quec este Estatuto
para Valencia, para la region valenciana, haya te-
nido las dificuliades que ha podido tener en eta-
pas anteriores.

Quiero dejar expresa constancia de que por
parte de nuestro Grupo no existe mas que el de-
seo de acertar, pero acertar con especial pruden-
cia, con especial consideracion al momento en
que nos encontramos, ¥ de que cuanto antes
aqueila gran region valenciana encuentre la solu-
€100 a sus problemas autonémicos gue claramen-
te desea.

Soy consciente también, por €50 mismo, de que
cualquier mantenimiento de diferencia, sea en-
mienda o voto perticular, pueda ser juzgado por
alguno con juicios que de antemano respeto, pero
que quiero decir que no comparto. Somos parti-
danos deque en las grandes cuestiones constitu-
cicnales y estatutarias —y nuestro Grupo, de pa-
labra y de obra, lo ha manifestado asi siempre—
prevalezca el consenso en el sentido profundo
que desde el gran Cicerén tiene esta palabra. Pero
Justamente ese consenso, que es fundamental en
las grandes regias del juego, no puede extenderse
necesaria y precisamente a todas las decisiones,
sin las cuales perderia todo sentido ¢l manteni-
miento de posiciones de principio, que es esen-

cial en toda vision liberal y democritica de la
vida civil.

Y quiero decir que, igualmente, somos partida-
rios del espiritu de moderacién y de compromiso,
pero creemos que ¢l compromiso, que es posible
en cuestiones que se expresan en numeros, en
cuestiones que permiten una expresion estadisti-
ca, no lo es precisamente en esas cuestiones de
principio. Y entre las cuestiones de consenso fun-
damentales en las reglas del juego y aquellas otras
miiltiples de consentimiento administrativo en
alguna férmula de transaccion, hay otras que son
las cuestiones de principio, las que justifican que
existan partidos politicos, fuerzas politicas y que
exista ese fenomeno fundamental de la represen-
tacion.

Yo, que en los dlitimos dias he podido leer algu-
nas acusaciones de electoralismo en mis interven-
ciones en esta tribuna, quiero decir que, cuando
se habla de electoralismo, una de dos, o se preten-
de que no exista el derecho de defender en una
tribuna parlamentaria lo que uno cree que es el
sentir de la mayoria —lo cual, evidentemente, no
cabe pensar que sea aceptado por nadie que tenga
sentimientos democraticos—, o bien se pretende
que haya, no dos estilos, sino dos maneras de ex-
presarse, una aqui, en esta Camara, y otra fuera
de ella. Y es evidente que los que dependemos del
voto de un sector del pueblo espaiiol, de un sec-
tor, en este caso del gran pueblo valenciano, in-
dudablemente tenemos que ser fieles a él. Y quie-
ro decir esto con toda claridad, porque no hay ra-
zon ninguna para dudar de que la interpretacion
de lo que sea la mayoria en un momento determi-
nado es, sin duda ninguna, independientemente
de los resultados electorales que puedan produ-
cirse en otros momentos, lo que a uno le debe
orientar, s tiene sentimientos profundamente de-
mocraticos.

Yo no pretendo en este caso dar a estos datos
que voy a mencionar ahora mas valor que el que
tengan, pero encuentro que todavia ayer un dia-
rio de amplia circulacion en Valencia y en toda la
region daba los siguientes datos: si 0 no a un Esta-
tuto sobre la regién de Valencia: 94 por ciento a
favor y 5 por ciento en contra. Si o no a cualquier
Estatuto y a cualquier precio: a favor de cualquier
Estatuto, 0,6 por ciento en contra ¢l 99 por cien-
to. Y consultados sobre la denominacién que pre-
ferian, a favor del Reino se pronunciaba el 93 por
ciento largo; de la regidn, 5 por ciento; de pais,



—13673—

CONGRESO

28 DE ABRIL DE 1982.—N{UM, 235

0,75 por ciento; de Comunidad o mancomuni-
dad, 0,5 por ciento.

Yo doy estos datos por lo que valgan; otros ci-
tan otros, y no quiero entrar en otros temas. Lo
que quiero decir es que yo intervengo en ¢sta oca-
sidn porque nos consideramos obligados a ello. Y
quiero decir que mi compaifiero de Grupo y por-
tavoz adjunto del mismo, Antonio Carro, y vo,
hemos ciertamente participado en cuantas reu-
niones hemos sido convocados para lograr un
texto consensuado, hemos intentado contribuir a
él, y en dos de los articulos polémicos de esta pri-
mera parte del Estatuto y, por tanto, de este deba-
te, hemos aceptado modificaciones importantes,
por entender, sin embargo, que los dos principios
basicos, el de 1a simbiologia en torno a la gloriosa
sefiera tradicional, de la Cabeza y Casal del Reino
de Valencia, y no sélo de la ciudad y, por otra
parte, el tema de la lengua o idioma —que, natu-
ralmente, son palabras sindnimas— no plantea-
ban problemas graves. Por el contrario, entende-
mos que ¢l articulo 1.°—y no dudamos de [a bue-
na intencién, de la rectisima intencién de los que
piensan de otra manera— nosotros no podemos
darnos por satisfechos.

Quiero decir que Ja Constitucion, en su articu-
lo 147, traza una directiva clara de cémo debe ser
el criterio de designacién de las Comunidades
Autonomas, y dice que los Estatutos de Autono-
mia deberdn contener: «a) La denominacion de {a
Comunidad que mejor corresponda a su identi-
dad histérican. Este es un hecho que estd en la
Constitucion bien reconocido v que es de estricta
prudencia.

Pues bien, nosotros, respetando cuaiquier otra
opinion, no dudamos y pensamos que un gran
niimero de valencianos no duda v, en todo caso,
nosotros ciertamente hemos dicho siempre lo
mismo— que el Reino de Valencia es {a designa-
cién que mejor corresponde a esta identidad his-
térica. Primero, porque lo es desde los origenes, y

no voy a hacer disquisiciones histdricas y me 1i-

mito a dar por reproducidas mis palabras en el
primer debate del articulo 1.° Nosotros estamos
convencidos de que, s6lo comparable a ta genial
creacion del Reino de Inglaterya por ef dugue de
Normandia, lo es 1a creacion del Reino de Yalen-
cia por el Rey de Aragén v Conde de Barcelona
don Jaime El Conquistador, gue desde el primer
momento vio con toda clatidad que alli habia una

comunidad con persoaalidad absolwtamente cla- |
ra a la que consolidé como Reino de Valencia. |

Ese Reino de Valencia, con sus simbolos propios,
se ha mantenido sin ninguna duda en la designa-
cién de propios y extrafios hasta nuestros dias.

Y yo no niego —~porque un conservador asume
cuanto ha habido en la historia de un pais, ya lo
dijo don Antonio Cinovas del Castiflo— que hay
una vieja tradicién republicana en Valencia per-
fectamente respetable v que va miés alld que ¢!
blasquismo, Testimoninss de toda clase demues-
tran cémo, por ejemplo, el uso de a sefiera fue
comun a los combatientes de ambos bandos en
nuestra trigica guerra civil.

Pero es 1o cierto que en tomo 2 la expresion
Reino de Valencia no se escoge ninguna denomi-
nacién, sino la que justamente corresponde mejor
a la entidad histérica y 2 la forma de expresar lo
que precisamente prefieren innumerables corpo-
raciones v sociedades valencianas vy, en mi opi-
nién (v naturaimente que cada cual valore es0s
datos como lo tenga por conveniente), una mayo-
ria de los valencianos en este momento, £s 1o
cierto que es la mayoria de o que nosotros repre-
sentamos, mejor dicho, ia unanimidad.

Por esa razon, nosotros creemos qie 12 mejor
definicién de 13 Comunidad era la que figuraba
en ¢l texto del articulo 1.2, {al vy como salid de la
Comision, y entendemos que es nuesira obliga-
cion defenderla sin duda de ninguna clase.

Por esa razdn, sefior Presidente, seforas y sefio-
res Diputados, nosotros pedimos (a votacidn de
esta enmienda y en ¢l espiritu que he indicado de
contribuir por parie de nuestto Grupo tamto
como sea posible al logro de un acuerdo Lo antes
posible, anuncio desde ahora que solamente
mantendremos dos enmtiendas: éota al articulo 1 2
y otra que hemos formuiado a ta Disposicion adi-
cional segunda —la cual se tratars, poc tanto, en
ia segunda parte de este debate—, 8o poraue en
modo alguno estemos contra <l principio de que
este Reino de Valencia tenga desde el comienzo
cuantas facultades, prerrogativas y competencias
pucda tener cualquier otra region de Espalia, sino
POTGUE LEACIOS YN $LNI0 PINNLO de CONSLItUCio-
nalidad, v esto 1o expondremos en s momento.
Todas las demis, sefior Presidente, quedan retira-
das. Estas dos, por dos senias cuestiones de princi-
pio, serin mantenidas y o son desde este momen-
10 por suestro Grupo. Muchas gracias.

Et sefor PRESIDENTE: ({Tummo en ocontra?
(Pausa.) Tiene 1a palabra el seBor Pin.
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El sefior PIN ARBOLEDAS: Sefior Presidente,
sefiorias, el Grupo Parlamentario Centrista y la
UCD valenciana, a cuyos parlamentarios repre-
sento en este momento, se enfrentan ante una de-
cision, encontrandose entre dos sentimientos
acontrapuestos. Por una parte, es conocido por to-
dos ustedes —y no tengo duda— el trabajo conti-
nuado de los militantes centristas de la Comuni-
dad valenciana y su deseo por encontrar los cami-
nos que refuercen la identidad de los valencianos,
entroncandolo con su historia. Ha sido un esfuer-
zo continuado que ha dado sus frutos, y prueba
de ello son las posiciones centristas en las asam-
bleas regionales en la Comisidon Constitucional
del 29 de diciembre y en la Ponencia que le pre-
cedio, ademas de los innumerables testimonios
publicos que se pueden encontrar en los medios
de comunicacion social valencianos y espaiioles.

Ha sido en especial buscado carifiosamente,
por decir una palabra entrafiable, un entronque
de la denominacion de la futura Comunidad va-
lenciana con un pasado brillante, el de un Reino,
el de Valencia, que desde 1398 ayud¢ a alcanzar
el maximo esplendor a Espafia, ya en la Corona
de Aragon con un Siglo de Oro de las letras para
la literatura valenciana y en su temprana vota-
cién espaiiolista, contribuyendo generosamente
con sus finanzas a la proyeccidn americana de
una Espaiia naciente como Estado moderno.

La denominacion, por supuesto, aparece apro-
bada en el anteproyecto de uno de los tres parti-
dos parlamentarios que salieron de las elecciones
de 1979 en el Comité regional de la UCD valen-
cianaen 1980.

Pero, por otra parte, junto a este sentimiento de
valenciania, los centristas nos encontramos ante
otro sentimiento espaifiol, ante el deseo de contri-
buir a potenciar la Constitucion democratica de
1978, enmarcando la autonomia valenciana en el
Titulo VIII de nuestra norma suprema de convi-
vencia, norma que exige, como todos ustedes sa-
ben, un quérum cualificado de votacion global,
tal como el articulo 81 establece al regular las
Leyes Organicas.

Es, por tanto, un condicionamiento de aritmé-
tica parlamentaria el que la Constitucion nos da,
y que nos obliga a encontrar un acuerdo amplio
en la redaccion del futuro Estatuto, acuerdo que,
ademds, por ser amplio, va a tener la virtualidad
de dar estabilidad institucional a la futura Comu-
nidad valenciana.

. Ante este dilema planteado, ante la contraposi-

cion de los dos deseos expuestos, tenemos que ha-
cer unas profundas reflexiones primero, para ex-
plicar lo que van a ser nuestros votos; segundo,
para pedirles que voten en el mismo sentido. Re-
pito, hubiésemos deseado votar con arreglo a
nuestros sentimientos mas intimos, pero también
tenemos la obligacién, como partido responsable,
de optar por el bien posible.

Examinemos lo que podria ocurrir si no se lo-
gra el acuerdo reflejado en el dictamen de la Co-
misidn, tanto en este articulo como en el conjun-
to del Estatuto de la Comunidad valenciana. Si
no se hubiese logrado este acuerdo, el resultado
podria haber sido variado, pero casi con certeza
nunca satisfactorio. Si los partidos opuestos a
nuestras tesis, largamente defendidas durante va-
rios afios, no hubieran mantenido enmiendas y se
hubiese producido el mismo acontecimiento que
el 9 de marzo pasado, pese a que nuestro esfuerzo
fue continuado en un deseo de hacer comprender
a los demas Partidos nuestras convicciones y
nuestras posiciones, hubiese ocurrido probable-
mente lo mismo que en aquellas fechas: el vacio
legal hubiese detenido la tramitacidn, y esta vez,
con casi seguridad, para cinco afios.

Si los Partidos opuestos a nuestras tesis hubie-
sen presentado enmiendas, como demuestra la
aritmética parlamentaria, hubiesen podido salir
ganadores; es decir, persiguiendo un objetivo ha-
briamos contribuido al éxito del exactamente
contrario.

El primer caso era grave y el segundo también.
O bien una parte importante de los valencianos,
como reconocia mi anterior preopinante, hubie-
sen rechazado un texto por repugnar a sus senti-
mientos, o bien, el pueblo valenciano, en caso de
fracasar la votacion de globalidad, quedaria sin
los instrumentos que la Constitucién reconoce a
todas las nacionalidades o regiones, como dice el
articulo 2.9, que es la via de desarrollo de su pro-
pia personalidad, y por tanto, podria quedar iner-
me ante las potencialidades de otras Comunida-
des que ya gozan o0 que gozaran en breve de esos
instrumentos institucionales.

Este problema que habriamos creado a nivel
regional excederia, en nuestra opinion, en su im-
portancia al marco estricto de la Comunidad va-
lenciana. La organizacidn territorial del Estado,
cuya culminacion en el tema del disefio autoné-
mico debe concluir, quedaria, por lo menos,
aplazada y, en el peor de los casos, inacabada,
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con un grave quebranto para una labor de Go-
bierno racional de la futura nacién espafiola.

Un Partido responsable, un Partido con 151
Diputados en esta Camara y con la responsabili-
dad de llevar adelante una tarea de Gobierno, no
debe, no puede, razonablemente, poner en peli-
gro el desarrollo autondomico de ninguna Comu-
nidad ni del conjunto de las Comunidades Auto-
nomas que componen Espaiia, maxime cuando,
ademas, a tenor de la literalidad del articulo 1.°
de este Estatuto y de la formulacion de los articu-
los y titulos siguientes queda suficientemente ga-
rantizado, en nuestra opinion, el minimo indis-
pensable para un desarrollo auténomo y diferen-
ciado de la futura Comunidad valenciana, que es
lo que en realidad deseamos todos los valencia-
nos. Estdn garantizados estos minimos; en el ar-
ticulo 1.°, como han dicho anteriores preopinan-
tes, se reconocen las raices historicas de un pue-
blo que se organiz6 como Reino de Valencia, y se
establece que, de acuerdo con el articulo 2.2 de la
Constitucion, se le reconocen los derechos de au-
togobierno, y, de acuerdo con la vocacién espa-
fiola de los valencianos, todo ello se hace dentro
del marco de la indisoluble unidad de la nacidn
espafiola.

Estdn garantizados estos minimos, como he-
mos reconocido todos, cuando a lo largo del Titu-
lo I, «La Comunidad valenciana», del presente
Estatuto se refuerzan los signos de identidad en su
articulo 5.° y siguientes, donde se fija la bandera
valenciana, reconociendo como tal la sefiera que
nos dio Jaime I y luego coroné Pedro el Ceremo-
nioso, y cuando se define como idioma propio el
valenciano. Estan garantizados esos minimos
cuando en el Titulo II, «<De la Generalidad valen-
ciana», se establece un desarrollo institucional
tan completo como el de cualquier otra Comuni-
dad Autoénoma, potenciando su enraizamiento en
la historia con la denominacién de «Corts» o
«Cortes valencianas» a la futura Asamblea legis-
lativa. Y estan garantizados esos minimos en vir-
tud del Titulo I1I, «De las competencias», y seglin
la voluntad politica expresada por todos los Gru-
pos Parlamentarios tanto en Comisién como en
Ponencia, se quiere que las competencias lleguen
al nivel mdximo, a un techo tan elevado como el
que pueda tener cualquier otra Comunidad exis-
tente y futura, ello independientemente de la tipi-
ficacion como nacionalidad o como regidn, pues-
to que la Constitucién a las dos férmulas recono-

ce la misma capacidad de desarrollo institucional
y competencial dentro de la unidad espaiiola.

Podemos, pues, afirmar que en nuestro criterio
lo valenciano como hecho social diferenciado
dentro del marco constitucional queda no sélo
garantizado, sino potenciado en virtud del texto
estatutario y en especial en el articulo 1.° dicta-
minado por la Comisiéon en la semana pasada.
Por tanto, UCD, conseguidas por la formulacion
del dictamen, las garantias y potenciacion del fu-
turo desarrollo auténomo de la Comunidad va-
lenciana, y conseguido ademas, en virtud del
acuerdo logrado en Ponencia y en Comision, el
numero de votos necesario para aprobar el Esta-
tuto, tal como exige el articulo 81 de nuestra
Constituciéon por ser Ley Organica, encuentra
que en la formulacion hay un avance importante
para cubrir estos dos objetivos: la estructuracion
autondma de la Comunidad valenciana —que,
ademas, como hemos intentado decir, sera esta-
ble en su formulacidn institucional— y el avance
importante en la concrecion de la estructura te-
rritorial del Estado en via del Titulo VIII de la
Constitucion.

Al aprobar el texto de este dictamen en el Ple-
no, estaran sus sefiorias cubriendo un objetivo va-
lenciano, pero también un objetivo espafiol. Den-
tro de esa linea maestra de ser valencianos, se esta
reafirmando nuestro himno regional cuando en
su primera estrofa dice «Para ofrendar nuevas
glorias a Espaiia...». Y esa ofrenda de la UCD de
Valencia y de los valencianos ha sido generosa
para lograr una futura Comunidad que sea de to-
dos y, por tanto, lo mejor para Espaiia, aunque
algunos no entiendan que esta capacidad de bus-
car soluciones de concordia sin renunciar a los
principios basicos es la caracteristica principal de
un centrismo que cree que con la solucién adop-
tada, la Comunidad valenciana no sélo sera, sino
que sera estable en funcién de las mayorias refor-
zadas que van a aprobar su norma institucional
basica y en funcign del potencial futuro de desa-

. rrollo que tendr4 la Comunidad.

Por eso, porque queremos una Valencia, den-

 tro de 1a unidad espaiiola, que pueda desarrollar-

se auténoma dentro de su estricto marco geografi-
co, como dice muy bien el preimbulo que ha sido

' aprobado en la Comisién y que nos viene en el

dictamen; porque para nosotros Espaiia también
es importante, y la estructuracién territorial del
Estado es importante para Espaiia, por todo eHo
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vamos a votar en favor del texto del dictamen de
la Comision. Nada mds, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Fraga, en turno de réplica.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Seiior Presiden-
te, yo entiendo que este turno no ha sido propia-
mente un turno en contra de nuestra enmienda ni
de nuestra intervencion, sino un turno de justifi-
cacion, perfectamente respetable, de por qué el
seflor Pin y sus amigos no pueden votar lo mis-
mo, aunque les gustaria. ¢ (FiggsEso lo entiendo
perfectamente, pero €so si que es electoralismo.

Y dicho esto, seiior Presidente, como por dos
veces se ha usado, sin duda conscientemente, la
expresion «Partido responsable», sin duda ningu-
na sin querer implicar, porque no puedo pensarlo
siquiera, que los demas no sean igualmente res-
ponsables, quiero sacar todas las consecuencias
de esa palabra. Nosotros no somos responsables
ni de la forma en que se lleva este asunto ni de los
compromisos anteriores a los que otros llegaron.
Nosotros hemos dicho siempre lo mismo, y por
eso lo mantenemos hasta el final. Muchas gracias,
seiior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
flor Pin.

El sefior PIN ARBOLEDAS: Seiior Presidente,
seiiorias, evidentemente, cuando hago alusiones a
mi Partido, las haga solo para mi Partido.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder a
las votaciones en relacion con el Titulo 1.

El Grupo Parlamentario Comunista ha presen-
tado una enmienda de transaccion en relacion
con la que tenia formulada, como voto particular,
me parece, al articulo 5.° (Hay objecion por parte
de algiin Grupo Parlamentario para la admision a
tramite de la enmienda de transaccion del Grupo
Parlamentario Comunista? (Pausa.)

Es conocido el contenido de la enmienda. Que-
da admitida a trdmite y serd objeto de votacion,
quedando, en consecuencia, retirado el voto par-
ticular mantenido respecto del articulo S.

Se somete a votacion el voto particular del

Grupo Parlamentario Comunista respecto del ar- |

ticulo 1.°
"Comienza la votacidn. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: 269 votos emitidos; 29 favorables; 141 negati-
vos; 99 abstenciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazado el
voto particular del Grupo Parlamentario Comu-
nista al articulo 1.°

Se somete ahora a votacion la enmienda del
Grupo Parlamentario de Coalicion Democratica
respecto del articulo 1.°

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 272 votos emitidos; 14 favorables; 132 negati-
vos; 125 abstenciones; un voto nulo.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda del Grupo Parlamentario de Coalicion
Democratica respecto del articulo 1.°

Se somete ahora a votacién el texto del articulo
1.2, conforme al dictamen de la Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 269 votos emitidos; 226 favorables; 22 negati-
vos; 20 abstenciones; un voto nulo.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 1.° en los términos en que figura en el
dictamen de la Comisién.

Se someten ahora a votacion los articulos 2.°,
3.2y 4.2, conforme al dictamen de la Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 271 votos emitidos; 259 favorables; uno nega-
tivo; 11 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los articulos 2.°, 3.° y 4.2, conforme al dictamen
de la Comisién.

Sometemos ahora a votacion la enmienda de
transacciéon del Grupo Parlamentario Comunis-
ta, respecto del articulo 5.°

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 275 votos emitidos; 23 favorables; 220 negati-

vos; 32 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la

.enmienda del Grupo Parlamentario Comunista

al articulo 5.°

Articulos 2.°
3°vya4°

Articulo 5.°
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Se somete ahora a votacion el texto del articulo
5.°, conforme al dictamen de la Comision.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 272 votos emitidos; 237 favorables; 22 negati-
vos; 12 abstenciones; un voto nulo.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 5.° en los términos en que figura en el
dictamen de la Comision.

Se somete ahora a votacion el articulo 6.°, tam-
bién con arreglo al dictamen de la Comision. Co-
mienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 272 votos emitidos; 260 favorables; uno nega-
tivo; 10 abstenciones; un voto nulo.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 6.° conforme al dictamen de la Comi-
sion.

Articulo 7°  Se somete ahora a votacion el voto particular

del Grupo Parlamentario Comunista al articulo
7.2 Voto particular del Grupo Parlamentario Co-
munista. Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 269 votos emitidos; 21 favorables; 229 negati-
vos; 19 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado el
voto particular del Grupo Parlamentario Comu-
nista al articulo 7.°

Se somete ahora a votacion el texto del articulo
7.0, conforme al dictamen de la Comisién. Co-
mienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 270 votos emitidos; 233 favorables; 24 negati-
vos; 13 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 7.°, conforme al dictamen de la Comi-

Articulo 8.2 sion.

Sometemos ahora a votacion el articulo 8.°,
conforme al dictamen de la Comisiéon. Comienza
la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 263 favorables; 10 absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 8.° en los términos en que figura en el
dictamen de la Comisién.

Se somete ahora a votacion el Preambulo de
este proyecto, con arreglo al dictamen de la Co-
mision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 246 favorables; 27 absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
Preambulo en los términos en que figura en el
dictamen de la Comision.

Para explicacién de voto, por el Grupo Parla-
mentario Comunista, tiene la palabra el sefior Pa-
lomares.

El seior PALOMARES VINUESA: Seiior Pre-
sidente, sefiores Diputados, el tipo de votacién al
cual hemos asistido podia eximirnos de explicar
nuestro voto, pero creo que merece la pena que lo
hagamos, por lo menos, para que quede constan-
cia de por qué cuando se hacen mal los acuerdos
traen después consecuencias negativas.

Hablando por separado con los Grupos, ningu-
no estuvo en contra de la admisién de esa en-
mienda que proponiamos, porque todo el mundo
estaba de acuerdo con ella. Se trata aqui de una
cuestion de importancia, porque era un Gltimo
intento —después de haber discutido ampliamen-
te en Ponencia y en Comision sobre este tema—
para que una parte importante de los valencianos
y fundamentalmente de su juventud, se sinticse
reconocida y plasmada en la simbologia que re-
coge el Titulo I. La falta de asistencia de valencia-
nos en las tribunas del Congreso pueden dar la
medida de la falta de interés que han despertado
en los valencianos las férmulas encontradas. Te-
niamos una ocasién de haberlo corregido y no lo
hemos hecho. Se ha roto de nuevo la base de un
acuerdo politico pacificador que, por las explica-
ciones que hemos oido aqui en relacidn con el ar-
ticulo 1.°, van a seguir vigentes en Valencia.

Hemos perdido una ocasion de unificar a las
tres provincias valencianas, porque, si es verdad
que el texto dice que una Ley podrd definirsivaa
haber 0 no un escudo, o tres o ninguno, en la
prictica imponemos a los valencianos de Alican-
te y Castellén Ia bandera de la ciudad de Valen-

" cia, respetada, admirada, pero que es de la ciudad

Presmbulo
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de Valencia. Pensamos que es un error también
serio.

De hecho, de lo que se recoge aqui, y en otros
articulos vamos a verlo, es una voluntad de hacer
politica exclusivista, sin tener en cuenta la opi-
nioén publica, o, por lo menos, sectores importan-
tes de esa opinion publica. Lo lamentamos. La
unica forma que teniamos de demostrarlo era vo-
tar en contra de un acuerdo que pensamos que no
resuelve, como creiamos que se podia hacer, los
problemas de la simbologia valenciana. Muchas
gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Mixto, para explicacion de voto, tiene
la palabra el sefior Berenguer.

El seiior BERENGUER FUSTER: Seiior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, en contra
de la opinion del Diputado que me ha precedido
en el uso de la palabra, los Diputados del Partido
Accion Democritica, intggrado en el Grupo Mix-
to, consideran que los textos —que han votado fa-
vorablemente— del primero al dltimo de los que
forman este Titulo I del Estatuto de Autonomia
para la Comunidad valenciana, asi como el
Preambulo, son formulas validas, son formulas
de integracion, de sintesis, que son —como se ha
visto por el resultado de las votaciones— sufi-
cientemente respaldadas por esta Camara que no
representa ni mas ni menos que la voluntad
mayoritaria del pueblo espafiol y también la vo-
luntad mayoritaria del pueblo valenciano.

Habia, efectivamente, en este Titulo I tres ar-
ticulos conflictivos: el primero, el quinto y el sép-
timo. Y con respecto a los tres se ha llegado a for-

“mulas de compromiso, a formulas de sintesis, en
las que, integrando distintas concepciones (y asi
se especifica en el Preambulo) ha podido obtener-
se algo muy parecido a lo que nosotros propusi-
mos en el Pleno del 9 de marzo en la redaccion
alternativa que fue vetada por la obstruccion de
un Grupo Parlamentario en el legitimo uso de sus
derechos.

A nivel de la Comunidad valenciana habia, tra-
dicionalmente, dos concepciones. Una, que se
podia sintetizar en la denominacién Reino de
Valencia tradicional, histérica (por qué no decir-
lo también: historica). Y otra mds moderna, uni-
da a la lucha por la autonomia y la democracia,
sintetizada en la denominacion de Pais Valencia-
no. Después, en ese Preambulo, a favor del cual

hemos votado, ambas concepciones se integran y
se reconocen dentro de un ambito propio cultural
y diferenciado.

Porque lo que aqui no se ha integrado, lo que
ha quedado al margen de este esfuerzo de integra-
cion y de consenso, son simplemente algunas
concepciones que pretenden involucrar a lo va-
lenciano dentro de un dambito politico diferente,
por otra parte prohibido por el articulo 145, 1 de
la Constitucion.

Descargando de esa formula la pretension que
ha quedado al margen de lo que aqui se ha apro-
bado, creemos que el esfuerzo ha sido importane
y que las formulas son vilidas.

No voy a entrar en el analisis de si podia o no
podia haber habido otras formulas. Evidente-
mente que podian haber existido. {Por qué no?
Un intento de féormulas fueron aquellas que se re-
dactaron en Benicasim, y que quedaron, unica y
exclusivamente, en un intento frustrado. Pero lo
que es cierto es que las formulas a las que se ha
llegado son férmulas de compromiso. Y en la le-
gitimidad que me da, en buena medida, represen--
tar a una formacion politica que ha votado en
contra de todos los votos particulares y enmien-
das mantenidos en este Pleno y a favor del texto
del dictamen de la Comision, puedo decir que es-
tas férmulas son validas y van a ser aceptadas.

Algunos grupos politicos han considerado —
después de haber hecho esfuerzos importantes, y
asi lo reconozco— que estas formulas no eran su-
ficientemente aclaratorias o suficientemente cer-
canas a las posturas que venian manteniendo. Yo
tengo que lamentar que ello haya sido asi, porque
lo que es cierto es que han obtenido un amplio
respaldo y asi han de ser conceptuadas en el futu-
ro, como formulas de sintesis y como formulas de
integracion para todos. Y si es cierto que hay una
nueva denominacion, pero no puede ser criticada
por el hecho de que, segiin, determinadas encues-
tas, sea poco conocida todavia por los valencia-
nos y, por tanto, no se muestren todavia partida-
rios de ella.

Yo creo que es labor de conciencia de los Parti-
dos politicos aqui representados, de conciencia-
cién y de responsabilidad por parte de todos los
valencianos, de reconocer todo lo que aqui he-
mos hecho. Si bien es cierto que esta denomina-
cidn puede no ser aceptada por no conocida hasta
el momento, no es menos cierto que en el futuro
habra de ser la vdlida para todos.

Y, por tltimo, en cuanto al voto particular
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mantenido por el Grupo Parlamentario de Coali-
cion Democratica, en coherencia con nuestra
postura del 9 de marzo, hemos votado en contra,
ya que traer aqui textos que en aquel momento
habian sido derrotados, creo que no favorece
nada ese esfuerzo de consenso y de compromiso
que el propio Grupo Parlamentario de Coalicion
Democratica, hay que reconocerlo, ha hecho en
los trabajos de la Ponencia.

Y ya que el sefior Fraga ha ratificado aqui todas
sus palabras del Pleno del 9 de marzo y ha hecho
un esfuerzo —como es habitual en él— de erudi-
cidn, simplemente queria aclararle (y aumentar
en la pequefia medida de mis posibilidades su
erudiccion), que esa sefiera tradicional de la ciu-
dad de Valencia, que a partir de hoy puede ser
considerada con el posible aditamento, si asi lo
acuerdan las Cortes valencianas, de una simbolo-
gia heraldica propia y diferenciada, esa sefiera,
que me merece todos los respetos, sefior Fraga, no
es bajada por el balcon del Palacio de la Generali-
dad, sino que es bajada por el balcon del Palacio
del Ayuntamiento de Valencia, lo cual le indico
para que rectifique sus datos en ese sentido, ya
que lo que usted manifesto el dia 9 de marzo, y en
el dia de hoy ha ratificado, no responde exacta-
mente a la realidad.

Por ello, y con la satisfaccion de que aquello
que el dia 9 de marzo nos enfrentaba, hoy nos
haya unido, hemos votado, como digo, en contra
de todas las enmiendas y votos particulares y a fa-
vor de ese importante dictamen de la Ponencia,
en los articulos y en el Preambulo que hasta aho-
ra han sido sometidos a votacion.

Nada mas y muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Por el Grupo Socia-
lista del Congreso, tiene la palabra el sefior Gar-
cia Miralles.

El Sefior GARCIA MIRALLES: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, el Grupo
Parlamentario Socialista ha votado afirmativa-
mente tanto al Preambulo como a todos los ar-
ticulos del Titulo I del que pronto serd nuestro
Estatuto. Ha votado consciente de su responsabi-
lidad en estos momentos, y ha votdo también
consciente de la responsabilidad que cara al futu-
ro mas inmediato contrae, no sélo con su electo-
rado, sino con todo el pueblo valenciano. Creo
que este gesto de responsabilidad del Partido So-
cialista, como el gesto de responsabilidad de cual-

quier otro Partido de la Camara, es algo que en
estos momentos ¢l pueblo valenciano sabra apre-
ciar.,

El Preambulo, mejor que cualquier otro tipo de
discurso, refleja en sintesis lo que significa este
Titulo I. El PreAmbulo que empieza por hablar-
nos de que se constituyé en la etapa todavia pre-
constitucional, pero ya en una fase democratica,
el Congell del Pais Valengia, ese Preambulo refle-
ja que existia y sigue existiendo una realidad y
una voluntad politica de construir un Pais Valen-
ciano moderno, democratico, que recogiendo la
tradicion historica que pueda significar nuestra
cultura, la denominacion de nuestro antiguo Rei-
no, se proyecta desde el presente, sin olvidar el
pasado, hacia el futuro. Y los socialistas tenemos
vocacion de futuro; vocacion de futuro en liber-
tad, vocacion de futuro en democracia y vocacion
de futuro en paz para todos los valencianos. Y
precisamente porque tenemos esa vocacion vy
porque por encima de lo accesorio entendemos
que lo fundamental es eso, queremos empezar a
construir, de verdad, la autonomia que el marco
de la actual Constitucion espafiola, que sin reser-
vas acatamos, nos permite aqui, hoy y ahora.

Que nadie quiera interpretar como que aqui al-
guien va a vencer a nadie. Posiblemente haya un
solo vencedor, y ese vencedor sea el pueblo va-
lenciano. Lo que hemos de transmitir responsa-
blemente todos los Diputados que hoy contrae-
mos aqui este compromiso, es que de verdad na-
die debe interpretar, a través del Preambulo y del
Titulo I, que alguien ha sido derrotado.

Hace apenas unos dias se recordaba la derrota
en la batalla de Almansa. El pueblo valenciano
no quiere conocer mas derrotas y creo que esta-
mos en el camino, precisamente, de construir una
comunidad moderna proyectada hacia el futuro.

Evidentemente, en el Preambulo también se
recogen afirmaciones de identidad cultural. Los
valencianos quieren reconocerse a si mismos;
pero reconocerse a si mismos, precisamente, es
reconocer lo que es una realidad; y reconocer lo
que es una realidad es recoger aquello que cultu-
ralmente somos aqui, hoy, ahora, y hemos sido
los valencianos. Y recoger una realidad es reco-
ger, también, lo que hablan los valencianos, y los
valencianos hablan el castellano y el valenciano.
Que nadie quiera interpretar, que nadie quiera
inventar absolutamente nada, porque los valen-
cianos saben y sienten perfectamente lo que es su
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propia cultura y lo que es su propia identidad
cultural.

Creo que prestariamos, sefioras y sefiores
Diputados, un flaco servicio a nuestro pueblo si
mafiana apareciera algiin Grupo Parlamentario
arrogiandose algun tipo de victoria. No quiero
caer en la tentacion de aclarar lo que hemos saca-
do cada uno de este Estatuto, porque creo que lo
unico que debemos ver es lo que ha sacado el
pueblo valenciano y el pueblo espaiiol consi-
‘guiendo que el mapa autonémico, el disefio del
Estado de las autonomias, pueda completarse en
las primeras Cortes después de la Constitucion
espafiola.

Quizd alguien pueda llevarse un mal sabor de
boca cuando lea maiiana lo que se ha aprobado.
Quizi alguien no pueda entender determinadas
cosas; pero nuestra obligacion es defender ese Ti-
tulo I y, sobre todo, la filosofia politica, la filoso-
fia de integracion y de pacto que recoge el Pream-
bulo.

Creo, en contra de algunas de las palabras que
aqui se han dicho, que cuando nuestra Constitu-
cion habla de nacionalidad o de region, cada pue-
blo puede sentirse identificado de una forma. Y
creo que lo que hemos hecho es reconocer que
nuestro pueblo, el pueblo valenciano, tiene voca-
cion de ser una nacionalidad dentro de la gran na-
cion espailola. Y eso significa el reconocimiento
de su propia cultura. Eso significa el recuperar,
en lo que tengan de recuperacion, determinadas
instituciones que, evidentemente, no pueden
contener exactamente el mismo contenido que
tuvieran histéricamente, porque el concepto de
democracia que hoy defendemos no puede ser
cxactamente ¢l concepto de democracia que re-
presentaban las antiguas Cortes valencianas, ni el
concepto de estructura de participacién popular
de hoy puede ser el concepto que representaba el
antiguo Reino de Valencia.

Vamos recogiendo esa tradicién y lo que de po-
sitivo tiene hacia el futuro, y precisamente por-
"que ¢l futuro puede ser de todos, y hemos de lu-
char por ese futuro, es por lo que los socialistas
hemos votado que si a este Titulo I. Y porque he-
mos votado que si a este Titulo I creemos que,
tanto el proyecto de cualquier Grupo politico,
respetando el proyecto global del Pais Valencia-
no, del pueblo valenciano, ese proyecto es aqui,
hoy, ahora, posible empezar a realizarlo. Posible
empezar a trabajar. Posible empezar a trabajar
maiflana mismo para prestigiar las instituciones

que, desde el propio Estatuto, se vayan a crear, y
posible también contribuir, desde ese trabajo en
comun, a que las cotas de libertad que la Consti-
tucidn espaiiola nos da a todos, nos reconoce a to-
dos, se hagan, se identifiquen en nuestro proyecto
politico valenciano que es este Estatuto que, repi-
to, es y tiene que ser el Estatuto de todos los va-
[encianos.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Centrista, tiene la palabra, para expli-
cacion de voto, el sefior Abril.

El sefior ABRIL MARTORELL.: Seiior Presi-
dente, seiloras y sefiores Diputados, todo proceso
autonomico entronca con personalidad. Un ana-
lisis profundo del articulo 147.2 constituye, de al-
guna manera, un mandato global que no se agota
simplemente con el nombre. Cualquier proceso,
pues, debe intentar definir esos rasgos de persona-
lidad propia y especifica. Debe intentar ver la po-
sibilidad o no de la existencia de un consenso so-
cioldgico mayoritario sobre aquellas cuestiones
que tienen que definir la personalidad de un pue-
blo: la Comunidad valenciana (y si entendemos
bien el sentido profundo del Preimbulo, una
cierta disciplina en el verbalismo de los partidos
politicos serd muy conveniente en los proximos
afios) ha ocasionado a toda la Comunidad nacio-
nal espafiola muy pocas molestias, ha ocasionado
muy pocas distracciones de tiempo, en compara-
cidon con la preocupacion politica, muy razona-
ble, que SS. SS. han experimentado en los proce-
sos autonomicos de regiones complejas.

Cuando existe acuerdo entre UCD y Partido
Socialista se produce, inevitablemente, un efecto
desmotivador que no por ser légico deja de ser
triste. Nuestra Comunidad tiene problemas y ha
tenido problemas muy profundos; problemas que
no son nuevos, problemas que afectan a la estruc-
tura regional, problemas que afectan a una iden-
tidad fuerte de las provincias, problemas que no
han hecho posible caminar en esta direccion en
las anteriores épocas de libertad, ni en el afio
1915, ni en el afio 1930, etcétera.

Y cuando hay dificultades en resolver un pro-
blema politico, tenemos que hacer un esfuerzo
para explicar que los problemas no se los inven-
tan los politicos; los problemas existen en la so-
ciedad y los politicos intentan articular una solu-
cidn posible para que la sociedad, al mismo tiem-
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po que mantenga una credibilidad suficiente so-
bre los esfuerzos de los partidos politicos, entien-
da claramente que son problemas que estian en la
sociedad y que el politico intenta articularios.
Aquel que no entienda que el problema auto-
ndémico en los afios 1977 y 1978 estaba en la so-
ciedad y, mejor o peor, los politicos intentaron
articulario (la experiencia demuestra, al constatar
cinco aftos de andadura democratica, que real-
mente las formulas no debieron ser malas, porque
casi estamos en el periodo historico de mayor du-
racion de épocas de libertad) no entendera la dife-
rencia entre sociedad y superestructura politica.
Desde una perspectiva historica suficiente,
porque igual que se hizo la Constitucion con vo-
luntad de duracién hacemos también este Estatu-
to de la Comunidad valenciana con una voluntad
de duracién, entendemos que analizado en 1992,
podemos expresar nuestra satisfaccién como par-
tido. Y también debemos recordar que es el pri-
mer Estatuto que, si se¢ cumplen las previsiones,
afecta a varias provincias y que se aprobara por
este Congreso de los Diputados por la via normal
de acceso a la autonomia y con plenitud de com-
petencias. )
Esa satisfaccion es razonable al analizar donde
estaibamos y donde estamos, pero también es con-
veniente saber que esa larga marcha, que no ha
estado paralizada, tiene una justificacion, y una
justificacién profunda. En primer lugar, porque
ha habido que dejar espacio de tiempo suficiente
para que se resolviesen cuestiones de estructura.
Ha quedado atrds, afortunadamente, Ia polémica
de las vias de acceso; ha quedado atris, afortuna-
damente, la dialéctica entre «comunidad» y «pro-
vincia», siendo asumida con posterioridad en fos
propios acuerdos y en el propio consenso formal
y profundo de la nacion espaiiola; y ha quedado
atras la antitesis entre el concepto de la plenitud
de competencias y la via normal de acceso a la
constitucion de las autonomias, porque el tiempo
también ha sacudido algunas inercias mentales, y
el politico ha entendido las restricciones operati-
vas del proceso politico y, en definitiva, la de-
manda de igualdad de todas las regiones espafio-
las, que no tolerardn por mds tiempo la existencia
de rasgos diferenciales que no sean puramente
particulares, y, por tanto, no puede encubrir nin-
gun atentado serio y profundo a la igualdad ni a
la solidaridad.
Por tanto, para un partido que ha entendido
que su labor —con sus errores, que probablemen-

“te los ha cometido— era recuperar y entender que
todo proceso autonomico entronca con persona-
lidad, y con un partido que entiende ia transfor-
macion que se aborda en la Constitucion de 1978
es ¢l proyecto politico mas ambicioso y mads com-
plejo, y que solamente es posible encontrar la so-
lucién entre la antitesis de nacion espaflola —
aquellos que creen que simplemente es un Esta-
do— en una concepcion integral profunda y sen-
sata del Estado de autonomias, entendemos que
no hay riesgos en dejar volar la imaginacion, y
que no hay ricsgos en avanzar en esa transforma-
cion profunda si, al mismo tiempo, sc anclan las
raices sélidamente en la personalidad de cada
una de las regiones.

Por tanto, nuestra satisfaccion, sati ion
porgue el proceso politico (al margen, al lddo y
simultaneamente con el proceso de elaboracién
de las Leyes, que es importante, pero que tam-
bién lo es ¢l proceso politico) ha resuclto otros
rasgos de idemidad importantes, por ejemplo la
conmemoracion, por unanimidad de todas las
fuerzas politicas, de la fiesta regional del 9 de oc-
tubre, que tiene un profundo sentido de unidad
nacional y que naturalmente, de alguna manera,
ha acompadiado al proceso de este Titulo 1.

Satisfaccion también por el articulo 5.° Yo re-
cuerdo que hace algunas semanas un compaiiero

{ de la Camara, de uno de los Partidos cldsicos na-

i cionalistas me decia: celebro que haydis com-

i prendido ya el valor de los simbolos. Yo entiendo
que, probablemente, en ese Partido, para los que
estiman los valores de un pucblo, el hecho de te-
ner una bandera con mis de seiscientos aflos de
antigitiedad, les haria capaces de hasta cortarse el
brazo dereche por tener esa raiz profanda histoti-
ca. Por tanto, ¢! problema no es de consenso ni de
otro tipo; el problema es de imegridad, de intan-
gibilidad y de plenitud.

Al mismo tiempo, el reconocimienmo, como ha
recordado Luis Berenguer, que no por razones
histdticas sino por razones de sociologia prictica,
en algunas partes de Ia region es una bandera ex-
trafia; y de ahi la absofuta coberencia politica en
¢l apartado 2 del anticulo 5.° de intentar meter,
como elementos que faciliten la imroduccion de
ese clemento integro, los escudos de las tres pro-
vincias, que cumplen una foncion politica pro-
funda de cohesién de una entidad regional.

Satisfaccion también porque el articulo 1.°,
desde nuestra perspectiva, cubre los minimos

ideolégicos, que no han sido pragmiticos en esic
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proceso por el que hemos luchado desde hace
tanto tiempo, y entendemos que, con una pers-
pectiva suficiente, cuando transcurran diez afios,
los elementos y los rasgos de orgullo de un pueblo
—que son verdad, y no se puede negar una evi-
dencia histérica— no estd de mds que se recojan
en el articulo 1.°; y de alguna manera asi es, por-
que, aunque no en la plenitud que desde luego
nos hubiera gustado, hay que reconocer que en el
frontispicio del articulo 1.° en la parte normativa
que marca el futuro de esa Comunidad, se hace
alusion al pueblo valenciano organizado histori-
camente como Reino de Valencia, y eso no es
malo en un sentido educativo profundo.

Cuando hay credibilidad en los Partidos politi-
cos, no hay problema ninguno en asumir razona-
blemente las posiciones que son posibles para un
partido que ha sido coherente desde el 1 de marzo
de 1979, que es cuando se argumenta como ban-
dera, fundamentalmente, un programa de trabajo
para los proximos afios; cuando se ha puesto du-
rante estos tres afios conviccion y firmeza sufi-
ciente de trabajo no hay ningin problema.

Satisfaccion si, porque, en definitiva, al compa-
rar donde estibamos y donde estamos (y la etapa
de 1 de marzo de 1979 separa un Consell preau-
tonémico con presencia de Alianza Popular, de
Unién de Centro Democritico, del Partido Socia-
lista Obrero Espafiol y del Partico Comunista, de
un Consell, simplemente por razones de urnas
electorales, compuesto por Union de Centro De-
mocratico, Partido Socialista Obrero Espafiol y
Partido Comunista) es l16gico tener un sentimien-
to de razonable satisfaccion.

Se ha entendido una formula fundamental-
mente, y desgraciadamente al final solo con el
Partido Socialista, pero esa formula no es suscep-
tible de las acusaciones normales de devaluacion
del consenso, de mercantilismo, etcétera; esa for-
mula es posible entenderla desde el concepto pro-
fundo de lo que es consenso o desde el concepto
de lo que es posible.

Es verdad que no hemos conseguido la pleni-
tud, pero es verdad también que, tal vez, como se
ha hecho alusién a ello, si hubiesen existido en-
miendas o votos particulares no hubiesen sido ne-
cesarios hechos como el del 9 de marzo y, tal vez,
de no haber existido oposicion a las enmiendas de
transaccion, hubiese podido existir, por lo me-
nos, un debate previo que hubiese hecho posible
que sus sefiorias hubiesen incorporado y hubie-

sen prestado una atencion, que entendemos 16gi-
ca para la Comunidad valenciana.

El problema es que llega un momento en que
es razonable porque cubre los minimos ideoldgi-
cos, y los cubre con plenitud, en nuestra opinion,
en cuanto a los articulos 5.° y 7.°, y el dilema pue-
de ser si una rigidez determinada afecta al con-
cepto de autonomias si, autonomias no. Enton-
ces, en politica se plantea si una «autonomia no»
no lleva a la Comunidad a una fase de pudricion
y, en definitiva, si esa fase de pudricion no hace el
juego real y sincero a quienes han sido los verda-
deros, digamos, adversarios durante este tiempo y
a quienes podian tener interés en demostrar que
un Estatuto pleno, con rasgos de identidad pro-
pia, no era posible en el marco estricto regional.

Por tanto, hay que entenderlo asi, como hay
que asumir la nacién con su complejidad, y la
existencia de los problemas en la sociedad no es
tampoco discernible del proceso de un cambio
politico que hunde sus raices profundas no sola-
mente a la muerte del General Franco, sino que
hunde sus raices profundas en la década de los se-
senta y en la primera parte de los afios setenta.

Teniendo en cuenta que ha habido un rechazo
democritico, por otra parte normal, el 9 de mar-
20, que no es un rechazo del Congreso de Espaiia,
porque las explicaciones politicas de una parte de
los Grupos era una votacion negativa simple-
mente por la inexistencia de un acuerdo previo,
y, por tanto, no existe la mds minima duda en
cuanto a que el Congreso de Espaiia no ha produ-
cido ningtn tipo de ofensa a nadie, a ninguna Co-
munidad, un simple repaso a la evolucidn de las
formulas que Unién de Centro Democratico ha
expuesto con tenacidad durante todo este proceso
que empieza, afortunadamente, en el mes de abril
y que desemboca en elementos satisfactorios a fi-
nales de abril, puede dar idea de que la separa-
cién de alguno de los Grupos politicos, al haber
tenido conocimiento de la dificultad del proceso
real, no puede estribar realmente ni puede razo-
narse seriamente mas que como una separacion
de los ultimos textos conocidos en cuanto al texto
que aparece formal y externamente en el proyec-
to de Estatuto que hoy estamos intentando apro-
bar. Hay que reconocer, por objetividad, por ri-
gurosidad del proceso, que la tunica diferencia
existente entre el texto que conocieron todos los
Grupos, todas las fuerzas politicas nacionales de
la Cdmara en la noche anterior al desarrollo de la
Comision Constitucional, y este proyecto de Es-
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tatuto es la supresion de las palabras «o region».
Por otra parte, hay que recordar también que
existen votaciones unanimes, tanto al Titulo I de
Comunidad valenciana como al propio Titulo
general que alude también a la Comunidad va-
lenciana.

Satisfaccion por haber encontrado una férmula
también en el articulo 7.2, que la gente entiende
no exactamente como sinénimo, sino que, socio-
légicamente, se entiende como un rango superior
y, de alguna manera, es un testimonio de un énfa-
sis y de un orgullo que nosotros valoramos positi-
vamente, en primer lugar, seglin un analisis poli-
tico, por el derecho que tiene una Comunidad a
disponer de su propia cultura, que es un concepto
que enraiza en la profundidad del hecho auténo-
mico y en el simple ejercicio de la democracia; en
segundo lugar, por coherencia también con el
preambulo, que si describe perfectamente o sinté-
ticamente un proceso de tiempo, también dice:
producidas las bases de consenso, todos a trabajar
en un concepto cultural propio y en el marco es-
tricto regional; y, finalmente, desde esta perspec-
tiva de analisis politico, porque esa redaccion del
articulo 7.° entendemos que es absolutamente co-
herente, en el plano politico, con el sentido de
autonomia.

Normalidad de vinculos culturales y lingiiisti-
cos sin ningin complejo, y eso exige un profundo
respeto de todos con todos. Solamente desde la
igualdad sera posible seguir avanzando y, por
tanto, no hay relacion de predominio de nadie so-
bre nadie; hay simplemente el respeto de todos
para con todos, sin complejos, sin temores, sin
agresiones, sin acusaciones; respetando profun-
damente el instinto popular que ha mantenido
este elemento cultural, muy importante para el
pueblo valenciano, durante muchos cientos de
afios sera posible construir, se podra avanzar
cuando haya acuerdo, habrd que pararse pruden-
temente en politica cuando no lo haya. Pero en-
tendemos que hay una valoracion positiva clara-
mente del articulo 7.° y, por otra parte, una fun-
cién de coherencia con el Decreto 2003/79, que
fue asumido por unanimidad de todas las fuerzas
politicas el verano pasado al! formularse el Con-
sell.

Entendemos también, aunque esté separado
del contexto del Titulo I, que hay sabiduria poli-
tica en el articulo relativo a las decisiones del
Consejo de Cultura, al establecer féormulas que
refuercen el consenso para elegir los miembros

para que la propia Comunidad desarrolle ese va-
lor cultural propio.

Quiero también consumir unos minutos para
decir que la redaccion del articulo 1.° tiene otro
elemento que, en nuestra opinidn, si se medita, si
se analiza en profundidad, merece una valoracion
claramente positiva, que es que en la redaccion
—que no es original, porque viene a recoger la es-
tructura basica, formal de Andalucia— aparece el
concepto «nacionalidad», y aparece contextuali-
zado en el sentido de la unidad profunda de la na-
cién espafiola, y aparece despojado de la agresivi-
dad con que aparece, a lo mejor, en otras formu-
laciones. ,

Yo creo que hay que empezar a pensar por qué
nosotros empezamos a superar la antitesis doctri-
nal entre el concepto de nacionalidad y region.
Entendemos que, desde una perspectiva mas pro-
funda, mas familiar, mas intima, empezamos a
no encontrar esas contradicciones y, resueltas las
bases fundamentales del consenso en cuanto a las
seiias de identidad, es légico que la Comunidad
valenciana, historicamente organizada como
Reino de Valencia, apele a su identidad historica
y diga y manifieste con orgullo que existe cierto
grado de identidad histdrica, cierto grado de inti-
midad historica, cierto grado familiar en su seno
y que, ademds, lo enmarca de una manera clara
en el seno de la familia grande, no encontrando
ninguna antitesis entre las dos formulaciones. Por
tanto, nuestra valoracion positiva también en
cuanto a ese concepto nuevo introducido en el ar-
ticulo 1.°, que entendemos que la maduracién del
tiempo politico hard avanzar en algin sentido,
como el que nosotros, desde Unidn de Centro De-
mocratico, entendemos.

Hoy se va a aprobar muy probablemente en
este Pleno del Congreso de los Diputados de Es-
paiia el Estatuto de la Comunidad valenciana. Yo
creo que el verdadero sentido del Preambulo y el
verdadero sentido de este largo proceso de lucha
sincera y profunda es un mandato a no destruir
los elementos de consenso sociolégico que pue-
dan existir; hay que aprender lo bueno.

Nosotros expresamos nuestra plenitud de con-
formidad —y de ahi el sentido del voto de la abs-
tencion en cuanto a una propuesta de enmienda
del articulo 1.°— en cuanto a la primera parte del
articulo 1.°, en cuanto al 5.°y en cuanto al 7.0y
menos, tal vez, en cuanto al nombre de Comuni-
dad valenciana. Pero tal vez eso mismo consti-
tuya un acicate para seguir profundizando en los
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problemas que, indudablemente, habra que ir re-
solviendo con trabajo politico sostenido. Por tan-
to, también entendemos que hay que coger lo
bueno que puede tener eventualmente ese nom-
bre, el sentido de Comunidad, y creadas las bases
minimas, para nuestra opinion bastante satisfac-
torias, de la creacion de una Comunidad, enten-
demos que el trabajo del futuro nos exige a todos
seguir cuidando de ese nifio pequeiio y, por tanto,
tener cuidado en la desagregacion de grupos so-
ciales internos de la Comunidad.

Creo que el final del Preambulo es también su-
ficientemente satisfactorio, porque constituye un
mandato y, como representante y portavoz, que
me honro, de un grupo politico con mucha res-
ponsabilidad durante estos afios y en este mo-
mento, nosotros lo cumpliremos, que es el man-
dato de trabajar en el concepto de una cultura
propia y en el estricto marco geografico de la Co-
munidad valenciana.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Coalicion Democratica, tiene la pala-
bra el sefior Fraga.

El seiior FRAGA IRIBARNE: Sefior Presiden-
te, nuestro Grupo ha votado favorablemente a la
totalidad de los articulos de este Titulo1y se ha
abstenido en el Preambulo y en el articulo 1.° al
no ser aprobada nuestra enmienda por la Cima-
ra. Como esto pudiera haberse claramente inferi-
do de mi intervencién anterior, nosotros, por res-
petar el tiempo de la Cimara, quiza no hubiéra-
mos intervenido en esta fase del debate; pero el
haber sido amablemente aludido o mencionado
por mi compaiiero el sefior Berenguer me obliga
a decir dos breves palabras. Si la intervencion del
sefior Berenguer —que mucho la agradezco— te-
nia por objeto ampliar mi cultura y corregir lo
que no fue mads que un lapsus, yo he sido —lo que
mucho me honra— catedratico de la Universidad
literaria de Valencia y sélo un lapsus podria ser,
era innecesario, porque ya el sefior Lluch ama-
blemente habia hecho esta misma puntualizacion
en la sesion anterior. Si se trata —porque, claro,
una repeticion seria innecesaria— de sacar otras
consecuencias, pues ialld el sefior Berenguer! Si se
quiere decir con esto que se ratifica el cardcter
puramente municipal de la gloriosa sefiera, es
asunto de él. Yo tengo delante el gran libro de
don Francisco Molina Pons sobre la sefiera del

Valengia, y creo que en este tema hay mucho mas
y nuestro Grupo, baje por donde baje la bandera,
se felicita de haber contribuido con sus enmien-
das y su actitud a que suba, y que una sefiera es
como es y que debe seguir siendo como es, que,
efectivamente, las gloriosas barras de Aragon y de
Catalufia tenian cabezas de moro en algun sitio, y
aguilas tuvieron en Sicilia y castillos tienen en
Mallorca y las Baleares, pues tienen la franja azul
y la bandera en Valencia, nosotros hemos contri-
buido a que suba, que es de lo que se trata, y lo
demas son pequefias cuestiones que en mi opi-
nioén no vienen a cuento.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Berenguer.

El senior BERENGUER FUSTER: Si, sefior
Presidente. Puesto que el sefior Fraga me ha alu-
dido dando un doble sentido a mi intervencion, si
se me permite para aclararle cual ha sido el senti-
do de la misma.

El sefior PRESIDENTE: Estrictamente.

El seiior BERENGUER FUSTER: Ha sido en
el primero de los que ha aludido el sefior Fraga,
por si existia algln error en cuanto a su concep-
cidn, en cuanto a su conocimiento historico de
por donde es bajada la bandera que hoy hemos
convertido en bandera de la Comunidad valen-
ciana; exclusivamente para eso y no para sacar
otras implicaciones.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Abril tiene la
palabra.

El sefior ABRIL MARTORELL.: Seiior Presi-
dente, muy brevemente por alusiones. Es un con-
cepto subjetivo por el que me he sentido aludido.
(Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: No ha habido alusio-
nes en las palabras del sefior Fraga; no ha habido
alusion alguna al sefior Abril.

El sefior ABRIL MARTORELL: Muy breve-
mente, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Siéntese, por favor.
Vamos a pasar al Titulo II, relativo a la Gene-
ralidad valenciana.

Titulo I,
articulos
del 9.° al 30
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Enmienda numero 118, del Grupo Parlamen-
tario Comunista, al articulo 12.
Tiene la palabra el sefior Palomares.

El seior PALOMARES VINUESA: Sefior Pre-
sidente, sefiores Diputados, terminado el primer
aspecto simbologico, es indudable que este ar-
ticulo 12, en su apartado 2.°, introduce un factor
sobre el cual queremos atraer la atencion de todos
ustedes.

El proyecto propone que para poder obtener

escafio y ser proclamado electo, los candidatos de |

cualquier circunscripcion deberan haber sido
presentados por Partidos o coaliciones que obten-
gan un numero de votos superior al 5 por ciento
de los emitidos en la Comunidad Auténoma va-
lenciana.

El 5 por ciento, dada la densidad de la pobla-
cian de la Comunidad valenciana, y segun el cen-
so del 79, son unos 115.000 votos. Con esta for-
mulacion, haran falta tantos votos para ser Dipu-
tado a las Cortes valencianas como a las Cortes de
Espaiia.

Este tope del 5 por ciento como minimo esta-
blece de entrada la eliminacion de la vida politica
parlamentaria, de la vida politica de las Cortes
valencianas, que es donde debera resolverse,
abordarse, discutirse la problematica profunda de
nuestro Pais Valenciano.

Pues bien, puede ser deseable que en un proce-
so mas prolongado de vida politica democratica
en nuestro pais, vayan desapareciendo por incre-
mento de la cultura politica, de la conciencia po-
litica, de la eficacia, vayan disminuyendo, repito,
parte de los multiples Partidos que hoy se recono-
cen, mas aun, en personas o en opciones del pasa-
do o del futuro, que uno pueda pensar que no tie-
nen futuro. Pero lo que pensamos es que no hay
derecho a marginarlos, a ignorarlos en la futura
politica valenciana, en el seno de las Cortes.

Esta proporcion de votos necesarios crea pro-
blemas que, por ejemplo, y con todo respeto a
uno de los intervinientes anteriores en esta tribu-
na —seguramente ya tiene escogido su nuevo lu-
gar politico—, porque indudablemente sacar
115.000 votos en la Comunidad valenciana, dudo
que él mismo lo crea posible. Pero, ide qué se tra-
ta? Se trata de que la vida politica valenciana aun
no esta articulada, de que es verdad que alli la iz-
quierda ha obtenido mayoria, pero no es menos
cierto que la no satisfaccién a problemas profun-
dos esta dando lugar a surgimiento de nucleos ac-

tivos politicos, sociales y economicos, cuya vida
es totalmente licita. El establecer este 5 por cien-
to, repito, va a marginar de la vida valenciana a
nucleos importantes que, a nuestro entender, son
imprescindibles en las futuras Cortes valencianas.
Cabe también hablar del agravio comparativo
que se establece para la Comunidad valenciana al
imponer ese 5 por ciento en nuestro texto. Cree-
mos que este apartado 2.° sobra, y nuestra en-
mienda era de supresion del articulo.

Para facilitar la comprension, para facilitar la
demostracidn de que se entiende la necesidad de
que en las Cortes valencianas estén aquellos que,
nos gusten o no sus opiniones y criterios, puedan
defenderlos, hacerles triunfar o derrotarles si son
injustos, hemos presentado también una enmien-
da transaccional, proponiendo que ese minimo
sea del 3 por ciento, que tampoco es poca cosa.
En ese censo haran falta unos 20.000 votos por
Diputado, es decir, haran falta unos 70.000 votos
para que un Partido pueda tener representacion
en las Cortes valencianas.

Sometemos a la aprobacion de la Cimara esta
enmienda transaccional y si no mantendriamos el
texto inicial de supresion del apartado segundo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Para un turno en con-
tra, tiene la palabra el sefior Pin,

El sefior PIN ARBOLEDAS: Sefior Presidente,
sefiorias, para realizar un turno en contra de la
enmienda de supresion que ha defendido ante-
riormente el digno representante del Partido Co-
munista.

Contrariamente a lo que este digno represen-
tante ha defendido, el Grupo Centrista se consi-
dera muy orgulloso de la introduccién de este 5
por ciento, que en términos constitucionales se
conoce como tope, para la obtencion de un esca-
fio en las futuras Cortes valencianas en nuestra
Comunidad valenciana. Creemos que este 5 por
ciento establece un proceso de racionalizacion
importante para la vida politica, y estamos en ab-
soluta disconformidad con la opinién que ha
emitido de que esto tiene que servir para margi-
nar a nadie en la politica. En primer lugar, no
existe ninguna cldusula —por supuesto no puede
existir— de excluir que alguien pueda hacer poli-
tica en la futura Comunidad y, en segundo lugar,
es un aliciente para el resto de los Partidos politi-
cos, para todos los Partidos politicos, para que las
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conciencias politicas que quieran trabajar por la
Comunidad lo hagan dentro de unas estructuras
cuya practica haga posible que estas personas
puedan trabajar realmente por la Comunidad y
no de forma absolutamente testimonial. Creemos
que este tipo de racionalidad politica es uno de
los principios que nuestro Estatuto de Autono-
mia aporta a la legislacion electoral espafiola, y
creemos que ha sido una aportacion —que, por
cierto, fue aprobada por unanimidad en las dis-
tintas asambleas regionales, en las que se encon-
traba el Partido Comunista—, una aportacion va-
liosa.

Hemos de decir que, por supuesto, este tipo de
mecanismos institucionales dentro de la legisla-
cidn electoral no es nuevo; que existe Derecho
comparado en el cual se establecen estos meca-
nismos por los que se racionalizan y se convierten
los Partidos politicos en canales de transmision
importantes para las distintas corrientes de la
opinion publica. Otra cosa es que los Partidos po-
liticos no tengan la capacidad para ser estos cana-
les, y a eso insta también el tope del 5 por ciento,
a exigirles un esfuerzo importante de canaliza-
cion de esas opiniones dentro de sus principios
ideologico.

Es conocido de todas SS. SS., por supuesto, que
el caso mas especifico de Derecho comparado es
el aleméan. En Alemania, especialmente cuando
las elecciones se hacen por sistemas proporciona-
les, tal como establece el articulo correspondiente
de nuestra Constitucion y el articulo 12 del Esta-
tuto que vamos a aprobar, se fija un sistema del
tope del 5 por ciento; sistema del tope del 5 por
ciento que ha sido estudiado, por supuesto, por
los analistas politicos y analizado y decidido por
el Tribunal Constitucional Federal; sistema del
tope del 5 por ciento que, segun las decisiones del
Tribunal Federal, no va en contra de la igualdad
electoral. Antes bien —y voy a demostrarlo con
los textos que tengo en mi mano— van a favor de
una mayor gobernabilidad racional, no solamen-
te de los Parlamentos, sino también de los Go-
biernos tanto a nivel de los «lindem como del Es-
tado. El Tribunal Federal aleman se ha ocupado
en una serie de resoluciones de si la cldusula del 5
por ciento y otras semejantes de la Ley Electoral
eran conciliables con el principio de la igualdad
electoral. Asi lo dice la traduccion que del libro
de Derecho politico del profesor Stein ha realiza-
do un ilustre letrado de esta Cdmara. Y concluye,
al analizar precisamente un recurso de inconsti-

tucionalidad sobre el tope del 5 por ciento en el
«land» Schleswig-Holstein  (Rim) después de
analizar con todo rigor las ventajas y los inconve-
nientes de la cldusula del tope del 5 por ciento,
declard que era licita; y cito literalmente el texto
de la traduccion.

¢Y cuales eran los argumentos que daba el Tri-
bunal Constitucional aleman para justificar este
limite del S por ciento? Daba argumentos impor-
tantes porque, quedando claro que no hay limita-
cidn al principio de la igualdad electoral median-
te las clausulas topes, alega que, ante la aspira-
cion de la influencia de cada uno de los electores
sobre los 6rganos superiores del Estado para que
sea lo mds igual posible, no se puede olvidar la de
que la influencia de la totalidad de los electores
sobre la direccidn del Estado y especialmente so-
bre la formacion del Gobierno debe también ten-
derse a que sea lo mas enérgica posible.

Es mas, en ese analisis del Derecho comparado
aleman se llega a la conclusion de que, dentro del
sistema electoral proporcional puro no existen
fuerzas integradoras y que en un Estado cuya po-
blacidn esté poco adiestrada en el uso de las insti-
tuciones democraticas, los ciudadanos sienten la
tentacion de votar al Partido cuyo programa esté
mads proximo a sus deseos, sin analizar las posibi-
lidades reales que tal Partido tiene de ser elegido
y, por tanto, de realizar su programa; y recito lite-
ralmente.

Por tanto, es este esfuerzo de racionalidad poli-
tica el que ha hecho que los Grupos que hemos
apoyado los textos en las Asambleas parlamenta-
rias (y este texto no ha tenido enmiendas hasta su
entrada en el Congreso, por supuesto totalmente
licita por parte del Grupo Parlamentario Comu-
nista), los Grupos que hemos apoyado el texto de
este articulo estamos por una racionalidad politi-
ca que mejore la gobernabilidad de la futura Co-
munidad valenciana. Sélo quiero decir que en-
tendemos que los Partidos de izquierda, como ya
dijimos en la Comision, o algunos Partidos de iz-
quierda, o algunos sectores de los Partidos de iz-
quierda, o algun sector de la izquierda, estén en
contra de este tipo de topes. Pero nos extrafia que
haya Partidos que estén en contra de este tipo de
topes a nivel de legislacion electoral, y luego es-
tén muy contentos con un Estatuto de los Traba-
jadores que exige un 10 por ciento de representa-
cién sindical para tener una cierta presencia a ni-
vel nacional, o un 15 por ciento a nivel regional.
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Creemos que este tipo de topes mejora la gober-
nabilidad y racionaliza la vida politica.

Para acabar, quiero dar simplemente un detalle
que al mirar la legislacion comparada me ha lla-
mado la atencion y me ha hecho pensar en la
bondad de este tipo de topes. Dicen los traducto-
res de la legislacion electoral alemana que una de
las ventajas que ha tenido precisamente el siste-
ma del tope electoral implantado en este Estado
moderno ha sido la inexistencia, en el Parlamen-
to Federal, de la representacion del Partido Neo-
nazi.

Nada mads y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Palomares.

El sefior PALOMARES VINUESA: Seiior Pre-
sidente, sefiores Diputados, al oir al sefior Pin me
ha dado la impresién de que estdibamos decidien-
do la Constitucion de Alemania. Como creo que
el problema es distinto, empezaré por decir que la
defensa de esta enmienda y la transaccional por
lo menos evitard que algunos buenos amigos mios
recojan el calificativo de oportunismo. Nuestros
topes electorales permiten que tengamos Diputa-
dos. Cuando defendemos este tope es en aras a
otros principios de democracia.

Dijo el sefior Pin que se siente orgulloso de que
este proyecto electoral recoja ese 5 por ciento. Se-
guramente estara ain mas orgulloso cuando den-
tro de poco venga ese proyecto de Ley para elec-
ciones a las Diputaciones, donde textualmente se
propone que solo dos Partidos, los mayoritarios,
puedan tener Diputados provinciales. Decir que
esta reserva nuestra viene desde el texto de Beni-
casim no es de ahora, y repito, no es oportunis-
mo. Lo que si quiero decirle es que el articulo 1

del Titulo Preliminar de la Constitucién espaiio-

la dice que Espaiia se constituye en un Estado so-
cial y democratico de Derecho que propugna,
como valores superiores de su ordenamiento juri-
dico, la libertad, la justicia, la igualdad y el plura-
lismo politico.

Aqui no estamos legislando contra la Constitu-
cion ni limitando el derecho de los espafioles, en
este caso de los valencianos, a organizarse en Par-
tidos politicos con opciones politicas diferentes.
En todo caso, la experiencia dir4 si tienen o no ra-
zon. No debemos negar a colectivos importantes

el derecho a hablar, a estar y a opinar con su voto
en las decisiones que afectan a todo valenciano.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Pin.

El sefior PIN ARBOLEDAS: Sefior Presidente,
sefiorias, voy a hacer solamente algunas pequeiias
apreciaciones a la intervencion segunda del sefior
Palomares.

Por supuesto que no hemos decidido nada so-
bre la legislacion electoral alemana; simplemente
he dicho los efectos beneficiosos que dicha legis-
lacion ha tenido para uno de los Estados que no
creo que el sefior Palomares pueda tachar de anti-
democratico.

Por supuesto que estamos ante una Constitu-
cion que defiende el pluralismo politico, lo cual
no es lo mismo que la atomizacion politica y, por
supuesto, que ni en nuestra Constitucidn ni en
este Estatuto, el sefior Palomares podra decirme
que se niega la posibilidad de que los valencianos
se organicen como quieran organizarse y partici-
par politicamente como quieran participar. Lo
unico que se dice es cudles son los minimos nece-
sarios para obtener escafios en las Cortes valen-
cianas, y nosotros creemos que esa €s una aporta-
cién racional a la estructura moderna de una Es-
pafia democritica como lo fue a la estructura mo-
derna de una Republica Federal Alemana.

El sefior PRESIDENTE: En relacion con este
articulo 12 habia dos enmiendas de Coalicion
Democritica. Coalicion Democratica ha anun-
ciado la retirada de todas las relativas al articula-
do, si bien ha hecho llegar después a la Presiden-
cia que, en relacion con este articulo 12, la retira-
da se referia sélo a una de ellas.

Tiene la palabra el sefior Fraga.

El seiior FRAGA IRIBARNE: Seiior Presiden-
te, ocurre que una de nuestras enmiendas se refie-
re a un problema técnico e incluso habria que de-
cir constitucional y de coherencia con otros Esta-
tutos, que es la parte que se refiere a la inviolabi-
lidad e inmunidad y el tratamiento confundido de
ambos preceptos. Por esa razon, dentro del mis-
mo espiritu que dijimos, entendemos que valdria
la pena verlo en un espiritu de acertar todos vy,
por supuesto, de antemano abiertos a cualquier
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gestion que se haga. Pero creemos que tal como
va este precepto es de dudosa juridicidad.

Dicho esto, sefior Presidente, me someto a la
Presidencia o a cualquier otro Grupo al respecto,
pero se debe examinar este punto. El tratamiento
de la inmunidad, repito, no es correcto; difiere
del de otros Estatutos y valdria la pena verlo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Sotillo.

El sefior SOTILLO MARTI: Efectivamente,
nuestro Grupo constata algunos errores técnicos
en ese sentido en relacion al articulo 12, nimero
tres, y, por tanto, esta en condiciones de presentar
una enmienda transaccional que acerque el Esta-
tuto de la Comunidad valenciana a los Estatutos
ya aprobados por esta Cdmara, concretamente a
los articulos 26, numero 3, del Estatuto de Anda-
lucia; al articulo 11, nimero 3, del Estatuto de
Galicia, y que, por otra parte, sea un texto que
respete absolutamente la doctrina del Tribunal
Constitucional, dictada en sentencia de 12 de no-
viembre de 1981.

Este texto, que hacemos llegar a la Mesa, dis-
tingue claramente entre inviolabilidad ¢ inmuni-
dad, y refiere la inmunidad exclusivamente al
tema del fuero como esta contenido en los restan-
tes Estatutos. El texto diria asi: «Los miembros
del Parlamento valenciano gozaran, aun después
de haber cesado en su mandato, de inviolabilidad
por las opiniones manifestadas en actos parla-
mentarios y por los votos emitidos en el ejercicio
de su cargo.

Durante su mandato no podran ser detenidos
ni retenidos por actos delictivos cometidos en el
territorio de la Comunidad Autonoma, salvo en
caso de flagrante delito. Corresponde decidir, en
todo caso, sobre su inculpacién, prision, procesa-
miento y juicio al Tribunal Superior de Justicia
de la Comunidad Auténoma. Fuera de dicho te-
rritorio, la responsabilidad penal sera exigible, en
los mismos términos, ante la Sala de lo Penal del
Tribunal Supremon».

Este precepto, repito, incorpora los textos de
los Estatutos ya aprobados, literalmente idénticos
todos ellos, y hace esa distincion suprimiendo el
privilegio del suplicatorio, que es un privilegio
que corresponde a las Cortes Generales y no a las
Cortes o Parlamentos de las Comunidades Auto-
nomas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Fraga.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Yo celebro mu-
cho esta basica coincidencia con el Grupo Socia-
lista del Congreso y tengo que afiadir, ademas,
que esta enmienda transaccional me parece que
mejora, incluso, el texto nuestro. Por tanto, nues-
tro Grupo anuncia que no solamente acepta que
se tramite, sino que retirara la suya en favor de
que se vote esta enmienda transaccional.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Abril.

El sefior ABRIL MARTORELL: Para indicar
que no tenemos ninguna objecion que hacer a
que se tramite como enmienda transaccional.

Como ya anunciamos como Grupo politico en
la Comisidn constitucional nuestra voluntad po-
sitiva de buscar solucion a este problema, plan-
teado inicialmente por Alianza Popular, enten-
demos que, aunque no esté entre el conjunto de
enmiendas, no debe impedirse su admision, por-
que mejora técnicamente el texto.

Nuestra sugerencia al Grupo proponente es si,
por coherencia con toda la terminologia utilizada
en el Estatuto, en lugar de «Parlamento valencia-
no» se podria utilizar el término «Cortes valen-
cianas».

El sefior PRESIDENTE: En lugar de «Parla-
mento valenciano» diria «Cortes valencianas»,
«Los Diputados de las Cortes valencianas». (Es
asi? (Asentimiento.)

¢Hay objecion por parte del algun Grupo Par-
lamentario para la admisién a tramite de esta en-
mienda? (Pausa.) Queda admitida a tramite y re-
tirada, en consecuencia, la del Grupo Parlamen-
tario de Coalicién Democratica.

Enmienda nimero 119, del Grupo Parlamen-
tario Comunista, al articulo 13.

Tiene la palabra el sefior Palomares.

El sefior PALOMARES VINUESA: Que se so-
meta a votacion directamente.

El sefior PRESIDENTE: Se someterd a vota-
cién directamente. Enmienda numero 121, del
propio Grupo Parlamentario Comunista, al ar-
ticulo 18.

Tiene la palabra el sefior Palomares.
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El sefior PALOMARES VINUESA: Es para
proponer un afladido que prevea la continuidad
del Gobierno en caso de pérdida de confianza del
Presidente. Creemos que es algo que falta en el
texto previsto, que no modifica el articulo 18,
sino que lo complementa en la previsién de que
el Gobierno asuma en la transicién, hasta nuevo
nombramiento, la ejecucion de las tareas de Go-
bierno.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra.
(Pausa.)

Voto particular del Grupo Parlamentario Co-
munista al articulo 23. Tiene la palabra el sefior
Palomares.

El sefior PALOMARES VINUESA: Se trata de
que en el texto, a la hora de elaborar, hemos esta-
do barajando mayorias cualificadas que pensa-
mos excesivamente importantes, y aqui lo que
proponemos es que se mantengan las tres quintas
partes, que es lo que se exige para la revision del
Estatuto de Autonomia valenciano, porque pen-
samos que proponer dos terceras partes para la
eleccidon del Consejo de Cultura es excesivo. La
propuesta es que se diga las tres quintas partes.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Palomares, era
el voto particular al articulo 23 el que tenia que
defender en este momento.

El sefior PALOMARES VINUESA: Perdon.
Se trata de que el texto original de Benicasim el
articulo 23 (me he confundido al nombrar el 26,
al cual también tenemos ese voto particular), des-
pués de enumerar que en los concursos y oposi-
ciones para Magistrados, Jueces y Cuerpos de
Justicia y Administracion, ademas de tener en
cuenta la especificacion del Derecho valenciano,
se tendrd en cuenta el conocimiento del valencia-
no. Eso ha sido retirado del texto actual y propo-
nemos que se vote para su mantenimiento.

El sefior PRESIDENTE: (Turno en contra?
(Pausa.)

Enmienda del Grupo Parlamentario Comunis-
ta al articulo 25, que ya ha sido defendida.

{Turmo en contra respecto de la enmienda al
articulo 25? (Pausa.)

Vamos a proceder a las votaciones de todo el
texto articulado hasta las Disposiciones adiciona-
les que serdn objeto de debate ulterior.

4Hay objecion por parte de algun Grupo Parla-
mentario para la admision a tramite de la en-
mienda de transaccion del Grupo Parlamentario
Comunista respecto del articulo 12? (Denegacio-
nes.) Queda admitida a tramite y serd objeto de
votacion. (Pausa.)

El sefior Vizcaya tiene la palabra.

El sefior VIZCAYA RETANA: Para pedir, se-
fior Presidente, que cuando se vote el articulo 12
se vote separadamente el apartado 2.

El sefior PRESIDENTE: Sometemos a vota-
cion, en primer lugar, los articulos 9.2, 10 y 11
respecto de los cuales no hay mantenidas en-
miendas.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos emitidos; 269 favorables; 10 absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los articulos 9.2, 10 y 1 1 en los términos en que fi-
guran en el dictamen de la Comision.

Se somete ahora a votacion la enmienda, del
Grupo Parlamentario Comunista; enmienda en
su version transaccional al apartado 2 del articulo
12.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 33 favorables; 233 negati-
vos; siete abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda del Grupo Parlamentario Comunista
al articulo 12.

Se somete ahora a votacion la enmienda de
transaccion del Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso respecto del apartado 3 de este ar-
ticulo 12.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 262 favorables; tres en
contra; ocho abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda de transaccion del Grupo Parlamenta-
rio Socialista del Congreso y el apartado 3 de este



—13690—

CONGRESO

28 DE ABRIL DE 1982.—NUM. 235

articulo 12 quedara, en consecuencia, en los tér-
minos en que figura en dicha enmienda.

Se somete ahora a votacidn el texto del articulo
12 conforme al dictamen de la Comision, en sus
apartados 1 y 4. El 2 sera objeto de votacidn sepa-
rada, y el 3 ha quedado ya aprobado en los térmi-
nos indicados.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 262 favorables; dos nega-
tivos; ocho abstenciones; uno nulo.

El seiior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los apartados 1 y 4 del articulo 12, conforme al
dictamen de la Comision.

Se somete ahora a votacion el apartado 2 de
este articulo 12,

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 232 favorables; 31 negati-
vos; 10 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda también apro-
bado el apartado 2 del articulo 12, conforme al
dictamen de la Comision.

Se somete ahora a votacion la enmienda nume-
ro 119, del Grupo Parlamentario Comunista, al
articulo 13.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 274 votos emitidos; 24 favorables; 232 negati-
vos, 18 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda del Grupo Parlamentario Comunista
al articulo 13.

Se somete a votacion el texto del articulo 13,
conforme al dictamen de la Comision.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultdo:
274 votos emitidos; 246 favorables; 20 negativos,
ocho abstenciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 13 en los términos en que figura en el
dictamen de 1a Comision.

Se someten ahora a votacion los articulos 14,

15, 16 y 17, conforme ¢l dictamen de la Comi-
sion.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 272 votos emitidos; 259 favorables; cuatro ne-

- gativos; nueve abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los articulos 14, 15, 16 y 17, conforme al dicta-
men de la Comision.

Se somete ahora a votacion la enmienda del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo 18.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 274 votos emitidos; 32 favorables; 234 negati-
vos, ocho abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda del Grupo Parlamentario Comunista
al articulo 18.

Se somete ahora a votacion el texto del articulo
18, conforme al dictamen de la Comisidn.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 248 favorables; tres nega-
tivos; 22 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 18, conforme al dictamen de la Comi-
sion.

Articulos 19, 20, 21 y 22. Se someten a vota-
cién conjuntamente, en los términos en que figu-
ran en el dictamen de la Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 262 favorables; uno nega-
tivo; 10 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los articulos 19, 20, 21 y 22, conforme al dicta-
men de la Comision.

Sometemos ahora a votacion el voto particular
del Grupo Parlamentario Comunista al articulo
23.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 28 favorables; 229 negati-
vos; 16 abstenciones.
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El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado el
voto particular del Grupo Parlamentario Comu-
nista al articulo 23.

Se somete ahora a votacion el articulo 23, con-
forme al dictamen de la Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos emitidos; 253 favorables; dos nega-
tivos; 18 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 23, conforme al dictamen de la Comi-
sion.

Articulo 24, conforme al dictamen de la Comi-
sion. Se somete a votacion.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos; 264 favorables; nueve abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 24, conforme al dictamen de la Comi-
sion.

Sometemos ahora a votacion la enmienda del
Grupo Parlamentario Comunista al articulo 25.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 273 votos; 21 favorables; 232 negativos; 20
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda del Grupo Parlamentario Comunista
al articulo 25.

Se somete a votacion el texto del articulo 25,
conforme al dictamen de la Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: 270 votos; 247 favorables; tres negativos; 20
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo 25, conforme al dictamen de la Comi-
sion.

Se someten ahora a votacion los articulos 26,
27, 28, 29 y 30, es decir, el resto de articulos de
este Titulo II.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-

do: 269 votos; 258 favorables; dos negativos, nue-
ve abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los articulos 26 a 30, ambos inclusive, en los tér-
minos en que figuran en el dictamen de la Comi-
sion,

Se somete ahora a votacion el Titulo 11, relati-
vo a las competencias y comprensivo de los ar-
ticulos 31 a 43, ambos inclusive.

Tiene la palabra el sefior Garcia Miralles.

El sefior GARCIA MIRALLES: Nuestro Gru-
po solicita que se vote separadamente del articulo
34, niamero 2, el parrafo segundo, donde dice
«queda reservada a la competencia exclusiva».

El sefior PRESIDENTE: «Queda reservada a la
competencia exclusiva del Estado la autorizacion
para transferencia de tecnologia extranjera». (Es
ese el parrafo? (Asentimiento.)

Vamos a someter a votacion, repito, los articu-
los 31 a 43, ambos inclusive, conforme al dicta-
men de la Comision, excepcion hecha del parrafo
indicado del articulo 34, que sera objeto de vota-
cidn separada.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 270 votos; 262 favorables; uno negativo, siete
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los articulos 31 a 43, ambos inclusive; en conse-
cuencia, la totalidad del Titulo HI relativo a las
competencias, en los términos en que figura en el
dictamen de la Comision, excepto el parrafo an-
tes indicado del apartado 1.9, del articulo 34, pa-
rrafo que se somete ahora a votacion separada.

Tiene la palabra el sefior Pin,

El sefior PIN ARBOLEDAS: Simplemente
para precisar: ;Votacion separada hasta el punto
que se ha indicado?

El sefior PRESIDENTE: Esta aprobado todo
menos el siguiente parrafo: «Queda reservada a la
competencia exclusiva del Estado la autorizacion
para transferencias de tecnologia extranjera», el
mantenimiento o la supresion de este parrafo es
lo que votamos ahora.

Comienza la votacion (Pausa.)

Titulo 1II,
articuios
31 al 43



Titulo IV

Titulo V,
articulos
48 al 59

Titulo VI,
articulo 60

—13692—

CONGRESO

28 DE ABRIL DE 1982.—NUM. 235

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 269 votos emitidos; 10 favorables; 239 negati-
vos; 20 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado el
parrafo antes leido, y que ha sido objeto de vota-
cién separada. Parrafo que, en consecuencia,
quedard eliminado del articulo 34.

Se somete ahora a votacion el Titulo IV, relati-
vo a Administracion local y comprensivo de los
articulos 44 a 47, ambos inclusive.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do. 270 votos emitidos, 259 favorables; tres nega-
tivos, ocho abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados
los articulos 44 a 47, conforme al dictamen de la
Comision y, en consecuencia, en su integridad el
TituloIV.

Pasamos ahora al Titulo V, Economia y Ha-
cienda, y se somete también a votacion conjunta,
que comprende los articulos 48 a 59, ambos in-
clusive, e incluye un articulo bis, que es el 51 bis.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 271 votos emitidos; 263 favorables; uno nega-
tivo; siete abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
Titulo V, conforme al dictamen de la Comisidn
y, en consecuencia, los articulos 48 a 59, ambos
inclusive.

Sometemos ahora a votacion el Titulo VI, rela-
tivo a la reforma del Estatuto, que comprende el
articulo 60. Queda entendido en el Titulo ante-
rior que se ajustard correlativamente la numera-
cion para hacer desaparecer el articulo que figura
como bis.

Titulo VI, articulo 60, comienza la votacion.
(Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: 270 votos emitidos; 263 favorables; uno nega-
tivo, seis abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda también apro-
bado el Titulo VI y, por consiguiente, el articulo
60, conforme al dictamen de la Comisién.

La votacion final de conjunto podra tener lugar
en torno a las ocho u ocho y cuarto.
Ahora vamos a suspender la sesidén por quince
| minutos. (Pausa.)

Se reanuda la sesion.

El sefior PRESIDENTE: Enmienda del Grupo
Parlamentario de Coalicion Democratica, propo-
niendo la supresion de la Disposicion adicional
tercera.

Tiene la palabra el sefior Fraga.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Diputados, deseo dejar ex-
presa y clara constancia —y ello del modo mas
inequivoco— de que la intencion de nuestra en-
mienda a la Disposicion adicional tercera, antes
cuarta, y realmente nueva en su actual plantea-
miento, nace pura y exclusivamente del deseo de
que hagamos un trabajo serio y, por supuesto y
por encima de todo, constitucional. Por tanto, en
modo alguno deseamos que el resultado en cuan-
to al fondo sea diferente del que se ha intentado,
es decir, de que la gran region valenciana —lo
que nos obstinaremos en llamar el Reino de Va-
lencia— tenga cuanto antes sea posible todas las
competencias, los techos mads altos de autonomia
que pueda tener cualquier region.

Ahora bien, el problema esta en saber como se
hace eso, y evidentemente hay que hacerlo bien;
es decir, no se puede hacer mal o de forma que
tenga dudosa constitucionalidad. Ha sido criterio
reiterado de la doctrina del Tribunal Constitucio-
nal —y, en mi opinion, directamente emanado de
la propia Constitucion— que las facultades que el
Estado pueda transferir a las Comunidades Auto-
nomas con arreglo al articulo 50.2 han de serlo
precisamente por una Ley Orgdnica en el sentido
del articulo 81, nimeros 1 y 2, de la Constitu-
cién, y precisamnte por esa via, por cuanto que
los Estatutos estan dotados, por su propia natura-
leza, de cldusulas distintas en cuanto al modo de
su reforma y, por ello, de una rigidez especial.

Por lo mismo, nosotros entendemos que en su
redaccion actual, la Disposicidn adicional tercera
no es constitucional y plantea problemas muy
graves para el presente y para el futuro. Por esta
razon, estimamos que hay que buscar otra formu-
la. Nosotros proponemos su supresion porque no
"cabe otra formula en este momento, pero, natu-

ralmente, somos conscientes del efecto que ello

Disposicione:
adicionales
(primera,
segunda,
tercera
y cuarta)
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tendria, en caso de aprobarse, sobre el Titulo Il y
en realidad sobre todo el Estatuto. Por eso quere-
mos invitar cordialmente a los demas Grupos y a
la Cdmara como tal a que, antes de dar su ultima
palabra sobre este asunto, mediten sobre las razo-
nes que ya fueron expuestas en la Ponencia y en
la Comision y —debo decirlo— objeto de un bri-
llante dictamen de los servicios de esta Camara.

Por esta razon nosotros aceptaremos cualquier
formula que se proponga. La mds sencilla seria
hacer una referencia al articulo 81.2 de la Consti-
tucidén, aclarando que, en relacion con esta Dis-
posicion adicional tercera y cualquiera de las par-
tes afectadas, ése seria el aplicable. Si no se quiere
esa formula, cabe la solucion —como creo que se
esta estudiando también para algun otro Estatu-
to— de una Ley paralela, la cual podria ponerse
en marcha inmediatamente y, desde luego, nues-
tro Grupo contribuiria con mucho gusto a su
puesta en marcha si se quisiera utilizar el sistema
de la proposicion de Ley.

Lo que esta perfectamente claro es que noso-
tros entendemos que las cosas hay que hacerlas
dentro de la Constitucion, porque si ésta no es ese
arca de la alianza en que todos nos encontramos,
pero tampoco esa piedra angular en la que repose
la seguridad de todo Estado de derecho, entonces
no es nada, es una mera enumeracion de princi-
pios, una mera expresion de deseos y nos queda-
riamos sin Constitucion.

Por esas razones, sefior Presidente, nosotros
mantenemos la enmienda numero 90 de supre-
sidn de esta Disposicidn, pero quedando bien en-
tendido el espiritu en que lo decimos, y si hay una
férmula mejor que cualquiera de las indicadas —
repito que nos conformariamos con una expresa
referencia al articulo 81.2 de la Constitucion—,

de antemano nos declaramos preparados a acep-.

tarla.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Attard.

El sefior ATTARD ALONSO: Seiior Presiden-
te, sefiorias, cuando estamos ya alcanzando las
cotas de una larga andadura en que damos cum-
plimiento a la misién que nos encomendo el pue-
blo valenciano, me incumbe el honor no de opo-
nerme a la advertencia de anticonstitucionalidad
que podrian tener las Disposiciones adicionales
tercera y cuarta del dictamen de nuestra Comi-

sion de 22 de diciembre, sino de tratar de coadyu-
var para que esta tacha de inconstitucionalidad
no quede en forma alguna en el «Diario de Sesio-
nes».

Muchas veces sabemos los juristas que aquel
principio «summum jus, summa injuria» trae
consecuencias no deseadas en la buena Adminis-
tracion de la Justicia, y si a nosotros nos compete
dar la cobertura constitucional a las competen-
cias, creo que estamos en el instante mas trascen-
dente del debate del presente Estatuto.

Nosotros nos avenimos al procedimiento por el
que se ha tramitado el mismo en funcion de que
sabiamos que tendriamos las competencias de los
articulos 31 y siguientes del dictamen, segin han
sido aprobados. Pero esta esperanza seria baldia
si cualquiera pudiese argiiir inconstitucionalidad
en la asuncion de tales competencias.

Por tanto, proponemos una enmienda transac-
cional que suprimiendo la mencion de la Dispo-
sicion adicional tercera, que dice «el Estado ha
hecho uso de la facultad»; y nosotros, por una
mejor incardinacién a tenor del articulo 114 del
Reglamento, apartado numero 3, «in fine» —que
por un mayor rigor técnico permite la modifica-
cién—, y al tiempo que este rigor técnico exigiria
que la adicional se convirtiera en transitoria, in-
cluimos una mencidon expresa en esta férmula
transaccional al articulo 81 de la Constitucion,
por cuanto es evidente que las facultades del ar-
ticulo 150.2 de la Constitucion se han de aplicar
por la via de una Ley Organica, y es perfectamen-
te defendible que dentro de la estructura de una
Ley Organica se asuman competencias que a la
soberania de las Cortes le corresponden.

Quiza no quedasemos tranquilos con esta mera
referencia al articulo 150.2 en relacion con el 81
de las Leyes Organicas (qQue como decia muy bien
el profesor Fraga necesitaria una separacion —si
es que por dsmosis 0 por ampliacion de la inter-
pretacion del dictamen— con la referencia al ar-
ticulo 81), no se considerase como Ley Orgdnica
insita en la Ley Organica que es todo Estatuto
como norma institucional basica. Por ello, noso-
tros hemos de decir a la Cdmara que, juntamente

‘con esta enmienda transaccional extensiva a las

Disposiciones adicionales tercera y cuarta, el tex-
to contendria, y contiene, en lugar de la mencidn
expresa a «el Estado ha hecho uso» como dice
textualmente, la siguiente: «... y hasta tanto se
ejercite la competencia estatal... todas las compe-
tencias comprendidas en el Titulo III del presente
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Estatuto podran ser asumidas... de acuerdo con
los criterios que a continuacion se establecen», y
que son los propios que contienen las Disposicio-
nes adicionales tercera y cuarta.

Queda bien entendido, sefiorias, que la capaci-
dad de esta Camara es suficiente para asumir, a
mi entender, la adecuacion dentro del precepto
de la extensidn a las competencias que los articu-
los 31 y siguientes del dictamen contrae.

Pero es también cierto que no podemos olvidar
que el 31 de julio de 1981, los dos Partidos princi-
pales, el del Gobierno y el Partido Socialista
Obrero Espaiiol, pactaron en la cldusula cuarta
del Capitulo quinto de los pactos autonémicos
que, precisamente, los efectos competenciales del
Estatuto —alli se decia de Benicasim— se recon-
ducirian por la via constitucional para que de
esta suerte pudieran alcanzar rango de Ley al
tiempo de la aprobacion del Estatuto.

Por tanto, proponiendo esta formula transac-
cional que en los términos expuestos presenta-
mos ante la Presidencia, anunciamos también
que hemos tratado con otros Grupos Parlamenta-
rios, y por lo menos tres de ellos estan dispuestos
a suscribir hoy mismo una proposicion de Ley
con arreglo a la facultad que nos confiere el ar-
ticulo 124 de nuestro Reglamento: proposicion
de Ley que tendra las cualidades de rapidez en su
tramitacion que para las de unica lectura prevé el
articulo 150 del Reglamento que aprobamos en el
Pleno del Congreso del dia 10 de febrero ultimo.

Con estas seguridades, con el convencimiento
de que todo lo podemos hacer posible por esta
via, yo solicito de la Cdmara la admisién a trami-
te y el voto de esta formula transaccional que cu-
bre asi las competencias maximas que contiene el
Estatuto.

Muchas gracias y nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Fraga.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Solamente un
punto de aclaracion. Entiendo que la propuesta
del sefior Attard consiste en suprimir la Disposi-
cidn adicional tercera y en transferirla a la propo-
sicion de Ley. (Es esa la propuesta? -

El sefior PRESIDENTE: La propuesta parece
ser, sefior Eraga, que desaparece la Disposicién
adicional tercera, se convierte en Disposicién
transitoria, se introduce una modificaciéon por

virtud de la cual le da un sentido de transitorie-
dad hasta que se dicte la Ley nueva y a continua-
cién se tramita una Ley nueva para verificar la
delegacidn.

No sé si me he explicado con claridad, pero me
parece que este es el sentido de la enmienda.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Pues si es asi,
nuestro Grupo, reconociendo que podia haber
habido formulas mejores de enmendar y que para
el futuro quizd sea bueno, en casos como éste,
presentar a la vez —como me parece que se pre-
senta en el Estatuto de Canarias— las dos Dispo-
siciones, el proyecto de Estatuto y la Ley de
Transferencias, en este caso, no pondrd ninguna
dificultad y ademds ofrece, como ya dije, su pro-
pia firma a la proposicion de Ley.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Solé.

El sefior SOLE TURA: Para pedir la lectura de
esta enmienda transaccional.

El sefior PRESIDENTE: iNo se ha leido?

El sefior SOLE TURA: El sefior Attard ha glo-
sado su propuesta, pero no la ha leido y lo cierto
es que, con todo respeto para el sefior Attard, no
he conseguido entender bien la modificacién que
se propone.

El sefior PRESIDENTE: La enmienda afecta
también a la Disposicion adicional cuarta, sobre
la que hay una enmienda o voto particular, que
ahora veremos, del Grupo Comunista.

La propuesta estd clara en lo que supone que
las Disposiciones adicionales tercera y cuarta se
convierten en Disposiciones transitorias. El texto
con el que se convierten en Disposiciones transi-
torias entiendo que es el mismo, salvo el primer
parrafo de la Disposicion adicional tercera que
quedaria asi:

El seiior SECRETARIO (Carrascal Felguero-
s0): «Con la aprobacion del presente Estatuto y
hasta tanto se ejercite la competencia estatal con-
templada en el articulo 150.2 de la Constitucidn,
todas las competencias comprendidas en el Titu-
lo III del presente Estatuto podran ser asumidas
desde su entrada en vigor, de acuerdo con los cri-
terios que a continuacion se establecen».,
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El sefior PRESIDENTE: Y sigue en los mismos
términos en que estaba la Disposicion adicional
tercera.

Pasamos al voto particular del Grupo Parla-
mentario Comunista a la Disposicion adicional
cuarta.

Tiene la palabra el seiior Solé.

El sefior SOLE TURA: Sefior Presidente, sefio-
ras y sefiores Diputados, subo a esta tribuna para
defender el voto particular del Grupo Parlamen-
tario Comunista que pide la supresion de la Dis-
posicion adicional cuarta. Pero creo que no pue-
do entrar en el fondo de la cuestion sin hacer tam-
bién una referencia a lo que acaba de proponer el
sefior Attard; es decir, a la transformacion de la
Disposicion adicional tercera en transitoria.

Yo tengo que decir, con todos los respetos, que
lo que se nos propone tiene caracteres de auténti-
ca chapuza, con todos los respetos, insisto. Por-
que lo que no podemos hacer, me parece, en un
Estatuto es utilizar las Disposiciones transitorias
para hacer ver que utilizamos el articulo 150,
apartado 2 y conseguir sus efectos juridicos y, al
mismo tiempo, decir que no utilizamos esta fa-
cultad y decir que ya lo hara el Estado en el futu-
ro.

Realmente, nosotros no nos vamos a oponer,
por cortesia parlamentaria, a la tramitacién de
esta enmienda transaccional, pero, desde luego,
- es un auténtico depdsito juridico.

No estoy seguro de que la actual Disposicion
adicional tercera tenga un caracter anticonstitu-
cional y, la verdad sea dicha, los argumentos que
se han aducido hasta ahora no me convencen.

Hay dos tipos de argumento para demostrar
que esta Disposicidon adicional tercera puede ser
anticonstitucional. Un argumento seria del sujeto
proponente y otro el del cardcter organico o no
organico de la Ley que exige el articulo 150, apar-
tado 2.

Se nos ha dicho que una posible anticonstitu-
cionalidad derivaria de que el sujeto proponente
del Estatuto de Autonomia es la Asamblea pre-
vista en el articulo 146 de la Constitucion y que
esta Asamblea no puede tener las atribuciones de
ser ella la que pida e incluya en el Estatuto nada
menos que la tramitacion de un articulo de una
Ley como la del articulo 150, apartado 2.

Esto es relativo, porque bien es verdad, bien es
cierto que la Asamblea proponente solo puede
proponer el Estatuto de Autonomia. Pero este Es-

- tatuto de Autonomia se tramita por la via del ar-

ticulo 143 y las Leyes que se tramitan por la via
del articulo 143 se tramitan —segun dice el ar-
ticulo 146 de la Constitucion— como Leyes por
este Congreso de los Diputados. Y nuestro Regla-
mento precisa mas: que se tramiten como Leyes
Organicas. En consecuencia, exigen una mayoria
de Ley Organica. Y en cuanto estas Leyes entran
en este Congreso de los Diputados, entran en la
mecanica propia del Congreso de los Diputados
y, €n consecuencia, todos los Diputados tienen la
facultad de proponer las enmiendas que quieran
y hacer las propuestas que quieran, en el uso legi-
timo de su derecho de iniciativa legislativa. Y,
por consiguiente, es este Parlamento el que intro-
duce esto y no la Asamblea proponente.

El articulo 150, apartado 2, de la Constitucion
no habla de que sea el Gobierno el proponente de
la Ley Orgdnica que puede hacer transferencias a
las Comunidades Auténomas, sino el Estado. Y
SS. 8S. no me negaran que esta Camara es el Esta-
do.

Por tanto, en cuanto al sujeto proponente, yo
no creo que se pueda hablar con exactitud de an-
ticonstitucionalidad, ni creo tampoco que se pue-
da decir lo mismo en cuanto a su tramitacion,
dado que esto exige, efectivamente, la Ley Orga-
nica, pero el Estatuto se tramita como una Ley
Organica.

El punto mads discutible estaria en cuanto a la
posibilidad de una modificacion de esa Ley Orga-
nica. Yo creo que esto seria discutible, pero en
todo caso no creo que se pueda decir ya con exac-
titud y con toda seguridad que esta es una Dispo-
sicidn anticonstitucional. No estoy seguro de ello,
ni mucho menos.

Ahora, sefiorias, si lo pasamos a transitoria, lo
que se estd diciendo, efectivamente, es que tene-
mos mala conciencia de que estamos pensando
que es anticonstitucional, que hay que pasarla a
Disposicion transitoria, y que inmediatamente
deberd ir seguida de una Ley que sea la del articu-
lo 150.2, con todos los requisitos de Ley Organica
segun el articulo 81 de la Constitucion. Entonces
no puede tener efectos juridicos inmediatos; esto
no es mas que una Disposicion transitoria que lo
que hace es anunciar que habr4 una Ley Organica
y nada mas, en el fondo.

Por tanto, seria mucho mds razonable, o bien
mantenerlo tal como estd y asumir todas las con-
secuencias, o bien prescindir de esto y hacer ya
directamente una Ley Orgdnica paralela. Porque,
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evidentemente, lo que no tiene ningin sentido es
hacer esta cosa que no es ni carne ni pescado, des-
de el punto de vista juridico, que consiste en ha-
cer una Disposicidn transitoria que nos dice que

no hacemos uso del articulo 150.2 y que anuncia

que el Estado si hard uso, pero que mientras tanto
ya se cumplen los efectos juridicos de eso que el
Estado hard en el futuro.

La verdad, esto si me parece, desde un punto de
vista juridico, que es absolutamente discutible.

Sefiorias, a veces hemos retorcido mucho las
Leyes en este Parlamento para buscar consecuen-
cias politicas importantes, pero yo creo que in-
cluso nos podemos pasar, y que aqui estamos a
punto de entrar en un terreno en el que uno ya no
sabe exactamente dénde se mueve ni a dénde va.

Esta es nuestra opinion respecto a la propuesta
que se acaba de hacer, pero es evidente que yo he
subido a esta tribuna no sélo para plantear este
problema, sino también para explicar las razones
que nos mueven a pedir la supresion de la dispo-

-sicion adicional cuarta. Por eso, nuestro Grupo

no puede decir que desde esta tribuna que serd

co-firmante de una proposicion de Ley que desa-
rrolle ya las posibilidades del articulo 150.2 de la
Constitucion si no se nos da garantia de que esa
proposicion de Ley no contendri la actual Dispo-
sicién cuarta. Porque si se mantiene esta Disposi-
ciéon adicional cuarta, evidentemente nuestro
Grupo no puede ser co-participe de esta iniciati-
va. Y las razones, sefiorias, me parece que son
muy claras: la Disposicién adicional cuarta es
—vyo no sé si se puede hablar de agravio, pero en
gran parte si lo es— algo m4s que un agravio.

Es cierto que el articulo 150.2 de la Constitu-
cién dice que la Ley Orgédnica que haga las trans-
ferencias a las Comunidades Auténomas de ma-

. terias de competencia exclusiva del Estado reser-
vard a éste los determinados modos de control,
determinadas formas de control, aparte de los
controles ya normales en nuestro propio sistema
legislativo. Pero es que lo que aqui se dice es algo
mas; aqui se dice, por ejemplo, que «las faculta-
des y servicios transferidos han de mantener,
como minimo, el nivel de eficacia que tenian an-
tes de la transferencia», cosa que parece que no
tiene ningtin sentido que se pueda exigir, porque
si una Comunidad Auténoma no es capaz de dar
a las facultades y servicios que se transfieran el
minimo de eficacia que tenian antes, evidente-
mente ya ni se le deben de transferir. Pero, ade-
mds, {como se mide eso? éComo se mide la efica-

cia de una transferencia de esas caracteristicas y
quién lo mide? Porque al hacer depender la vali-
dez futura de esa transferencia de un concepto
como el de nivel de eficacia, que luego queda en

“manos del Gobierno, evidentemente estamos en-
_trando en una via de absoluta indeterminacion.

Dice que «no podri ser causa de desequilibrios
financieros de la Comunidad» o que no podré ser -
causa —y aqui entramos en un terreno de autén-
tico agravio para todas las autoridades del Pais
Valenciano que asuman las responsabilidades de
dirigir la Comunidad Auténoma— «de destruc-
cién grave de los recursos naturales y econdémi-
cos». Si un Gobierno de la Comunidad Auténo-
ma valenciana destruye gravemente los recursos
naturales y econémicos, lo que hay que hacer no

-es quitarle esa Ley: hay que echarlo inmediata-

mente. Porque es evidente que una Comunidad
Auténoma que se dedique a destruir gravemente
los recursos naturales y economicos a través de
las transferencias, ni es Gobierno ni es nada. Dice
también que esas Leyes no «podrdn introducir
desigualdad entre los individuos o grupos, ni ir
contra la solidaridad individual o colectiva de los
espafloles»; evidentemente, ya lo dice la Consti-
tucidn. )

Pero, claro estd, esas causas que aqui se expre-
san, que son causas absolutamente indetermina-
das, algunas de ellas casi esotéricas 'y, en todo
caso, discutibles desde el punto de vista juridico,
son causas de lo qu‘e viene a continuacién. Y lo
que viene a continuacién es que el Gobierno, si
advierte que se produce uno de esos efectos que
acabo de enunciar y lo decide €l mismo, puede
«suspender a partir de los tres meses las faculta-
des y servicios». Es decir, se da al Gobierno la fa-
cultad de suspender una Ley Orgdnica; el Gobier-
no tiene la facu\tad de suspender una Ley Orgini-
ca, repito.

Cierto que dice que lo hard «dando cuenta de
ello a las Cortes Generales» y éstas resolverdn
«levantando la suspension o acordando la revo-
cacién»; pero ni siquiera se dice que las Cortes
Generales tengan que hacerlo por mayoria abso-
luta, como se exige para la modificacién de una
Ley Orgdnica en el caso del Congreso de los
Diputados.

En realidad, iqué es esta Disposicién adicional
cuarta? Esta Disposicién adicional cuarta es una
forma de deslegalizar 10 que antes se ha transmiti-
do. Deja en manos del Gobierno, como antes de-
cia, la facultad de suspender una Ley Orgénica y
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se abre con ello un portillo que modifica el pro-
pio procedimiento de reforma del Estatuto, pues-
to que si decimos que se le atribuyen ya determi-
nadas competencias que figuran en el cuerpo del
Estatuto y esas competencias solo podran modifi-
carse a través de un procedimiento de reforma,
pero en cambio se introduce aqui otro procedi-
miento que hace que sea el Gobierno el que por si
mismo pueda reformar el Estatuto por un proce-
dimiento atipico, estamos entrando en un terreno
-de absoluta indeterminacidn juridica que lo con-
vierte en un Estatuto absolutamente «sui géne-
ris».

Hay facultades atribuidas, no por Ley especial
del articulo 150, sino por el propio Estatuto, que
aqui pueden ser suspendidas por el Gobierno. En
realidad, con esto lo que se esta haciendo es intro-
ducir ya «avant la lettre» la Ley Organica de Ar-
monizacion del Proceso Autondmico, la LOA-
PA, que contiene precisamente una disposicion
que mas o menos viene a decir lo mismo que la
letra c) de esta Disposicion.

En consecuencia, una de dos: la LOAPA se
aprobara o no se aprobara; si se aprueba, esa dis-
posicion es absolutamente innecesaria; y, si no se
aprueba, se introduce una agravio comparativo,
puesto que se aplica a la Comunidad Auténoma
de Valencia una forma de control que no se apli-
ca luego a las demds Comunidades Autonomas.
En consecuencia, este es un precepto absoluta-
mente innecesario, porque o bien tendra ya ca-
racter general con la LOAPA, o no lo tendrd; y si
no lo tiene, sefiorias, ¢por qué lo vamos a intro-
ducir en la Comunidad Auténoma de Valencia?

Por todas estas razones, sefiorias, pedimos la
supresion de esta Disposicion adicional cuarta.
Evidentemente, si se transforma en transitoria,
seguimos oponiéndonos a ella y pedimos su su-
presién, y, al mismo tiempo, expresamos nues-
tras resevas sobre la operacion juridica que se in-
tenta al transformar esta Disposicion adicional en
transitoria. Al ser adicional, por lo menos deberia
tener algo; es decir, quedaria minimamente pro-
tegida por el propio procedimiento de reforma
- del Estatuto. Al convertirla en transitoria se con-
vierte en nada, porque ni es Ley ni deja de serlo,
ni estd protegida ni deja de estarlo; es un despro-
posito juridico.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Solé Tura ha
consumido simultdneamente un turno en contra
de la enmienda del sefior Fraga, que no se habia

consumido, un turno en contra de la enmienda de
transaccién y un turno a favor de la suya propia,
por lo cual daremos un turno de réplica, si es que
quieren hacer uso de él, a quienes han sido con-
tradichos en sus argumentos por el seftor Solé.
(Pausa.)

El sefior Attard tiene la palabra.

El sefior ATTARD ALONSO: Sefior Presiden-
te, seflorias, entendemos que el Grupo Parlamen-
tario Comunista nos ha correspondido con la de-
ferencia de no oponerse al tramite, tal como no-
sotros hemos hecho en las que por el mismo Gru-
po han sido formuladas, y por ello le expresamos
las gracias.

En segundo lugar, quiero recordar que el Gru-
po Comunista no tenia enmienda alguna a la Dis-
posicidn adicional tercera, y en tercer lugar, que
no es chapuceria tratar de reconducir por la
Constitucion la cobertura de las competencias
que con caracter maximo queremos nosotros dar
a nuestro pueblo en el articulo 31 y siguientes del
Estatuto.

Nada mds y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: En turno de réplica, y
dejamos cerrado ya este debate, tiene la palabra el
sefior Solé.

El sefior SOLE TURA: Sefior Presidente, yo
entiendo que el sefior Attard se siente ofendido
por un sustantivo que he utilizado. Yo ya he he-
cho preceder ese sustantivo por la expresion «con
todos los respetos», porque los respetos siguen
existiendo; pero también con todos los respetos
debo decirle que subsiste plenamente mi convic-
cion de que se trata de lo que he dicho.

Este turno, sefior Presidente, lo utilizo también
para decir algo que no he dicho en la tribuna, y es
que nuestro Grupo tiene presentada una enmien-
da de transaccién que yo someto a todos los Gru-
pos para ver si es posible llegar, por lo menos, a
un cierto acuerdo al respecto. Y es que como en-
mienda de transaccion ofreceriamos la acepta-
cidn de esta Disposicion adicional cuarta supri-
miendo exclusivamente la letra c).

El sefior PRESIDENTE: {Turno en contra a la
enmienda del Grupo Parlamentario Comunista?
(Pausa.) Tiene la palabra el sefior Sotillo.

El sefior SOTILLO MARTI: Sefior Presjdente,
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sefiorias, comprendemos todos, comprenderan
ustedes la dificultad de una intervencion sobre
este tema. Es decir, en este momento, cualquier
persona que intervenga tiene que debatirse entre
dos principios o dos objetivos que debe respetar:
por un lado, mantener el maximo techo compe-
tencial en el Estatuto de Autonomia valenciano,
o sea, respetar la voluntad politica, el pacto poli-
tico que supone el maximo nivel de competen-
cias para nuestra Comunidad Autonoma; y, por
otro, tiene que buscar las formulas que permitan
el maximo respeto a la Constitucion espaiiola.
Todo Estatuto que se aparte de ese marco, sea
formal o materialmente, no es ni juridica ni poli-
ticamente valido, y por tanto este debate que
cualquier persona que intervenga tiene que hacer
en este momento es un debate dificil. Demostrar
una rigurosidad en el tratamiento de esta materia,
y en los tiempos que corren ser riguroso puede
que no sea del gusto de todos, pero es absoluta-
mente necesario. Nosotros estamos por la riguro-
sidad que supone €l maximo acercamiento a los
principios constitucionales y concretamente al
articulo 150.2 y al articulo 155 de nuestra Consti-
tucion.

A la vez, hay que ser radical en la defensa del
nivel competencial del propio Estatuto de Auto-
nomia; es decir, hay que ir a la raiz de por qué ese
marco competencial y para qué ese marco com-
petencial.

El Grupo Parlamentario Comunista, que ma-
nifiesta reservas, que luego veré, a la propuesta
del Grupo Centrista en relacion con estas Dispo-
siciones adicionales, nos ofrece una férmula que,
en mi opinion, suscita todavia muchas mas reser-
vas, muchisimas mas que el texto y que la pro-
puesta presentada. Porque el Grupo Parlamenta-
rio Comunista acepta la formula de la Disposi-
cién adicional tercera, es decir, que el Estatuto es
a la vez la Ley de delegacion del articulo 150.2
—cuestion discutible sobre la base del texto de
nuestra Constituciéon—, pero no utiliza o no lee
completamente el articulo 150.2 y el articulo 155
de la Constitucion. Y entonces nos propone la su-
presion de la Disposicion adicional cuarta, que
establece los mecanismos de control a los que se
refieren los articulo 150.2 y 155, y concretamente
nos dice la letra c¢) de la Disposicion adicional
cuarta que: «En caso de incumplimiento de los
requisitos anteriores, el Estado advertira formal-
mente de ello a la Comunidad, y si ésta mantiene
su actitud, el Gobierno podra suspender, a partir

de los tres meses, las facultades y servicios, dando
cuenta de ello a las Cortes Generales, quienes re-
solveran sobre la procedencia de la decision del
Gobierno, levantando la suspension o acordando
la revocacion del ejercicio de la facultad transferi-
da».

La supresion de esa letra c) significa que la Co-
munidad Autonoma no tiene ni los controles del
articulo 150.2, ni los controles del articulo 1355.
Es decir, hemos inventado una Comunidad Auto-
noma que €s no ya autonoma, sino absolutamen-
te extrafia en el contexto de Espafia y en el con-
texto de los Estatutos autondmicos hasta aqui
aprobados. Ni el Estatuto catalan, ni el Estatuto
Vasco, que tienen que someterse al articulo 150.2
y al 155, han llegado a tanto como pretende el
Grupo Comunista en la supresion de la Disposi-
cién adicional cuarta.

El articulo 155 de la Constitucion dice que «si
una Comunidad Autéonoma no cumpliere las
obligaciones que la Constitucion u otras Leyes le
impongan, o actuare de forma que atente grave-
mente al interés general de Espaiia, el Gobierno,
previo requerimiento al Presidente de la Comu-
nidad Auténoma y, en el caso de no ser atendido,
con la aprobacion por mayoria absoluta del Sena-
do, podra adoptar las medidas necesarias para
obligar a aquélla al cumplimiento forzoso de di-
chas obligaciones o para la proteccion del men-
cionado interés generaly».

Estas formulas generales que utiliza el articulo
155 las concreta la Disposicion adicional cuarta,
en mi opinion, en un triple sentido: primer senti-
do: «en caso de incumplimiento de los requisitos
anteriores». {Cudles son esos requisitos, que no sé
si se han leido? Pues son que las facultades y ser-
vicios han de mantener el nivel de eficacia que te-
nian antes. Yo creo que debemos presentarnos
ante el pueblo valenciano con la voluntad politi-
ca y de gestion de que un Gobierno ayténomo y
unas instituciones auténomas que no mantengan
el nivel de eficacia de los servicios estdn lesionan-
do gravemente los intereses de la propia Comuni-
dad Autonoma, los intereses propios del pueblo,

“en este caso del pueblo valenciano.

Segundo: evitar los desequilibrios financieros
de la Comunidad o destruccidn grave de los re-
cursos naturales. Me parece evidente que sea
también uno de los requisitos que deben cumplir-
se en el ejercicio de las competencias de la propia
Comunidad.

Tercero: no puede introducirse desigualdad en-
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tre los individuos o grupos, ni ir contra la solida-
ridad individual o colectiva de los espafioles. A
mi me parece ese tercer requisito absolutamente
claro.

Pues bien; primero: s6lo si se incumplen los re-
quisitos anteriores. En mi opinion se ha concreta-
do de manera bastante clara lo que se denomina
en el articulo 155 «interés general». Lo hemos
concretado en unos requisitos fundamentales. Se-
gundo: el Gobierno advierte a la Comunidad (for-
mula que esta en el articulo 155), y son las Cortes
Generales las que se reservan la facultad de resol-
ver sobre la procedencia o no de la decisién del
Gobierno. Y, tercero: levantan la suspension o
acuerdan la revocacion el ejercicio de la facul-
tad transferida. No la supresion de la competen-
cia, ni siquiera la suspension del Estatuto en sus
articulos competenciales, sino «el ejercicio de la
facultad transferidan; es decir, el acto concreto
que ha infringido los requisitos anteriores de la
Disposicion adicional cuarta. A mi me parece
que hay una légica en esa Disposicion adicional.

Creo que la propuesta del Grupo Comunista ha
sido presentada como defensa de la constitucio-
nalidad y dudosamente puede ser presentada
como tal, sino mas bien el hecho de decir que el
Estatuto ha utilizado el 150, 2, s6lo en su primera
parte, sin establecer control ninguno, sin hablar
del 155 y concretarlo y, por tanto, estamos en una
situacion realmente extrafia en el conjunto de las
Comunidades.

Por tanto, yo creo que las Disposiciones adicio-
nales tercera y cuarta, sean transitorias o no, res-
petan el nivel competencial establecido en el Es-
tatuto y controlan el ejercicio de esas competen-
cias, pero respetan el nivel competencial, como
por lo demas sucede en todas las Comunidades
Auténomas.

La propuesta que se nos presenta consiste en
sefialar que es mucho mas adecuada con el texto
del articulo 150, 2, que sea una Ley Organica de
delegacion la que establezca este principio y que
eso no signifique que el Estatuto quede vaciado
de competencias. Traducido al lenguaje colo-
quial, tenemos un Estatuto de nivel competencial
alto, que va a ser refrendado nuevamente por una
Ley Organica de delegacion y, en ese sentido,
creo que es positiva la existencia y el compromiso
de esa Ley de delegacion; compromiso que, ade-
mds, es de varios Grupos Parlamentarios y com-
promiso que nuestro Grupo no desea y espera
que no se dilate en el tiempo.

Hoy mismo puede estar esa Ley de delegacion
y, por tanto, puede ser tramitada por el procedi-
miento que el Reglamento establece, decia uno
de los preoponentes por el procedimiento que el
Reglamento establece, con una rapidez que vaya
paralela, realmente, con el Estatuto que estamos
debatiendo.

En definitiva, pienso que la rigurosidad nos co-
rresponde en este momento; quizds a unos mas
que a otros, quizds unos tenemos que ser mas ri-
gurosos y eso no es ni un handicap ni es una mar-
cha; al contrario, debe ser un orgullo para quie-
nes hoy y en este momento debemos ser absoluta-
mente rigurosos y podamos explicar esta rigurosi-
dad al pueblo valenciano, y la explicaremos
como sea y donde sea, porque seguimos creyendo
que con la férmula acogida en disposiciones adi-
cionales o transitorias, y con la Ley de delega-
cion, estamos respetando una voluntad politica,
iniciada hace mucho tiempo, mantenida, concre-

tada o consagrada hoy, que seguiremos defen-

diendo en el futuro.

La Comunidad Autéonoma va a tener un nivel
competencial, con controles y con garantias que
establece la Constitucion; no las arbitrarias, sino
las que establece la Constitucion. Y ese marco de
cierre, en el que todos estamos y a todos nos be-
neficia, es el que para nosotros estd por encima
del Estatuto, por encima de los partidos politicos,
por encima de la voluntad personal y, en ese sen-
tido, la Constitucion encuentra unas formulas
concretas de desarrollo en este Estatuto que a no-
sotros nos satisface.

La formula que se propone no es la supresién
de las competencias; no lo es la Disposicion adi-
cional, es controles en el ejercicio de esas compe-
tencias, porque, en definitiva, por encima de cada
Partido politico estaran los ciudadanos que exigi-
ran el cumplimiento de esos requisitos, que son
absolutamente razonables.

Por ello, nosotros estamos a favor de aquellas
formulas que supongan un acercamiento, un res-
peto mayor a la formula constitucional, y no po-
demos estar a favor de la enmienda comunista,
que hace media lectura y que no aborda el pro-
blema grave de la interpretacion de los articulos
150, 2 y 155, que posiblemente hay que leer, hay
que desarrollar y explicar por qué estan ahi y hay
que repetarlos absolutamente.

Con el deseo de demostrar ahora y demostrar
siempre que estas formulas no coartan el nivel de
competencias, y con el deseo de ser ahora y ser
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siempre rigurosos en el planteamiento, nosotros
aceptamos las formulas propuestas y deseamos
hoy mismo, si ello es preciso, que se lleven a
cabo, para que el Estatuto no pueda ser interpre-
tado sin la Ley de delegacidn; que la Ley de dele-
gacion no pueda ser interpretada sin el Estatuto.
Ambos cohonestan los problemas constituciona-
les y estatutarios de la Comunidad Auténoma va-
lenciana. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Solé Tura.

El sefior SOLE TURA: Sefior Presidente, sefio-
ras y sefiores Diputados, decia ahora mismo el se-
fior Sotillo que unos deben ser mds rigurosos que
otros, y yo he entendido que queria decir que su
planteamiento, el planteamiento de su Grupo, es
mas riguroso que el nuestro. Me permitira que le
diga que pienso exactamente lo contrario, y he
explicado antes el porqué. Creo que no es riguro-
so pretender hacer esta operacion de pasar esta
Disposicidén adicional a Disposicidn transitoria
para luego complementarla con una Ley, de
modo que la Disposicion transitoria no se sabe
muy bien para qué servird. (Para qué servira esta
Disposicion transitoria? ¢Para hacer ver que ya
de entrada asumimos todas estas competencias,
pero que al mismo tiempo se anuncia una Ley
para asumir esas competencias? Para mi eso no es
riguroso, y creo que SS. .SS. en el fondo deben
pensar lo mismo. Por lo menos yo si estuviese en
su caso lo pensaria, y, en consecuencia, aqui de
rigor nada. En todo caso, yo no considero que me
pueda contraponer a mi argumentacion otra ar-
gumentacion como la que se ha contrapuesto
dandola el calificativo de mas rigurosa.

Y es que el sefior Sotillo, ademds, para justifi-
car su defensa de la actual Disposicion adicional
cuarta —que supongo pronto se convertird en
Disposicion transitoria cuarta— me ha aducido el
articulo 150, apartado 2, de la Constitucion y el
articulo 155. Evidentemente, el articulo 150,
apartado 2, de la Constitucién es un articulo fun-
damental y dice que la Ley de transferencia «pre-
vera en cada caso la correspondiente transferen-
cia de medios financieros, asi como las formas de
control que se reserve el Estado». Es que yo no es-
toy en contra de que se reserve las formas de con-
trol, icdémo voy a estario! Lo que digo es que esas
formas de control me parece que no cumplen el
objetivo y que esas formas de control se exceden,
porque esas formas de control van mucho mas

alla de los mecanismos normales de control en
nuestro sistema legislativo e introducen un grave
elemento de indeterminacidon. Aqui no se trata
tanto de control como de dejar en manos del Go-
bierno, por iniciativa propia, y ni siquiera con
esto —como se exige en el articulo 153 en el que
se habla de un previo dictamen del Consejo de
Estado— se le deja en sus manos la apreciacién
de si se han cumplido o0 no una serie de elementos
que aqui figuran y que son de apreciacion absolu-
tamente relativa y, desde luego, no determinables
juridicamente para proceder con ello al desman-
telamiento de una serie de competencias que an-
tes se han atribuido a través del Estatuto.

Pero es que, ademds, el articulo 155 de la Cons-
titucion no tiene absolutamente nada que ver con
lo que estamos aqui tratando. Se refiere a otra
materia, a otro tema. El articulo 155 se refiere a
las obligaciones generales que se atribuyen a toda
Comunidad Auténoma a través de la Constitu-
cion u otras Leyes, y, en este caso, se reserva para
el poder central un mecanismo adicional para
obligar al cumplimiento forzoso, pero no tiene
nada que ver con las formas concretas de control
a que se refiere el articulo 150, apartado 2, de la
Constitucion. Es otra cuestion, y yo quiero recor-
darle al sefior Sotillo que este articulo es casi una
traduccion literal de un articulo correspondiente
de la Ley Fundamental de la Repiblica Federal
Alemana, que es —y esto no es un pequeiio deta-
lle— un Estado federal, y nuestra Constitucion
no establece un Estado federal. No concibo un
Estado federal. No sé si algun dia acabard confi-
gurandolo a nivel de competencias, Desde luego,
hoy no lo es ni en sentido formal ni en sentido
material.

En consecuencia, a mi no me sirve que se aduz-
ca este articulo para justificar lo que me parece
que es injustificable.

Nosotros seguimos pensando y manteniendo
que esta Disposicién adicional cuarta es una au-
téntica deslegalizacion que deja en manos del Go-
bierno, por iniciativa propia, la supresién o la
modificacion de una serie de competencias que
antes el propio Estatuto atribuye, y, consecuente-
mente, lleva el mecanismo de control a unos tér-
minos absolutamente injustificables e inacepta-
bles.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Sotillo.
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El seftor SOTILLO MARTI: En primer lugar,
lamentar que la pequeiia digresién que he hecho
sobre la rigurosidad haya sido interpretada como
una cuestion politica por parte.del Grupo Comu-
nista, o personal por parte del sefior Solé.

No he pretendido, en absoluto, hacer ninguna
comparacion, porque toda comparacién es odio-
sa, y en este caso lo seria todavia mas.

En segundo lugar, el Grupo Comunista afirma
que no estd en contra de las formas de control. A
mi me parece muy bien. Pero eso que se dice hay
que escribirlo, porque la enmienda lo que hace es
suprimir dichas formas de control. Y me parece
que cohonestar la solidaridad de la nacion espa-
fiola con la autonomia o autogobierno de las na-
cionalidades o regiones representa, de alguna ma-
nera, lo que en tercer lugar queria yo afirmar.

El articulo 155, sin duda, esta en Constitucio-

nes federales. Evidentemente. Y éipor qué en un,

Estado autonomo como el Estado espaiiol, en este
caso como Espafia, no pueden existir principios
—que se traducen en la Constitucién— propios
de un Estado federal? Por ejemplo, los principios
del Tribunal Constitucional aleman.

Ha hablado de la fidelidad y lealtad de los Esta-
dos con la Federacion, Estos principios también
estan en un Estado autondémico, y no es un Esta-
do federal.

Por tanto, el articulo 155 no es un «pegote» en
el conjunto del Estado autonomico y la Constitu-
cion, que configura un nuevo Estado, es un prin-
cipio, sin duda, tomado de los Estados federales.

Los Estados autondOmicos tienen en su seno
principios de funcionamiento federales, como
son los principios de solidaridad, los principios
de igualdad, los principios de lealtad, los princi-
pios de fidelidad al texto y al pacto de federacion.

Me parece que el articulo 155 no puede ser de-
jado como un residuo a olvidar, como un texto
entre paréntesis, como un texto que no existe,
como un texto al que se tiene miedo. Cuando se
tiene miedo a un texto hay dos caminos: ponerlo
entre paréntesis y olvidarlo, o afrontarlo seria-
mente y buscar formulas de desarrollo de ese tex-
to confuso, de ese texto dificil.

El Grupo Socialista ha presentado la formula.
El Grupo Comunista presenta simplemente el ol-
vido, la supresion, es decir, la no formula alterna-
tiva.

Nosotros creemos que la formula de la Disposi-
cién adicional cuarta es, precisamente, la formu-
la que garantiza la solidaridad, la formula que ga-

rantiza el principio de lealtad de la Comunidad
Autéonoma respecto a la nacion espaiiola, y la
lealtad, a su vez, del Estado respecto a la Comu-
nidad Auténoma. Y esa doble lealtad estd presen-
te en los Estados federales, y estd presente, sin
duda, y debera estarlo cada dia mds en nuestro
Estado autonémico.

El sefior PRESIDENTE: Enmienda y voto par-
ticular del Grupo Parlamentario Comunista a la
Disposicion transitoria quinta.

Tiene la palabra el sefior Palomates,

El seior PALOMARES VINUESA: Se man-
tiene para votacion, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder a
las votaciones.

¢Hay objecion, por parte de algin Grupo Par-
lamentario, para la admision a tramite de la en-
mienda transaccional del Grupo Parlamentario
Centrista? (Pausa.) Queda admitida a tramite y
sera objeto de votacion,

(Hay objecidn, por parte de algun Grupo Par-
lamentario, para la admision a tramite de la en-
mienda transaccional del Grupo Parlamentario
Comunista? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Solé.

El sefior SOLE TURA: Retiramos la enmienda
transaccional y mantenemos la enmienda inicial.

El sefior PRESIDENTE: Sometemos a vota-
cioén, en primer lugar, las Disposiciones adiciona-
les primera y segunda, en los términos en que fi-
guran en ¢l dictamen de la Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos emitidos; 263 favorables; 16 absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas las
Disposiciones adicionales primera y segunda, en
los términos en que figuran en el dictamen de la
Comision.

Se somete a votacion la enmienda del Grupo
Parlamentario Centrista, en cuanto a la modifica-
cion del parrafo primero de la Disposicion adi-
cional tercera, porque luego habremos de unirlas
en la votacion para trasladarlas, en su caso, a
transitorias, y hay que votar separadamente la en-
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mienda del Grupo Comunista. Por consiguiente,
votamos la enmienda transaccional del Grupo
Parlamentario Centrista a la Disposicién adicio-
nal tercera.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos emitidos; 242 favorables; 17 negati-
vos; 20 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda de transaccion del Grupo Parlamenta-
rio Centrista, respecto de la Disposicion adicio-
nal tercera, en cuanto al contenido de la Disposi-
cion, no en cuanto a su ubicacion. En consecuen-
cia, esta Disposicion adicional quedaria en los
términos en que figura en la enmienda que acaba-
mos de aprobar.

Ahora vamos a someter a votacion la Disposi-
cién adicional cuarta, juntamente con el voto de
supresion del Grupo Parlamentario Comunista.
O sea, votar afirmativamente es votar por el texto
del dictamen, y votar negativamente, por la en-
mienda de supresion del Grupo Parlamentario
Comunista.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos emitidos; 245 favorables; 27 negati-
vos; siete abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
Disposicion adicional cuarta, conforme al dicta-
men de la Comisidn, y rechazado, en consecuen-
cia, el voto particular del Grupo Parlamentario
Comunista.

Ahora sometemos a votacion la propuesta in- |

corporada a la enmienda de transaccion del Gru-
po Centrista, que consiste en que las Disposicio-
nes adicionales tercera y cuarta, con los conteni-
dos ya aprobados, pasen a convertirse en Disposi-
ciones transitorias primera y segunda.

Comienza la votacidn. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 278 votos emitidos; 244 favorables, 14 negati-
vos; 20 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Las Disposiciones
adicionales tercera y cuarta, con el contenido que

figura en la enmienda de transaccion y, comple- -

mentariamente, en el dictamen de la Comisidn,

pasaran a ser las Disposiciones transitorias pri-
mera y segunda,

Sometemos ahora a votacidn las Disposiciones
transitorias primera, segunda, tercera y cuarta,
las cuatro primeras Disposiciones transitorias,
con arreglo al dictamen de la Comisién, y en el
bien entendido de que su numeracién serd ulte-
riormente alterada como consecuencia de la ante-
posicion de las dos aprobadas con anterioridad.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos emitidos; 272 favorables; siete abs-
tenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas las
cuatro primeras Disposiciones transitorias, segin
figuran en el dictamen de la Comision.

Sometemos a votacion conjunta la enminda y
el voto particular que mantiene el Grupo Parla-
mentario Comunista, respecto de la Disposicion
transitoria quinta.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos emitidos, 34 favorables; 237 negati-
vos; ocho abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazados la
enmienda y el voto particular del Grupo Parla-
mentario Comunista a la Disposicion transitoria
quinta.

Se somete a votacion el texto de la Disposicion
transitoria quinta, conforme al dictamen de la
Comision.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos; 253 favorables; 15 negativos; 11
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
Disposicion transitoria quinta, conforme al dicta-
men de la Comisién.

Y sometemos ahora a votacidn las Disposicio-
nes transitoria sexta y séptima, asi como la Dis-
posicion final.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
.do: 279 votos; 270 favorables; nueve abstenciones.

Disposiciones

transitorias
10, 2°, 3°,
4°,5° 6.
y1°y
Disposicién
final
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El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas las
Disposiciones transitorias sexta y séptima y la
Disposicion final, en los términos en que figuran
en el dictamen de la Comision.

VOTACION FINAL DE CONJUNTO DEL
PROYECTO DE LEY ORGANICA DE ESTA-
TUTO DE AUTONOMIA PARA LA COMU-
NIDAD VALENCIANA

El sefior PRESIDENTE: Se somete a votacion
final de conjunto, conforme al articulo 81 de la
Constitucion, el proyecto de Ley Organica de Es-
tatuto de Autonomia para la Comunidad valen-
ciana.

Comienza la votacion, (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 279 votos; 250 favorables;, 14 negativos; 15
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
Estatuto de Autonomia para la Comunidad va-
lenciana, que serd remitido al Senado para que
alli prosiga la tramitacidn prevista en la Constitu-
cion. (Aplausos.)

Por el Grupo Parlamentario Comunista, para
explicacién de voto, tiene la palabra el sefior Pa-
lomares.

El sefior PALOMARES VINUESA: Sefior Pre-
sidente, sefiores Diputados, hemos terminado
con esta votacion una etapa que para nosotros,
comunistas, esperabamos que acabase mejor.

Quiz4 valga la pena recordar que, chapuzas o
no, los mecanismos que aqui se han impuesto
vienen dados por la posicion que en su momento
mantuvo el Partido del Gobierno haciendo impo-
sible la autonomia plena por el articulo 151 en el
Pais Valenciano; y, en ruptura con el acuerdo au-
tonomico que todos los Partidos valencianos sus-
cribimos en 1978, que daba la promesa firme po-
litica de que la autonomia iba a ser plena, con el
texto actual se introduce la permanente amenaza
del recorte en manos del Gobierno, sea cual sea, y
como forma de presion, de coaccion, sobre la au-
tonomia valenciana.

Hemos llegado a esta situacion después de una
etapa de manipulacion peligrosa, provocadora de
simbolos y lengua, que ha introducido —si la iz-
quierda valenciana hubiese sido tan irresponsable

como la derecha— elementos de ruptura perma-
nentes entre los valencianos.

En cada enmienda hemos explicado ¢cdmo pro-
poniamos acuerdos que hiciesen aceptable este
texto; aceptable y defendible, porque aceptarlo
vamos a aceptarlo como demdcratas que somos,
pero defendible, y pensamos que eso no ha pesa-
do a la hora de los pactos de aqui, de los pactos
autonomicos y de otros pactos que seguramente
el tiempo vendra a explicar.

Esa marginacion de los nucleos politicos im-
portantes, 1a «loapizacion» de la adicional cuar-
ta, viene a introducir, sefiores Diputados, un
agravio comparativo para todo lo valenciano, que
esperamos que no haya que pagar algun dia.
Como nadie puede poner en duda nuestra lucha
consecuente por la autonomia plena valenciana,
como nadie puede poner en duda nuestra lucha
por la afirmacion de la identidad valenciana, nos
ha sido ficil y nos va a ser facil explicar por qué
hemos votado que no a este texto, aunque siga-
mos luchando mds que nunca por la autonomia
plena.

Nos ha extrafiado esa extrafia propuesta —
valga la redundancia— al articulo 34, proponien-
do esa cuestion de la tecnologia extranjera, que
seguramente puede ser Gtil en camparia electoral,
pero que no es seria a la hora en que se habla de la
unidad de Espaiia, de las funciones del Estado y
de un tema tan importante como es lo tecnologi-
co.

No puede uno por menos —en mi caso lo digo
con franqueza— sentir un poco de tristeza de que
una vez mas los politicos valencianos, unos y
otros, no hayamos sido capaces de encontrar las
formulas que llegan con sutileza, efectivamente, a
nuestro pueblo para hacer defendible, repito, con
pasion, un texto que nos sitie en un nivel de
igualdad con otras autonomias y nacionalidades.

Se ha afirmado aqui que rechazdbamos la adi-
cional cuarta antes, transitoria segunda ahora,
porque estabamos en contra de los mecanismos
de control. Yo creo que en la lucha politica y par-
lamentaria vale todo, menos engaiiar, y como eso
no es cierto, tenemos que decirlo. El apartado
primero de la adicional tercera ya los prevé, y los
articulos 150.2, 153 y 155 de la Constitucién lo
prevén todo. Decir que los comunistas estamos
en contra porque estamos en contra de que figu-
ren ahi los mecanismos de control, es mentira.
Argumentos politicos hay sobrados para explicar
por qué uno defiende una opcidn, pero no con-
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fundiendo las opciones politicas diferentes, y
contra eso protestamos.

Sefiorias, hemos votado en contra, vamos a se-
guir luchando por la autonomia valenciana y de-
fendiendo las Leyes en democracia, que para eso
estamos aqui.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Mixto, tiene la palabra el sefior Beren-
guer.

El sefior BERENGUER FUSTER: «Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, esperemos
que con la vuelta a Comisidn, por bien del pais,
por bien de todos los espafioles, pueda obtenerse
ese anhelado, al menos para nosotros, texto de
acuerdo y texto de consenso.» Con estas palabras
terminaba este Diputado su intervencion en tur-
no de explicacidn de voto en el Pleno del pasado
dia 9 de marzo. Afortunadamente, en el dia de
hoy, ese consenso, como ha reflejado el marca-
dor, se ha conseguido por 250 votos sobre un to-
tal de 279 emitidos. En nombre de una parte de
esos 250 votos favorables seria muy facil aqui ha-
cer una intervencion de fervor, de satisfaccion, de
felicitacion, pero creo que responde a la realidad
y a la intencidn actual de los Diputados del Parti-
do de Accién Democrdtica realizar este turno de
explicacién de voto haciendo una serie de refle-
xiones.

En primer lugar, se diga lo que se diga, con la
utilizacién que se quiere hacer sobre la base de
intentar recuperar una parte del electorado que se
puede considerar o no perdida, o que puede con-
siderarse que otras fuerzas politicas lo han perdi-
do, en este Estatuto se refleja el pacto politico ce-
lebrado a nivel de Comunidad valenciana, en el
que se seguiria el procedimiento previsto en el ar-
ticulo 143 de la Constitucion, pero respetando el
maédximo de las competencias para la Generalidad
valenciana. Y esto es asi.

No es el momento adecuado de entrar en dis-
quisiciones acerca del contenido de las Disposi-
ciones que eran adicionales y que hoy se han con-
vertido en transitorias, pero la voluntad politica
ha estado presente en las votaciones y ha estado
presente en el respeto de los articulos 31,32 y 33,
que son, a nivel de un Estatuto cuya urgencia el
Gobierno no puede suspender, los que marcan las
competencias que a la Comunidad Autéonoma va-
lenciana le corresponden.

La segunda reflexion se refiere a que en este Es-
tatuto, dirigido a una Comunidad en la que la
conciencia de tal Comunidad, la conciencia Gni-
ca, es muy diferente segun los territorios y segin
las comarcas de alguna de las provincias se ha in-
tegrado a todos. Hay que felicitar a los redactores
por el adecuado tratamiento que las provincias y
las Diputaciones tienen en el texto del Estatuto.
Creo que esto es una forma de integrar, es una
forma de hacer desaparecer fantasmas para los
que sienten con mucho menos grado, con mucha
menos intensidad, el sentimiento autondémico en
la Comunidad valenciana.

En tercer término, quiero ratificar una vez mas
que en temas autonomicos, como parte del proce-
s00 constituyente que son, solo el consenso es po-
sible, s6lo la amplia aceptacion de los textos esta-
tutarios hard posible que el Estatuto sea una au-
téntica realidad aceptada por la inmensa mayoria
de todos los ciudadanos.

En cuarto lugar, decir que este Estatuto, como
lo marca la inmensa mayoria de votos favorables
consignados en el dia de hoy, puede ser denomi-
nado un Estatuto de la concordia porque todos
hemos hecho lo posible para que esta concordia
sea realizable, porque tal vez los portavoces y los
ponentes de los distintos Grupos Parlamentarios
hayan tenido presente ese refran espaiiol que dice
que mas vale concordia que prospera guerra y
posterior victoria.

Es cierto que, como decia un politico de la res-
tauracion espaiiola, las soluciones de Espaiia
siempre vienen de Valencia, porque los valencia-
nos hemos dado pruebas suficientes de tener un
espiritu amplio de concordia. Pero también es
cierto que en los tltimos tiempos habia un alto
nivel de conflictividad sobre determinados temas,
sobre todo entre los ciudadanos de la ciudad de
Valencia, y es un deber que todos debemos asu-
mir, con independencia de cudl haya sido nuestro
voto en este Pleno, es un deber de todos hacer que
esa conflictividad sobre determinados temas, sen-
timentales, que afectan a las raices profundas de
las convicciones de los ciudadanos, pero que al
mismo tiempo deben ser postergados ante otro
tipo de consideraciones, sea superada. Hagamos
gala de ese espiritu de ciudadania, pues no hay
que olvidar que, como decia Ibsen, «el espiritu de
la concordia es el auténtico espiritu de 1a ciuda-
danian,

En quinto término, deseo hacer una pequeiia
reflexion para saber por qué este acuerdo no fue
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posible el dia 9 de marzo. Tal vez fuera porque,
como ha repetido en alguna ocasion el sefior Pre-
sidente del Gobierno, cada dia tiene su afan, y tal
vez el dia 9 de marzo no era favorable a los afanes
de concordia para la Comunidad valenciana.
Pero con independencia de ello, aquel dia no fue
posible la paz, y es lamentable que no fuera posi-
ble, aunque mas lamentable pudo ser el que algu-
nos de los que defendimos la paz fuéramos acusa-
dos casi como criminales de guerra. Hoy, lo he-
chos nos han venido a dar la razon de aquella
postura que mantuvimos.

Termino, sefior Presidente, y no puedo sus-
tracrme a un deseo de felicitacion y agradeci-
miento a todos los portavoces y los oponentes de
los distintos Grupos Parlamentarios que han
dado las suficientes muestras de flexibilidad para
que este Estatuto sea posible. Y ello lo hago en
nombre de los valencianos de razon, a los que, al
menos en parte, el Partido de Accién Democrati-
ca aspira a representar; valencianos de razén que,
evidentemente, no forman parte de esos espaiio-
les que oran y embisten cuando se dignan usar la
cabeza.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Vasco (PNV), tiene la palabra el sefior
Vizcaya.

El sefior VIZCAYA RETANA: Sefor Presi-
dente, sefiorias, mi Grupo Parlamentario quiere
manifestar que se congratula de la aprobacion de-
finitiva en esta Camara del Estatuto de Autono-
mia del Pais Valenciano, en la medida en que
creemos que eran obstaculos perfectamente sal-
vables, con voluntad politica, los que habian im-
pedido que este Estatuto cobrase realidad antes
de este momento. No obstante, en politica es difi-
cil, a veces, superar en unos determinados mo-
mentos problemas que surgen, diriamos, desde la
legitimidad de planteamientos politicos, y, sin
embargo, como decia ahora el Diputado preopi-
nante, quiza otros momentos son mas propicios a
los acuerdos.

Tengo que recordar que, quiza, el hecho de la
retirada por mi Grupo de una enmienda que
mantenia al articulo 1.° del Estatuto fue lo que
evitd que se presentasen unas transaccionales, y,
tal vez, una u otra hubiesen vencido en aquella
ocasion en el Pleno, pero nos dio la sensacion de
que cualquiera que hubiese sido el resultado de

las votaciones sobre aquellas transaccionales, el
Estatuto ya no era un Estatuto de mayorias, sino
que hubiese sido un Estatuto empleado como
arma arrojadiza de unos contra otros.

Nosotros tenemos cierta experiencia, y es difi-
cil construir el edificio de una Comunidad Auté-
noma sobre la base de minorias mayoritarias, y
que es necesario llamar a esta construccion al
mayor numero posible de fuerzas politicas. Por
€50, sentimos muy realmente que no se hayan he-
cho los esfuerzos necesarios para incorporar tam-
bién a este acuerdo de mayoria al Grupo Comu-
nista, que ha dado pruebas evidentes de voluntad
y de querer conseguir precisamente lo que ellos
entendian lo mejor para la Comunidad Auténo-
ma valenciana; esta Comunidad Auténoma va-
lenciana que, de algin modo, consigue hoy io que

_nosotros entendemos que ha sido uno de sus obje-

ttivos politicos como Comunidad Auténoma,

como region, planteado en unos términos que

| para nosotros, como nacionalistas vascos, crei-
mos ver evidentes, y era un Estatuto del maximo
nivel de competencias posible. Si no fue por el
procedimiento del articulo 151, al cual desde,
nuestro punto de vista, la Comunidad Auténoma
valenciana, la nacionalidad valenciana, hubiese
tenido perfecto derecho, por lo menos el resulta-
do ha sido el que ahora quiero manifestar. Y es
un Estatuto digno, un Estatuto con un nivel de
autogobierno muy semejante a otros; las circuns-
tancias son diferentes, los pueblos son diferentes;
y tampoco creemos que sea necesario, diriamos,
justificando la generalidad del hecho autonémi-
co, el que este hecho autonomico sea mimético.
Pero, salvando las diferencias propias de las dis-
tintas peculiaridades que existen en cada uno de
los pueblos que se han ido por ahora dotando de
un instrumento de autonomia como el Estatuto,
pensamos que la Comunidad Auténoma valen-
ciana goza de un Estatuto del mayor nivel.

Hemos mostrado con nuestra abstencion, y en
algunos casos con nuestro voto negativo, nuestros
puntos de discrepancia fundamentales como, por
ejemplo, en materia de lengua; creemos que el
apartado 6 del articulo referente a la lengua va-
lenciana es un apartado, desde nuestro punto de
vista y con todos los respetos, vejatorio para la
lengua valenciana, si no se aclaran, y creo que no
se va a poder aclarar en el Senado, algunas de las
expresiones como, por ejemplo, el que por Ley
pueda excluirse de una zona territorial determi-
nada, dentro de la Comunidad Auténoma valen-
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ciana, el uso de la lengua valenciana; creemos
que estas expresiones deberian corregirse. Cree-
mos que la voluntad de los Partidos firmantes del
acuerdo no es ésta, que yo creo que se podria in-
terpretar literalmente; pero si no es asi, deberia
corregirse.

De todos modos, manifiesto esta satisfaccion de
mi Grupo por que la Comunidad Auténoma va-
lenciana pacificamente haya alcanzado este ins-
trumento de realizacion de su personalidad histo-
rica y yo llamo al Grupo Comunista a que tam-
bién se esfuerce en la colaboracion y en la cons-
truccién de este edificio autonémico, del que qui-
za ahora, una vez obtenido este Estatuto, comien-
za la parte mas dificil.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Socialista del Congreso, tiene la palabra
el seifior Lerma.

el sefior LERMA BLASCO: Seifior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, creo que es muy im-
portante el acto que acabamos de realizar, y creo
que es muy importante porque recoge muchos
afios de esfuerzos, recoge muchos mas aiios de es-
fuerzos de lo que tradicionalmente se da en pen-
sar.

No estamos aqui reivindicando los cuatro ulti-
mos aiios de lucha por conseguir nuestra autono-
mia; son muchos mas. Nuestra Comunidad Auto-
noma valenciana, o Comunidad valenciana hoy,
nuestro Pais Valenciano hasta hace muy poco
tiempo, lleva muchos afios luchando por su auto-
gobierno. Nunca, histéricamente, una comuni-
dad ha tenido que luchar tanto porque quede cla-
ra su unidad histdrica y cultural; nunca una co-
munidad ha tenido tantas agresiones como la
nuestra para intentar separar lo que es una comu-
nidad natural, para intentar separar lo que es un
pueblo, y asi, desde que los Borbones hicieron de-
saparecer el Reino hasta que, sistemdticamente,
en 1789 empezaba a llamarse provincia todo lo
que fue el antiguo Reino, hasta que en 1822 se di-
vidié en cuatro provincias, incluyendo las tres ac-
tuales mas Jativa, pasando por 1833, cuando que-
daron tres provincias, a 1836 cuando a las tres
provincias se incorpora el marquesado de Ville-
na, a 1851 cuando se incorpora la zona de Reque-
na-Utiel, entonces perteneciente a Castilla, y
cuando se intenta también dividir o agregar a
nuestra Comunidad Autonoma Murcia y Albace-

te, o cuando de nuevo, en 1884, se intenta unir
Castellon y Valencia a Cuenca y Teruel, y de
nuevo se intenta unir a Alicante, a Murciay a Al-
bacete formando el Sudeste, estamos sistematica-
mente asistiendo a un intento de despersonalizar
lo que es la Comunidad Autdénoma valenciana, a
un intento de dividir a un pueblo en provincias
que no tienen nada que ver entre si, salvo, natu-
ralmente, el pertenecer al Estado comun, a la na-
cibn espaiiola.

Asi hemos tenido que ir saportando esta idea
que tuvo tanto éxito en el pasado, que volvié a te-
ner un éxito definitivo durante los cuarenta afios
del régimen anterior, que siguid insistiendo e in-
tentando, sistematicamente, crear divisiones en el
pueblo valenciano, y ahora, a través de la aproba-
cion de este Estatuto, se ha terminado; se ha ter-
minado la separacion o los intentos de separacion
de lo que es la Comunidad valenciana. Hemos
terminado ya con esa posibilidad de dividimos en
Sudeste, por un lado, y en otra cosa, que no sé
como se hubiera dado en llamar, por el otro. He-
mos terminado, por fin, de constituirnos oficial-
mente en Comunidad Auténoma; Comunidad
Autonoma que significa que el pueblo valencia-
no, por fin, es una unica Comunidad, y que el
pueblo valenciano, por fin, accede a su autogo-
bierno, como tal pueblo que es, y eso es lo que
este Estatuto posibilita, y precisamente porque
posibilita eso, porque encuentra recogido en el
Preambulo lo que se llamd Pais Valenciano, por-
que encuentra recogido en el Preambulo la tradi-
cion también del antiguo Reino, porque Reino
es, y hay que decirlo, y nosotros lo deciamos ya
anteriormente, Reino fue, precisamente por eso,
nosotros pensamos que ahora se debe constituir
en Comunidad Auténoma, pero no nada mas que
en una divisién técnica y administrativa que me-
jore el funcionamiento, sino también en la recu-
peracion de su personalidad histdrica, de aquello
que fue el Reino de Valencia en su dia, y que se
intentd después disgregar en tantas ocasiones pos-
teriores.

En definitiva, hemos conseguido ya la persona-
lidad histdrica y cultural de los valencianos en
una Unica unidad, que ademds se llama ahora ofi-
cialmente nacionalidad, puesto que de las dos po-
sibilidades que la Constitucidn recoge, nacionali-
dad o regidn, nosotros hemos querido dotarla del
rango de lo que constituye, a nuestro entender,
una realidad histdrica, nacionalidad, y hemos
querido, a su vez, que esa nacionalidad viniese
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acompaiiada por esas competencias, que, como
decia antes el representante del Grupo Parlamen-
tario Vasco, son dignas para la Comunidad, y yo
desde aqui quiero agradecer su intervencion en
ese sentido, porque me parece justificada histdri-
camente.

Tenemos una Comunidad con unas competen-
cias dignas, tenemos una solucion en los articulos
primeros, que a nadie gustan, pero que a todos
pueden servir, porque, efectivamente, nosotros
hemos venido en llamar desde siempre Pais Va-
lenciano a nuestra Comunidad, y hemos venido
en defender una bandera distinta a la que ahora
hay, y todo ello por razones historicas claras y
que, en su dia, hemos fundamentado. Pero si eso
era condicion para impedir que los valencianos,
por fin, formaramos una Comunidad unida, y si
€so era condicion para impedir que los valencia-
nos tuviésemos proyeccion de futuro, como esa
unidad que representamos, dentro de la unidad
de Esparia, eso no era suficiente para el Partido
Socialista como para impedir que este Estatuto
fuera adelante. Por tanto, nosotros hemos hecho
exactamente lo que la Historia nos demandaba,
decir que si a este Estatuto, porque era el Estatuto
posible, y, como diria un cantante valenciano:
«este es un pais que no es el nostre, pero este es el
pais que ja anem fent». Porque este Estatuto va a
posibilitar hacer el Pais Valenciano, ahora Co-
munidad valenciana, a pesar de la denominacién,
que ya ha dejado de ser Pais Valenciano para ser
Comunidad valenciana, y que nosotros respetare-
mos; este es, con ese Estatuto, el pais que noso-
tros iremos haciendo poco a poco, y nosotros te-
nemos a partir de aqui la posibilidad de hacerlo,
porque queda suficientemente bien equilibrado el
planteamiento entre las Diputaciones Provincia-
les y la Comunidad Auténoma, porque queda su-
ficientemente adecuado, y no como en la anterior
votacion, del dia 9, donde se quebrd una estrate-
gia, la de imponer un Estatuto a la mitad de los
valencianos; queda claro que ahora los «quérum»
son los normales para un Parlamento auténomo,
a la hora de aprobar sus Leyes; queda claro que se
pueden constituir ya esas unidades, que nosotros
entendemos fundamentales, para el desarrollo y
la descentralizacion futuros del poder valencia-
no, que son las comarcas; queda claro que tene-
mos las mdximas competencias que son posibles
dentro de la Constitucién, y las maximas compe-
tencias no es una reivindicacién estéril. Las que-
remos, y las gueremos para tener un peso politi-

co, que permita resolver los problemas que noso-
tros tenemos como Comunidad, que son también
los de Espaila; nuestro problema, el problema
que antes se ha dicho aqui, es que los valencianos
no hemos creado problemas, y seguiremos sin
crearlos, pero seguiremos insistiendo en que
nuestros problemas son graves —y para ello nece-
sitamos peso politico~—, como es el tema de Altos
Hornos del Mediterraneo, que nosotros tenemos
que resolver ayudados por ese peso, y el de nues-
tras industrias, que estan en peligro, porque son
muchas veces desconocidas en el resto de Espafia,
y porque muchas veces no se les presta la aten-
cion adecuada. Y el de nuestras ferias de mues-
tras, que son internacionales, y que sufren com-
petencias también de ferias de muestras interna-
cionales, que son una aberracién, probablemen-
te, ese tipo de soluciones, y que nosotros, desde
aqui, vamos a intentar defender, porque e€so no
sOlo viene a desorientar al comprador, sino tam-
bién a restar parte importante de lo que consti-
tuye el patrimonio de los valencianos y a dejar de
crear puestos de trabajo.

Aqui se ha dicho que no habia valencianos en
la tribuna. Yo digo que ha habido mas valencia-
nos que nunca en las tribunas, porque aqui hay
muchos miles de valencianos representados, des-
de el Alcalde de Valencia, pasando por el Presi-
dente de la Diputacion, hasta el Gobierno preau-
tonémico valenciano, son muchos miles de va-
lencianos los que se encuentran aqui representa-
dos en las tribunas, y son muchos miles de valen-
cianos los que apoyardn este Estatuto, porque es
el mejor Estatuto posible; porque es bueno para
todos y porque desde hoy ya podemos decir que
somos una Comunidad unida y una Comunidad
que quiere solucionar sus problemas y empezar a
andar.

Nada mas, y muchas gracias. (Varios sefiores
Diputados: iMuy bien. Muy bien!)

El seiior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Coalicion Democridtica, tiene la pala-
bra el sefior Carro.

El sefior CARRO MARTINEZ: Sefior Presi-
dente, la voz de Coalicién Democritica no podia
estar ausente en este turno de explicacion de voto
para mostrar la satisfaccion de este Grupo por ha-
ber sido aprobado el Estatuto de la Comunidad
Autonémica de Valencia.
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Somos conscientes de gue en la tramitacion de
este Estatuto ha habido dificultades, que ha sido
preciso ir superando cota a cota las diversas posi-
bilidades que se han ido planteando, llegando in-
cluso a tener votacién adversa el pasado dia 9 de
marzo. Sin embargo, entendemos —como aqui se
ha dicho— que este Estatuto es el mejor de los
posibles. A nosotros, por supuesto, nos han que-
dado algunas cuitas que no han obstaculizado la
circunstancia de que hayamos votado afirmativa-
mente a la totalidad de este Estatuto.

Nuestras cuitas fundamentales han sido expli-
cadas con toda claridad por el seilor Fraga; nues-
tras cuitas residian en el articulo 1.°, referente a la
denominacion, que pretendiamos que se mantu-
viera la tradicional de Reino, que es la mads ade-
cuada a la denominacién histdrica de esta region,
y porque realmente lo ha sido no solamente desde
Jaime I, sino que incluso en el siglo pasado hay
disposiciones, como el Decreto de 30 de noviem-
bre de 1833, que creo el sistema provisional espa-
flol. Alli se habla de que el Reino de Valencia se
distribuye en tres provincias, y éste, a nuestro en-
tender, un sentimiento que aun esta vivo dentro
del alma popular valenciana.

Consiguientemente, es solo el articulo 1.° de
este texto el gue hemos votado con una absten-
cién como consecuencia de que la denominacién
«Comunidad valenciana» no se ajusta a lo que
nosotros considerdbamos que era la denomina-
cién que se debia adoptar.

También teniamos una cuita muy fundamental
a las Diposiciones tercera y cuarta, que ha sido
subsanada con la enmienda transaccional pro-
pugnada por el sefior Attard y que ha salvado esta
cuita de no constitucionalidad que, a nuestro en-
tender, existia en estas Disposiciones.

Salvadas estas cuits, nuestro voto de totalidad,
como digo, ha sido afirmativo; y ha sido afirmati-
vo porque Valencia de esta forma ha alcanzado el
mejor Estatuto posible, ha alcanzado un Estatuto,
como también se ha dicho aqui, digno, con pleni-
tud de competencias, con la mayor cantidad de
competencias que son posibles en virtud de la tra-
mitacidon conforme al articulo 151 de la Constitu-
cién.

Sin duda muchos de los Grupos —como el
nuestro— no han quedado plenamente satisfe-
chos de este Estatuto, pero lo importante es que
este Estatuto, a partir de este momento, cuenta
con el apoyo de una gran mayoria de los votos de
esta Camara, lo cual, en definitiva y esto es lo im-

. portante, es una muestra de la confianza que este

Parlamento y muy especialmente este Grupo
Parlamentario tiene en el futuro de Valencia y de
los valencianos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Centrista tiene la palabra el seiior
Abril. (Varios sefiores Diputados: No, no.)

El seifior ABRIL MARTORELL: Sefior Presi-
dente, sefores Diputados, muchas gracias por el
estimulo. (Risas.) Espero atender el deseo de fon-
do de que sea breve. -

Hoy es un dia positivo, enormemente positivo
y enormemente satisfactorio para todas aquellas
personas que han luchado con tenacidad por con-
seguir un Estatuto de Autonomia de las caracte-
risticas del que esta Cdmara acaba de aprobar
hace unos momentos.

{Qué hemos conseguido con este Estatuto? Co-
laborar, y no en escasa medida, a volver a hacer

"posible la labor tenaz que llevamos realizando

desde hace bastantes afios; hacer posible lo que
histéricamente nunca ha sido en nuestro pais,
que es conciliar democracia con autonomia. Este
Estatuto que acabamos de aprobar supone el
reencuentro profundo con la personalidad valen-
ciana tal cual es, no tal cual alguno quisiera que
fuese. Es el reencuentro profundo con la persona-
lidad profunda de un pueblo. Supone también
este Estatuto la atribucion del autogobierno a una
Comunidad Auténoma. Por tanto, la Comunidad
grande, la Comunidad de la nacion espaiiola tie-

‘ne razones suficientes para sentirse alegre y para

sentirse contenta de este esfuerzo.

El Estatuto de Autonomia valenciano supone,
como ya ha dicho el anterior interviniente en esta
tribuna, superar una serie de fracasos historicos
de la Comunidad valenciana. Sus sefiorias tienen
que entender que el 15 de junio de 1977, proba-
blemente la regiéon de la nacién espafiola con
mayor potencial nacionalista, después tal vez de
alguna de las llamadas comunidades histéricas, es
Valencia sin lugar a dudas. Pero supone superar
por un esfuerzo de racionalidad politica, por un
esfuerzo de coherencia politica, una serie de fra-
casos que, por los mismos problemas que hemos
resuelto, no han sido posibles histéricamente, y

.que los ha comentado muy bien el anterior

miembro de esta Cimara, del Congreso de los

' Diputados, que ha intervenido en la tribuna.
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Esta larga marcha hacia la autonomia plena de
la Comunidad valenciana no ha sido una marcha
estéril. Es el Estatuto que probablemente mayo-
res dificultades intrinsecas tenia y, sin embargo
—me permito volverlo a recordar a S§S. SS— es el
que menos ha molestado la atencidn de esta Ca-
mara y de las estructuras centrales del Estado es-
pafiol. Por tanto, es un Estatuto hecho en un 95
por ciento por valencianos y entre valencianos, y
ése es también un motivo de orgullo.

Tal vez hubiera sido posible, como he indicado
antes, que el 9 de marzo hubiera tenido otro as-
pecto politico. No han fracasado los objetivos
fundamentales que se buscaban. Las tacticas o las
estrategias son en funcion de los objetivos que se
buscan. Tal vez si aquel dia o los dias anteriores
hubieran existido votos particulares o enmiendas,
se hubiese creado el clima propicio para hacer
posible la transaccion o discusion politica seria.
Pero el autogobierno para la Comunidad valen-
ciana supone superar ese fracaso historico al que
se aludia, porque logra unir a las provincias de
Alicante, Castellon y Valencia, consiguiendo
algo que en los anteriores periodos de libertad no
se pudo conseguir (en los afios treinta no se pudo
conseguir por el pleito provincial sumergido en el
debate de la autonomia regional), y eso ha sido
posible por una generosidad amplia de unas pro-
vincias con respecto a otras. Por tanto, esa posibi-
lidad es indisociable de los logros del Estatuto en
el respeto a la personalidad e identidad de cada
una de las provincias y en el respeto ain mayor
en el peso politico definitivo de cada una de las
provincias en las futuras Cortes valencianas.

Ese autogobierno supone claramente un robus-
tecimiento de la personalidad valenciana con res-
peto a los rasgos de su propia personalidad en
cuanto a lengua. No se preocupe el digno repre-
sentante del Partido Nacionalista Vasco porque
esa restriccidn estd, como se le contesto en la Co-
mision Constitucional, englobada en el contexto
del articulo 7.°, y se refiere, evidentemente, a la
eventual separacién del uso oficial de la lengua
propia. Ese robustecimiento esta en la intangibi-
lidad e integridad de la sefiera tradicional y en la
referencia que nunca nadie ha negado, ni ningtin
Grupo Politico, a la realidad histérica de que el
pueblo valenciano estuvo organizado como Rei-
no de Valencia y esta, sobre todo, en el mandato a
trabajar en una cultura propia.

Entendemos, con humildad, pero con sinceri-
dad y con tenacidad, que ese autogobierno para la

Comunidad valenciana supone también robuste-
cer en profundidad la democracia espaiiola. La
aprobacion de este Estatuto supone también la
incorporacion de la Comunidad valenciana al
conjunto de Comunidades Auténomas, siendo el
primer Estatuto de una Comunidad que afecta a
varias provincias que accede a esa autonomia

_que, como ha dicho el digno representante del

Partido Nacionalista Vasco, cuando se reconoce
desde esa perspectiva que las competencias son
dignas, nosotros naturalmente lo entendemos
como un elogio.

Entendemos que esa incorporacién, por tanto,
de Comunidad Autonoma se produce con pleni-
tud de competencias, sin ninguna reserva de in-
tencién y con un testimonio de ofrenda del Con-
greso de los Diputados, de la nacion espailola res-
pecto a la problemadtica de Valencia durante estos
afios, en coherencia absoluta ademas del contexto
con que sale también el articulo 1.° al aludir a la

- palabra «nacionalidad», reproduciendo una gran

parte del articulo 2.° y va a ser necesaria una la-
bor de represtigio del propio articulo 2.° como la-
bor fundamental de prestigio de la propia Consti-
tucion.

La aprobacién de este Estatuto al incorporar la

. Comunidad valenciana y al incorporarla con ple-

nitud de competencias, habiendo forzado con fér-
mulas juridicas avanzadas, pero enormemente
respetuosas con la Constitucion, supone el respe-
to del fuero absoluto de esa plenitud de compe-
tencias y la satisfaccion subyacente en la que
coincide todo el pueblo espaiiol de la igualdad
entre las distintas regiones espaiiolas. Por tanto,
estamos enormemente satisfechos.

Lamento unicamente la separacion en el «no»
del Partido Comunista de Espafia, que ha trabaja-
do por su representacion parlamentaria en este
Estatuto a lo largo de estos tres afios, y lamento la
abstencion global de un Grupo Parlamentario
que produce, por lo menos personalmente, un
nuevo sentido de defraudacidn.

En definitiva, sefior Presidente, un Estatuto de
Autonomia profundo y sincero, con plenitud de
competencias, que robustezca las sefias de la
identidad propia del pueblo valenciano histdrica-
mente organizado como Reino de Valencia, que
respete la identidad y personalidad de las provin-
cias que componen esta Comunidad, consolida la
democracia y profundiza en el sentido de ir traba-
jando hacia la nacién espaiiola.

Un Estatuto de Autonomia que hubiera sido
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insincero en cuanto a esa plenitud de competen-
cias, que no hubiera asumido con su personalidad
plena los rasgos propios de identidad del pueblo y
que pudiera producir en algunas de las provincias
un riesgo o un sentido de agresion de la Comuni-
dad nueva respecto a alguna de ellas, hubiese sido
una manera de salir del paso, nada hubiese cam-
biado, no se hubiera contribuido a consolidar la
democracia y, probablemente, se hubiera retroce-
dido en el encuentro del pueblo espafiol, en el
sentido profundo de la nacidn espaiiola.
Finalmente, cumplir el mandato que esta en
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los acuerdos obtenidos, que son acuerdos sin nin-
gun mercantilismo, y profundizar todos los va-
lencianos que se sientan integrados en el Estatuto
en el marco de esa cultura propia, en su marco te-
rritorial estricto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El Pleno se reanudard
maiiana a las cuatro y media de la tarde. Se sus-
pende la sesion.

Eran las nueve y quince minutos de la noche.



