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— Pregunta sobre fuga de la prision de Zamora de miembros de l1a organizacién terroris-
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Interpelaciones:
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tener para Espafia (del sefior Bar6n Crespo).

— Sobre envio d¢ armamento a Marrueeos por Estados Unides (del sefior Marin Gon-
zdlez) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesn, serie E, ntimero 97-1, de 7 de no-
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El sefior Vicepresidente (Fraile Poujade) di-
ce que estas dos preguntas se van a tra-
tar conjuntamente, dada su analogla.

El sefior Ballesteros Pulido (Grupo Parlamen-
tario Comunista) expone su pregunta, y el
sefior Barén Crespo (Grupo Parlamentario
Socialista del Congreso) expone la suyc.
Contestacién del sefior Ministro de Asun-
tos Exteriores (Pérez-Llorca y Rodrigo). En
turnos de réplica, vuelven a intervenir es-
tos tres oradores.
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— Sobre venta de armas al Gobier-
no de Marruecos por parte de
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El sefior Vicepresidente (Fraile Poujade) anun-
cia que estas dos preguntas han sido acumu-
ladas para tratarlas conjuntamente por ser
andlogas.

El sefior Marin Gonzdlez (Grupo Parlamenta-
rio Socialista del Congreso) se limita a de-
cir que espera la contestacién del serior
Ministro de Asuntos Exteriores.

El sefior Solé Tura (Grupo Parlamentario Co-
munista) expone.su pregunta. Contestacién
del sefior Ministro de Asuntos Exteriores
(Pérez-Llorca y Rodrigo). En turno de répli-
oq, intervienen el sefior Marin Gonzdlez, el
sefior Solé Tura y el sefior Ministro de Asun-
tos Exteriores.

vamente estos dos oradores. Observacién
del sefior Silva Cinfuegos-Jovellanos, que
le contestq el sefior Vicepresidente (Gémez
Llorente).

Se suspende la sesién.
Se reanuda la sesién.

Mocioén consecuencia de interpela-
cién:

Pégina

— Sobre celebracion del centenario
del nacimiento de Picasso (del

sefior Aguilar Moreno) 7496

El sefior Silva Cienfuegos-Jovellanos (Grupo
rio Andalucista) defiende esta mocién. En
el turno de Grupos Parlamentarios, inter-
vienen los sefiores Monforte Arregui (Gru-
po Parlamentario Vasco-PNV), Clotas Cier-
co (Grupo Parlamentario Socialista de Ca-
taluiia), sefiora Brabo Castells (Grupo Par-
lamentario Comunista), sefiores Ballesteros
Durdn (Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso) y Garclfa-Margallo Marfil (Gru-
po Parlamentario Centrista). Contestacién
del sefior Ministro de Cultura (Cavero La-
taillade). Nueva intervencién del sefior
Aguilar Moreno. Sometido a votacién el tex-
to de la mocién, fueron rechazados los pd-
rrafos segundo y tercero, quedando, pues,
limitado a su primer pdrrafo.

El sefior Presidente anuncia que el Pleno se
reunird el préximo martes, dia 14, a las cua-
tro y media de la tarde.

Se levanta la sesién a las nueve y treinta mi-
nutos de la noche.
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Se abre la sesién a las cuatro y cuarenta y
cinco minutos de la tarde.

INTERPELACION SOBRE EVASION DE CIN-

CO TERRORISTAS DEL GRAPO DE LA CAR-

CEL DE ZAMORA (DEL SENOR SANJUAN
DE LA ROCHA)

PREGUNTA SOBRE FUGA DE LA PRISION

DE ZAMORA DE MIEMBROS DE LA ORGA-

NIZACION TERRORISTA GRAPO (DEL SE-
NOR SOLE TURA

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de) : Entramos en el punto sexto del orden del
dia: Interpelaciones.

En primer lugar est4 la interpelacién pre-
sentada por don Carlos Sanjuén de la Rocha,
del Grupo Parlamentario Socialista, sobre eve-
si6én de cinco terroristas del GRAPO de la cér-
cel de Zamora, a la cual se acumula la pregun-
ta sobre el mismo tema formulada por don
Jordi Solé Tura, del Grupo Parlamentario Co-
munista. Por tanto, las intervenciones se efec-
tuardn por el siguiente orden: en primer lu-
gar, el sefior Sanjudn; luego, el sefior Solé y,
por ultimo, el Gobierno contestara a las dos
conjuntamente.

Tiene la palabra para desarrollar su inter-
pelacién el sefior Sanjuén de la Rocha.

El seftor SANJUAN DE LA ROCHA: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputados, voy
a desarrollar la interpelacién con suma breve-
dad, porque los hechos ocurrieron hace casi
ya un afio: el dfa 17 de diciembre del pa-
sado afio se fugan de la cércel de Zamora cin-
co terroristas del GRAPO.

Evidentemente, creemos que el tema ya es-
t4 un poco desfasado en el tiempo, aun cuan-
do no estén desfasadas en el tiempo las con-
tinuas fugas que de las cdrceles espafiolas se
vienen produciendo, hasta el extremo de gue
ha habido un periédico, «Diario 16», que se
significa precisamente por su adscripci6n en
cierto modo gubernamental, que ha llegado a
comparar nuestras cérceles con un queso de
Gruyere por lo llenas de agujeros que se en-
cuentran.

Centrdndonos en el hecho que nos ocupa,
es decir, la fuga y la evasién de los cinco te-

rroristas del GRAPO de la carcel de Zamora,
nuestra pregunta venfa y viene motivada tam-
bién por la sorpresa y la irritacién que nos
produjo y sigue produciendo a todos el hecho
de que cinco peligrosos terroristas puedan eva-
dirse con esa, al parecer, extrema facilidad de
una céircel que es de extrema seguridad —y
que si no es de extrema seguridad debiera ser-
lo— para encerrar, para guardar a cinco peli-
grosos terroristas. Evidentemente, esto no era
asi cuando, segin la informacién que hemos
tenido, y la Prensa entonces aire6 suficiente-
mente el tema, eStos reclusos necesitaron de
cuatro a seis meses para hacer un ttnel de
una extensi6én superior a veinte metros.

Pero esta sorpresa e irritacién que nos tie-
ne que producir a todos el que se puedan eva-
dir cinco peligrosos terroristas (y las conse-
cuencias de esa evasion estdn ahi, en los aten-
tados que se han realizado posteriormente por
los GRAPO y en el hecho, ademi4s, de que se
haya tenido que detenerlos nuevamente; aho-
ra se habla de golpes mortales a los grapos,
pero hay todavia dos de ellos evadidos que si-
guen en libertad hasta el momento; esa sor-
presa e irritaci6n, repito, se hizo todavia ma-
yor al ver las declaraciones que miembros del
Gobierno —por un lado, el Ministro de Justi-
cia, que no es el mismo que ahora ocupa el
banco azul, pero que estd todavia en el Go-
bierno, en otro Ministerio, el sefior Cavero;
por otro, el entonces Ministro del Interior, se-
fior Ihafiez Freire— se permitieron hacer, a mi
juicio con absoluta frivolidad, echdndose la
pelota de la culpabilidad el uno sobre el otro.
Y, sobre todo, las declaraciones también de
funcionarios pdblicos a los cuales se les acha-
¢6 toda la responsabilidad, sin abrir con se-
riedad un expediente —al menos en esas fe-
chas todavia no estaba instruido ni termina-
do tal expediente—, sino haciendo recaer to-
da la culpa sobre los funcionarios de prisiones
de la cércel de Zamora.

En base a estos hechos hemos formulado
nuestras preguntas al Gobierno, pues creemos
que es necesario, al menos como llamada de
atencién al nuevo Ministro de Justicia, que
estos hechos no puedan volver a repetirse. Es
necesario que nuestras cérceles no sé6lo sean
lugares donde se guarda a las personas, que
evidentemente parece que no lo son, sino tam-
bién donde se trate con dignidad a los pre-
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so0s, cosa que ahora en muchisimas prisiones
no ocurre. Y no me estoy refiriendo a los fun-
cionarios, sino a las condiciones absolutamen-
te intolerables en que se encuentran la mayo-
ria de las cdrceles de nuestro pais.

En base a todo lo expuesto, y porque Creo
que ya es hora también de que el Gobierno
desarrolle la Ley General Penitenciaria, que
fue aplaudida por todos y por todos aproba-
da el pasado 26 de septiembre de 1979, y cuyo
Reglamento todavia no ha salido, esperamos
que el sefior Ministro nos dé una respuesta a
nuesrtas preguntas que minimamente, sé6lo mi-
nimamente, nos satisfaga.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de) : Para desarrollar la pregunta acumulada
a esta interpelacién tiene la palabra el sefior
Solé Tura.

El sefior SOLE TURA: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, como es f4cil
comprobar, este pregunta se present6 en unas
circunstancias muy concretas, que no son las
de ahora. Se trataba de la fuga escandalosa
y sorprendente de varios significados miem-
bros del GRAPO de la carcel de Zamora en el
mes de diciembre del afio pasado.

Al conocerse la noticia y comproba las ex-
trafiisimas circunstancias que la rodeaban, el
Grupo Parlamentario Comunista present6 la
pregunta con carécter de urgencia y con la in-
tencién de obtener del Gobierno una respues-
ta rapida que diese explicacién a las incégni-
tas surgidas y a la inquietud de la pobla-
cién,

Desde entonces ha pasado un afio y han
pasado muchas cosas; el Gobierno ha cam-
biado dos veces, hemos ofdo diversos progra-
mas, hemos escuchado distintas intervencio-
nes sobre el tema de] GRAPO por parte del se-
fior Ministro del Interior, que nos habla pe-
ribdicamente de la desarticulacién del mis-
mo. Nosotros no subvaloramos la necesidad de
esta lucha ni subvaloramos los resultados que
se alcanzan. Hoy mismo la prensa nos infor-
ma de una serie de importantes detenciones
en Barcelona. Nos felicitamos de ello y feli-
citamos a los que han conseguido este éxito,
pero lo cierto es que las inc6gnitas subsisten.
La extrafia actividlad de los grapos resurge
periédicamente en momentos puntuales que,

desde luego, no parecen escogidos al azar. Se
trata de un grupo terrorista que aparece y re-
aparece siempre en circunstancias muy con-
cretas, y que parece tener como objetivo pre-
dilecto el atentado contra altos mandos del
Ejército en momentos especialmente delica-
dos y tensos.

Entre los protagonistas de estos hechos, se-
gin los informes policiales, parecen encon-
trarse @ menudo precisamente algunos de los
que escaparon de la prisién de Zamora en cir-
cunstancias tan inauditas, y si bien es cierto
que se obtienen éxitos, como antes decia, en
su desarticulacién, no es menos cierto que a
menudo aparecen elementos poco claros, y es
lo menos que puede decirse, en la persecucion
y captura de algunos de sus més destacados
dirigentes.

Repito que nuestro Grupo se felicita por es-
tos éxitos, pero no parece que la lucha contra
el GRAPO tenga la contundencia y claridad
suficientes, no como para acabar con su exis-
tencia, sino siquiera para explicar de manera
coherente su origen y supervivencia. Por eso,
parece que los problemas planteados por la
existencia del GRAPO siguen siendo los mis-
mos que hace un afio.

Naturalmente, las preguntas que entonces
planteamos tienen una vigencia desigual; al-
gunas, como la séptima, que se refiere a qué
medidas ha adoptado el Gobierno para conse-
guir la inmediata detencién de los fugados,
es evidente que tenfa un grado de urgencia
que hoy ya ha perdido con el transcurso de
un afio, pero otras, desgraciadamente, siguen
siendo actuales; basta con cambiar los tiem-
pos verbales de las preguntas. Ahora mismo
existe una situacién conflictiva en la propia
prisibn de Zamora, que deberd ser aclarada
y resuelta con ese criterio de respeto a los
derechos de 1os detenidos.

La Ley General Penitenciaria que esta C4-
mara aprob6 casi por unanimidad da, o debe-
ria dar por lo menos, los medios para ello. El
anuncio del préximo Reglamento puede ser
una buena ocasién para llevar a término sus
implicaciones.

Somos conscientes de que el actual sefior
Ministro de Estado de Justicia tiene una im-
plicacién més bien lejana con los hechos que
estoy considerando, pero entiendo que la con-
tinuidad politica de los gobiernos que se han
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sucedido en este lapSo establece también una
continuidad de responsabilidad, y que es justo
seguir preguntando las cosas que entonces pre-
guntamos, asf como saber qué garantias tene-
mos para hoy y para el futuro de que hechos
de esta indole no se van a repetir.

Las preguntas est4n ahf, el sefior Ministro
las tiene, y lo tinico que hay que hacer con
ellas —excepto con aquellas que, como decia
antes, ya carecen de sentido por el carécter
con que est4dn formuladas— es, pura y simple-
mente, cambiar e] tiempo de los verbos, y ve-
remos que siguen siendo, desgraciadamente,
muy actuales.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Para contestar a la interpelacién y a
la pregunta formuladas tiene la palabra el se-
fior Ministro de Justicia.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Fer-
nandez Ordéfiez): Sefior Presidente, sefioras
y sefiores Diputados, con brevedad y quizé
aprovechanido la pregunta y la interpelacién
voy a hacer algunas precisiones sobre el
tema de las prisiones espafiolas, que es un
asunto que nos debe préocupar. Soy nuevo
en el Departamento, pero no 1o soy en este
tema por razén de profesioén y he tenido tris-
tes ocasionés de visitar algunas veces las
prisiones espafiolas, por lo que creo que co-
nozco, con cierto detalle, cudl es su situa-
cién.

Creo que hay que empezar por hacer al-
gunas afirmaciones de clarificacién. Las pri-
siones espafiolas no retinen las garantfas de
seguridad necesarias en su totalidad en es-
tos momentos. Es més, muchas de ellas red-
nen ciertas caracteristica de inseguridad, que
es uno de los problemas que seriamente nos
tenemos que plantear. En primer lugar, son
antiguas; no se han adoptado medidas mo-
dernas de seguridad, y, en segundo lugar, se
ha doblado el ntmero de présos en Espafia.
Hemos pasado de 9.000 en 1978 a 18.000 en
1980; se ha doblado el mimero de presos en
dos afios, y en el mismo periodo no se ha do-
blado el ntimero de funcionarios ni el de pri-
siones. En estos instantes frente a 26 funcio-
narios por cada 100 presos, por ejemplo, en
Alemania, en Espafia hay cuatro funcionarios
por cada 100 presos. Ademés, hay un gran

ndmero de reclusos de alta peligrosidad. Es
decir, nos encontramos ante un verdadero
problema en las prisiones espafiolas, proble-
ma que ha tratado de abordar esta Cdmara
con la Ley General Penitenciaria.

Desgraciadamente, los problemas no se re-
suelven s6lo con leyes, sino con decisiones
politicas y muchas veces, también desgracia-
damente, con dinero. Lo cierto es que en
Espafia, a pesar de todo, increfblemente, con
82.000 ingresos de reclusos aproximadamen-
te al afio, porque aunque hay una poblacién
de reclusos de 18.000, el ntimero de personas
que entran al cabo del afio en virtud del mo-
vimiento rotativo es de 82.000, menos de un
2 por mil se ha evadido. Es decir, en Es-
pafia, a pesar de todo, hay una de las tasas
maés bajas de evasién carcelaria del mundo;
no obstante, la situaciébn a que me he refe-
rido de céarceles antiguas, escasez de fun-
cionarios y alta peligrosidad de muchos de
los reclusos.

Esto lo digo como planteamiento general
haciendo alusién a algo que he contestado
ayer en el Senado relacionado con las pre-
guntas del sefior Sanjudn y del sefior Solé
Tura, y creo queé debemos reflexionar sobre
ello.

En primer lugar queria aludir a la fuga de
Zamora. Ha pasado ya mucho tiempo. Creo
que las razones de la fuga han sido, en pri-
mer término, razones de defectos de cons-
truccién del propio edificio; en segundo tér-
mino, razones de negligencia de algunos fun-
cionarios, por lo que se ha instruido expe-
dientes y hemos resuelto el problema hace
unos dfas. Ha cesado el director de la pri-
si6n y se han suspendido de empleo y sueldo
a algunos funcionarios. Los evadidos han
trabajado, no seis meses en el tinel, como
dice el sefior Sanjuén, sino, segin la declara-
cién de los GRAPO, nueve meses, desde fe-
brero a noviembre de 1979. Ademéds, ha ha-
bido una excesiva acumulacién de reclusos,
pues se pasé en dos semanas, en aquella
época, de 33 a 78 GRAPOS; ha habido de-
masiadas horas de patio; no se realiz6 el
recuento en su momento y, en definitiva, se
han producido estos hechos, que han dado
lugar a expedientes v a una serie de medidas
de seguridad.

¢Qué medidas se han adoptado o qué me-



— 7465 —

CONGRESO

9 DE OCTUBRE DE 1980—NUM. 117

didas se piensan adoptar? Las medidas que
se han adoptado han sido, en primer lugar,
medidas concretas de expedientes y de san-
ciones, que es el cese del director a que me
he referido, y, en segundo lugar, la reduc-
cién de la poblacién reclusa de los GRA-
POS, que ha pasado de 133 a 54; es decir,
se ha descargado la prisiébn de Zamora en
cierto modo. En tercer lugar, se han adop-
tado en la prision una serie de medidas, se
han reformado todas las medidas de seguri-
dad: detectaci6én de metales, alambradas, ca-
mara de televisién, iluminacién de exteriores,
grandes focos, etc. La policia ha actuado so-
bre el tema general de los GRAPOS. Aunque
no es materia de este Departamento, cono-
cen por la prénsa con cuidnto esfuerzo se
estd realizando la accién de persécucidn,
pero éste no es tema que nos ocupa en este
momento.

Lo que si es importante es seflalar que el
problema de las cérceles espafiolas es un
problema que sé6lo dentro de una politica pe-
nitenciaria general podemos abordar. Es un
problema que, a mi juicio, tiene tres fren-
tes, que estdn definitivamente planteados,
que son: el frente de construccién, el frente
de personal y el Reglamento Penitenciario.

La finalidad de las prisiones es garantizar
los objetivos de seguridad. El tGltimo enlace
en la cadena de seguridad de un pafs es la
cércel, pero también de la dignidad de los re-
clusos para su funcién de rehabilitacién.

El programa en que se estd trabajando y
en el que éste es el primer afio de cumpli-
miento es un programa que incluye 25.000
plazas de prisiones para el afio 1985; pensan-
do que, desgraciadamente, estar4d por ahf la
cifra en que se calcula la poblacién reclusa,
con una inversién del orden de los 22.000 mi-
llones de pesetas. Esto quiere decir que en
el afio 1981 la inversi6n de 6.300 millones
de pesetas en cdrceles es una inversién tris-
te, péro necesaria, con un crecimiento del
72 por ciento respecto al afio anterior; la
creacién de centros especiales de alta segu-
ridad, de centros asistenciales hospitalarios
y de medidas de reforma y de seguridad.

El segundo aspecto es el aumento de plan-
tillas. Es necesario aumentar el ndmero de
funcionarios de vigilancia a reclusos; esta
relacion del 4 por ciento es muy baja. Los

funcionarios de prisiones estdn trabajando
en condiciones dificilisimas, a veces heréi-
cas. El objetivo es aumentar répidamente, a
pesar de que ello ya sé que afecta al ob-
jetivo del Gobierno en cuanto a gastos co-
rrientes, los funcionarios de vigilancia; crear
el cuerpo de asistencias sociales y el cuerpo
auxiliar,

En dltima instancia, aprobar el Regla-
mento. El Reglamento de Prisiones est4 en
fase de borrador. Se ha examinado en estos
momentos por el Ministerio. Se va a consul-
tar no solamente a los funcionarios, sino que
se va a someter a consulta a distintos or-
ganismos e instituciones que deben opinar
sobre él. Yo puedo decir que dentro de un
mes va a estar cumplido y terminado el Re-
glamento de Prisiones, con el objetivo funda-
mental de conciliar la seguridad en las cér-
celes y la dignidad de los reclusos.

Yo creo, sefioras y sefiores Diputados, que
en este tema de las prisiones he hecho un
extracto muy breve, Voy a ser mucho més
largo en la Comisién de Justicia cuando ex-
plique este programa.

Creo que serfa una temeridad por mi parte
decir que el problema de las prisiones se va
a resolver rapidamente. No se va a resolver
rdpidamente; es un problema estructural muy
serio. Lo que se puede hacer es trabajar con
todas nuestras fuerzas para resolverlo.

El objetivo estd en un horizonte de tres
a cuatro afios. Creo que se puede trabajar
sobre é] seriamente y por tanto, lo importan-
te, como he dicho antes, no es s6lo el Re-
glamento, sino la voluntad politica para lle-
varlo a cabo.

A partir del afio 1981 se van a empezar a
notar mejoras sensibles en las cédrceles es-
pafiolas. Es lo tinico que puedo decir en es-
tos momentos. No sé si habra acierto en la
ejecucién del programa, pero lo que s{ va a
haber, evidentemente, es decidida voluntad.
Nada méds y muchas gracias.

El seffor VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
de): En ¢l segundo turno, si lo desea, tiene la
palabra el sefior Sanjuén.

El sefior SANJUAN DE LA ROCHA: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputados, se-
fior Ministro, es bueno el planteamierito gene-
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ral que hace el sefior Ministro de reconocer
la nefasta situacién en que se encuentran
nuestras prisiones, pero, evidentemente, no
basta reconocer los hechos, es necesaria la
voluntad politica para corregirlos, como ha
significado y ha sefialado, y esa voluntad po-
iftica a nivel de Gobierno se manifiesta en
las leyes de presupuestos, sefialando el sufi-
ciente dinero para que se puedan corregir
estos defectos estructurales que existen en
nuestras prisiones.

El sefior Ministro ha reconocido que no
rednen las carceles las garantfas de seguridad
necesarias, que son antiguas, que se ha do-
blado el ndmero de reclusos existentes. Creo
que sf estamos en disposicién de exigir, con
relacién a aquellos reclusos de especial peli-
grosidad, como son los terroristas, que se
envien a cdrceles de extrema y médxima se-
guridad. Y creo que alguna carcel de este
caréacter si existe en Espafia.

Por otro lado, hemos ofdo aquf, se nos ha
indicado, que se ha resuelto el expediente,
que se abrié con relacién a estos hechos,
hace breves dfas, que ha habido sanciones
que al director se le ha cesado. Tendrfa que
decirle al sefior Ministro que el director fue
cesado al dfa siguiente justamente de que
ocurrieran estos hechos, es decir, €] dfa 18,
sin haber abierto el expediente,

Se nos dice también que se ha sancionado
a funcionarios. Yo quisiera decirle, por otro
lado, que esto se compulsa mal con lo que
nos manifiesta de que hay cuatro funcio-
narios por cada 100 reclusos en este pafs
desarrollando, en unas condiciones absoluta-
mente infrahumanas —vamos a decirlo asf—,
el mantenimiento de la seguridad en las
cérceles.,

Aquf y con relacién a la presiébn de Za-
mora hubo unos hechos y quisiéramos haber
conocido si hubo o no instrucciones por
parte del Director General de Instituciones
Penitenciarias de flexibilizar el trato en dicha
presién porque, evidentemente, si se dan
esas instrucciones —no digo por escrito,
pero sf de una forma indiciaria—, después
no Se puede responsabilizar a los funcio-
narios que bastante trabajo tiemen en esta
prisién, que es de presos comunes, en la
que ademés de 130 GRAPOS existfan gran
cantidad de niflos, de delincuencia juvenil.

Quisiéramos que en esta fuga de los
GRAPOS de la prisibn de Zamora no se
echara la culpa tnica y exclusivamente a los
funcionarios; que se buscaran y encontraran
las responsabilidades politicas que, eviden-
temente, han existido en este hecho y que
tal como ha prometido el sefior Ministro se
ponga en préactica el Reglamento y que para
el afio 1981, y en aflos sucesivos, podamos
tener unas cédrceles que no sélo garanticen
la seguridad de los reclusos, sino que ade-
més preserven también su dignidad y que
dentro de lo que debe ser una polftica peni-
tenciaria, 0 una auténtica polftica criminal
conduzca, en definitiva, a la reinsercion del
delincuente en la sociedad, porque ahora,
lo sabe muy bien el Sefior Ministro, nuestras
carceles son escuelas de delincuencia,

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): El sefior Solé Tura tiene la palabra.

El sefior SOLE TURA: Sefior Presidente,
sefioras 'y sefiores Diputados, voy a ser muy
breve, porque crea que todos somos cons-
cientes de que el lapso de tiempo trans-
currido desde que hicimos la pregunta ha
cambiado el cardcter de la misma. Entonces
se trataba de unos hechos que habfan sor-
prendido por las circunstancias tan extraor-
dinarias de los mismos y la pregunta tenfa,
precisamente, un cardcter de urgencia que
se justificaba por las circunstancias del mo-
mento y se querfa que la respuesta fuese
urgente,

Ha pasado un afio y es l6gico y natural
que hoy el debate tenga otro carédcter. La
respuesta del sefior Ministro l6gicamente se
refiere a lo que puede ser, a lo que debe
ser —y eso también es importante, claro
estd~—, la politica penitenciaria tomando co-
mo punto de partida los hechos a que nos
referimos.

Tengo que confesar que la respuesta que
nos ha dado el sefior Ministro me parece
una respuesta digna que aporta elementos
de reflexién y autocritica en el sentido de
decir qué es lo que se puede hacer, pero, en
realidad, creo que los dos elementos de base
que estaban en mi planteamiento siguen que-
dando en el aire.

Yo he insinuado, o he querido explicar,
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que me parecia que en la fuga de los
GRAPOS, aparte de los elementos, digamos,
estructurales o referidos a la actuacién de
tales o cuales funcionarios, o condiciones de
seguridad, que efectivamente esos elementos
estaban ahf, en 1a organizacién y realizacién
de la misma habida por 1o menos tantos ele-
mentos misteriosos como en la propia exis-
tencia de los GRAPO. Creo que esto sigue
ahf y es un tema no aclarado.

En segundo lugar, he terminado mi inter-
venci6n preguntando, poco mas 0 menos, qué
garantfas tenemos para hoy y para el futuro
de que hechos de esta indole no se van a
repetir y creo que la conclusién, por la res-
puesta del seffor Ministro, es que no tenemos
ninguna garantfa. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Tiene la palabra el sefior Ministro de
Justicia.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Fernén-
dez Ordéfiez): Sefior Presidente, sefioras y
seflores Diputados, un minuto para contestar
algunos puntos.

En primer lugar, la sancién a los funcio-
narios se produce después de un expediente.
Efectivamente, el cese del Director es ajeno
al expediente a que me he referido. El hecho
que se sanciona, creo recordar, €s €l no re-
cuento que da lugar a un retraso en la ac-
tuacién de la policfa, es un hecho reglamen-
tario que produce la sancién. El hecho no
tiene mayor importancia ahora y, por supues-
to, si hay alguien que estd defendiendo en
estos momentos, como he dicho antes, la
actitud casi her6rica de los funcionarios de
prisiones es el Ministro de Justicia. No acep-
taré en ningin momento descalificacion global
de estos ‘funcionarios que estdn trabajando
en condiciones durfsimas, muy dificiles, pero
también seremos estrictos en la exigencia del
cumplimiento del Reglamento,

En segundo lugar, no ha habido instruc-
ciones, por parte del Director General, de
flexibilizar el régimen de la prisi6n de Za-
mora.

Agradezco al seflor Sanjuan lo que me
sugiere de que los terroristas deben encon-
trarse en prisiones de alta seguridad. Es 16-
gico, es la politica del Ministerio, Estoy

absolutamente de acuerdo en que esta debe
ser la politica. Lo que pasa es que las pri-
siones de alta seguridad son limitadas y, en
estos momentos, estamos detrds de un gran
problema de inversiém.

Es importante la ayuda de la Cémara, la
ayuda de la opini6n ptblica, ante un pro-
blema como el que he sefialado, de transcen-
dencia enorme para la sociedad espafiola, que
tiene detrds un gran problema de gastos co-
rrientes y de inversién, si queremos, como
hemos dicho antes, unas prisiones dignas y
seguras.

Me preguntaba el sefior Solé Tura si real-
mente podemos dar garantfas. No sé€ si po-
demos dar garantfas de que estos hechos no
van a ocurrir; de 1o que sf podemos dar ga-
rantfas es de que vamos a realizar esfuerzos
de inversi6én de gastos y los de capacidad y
voluntad politica necesarios para conseguir
controlar la situacién y lograr en un plazo
razonable que Espafia tenga una red de pri-
siones adecuada a la situacion actual de la
sociedad espafiola y al crecimiento de la cri-
minalidad, que es lo que estd produciendo
tensi6én en las prisiones espafiolas.

Nada m4s, sefior Presidente, sefioras y se-
fiores Diputados,

INTERPELACIONES:

— SOBRE POLITICA EN MATERIA DE IM-
PORTACION (DEL SENOR ROCA JUN-
YENT).

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): La siguiente interpelacién corresponde
a la formulada por el Diputado Miguel Roca
i Junyent sobre polftica en materia de im-
portacion. El sefior Diputado habfa mani-
festado que no tenfa inconveniente en acu-
mular esta interpelacién y la sefialada con
la letra G). El Gobierno se habfa reservado,
en la Junta de Portavoces, el derecho a
contestarle no acumulando las preguntas sino
por medio de dos Ministros. Como quiera que
al sefior Ministro de Hacienda, en este mo-
mento, no le es posible encontrarse en la
sala, entiendo, segin me han informado, que
el sefior Roca formulard s6lo esta interpe-



— 7468 —

CONGRESO

9 DE OCTUBRE DE 1980—Num. 117

lacién sefialada con la letra F) y la sefialada
con la letra G) quedari aplazada para un
préxima sesién.

Tiene la palabra el sefior Roca.

El sefior ROCA JUNYENT: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, efecti-
vamente voy a referir mi interpelacién ex-
clusivamente a la polftica en materia de im-
portacién, que el sefior Ministro conoce so-
bradamente bien, como consecuencia de las
conversaciones que sobre este tema hemos
mantenido.

En definitiva, se trata de la situacién que
atraviesa en este momento nuestra econo-
mia, por razén de haberse convertido en
cierto modo el mercado espafiol en un mer-
cado excelente para la colocacién de los ex-
cedentes de produccion europea, lo cual vie-
ne a gravar la de por si ya diffcil situacién
de nuestra economfa que se encuentra en
este momento con una concurrencia impor-
tante del exterijor.

En este sentido —recuérdese que esta in-
terpelaciéon es de fecha 26 de diciembre de
1979, «casi hace un afio—, en abril de 1979,
en dos fechas practicamente simultaneas, el
Ministerio acordaba dos decisiones: por un
lado, la liberalizacién de todo un sector, del
amplio sector de mercancfas, que quedaba
descontingentado y, por otro lado, la reduc-
cién temporal —se decfa transitoria—, de
la aplicacién normal de las tarifas arance-
larias para aplicar unas bonificaciones sen-
siblemente importantes. Esto produce, como
consecuencia, una avalancha de importacio-
nes, y esto es cierto,

A efectos de comparacién, €l déficit de
nuestra balanza comercial a junio de 1979 era
de 167.000 millones de pesetas, y para el mis-
mo mes del afio 1980 es ya de 452.000 millo-
nes de pesetas, o sea, un incremento del tri-
ple, muy superior, en todo caso, a lo puramen-
te atribuible a la evolucion del ritmo de infla-
cién y al impacto de los precios de los pro-
ductos petroliferos.

Por tanto, queda claro que se produce una
avalancha de importaciones que si queremos
cuantificarlas podemos decir que el ritmo de
crecimiento de la importacién en 1980 fue de
un 52,8 por ciento, en comparacién con el 4
por ciento que habia sido en el afio 1979, com-

parando los periodos de enero a junio de 1979
con enero a junio de 1980.

Entonces, nuestra preocupacion es en qué
medida puede hacerse compatible la politica
que el cumplimiento de las exigencias que
nuestra aproximacion a las coordenadas eu-
ropeas va a imponer, con un cierto proteccio-
nismo para las empresas espafiolas que hoy se
encuentran con la situacion de tener que ha-
cer frente a una coyuntura grave que teobri-
camente requeriria una cierta tranquilidad,
como minimo, en la colocacién de sus pro-
ductos, y que se encuentra precisamente en
una situacién contraria. Y es que, junto a la
necesidad de absorber importantes costes ge-
nerados en una época dirfamos de crecimien-
to expansiva, en este momento en que tienen
que soportar esta carga importansisima, jun-
tamente a esto estdn soportando una reduc-
cién del mercado nacional por razén de la con-
currencia importante que estdn practicando
las importaciones.

A nuestro entender, esta es una de las con-
secuencias, posiblemente avanzadas, que se
estdn pagando en nuestra via hacia la aproxi-
macién europea, y seria necesario conocer si
resultarfa del todo imprescindible pagarlo de
la manera en que se est4 pagando. Es decir,
Jes necesario simultanear la no contingenta-
ci6bn con unas tarifas arancelarias sensible-
mente reducidas?

El sefior Ministro sabe que tiene en este
momento una buena oportunidad, porque el
26 de octubre vence una de las prérrogas que
se han ido concediendo respecto de este De-
creto de 27 de abril de 1979, por el que se
suspende parcialmente la aplicacion normal
de las tarifas arancelarias. Si esto fuera asi
seria una buena ocasién, de cara a esSte 26 de
octubre, reconsiderar si en este momento se
pueden utilizar otros mecanismos que hagan
menos gravosa la presién que supone la im-
portacion en el mercado nacional.

Lo que si es cierto es que en este momento
recursos hay, y recursos tiene el Gobierno para
hacer frente a esta situacién. En todo caso,
el sefior Ministro conoce sobradamente el im-
pacto que tienen las propias cldusulas de sal-
vaguardia en el mecanismo de las comunida-
des. Es decir, si los estados miembros de las
comunidades, para hacer frente a situaciones
de este tipo, han generado el instrumento ex-
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cepcional de la cldusula de salvaguardia (en
este mes de septiembre, Francia la ha utiliza-
do cuatro veces dentro del mismo mes y para
sectores especificos), creemos que seria bue-
no que en nuestro caso estas cldusulas de sal-
vaguardia, tanto mdas cuanto que no hemos
entrado todavia en las comunidades, pudieran
ser mis a menudo usadas, incluso usadas con
un mayor rigor en beneficio 0 en proteccion
de nuestro comercio interior, porque de lo con-
trario, nos podremos encontrar con que qui-
z4 habremos acomodado ficilmente nuestro
sector comercio a las exigencias del Mercado
Comuin, pero llegaremos a este mercado muy
maltrechos, en mala situacién, y cuando po-
damos aplicar la clausula de salvaguardia, qui-
z4, no sabremos qué salvaguardar.

Seria bueno, por tanto, a pesar del retraso
con que se ha producido esta interpelacion,
aprovechar la oportunidad que nos presta la
reconsideracién de este préximo 26 de octu-
bre sobre si se prorroga o no el régimen que
en estos momentos estamos cuestionando, pa-
ra saber si podriamos aligerar lo que esto su-
pone en la coyuntura industrial y econémica
que atravesamos, Nada mas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de) : Para contestar a la interpelacién formu-
lada tiene la palabra el sefior Ministro de Eco-
nomia y Comercio.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y CO-
MERCIO (Garcia Dfez) : Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Diputados, a mi me parece
que la interpelacién del sefior Roca puede dar
una razén para hacer alguna consideracion ge-
neral sobre el grado de proteccionismo de
nuestra economia y sobre las lineas generales
de la politica del Gobierno en este terreno.
Una exposicién que yo haria breve para no
cansar a Sus Sefiorias, pero que me parece que
tiene su importancia.

iCualquier decisibn sobre mayor o menor
grado de proteccionismo tiene que partir, ne-
cesariamente, de la realidad econémica de un
paifs, y nosotros no podemos olvidar cu4l es
la realidad espafiola.

Somos un pais pequefio, somos un pais al
cual la experiencia de la autarquia no ha de-
jado ciertamente buenos recuerdos. No hay
que olvidar que nuestra etapa importante de

despegue econémico ha estado muy ligada a
un avance sustancial hacia una mayor liber-
tad de comercio, y somos, al mismo tiempo, un
pais que mantenemos todavia unos niveles de
proteccién muy elevados.

Cuando algunas veces se nos dice o Se nos
habla del ingenuo liberalismo comercial del
Gobierno, yo no puedo por menos que recor-
dar siempre que desde fuera de nuestras fron-
teras se nos considera, yo diria, a veces des-
graciadamente, como un pais de habilisimos
proteccionistas, llenos de trucos legales y ex-
tralegales para disturbar los flujos normales
del comercio. Ciertamente, nosotros manténe-
mos todavia niveles muy altos de proteccionis-
mo.

Desde esta 6ptica, desde este punto de par-
tida, desde la necesidad de que nuestra eco-
nomia Sea una economia ma4s especializada,
primero, porque eso serd una forma de crear
renta; segundo, porque eso serd una forma de
competir; y, tercero, porque eso es algo que
nos viene impuesto por la necesidad futura de
nuestro ingreso en la Comunidad Econémica,
la politica del Gobierno es una politica de pru-
dente avance hacia un mayor grado de liber-
tad, v prudente quiere decir un avance sin pa-
sos precipitados, sin pasos de caracter gené-
rico atras, pero, por supuesto, con una aplica-
cién de las medidas de cautela y de garantia
que estdn a nuestro alcance.

Es verdad que durante los meses transcu-
rridos de 1980 hemos registrado un importan-
te aumento de las importaciones y un fuerte
deterioro de la balanza comercial. Yo diria
que una parte muy sustancial de esto se debe,
aunque por supuesto no todo, al incremento
en e] coste de nuestras importaciones de pe-
tr6leo. Pero probablemente la razén funda-
mental que estd detrds del deterioro adicional
de nuestra balanza de pagos no estd tanto en
una rebaja de nuestra barrera como en el he-
cho de que el juego combinado de nuestra ta-
sa de inflaci6n y del tipo de cambio nos ha es-
tado haciendo perder, de una forma sistem4-
tica, capacidad de competencia; capacidad de
competencia que empezamos a recobrar, por-
que ahora el juego simultdneo del tipo de
cambio y de inflacién interna nos esti acer-
cando al deterioro de nuestros principales
competidores.

Desde esta 6ptica, nosotros pensamos que
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las medidas a las que se ha referido el sefior
Roca son medidas justificadas, tanto la elimi-
nacién de la barrera no arancelaria, la elimi-
nacién de contingentes, como la muy modesta
rebaja arancelaria actualmente en vigor. No
podemos olvidar que nuestro nivel de protec-
ci6n arancelaria se mueve todavia en torno a
la media aritmética de un 15 a un 16 por cien-
to, que la rebaja actualmente en vigor apenas
supone un 2 por ciento, dos puntos sobre esa
base, y no podemos olvidar, tampoco, que la
eliminacién de restricciones cuantitativas ha
afectado a algo asf como al 2,5 por ciento de
nuestro comercio total.

Desde esta 6ptica, es la opini6n del Gobier-
no que esta posiciébn debe mantenerse, aun-
que no deba, a corto plazo, seguirse avanzan-
do en una disminucién de las barreras exis-
tentes. ¢Qué quiere decir esto? Nuestro con-
vencimiento de que debe mantenerse el actual
«statu quo» arancelario y nuestro convenci-
miento de que debe mantenerse también la
actual liberalizaci6n respecto de las medidas
no arancelarias, lo cual no quiere decir inge-
nuidad ni rechazo de la posibilidad de tomar
medidas puntuales y concretas, y aplicacién de
salvaguardias concretas en sectores gue espe-
cfficamente lo requieran, pero naturalmente
desde una 6ptica de la debida justificacién de
la conveniencia de estos retoques. Al respec-
to, yo quisiera sefialarle al sefior Roca que ya
en dos ocasiones se ha actuado en esta direc-
cién; dos resoluciones de la Direccién Ge-
neral de Importacién eliminan, en aplicacién
de la legislacion vigente, la libertad de impor-
tacién para algunos de los productos que es-
tdn en esta lista de mercancias liberadas cuan-
do provienen de ciertos pafses, que son aqué-
llos que precisamente nos plantean graves pro-
blemas de concurrencia. No hay que olvidar
aqu{ que nuestra economfa, capaz de compe-
tir frente a economfas europeas con estructu-
ras relativamente similares de costes y de pro-
duccién, si tiene dificultades para competir
con algunos de los llamados nuevos paises in-
dustriales con estructuras absolutamente dis-
tintas, radicalmente distintas de costes. Esto
se ha hecho ya en dos ocasiones, en noviem-
bre de 1979 y en enero de 1980 y, por supues-
to, €s un camino que nosotros estamos dis-
puestos a seguir cuando se justifica su ne-
cesidad.

{Pero, para concluir, yo le dirfa al sefior Ro-
ca que no estamos hablando de una marcha
ciega hacia el liberalismo, que no es el aran-
cel del 68 el que de repente estamos preten-
diendo aplicar sobre nuestra economfa. Son
pasos muy prudentes, muy medidos, en los
que pensamos que no debe haber marcha atras
general, v respecto a los que pensamos que sf
pueden caber correcciones concretas y pun-
tuales cuando éstas estén debidamente justifi-
cadas,

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de) : ¢El sefior Roca desea hacer uso de la pa-
labra? (El sefior Rooa Junyent hace signos
afirmativos.)

Tiene la palabra el sefior Roca.

El sefior ROCA JUNYENT: Sefior Presiden-
te, sefloras y sefiores Diputados, coincidir bé-
sicamente con las manifestaciones del sefior
Ministro, pero sefialar que, por ejemplo, nues-
tras rebajas arancelarias, a las que me estoy
refiriendo, exceden del marco de nuestros
compromisos internacionales; exceden, por
ejemplo, de los acuerdos con el Irak o con la
Comunidad en el afio 1970.

En un segundo punto yo creo que sf se nos
considera habilisimos proteccionistas, pero
los més hébiles proteccionistas hoy por hoy
son los paises de la Comunidad, que han sa-
bido instrumentar, a través de las férmulas
de homologacién de productos, barreras insal-
vables en algunas ocasiones para otros pro-
ductos, sin que por nuestra parte hayamos in-
troducido todavia esta técnica, que al menos
en algunos pafses de la Comunidad les estd
dando resuitados excelentes para retrasar
nuestras exportaciones y legar fuera de tem-
porada, por ejemplo. Yo creo que éstas son
técnicas que deberlamos aplicar en justa con-
traprestaci6n e introducir este sistema en
nuestro mercado.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de): Tiene la palabra el sefior Ministro de
Economfa y Comercio.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA Y CO-
MERCIO (Garcfa Diez): Simplemente decir-
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le al sefior Roca que, evidentemente, las reba-
jas arancelarias y la limitacién de contingen-
tes no es que excedan o no del marco de
nuestros compromisos, es que fueron tomados
al margen de nuestros compromisos, porque
obedecfan a lo que nosotros pensamos que
era conveniencia auténoma de la economia
espafiola.

En cuanto a la segunda cuestiéon a la que el
sefior Roca se refiere, que es la conveniencia
o necesidad de ir introduciendo en nuestro
pafs normas técnicas, me parece gue esta es
una opini6én absolutamente compartida por el
Gobierno, por mi Ministerio y también por el
Ministerio de Industria. Es un camino, sin em-
bargo, en el cual hasta ahora, salvo en algu-
nos aspectos, se ha hecho muy poco, y en el
cual todavia es mucha la tarea que tenemos
que andar; pero, desde luego, es un camino
al que estamos abiertos y dispuestos a ir, no
s6lo por razones proteccionistas, o no esen-
cialmente por razones proteccionistas, sino
por razones de conveniencia del mercado in-
terior, al margen de que un producto pueda
tener un mayor o menor grado de proteccion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de) : La siguiente interpelacién deberfa ser la
del mantenimiento de los puestos de trabajo
de las empresas situadas en Puertollano (Ciu-
dad Real), del Diputado don Marcelino Ca-
macho Abad. Sefior Solé, creo que tiene al-
guna imposibilidad el sefior Camacho, ;es
asf{? Tiene la palabra e] sefior Solé Tura.

El sefior SOLE TURA: Efectivamente, se-
fior Presidente, yo rogaria, dada la imposibili-
dad fisica del sefior Camacho, que se aplaza-
ra la interpelaci6n.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de) : Queda aplazada la interpelaci6n del se-
fior Camacho.

— SOBRE DESCUBRIMIENTO DE UN MISIL
EN LA PLAYA DE VALLE GRAN REY
(DEL SENOR SAGASETA CABRERA).

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de): La siguiente corresponde a la formula-

da por el Diputado don Fernando Sagaseta Ca-
brera, sobre descubrimiento de un misil en la
playa de Valle Gran Rey.

Tiene la palabra el sefior Sagaseta.

El sefior SAGASETA CABRERA: Sefior
Presidente, sefiores Diputados, sefior Minis-
tro, el motivo de esta interpelacién fue la apa-
riciébn en una playa de la isla de la Gomera,
segiin parece, de un avién blanco abollado en
la playa de Valle Gran Rey. Como quiera que
en Canarias se divisan con excesiva frecuen-
cia una serie de fenémenos sobre su espacio
aéreo, que en multitud de ocasiones han ori-
ginado especulaciones de todo género, sin que
en ninglin momento por autoridad alguna se
haya dado informacién completa e imparcial
sobre los mismos, la aparicién del artefacto
conteniendo inscripciones de «USA» y «Air
Force» persuade al ciudadano islefio de que
Canarias, sin conocimiento ni consentimien-
to de sus habitantes, est4 siendo utilizada para
practicar sobre ella una serie de maniobras
militares, y por ende sumamente peligrosas,
sin que por otra parte el Gobierno, aparente-
mente al menos, se entere.

iEn Canarias no podemos olvidar el antece-
dente del avion militar norteamericano que
hace bastante mds de un afio se estrell6 en la
isla del Hierro, muy cercana a la de la Gome-
ra, y que en el mes de mayo Gltimo, me refie-
ro precisamente a este afio 1980, se pudo di-
visar desde varias islas del archipiélago un
objeto que, emergiendo del mar, dibuj6é en el
espacio una pardbola luminosa.

Esto nos ha llevado a formular esta pregun-
ta al Gobierno, al objeto de saber perfecta-
mente si, efectivamente, ha sido hallado este
proyectil o este avién blanco que fue recogi-
do, segiin parece, por un buque de la Armada
espafiola; si se encuentra en su poder y, a la
vista de los datos que haya obtenido, qué pa-
sos se han dado con objeto de averiguar las
causas, las razones, y para que se respete la
soberanfa de nuestro pueblo y evitar que se
vuelvan a repetir las apariciones que motivan
esta pregunta y las preguntas de muchos ciu-
dadanos,

Nosotros, lo sabe perfectamente el Gobier-
no, luchamos y lucharemos porque el archi-
piélago canario sea neutralizado en un plazo
maéas o menos largo, pues evidentemente el Gni-



— 7472 —

CONGRESO

9 DE OCTUBRE DE 1980—NoUm. 117

co modo de conseguir la tranquilidad de todo
el archipiélago, en el momento en que existe
la confrontacién mundial, es que Canarias
permanezca neutral, lo que no significa que
los canarios seamos neutrales en ese conflic-
to, ni mucho menos. Pero como territorio geo-
gréaficamente nosotros, en una aportacién a la
lucha que hay decidida, y que tenemos que
realizar por la distensi6n internacional, si en
algo nos estimamos, nosotros vamos a seguir
luchando por conseguir para Canarias un es-
tatuto de neutralizacién.

Creemos que con hechos mas 0 menos con-
sumados se pretende todo lo contrario por el
Gobierno, y esto nos hace ser cada dia mas
previsores y diligentes en cualquier motivo, en
cualquier hecho que pueda motivar en nos-
otros la m4s minima sospecha de dar pasos
como los que se pretendieron dar también
cuando la neocolonizacién de Guinea. Nos-
otros estamos por defender nuestra neutrali-
dad en Canarias y, efectivamente, pedimos la
méaxima informacién sobre todos los pasos
que se quieran dar.

Ya conocemos las intenciones del Ministe-
rio de instalarnos bases y de construir poli-
gonos de tiro. Sabemos hasta la pretension
que hay de convertirnos en apoyo logistico a
ciertas fuerzas de los Estados Unidos, que
se llaman de intervencién inmediata, en la
isla del Hierro, etc. Nosotros estamos dis-
puestos a cortar por lo sano con estos inten-
tos, porque sabemos que estamos defendien-
do los intereses legitimos de la inmensa mayo-
ria del pueblo canario y que, en definitiva,
hacemos una contribucion por la distensién y

por la paz.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de) : Para contestar la interpelacién formula-
da por el Diputado sefior Sagaseta tiene la pa-
labra el sefior Ministro de Defensa.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Rodrf-
guez Sahagiin) : Sefior Presidente, sefioras y
sefiores Diputados, muy brevemente (puesto
que ya hace unos meses contesté en el seno de
la Comisién de Defensa a une pregunta res-
pecto a esta misma cuestion, formulada en
términos muy semejantes), para aclarar que
el objeto que aparecié en aguas de la Gomera
el 8 de abril de 1980 no es ningtin misil, Sino,
efectivamente, un blanco teledirigido, tipo

«Chucar II», que qued6é bajo la custodia del
ayudante militar de la Marina de la Gomera y,
posteriormente, fue enviado a Cadiz para su
revisién en el Poligono de Tiro Naval de San
Fernando.

De esta revision se deduce que este avién
blanco teledirigido, tipo «Chucar II», utiliza-
do para ejercicios de tipo antiaéreo por todas
las Marinas del mundo, concretamente por to-
das las Marinas del mundo occidental, tiene
las siguientes caracteristicas: longitud, 3,87
metros; envergadura, 1,60; peso, 180 kilos; sis-
tema de propulsién, tipo jet; combustible,
GT5; velocidad, 250 metros por segundo; au-
tonomia, 90 minutos, es decir, consecuente-
mente, 1.350 kilémetros, y sistema de con-
trol remoto.

Del estado en que se encontraban los res-
tos de este avion blanco teledirigido, bastante
defectuosos, se puede deducir, primero, que
no existfa en ninguna parte de este avién blan-
co las palabras «USA-Air Force» que mencio-
na el sefior Diputado interpelante. La iinica
palabra que figuraba en este avién blanco era
la palabra inglesa «Target», que quiere decir
exactamente blanco.

{El control, como he dicho antes, es un con-
trol remoto de empleo muy generalizado en
este tipo de avién blanco, que se ha compro-
bado que estaba mal regulado, porque existfa
una diferencia de estabilidad entre la balanza
y la cabezada y, consecuentemente, es de pre-
ver que perdiera el contacto con el barco que
hacfa los ejercicios, y dada la gran autonomfa
y dada la distancia que tienen que alcanzar
estos blancos para que acierten en las pasa-
das de tiro, lo que es previsible es que a los
seis segundos de la pérdida de control, nor-
maimente se abre el paracafdas y desciende
el blanco.

Es previsible que esta pérdida de control
originara la cafda del avién, que éste cayera
al mar y que haya estado allf durante més de
dos afios, sujeto a todas las corrientes y ma-
reas, hasta ir a parar a donde en abril de
este afio fue encontrado. Y digo que ha estado
alli durante més de dos aflos por dos razones
fundamentales. La primera, porque la revisién
preceptiva del equipo eleetrénico que lleva es-
te avién blanco se efectia todos los afios, y
en el equipo de este avién aparece como Glti-
ma fecha de revisiébn 1977. La segunda, por-
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que la vida de la baterfa del estabilizador es
de un afio, y la mencién que aparece en esta
bateria es junio de 1977; es decir, que, en todo
caso, se puede asegurar que este avién blan-
co cay6 antes del 30 de junio de 1978, y que,
por tanto, ha estado préacticamente dos afios
sometido a las corrientes y a las mareas, y
que previsiblemente cay6 a mucha distancia
de donde fue encontrado, razén del estado de-
fedtuoso de este avién blanco.

No se sabe a qué Marina puede pertenecer,
oficialmente no se habe, porque aunque tiene
un nuimero, la casa fabricante no est4 obliga-
da a decirnos a qué Marina pertenece; pero
oficiosamente entendemos que es a una Mari-
na europea. En todo caso, dada la gran auto-
nomia —insisto—, es previsible que la caida
se produjera a mucha distancia —IJa autono-
mia he dicho que es de 1.350 kilometros— del
sitio donde fue recogido.

El tema no tiene nada que ver absolutamen-
te (y descartamos cualquier posible suposicién
de que Marinas extranjeras hayan llevado a
cabo ejercicios navales en las proximidades
de las islas Canarias) con ninguna incidencia
en los problemas de nuestra soberania. Se
trata, reitero, de un avién blanco teledirigi-
do, de los que usan practicamente todas las
Marinas del mundo en sus ejercicios norma-
les que, por defectos en el sistema de control,
cay6 al mar hace més de dos afios y, conse-
cuentemente, ha aparecido en un momento
concreto en un estado profundamete defec-
tuoso.

PREGUNTAS:

— SOBRE LA POSIBLE UTILIZACION DE
LAS BASES AMERICANAS PARA EL
ENVIO DE ARMAMENTO A IRAN (DEL
SENOR BALLESTEROS PULIDO).

— SOBRE LOS ENFRENTAMIENTOS BE-
LICOS DE ORIENTE MEDIO Y LAS
CONSECUENCIAS QUE PUEDEN TENER
PARA ESPANA (DEL SENOR BARON
CRESPO).

El seffor VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Pasamos al punto séptimo del orden

del dfa. Como Sus Sefiorfas conocen, la Junta
de Portavoces acordé por unanimidad intro-
ducir como primeras preguntas las nume-
ros de entrada 5.522 y 5.533, que acumu-
ladamente van a ser expuestas por los pre-
guntantes y, acumuladamente también, con-
testadas por el Gobierno.

La primera pregunta, la 5.522, correspon-
de a la que formula don Jaime Ballesteros
Pulido, del Grupo Parlamentario Comunista,
sobre la posible utilizacién de las bases ame-
ricanas para €l envio de armamento a Irin,
y la segunda corresponde a la formulada
por don Enrique Barén Crespo, Diputado del
Grupo Parlamentario Socialista del Congre-
so, sobre los enfrentamientos bélicos de
Oriente Medio y las consecuencias que pueden
tener para Espaiia.

Para desarrollar las preguntas, en primer
lugar tiene la palabra el sefior Ballesteros.

El sefior BALLESTEROS PULIDO: Sefior
Presidente, sefioras y seflores Diputados, la
pregunta que formula €l Grupo Parlamen-
tario Comunista prevefa una contestacion
por parte del Gobierno en la Comisién de
Asuntos Exteriores, pero ha sido incluida en
el orden del dfa de este plenario a petici6n
de otro Grupo Parlamentario y por acuerdo
de todos. Queremos agradecer desde aquf
esta decisi6n.

El motivo que originé esta iniciativa en la
Junta de Portavoces fue el constatar la au-
sencia por parte del Gabierno de una decla-
racién oficial ante el conflicto armado entre
Irdn e Irak., Si esta pregunta da pie a que
el sefior Ministro de Asuntos Exteriores, en
nombre del Gobierno, explique ante la Ca-
mara la posicién gubernamental ante la gue-
rra en el Oriente Medio, creemos que habre-
mos logrado algo no solamente 1til, sino ne-
cesario. En efecto, la opinién piiblica espa-
fiola acude cada dfa a los medios de comu-
nicaci6bn de masas, preocupada sobre las
nuevas que puede recibir, viendo c6mo este
conflicto se prolonga dfa tras dfa, c6mo su
prolongacién puede levantar sombras sinies-
tras de diverso signo en el inmediato futuro
y viendo c6mo esa sombra se produce en
medio del silencio del Gobierno espafiol.

A nadie se le escapa que estamos ante un
conflicto cuyas consecuencias son ya hoy
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graves, pudiendo serlo gravisimas para Es-
pafia y para el mundo. Un conflicto que tiene
lugar en una de las zonas més delicadas del
planeta, si no la méas, por la abundancia de
factores de inestabilidad que allf se cruzan,
asf como por el peso que tiene en el mundo
internacional actual, porque es la zona del
petr6leo. En ella se produce el 50 por ciento
del petrdleo de los pafses de la OPEP; una
gran parte de las importaciones de crudo que
recibe Europa proviene de allf. Politicamen-
te, las complejidades y contradicciones de ia
zona llegan al nivel de mas alta peligrosidad.

No se trata ahora de realizar un analisis
geopolitico de la regi6én, que conocen per-
fectamente Sus Sefiorfas. Bastarfa recordar
que de los dos pafses contendientes, Irak
tiene frontera con Turqufa, pafs miembro de
la OTAN, con reciente golpe militar que ha
clausurado 1a débil democracia allf existente,
y que Irdn tiene frontera con Afganistén,
donde todavia permanecen las tropas sovié-
ticas. Que es la regién donde se suman maés
riesgos mo solucionados: €] conflicto impor-
tante entre Israel y los pafses 4rabes, el
drama palestino, el deterioro de las relacio-
entre Siria e Irak, la inestabilidad interna del
Lfbano, los Acuerdos de Camp David que
enfrentan a Egipto con el resto de los pafses
4rabes, etc., por mno insistir en 1a cercanfa
de bases de flotas americanas y soviéticas.
Una regién, en suma, que ha podido ser
calificada con acierto como los Balcanes de
nuestros dfas.

Si estamos ante uno de los centros neu-
rélgicos para 1a paz y la economia del mundo
contemporineo, l6gicamente Espafia no es-
capa a estos efectos, y no s6lo como simple
parte de 1la sociedad internacional, sino con
caracter{sticas propias. La guerra entre Irdn
e Irak leventa importantes incertidumbres so-
bre nuestra economfa. Hablar hoy de econo-
mfa es, en buena medida, hablar de fuentes
de energia. Incluso mos tiene acostumbrados
el Gobierno a que cada vez que expone sus
ideas sobre politica econémica, lo fundamen-
tal de su argumentaci6n descanse sobre el
problema de la energfa. Si hasta ahora ese
problema lo era de precios, en este momento,
con el conflicto Irdn-Irak, no sé6lo es de pre-
cios, y lo es en mayor medida, sino también,
y mucho més grave, de suministros.

Quiero recordar aqui lo ya sabido. Espafia
compra, en previsiones para 1980, diez millo-
nes y medio de toneladas de crudo a ambos
paises en conflicto —estoy hablando, repito,
de las previsiones para 1980—; de ellas, siete
millones y medio proceden de Irak y tres mi-
llones de Irdn. Esto quiere decir que de unos
48 millones de toneladas de compra prevista
para 1980, el 22 por ciento lo compramos a
ambos pafses, y més del 15,5 por ciento del
total lo compramos a Irak. Esta cantidad, ver-
daderamente importante, se iba a incrementar
previsiblemente tras el viaje a Bagdad del se-
fior Ministro de Economfa y Comercio, anun-
ciado para finales de septiembre y anulado
por causa de la guerra.

Hay que agregar que respecto a Irak, el
ritmo de negocio espafiol aumentaba sin cesar.
Cada vez eran mis numerosas las empresas
espafiolas que trabajaban allf, donde existfan
condiciones favorables para que se acrecen-
tase el ritmo. Creo que puede afirmarse que
el Gobierno espafiol consideraba a Irak un
pafs amigo, como lo atestiguan los datos an-
teriores, y el que tras la visita del Presidente
Suidrez a Bagdad este pafs hubiese dado la
orientacién de aumentar las relaciones eco-
némicas con Espafia.

Serfa de desear que €l Gobierno expresase
ante la Cémara si esta relacién de amistad
entre Espafia e Irak, tan conveniente a los
intereses espafioles, contindia o ha sufrido al-
teraciones por parte espafiola.

Deseo dejar constancia que lo dicho ante-
riormente respecto a nuestros importantes in-
tereses comunes con Irak no puede interpre-
tarse como desconsideraciéon hacia la otra
parte del conflicto, con 1a que Espafia, 16gi-
camente, también tiene relaciones e intereses,
segln he dicho con anterioridad.

Yo sé que se estd incrementando la compra
de petr6leo en Mé&jico, que en los tiltimos me-
ses estaban suministrando 72.300 barriles dia-
rios y ha pasado, desde primeros de octubre,
a embarques medios de 100.000 barriles, y
que también se esti intentando aumentar la
compra en Venezuela. Siendo esto positivo,
sin embargo es claro que no anula todo lo
planteado con anterioridad. La economfa es-
pafiola tiene fuertes intereses, una seria de-
pendencia respecto a los pafses en conflicto,
y muy concretamente con Irak.
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Por todo ello tiene una importancia no
s6lo general, desde el punto de vista de los
intereses de la paz internacional —lo que ya
nos crea obligaciones profundas—, sino tam-
bién desde el punto de vista de los intereses
particulares espafioles, tiene una importan-
cia todo cuanto ocurra en el conflicto Irdn-
Irak y la actitud del Gobierno espafiol ante
el conflicto. Estimamos que es de interés ge-
neral y particular espafiol que la guerra entre
Iran e Irak cese, que se restablezca la paz y
que los contenciosos existentes de fronteras
y de diversa fndole puedan resolverse por
medios pacificos a través de la negociacién
politica.

La prolongacién de la guerra, como ya se
estd viendo, supone un peligro de pronta
internacionalizaci6n, y abrir el proceso de la
internacionalizacién en este momento de la
situacién internacional, y en esa region del
globo, es una invitacién objetiva a la inter-
ferencia de las grandes potencias.

Evitar esta escalada es hoy un interés vital,
yo dirfa que fatal de todos los pafses del
planeta. Si las grandes potencias empezasen
a intervenir, aunque fuese a través de terce-
ros, podfamos estar al borde del precipicio.
Creo que nadie podra acusarnos de jugar al
alarmismo y que todos somos conscientes de
la gravedad de fla situacién, si no se logra
que la guerra acabe rdpidamente, que se logre
el que cese ¢l fuego, v trasladar los conflictos
al terreno, sin duda nada f4cil, pero necesario,
de la negociacién. En este mismo sentido se
ha expresado el Secretario General de las Na-
ciones Unidas, e idéntico caricter tienen las
declaraciones de los paises miembros de la
CEE. Insisto, no s6lo los intereses generales
de la paz y la economfa internacionales son
dafiados peligrosamente con e] mantenimiento
del fuego; también de forma particular los
espafioles. Por eso conf:amos que el sefior Mi-
nistro de Asuntos Exteriores aproveche esta
ocasién para fijar 1a posicién de su Gobierno
sobre cuanto he dicho.

Estimamos que la posicién espafiola, en
consecuencia, debe ser extremadamente cui-
dadosa de su neutralidad en el conflicto; que
de ninguna forma Espafia pueda aparecer im-
plicada, en cualquier acto por acci6én u omi-
si6n, en el mantenimiento de la presente
guerra. Por eso preguntamos al Gobierno res-

pecto a los rumores existentes —permitame el
sefior Ministro que me exprese de esta ma-
nera—, recogidos en alguna prensa extranje-
ra, seglin los cuales las bases norteamerica-
nas en Espafia podrian haber sido utilizadas,
o serlo a partir de ahora, para el envio de
armamento estadounidense a Irdn. Desearfa-
mos que €l Gobierno dejase claro ante la
opini6n ptblica, de una manera nfitida, qué
informaciones posee a este respecto y si ha
sido consultado, caso de haber existido tal
traslado o el intento del mismo.

Sefior Ministro, como decfa al comienzo de
mi intervencion, esta pregunta ha venido al
Pleno, y no a Comisién, ante el deseo de di-
versos Grupos de que el Gobierno declarase
su actitud ante la guerra que nos ocupa. Me
he permitido por ello ampliar mi intervencion
rebasando el objetivo concreto que figura en
la pregunta escrita, convencido de que la
opini6n publica espafiola desea conocer con
claridad la posicibn del Gobierno y en la
esperanza de que esto se produzca.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Para desarrollar la pregunta formula-
da tiene la palabra el Diputado don Enrique
Bar6én Crespo.

El sefior BARON CRESPO: Sefior Presi-
dente, Sefiorfas, el 22 de septiembre de este
afio se inicia un conflicto localizado en una
de las zonas m4s explosivas del mundo, en
la que se ha llamado la «yugular de Occiden-
te», y dos semanas y media después toda-
via no conocemos ninguna declaracién gu-
bernamental sobre el tema, sobre cuédl es ia
postura del Gobierno espafiol acerca de la
guerra irano-iraquf,

Esta modesta pregunta trata de conseguir
algo que es préactica en otros Parlamentos,
y es que, ante un tema de esta gravedad y
de esta envergadura, el Gobierno, un Go-
bierno parlamentario, haga una toma de po-
sicién polftica ptiblica o una declaracién. Por
tanto, aunque sea un poco tarde, es conve-
niente —y aunque sea impulsado por los
partidos de la oposicion— que el Gobierno
se explique. Esta es una de las pretensiones
béasicas de la pregunta del Grupo Parlamen-
tario Socialista.
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En la pregunta hay dos aspectos diferen-
ciados: uno se puede considerar como po-
litico general y el otro es un aspecto econ6-
mico més concreto.

En lo que respecta al aspecto politico ge-
neral, la pregunta plantea si ha habido algu-
na iniciativa de paz por parte del Gobierno
espafiol, iniciativa de paz directamente en re-
lacién con los contendientes, con los cuales
mantenemos relaciones (que en el caso de
Irak se han puesto aquf ya de relieve, y en
el caso de Iran todavia siguen existiendo),
o también a través de la Organizaci6én de
Naciones Unidas, en la cual, aunque haya-
mos perdido una posibilidad importante,
como €s la de tener la Presidencia de la
Asamblea, todavia seguimos teniendo un
peso de relieve y que el sefior Ministro de
Asuntos Exteriores ha podido comprobar
hace no muchos dfas.

Este es un primer aspecto de la pregunta
que nos parece enormemeénte importante, te-
niendo en cuenta que en estos momentos es
dificil saber cuédl va a ser el desarrollo del
conflicto, pero que, desgraciadamente, pa-
rece que nos orientamos hacia un conflicto
de tipo largo, lo cual tiene consecuencias
importantes, como més tarde apuntaré.

Hay otro aspecto decisivo en esta prime-
ra parte de la pregunta, y es el que se refiere
a las iniciativas concretas del Gobierno es-
pafiol para defender los intereses nacionales
en aquella zona, intereses que en algunos ca-
S80S ya se conocen a través de la prensa, por
ejemplo, en torno a la seguridad personal
de los ciudadanos espafioles; en otros casos,
también haciendo referencia a los intereses
de empresas espafiolas y, por Gltimo —vy éste
es un aspecto que nos ha llegado a través
de la Federacién de la Marina Mercante de
la Uni6én General de Trabajadores—, en rela-
cién con los barcos que en estos momentos
estin en esta zona. Concretamente hemos re-
cibido un telegrama de los trabajadores del
superpetrolero -«Mondécam, que estd en es-
tos momentos entrando en el estrecho de Or-
muz, que plantean la necesidad de que por
parte espafiola se haga algo que es una préc-
tica habitual, como muy bien sabe el sefior
ministro de Asuntos Exteriores, y es que se
declare a efectos espafioles lo que la Lloyd
de Londres ha hecho ya hace mis de una

semana, y es el considerar que estos barcos
estidn en zona de guerra, porque ello afecta a
la seguridad de nuestros marinos mercantes,
no muy bien tratados por este Gobierno
como ya se comprobé ayer. Este es un tema
que nos parece de decisiva importancia. Esta
es la primera parte de la pregunta.

En cuanto a aspectos econ6émicos més di-
rectos, es evidente que nos encontramos con
que la OPEP ha reducido en estos momentos
su capacidad de exportacion en un 20 por
ciento. Se me podr4 decir que hay un ex-
ceso en estos momentos que oscila entre dos
millones y medio y tres millones de barriles
dia, pero lo cierto es que habfa una situa-
cién, antes de las Gltimas decisiones adopta-
das por la OPEP en su cumbre de Viena, y
era que existfa un cierto exceso en el mer-
cado de petréleo. Sin embargo, nos encontra-
mos con que actualmente en Espafia esto
afecta de una manera directa al segundo y
quinto suministrador espafiol y esto tiene
una importancia decisiva.

El sefior Ministro de Industria, en cierto
modo, contestando anticipadamente la pre-
gunta el martes en la intervencién que hizo
a la hora de iniciar la discusion de la ley
sobre conservacién de la ernergia en la in-
dustria, ya apuntd algunas cosas de las cua-
les hemos tenido conocimiento también por
la prensa. Por ejemplo, afirmé que nuestras
reservas sobrepasaban ampliamente en estos
instantes los cien dias. Es cierto que es una
noticia tranquilizadora, péro lo que también
es cierto es que en unas reservas no cuenta
s6lo el «stock», sino también el flujo medio,
porque la pregunta es qué va a pasar a par-
tir de esos cien dias.

Se estdn apuntando algunas iniciativas a
nivel internacional en relacién con las que
serfa interesante saber cudl va a ser la pos-
tura del Gobierno espafiol acerca de la acci6n
de solidaridad en todo el mundo occidental.
Pero tamblén hay que tener en cuenta que
aunque Espafia no es un pafs de los més
afectados singularmente por el conflicto, lo
que sf es cierto es que nuestra dependencia
en €l terreno petrolero es muy importante.
En este sentido, también es interesante saber
cuél es la politica de aprovisionamiento y la
politica de sustitucién que estd llevando a
cabo el Gobierno espafiol, porque las formu-
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laciones genéricas que escuchamos en la Cé-
mara el martes no nos dejan satisfechos por
el momento, por una razén, porqu€ no se
puede afirmar que lo que se est4 haciendo es
cumplir exclusiva y estrictamente el Plan
Energético Nacional, Nosotros, cuando se
planteé6 este Plan, ya apuntamos nuestro des-
acuerdo con respecto a lo que entendfamos
que era planificar el pasado, pero en estos
momentos es muy necesario el plantear el
problema sobre unas nuevas bases, que evi-
dentemente nos vienen dadas y que no son
culpa de este Gobierno ni del anterior, pero
gue incitan y necesitan una nueva accibn
de gobierno que acomode nuestra situacién
a lo \que serd un posible invierno muy duro
y muy frio.

En tercer lugar, en un momento en el que
se estd empezando a plantear una discusion,
como es la de planteamientos econémicos del
Gobierno para el préximo ejercicio, nos pare-
ce muy importante saber si el Gobierno ha
hecho ya alguna estimulacién desde el punto
de vista energético de las posibles repercu-
siones que esto puede tener. Esto lo pre-
guntamos por una razén, porque hasta aho-
ra hemos discutido normalmente los temas
energéticos, y sobre todo los temas petro-
leros, en términos de lamentacion ante la
Cédmara, y creemos que es muy importante
en este terreno, aunque el Gobierno no haya
hecho una declaraci6én explicita al respecto,
que haga algo que tiene la obligacién de ha-
cer, que es cumplir la funcion de prever.
Nada més, gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Con objéto de contestar a las pre-
guntas formuladas tiene la palabra el sefior
Ministro de Asuntos Exteriores.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTE-
RIORES (Pérez-Llorca y Rodrigo): Sefior
Presidente, Seflorias, de las intervenciones
de los dos sefiores Diputados que han am-
pliado sus preguntas, yo deduzco que existe
voluntad de conocimiento de la actitud del
Gobierno y general preocupacién sobre cua-
tro grandes cuestiones. En primer lugar, una
de tipo global, actitud del Gobierno espaifiol
frente al conflicto. Una segunda, derivada de
la primera, sobre participacién del Gobier-
no espafiol en el intento o adopcién de inicia-

tivas para buscar la paz en la zona, para el
restablecimiento de la paz. La tercera serfa
referénte —y meterfa aqui la pregunta reali-
zada de manera concreta por el Grupo Par-
lamentario Comunista— al posible uso de
instalaciones militares espafiolas en relacién
con el conflicto. Y, por dltimo, ambos Dipu-
tados también han mostrado su interés por
conocer lo que se ha hecho en relacién con
la defensa de los Intereses espafioles en la
zona o derivados de la zona. Intereses pe-
troliferos y de nuestras colectividades y
otros intereses mercantiles de Espafia en la
zona,

Tratando de contestar, sefior Presidente,
en este orden légico a todas las preguntas
formuladas, yo quiero decir en nombre del
Gobierno que como ya tuvo ocasién de afir-
mar solemnemente el sefior Presidente del
mismo en reciente intervéncién ante los me-
dios de comunicacién, la posicién espafiola
es una posicién de estricta neutralidad, en
un conflicto entre dos pafses que técnica-
mente, desde el punto de vista del Derecho
Internacional, son dos pafses amigos. Ya sa-
bemos que este concepto estd sometido a
evolucién, como todo en el Derecho Inter-
nacional, pero se trata de un conflicto entre
dos pafises amigos y, por tanto, nuestra ac-
titud es de estricta neutralidad. Me compla-
ce repetir y reiterar esta actitud ante la C4-
mara.

En segundo lugar, respecto a la posibilidad
de adopcién de iniciativas de paz, entiendo
que la pregunta tenfa un doble sentido:
Adopcién de iniciativas auténomas por par-
te del Gobierno espafiol; colaboracién del Go-
bierno espafiol en iniciativas de cardcter ge-
neral. El Gobierno espafiol no considera que
Espafia pueda, de manera individualizada y
aislada, tomar una iniciativa que contribuya
decisivamente al logro de la paz. Espafia, en
cambio, sf considera que debe prestar su apo-
yo a cualquier iniciativa que pueda adoptarse
para solucionar el conflicto, especialmente
en el marco de las Naciones Unidas, tendente
al cese de hostilidades militares, ya que se
encuentre una base de entendimiento para el
didlogo entre ambas partes que lleve a la
solucién por medios pacfficos de este con-
flicto. Cualquier iniciativa en ege sentido ten-
dré la asistencia activa nuestro pafs.
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Por supuesto existen también otros ambi-
tos, como puede ser el de la Conferencia de
Paises Islamicos o el foro de los paises no
alineados, en el que pueden desarrollarse
también iniciativas tendentes a la paz. Es-
paita seguird con suma atencién los désarro-
llos que puedan ocurrir en estos 4mbitos,
fundamentalmente en el 4mbito politico de
los pafses islamicos, del que, por motivos ob-
vios, no forma parte, y tratard de contribuir
a una solucién al conflicto desde su actitud
de estricta neutralidad.

Es esta actitud de estricta neutralidad la
que me lleva a la cuestion del uso eventual
de instalaciones espafiolas en relacién con el
Iran. Yo gueria ser muy explicito en esta con-
testacién y decirle al sefior Ballesteros, en
primer lugar, que aunque hoy existe un uso
generalizado de hablar de bases americanas
desde el punto de vista del Derecho Inter-
nacional y del Tratado vigente, y esto tiene
su importancia jurfdica y tiene su importan-
cia polftica, en este caso, se trata de ins-
talaciones militares espafiolas sometidas al
control espaifiol, bajo soberania espafiola, y
es conveniénte, no quiero insgistir en ello,
pero todos debemos estar de acuerdo en uti-
lizar esta terminologia, en la que mediante
un acuerdo bilateral se pueden utilizar de-
terminadas facilidades. Cualquier utilizacién
de esas facilidades en el marco del tratado,
sea para una actividad militar o de apoyo lo-
gistico, requeriria no s6lo el conocimiento
del Gobierno espafiol, a que alude la pregun-
ta, sino la previa comsulta y expresa auto-
rizacién.

El Gobierno espafiol no ha sido requerido
vy, por tanto, no ha habido autorizacion al-
guna para que se concedan facilidades en
relacién con la eventual utilizacién de arma-
mento al Ir4n. Esto que yo afirmo taxativa-
mente aquf fue afirmado ya por la Oficina de
Informacién Diplomética el 27 de septiembre,
en una declaracién oficial ante la prensa.

En una respuesta concretisima que me com-
plazco en leer: «Ante ciertas noticias proce-
dentes de Kuwait, seglin las cuales aviones
norteamericanos estarfan utilizando bases
aéreas espafiolas para suministrar repuestos
a la aviaci6én de Iran, la Oficina de Informa-
cién Diploméatica desmiente categéricamente
que ninguna base espafiola o de utilizacion

conjunta con Estados Unidos haya servido
para que aviones €n ruta a Iran repostaran o
efectuaran ningin tipo de escalas técnicas».
No ha habido ninguna utilizacién de instala-
ciones militares espafiolas de ningln tipo de
paises implicados en el conflicto.

Y, por ultimo, hay una preocupacién por
parte de log sefiorés Diputados, que me han
precedido en el uso de la palabra, en relacion
con los intereses espafioles de todo tipo en la
zona. Quiero decir que la actuacién diploméa-
tica espafiola ha estado dirigida, en primer
lugar, a facilitar los medios de evacuacion de
ambos paises a los ciudadanos espafioles en
ellos residentes que asf lo desearan. Esta eva-
cuacién se ha conseguido realizar, venciendo
bastantes dificultades técnicas, desde el Irak
a través de Jordania, con la colaboracién del
Gobierno jordano, y desde el Irdn trasladando,
en primer lugar, a Ja mayoria de nuestros
ciudadanos que residian precisamente en la
zona del conflicto por estar envueltos en acti-
vidades relacionadas con instalaciones portua-
rias dicha zona a Teheran, y desde Teheran
han sido evacuados por el Caspio y Baki con
la colaboracién del Gobierno de 1a Unién
Soviética. Esta ha sido la primera actividad
respecto a defensa de los intereses en la zona.

Respecto a la situacién maritima, técnica-

mente es evidente que no existe situacion de
guerra vy, segun informacién que yo dispongo,
no hay peligro directo e inmediato para la
navegacion espafiola. En cualquier caso, la
navegacion espafiola conoce las reglas que se
han dictado por parte de las autoridades na-
vales de Iran, se estdn siguiendo, y no ha ha-
bido hasta este momento ningtin problema.
- Respecto al tema petrolifero, el Gobierno
considera oportuno dar una explicaci6én en
mayor detalle de la situacién y, por tanto, yo
me complazco en comunicar a la Cdmara los
siguientes datos. El total de crudo contratado
con el Irak e Irdn para el afio 1980 era de
11,3 millones de toneladas, equivalentes apro-
ximadamente a un 22 por ciento de los su-
ministros totales, En el perfodo transcurrido
hasta el comienzo del conflicto, con cargo a
estos contratos, se habfan embarcado, y esta-
ban seguros, 8.494.000 toneladas, aproximada-
mente el 75 por ciento de la cantidad contra-
tada, equivalente al 82 por ciento de lo que
esperdbamos del Irak y al 61 por ciento de
lo que se esperaba del Iran.
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En cuanto a la repercusion de una suspen-
si6n de entregas a partir de la guerra, cabe
sefialar que en el caso de Irak, como es sa-
bido, este pais ha declarado fuerza mayor y ha
suspendido totalmente sus embarques de pe-
tréleo. Es posible que esta suspensién no sea
permanente; si se volviesen a abrir los termi-
nales del Mediterraneo: Turqufa y Siria, y
eventualmente Libano, que estaba cerrado
con anterioridad al conflicto. Se estima que
del total de exportaciones de Irak antes del
conflicto que se cifraba en 3,3 millones de
barriles diarios, podrian volver, terminado el
mismo, a salir por el Mediterrdneo 1,3 millo-
nes de barriles.

En cuanto a Irén, que estaba exportando
un total menor de barriles, unos 700.000 dia-
rios, la situaci6én hasta el momento presente
es que no ha declarado fuerza mayor; natu-
ralmente est4 parado el embarque por las ins-
talaciones cercanas a la zona del conflicto,
pero estd efectuando embarques en instala-
ciones situadas en otras zonas de su territo-
rio. Es dudoso que en la presente situacién
se pueda continuar con el cupo anterior de
700.000 barriles diarios. Si la suspensién de
embarques de Iraq e Ir&n fuera total, y de
aquf a finales de afio no hubiera ningin resta-
blecimiento de la misma, Espafia dejaria de
recibir 2,8 millones de toneladas en el resto
del afio. Teniendo en cuenta la situacién actual
de «stocks» de las refinerfas y de productos
refinados en Espafia —a la que me referiré
con posterioridad con cierto detalle—, la si-
tuacién no serfa muy alarmante, no habria
motivo de alarma si la intervencién no se ex-
tiende en este momento mA4s alld de 1980.
Luego veremos las hip6tesis posibles mas alla
de 1980. Naturalmente, si la crisis se exten-
diera a otros pafses del Goifo, la situacién
seria inquietante; y seria inquietante no sélo
para la economfa espafiola, sino para el con-
junto de la economfa europea y, practicamen-
te, mundial.

Esta serfa una situacién grave vy, por tanto,
un motivo més para que, desde la postura de
estricta neutralidad, Espafia ayude y defienda
cualquier intento de arreglo pacifico de la si-
tuacion.

En definitiva, las reservas existentes hasta
el 10 de octubre de 1980 son las siguientes:
«stocks» de crudos en tierra v en trénsito,

7.681.000 toneladas; w«stocks» de crudos en
equivalentes en productos ya refinados,
9.746.000 toneladas. Total, 17.427.000 tonela-
das, equivalentes a 135 dfas de consumo, Es
el «stock» més alto que Espafia ha tenido
desde la primera crisis de Irdn, en otofio
de 1978.

La distribucién de nuestras compras en este
momento es la siguiente: Golfo Pérsico, 53
por ciento; Mediterrdneo, 25 por ciento;
América Latina, 12 por ciento; Africa Occi-
dental, 6 por ciento; produccién propia, 2
por ciento; resto de pafses, 2 por ciento.

En cuanto a previsién para suministros en
el afio 1981, la politica del Gobierno —de an-
tes del conflicto, por supuesto, desde el con-
flicto también— ha estado basada en dos
objetivos basicos: en primer lugar, disminuir
la dependencia de la economia espafiola de la
importacién de petréleo, es el gran objetivo
de politica nacional; y a este respecto, como
ha declarado recientemente el Ministro de
Industria y Energfa, la reconversién del 5 por
ciento de la potencia generadora de electrici-
dad instalada de fuel-oil a carb6n supone un
ahorro de dos millones y medio de toneladas
de petr6leo. Naturalmente, aqui est4d también
el Plan Energético Nacional, sobre el cual ha
tenido ocasién de hablar el sefior Diputado
preopinante, me refiero a la energfa nuclear.

En segundo lugar, diversificar nuestras
fuentes de suministro de petréleo. Desde an-
tes del inicio del conflicto, y después, se esté
siguiendo un intento de diversificaci6én cre-
ciente de la compra de petr6leo, y en este
momento esta diversificacién ya alcanza obje-
tivos satisfactorios en Méjico v en la Unién
Soviética. Las compras, procedentes de di-
chos pafses, se han incrementado.

Existen otras posibilidades en cartera que
estdn siendo debidamente consideradas por
el Gobierno.

Esta es la situacién desde el punto de vista
energético. No se puede afirmar con absoluta
seguridad que vaya a haber una disminucién
del aprovisionamiento, Como saben los sefio-
res Diputados preopinantes, habia técnicamen-
te en el momento de producirse el conflicto
un cierto exceso de produccion sobre las posi-
bilidades de compra del mercado, exceso de
produccién més o menos equivalente a la pro-
duccién que ha cesado de venderse con el



— 7480 —

CONGRESO

9 DE OCTUBRE DE 1980—NumMm. 117

conflicto, y, por otra parte, va a haber, a nivel
del mercado mundial, un incremento de la
produccién en determinados pafses, lo que
equilibra al mercado.

Por los indicadores que tenemos de mer-
cado, los mercados de «stocks» estdn ulti-
mamente mds bien a la baja que a la alta. En
cualquier caso, 1a factura petrolera en el afio
1980 sers, aproximadamente, de unos 12.000
millones de d6lares, que representan un 35
por ciento sobre el total de nuestras importa-
ciones.

Cualquier tipo de extensién del conflicto
evidentemente aportaria cambios de precios
y, eventualmente, problemas de suministro
que no son previsibles en este momento. Nin-
glin pais estd en condiciones de hacer previ-
siones mds all4 de 1981. Nuestra situacién
comparativa es buena.

Estas son las hip6tesis y las lineas de actua-
cién con las que el Gobierno, en relacién con
la serie de cuestiones planteadas por los se-
fiores Diputados, ha encarado la cuestién. Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Tiene la palabra el sefior Ballesteros.

El sefior BALLESTEROS PULIDO: Muchas
gracias, sefior Presidente. Agradezco al sefior
Ministro las explicaciones que ha dado, aun-
que quisiera hacer algunas breves considera-
ciones, porque en las palabras del sefior Mi-
nistro aparecen, o podrfa interpretarse que
aparecen, una serie de cautelas que permiten
diversas interpretaciones.

El sefior Ministro habla de que estamos
ante paises amigos, pero inmediatamente dice
que esto, l6gicamente, puede estar sometido
a evolucién. No sé si con eso se sefiala un
principio general -—desde luego, todo evolu-
ciona en esta vida— o se alude a algln fen6-
meno concreto que esté en marcha ya.

El sefior Ministro dice que, l6gicamente,
Espafia estd por la solucién del conflicto, que
no cree en las posibilidades de iniciativas ais-
ladas auténomas de Espafia, en la efectividad
de esas iniciativas, que Espafia apoya las ini-
ciativas que se tomen en el marco de las Na-
ciones Unidas o en otros marcos internacio-
nales.

Todo eso, légicamente, me satisface, pero

me ha sorprendido que en esta parte de la
intervenciéon el sefior Ministro no ha citado
ni una vez, me parece, la palabra «paz» o la
palabra «cese el fuego». Yo no sé si esto es
una simple forma de expresién o si esta ausen-
cia terminolégica tiene algtn significado. Al
fin v al cabo, el sefior Ministro es un diplo-
mético, y el lenguaje en la diplomacia tiene,
a veces, contenidos ocultos.

Respecto al problema de las bases, el sefior
Ministro también nos da, fundamentalmente,
una explicacién juridica y nos dice que no ha
sido requerido el Gobierno para la utilizacién
de las bases, aunque luego ha lefdo una nota
de la Oficina de Informaci6n Diplomética que
era m4s neta, més clara, que las palabras del
sefior Ministro. El Gobierno no ha sido re-
querido para la utilizacién de las bases, pero
cabe preguntarse: ¢si fuese requerido, qué
actitud adoptarfa? Y cabe preguntarse tam-
bién, no nos engafiemos, si existe la posibili-
dad, no juridica, pero real, porque desgracia-
damente hay més en el mundo de lo que hay
en las leyes, de que las bases pudiesen ser
utilizadas en esta guerra sin consultar al Go-
bierno, por encima de lo que los tratados
bilaterales sefialan.

Nada méds y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra
el sefior Baré6n.

El sefior BARON CRESPO: Sefior Presi-
dente, sefior Ministro, los Diputados de mi
Grupo, y supongo que los de toda la Cémara,
seguimos con atencién la prensa y la televi-
sién. Por lo tanto, hemos tenido la oportu-
nidad de leer, oir o ver al sefior Presidente
del Gobierno. Pero hay que recordar que es-
tamos en la segunda semana de sesiones, €s
decir, la tercera semana después del comienzo
de la guerra. Hubiera sido una atencién mi-
nima al Parlamento el hacer esta declaracién
aqui y antes. Porque, por ejemplo, el proble-
ma de la nota que ha lefdo el sefior Ministro
de la Oficina de Informacién Diplomética vie-
ne ya del dia 27; es decir, que los tltimos
que nos enteramos de las cosas de este pafs
Somos los parlamentarios, y esto marca un
cierto funcionamiento que no es muy sincré-
nico desde el punto de vista de las institucio-
nes. Tendria interés en que el Gobierno to-
mara con més seriedad estos problemas,
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En lo que respecta a las iniciativas de paz,
a mi me ha parecido importante la aclaracién
que ha hecho el sefior Ministro sobre que no
formamos parte de la Conferencia IslAmica.
Esto es una cosa evidente. Ahora, creo que
el Gobierno espafiol, y no solamente el Go-
bierno espafiol, sino las fuerzas politicas espa-
fiolas, tenemos posibilidades autorizadas con
ambos paises en estos momentos para incitar
a la paz, bien de una manera directa o tam-
bién en el foro de 1a ONU, como he apuntado
anteriormente.

En lo que réspecta a los problemas de eva-
cuaciones, evidentemente se plantean con mu-
cha rapidez, pero bien sabe el sefior Ministro
que hay problemas que hay que resolver,
tanto nacionales como de las empresas.

Y en lo que es el punto concreto de la decla-
racién de zona de guerra a efectos espafioles
de la zona del Estrecho de Ormuz, yo incito
a la lectura de la prensa al sefior Ministro,
porque, evidentemente, para nuestra Marina,
tanto para los barcos como para los marinos,
esta situacion plantea problemas importantes
en estos momentos. Y le he apuntado que la
Lloyd, autoridad importante en Europa, ya
lo estd haciendo desde hace dos semanas.

Por 1o demas, hemos recibido una informa-
ci6n interesante sobre las reservas, a 1a que
también podemos tener acceso a través de la
prensa.

Evidentemente, el Gobierno apunta de cara
al aflo 81 unos objetivos, con los que hemos
de estar de acuerdo, aunque son enormemente
genéricos. Seria interesante saber c6mo se
puede ir concretando el disminuir la depen-
dencia, pero que una vez mis no fuese la
Céamara la Gltima en enterarse de c6mo esté
actuando el Gobierno en este sentido.

Y para terminar, una aclaraci6n técnica.
El mercado de Rotterdam, como el del Caribe,
son mercados en principio marginales, no son
mercados en los que se controlen las grandes
cantidades, los grandes volimenes que se
negocian en el mundo, pero, sefior Ministro,
en principio, y tengo una fotocopia en 1a mano
de «El! Pafs» del domingo, hay un articulo
que hace un grafico de la subida de cotiza-
ciones, y las cotizaciones se han disparado
en estos mercados «Spots», lo que no quiere
decir que el precio del petr6leo haya aumen-
tado sustancialmente; indica una tendencia

que estd muy relacionada, evidentemente, con
la posible hip6tesis de si la guerra es de des-
gaste o va a Ser una guerra réapida, pero en
principio parece que el problema de precios
puede empezar a plantearse seriamente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de): EI sefior Ministro de Asuntos Exteriores
tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTE-
RIORES (Pérez-Llorca y Rodrigo): En rela-
cién con las cuestiones suscitadas por el se-
fior Ballesteros, creo que no hay problema
ninguno y s6lo me referia a la evolucién del
Derecho Internacional cldsico que tenfa, como
se sabe, dos grandes partes: el Derecho Inter-
nacional de paz y el Derecho Internacional
de guerra; era incluso habitual y tradicional
que los viejos tratados estuvieran divididos en
dos voliimenes fisicamente: el de paz y el de
guerra.

Todo esto estd tedricamente suprimido;
por tanto, no era jurfdicamente necesaria una
declaracion de neutralidad, puesto que juri-
dicamente, aunque ésta es una hipocresia del
Derecho internacional moderno, no hay un
estado de guerra declarado entre dos pafses
beligerantes. A eso me referfa en la interven-
cién y, por tanto, no se da el supuesto téc-
nico de paz y guerra, beligerancia y amistad.
En cualquier caso, si de mis palabras se ha
podido deducir alguna inflexi6én de no amistad,
no hay ninguna. Espafia sigue interesada en
mantener relaciones amistosas con ambos
pafses. Creo que con esto aclaro la duda que
se habfa suscitado.

‘Me he referido reiteradamente a la inten-
cién espafiola y al deseo de un arreglo paci-
fico del conflicto de llegar a cualquier solu-
cién pacifica sobre la base de un arreglo poli-
tico, vy evidentemente eso implica un deseo
de llegar a 1a paz.

Respecto a la utilizacién de las bases, quie-
ro repetir, ser absolutamente taxativo y he
querido mantener, en primer lugar, este prin-
cipio claro ante esta CAmara, Las bases, las
facilidades de que gozan contraactualmente
las fuerzas armadas de los Estados Unidos en
bases militares espafiolas no pueden ser utili-
zadas sin el consentimiento y el acuerdo del
Gobierno espafiol.

Un punto que me interesa repetir. Es im-
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posible jurfdicamente. El Gobierno espafiol
ademds tiene el pleno control a través de las
autoridades militares de las bases, y es evi-
dente que sin ese consentimiento no pueden
ser utilizadas, aparte de que serfa una vio-
laci6n de los tratados. En cualquier caso, vuel-
vo a reiterar, que no ha habido peticién y que
cualquier requerimiento, segiin la pregunta
adicional que el sefior Diputado ha hecho pos-
teriormente, serfa contestada en las presentes
circunstancias de 1a misma manera, puesto
que somos un pafs amigo de ambos conten-
dientes y neutral.

Respecto a las cuestiones que ha mencio-
nado el sefior Barén, evidentemente le habria
gustado més que esta cuestién se suscitard
mediante otro tipo de iniciativas, pero lo cier-
to es que cuando ha habido una iniciativa de
la oposicion, el Gobierno ha aceptado su re-
querimiento de que venga ante la Cémara.
Por tanto, me parece que esta cuestion estd
suficientemente debatida.

El Gobierno tomari siempre las medidas
més beneficiosas para los marinos espafioles
en estas aguas. Estoy seguro que en el fondo
no hay ninguna sospecha de que haya una ac-
titud de animadversi6n por parte del Gobierno
espafiol, especialmente en estas circunstan-
cias, hacia tomar las medidas que sean condu-
centes a su seguridad en cualquier momento.
Se lo puedo asegurar al sefior Bar6n.

Respecto al mercado de crudos, yo sé me-
nos del mercado de crudos que e! sefior Ba-
rén, pero ademas de 1a lectura de «El Pafs» he
hablado con determinadas personas, y después
del artfculo de «E! Pafs» del domingo, este
mercado de spots, hasta el dfa de hoy, es un
indicador de la tendencia a la baja. Muchas
gracias, sefior Presidente.

~— SOBRE ENVIO DE ARMAMENTO A MA-
RRUECOS POR ESTADOS UNIDOS (DEL
SENOR MARIN GONZALEZ).

— SOBRE VENTA DE ARMAS POR PARTE
DEL GOBIERNO DE LOS ESTADOS UNI-
DOS AL GOBIERNO DE MARRUECOS
(DEL SENOR SOLE TURA).

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Corresponde a continuacién tramitar

dos preguntas, que han sido acumuladas, so-
bre el envio de armamento a Marruecos por
parte de los Estados Unidos. Una de ella, la
primera, formulada por el sefior Marin Gon-
zélez, del Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso, y la otra por el Diputado sefior
Solé Tura, del Grupo Parlamentario Comu-
nista.

Para desarrollar su pregunta tiene, en pri-
mer lugar, la palabra el sefior Marfn.

El sefior MARIN GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, el sefior Ministro puede pasar direc-
tamente a responder.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pou-
jade): Muchas gracias, sefior Marin,
Tiene la palabra el sefior Solé Tura.

El sefior SOLE TURA: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, hace ya prac-
ticamente un afio, el 25 de octubre del afio
pasado, nuestro Grupo present6 a la Mesa del
Congreso una pregunta dirigida al Gobierno
en relacién con la venta de armas por parte
del Gobierno de los Estados Unidos al Go-
bierno de Marruecos para ser empleadas en
el Sahara Occidental.

Por sucesivos emplazamientos, diversas in-
cidencias, ausencias, cambios de Ministros,
etcétera, esta pregunta se ha ido retrasando;
la vemos practicamente un afio después, y lo
que entonces era cuestién urgentfsima y preo-
cupante parece que ya se ha diluido en el
tiempo. Sin embargo, nos parece que no €s
asf; nos parece que los problemas de fondo
siguen estando presentes; yo dirfa incluso que
lo que ha transcurrido desde entonces nos
incita a plantear el tema con mds intensidad
todavia, porque nuestra preocupacién ha cre-
cido.

¢&Cudl es el transfondo real de este tema?
Evidentemente, nosotros no podemos diluci-
dar aquf lo que pueda ser una relacién bila-
teral entre el Gobierno de los Estados Unidos
y el Gobierno de Marruecos. Esto nos preo-
cupa, pero no serfa una cuestiébn que tuvié-
ramos que dilucidar con el seftor Ministro. En
realidad, el problema es otro; porque resulta
que el anuncio de la venta de armas tuvo
lugar en un momento muy determinado, con-
cretamente poco después del mes de agosto
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de 1979, cuando, después de una serie de ac-
ciones militares imperiosas por parte del pue-
blo saharaui, se firm6 un Acuerdo de paz
entre el Frente Polisario y la Repiblica Is-
lamica de Mauritania; Acuerdo que, a nuestro
entender, invalid6 de una manera definitiva
el pacto tripartito de Madrid y acrecenté las
posibilidades de lograr una paz negociada en
la regi6n; paz que habrfa de permitir al pueblo
saharaui ejercer el derecho a la autodetermi-
nacién que la ONU, la OUA y nuestro Go-
bierno creo que reconocieron.

Fue en ese momento cuando el Gobierno
de los Estados Unidos decidi6 vender armas
a Marruecos, especialmente fabricadas para
la guerra en el Sahara, estimulando asi la
negativa del Rey Hassan a cumplir las decisio-
nes de la ONU respecto al Sahara.

Pues bien, las informaciones publicadas
en la prensa fueron el motivo que nos incit6
a presentar la pregunta, puesto que no tenfa-
mos ninguna otra informacién, y decfan que
esta venta habfa sido consultada previamente
con otros Gobiernos, entre ellos el de Espafia.
Un portavoz de la Oficina de Informaci6n
Diplomética, el sefior Oyarzibal, precis6 que
no se trataba de una consulta, sino de una
informacién, pero la aclaracién confirmé que
de un modo u otro el Gobierno espaitol tuvo
conocimiento previo de esta decisién y no hizo
nada para impedirlo.

Bien. Posteriormente han ocurrido diversas
cosas y todas ellas han puesto en evidencia
lo que a nuestro entender no era un incidente
ni se trataba de un hecho aislado, sino parte
de una orientaci6én que el Gobierno parece
seguir tGltimamente en relacién con el Sahara,
y que yo resumirfa diciendo que es una orien-
tacién basada en la renuncia a toda iniciativa
y de apoyo incondicional a 1a politica del Go-
bierno de los Estados Unidos. Asf, por ejem-
plo, el 24 de octubre, Espafia se abstuvo, si-
guiendo a Estados Unidos, en la votacion de
la Asamblea General de la ONU, en la vo-
tacién sobre la descolonizaci6én del Sahara,
que dio 88 votos a favor y sélo seis en
contra. Esto nos pareci6 absolutamente in-
creible y asombroso en cuanto a que se ali-
nease nuestra posicién cuando otros Go-
biernos europeos, como Suecia y Austria, ¥y no
digamos una buena parte de los latinoameri-
canos, adoptaron una actitud positiva. Esto

nos parece especialmente preocupante, por-
que, que nosotros sepamos, el Gobierno de
los Estados Unidos parece decidido a seguir
proporcionando nuevas armas a Marruecos
e incluso parece, desde €l punto de vista téc-
nico, que algunas de estas armas para ser
utilizadas eficazmente requieren auxilios
complementarios que s6lo podrfan darse des-
de el territorio espafiol, y muy concreta-
mente desde una parte del mismo; desde las
Islas Canarias.

En consecuencia, nos parece que esto es
una politica que consiste en colocarse detréas
de los Estados Unidos y aceptar pasivamente
sus decisiones respecto al Sahara; es una
politica que estd en contradiccién con otra
linea que se habfa abierto al respecto, cuando
el Presidente Sudrez, en su viaje a Argel, se
entrevisté con lideres del Frente Polisario,
iniciativa que parecfa que iba a dar lugar a
otra, que luego no se produjo, como era €l
reconocimiento explicito del Frente Polisario
y la autorizaci6bn de abrir una oficina en
Madrid, tal y como se hizo con la OLP.
(Se ausenta de la sala el sefior Vicepresiden-
te, Fraile Poujada, y ocupa la Presidencia el
sefior Vicepresidente, G6mez Llorente.)

Pero en realidad, en vez de seguir esta
Iinea, se dio marcha atrgs, como si el Go-
bierno espafiol no quisiera darse por ente-
rado de que el pacto tripartito de Madrid ya
no existe desde que Mauritania acord6 la
paz con €] Frente Polisario. El Gobierno acep-
t6, sin decir nada, que Marruecos ocupase la
zona del Sahara que Mauritania habfa de-
vuelto al Frente Polisario, y recientemente, al
renovar el Acuerdo provisional de pesca, yo
creo que se ha reconocido la soberanfa de
Marruecos sobre el Sahara, incluso en esta
ocasién sobre la zona asignada a Mauritania
en dicho Acuerdo tripartito.

Es cierto que ha habido otros aconteci-
mientos no menos preocupantes, Muy concre-
tamente los recientes acontecimientos en la
costa saharaui con €l secuestro de las tri-
pulaciones de tres barcos pesqueros espafio-
les, que, a nuestro entender, son una dolo-
rosa secuela de esta situacién.

Nuestro Grupo Parlamentarjo comparte la
inquietud de los pescadores canarios y en-
tiende que este método de presién no contri-
buye a solucionar el problema, por cuanto
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desorienta a la opini6én espafiola, introduce
elementos de enfrentamiento artificiales con
sectores populares de muestro pafs y sirve,
de hecho, de coartada para que €l Gobierno
siga practicando una polftica que, a nuestro
entender, no conduce sino a agravar la Si-
tuacién.

Por eso no podemos estar de acuerdo, evi-
dentemente, con este método de accién. Nos
parece que es condenable. Y digo eso porque
nuestro Grupo se siente especialmente legi-
timado para decirlo, porque fue él quien
present6 en esta Camara una proposicion no
de ley urgiendo el reconocimiento del Frente
Polisario, que fue rechazada por el Grupo
mayoritario.

Ahora bien, una vez dicho esto, entende-
mos que no sirve de nada proclamar con-
denas en abstracto si no se toman medidas
concretas que contribuyan a hacer realidad el
derecho que hemos proclamado de autodeter-
minacién del pueblo saharaui e impedir que
el conflicto se internacionalice.

Consideramos necesario que el Gobierno
espafiol salga de la ambiglliedad en que hasta
ahora se est4d moviendo y que contribuya, de
una manera decidida, a resolver de forma po-
sitiva la lucha del pueblo saharaui, estable-
ciendo una sélida amistad con el Frente Po-
lisario y la Repdblica Arabe Saharaui De-
mocrética.

Mientras el conflicto no se resuelva en
este sentido, mientras exista el riesgo de in-
ternacionalizacién del mismo, mientras la po-
litica de Marruecos cuente con el respaldo
expreso o tédcito del Gobierno espafiol, no
s6lo contribuimos a acrecentar el peligro de
guerra generalizada en esta importante zona
estratégica, sino que aumentamos la inse-
guridad general de nuestra flota pesquera.

Y todo ello por jugar una carta que nada
nos resuelve, cual es la de Marruecos, por
seguir la polftica indicada por el Gobierno de
los Estados Unidos, con riesgo de ser defini-
tivamente desplazados de una zona absolu-
tamente vital para la seguridad y 1a prospe-
ridad de nuestro pafs y muy concretamente
de las Islas Canarias.

El interés de nuestro pafs entendemos que
radica en la paz y la estabilidad de esta
zona, que S6lo podemos asegurar con la
ejecutiva independencia del pueblo saharaui

y con una sé6lida amistad de la estructura
politica independiente que de la misma re-
sulte,

Por todo ello, a pesar del tiempo transcu-
rrido, creemos que las preguntas que plan-
teamos siguen siendo muy importantes y que
las respuestas que se nos den van a traducir
cudl es la actitud global de nuestro pafs, de
nuestro Gobierno en concreto, frente a un
conflicto tan decisivo para nuestros propios
intereses.

Las preguntas no las repito, estan ahf, pero
se refieren fundamentalmente a si tuvo co-
nocimiento, qué caricter tuvo la comuni-
cacién y cuél es la posicién oficial del Go-
bierno espafiol ante dicho Acuerdo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente): El Ministro de Asuntos Exteriores,
sefior Pérez-Llorca, tiene la palabra para res-
ponder a ambas preguntas.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTE-
RIORES (Pérez-Llorca y Rodrigo): Sefior Pre-
sidente, Sefiorfas, en relacién con las pre-
guntas formuladas por los sefiores Diputa-
dos Marin y Solé Tura, debo reconocer, en
primer lugar, que las manifestaciones del se-
fior Solé Tura facilitan extraordinariamente
mi labor al reconocer paladinamente, como
no podfa ser menos, que, en el fondo, el
Gobierno espafiol diffcilmente puede dar o
quitar su autorizacién al de los Estados Uni-
dos para realizar transacciones con Marrue-
cos, incluso sobre armamentos. El recono-
cimiento de este principio obvio facilita gran-
demente mi labor.

He ofdo con todo interés la exposici6n del
sefior Solé Tura sobre los acontecimientos
y visién del Partido Comunista sobre el Sa-
hara. Me felicito de lo qué me parece una
inflexién en la condena sin paliativos de las
presiones inadmisibles que se estén ejercien-
do sobre Espafia.

Y paso a contestar a sus preguntas y a
continuacién haré un breve comentario.

¢Tuvo conocimiento el Gobierno espafiol
de la decisién de! Gobierno de los Estados
Unidos del suministro de armamento? En
el curso de las conversacionés mantenidas
por representantes de la Administracion
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americana con funcionarios espafioles y con-
cretamente en un encuentro con €l Director
General de Asuntos Politicos de Norteaméri-
ca del Ministerio de Asuntos Exteriores se
refirieron a su prop6sito —al prop6sito ame-
ricano— del envio de armas al Gobierno ma-
rroqui. Nada especificaron, nada inquirieron
y nada consultaron. Segin declaraciones pos-
teriores del Departamento de Estado, el Go-
bierno de los Estados Unidos informé de este
tema ademas a los Gobiernos de Francia, Ar-
gelia y Arabia Saudita. El Director General
espafiol en su dia escuché la informaci6n.

¢Qué caracter tuvo la comunicacion del
Gobierno norteamericano y cuil fue la res-
puesta del Gaobierno espafiol? Evidentemente,
sefior Solé Tura, estd claro que las manifes-
taciones hechas a un miembro de la Adminis-
tracién espafiola no constituyen ninguna con-
sulta en un tema que, por otra parte, juridica-
mente, como ha quedado reconocido en la pre-
gunta, el Gobierno espafiol no tiene facultad
para intervenir en esas transacciones. Es cla-
ro que se trataba de una mera comunicacién;
es claro que no se trataba, por nuestra parte,
de ningtn tipo de postura respecto al tema,
ningin tipo de postura sobre el tema vincu-
lante frente a los Estados Unidos.

¢Cudl es la posicién del Gobierno espafiol
ante ese anuncio? El Gobierno se ha mani-
festado en relacion con aquella situacién que
nos incumbe directamente y en este sentido
hemos dejado patente que, dentro del esfuer-
zo por reducir las tensiones que afectan a esa
zona geografica, Espafia ha mantenido, y co-
municado a los Estados Unidos que ese es su
criterio, la decisién de embargo de material
militar de toda clase respecto a los paises de
la zona implicados en el conflicto. Esa fue la
actitud espafiola frente a la comunicacién
americana.

En relacién con las cuestiones ajenas a las
preguntas y a su texto, yo quiero recordar al
sefior Solé Tura que la posicién del Gobierno
espafiol en el asunto del Sahara ha sido reite-
rada con extensi6n en el discurso que tuve
la honra de pronunciar ante la Asamblea Ge-
neral de las Naciones Unidas. La posicién es-
pafiola es bien clara: Espafia no va a ceder
ante presiones, presiones incalificables e ile-
gales; Espafia permanece inamovible en los
principios. En estos principios estin los de

autodeterminaci6n y de que Espafia abandoné
el territorio; no pudo entregar més de lo que
tenia y lo que hacia era administrar. Lo que
hubo fue una administracién que de alguna
manera se traspasé. Y, por 1ltimo, equidistan
ante las partes en conflicto que en nada afec-
ta a la inamovilidad en los principios.

Y en este conjunto de actitudes creemos
servir los intereses generales del Estado y
muy especificamente los intereses generales
de las zonas més directamente afectadas y de
los sectores de poblacién mas directamente
afectados.

Esta es la politica que mantenemos, y me
felicito por la inequivoca condena que por
parte del Grupo Parlamentario que me ha pre-
cedido en el uso de la palabra ha habido de
los lamentables hechos ocurridos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Gémez Llo-
rente): Los sefiores preguntantes pueden in-
tervenir para expresar su conformidad o no
con la respuesta recibida.

El sefior Marin tiene la palabra.

El sefior MARIN GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, no sé
qué debo responder a la contestacién del se-
fior Ministro, teniendo en cuenta que no ha
respondido a mis preguntas. Tal vez haya
interpretado mal el que yo le haya invitado
a contestar directamente. Lo unico que pre-
tendfa, sefior Ministro, era ahorrar tiempo.
Nada mas que eso. Puede tener usted la ab-
soluta certeza de que era lo unico que pre-
tendfa.

En cualquier caso, sefior Ministro, respecto
a lo que le ha contestado al sefior Solé Tura,
creo que la aproximacion que usted ha hecho
a €50 que llamaba explicaciones anejas al con-
tenido de las preguntas de mi compafiero Di-
putado significa que ustedes siguen todavia
en este tema Sin reconocer los errores que
Gobiernos anteriores al suyo y con otros ti-
tulares han cometido, y no han querido, no
han sabido o no han sido capaces de arreglar
el drama de la descolonizacién del Sahara,
que, justo es reconocerlo, es producto del
ocaso del anterior régimen,

Pensamos también que cometieron errores
de principio intentando una serie de acuerdos,
que hoy nadie puede discutir en esta CAmara
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que no han servido absolutamente para nada
—y nosotros bien que lo denunciamos— por-
que no han arreglado la situaci6n, y asf lo
dijimos. Y si hoy dia, con un poco de pers-
pectiva histérica, se leyeran con interés las
actas y los «Diarios de Sesionesy de aquellos
tiempos, se podria ver que muchas de las
previsiones que se estaban estableciendo so-
bre aquel drea se han cumplido, desgraciada-
mente para nosotros.

Posteriormente, 1o que m4s me ha preocu-
pado, sefior Ministro, es que usted ha dicho
que la posicién del Gobierno espafiol en este
tema usted la ha perfilado claramente en su
discurso de Naciones Unidas, y nosotros se-
guimos entendiendo que nuestras relaciones
con el 4drea del Magreb inevitablemente van
ligadas a la solucién global del problema del
Sahara. Este es un problema que debe admi-
tirse por todos los espafioles. Porque que el
Gobierno espafiol diga en Naciones Unidas o
en cualquier otro foro internacional que nos-
otros seguimos en la linea de que se trata
de un problema de descolonizacién no termi-
nada, que estamos por la autodeterminacién
del problema del Sahara sin mé4s y a conti-
nuacién se afiada: «Pero, atencién, que no
tenemos nada que ver con ¢l asunto». Eso no
va a solucionar en definitiva nada, porque
mucho nos temenos que si se sigue actuando
asf en el 4rea, sefior Ministro, no habr4 ni pe-
ces ni panes para los espafioles en el futuro.

Por otro lado, hay algo que me ha Sorpren-
dido, y es un pequefio comentario que me
permito, y ya termino. He notado mucho en
la intervencién anterior, respondiendo a las
cuestiones planteadas por el sefior Solé, que
ha hecho un excesivo posicionamiento juridi-
co: sl se trata de Derecho internacional t4-
cito, si se trata de Derecho internacional ex-
preso. Yo quiero decirle, porque hemos teni-
do este problema anteriormente con otros
Ministros, que las visiones excesivamente aca-
démicas en la polftica internacional suelen
conducir a situaciones muy embarazosas. Es
mejor que se le dé una visién polftica a los
problemas, sin por eso dejar la aplicacién
juridica que haya que establecer, porque hay
que ser serios y rigurosos en esa materia,
pero, sobre todo, tener una visién polftica so-
bre los problemas,

Y por iltimo, si usted ha notado una infle-

xi6n en los partidos polfticos en cuanto a la
condena de algin Ssector concreto es porque
entendemos que no se puede jugar con la
suerte de unos trabajadores que, en cierta
manera, estdn pagando el tributo del mal
ejercicio de una politica y unos errores come-
tidos y achacables, en nuestra opinién, al par-
tido que usted representa y al Gobierno del
cual ahora usted es miembro. En cualquier
caso, si usted ha notado una inflexién en nos-
otros, al regreso de su préximo viaje a Ma-
rruecos, creo que los préximos dias 14 y 15,
esperemos también cuando usted vuelva, por
bien de Espafia y los intereses nacionales, que
se produzca también una inflexi6n en el Go-
bierno y que ustedes enfoquen el problema
con realismo, que se dejen de visiones juris-
tas sobre si transferimos o no la administra-
cién, sobre si transferimos o no la Soberania,
Eso no nos va a conducir a nada. La realidad
es que solamente habr4 peces y panes el dia
que el Gobierno espafiol se decida a consta-
tar que la solucién del problema est4 ligada
a la solucién global del conflicto del Sahara.

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente): El sefior Solé Turéd tiene la palabra.

El sefior SOLE TURA: Sefior Presidente, se-
fioras y sefiores Diputados, me ha dicho el
sefior Ministro que, efectivamente, el Gobier-
no espafiol fue informado, que no tomé nin-
guna postura vinculante. Légico. Eso yo ya lo
he admitido de entrada; que nuestro pafs no
estd en condiciones de tomar posturas vincu-
lantes respecto a los Estados Unidos en esta
cuestién, pero que se limité a decir que la
posicién espafiola era pura y simplemente de
embargo. Esto, més 0 menos, ya lo sabfamos.
El problema no es éste, el problema es que
Espafia no es una parte ajena a este con-
flicto.

Espafia es un pafs que tiene intereses vita-
les en esta zona y que debe ser parte activa
en la solucién de la situacién actualmente
existente. Y si hay un riesgo fundamental de
que este conflicto se escape de todas las ma-
nos y, desde luego, escape de nuestras posibi-
lidades de influencia, este riesgo es siempre
la internacionalizacién del conflicto. Y cuan-
do una potencia como Estados Unidos decide
intervenir de esta forma y se informa al Go-
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bierno espafiol, lo menos que podfa hacer el
Gobierno espafiol es decirle que por esta via
no, que por esta via no se puede ir, que esta
via es una via peligrosfsima y que el interés
vital de Espafia es que por esta via no se
avance. Eso es lo que no sabemos si se dijo.
No tenemos ni la mas minima idea, y nos
parece mas bien, por la respuesta del sefior
Ministro, que lo tinico que hizo el Gobierno
espafiol fue darse por enterado y renunciar
a ser parte activa en esta cuestién tan enor-
memente importante.

Ha dicho el sefior Ministro que en las con-
sideraciones ajenas al texto yo habfa plan-
teado una serie de problemas. No, aqui no
hay ninguna consideracién ajena al texto; to-
das las consideraciones que yo he hecho son
la base de nuestra pregunta; si no, ¢para qué
la hicimos?

Me ha dicho que Espafia no va a ceder an-
te presiones. Bien, es un principio general sa-
no, que no siempre se aplica, porque no sé si,
por ejemplo, ante Marruecos no se cede ante
presiones.

Se ha dicho que nosotros defendemos el
principio de autodeterminaci6n, y esto tam-
bién es sano. Pero el problema no es decir
que nosotros estamos por el derecho de auto-
determinaci6n, sino qué hacemos para que el
derecho de autodeterminacién se convierta en
realidad en el Sahara. Ahf estd la clave del
asunto. ¢Qué hacemos? ;Es defender el dere-
cho de autodeterminacién saber que se van a
entregar armas para que la guerra contindie y
no decir nada? ¢Es defender el derecho de
autodeterminacién tomar las posiciones que
se estdn tomando, que consisten en ni siquie-
ra intentar reconocer una de las partes del
conflicto? ¢En qué consiste, pues, nuestra ac-
titud? Nuestra actitud consiste, pura y sim-
plemente, en mantenernos fieles a un acuer-
do nefasto que consisti6 en dejar al pueblo
saharaui a su suerte y no hacer nada mas que
esto, cuando sabemos que estos acuerdos hoy
ya précticamente han fenecido, por el des-
arrollo mismo de la guerra, por la paz con
Mauritania, por la ocupacién de esa zona por
el Ejército de Marruecos; esos acuerdos prac-
ticamente no existen y, en consecuencia, {qué
sentido tiene seguir aferrdndonos a los mis-
mos para seguir en una posicién sobre la cual
no hacemos nada méas?

En consecuencia, yo creo que lo de la equi-
distancia entre las partes de que ha hablado
el sefior Ministro, para mf no es realidad; no
hay tal equidistancia, y eso es lo que yo he
intentado poner de relieve en mi intervencién
con mis consideraciones, que, por tanto, no
son ajenas al texto. Y creemos que par esta
via, Espafia lo que est4 haciendo es ponerse,
implicita o explicitamente, al lado de una de
las partes y, practicamente, destruyendo las
posibilidades de intervenir como un factor po-
sitivo de solucién, para que cuando el pueblo
saharaui ejerza su derecho de autodetermi-
naci6én, Espafia no se vea definitivamente
marginada de esta zona y tenga practicamen-
te que abandonar a su suerte a los espafioles
que tienen ahf su medio de vida.

Por lo demads, el sefior Ministro ha subra-
yado dos veces que se felicitaba por nuestra
inequfvoca condena. Bien, no tiene por qué
sorprenderse, y el sefior Ministro lo sabe.
Esta condena ha sido inequivoca desde el
principio, porque nuestra actitud frente al
problema ha sido perfectamente clara. Yo he
dicho que nosotros no podemos aceptar este
método de accién, pero tampoco podemos re-
solverlo con simples condenas abstractas.
Y aqui hay parte importante de responsabili-
dad del Gobierno espafiol, y si esa responsa-
bilidad no se asume y no se toman las medi-
das necesarias para terminar con esta situa-
cién, realmente tendremos que seguir hacien-
do condenas de este tipo, pero sin ningin
efecto, ni polftico, ni evidentemente, jurfdico.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente): El sefior Pérez-Llorca tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTE-
RIORES (Pérez-Llorca y Rodrigo): Sefior Pre-
sidente, en primer lugar, yo habfa crefido con-
testar al sefior Marin, puesto que el texto de
su pregunta era similar en cuanto al fondo
del asunto, aunque no idéntico en cuanto al
texto. En todo caso, mi intenci6én ha sido con-
testarle, y creo que en el fondo de mi inter-
venci6n est4 la contestaci6n literal que se po-
dfa derivar de una contestacién puntual a su
texto.

Me referiré luego a una Gltima interven-
cién del sefior Marfn.
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El sefior Solé Tura nos sugiere que acon-
sejemos a los americanos, y nosotros lo ha-
cemos. Esto no era tomar posiciones. Nos-
otros hemos tenido didlogos en algunas oca-
siones con los responsables de la politica
americana en la zona y les hemos hecho ver
cu4l es la posicién del Gobierno en el con-
flicto, que es, basicamente, la de evitar cual-
quier internacionalizaci6n, la de la defensa de
unos principios y la de la bilisqueda de una
estabilidad y equilibrio en la zona, que tam-
bién son absolutamente esenciales para la
conservacién de nuestros intereses.

Esa ha sido la politica espafiola y la hemos
comunicado en su momento.

En definitiva, estamos aquf ante una situa-
ci6én enojosa para nuestro pafs, molesta para
nuestros intereses, peligrosa, a veces, para
nuestros ciudadanos; ante una situacioén en la
que se han cometido errores por parte de
todos.

El Gobierno espafiol sigue manteniendo
que los principios de accién en este campo
deben de ser, por supuesto, el contribuir a
una solucién global del conflicto en esta zo-
na;.por supuesto, el evitar la posible interna-
cionalizacién del conflicto, que seria contra-
ria a nuestros intereses; por supuesto, reafir-
mar que, con errores o sin errores, la respon-
sabilidad directa espafiola, directa como po-
tencia administradora, como potencia colo-
nial, ces6 en una fecha muy concreta, en un
26 de febrero, y no debe reabrirse. Espafia no
debe reasumir otro protagonismo de directa
administradora o de potencia colonial. Porque
eso sf se hizo, y se hizo en consecuencia con
resoluciones de las Naciones Unidas. ¢Que se
hicieron con errores o sin errores? Eso es
cuestion aparte. Es principio inconmovible
que defendemos el de la autodeterminacién
para la solucién definitiva y pacifica de los
problemas y que estamos interesados en el
equilibrio, en la estabilidad de la zona y en la
amistad con todas las partes. Es posible que
se hayan cometido errores de unos y de otros
en uno u otro momento, pero quisiera decir
una cosa.

El sefior Marin ha hablado de los panes y
de los peces. Un vuelco de la posicién espa-
fiola en la zona en este momento no nos trae-
ria en modo alguno el milagro de los panes y

de los peces, sino que nos traerfa, probable-
mente, una situaciéon mas conflictiva de la
que tenemos.

El Gobierno sigue la situacién con interés;
esta dispuesto hacer de la politica en esta
zona una politica nacional, y trata de com-
prender todos los puntos de vista, pero cree
que tiene la responsabilidad ultima en este
conflicto y que debe seguir manteniendo los
puntos de vista que yo he expuesto en las
Naciones Unidas.

— SOBRE INCORPORACION DEL TOTAL
ACTIVO SIDERURGICO DE LA SOCIE-
DAD INDUSTRIAL ASTURIANA SANTA
BARBARA A UNINSA (DEL SEROR SIL-
VA CIENFUEGOS-JOVELLANOS).

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente): Pasamos al examen de la pregunta
planteada por don Pedro Silva Cienfuegos-
Jovellanos, del Grupo Socialista del Congre-
so, sobre incorporacién del total activo side-
rdirgico de la Sociedad Industrial Asturiana
Santa Bérbara a UNINSA.

Al efecto de mantener su pregunta, tiene la
palabra el sefior Silva Cienfuegos.

El sefior SILVA CIENFUEGOS-JOVELLA-
NOS: Seiior Presidente, Sefiorfas, sefiores del
Gobierno, el titulo de esta pregunta, que pri-
mero fue interpelacion, s6lo sugiere un tema
un tanto aséptico. El tftulo es «sobre incorpo-
racién del total activo siderirgico de la So-

‘ciedad Industrial Asturiana Santa Bérbara a

UNINSApY, Pero vamos a empezar por desve-
lar la premisa mayor de esta trama, y la pre-
misa mayor es que éste es un asunto absolu-
tamente escandaloso.

Y vamos a empezar examinando cudles son
los hechos que configuran esta historia, esta
lamentable historia.

Estos hechos comienzan nada menos que en
el afio 1961, cuando se constituye UNINSA
con un capital social de 300 millones de pe-
setas, que es suscrito basicamente por las tres
siderGrgicas integrales asturianas que eran:
Duro Felguera, Fébrica de Mieres y la Socie-
dad Industrial Asturiana Santa Barbara.

Posteriormente, en el afio 1966, concreta-
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mente el 30 de julio, se produce un aumento
del capital social de UNINSA a 3.000 millones
de pesetas, y este aumento es suscrito, entre
otros nuevos accionistas, por estas tres side-
rirgicas integrales de Asturias, mediante el
procedimiento de la aportacién de sus activos
sidertrgicos, que da lugar a la contrapartida
de la suscripcién de las acciones.

En concreto, la Sociedad Industrial Asturia-
na Santa Barbara aporta, como contrapar-
tida de 1.071.000 acciones de un valor de
1.000 pesetas cada una, en total 1.071 millo-
nes de pesetas, lo que en una escritura se de-
nomina su total activo sidenirgico, y aporta
un total activo siderdirgico que se valora, en
aguel momento, en 1.702 millones de pesetas,
y que queda reducida, no obstante, la contra-
pantida en acciones a 1.071.000 acciones de
1.000 pesetas cada una, en la medida en que
el resto se aplica a compensar las deudas que
la propia sociedad habia contraido. Pero lo
cierto es que, de cualquier manera, lo que se
dice que aporta es su total activo sidertirgi-
co, y este total activo sidenirgico se estima
en aquel momento en 1.702 millones de pe-
setas, y estamos hablando, sefioras y sefiores
Diputados, del afio 1966.

Sin embargo, ¢qué ocurri6? Pues lo que
ocurri6 es que la Sociedad Industrial Asturia-
na Santa Barbara no integr6 en UNINSA ese
total activo sidertirgico. En efecto, en aquel
momento podria decirse que las unicas insta-
laciones modernas, las tinicas instalaciones no
obsoletas que existfan, que eran fundamental-
mente las de trefilerfa y las de forja, vagone-
tas, caldereria y ajuste, no fueron efectiva-
mente integradas en UNINSA.

Por el dontrario, con una parte de esta fac-
toria —una parte de esta parte de la factoria
que no fue integrada— se constituy6 una nue-
va empresa que se denominé Talleres de Mo-
reda y, por otra parte, sigui6 existiendo como
sociedad menrcantil auténoma de UNINSA, sin
haberse integrado en ella, la Sociedad Indus-
trial Asturiana Santa Baérbara.

En consecuencia, 1o que sucedi6 es que ese
total activo siderirgico, que teéricamente se
habfa integrado, no se integr6, sino que sola-
mente se integraron aquellas instalaciones ob-
soletas, s6lo se integraron, por decirlo de al-
guna manera, terrenos y chatarra, y por esos
terrenos y chatarra se recibi6 como contra-

partida acciones por valor de 1.071 millones
de pesetas, mientras que las instalaciones mas
interesantes desde un punto de vista indus-
trial, mis modernas y rentables, no fueron
efectivamente integradas en la nueva sociedad
UNINSA, que habfa ampliado su capital a
3.000 millones de pesetas.

Pero hay un pentltimo episodio todavia, y
ese pentltimo episodio se produce cuando el
Instituto Nacional de Industria adquiere esas
acciones que no tenian un respaldo patrimo-
nial efectivo, a no ser que consideremos que
eran un respaldo patrimonial efectivo, esos te-
rrenos e instalaciones obsoletas destinadas a
convertirse en chatarra, que tal veéz apenas
enjugarian las deudas, pero que de ninguna
manera podian ser el respaldo real patrimonial
de acciones que importaban 1.071 millones de
pesetas.

La conclusién parece que estéd clara. El di-
nero publico en este caso fue entregado a
cambio de un paquete de acciones que no re-
presentaban el patrimonio real que debian re-
presentar, porque de ese patrimonio se ha-
bian escamoteado previamente los activos més
sustanciosos.

Por tanto, creo que este relato permite ¢on-
siderar cumplido mi vaticinio, la premisa ma-
yor con que encabezaba mi intervencién, de
que este es un asunto realmente escandaloso.

¢Qué implicaciones politicas o personales,
qué personajes politicos de la época se en-
cuentran implicados en este «affairen? Pues
lo que se quiera; lo que se quiera. No voy a
detenerme ni a entretener a Sus Sefiorias, ni
a recrearme en el morbo haciendo un listado
de nombres, por supuesto, solamente diré que
la persona que en aquella época, en los epi-
sodios més interesantes del «affaire», desem-
pefiaba la cartera de Industria, poco tiempo
después resulté que era uno de los principa-
les accionistas de una de las empresas que ha-
bian sido segregadas, es decir, que no habfan
sido integradas, que no habfan sido conside-
radas como formando parte del total activo
siderdrgico, pese a que funcionalmente y por
la materia de su actividad, evidentemente,
eran instalaciones sidertrgicas.

Podria leer también la composicién del Con-
sejo de Administracién de la Sociedad Indus-
trial Asturiana desde el 23 de julio de 19686,
es decir, desde una semana antes del momen-
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to en que se produjo el incidente més impor-
tante de este «affaire», pero me parece que
en este caso y en este lugar serfa un detalle
de mal gusto.

Pero éste, que es un relato escabroso, que
es un relato de la crénica negra del régimen
anterior, sin embargo, no justifica por sf mis-
mo, si no explicamos otras razones, el que
traigamos este problema a la Cdmara pregun-
tando al Gobierno.

¢Y por qué muchos afios después, cuando
se han intentado —no agotado como en al-
guna ocasi6én se hizo, sino intentado infruc-
tuosamente— otros remedios para poner fin,
para clausurar decentemente este problema,
por qué le damos una dimensi6én politica? Le
damos una dimensién politica porque el pro-
blema tiene exactamente esa dimensién: una
dimensi6n politica. No es un problema bésica-
mente juridico, no es un problema bésicamen-
te laboral, es un problema estrictamente po-
litico. Y ¢por qué es un problema estricta-
mente politico? En primer lugar porque con-
sideramos que es necesario reconstruir la ge-
nealogia de la empresa piblica en Espaifia. En
estos momentos, si tuviéramos que expresar
el prestigio de la empresa publica de alguna
manera seria con la palabra ninguno. Pero su-
cede que esto que es un fenémeno no puede
ser analizado —y es la segunda vez que se
pronuncia esta palabra en la Cdmara en la
tarde de hoy— sincrénicamente, No podemos
limitarnos a constatar el fenémeno de la fal-
ta de prestigio que en estos momentos tiene
en Espafia la empresa ptiblica. No podemos li-
mitarnos a analizar la ausencia de prestigio,
de ese fenémeno que se produce en estos mo-
mentos, sino que es necesario profundizar en
la genealogia de ese fen6meno negativo.

Porque sucede que este hoy que es la em-
presa publica es el resultado, en gran parte,
de corrupcién acumulada, de fraude acumula-
do, de mala gestiébn acumulada; naturalmente,
todo esto entreverado de la buena voluntad
y la honestidad de personas que Siempre cre-
yeron en la empresa piblica, que siguen cre-
yendo y que luchan por ella.

Por eso nosotros decimos que la empresa
ptblica, que es uno de los problemas impor-
tantes que tiene planteados el pais—, necesi-
ta no solamente un saneamiento financiero,

necesita no solamente, tal vez, una reconver-
si6n industrial, sino que la empresa piiblica
—aunque parezca que es hacer espiritualismo
de algo tan material como es la empresa piibli-
ca industrial en este pais— la empresa pibli-
ca necesita también un saneamiento moral, y
ese saneamiento moral comienza porque la
empresa plblica haga memoria sobre si mis-
ma, sobre cudles son sus origenes, sobre cual
es la herencia con la que tiene que cargar y,
en definitiva, sobre cuéles son los incidentes,
episodios y fraudes acumulados que, en gran
medida, hoy configuran lo que es en cuanto
a su estructura y, sobre todo, en cuanto al
prestigio que pueda tener en el pafs.

Hay otra razén no menor, y es qué hay
responsabilidades que depurar; hay responsa-
bilidades que depurar y hay responsabilida-
des que deben exigirse a personas concretas;
y hay un patrimonio que reintegrar, en este
caso, a la empresa piblica. Hay un patrimonio
que reintegrar a la propiedad piiblica en deter-
minadas instalaciones industriales, o, por lo
menos, hay que intentarlo.

Yo, en estos momentos, no estoy en condi-
ciones, y aunque estuviera en condiciones no
estoy diSspuesto a entrar en un anélisis proli-
jo de qué tipo de iniciativas serian posibles.
Es un problema subsiguiente, que va después
de la voluntad de tomar ese tipo de iniciati-
vas. Pero (o que es evidente es que hay que
intentar que este episodio no se cancele
echdndolo simplemente a la fosa comin, y
que es absolutamente necesario que aquellas
responsabilidades que puedan haberse produ-
cido en todo el decurso del episodio sean ade-
cuadamente depuradas, en la medida, adem4s,
de que, alguna de esas responsabilidades, tal
vez, alcanzarfan a personas o personalidades
que puedan tener puestos de responsabilidad.

Hay una tercera razén, y es que, como
Siempre, los trabajadores son los que termi-
nan pagando el pato en estos casos, y, en
este caso, los trabajadores de Talleres de Mo-
reda, una de las instalaciones de la factoria
que fueron, a nuestro modo de ver, indebida-
mente segregadas de este total activo sidertir-
gico que debfa ser integrado en UNINSA, los
trabajadores de la factorfa tienen que padecer
las consecuencias de la crisis que afecta a esa
minima factorfa, que fue segregada del total
activo sidertirgico y que se encuentra, en es-
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toS momentos, en constantes regulaciones de
empleo.

Sefior Ministro, lo que pedimos, de momen-
to, es poco. En la parte final de nuestra inter-
pelacién, luego convertida en pregunta, decia-
mos lo siguiente y preguntdbamos al Gobier-
no sobre lo siguiente:

¢Por qué razén no se ha abierto una inves-
tigacién para clarificar el contenido real de
la operacién de incorporaci6n del «total acti-
vo siderirgico» de la Sociedad Industrial As-
turiana Santa Bérbara, S. A., a UNINSA, ni
se han ejercitado las acciones correspondien-
tes..., etc., etc.? Lo que pedimos es esto que
preguntamos, por qué no se hizo y que se
haga.

¢Proyecta el Gobierno abrir dicha investi-
gaci6n y ejercitar las acciones pertinentes en
la via que corresponde? Pedimos al Gobierno,
si no se hizo, que se haga.

Si declinara o0 no considerara actualmente
viable el ejercicio de dichas acciones, ¢qué
medidas adoptard para que, al menaos, se res-
tablezca a los trabajadores de las instalaciones
formalmente aportadas, pero realmente segre-
gadas, sus derechos laborales?

Porque es evidente que existe una continui-
dad en la Administracion; y es evidente que,
en este caso, lo que vamos a llamar muy be-
névolamente un error de la Administracién se
tradujo en unos perjuicios evidentes para los
trabajadores, y esto tiene que dar lugar a cual-
quier forma de solucién que restablezca los
intereses de los trabajadores que fueron de
esta forma segregados.

Este es el conjunto de propuestas o de pe-
ticiones que hacemos al Gobierno, y que las
hacemos con 4nimo absolutamente construc-
tivo. Lo que queremos es que esto sea real-
mente investigado. Nosotros nos conformaria-
mos —y no dudamos de que asf ser&— con
que el sefior Ministro nos dijera, al término
de su intervencién que, efectivamente, consi-
dera que hay dudas razonables sobre lo que
ocurri6 con la integracién de este activo side-
riurgico en UNINSA, que posteriormente se
integr6 en ENSIDESA; que hay dudas razo-
nables y que estd justificada, por lo menos, la
apertura de una investigacién.

Con eso, sefior Ministro, nos conformarfa-
mos, y con que nos diera cuenta del resultado
de esa investigacion,

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente) : El Ministro de Industria, sefior Bayo6n,
tiene la palabra,

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA (Bay6n Mariné): Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Diputados, con mucha
habilidad el Diputado don Pedro Silva trata
de resucitar una historia que estd ya caduca-
da, y de poner encima de la mesa, como asun-
to de interés plblico nacional, algo que ha
periclitado por el tiempo y que, adem4s, nun-
ca fue de interés paiblico.

Esas son las dos afirmaciones sustanciales
con que debe, a mi juicio, iniciarse la contes-
tacion. ¢Y por qué digo eso? Lo digo por una
razoén sustancial. La base de su argumenta-
cién es que en el afio 1966, cuando se crea
UNINSA, debi6 integrarse e] patrimonio side-
rurgico total de las empresas que la integran,
¥y qued6 una instalacién, la 1lamada actualmen-
te trefilerfa de Moreda, sin integrar en el pa-
trimonio de UNINSA, v a eso hay que respon-
der: Primero, que la trefileria de Moreda no
era una instalaci6én sidenirgica; segunda afir-
macién, que no habia compromiso ninguno de
su integracién en UNINSA; tercera afirma-
cién, que no habfa control ptiblico ninguno por
parte de las autoridades publicas ni del Insti-
tuto Nacional de Industria en aquel momento
de UNINSA; cuarta afirmaci6n, que en conse-
cuencia, no habfa relacién juridica ninguna en-
tre los trabajadores de la trefilerfa de Moreda
y la sociedad que posteriormente se consti-
tuye en ENSIDESA.

Y nos dice el sefior Silva que éste es un
tema escandaloso en el que estdn implicadas
personalidades importantes; este tema, sefior
Silva, no es un tema escandaloso. Nos dice
que es un tema polftico, y que los aspectos
juridicos no importan; yo a ninglin tema le
niego un calibre politico, pero este es un tema
que arranca de una valoracién juridica impor-
tante, que es una valoracién juridica realiza-
da entre las partes. Estoy totalmente de acuer-
do con el sefior Silva en que todo lo que res-
pecte al crecimiento del prestigio de la em-
presa pUblica es importante y de interés na-
cional, pero en nada colabora el sefior Silva
a ese incremento de prestigio de la empresa
ptiblica poniendo encima de la mesa unas afir-
maciones en absoluto congruentes con la rea-
lidad histérica de 1os hechos,
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Los hechos hay que narrarlos, a mi juicio,
con los documentos notariales encima de la
mesa; y estos documentos notariales son los
siguientes: el 30 de julio de 1966 se otorga
una escritura publica protocolizando el au-
mento de capital social de UNINSA de 300 a
una cifra de 3.000 millones de pesetas, para
que sean suscritos los 2.700 restantes por las
tres empresas inicialmente integradoras del
complejo de UNINSA, y el acta notarial esta
formalizada ante el notario de Gijén don Emi-
liano Javier Migolla Valdés; incorpora como
anexo al acta la valoracién Galpier que se
efectiia en un momento determinado, valora-
ci6n fechada en el afio 1964 en el mes de di-
ciembre, en la que se efectda la valoracién de
los distintos activos siderdrgicos que deben
ser integrados en la sociedad, y en la que
aparece también, curiosamente, una instala-
cién de trefilerfa en la que no aparece mas que
el solar, porque la instalacién ya no existfa,
quedandose al margen todos los demas ele-
mentos patrimoniales de la empresa Santa
Barbara, que no se integran en aquel momen-
to en UNINSA,

Una trefileria, sefior Silva, no es un patri-
monio de orden sidertirgico; una trefilerfa es
una empresa transformadora de acero gordo
pasado a fino, de la misma manera que tam-
poco se integran en el acervo sidertrgico co-
rrespondiente ninguna fibrica de clavos ni
ninguna caldererfa ni ninguna fébrica de tu-
bos. Esa trefileria queda fuera del acervo si-
dertdrgico que se integra en el patrimonio de
UNINSA.,

En el afio 1966, el 30 de julio, se incorpo-
ran al capital de UNINSA otra serie de so-
cios, como son el Instituto Nacional de In-
dustria, con una aportacién de 500 millones
de pesetas, equivalente a un 10 por ciento
del capital; como es la fabrica KRUPP, con
otros 500 millones de pesetas, equivalente a
otro 10 por ciento del capital; y como son va-
rios bancos espafioles, concretamente el Ban-
co Espafiol de Crédito, el Banco de Bilbao, el
Banco Hispano Americano y el Banco Urqui-
jo. Y resulta que ninguno de los socios en
aquel momento exige la incorporacién patri-
monial de los activos de la llamada trefileria
de Moreda; que todos los socios aceptan abso-
lutamente las conclusiones recogidas en el
acta notarial correspondiente, de que no se

habfa asumido por parte de la compaiifa in-
dustrial Santa Béarbara nunca la obligacién de
incorporar la trefilerfa de Moreda correspon-
diente.

En consecuencia, sefior Silva, el criterio del
Ministerio de Industria y Energia en este mo-
mento es de que no se produce en €l afio
1966 ningln acto no ya escandaloso, sino
siquiera juridicamente irregular. De que, en
consecuencia, no procede, a partir de aquel
momento, abrir hoy una investigacién sobre
lo que ocurriera en 1966; la participacién ma-
yoritaria del Instituto Nacional de Industria,
como sabe, no se produce hasta el 14 de fe-
brero de 1970. Y que no existe ninguna rela-
cién juridica entre los trabajadores de aquella
empresa y los trabajadores de UNINSA.

Esta afirmari6n, ademés, no es una afirma-
cién puramente gratuita de informacién juri-
dica, sino que esti formalmente establecida
por la resolucién de la Direccién General de
Trabajo de 2 de septiembre de 1967, en que,
como consecuencia de una reclamacién de
los trabajadores, se establece de modo taxa-
tivo que las relaciones laborales existentes
entre el trabajador y la Sociedad Industrial
Asturiana no ha sufrido variaci6n.

Hay nuevos intentos de conflicto colectivo
que se desestiman el 29 de julio de 1971. Se
solicita por los trabajadores que se pongan a
disposicién del juzgado y de las magistratu-
ras laborales las distintas actas notariales que
valieron para la conformacién de UNINSA.
Se facilitan y no se produce recurso alguno,
y, como consecuencia de la distinta interposi-
cién de las acciones civiles y penales, la pro-
pia Compafifa se ve obligada a manifestar, el
12 de febrero de 1972, que ni las instalacio-
nes ni los terrenos en que se asienta la Socie-
dad Industrial Asturiana Santa B4rbara han
sido nunca incorporados al patrimonio de
UNINSA,

Entiendo, en consecuencia, que no se pro-
ducen ninguna de las circunstancias ni premi-
sas en las que se basa la pregunta formulada
por el sefior Diputado: que ni la instalacién
de trefilerfa es una instalacién sidertirgica,
que ni el Instituto Nacional de Industria tenfa
en aquel momento tampoco, mis que como
un socio més, la obligacién de comprobar que
aquella instalacién siderdrgica era otra, pero
que, comprobado a través de las actas nota-
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riales, como lo hemos hecho posteriormente,
y de los distintos documentos anexos de la
informacion de Galpier y de los planos com-
probados entre el Registro y Catastro, no
existfa ninguna obligacién juridica de la in-
corporacién correspondiente, ni existe, en
consecuencia, capacidad en el momento pre-
sente de aceptar una reclamacién laboral de
incorporacién como la que se pretende.

Muchas gracias, Sefiorias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente): Tiene la palabra el sefior Silva, para
turno de réplica.

El sefior SILVA CIENFUEGOS-JOVELLA-
NOS: Sefior Presidente, sefioras y sefiores
Diputados, sefior Ministro, yo siento lo ocu-
rrido y lo siento por el sefior Ministro, porque
aqui hay un fraude, y vamos a ver cémo hay
un fraude.

No le pedi, sefior Ministro, sino que inves-
tigase a fondo; no a través del protocolo no-
tarial o de la descripci6n de la empresa Gal-
pier, le pedf que investigase si aquf habia un
fraude, y ante un fraude —que en este caso
lo hay, le aseguro que lo hay—, habfa dos
posibilidades: la primera posibilidad (este
Diputado se la puso muy fAcil, porque me
limitaba a pedirle que abriese una investiga-
cién) era contribuir por lo menos a la diluci-
dacién de ese fraude por el bien de la empresa
pliblica, y expliqué por qué me interesaba
que cudlquier fraude que afecte a la empresa
piblica es necesario sacarlo a la luz, aunque
tenga quince afios de antigliedad, porque es
necesario saber cuél es la herencia de la em-
presa publica que en estos momentos te-
nemos.

La segunda posibilidad, que es Ia que ha
utilizado el sefior Ministro —y es lo que sien-
to y voy a explicar por qué lo siento— es con-
tribuir al enterramiento del problema que, se-
fior Ministro, es una forma indirecta —estoy
dispuesto a admitir que involuntariamente,
estoy dispuestd a admitir que de buena fe—,
es una forma como otra cualquiera de conni-
vencia con el problema, y yo siento tener que
decirlo asf, sefior Ministro, pero es que es asf.
Nosotros creemos que habia cuatro razones,
por lo menos, para considerar que, efectiva-

mente, ese activo sideriirgico debi6é haber si-
do integrado, Porque parece que lo que no se
discute es que en una de esas escrituras de
las que dispone el sefior Ministro, y de las que
dispone este Diputado, como es l6gico, en una
de esas escrituras se habla con toda claridad
del total activo sidertirgico.

El sefior Ministro plantea un problema téc-
nico. La trefilerfa es hacer acero gordo, acero
fino. No solamente es eso la trefileria, sefior
Ministro, estd usted equivocado; la trefileria
son mds cosas aparte de la labor de hilado del
acero, aunque tal vez por un prurito semén-
tico se haya quedado solamente con esto que
se derivaba de la palabra. Pero ese problema
estd resuelto también técnicamente. Nosotros
hemos recabado informacién técnica precisa
y la informaci6n técnica nos dice que, efecti-
vamente, el taller de trefilerfa es una activi-
dad que forma parte de la siderurgia, que
forma parte del total activo siderurgico. Y
buena prueba de ello es que las otras factorias
si integraron la trefilerfa; que las otras fac-
torias que integraron su total activo sidertr-
gico si integraron la trefileria y buena prue-
ba es, sefior Ministro —y esto creo que es un
argumento incontestable—, que efectivamen-
te en esa misma escritura se hace referencia
a determinados conceptos de actividad indus-
trial que forman parte de la trefilerfa; se hace
referencia, por ejemplo, a hileras (una acti-
vidad de trefilerfa) y a puntas (una actividad
de trefileria). Pero, ¢qué ocurre? Que aunque
conceptualmente se hace referencia a esas
actividades que forman parte de la trefileria,
y en consecuencia se considera que fueron
efectivamente integradas, esas instalaciones
no existfan donde en la propia escritura se
dice que existen, sino que existfan en otro
lugar; es decir, que lo que se integra es una
ficcién, sefior Ministro, y este es el problema,
y yo lo que le pedirfa es que, si le cabe alguna
duda, si no considera cerrado en su cerebro el
problema, por lo menos asuma la responsabi-
lidad de abrir esa investigaci6n, porque re-
sulta que, en la Memoria de la Sociedad In-
dustrial Asturiana del afio 1965, se dice «Las
nuevas instalaciones del taller de trefilerfa

‘unidas a la margen de las antiguas, después

de su traslado a las nuevas naves...», lo que
quiere decir que la trefilerfa fue trasladada
a unas nuevas naves que fueron las que se
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dejaron fuera de la integracién del total acti-
vo sidertirgico. Es decir, que nos encontra-
mos con que, conceptualmente, no hay por
qué descender al problema técnico, que cree-
mos que estd resuelto, al problema de si la
trefileria es una actividad siderdrgica, sino
que tenemos que limitarnos sencillamente a
remitirnos a esa escritura, puesto que en ella
se habla de actividades de transformacién que
forman parte inequivocamente de lo que es
la trefileria. Lo que sucede es que no estdn
las instalaciones donde se dice que estén, sino
que habfan sido trasladadas como nos dice
paladinamente la Memoria de la Sociedad
Industrial Asturiana correspondiente al afio
1965, es decir, un afio antes. Y lo malo, sefior
Ministro, es que este «affaire», que este asun-
to es un fraude lo sabe todo el mundo en As-
turias, lo sabe todo el poder econémico astu-
riano, todo el poder econ6mico que estuvo
implicado en la operacién; se sabe dentro de
la Cdmara, fuera de la Camara; lo sabe todo
el mundo y lo que a m{ me parece preocu-
pante es que el Ministro de Industria no se
entere de estas cosas y que pase, como en las
comedias de enredo, que sea el dltimo en en-
terarse de, en este caso, lo que se produce en
el Instituto Nacional de Industria o lo que se
produjo en la herencia histérica del Instituto
Nacional de Industria.

¢Que por qué los socios no ejercitaron ac-
ciones en aquel momento? Pero, sefior Mi-
nistro, isi eran los mismos! ¢Cémo van a
ejercitar acciones los mismos que intervinie-
ron en tan lucrativa operacién? Pero si yo, lo
primero que he dicho es que, en aquel mo-
mento, quien era el Ministro de Industria
estaba implicado en la operacién y lo que yo
he dicho es que esa implicacién en la opera-
cién se tradujo, posteriormente, en que el
que entonces era Ministro de Industria se
convirtié, poco tiempo después, en principal
accionista de una de las dos partes de facto-
ria que habfan sido indebidamente segrega-
das. ¢Cémo nos pide el sefior Ministro que
comulguemos con esa idea de que no pasé
nada porque no hizo nada nadie del INI o
porque no hizo nada nadie de las empresas
privadas, cuando las empresas privadas esta-
ban implicadas y cuando el INI dependia del
Ministro de Industria que estaba implicado?

Sefior Ministro, el problema laboral queda

aparte; yo no lo he planteado. Lo que sucede
es que este problema de indole mercantil o
como queramos llamarlo, de indole penal, es
previo al planteamiento del problema laboral.

Efectivamente, hasta que ese patrimonio
no queda integrado, no se suscita el problema
laboral de 1a integracién de los trabajadores.
Por eso nosotros empezamos diciendo que
pedimos que se produzca la integracién del
patrimonio, porque en ese momento nacera
el derecho de los trabajadores a la integracién
personal.

Sefior Ministro, tengo tres o cuatro kilos de
informacion sobre el tema que por lo menos
me gustarfa que el sefior Ministro examinase.
No quiero cansar a Sus Sefiorfas ni descender
a otras muchas minuciosidades que podrian
ser ilustrativas, pero baste con que diga que
toda esa documentacién es absolutamente
ilustrativa de que aquf hubo un fraude, y que
aquf hubo un fraude lo sabe todo el mundo.
Todo €l mundo a excepcién, al parecer, del
sefior Ministro, y eso es lo que lamento.

El sefior VICEPRESIDENTE (Gé6mez Llo-
rente): El sefior Ministro de Industria tiene
la palabra.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA (Bay6n Mariné): El sefior Silva
me tiene bastante habituado a disponer él de
una informacién siempre pretendidamente su-
perior a la mia en los asuntos que afectan a
las empresas del Instituto Nacional de Indus-
tria, y muy particularmente a las que estdn
en tierra asturiana, como he podido compro-
bar en més de una ocasién en la Comisién de
Industria, por lo cual ya tuve oportunidad de
decir una vez que habfa dado orden a mis
colaboradores de que mi informaci6n fuera
tan buena como la que le proporcionaban a
¢l sus distintas fuentes informadoras. (Ru-
mores.)

En el expediente «Galtier» aparecen efecti-
vamente en la escritura —y ya me referia
anteriormente al tema— las Ynstalaciones de
una trefileria, nimeros 87, 88 y 89, con unos
valores de 700.000, 500.000 y 3.500.000
pesetas, que evidentemente eran unas insta-
laciones sin contenido econémico. Las instala-
ciones de la trefilerfa habfan sido anterior-
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mente pasadas a otro lugar y en la valoracién
efectuada para la transformacién correspon-
diente del llamado patrimonio sidertirgico in-
tegrado en las acciones habfa sido ya tenida
en cuenta correspondientemente esa modifi-
cacion.

Yo le dirfa al sefior Silva que si efectiva-
mente tiene la seguridad de que existen las
personas que cita implicadas en el asunto y
este asunto tiene contextura de orden penal,
deben ejercitarse las acciones por el orden
penal correspondiente. (Rumores en los ban-
cos de las izquierdas.—Una voz desde la tri-
buna: ;Lépez Bravo y Martin Villa/—Rumo-
res y protestas.)

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente): jSilencio, por favor!

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA (Bay6n Marin€): De ningiin modo,
por parte del Ministerio de Industria, se efec-
tda ninguna objeci6én al conocimiento més
profundo del tema. Por supuesto, 1o que no le
admito de ninguna manera al sefior Silva
(aparte de lo de tacharme de un cerebro muy
cerrado, etc., que no me preocupa en abso-
luto) es que hable de connivencia con el
fraude, es decir, el conocimiento del proble-
ma por parte de los Sservicios técnicos del
Ministerio de Industria para calificar la trefi-
leria fuera del patrimonio sidertrgico; ha sido
completo el conocimiento por parte de la em-
presa ENSIDESA vy de los servicios del Minis-
terio de Industria para, a través de la docu-
mentacién existente, formal y jurfdicamente
poder calificar estos elementos correspondien-
tes fuera del patrimonio integrado en UNIN-
SA. Ha sido absolutamente claro.

De manera ninguna me preocupa que el
sefior Silva pueda hacernos llegar esos tres
o cuatro kilos de documentacién para exa-
minarla més detenidamente porque en modo
alguno el Ministerio de Industria y Energfa
tiene connivencias con ningtin tipo de fraude
relativo a la integracién en UNINSA. Lo que
le puedo decir con absoluta y total claridad
€s que, en el momento presente, de toda la
documentacién examinada, tanto de tipo juri-
dico como de tipo técnico, hemos llegado a la
conclusién de que éstos no eran activos side-

rirgicos, de que no fueron negociados con
motivo de la incorporacién del patrimonio
integrado de la compafifa asturiana Santa
Bérbara en la compaiifa UNINSA y, en con-
secuencia, de que no existe vinculo juridico
en el momento presente que haga justificable
ningtn otro tipo de actividad, lo que no signi-
fica que ante la aportacién de documentacién
nueva no podamos examinar el tema para
que pueda ser objeto de un nuevo andlisis
o de un nuevo estudio. (El seflor Silva Cien-
fuegos-Jovellanos pide la palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE (&G6mez Lilo-
rente) : Sefior Silva, en el tramite de pregun-
tas no proceden nuevas intervenciones. ¢De-
seaba preguntar sobre alguna cuestién de
orden?

El sefior SILVA CIENFUEGOS-JOVELLA-
NOS: Es solamente para aclararle al sefior
Ministro una alusi6én respecto de la cual...
(Rumores y protestas.)

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Lilo-
rente): Sefior Silva, no se puede considerar
que en la respuesta a una pregunta se plan-
teen alusiones.

El sefior SILVA CIENFUEGOS-JOVELLA-
NOS: Sefior Presidente, no es una alusién
de la que haya sido objeto este Diputado —la
intervencién del Ministro ha sido correcta—,
sino una alusién de la que cree haber sido
objeto el sefior Ministro y querfa aclarérsela.
Solamente querfa decirle, sefior Presidente,
que el derecho al masoquismo es un derecho
inalienable. (Rumores y protestas.)

El sefior VICEPRESIDENTE (G6mez Llo-
rente): Sefior Silva, eso serfa reabrir el de-
bate en términos antirreglamentarios. Su
Sefiorfa dispone de cauces reglamentarios per-
fectamente legitimos para volver a plantear
ante la Cdmara, si lo estimara pertinente, este
asunto.

Se suspende la sesién por un cuarto de
hora.
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Se reanuda la sesién.

MOCION CONSECUENCIA DE
INTERPELACION:

— SOBRE CELEBRACION DEL CENTENA-
RIO DEL NACIMIENTO DE PICASSO
DEL SENOR AGUILAR MORENO),

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a las mo-
ciones consecuencia de interpelaciones.

En primer lugar, la moci6én formulada por
don Juan Carlos Aguilar Moreno, del Grupo
Parlamentario Andalucista, sobre celebracion
del centenario del nacimiento de Picasso.

Tiene la palabra el sefior Aguilar.

E] sefior AGUILAR MORENO: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias, cuando presentamos la in-
terpelacién de la que es consecuencia esta
moci6én, apenas habfa habido reaccién oficial
ante la conmemoracién del centenario del
nacimiento de Picasso.

Desde entonces a acd hay que reconocer
que, al menos, se ha observado alguna aten-
ci6n oficial sobre el tema y se han producido
algunos intentos de recuperar el tiempo per-
dido. No el tiempo perdido en relacién con el
tradicional desinterés oficial hacia la obra de
Picasso, desinterés tradicional que ha estado
tefiido, entendemos, por igual de incompeten-
cia artistica y de enemistad politica, sino el
tiempo perdido de una manera mucho més
pr6xima para preparar la celebracién del
centenario de! nacimiento del pintor y que
en otros paises, por ejemplo, se habfa iniciado
con gran antelaci6én, permitiendo que se en-
cuentren ya preparadas, y en algunos casos
incluso ya celebradas, exposiciones gigantes-
cas de 1a obra del artista.

El tiempo perdido, como todos sabemos, es
irrecuperable y a estas alturas ya es muy
dificil que las grandes exposiciones, como he
dicho, preparadas e incluso en algunos casos
celebradas, se trasladen tal cual a Espafia. Por
eso las afirmaciones del anterior Ministro de
Cultura en el sentido de que se celebrari en
Espafia una exposicién mayor atin que las
celebradas en Parfs vy Nueva York temo que
no sea viable. Podemos aspirar, en todo caso,
quizé, a que se recojan algunos restos de lo
aue otros pafses y otros museos nos quieran

proporcionar para organizar una muestra lo
més digna posible. Y podria ser factible que
el Gobierno espafiol aprovechase, en beneficio
de esta exposicién, la situacién que pudiéra-
mos llamar simétrica que se ha producido
circunstancialmente entre la Uni6n Soviética
y los Estados Unidos de América, de una
parte, y la Uni6n Soviética v Espaifia, de otra.
Esta situacién, como todos sabemos, es que
la Administracién Carter, como forma de pre-
si6n politica ante la situaciébn producida en
Afganistdn, nego la participacién de los depor-
tistas americanos en la Olimpiada de Moscy,
y presion6 para que otros pafses hicieran lo
mismo.,

La Unién Soviética, como una reaccién,
como una represalia, se volvié atrds de la
promesa que tenia hecha de enviar a la expo-
sicién retrospectiva de Picasso, organizada
por el Museo de Arte Moderno de Nueva
York, sus obras del Museo de L’Ermitage. Es-
pafia, como todos sabemos, a pesar de los
deseos de Carter que hemos dicho, envi6 re-
presentacién deportiva, aunque no fuera con
caracter oficial, a la Olimpiada de Moscu.
Y esta es una circunstancia que cabria pensar
que nos sittia en buenas condiciones para ob-
tener ahora del ‘Gobierno soviético el présta-
mo de las valiosas obras del pintor que se
encuentran en el citado museo soviético con
destino a la exposicién oficial espafiola.

Después de la interpelacién de la que pro-
viene esta moci6n, como decimos, hemos visto
(por cierto, tal como dijimos en la defensa
de dicha interpelacién ante esta Camara) que
los diversos Ministros que se han venido suce-
diendo en la cartera de Cultura han reaccio-
nado de alguna manera ante la proximidad
del centenarios y se han producido algunas
adquisiciones de obras de Picasso por este
motivo, sin que yo quiera entrar ahora en cali-
ficaciones de su acierto en funcién de la rela-
cién calidad/precio.

El nuevo titular, que es el tercero durante
la tramitacién de esta interpelacién, por lo
que parece que aqui serfa adecuado recordar
el aforismo «ars longa, vita brevis», no ha
tenido ocasién hasta ahora de pronunciarse
sobre el tema y no sabemos si la imaginacién
del Gobierno serd lo suficientemente viva
como para incluir este tema entre las inver-
siones ptblicas, en el gasto piblico destinado
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a activar la economia, o bien le dar4 o recibira
el tratamiento de gasto ordinario, que ya sa-
bemos que es sin6nimo de reduccién, segin
las explicitas manifestaciones del Gobierno
y de su Presidente.

La pretensién de nuestra mocién tiene, y
se divide, en tres partes claramente diferen-
ciadas, pero todas ellas obedecen a una misma
motivacién que es doble y compatible.

El primer motivo que nos ha llevado a esta
interpelacién y a esta mocién —hoy wvolve-
mos a reiterarlo— es la reivindicacién de la
naturaleza andaluza de Picasso, por conside-
raciones que ya expusimos en la defensa de
nuestra interpelacién y que, por tanto, no voy
ahora a repetir.

El segundo motivo es la utilizacién de la
ocasi6én brindada por esta efemérides para que
tengan lugar inversiones econ6micas en la
Costa del Sol con el fin de potenciar y diver-
sificar el turismo de dicha zona. Por una vez
estas inversiones, por muy heterodoxas que
le puedan parecer a alguien, habrian de ser
en bienes culturales que, sin duda, repercuti-
rian también en el sector econémico del
turismo. En ese sentido hacemos un llama-
miento al Gobierno para que sepa ver la
importancia que puede tener, en una zona
deprimida como Ma4laga, la creacién de un
polo de atracciébn artistica y turistica, como
serfa un Museo Picasso, para el que un pri-
mer paso podria ser la adquisicién de su casa
natal, montando allf, o en otro lugar si es
méas adecuado, ese Museo que pudiera con-
tener desde objetos o recuerdos personales
hasta la obra grifica, la obra de los 6leos, a
que he hecho referencia, adquiridos reciente-
mente, v en su momento, el cuadro «Guerni-
ca» y la obra que lo acompafia. Con un ca-
racter coyuntural, para ayudar a superar la
crisis turistica en Malaga, también hemos
solicitado en esta mocién que la presunta
magna exposicién conmemorativa del cente-
nario del nacimiento de Picasso tenga lugar
en dicha ciudad durante un tiempo suficiente
como para que suponga una incidencia apre-
ciable en el sector turistico, con independen-
cia del indudable impacto cultural que, sin
duda, habria de suponer.

Aprovechamos esta ocasién para incluir
entre las motivaciones de esta peticion, y en
cierto modo la peticién misma, puesto que el

espiritu es idéntico, lo que viene reclamando
la junta ciudadana que se ha creado en Ma-
laga, especialmente para tomar iniciativas y
coordinar todo lo referente al centenario, que
es una junta integrada por asociaciones cul-
turales, entidades locales, el propio Ayunta-
miento de Mélaga, su delegacién de Cultura,
etcétera. Una de las iniciativas y peticiones
de esta junta, que asumimos en cierto modo,
es que la inauguracioén de esa exposicién, que
se estd preparando para la conmemoracion,
tenga lugar en Mélaga.

En cuanto a la segunda parte de nuestra
moci6n, lo que pedimos, en definitiva, es que,
aunque pueda contarse con la aportacion de
otras corporaciones publicas y organismos y
entidades locales, sea la aportaciéon del Go-
bierno la que pueda hacer wiable la adqui-
sici6én de la casa natal del pintor para la for-
macién inicial del Museo.

Respecto a la ubicacién del cuadro «Guer-
nica» en Mélaga, en ese Museo, como pedi-
mos en el tercer punto de nuestra mocion,
reiteramos lo que dijimos en la interpelacion,
que M4élaga tiene por lo menos tantos titulos
como la ciudad que més pueda tener para
reclamar ese derecho,

Todo ello tiene, como ya he dicho, un
doble aspecto: el aspecto cultural, de identi-
dad cultural, y el aspecto econ6mico. La reper-
cusién econ6mica que la aprobacién de esta
mocién puede tener en la Costa del Sol, tan
idénea para ello, por otra parte, por la sufi-
ciente infraestructura turistica que tiene, es
lo que nos lleva a sugerir que los buenos de-
seos, de los que sin duda vamos a ofir hacer
manifestacién al sefior Ministro, pero presu-
miblemente aguados por la insuficiencia pre-
supuestaria, se vean revitalizados, compro-
metiendo para ello, si es necesario, a otros
Departamentos, por ejemplo, el de Comercio
y Turismo, en esta iniciativa que postulamos.

Las motivaciones que he mencionado tam-
bién son las que nos hacen atrevernos a pedir
a todos los miembros de esta Cémara que den
su apoyo a esta mocioén, pero muy especial-
mente a los Diputados andaluces que la voten,
ante todo, como Diputados andaluces. Nada
mas.

El sefior PRESIDENTE: ¢(Grupos Parlamen-
tarios distintos del proponente que deseen
intervenir en el debate? (Pausa.) Grupo Par-
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lamentario Centrista, Grupo Parlamentario
Socialista del Congreso, Grupo Parlamenta-
rio Comunista, Grupo Parlamentario Vasco
(PNV) y Socialistas de Catalufia.

Se producirén, pues, las intervenciones por
este orden: Grupo Parlamentario Vasco, So-
cialistas de Catalufia, Comunistas, Socialistas
del Congreso y Centristas.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (PNV)
tiene la palabra el sefior Monforte.

El sefior MONFORTE ARREGUI: Sefior
Presidente, Sefiorias, en el andlisis de la mo-
ci6n presentada por el Grupo Parlamentario
Andalucista quisiéramos destacar diversas

partes.

Nosotros, fundamentalmente, nos vamos a
cefiir a la ultima parte, relativa al tema de la
instalacién del cuadro denominado «Guerni-
ca». Para nosotros —y creo que para 'a in-
mensa mayorfa del pueblo vasco— el tema
del «Guernica» tiene una especial sensibili-
dad; tiene un caréacter simbolico, por el sen-
tido de haber sido, quiz4, en la segunda gue-
rra mundial el primer holocausto; primer ho-
locausto al que siguieron posteriormente otros
muchos; pero fue, evidentemente, el primero
en el que se produjo un bombardeo en unas
circunstancias muy especiales, en las que,
ademds, concurrfa un ataque abierto a una
ciudad de forma absolutamente indiscrimi-
nada.

Yo no quisiera aquf reivindicar cuestiones
de tftulos de nacimiento, ni de pedigree; no
voy a discutir aquf la naturaleza andaluza de
Picasso, pero lo que sf es cierto es que este
cuadro nacié en Guernica el mismo dfa que
algunos pretendieron que Guernica muriese.
Y eso tiene una importancia especial que
trasciende mucho méds allf de las fronteras
puras de la naturaleza de Picasso. Nosotros,
sinceramente, si esa inspiracién del cuadro se
hubiese generado en otro sitio, en otro lugar,
en Brunete o en el Ebro, evidentemente no lo
pedirfamos; no lo pedirfamos por un concepto
de solidaridad.

El lienzo tuvo su primera ubicacién en el
Pabell6n de la Reptblica, de Parfs, en la sec-
cién destinada al Gobierno vasco. Esa fue su
primera ubicacién y fue un precedente im-
portante.

Hay una anécdota de 1940: durante la ocu-
pacién alemana, el Gobernador Militar aleman
visit6 el estudio de Parfs con Picasso, y cuan-
do estaba mirando el cuadro «Guernicay, le
pregunt6: «¢Este cuadro lo hizo usted?» Y Pi-
casso contestd: «No; ese cuadro lo hicieron
ustedes y lo hizo Guernica». Este hecho tie-
ne una trascendencia fundamental; pero, so-
bre todo, ademés, hubo un agravante muy im-
portante en la medida en que posteriormente
hubo una serie de difamaciones y de calum-
nias en las que se acusé al propio Gobierno
vasco de haber efectuado aquel bombardeo y
de la destruccién de Guernica.

Por todo ello, quiero decir que si los titulos
de nacimiento tienen importancia, los titu-
los morales también la tienen, y aquf hay un
titulo moral, sobre todo de una reparacién
histérica, de una reparacién emocional y sen-
timental de todo tipo, porque se mezclan sen-
timientos histéricos, morales y emocionales.

Creemos, y ademas asf lo admiti6 el Par-
lamento Vasco por unanimidad, con la apro-
bacién de todos los partidos politicos aqui
presentes con representacién en el Parlamen-
to vasco, con la abstencién de Alianza Popu-
lar, que el cuadro «Guernica» debe ser de-
vuelto a este lugar.

Por todo ello, yo pedirfa que al aprobar
esta mocién no se prejuzgue que un acto ad-
ministrativo del Gobierno determine poste-
riormente la ubicacién de este cuadro, y que
su instalacibn no aparezca reflejada ni se
apruebe por esta Camara en este momento.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Socialista de Catalufia tiene la pa-
labra el sefior Clotas.

El sefior CLOTAS CIERCO: Sefior Presi-
dente, Sefiorfas, brevemente para explicar a
la Cdmara la posicién de mi Grupo respecto
de esta mocién del Partido Andalucista, mo-
cién que he de decir antes que nada que me-
rece toda nuestra simpatfa y toda nuestra
comprensién, porque obedece a un justo pa-
triotismo, patriotismo cultural de querer rei-
vindicar para sf al «Guernica». En este caso,
nosotros mostramos esta simpatfa y esa com-
prensién. Sin embargo, a pesar de estos sen-
timientos, no vamos a poder apoyar en su to-
talidad la mocién del Partido Andalucista.
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Y voy a explicar los motivos por los que no
podemos dar ese apoyo completo a esta mo-
cion.

En primer lugar, hay que decir que el
«Guernican es hoy todavia un sfmbolo politi-
co, y nosotros esperamos que pronto pase a
ser lo que ya es: una obra de arte. Los mu-
seos estdn para cobijar obras de arte y para
hacerlas a la vez mis comprensibles, al co-
locarlas junto a contextos de otras obras que
permiten una lectura més eficaz y méas com-
pleta. Muchas veces en museos pequefios, na-
cidos con la mejor voluntad, estén obras
practicamente enterradas como en un cemen-
terio, obras muy interesantes de grandes pin-
tores, que no estdn exactamente en el sitio
que debieran estar.

Pero ademés existen causas o motivos de
tipo técnico que harfan en este momento pre-
cipitado tomar una decisién. Motivos técnicos
sobre una obra de la envergadura del «Guer-
nica» son todavia mucho méis de tener en
cuenta. Motivos que vienen de problemas de
acondicionamiento de local, de mantenimien-
to, que son todos ellos problemas dignos de
tener en cuenta, aparte de otros que puedan
existir, como presiones familiares —Jla fami-
lia de Picasso—, etc.

En tercer lugar, también tengo que aducir
que, sin afladir ni quitar nada al andalucismo
de Picasso, lo cierto es que Picasso naci6 en
Malaga, pero trabajé y vivié largo tiempo en
Barcelona; dedic6 una de sus grandes obras,
la que hoy nos ocupa, a una ciudad heroica
del Pafs Vasco y manifest6, parece ser, una
voluntad de que esta obra estuviera en el
Museo del Prado. En este sentido, hay mu-
chas ciudades espafiolas que, con razones jus-
tas y comprensjbles, aspiran también a cobi-
jar esta obra de Picasso, y pienso en Madrid,
sede del primer Museo de Espafia; y pienso
también en Guernica, la ciudad vasca, y no
puedo olvidar que el Gnico Museo dedicado a
la obra de Picasso esti en Barcelona. Y digo
que no puedo olvidar, porque Television Es-
pafiola sf lo olvid6 cuando dedicé un extenso
reportaje a la obra del gran pintor sin men-
cionar ni siquiera una sola vez que habia
en Barcelona un Museo dedicado a la obra de
este pintor.

No se asusten Sus Seflorfas, que no voy a

reclamar ahora la obra de Picasso «Guernica»
para la ciudad de Barcelona, aunque yo sé
que todos mis compatriotas, todos los cata-
lanes sentirfan una enorme satisfaccién de
acoger esa obra. No, yo creo que el «Guerni-
ca» debe ir a donde razones objetivas, tanto
técnicas como politicas, decidan. Esa decision,
si efectivamente es objetiva, si efectivamen-
te es razonable, nosotros la aplaudiremos, y
si esas razones hacen que el «Guernica» vaya
a Malaga, nosotros nos felicitaremos con to-
do el pueblo andaluz, con el pueblo malague-
flo, por esa decision.
Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fraile Pouja-
de): Corresponde el turno al Grupo Parla-
mentario Comunista. En su nombre tiene la
palabra la sefiora Brabo.

La sefiora BRABO CASTELLS: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, la mo-
cion que ha presentadc el Partido Socialista
Andaluz tiene tres partes bien diferenciadas.
La primera de ellas tiende a conseguir pro-
mover el derecho sohre la obra de Picasso, y
nosotros consideramos que este objetivo es
completamente justo, como creemos que,
efectivamente, en este pafs durante muchos
afios se ha denigrado, se ha calumniado, se
ha ignorado la obra de Picasso. No cabe duda
que en la situacién de libertades que vivimos
hoy, y con motivo del centenario de Picasso
el préximo afio, hay que promover al maximo
todas aquellas medidas encaminadas a que la
obra de aquel singular pintor, sin duda algu-
na el pintor més universal del siglo xx, pueda
ser suficientemente conocida por el conjunto
del pueblo espafiol. En este sentido, nosotros
apoyamos este epfgrafe y nos mostramos ab-
solutamente comprometidos con la tarea de
promover esa recuperacién histérica de algo
que ha surgido entrafiablemente de! pueblo
espafiol, como son la figura y la obra de Pi-
casso. (El sefior Presidente ocupa la Presiden-
cia.)

En el segundo epigrafe el Grupo Andalucis-
ta plantea que por el Gobierno se adopten
una serie de medidas para que sea instalado
en Mélaga un Museo Picasso. Esto a nosotros
nos parece también totalmente justo y razo-
nable. Comprendemos perfectamente las ra-
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zones que da el Grupo Parlamentario Andalu-
cista, las razones de todos los andaluces, pa-
ra querer reivindicar el cardcter andaluz de
Picasso y para que sea instalado en Mélaga
un Museo de esas caracteristicas. Nos hubie-
ra gustado mads, en este segundo epigrafe, que
el Grupo Andalucista hubiera sefialado que
no se trata tanto de que por el Gobierno es-
pafiol se adopten medidas, sino, sobre todo,
de que el Gobierno apoye aquellas iniciativas
surgidas de abajo que estdn intentando ya
promover esa recuperacién para Malaga de
la obra y de la figura de Picasso. Antes, el
propio Diputado del Grupo Andalucista que
ha presentado la mocién ha hecho referencia
a esa junta ciudadana de Mélaga que est4 pro-
moviendo una serie de acciones en esa direc-
cién. Nosotros creemos que hubiera sido de
interés que esto apareciera formulado en este
segundo epigrafe. Nosotros vamos a votar fa-
vorablemente a estos dos epigrafes.

Pero en lo que se refiere al tercero, creemos
que se plantean una serie de problemas, que
ya se han podido poner de manifiesto en an-
teriores intervenciones y en concreto en la
intervencién del representantes del Grupo
Vasco. Nosotros creemos, efectivamente, que
no cabe duda de que M4laga tiene tftulos pa-
ra que el «Guernica» pueda permanecer du-
rante un perfodo de tiempo en esa ciudad,
pero creemos que serfa un tanto triste el que
entrdramos en este Parlamento en una dis-
cusion sobre quién tiene mais meéritos.

No cabe duda de que si Mélaga tiene tftu-
los, Guernica sin duda alguna tiene més tftu-
los que M4laga para que en primer lugar el
cuadro de Picasso esté instalado en Guerni-
ca, y creo que los argumentos que tan senti-
damente ha dado el representante del Grupo
Vasco son suficientes para no insistir sobre
ello. No cabe duda de que el cuadro también
podria ser reivindicado por el Museo Picasso
de Barcelona y, en cualquier caso, nosotros
creemos que debemos evitar el triste espec-
taculo de este Parlamento discutiendo la ubi-
cacién del cuadro, quiz4 el més entrafiable y
mds sentido para el conjunto de los hombres
y mujeres de este pafs. Desde nuestro punto
de vista, més valdrfa que el tema no apare-
ciera en estos términos.

Creo que, en cualquier caso, serfa sentar

un mal precedente el aprobar en este Parla-
mento una mocién en la cual se estableciera
una prioridad absoluta, como ya se hace en
este epigrafe, para que, como en €l se dice,
el cuadro «Guernica» se instale en Mélaga en
cuanto llegue a este pafs. Por tanto, nosotros
en este epigrafe nos vamos a abstener, y que-
remos hacer también un llamamiento para no
convertir la conmemoracién del centenario de
Picasso y el reencuentro de Picasso y el pue-
blo espafiol en un debate de a ver quién tira
més para su propia nacionalidad o regi6n.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Socialista del Congreso tiene la
palabra el sefior Ballesteros Duréan.

El sefior BALLESTEROS DURAN: Seifior
Presidente, Sefiorias, el Grupo Parlamentario
Socialista, el mismo dia en que una pregunta
oral del Diputado Andalucista sefior Aguilar
se presentaba ante el Ministro de Cultura,
presentaba también una pregunta interesén-
dose por el desarrollo que tenia que ocupar
en la vida cultural del pais el centenario del
nacimiento de Picasso. Por tanto, vaya de en-
trada que nosotros compartimos —esperamos
y tenemos la seguridad de que con todos los
Diputados de esta CAmara— la preocupacién
de que el centenario de Picasso esté lleno de
trascendencia artfstica y cultural.

La moci6én del Grupo Parlamentario Anda-
lucista tiene tres puntos y, muy brevemente,
voy a precisar la posicién del Grupo Parla-
mentario Socialista frente a la votacién obli-
gada de los mismos. Respecto al primero de
ellos, estamos total y absolutamente de acuer-
do y, por tanto, desde este momento el Grupo
Andalucista tiene el voto favorable del Grupo
Parlamentario Socialista.

Sobre el segundo punto, el acuerdo también
hace que se convierta nuestra votacion en po-
sitiva, pero nos hubiera gustado que la inter-
pretacién de esa llamada a que Mé4laga pueda
tener en su momento un museo sea también la
llamada a que el Gobierno posibilite que las
entidades culturales, vecinales, 1a Diputaci6n
Provincial, el Ayuntamiento de M4laga, que
han iniclado un camino en este sentido de
vincular cada vez més a Mdlaga con Picasso,
hagan de ello una realidad, se plasme en un
apoyo decidido y absoluto y, por tanto, nos
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gustaria incluir esa matizacién. Nos gustaria
que el sefior Ministro, si interviene, o €l Grupo
Parlamentario que apoya al Gobierno, especi-
fique esa matizacién, que para nosotros es ex-
tremadamente importante.

Respecto al tercer punto, nosotros nos va-
mos a abstener. A mi, como Diputado mala-
guefio, me gustaria y serfa muy gratificador
decir que el «Guernica» debe estar en Mélaga
y cerrar la cuestién de esta manera. Pero yo
hago un llamamiento también, como ha hecho
el portavoz del Grupo Socialistas de Catatufia,
a la seriedad de lo que planteamos, a la ob-
jetividad de los planteamientos. Y l6gicamen-
te, si esas razones objetivas, artisticas, huma-
nas, dan como resultado su ubicacion en Ma-
laga, no tendriamos maés que alegrarnos del
resultado, Pero por encima de ese interés par-
cial o provinciano, con maytsculas, de un ma-
laguefio sobre el tema, me parece que hay ra-
zones de mds peso que tienen que estudiarse
con extrema seriedad.

Por tanto, respecto al tercer punto, el Gru-
po Parlamentario Socialista se va a abstener.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Centrista tiene la palabra el sefior
Garcia-Margallo.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Seflor Presidente, sefioras y sefiores Diputa-
dos, por tercera vez, lo cual creo que es un
buen sintoma, se discute en esta Cdmara, en
Comisién o en Pleno, el tema de la celebra-
cion del centenario de Picasso, con ocasién es-
ta vez de una mocién, consecuencia de inter-
pelacién presentada por el Grupo Andalu-
cista.

Quisiera, haciendo un poco de historia, por-
que el tema me parece importante, recordar
que la primera pregunta se present6 en la
Comisiébn de Cultura por un Diputado del
Grupo Socialista, representante -de la circuns-
cripcibn de C4ceres. Quisiera recordar tam-
bién que la interpelacién que da origen a esta
mocion fue presentada el 14 de diciembre de
1979, unos dias después, por el Grupo Anda-
lucista. Y quisiera destacar que en todas estas
intervenciones, debidas a distintos represen-
tantes parlamentarios y de distintos origenes
regionales, laten fundamentalmente dos pre-

ocupaciones comunes, que se han manifesta-
do aqui por los oradores que me han prece-
dido en el uso de la palabra.

En primer lugar, que la celebraci6n del cen-
tenario se haga con la dignidad que Pablo Pi-
casso requiere y, en segundo flugar, evitar en
este momento disputas sobre la ubicacién per-
manente del cuadro «wGuernica», porque la
preocupacion fundamental en este momento
es recuperar ese cuadro para Espafa, nacio-
nalidad a la que nunca renuncié Picasso, a
pesar de las ofertas que le hizo el Gobierno
francés. Creo que una disputa de este tipo,
dado el carécter universal del pintor, podria
perjudicar los legitimos derechos de Espafia
como nacién a recuperar el «Guernica», prio-
ridad absoluta la que debemos plegar todos
nuestros legitimos deseos de ubicarlo en uno
u otro sitio. Creo que la decisién se tomard
en su momento, y que son muchos los facto-
res que hay que considerar, y aqui han sido
expuestos algunos: el nacimiento, la legitima-
ci6n de Guernica en cuanto motivo o inspira-
ci6én del cuadro, la voluntad del pintor, etc.
Pero insisto en que mi Grupo no quiere plan-
tear en este momento el tema, que en defini-
tiva puede seriamente perjudicar los derechos
comunes de todos los espafioles a un cuadro
que en si mismo es universal.

Quisiera recordar, para constancia de la
Camara, que en la Comisién de Cultura se
plantearon dos preguntas fundamentales:
¢Piensa el Gobierno realizar alglin acto espe-
cial para celebrar el nacimiento de Picasso?
Pregunta que intentaré contestar uniéndome
a la preocupacién de que Mélaga tenga un lu-
gar prioritario, como late en toda la interven-
cion del representante andalucista. En segun-
do lugar: ¢cuél es el programa especifico que
existe para la celebracion del centenario? Co-
sa que me parece importante explicitar.

Dijimos en la Comisién de Cultura que ha-
bia una doble vertiente en la celebracién del
centenario: exposiciones y adquisiciones, Se
prevé una exposicién monografica en 1981,
con obras exhibidas en Paris y Nueva York, a
la primera de las cuales se ha referido el se-
fior Aguilar, con préstamos de obras de colec-
cionistas y de museos extranjeros. Puedo ade-
lantar aqui que existen conversaciones con los
representantes diplomé4ticos de la Unién So-
viética, y que el reciente convenio entre el
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museo del Prado y L'Ermitage nos permitird
disponer de siete cuadros importantes. Exis-
ten también conversaciones con los represen-
tantes diplomdaticos checoslovacos respecto a
intercambio de cuadros espafioles y los cua-
dros de las Galerias estatales checoslovacas,
entre los cuales se encuentra algin Picasso de
importancia. De la misma manera contamos
con el deseo de colaboracién, que deseamos
se traduzca en hechos concretos, del Director
del Museo de Arte Moderno de Nueva York,
que acaba de cerrar la exposicién monografi-
ca de Picasso. Se cuenta también con la pro-
mesa de préstamos de la coleccién Marina Pi-
casso, y estdn en avanzado estado de conver-
sacion, aunque con muy poco fruto, las con-
versaciones con los representantes del Go-
bierno francés.

En materia de adquisiciones, nos referimos
a la adquisicién de dos cuadros importantes,
y creo que tiene importancia al calibrar si se
puede o no hacer un museo que sea digno de
la ciudad de Mélaga y digno de Picasso, el
tener en cuenta que cuando esta interpelacion
Se present6, un cuadro de Picasso se valora-
ba en 200 millones de pesetas, dato significa-
tivo si se quiere hacer un museo representa-
tivo digno. En segundo lugar, la adquisicién
de un grupo representativo de la obra grafica
del pintor, que fue previamente inaugurada en
Mdélaga el 15 de abril.

Obviamente, la recuperacién del cuadro
«Guernica» es deseo comtn de todos los gru-
pds parlamentarios.

Respecto a la segunda cuesti6én, programa
especifico, la respuesta fue la creacién de la
Comisién organizadora del primer centenario
Pablo Picasso, por Orden ministerial de 19 de
junio de 1979, en que tiene representacién
importante el Presidente del Ateneo de Ma-
laga.

Sobre la interpelacién de Juan Carlos Agui-
lar, el 14 de diciembre de 1979, observo un
cambio de actitud, que me ha parecido amplio
y generoso, por todas las personas que han
hablado en esta C4mara, respecto al deseo de
recuperar inmediatamente un cuadro de la
significacién histérica y sentimental del
«Guernicay, y el homenaje permanente de su
ciudad natal, que Su Sefiorfa concreta en la
creaciéon de un mwSeo y en la instalacion del

«Guernica» en ese museo, en la casa nakal de
Picasso.

A las preguntas concretas —repetia algu-
nas de las preguntas formuladas en Comi-
sién—, sobre el proposito del Gobierno de co-
menzar lag gestiones para traer a Espafia la
exposicion de Nueva York y Paris, obviamen-
te no completa, responderé que sf, y que va
a haber ademds importantes aportaciones de
paises europeos. Planteaba también el pro-
blema de la exposiciébn conmemorativa y, fi-
nalmente, planteaba frontalmente el proble-
ma de la ubicacién definitiva del «Guernican.
Pero, como digo y repito, no creo que deba-
mos abrir en este momento este debate, sin
correr gravds riesgos y perjudicar nuestros
derechos.

La mocién andalucista tiene, como se ha se-
fialado aquf por todas las personas que me
han precedido en el uso de la palabra, tres
partes. En la primera se establece el deseo
de que exista una exposicién de obras de Pa-
blo Ruiz Picasso en Mélaga. Puedo tranquili-
zar al sefior Aguilar. A los hechos me remito:
la primera exposicién de la obra gréifica se
inauguré el 15 de abril, y la exposicién anto-
légica, a la que me he referido, en el afio 81,
se celebrard como en otras ciudades en Méla-
ga. Por tanto, mi Grupo no tiene oposicién,
sino adhesion, yo dirfa que fervorasa, a la pro-
puesta del Grupo Andalucista, y vamos a vo-
tar que si.

Distinto es el problema del segundo punto,
en el que nos pide la colaboracién del Gobier-
no para la adquisicién de la casa natal de Pi-
casso, con intencién de que allf se inistale un
museo permanente. Los oradores que me han
precedido en el uso de la palabra han sub-
rayado una idea que me parece importante:
la idea de que corresponde quizd a la inicia-
tiva de los organismos piblicos malaguefios,
y posiblemente a la iniciativa privada, el dar
lds primeros pasos en la realizacién de este
museo, como hizo Barcelona, como se ha
subrayado desde esta misma tribuna. Mi Gru-
po entiende que el Gobierno, la Administra-
¢ién central como los demés poderes piblicos
(Comunidad Auténoma, Diputacién, Ayunta-
miento) tiene una obligacién subsidiaria de
fomento, y en ese sentido hemos propuesto
una enmienda, que entiendo que obra en po-
der de 1a Mesa, en la que dirfamos, y leo lite-
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ralmente, que «el Gobierno, a través del Mi-
nisterio de Cultura, en la medida de sus po-
sibilidades presupuestarias, apoya la iniciati-
va de entidades malaguefias encaminadais a la
adquisicién de obras del pintor, a fin de que
vaya forméndose en el museo provincial un
nticleo de pintura de Picasso que pueda justi-
ficar en el futuro la creacién de un museo,
a ser posible en su casa natal, dedicado ex-
clisivamente a dicho pintor».

Nos parece mds riguroso el que las Cor-
poraciones malaguefias, la iniciativa privada
malaguefia, con la colaboracién del Gobierno,
vayan adquiriendo unos fondos pictéricos que
permitan con dignidad decir que ese es el Mu-
seo Picasso de Mélaga, por respeto tanta a
Picasso como a la ciudad de Malaga, que el
aprobar ghora una mocién en la que digamos
que queda constituido un museo en el que no
existe ni un s6lo cuadro de Picasso.

Respecto al siguiente punto, al tercer pun-
to, mi Grupo tampoco puede apoyarlo, por
las razones que he expuesto anteriormente
sobre la esterilidad y peligros de un debate
sobre 1a ubicacién del «Guernica». En la pro-
puesta que hace el Grupo Andalucista (en el
supuesto de que la casa natal tuviese condi-
ciones técnicas para albergar un cuadro de
esas dimensiones), sustituiriamos el texto de
la mocién por otro que dijese que «si en el
futuro las condiciones técnicas del cuadro
“Guernica” permiten la presentacién temporal
del mismo en poblaciones distintas a la de su
emplazamiento definitivo, Mélaga, como lugar
natal del pintor, tenga prioridadn».

Quiero subrayar, para el buen entendimien-
to de este parrafo, que aqui se habla exclu-
sivamente del emplazamiento definitivo, sin
optar por ninguna tesis concreta, sin prejuz-
gar en absoluto cuél va a ser ese emplazamien-
to definitivo. Lo tinico que se dice es que si
las condiciones técnicas permiten (y recuerdo
a Sus Sefiorias), como saben, que hizo dos
viajes, uno a Amsterdam y otro a Estocoimo,
notdndose algunos deterioros en el cuadro) su
exhibicién fuera de su emplazamiento defi-
nitivo ——que no prejuzgamos—, Mélaga ten-
dria prioridad, como la tendria posiblemente
cualquiera otra de las ciudades que aquf han
sido citadas.

tol6gica en Mélaga, como en otras ciudades
espafiolas; sustituir el segundo parrafo por
uno en que se consagra la obligacién del Go-
bierno de apoyar, en la medida que el presu-
puesto lo permita, la puesta en marcha de un
museo Picasso en Milaga. En el punto, sin
prejuzgar, repito, la ubicacién definitiva, lo
que decimos es que si va a exhibirse fuera de
su emplazamiento definitivo, Mdlaga tenga
prioridad.
Nada méis y muchas gracias.

El seftor PRESIDENTE: Tiene la palabra
el sefior Ministro de Cultura.

El sefior MINISTRO DE CULTURA (Ca-
vero Lataillade): Sefior Presidente, sefioras
y sefiores Diputados, aunque en el debate de
esta mocién se han clarificado ya algunas
posturas, se ha sefialado también la posicién
al respecto del Grupo Parlamentario que apo-
ya al Gobierno, sin embargo me parece opor-
tuno hacer algunas puntualizaciones sobre
algunos aspectos que se derivan de los tres
puntos principales que se integran en la mo-
cién del Grupo Andalucista.

Evidentemente, Malaga, en cuanto lugar de
nacimiento del pintor, desea que vaya alli la
exposicién antoldgica que se estd tratando de
organizar, en medio de algunas dificultades,
con motivo del centenario del nacimiento del
pintor (a mi juicio quizd el pintor méds im-
portante del siglo xx, pintor universal, expo-
siciébn que supone la necesidad de contemplar
el que la misma, indudablemente, no podrs,
por razones obvias de su costo, de problemas
técnicos y de problemas hasta de seguridad,
desplazarse a muchas localidades. Pero entre
ellas, indudablemente el Gobierno contempla
el legitimo deseo de Malaga, de que puesto
que se trata de la localidad de nacimiento del
pintor, la exposicién antoldgica se exhiba en
Médlaga.

Sin embargo, en las gestiones diversas que
se vienen realizando con otros Gobiernos o
con museos o entidades que tienen fondos
importantes de la obra del pintor malaguefio,
es de destacar que en algunos casos los con-
dicionamientos técnicos que suelen imponer-
se determinan el que se informe a aquellas

En definitiva, la posicién de mi Grupo es | personas que prestan o facilitan los cuadros
aprobar el primer pdrrafo: la exposicion an- : o distintos aspectos de la obra grafica o es-
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cultérica de Picasso, el que se les sefiale exac-
tamente qué emplazamientos o qué uso de
ella se va a hacer concretamente en el pais
que recibe estos préstamos. Luego, por tanto,
en las conversaciones o negociaciones que en
este momento Se estdn manteniendo con
aquellos pafses o entidades que tienen en su
poder aspectos importantes de la obra de Pi-
casso, se estd tratando de conseguir también
que haya una mayor flexibilidad, tolerancia
o autorizacién para que la exhibicién no se
realice en un Unico lugar. Pero no quiero
dejar de sefialar que, explicablemente, se de-
sea que este tipo de obras tenga el menor
movimiento o traslado posible, ante el riesgo
hipotético de los dafios que puede sufrir la
manipulacién de estas obras de arte.

En consecuencia, existe por parte del Go-
bierno el propésito firme y serio de que esta
exposicién antoldgica se exhfba en Mdlaga,
pero no parece menos cierto o no debe ocul-
tarse que se tropieza con dificultades para
que esta exposicién antolégica pueda exhi-
birse en méds de una o dos poblaciones, por-
que los condicionamientos, como he sefialado
anteriormente, juegan y operan de tal mane-
ra que hay que cumplir en los contratos las
condiciones que exige aquel centro, museo o
pais que es titular de la propiedad de la obra
del pintor malaguefio.

Por otro lado, esta exposicién antolégica
plantea también problemas, no solamente en
cuanto a su compaosicién, sino también en
cuanto a los gastos, en primer lugar, de se-
guros.

Sus Sefiorfas saben que, dada la alta valora-
cién que tiene en este momento la obra del
pintor malaguefio, se exige por cuenta del
Gobierno, que recibe estos cuadros en depé6-
sito para su exhibici6n, la suscripcién de pé6-
lizas de seguros de alto costo, poélizas que,
por sus caracteristicas especiales, suelen de-
terminar que los costos de las primas tengan
bastante importancia. Por ello, la exposici6on
antolégica va a significar un esfuerzo econé-
mico importante, esfuerzo que esperamos que
los presupuestos del Ministerio de Cultura
nos permitan abordar, para lo que hemos so-
licitado del 6rgano correspondiente del Go-
bierno, del Ministerio de Hacienda, que con-
temple, en la medida de lo posible, la pecu-
liaridad del centenario del pintor y, en con-

secuencia, el poder disponer de algunos re-
cursos més.

Como resumen de este primer punto po-
driamos decir que se puede aceptar en los
términos en que viene la propuesta del Grupo
Andalucista, de que en la medida de lo posi-
ble se contemple con cardcter prioritario la
exhibicién de esta obra antol6gica, que puede
que sea, en su totalidad o por lo menos en
una parte sustancial, en Mélaga.

El segundo punto ya tiene otras caracteris-
ticas a las que se ha referido el Diputado que
me ha precedido en el uso de la palabra, Gar-
cia Margallo, que plantea, por una parte, el
deseo de aproximarse a esta legitima preten-
siobn de Malaga de tener un Musec Picasso,
por otra, el realismo de los hechos, y por otra
el rigor o seriedad con que se deben utilizar
determinados términos que identifican a fon-
dos artisticos, porque un museo de cualquier
pintor de menor relieve que Picasso puede
presentarse con una muestra reducida de su
obra, pero un pintor de la categorfa univer-
sal y del conocimiento por las personas sen-
sibilizadas por el arte de lo que es la obra
de Picasso exige que cuando se emplee la
palabra «museo» sea un verdadero museo, co-
mo es, por ejemplo, en Espafia, el dnico mu-
seo serio de Picasso, el que estd ubicado en
Barcelona.

Por lo demé&s, se plantea el problema de
que si existe en Mélaga un deseo loable de ad-
quirir la casa de Picasso, igual que ocurre con
los lugares de nacimiento de otros grandes
artistas, lo l6gico es que se intentara hacer
por sus pasos y con mayor realismo y que,
por lo tanto, la mocién lo que pidiera fuera
una ayuda por parte del Gobierno a la Cor-
poracién malaguefia, a los poderes publicos
andaluces, etc., para la adquisicién del edi-
ficio donde naci6 el pintor, y de momento lo
que existiria alli seria, en los catdlogos, en
los anuncios o en las guias turisticas, la indi-
caciéon de que se trata de la casa de naci-
miento del pintor en la que aparecen algunos
aspectos, muy reducidos, desgraciadamente,
de lo que es la obra de Picasso y, en conse-
cuencia, no engafiar —y €n esto no hay nin-
gin prop6sito de aludir a la posicién del Gru-
po Andalucista— haciendo la mencién, en un
catalogo o en cualquier anuncio turfstico, de
que existe un Museo Picasso. Picasso es de-
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masiado serio e importante para que con cua-
tro aspectos de su obra gréafica o alguna pin-
tura, no de las mas significativas, y unos
muebles de la casa donde naci6 el pintor,
queramos llamarle Museo Picasso. Un Museo
Picasso es algo dificil de realizar en estos
momentos, adem4s, debido al costo de la obra
del pintor, y es tarea de muchos afios y de
muchos sacrificios y de utilizar la oportuni-
dad. Por lo tanto, el pedir que el Gobierno de
alguna manera asuma la obligacién de cons-
tituir un Museo Picasso en Médlaga no estd
en la realidad de los hechos. Se puede pedir
esa ayuda para la adquisicién de la casa del
pintor; se puede pedir que en la medida de
lo posible, con cargo a los presupuestos, etc.,
paulatinamente, se vayan adquiriendo obras
del pintor, que en cierta manera vayan incor-
pordndose al lugar de su nacimiento; y que,
alrededor de todo eso, poco a poco, se vaya
transformando lo que es la casa de Picasso en
un minimuseo de su obra, pero el pretender
que vaya a ser un ardid para poder atraer a
los turistas anunciando en las gufas que en
M4laga existe un museo de Picasso, creo que
no lo permitiria la seriedad de los propios ma-
laguefios, de sus autoridades, de las tradicio-
nes artfsticas de Malaga, que, indudablemen-
te, no va con la treta de llamar la atenci6n de
los turistas sobre un museo de lo que no pue-
de ser otra cosa que una Simple exhibicién
del lugar de nacimiento del pintor y de una
exposicién minima de su obra.

Museos Picaso no existen muchos en el
mundo porque la obra estd difusa; pero yo
he tenido la oportunidad de ver el fondo con
que se qued6 el Gobierno francés como con-
secuencia del impuesto sucesorio, en la ex-
posicion del mes de enero, en el Grand Pa-
lais, y me acuerdo que, yendo con el rigor
que normalmente va una persona no experta
en arte, visitar aquella exposicién antolégica
me llevé tres horas. Eso sf que era una ver-
dadera exposicién, porque comprendia los dis-
tintos aspectos de la obra artfstica del maes-
tro malaguefio.

En consecuencia, cuando existe un museo
Picasso en Barcelona, y ese Museo que en
este momento ha conseguido constituir el Go-
bierno francés en funcién de las conversiones
del impuesto sucesorio y de los acuerdos a
que ha llegado con los herederos, y la mani-

festacion de la obra del pintor en algunos
otros Museos, hablar en este momento de un
Museo Picasso en Malaga me parece una po-
sicién ilusoria, cuando menos defraudatoria,
para el pueblo malaguefio si le hacemos con-
cebir la esperanza de que va a tener ese
Museo.

Lo que se puede decir es que nosotros va-
mos a hacer un esfuerzo en lo econémico por
adquirir la casa del pintor; que vamos a ir
poco a poco, en la medida de las posibilida-
des, adquiriendo algunos aspectos de su obra
artfstica, pero que estamos muy lejos, y mu-
chas horas luz, de lo que podria llamarse Mu-
seo Picasso. Por tanto, apliquemos los térmi-
nos con cierto rigor y pensemos que Picasso
es suficientemente conocido para que en
cuanto vengan cuatro o cinco personas y se
encuentren con unos muebles familiares y
cuatro muestras de la obra del pintor, inme-
diatamente dirdn que se esta defraudando
utilizando el término Museo.

Finalmente, en cuanto al tema debatido,
que va a ser polémico y seguird siendo po-
lémico largo tiempo, de ese cuadro tan im-
portante de Picasso, el mis importante de su
obra, a juicio de los comentaristas, que es el
«Guernica», quiero sefialar que cualquier de-
cisibn en este momento adolecerfa de dos
consecuencias. Primero, serfa prematura, por-
que estamos decidiendo sobre la ubicaci6n de
la obra del pintor cuando tenemos una ex-
pectacién seria, importante y razonable, pero
todavia no ha entrado en territorio espafiol el
famoso cuadro. Me parece que hay cierta sen-
sacién de que estamos queriendo tomar de-
cisiones sobre algo que todavia no esti en
nuestra capacidad de disposicién. Por tanto,
quiero sefialar que este aspecto prematuro de
la decisién puede también de alguna manera
influir negativamente en el remate de las ges-
tiones que se siguen llevando a cabo para
traer la obra del pintor malaguefio a Espafia.
Consiguientemente, yo considero, desde la
6ptica de responsabilidad del Ministro de Cul-
tura, que cualquier decisibn de concrecién
que adopte la Cidmara en este momento no
es conveniente para lo importante —y en lo
que coincidimos todos—, que es conseguir
rescatar esa obra y traerla a territorio es-
pafiol.

En segundo lugar, concurren también otras



- 7506 —

CONGRESO

9 DE OCTUBK{ DE 1980—NUwm. 117

circunstancias. Aquf se ha hecho una men-
cion al nacimiento, que, indudablemente, es
un tftulo importante; se ha hecho referencia
al tnico Museo Picasso que existen en Espa-
fia, que es el de Barcelona; se ha hecho re-
ferencia al tema o motivo de la obra, que es
también un argumento importante, y podria
hacerse referencia a cudl fue la voluntad del
pintor, la posicién de sus herederos, la posi-
ci6én también del Museo depositario en este
momento de la obra del pintor. Insisto en que
la conjunci6én de estos factores nos tendrén
que llevar a una racionalizaci6én de la deci-
sion, pero que esta decisi6én no debe adoptar-
se hasta que exista la absoluta y plena segu-
ridad de que el cuadro estd embalado y en
condiciones de ser remitido a Espafia.

Tampoco debemos olvidar un factor que
no se ha dicho aqui. Esta obra no solamente
es polémica en cuanto a su emplazamiento,
sino que puede ser una obra que determine
el que algunas personas, que yo calificaria de
salvajes, quieran destruirla. Este mediodfa, el
pintor Mir6 recordaba que en Nueva York ya
fue objeto de agresién, y en un momento de-
terminado hubo una cierta rasgadura en el
lienzo. En este sentido, no solamente ha su-
frido el cuadro con los traslados que se han
referido anteriormente, sino que también esa
agresion hubo que repararla.

Yo me temo que, dada la incultura de que
adolecen determinadas personas que se mue-
ven dentro de nuestras comunidades, y que
quieren de alguna manera manifestar sus re-
chazos politicos con violencias imperdona-
bles, como son las agresiones a las obras de
arte, se intente alguna agresién, y cualquiera
que sea el lugar de emplazamiento del «Guer-
nica» tendrd que ser objeto de una protec-
¢ién especial, que no podra consistir exclusi-
vamente en poner unas personas para su
guarda o custodia, sino que habr4 que utili-
zar elementos técnicos transparentes que
permitan ver la obra aunque no sea con la
perfeccién deseable, pero que esté a resguar-
do de cualquier posible agresién, perfectamen-
te previsible, dadas las circunstancias y Ia in-
tolerancia que concurre en muchos sectores
de la comunidad espafiola.

En consecuencia de todo ello, dada la
inoportunidad de la decisi6n, lo prematura de

esa decisién, los actores de orden diverso a
considerar, y también el problema no menos
importante de la seguridad, creo que la Ca-
mara en este momento no deberfa adoptarla.
En este sentido, la enmienda del Grupo Cen-
trista viene en cierto modo a seflalar el hecho
de que cualquiera que sea la decisi6n de su
emplazamiento definitivo, una vez superadas
las dificultades y serenados los 4nimos, podra
exhibirse en alguna otra localidad diferente a
la de ese emplazamiento. Pero no prejuzgue-
mos ahora el emplazamiento definitivo, por-
que no me canso de repetir que una decisién
prematura, aparte de crear otra serie de pro-
blemas, puede ser un elemento obstaculizador
para el objetivo en que todos coincidimos:
que el pueblo espafiol recupere la obra méis
importante, probablemente, de ese gran pin-
tor universal que fue el malaguefio Picasso.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: En turno final y de
cierre del debate, tiene la palabra el sefior
Aguilar, que en su intervencién deberd pro-
nunciarse sobre la aceptacion o no de las en-
miendas presentadas, a efectos de definir los
términos de la votacion.

El sefior AGUILAR MORENO: Sefior Pre-
sidente, Sefiorfas, voy a intentar precisar
nuestra contestacién que, por otra parte, es
muy simple, al hilo de los tres puntos que tan
reiteradamente han sido citados por todos
los intervinientes, empezando por mi mismo
al iniciar el debate.

Seglin vaya tocando algunos de ellos, pro-
curaré precisar nuestra postura en relacién
con los distintos argumentos y aspectos que
se han abordado respecto a cada uno, pero
eso no nos puede hacer olvidar que, aunque
perfectamente diferenciados, son de alguna
forma inseparables y estdn todos ellos in-
terrelacionados. Al propio tiempo, menciona-
remos nuestra aceptacion o no de las enmien-
das «in voce» que han sido presentadas, pues-
to que no han sido repartidas a todos los
Grupos de la Camara. Me refiero a las en-
miendas presentadas por el Grupo Centrista.

El sefior PRESIDENTE: Perdén, sefior
Aguilar, para aclararlo, Ha habido un pro-
blema de tramitacién interna, por virtud del
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cual las enmiendas habian tenido un curso no
debido. Pero han sido ya localizadas y fueron
presentadas dentro de plazo.

El sefior AGUILAR MORENO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Me congratulo de que
haya aparecido ese expediente. De todos mo-
dos, hemos ofdo en boca del representante del
Grupo Centrista en qué consistfan esas en-
miendas.

Entrando en este punto, hemos de decir
que el primer aspecto, que es que se lleven a
cabo las actuaciones necesarias para celebrar
adecuadamente la conmemoracion del cente-
nario, ha sido aceptado y, en realidad, ya
estd en marcha. Cuando se present6 por nues-
tro Grupo la interpelaci6n, no conocfamos que
existiera esa iniciativa, pero dado que ya est4
en marcha, nos adherimos a que tenga lugar
con la mayor dignidad posible, como siempre
hemos venido diciendo.

Ahora bien, hemos de insistir, y entende-
mos que asi ha sido recogido por la enmienda
centrista, en que esta exposicién tenga lugar
en Malaga, con independencia de que pueda
hacerse también en cualquier otro lugar don-
de se crea oportuno, y lo mis adecuadamente
posible para que sea contemplada por el ma-
yor nimero de personas.

Ante la serie de temores que se han expre-
sado por el sefior Ministro en cuanto a pro-
blemas que pueden surgir en relacién con el
préstamo de obras por otros museos, €sto nos
hace insistir alin m4s en la necesidad de que
si existen esos problemas, y, por tanto, los
va a haber para el traslado de un lugar a
otro de esas obras, la prioridad, la preferencia
la tenga la ciudad de M4élaga, por las razones
que hemos dicho, a las que quiero afiadir,
puesto que nadie ha hecho mencién de ella,
aparte del lugar de nacimiento, que la obra
pictérica, realmente monstruosa, de Picasso
se inicia también en M4dlaga: no s6lo es el
lugar de nacimiento, sino que, por la tem-
prana edad en que empieza a pintar, es la
ciudad en la que inicia su gigantesca obra.

Es decir, que esos recelos, esos temores de
que haya un posible problema de traslado,
tanto de las obras prestadas, como del «Guer-
nica», si para esa fecha se halla en Espafia,
nos hacen insistir en el aspecto de que sea
Milaga, por lo menos, la ciudad en la que

tenga lugar, y si hay algtn peligro que se
mantenga, que permanezca alli el mayor tiem-
po posible.

Esto nos lleva también al tema en el que he
querido insistir mucho en mi intervencién an-
terior, al tema econémico. Con independencia
de cualquier otra razén, la motivacién que
nos lleva también a hacer esta mocién, esta
peticién, es el ayudar a levantar la depresién
econ6mica en el sector turistico de la Costa
del Sol. Por tanto, la gran exposicién —si es
que tiene ese caricter que todos esperamos—
serfa un elemento potenciador, aunque fuera
con aspectos coyunturales, del turismo en Ma-
laga. En este punto parece ser que estamos
todos de acuerdo, y espero que sea votado
unédnimemente,

En los otros dos puntos, practicamente los
Grupos que han intervenido, y también el
sefior Ministro y el portavoz del partido que
sustenta al Gobierno, han mostrado discre-
pancias por distintos motivos. Por supuesto,
nosotros mantenemos nuestra postura. Es de-
cir, a los efectos de la votacién no acepta-
mos las enmiendas presentadas por el Grupo
Centrista, puesto que entendemos que desvir-
tdan el sentido que tiene nuestra mocion en
esos dos puntos iltimos, segundo y tercero.

Nuestro punto de vista es exactamente el
contrario del que ha ofrecido el Gobierno en
relacién con el segundo punto. Por el sefior
Ministro se ha explicitado que primero se
obtengan las obras necesarias para que un
posible museo Picasso en Méilaga sea de gran
altura, y, después, podriamos hablar de tal
mocién. Nosotros pensamos exactamente al
revés. Quisiéramos empezar la casa por aba-
jo, y entendemos que lo primero es que exista
el museo, que exista fisicamente el edificio, y
ese edificio, por supuesto, por su significacion,
es la casa natal, y que obtengamos ese ele-
mento, con la ayuda, en cualquier caso, del
Gobierno, porque creemos que las asociacio-
nes, entidades, el propio Ayuntamiento de M4-
laga, que estdn formando parte de esa junta
ciudadana que promueve la celebraci6n del
centenario, no tienen capacidad econémica vy,
por tanto, no podrfan llevar a cabo lo que
pretenden sin la ayuda del Gobierno. Eso ex-
plica el sentido que tiene esta parte de la
mocién al solicitar la ayuda de! Gobierno in-
cluso para la adquisicién de la casa, aunque
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sea para el Ayuntamiento, para una funda-
ci6én o para cualquier entidad que vaya a tu-
telar después ese edificio y el museo que en
él se radique. Para eso incluso entendemos
que es necesaria la ayuda del Gobierno, como
lo demuestra el hecho de que hasta este mo-
mento, aunque se estin realizando gestiones,
no se ha podido hacer la adquisicién porque
no se tienen fondos para ello. Insistimos en
que para este primer paso es necesaria la ayu-
da econ6mica que solicitamos de] Gobierno.
Y una vez que existiera esa casa podrfan
traerse a ella obras de las ya existentes en
Espafia y las que se adquieran, incluso el pro-
pio «Guernica». Por eso decimos que vincu-
lamos una y otra cosa. Desde el momento en
que pudiéramos contar con este cuadro para
incorporarlo a este museo estaba garantizada
la calidad del mismo y se disiparian esos pro-
blemas que tiene el sefior Ministro. Entonces
podriamos seguir pensando en la ampliacion,
en la adquisicién de obras que, por otra parte,
sabemos que es muy dificil. Sabemos que ha
pasado, por desgracia —por qué vamos a
engafiarnos— el momento de hacernos con un
grupo importante de esta obra, por el desinte-
rés tradicional, al que hice referencia antes,
que han tenido los Gobiernos de Espafia en
relaciébn con ella, Por tanto, no aceptamos
las enmiendas al segundo punto de nuestra
mocién, e igual hemos de decir en relacién
con el tercero. Al abordar frontalmente el
tema del «Guernica» —y yo quiero decir que
hemos hecho este afrontamiento del problema
porque existe el problema— nos encontramos
en una situacién que para nosotros es ya muy
conocida. Cuando subrayamos el problema se
nos dice que no creemos problemas, Esto no
es un problema, pero es una situaci6n real.
Va a haber una cierta discusién legitima,
como aqui ya se ha puesto de manifiesto por
unos y otros motivos, para pretender que esta
obra tan importante, con su atractivo artistico
y econémico, que no podemos olvidar, se ra-
dique en uno u otro sitio. Nosotros no pode-
mos estar al margen de este debate, que no
dejara de existir porque nos callisemos ahora.
Lo que ocurre es que comprendemos que otros
representantes de partidos v de Grupos de
otros lugares de Espafia reivindiquen ese mis-
mo derecho, y comprendemos también que
otros partidos politicos tengan unas limita-

ciones, que su ambito estatal no nos impone
en nuestro caso, en €l que por nuestras mis-
mas caracteristicas estamos reivindicando el
derecho, como andaluces, a que una obra
importante venga a Andalucia.

Y quiero volver a recordar lo que ya dije
en mi intervencién en la interpelacién: No se
trata de un prurito provinciano —ahora, yo
diria, con minusculas—. Se trata de que el
universalismo, que aqui tanto se ha reiterado,
del pintor, es precisamente en funcién de su
caracteristica andaluza. El caracter universa-
lista del andaluz en sf mismo hace que se le
planteen con mayor facilidad que a otros pue-
blos estos problemas, entendiendo que cual-
quiera con ese caricter universal se puede
adjudicar la titulacién de esa persona. Me pa-
rece recordar que ya hice mencién a algo de
esto. Se habla de Picasso como cataldn, como
francés, lo mismo que se habla incluso de
Veldzquez como perteneciente a la escuela
castellana de pintura. Todo ello precisamente
porque su caracter andaluz los hace univer-
sales.

Nuestra primera finalidad al presentar esta
mocién ha sido, en todo caso, reivindicar esa
naturaleda andaluza, porque esti en la mis-
ma esencia de la identidad de nuestro pueblo
y porque es importante que sepamos enorgu-
llecernos de lo que valemos en nuestras per-
sonas mas representativas y mas universales
precisamente.

Existe, por otra parte, como ya he mencio-
nado, la parte econ6mica, que no podemos
desvincular de este aspecto y que nos hace
encontrar una razén més para Solicitar para
Malaga la ubicacién de este cuadro. Por tan-
to, en este punto también hemos de rechazar
las enmiendas presentadas por el Grupo Cen-
trista y solicitamos que se ponga a votaci6n
la mocién tal y como ha sido presentada por
nuestro Grupo, con independencia de que al
que le interese solicitar su divisi6n para la
votacién puede hacerlo libremente, como es
reglamentario.

Nada m4s, y muchas gracias,

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder
a la votacién de la mocién que ha sido ob-
jeto de debate.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Pido la palabra.
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El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra
el seflor Garcia-Margallo.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Mi Grupo Solicita que se voten los tres pa-
rrafos separadamente.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parla-
mentario Andalucista ha mantenido la mo-
cién en sus términos.

La mocién comprende tres parrafos que van
a ser objeto de votacién separada.

Votamos, pues, en primer lugar, el primer
parrafo de la mocién. (Pausa.)

Comienza la votaci6n. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 257; a favor, 249; en
contra, uno; abstenciones, siete.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado
el parrafo primero de la mocion.

Sometemos a votacién seguidamente el pé4-
rrafo segundo de la misma moci6n. (Pdusa.)

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 256; a favor, 22; en
contra, 139; abstenciones, 95.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado
el parrafo segundo de la moci6n.

Sometemos a votacién el parrafo tercero,
y ultimo de la mocién. (Pausa.)

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 256; a favor, nueve;
en contra, 140; abstenciones, 107.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado
el parrafo tercero de la mocié6n.

La mocién queda, pues, aprobada con el
contenido de su primer péarrafo exclusiva-
meénte,

El Pleno se reanudara de nuevo el pr6ximo
martes, dia 14, a las cuatro y media de la
tarde.

Se levanta la sesi6n.

Eran las nueve y treinta minutos de la
noche.
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