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Se abre la sesion a las once horas de la ma-
Aana.

PRESUPUESTOS GENERALES DEL ES-
TADO PARA 1982 (continuacion)

El sefior PRESIDENTE: Seiiores diputados,
vamos a comenzar la sesién de la Comisién de
Presupuestos. Como saben SS. SS., en el dia de
ayer concluimos el examen del articulado hasta
el articulo 45 nuevo incorporado en virtud de la
enmienda 664.

Corresponde en el dia de hoy ¢l examen de las 1

Disposiciones adicionales y finales de la ley. En
primer lugar, a la Disposicién adicional primera
existe la enmienda nimero 94, del Grupo Parla-
mentario Centrista, que no se desea defender (E!
sefior Del Valle y Pérez: Estd admitida en Po-
nencia, serior Presidente.), y las enmiendas ni-
meros 381, 382 y 383. Para su defensa, tiene la
palabra el sefior Barén.

El sefior BARON CRESPO: Seiior Presidente,
la enmienda 383 serd defendida por mi compa-
fiero Ciriaco de Vicente.

La 381 se refiere al Comité de Seguimiento de

Disposicion
adicional
primers
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Inversiones. Cuando habla de la realizacién de
las inversiones sometidas a Ia vigilancia, coordi-
nacién ¢ informacién del Comité de Segui-
miento, lo que pedimos es que se haga una espe-
cial referencia a los puestos de trabgjo directos
creados. Lo limitamos a los directos. El hablar
de indirectos admite una serie de interpretacio-
nes, y esto lo decimos a partir de dos considera-
ciones bésicas. Una es que en ¢l presente afio
hemos tenido una sesién con el Comité dé Se-
guimiento de Inversiones, el cual nos ha enviado
también una segunda relacién del seguimiento de
las inversiones piblicas habieado comenzado ya
- la discusion de los Presupuestos y, ademds, he-
mos podido comprobar que uno de los aspectos
que ha mejorado en este presupuesto es que es
consecuencia del trabgjo ded Comité de Inver-
siones Pablicas y del Comité de Seguimiento de
Inversiones. Pero creemos que es muy impor-
tante que se nos hable no s6lo de la cantidad de
millones que estin comprometidos, sino ademds
también de los puestos de trabsjo creados.
Creemos que en esto el interés del Gobierno
debe ser coincidente porque ¢l Gobierno conti-
nuamente —y eso lo hemos visto ayer en las
intervenciones de los representantes del Grupo
Centrista— hace referencia al cumplimiento del
ANE vy, de alguna manera, ¢l Parlamento tiene
que tener conocimiento de c6mo se va a aplicar
esto el afio que viene. Hago constar ademés que
en esta enmienda concretamente por parte del
Grupo Centrista en Ponencia se pidié, dentro de
una postura contraria de principios porque era
obligada, tiempo para una reconsideracién, o sea,
que es posible que hoy nos presenten alguna
modificacién de su actitud primera en Ponencia.

En cuanto a la enmienda 382, guarda relacién
con alguna de las actuaciones que ha ido ha-
ciendo esta Comisién de Presupuestos, y es el
que el Gobierno tenga la posibilidad para deducir
de las cantidades que se deben transferir por
subvenciones para gastos corrientes o de capital,
‘es decir, por el Capitulo XXIV.7, Organismos
Auténomos o Empresas, el importe de las deu-
das que tengan contraidas los mismos con la Se-
guridad Social. Esto tiene una razén evidente, y
es que entendemeos que dentro de la polftica de
control de gasto péblico el Gobierno tiene que
hacer que se aplique de una manera rigurosa
también Ia ley en los organismos auténomos y en
las empresas piblicas. Este afio hemos podido
tener conocimiento de alguna auditorfa en algn

organismo auténomo, recuerdo en este momento
el Pargque de Maquinaria de Obras Péblicas, y
hay algunas més solicitadas que han arrojado da-
tos sobre deudas a la Seguridad Social muy im-
portantes. Creemos que tiene sentido que el Go-
bierno pueda coatrolar, desde ¢l punto de vista
de control de gasto piblico y de una mayor rigu-
rosidad y eficacia, la gestidn de estos organis-

En cuanto a la enmienda 383, le cedo la pala-
bra a mi compafiero Ciriaco de Vicente para que
la defienda.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior De Vicents para Ia defensa de la enmien-
da 383,

El sefior DE VICENTE MARTIN: Con Ia ve-
nia del sefior Presidente, abuso de la cesién que
tan generosamente me pasa don Enrique Barén
para hacer referencia a esta enmienda en la que,
como SS. SS. verén si se molestan en leerla, se
trata de una enmienda de andloga maturaleza in-
tencional a la que ayer defendf en relacién con el
articulo 20 bis que se proponfa se incluyera en el
texto como nuevo articulo relativo, en aquel
caso, a los criterios de gestién econémica del
Instituto Nacional de la Salud, en orden a la
aplicacion de las dotaciones presupuestarias que
para ¢l mismo aprueba la presente Ley de Pre-
supuestos.

Nos encontramos aquf ante otra enmienda de
andloga naturaleza en la que se pretende dar
unos criterios, ya no econdmicos, de gestién
econémica, s$ino unos criterios operativos de la
polftica sanitaria del sistema de Ia Seguridad So-
cial. La razén de la pretensién socialista de in-
clusién de esta enmienda en el texto de Ia ley
viene dada por el hecho de que en esta ley —y
no estd de més recordarlo en vista de alguna
declaracién formulada ayer en esta Comisién—
se aprueba ¢l Presupuesto de Ia Seguridad So-
cial, cuya importaate cifra no es necesario re-
cordar a SS. SS. Lo que of es evidente y necesa-
rio sefialar es que si SS. SS. se molestan en leer
Ia documentacién remitida con el Presupuesto de
la Seguridad Social observarén Ia orfandad en la
que se encuentran los responssbies de estas en-
tidadits gestoras, y concretamente la responsable
de Ia gestién sanitaria del sistema de la Seguri-
dad Social, ¢l Insalud, en orden a la aplicacién o
concrecién de las partidas que como gasto se le
aprucban en el Presupuesto de la Seguridad So- -



—2517—

COMISIONES

11 DE NOVIEMBRE DE 1981.—NUM. 54

cial. Dicho en otras palabras, se aprueba un
dinero pero no se dice cudl es el norte politico de
gestion o de gestién politica de la entidad al que
ha de aplicarse el gasto de dichos fondos. Por
ello se hace preciso cubrir este vacio. Posible-
mente se nos alegue en algiin momento ulterior
que nos encontramos ya no ante normas de
naturaleza reglamentaria, sino incluso ante nor-
mas de naturaleza todavia mas modesta, si es
que cabe la expresién; no obstante lo que yo
quiero sefialar es que esta: enmienda, que pre-
tende afiadir al texto de la ley o a otro texto la
denominacién de criterios operativos de politica
sanitaria al sistema de la Seguridad Social, pre-
tende cubrir un vacio que la prictica demuestra
que existe, un vacio que es tanto mas importante
cuanto que la falta de norte sanitario esta contri-
buyendo no sélo con esta linea, sino también
con la linea de descontrol del gasto desde la
perspectiva econémica, a un deterioro de la ac-
ci6n del sistema sanitario de la Seguridad Social,
a un deterioro de la propia accién protectora del
sistema y a la puesta en crisis econémica del
propio sistema, lo cual cuestiona a corto plazo la
subsistencia del mismo.

Quiero sefalar que posiblemente a algunas de
SS. SS. enmiendas como ésta les pueden pare-
cer enmiendas menores, pero puede que dentro
de tres o cuatro afios haya que sacar a relucir
estos papeles para poner de relieve que hubo
algiin grupo parlamentario que se preocupd de
intentar evitar el caos al que la Seguridad Social
va si no se aplican medidas de esta naturaleza,
desde la Ley de Presupuestos o desde las medi-
das viarias concretas de gestién. Insisto en esto
con el &nimo de que quede registrado en el «Dia-
rio de Sesiones» porque tengo la impresién de
que estos temas, que no estin suficientemente,
valorados por alguna de SS. S§S. o por algan
grupo politico para ser mas exacto, van a consti-
tuir algo digno de ser recordado, aunque lamen-
temos algunos la posibilidad de que pueda ser
recordado cuando haya auténtica situacién de
quiebra.

Las medidas concretas que se proponen son,
en primer lugar, la de que el gasto sanitario se
dirija a corregir las desigualdades territoriales en
la oferta sanitaria en coordinacién con la res-
tante oferta pablica de servicio sanitario. Esto
pretende un doble objetivo: en primer lugar,
contribuir a enraizar en el pais la solidaridad de
todos los ciudadanos en orden a la dimensién

‘concreta de la aplicacién del gasto pdblico y, en

segundo lugar, a que el Insalud practique una.
politica sanitaria coordinada con los demés agen-
tes sanitarios pablicos y no descoordinada de és-
tos, lo cual da lugar a la duplicidad de recursos,
a la existencia de recursos ociosos o, simple-
mente, al hecho de que haya zonas, dentro de la
modestia, con gran capacidad de atencion a los
ciudadanos desde una perspectiva sanitaria y
otras zonas vacias. Y ya no me refiero a la cla-
sica distincién entre zonas urbanas o rurales,
sino entre unas provincias y otras, entre unas
regiones y otras.

También pedimos que se publique una norma
de control de calidad de la asistencia sanitaria
tanto del Insalud como de la concertada, aspecto
este Gltimo de la mayor trascendencia, asi como
la publicacién de la baterfa de indicadores asis-
tenciales tanto para hospitales como para ambu-
latorios. En una palabra, que se sepa si el dinero
que se gasta se esta gastando prestando una asis-
tencia de calidad o se esté tirando prestando una
asistencia rutinaria. A tal efecto se hace preciso
la elaboracién de unos parémetros o indicadores
que sirvan de orientacién para concluir si tal ca-
lidad existe, si no existe y, consecuentemente,
corregir los defectos de calidad que puedan exis-
tir. Esta es una pretensién que no es exclusiva
del Grupo Socialista, sino que est4 siendo solici-
tada por los sectores que pretenden defender el
sistema piablico sanitario y a la cual se unen gran
nimero de sanitarios, yo diria que desde distin-
tas posiciones, todos aquellos que sienten una
auténtica vinculacién con su labor no sélo en los
hospitales, sino también en los ambulatorios y
que acuden a éstos con voluntad de servicio y no
con voluntad de servirse de ellos.

Por otra parte, se propone también que se pu-
blique un indicador de la distribucién de dias de
hospitalizacién en instituciones propias y con-
certadas, algo a lo que ya aludiamos ayer, pero
que se elabore este indicador, que se publique y
se distribuya concretamente al Consejo General
del Insalud en todo caso y, ademds, a las comi-
siones provinciales ejecutivas cuando se creen y,
por supuesto, a los parlamentarios de ambas
Camaras que trabgjamos en esta materia, a los
diputados a Cortes y senadores, a todos, de tal

suerte que haya una informacién que pueda

permitir la adopcion de medidas. Lo dnico que
se pretende con esta enmienda, como SS. SS.
verén, es que se hagan cosas que no se hacen
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para corregir a tiempo defectos que van a hundir
al sistema de la Seguridad Social de no adop-
tarse las medidas a corto plazo.

Se sefiala seguidamente una linea de desarro-
llo de la atencién primaria de la salud a través de
los centros de salud y también se insiste en una
linea de programas sanitarios especiales, de
apoyo a colectivos débiles desde la perspectiva
de la mayor posibilidad de riesgo previa a la sa-
lud como es la mujer embarazada, tanto durante
el embarazo, el parto y el posparto, la poblacién
infantil y los jubilados y pensionistas, sectores
especialmente abandonados, sobre todo el de la
poblacién infantil, con una sanidad escolar pric-
ticamente inexistente, y los jubilados y pensionis-
tas priacticamente abandonados en esta dimen-
sién.

Por otra parte, se insiste en otra linea que es la
de planificacién familiar y el desarrollo del pro-
grama de geriatria, puericultura, prevencién del
alcoholismo, de las farmacodependencias, de la
proteccién radiolégica y de la deteccién precoz
del carcinoma ginecolégico y de mama. Todas
ellas, lineas de actuacién que insisto son funda-
mentales para evitar enfermedades, para detec-
tarlas a tiempo, para salvar la salud de los ciu-
dadanos y también —por si esto lo interesa a
alguien— para ahorrar dinero, que también es
importante si queremos una vez mas y no me
cansaré de insistir que estan ustedes hundiendo
el sistema de sanidad y de Seguridad Social so-
bre la base del descontrol del gasto y que aqui
héy medidas buenas o malas, perfectibles o no,
de ley o de reglamento, pero que como no las
adoptan nosotros acudimos a plantearias alli
donde se aprueba el gasto de la atencién sanita-
ria de la Seguridad Social, que es este presu-
puesto.

Por otro lado, se propone concretamente una
linea importantisima dentro de este mecanismo o
de esta idea de desarrollar una mejora de la or-
ganizacion, que es la labor de investigacion de
todo lo relativo a la organizacién y servicios del
Instituto Nacional de la Salud en su dimensién
de gestién de servicios y de control de la cali-
dad.

Pretendemos que los responsables de la poli-
tica sanitaria se enteren de una vez de que el
Instituto Nacional de la Salud tiene que funcio-
nar a nivel de organizacién, cuando menos,
como cualquier empresa que compita en el mer-
cado con una organizacién razonable y de cali-

-dad y que, consecuentemente, hay que dejar las
concepciones burocratizadoras del funciona-
miento de las entidades publicas para ir a una
concepcion bien organizada, lo cual requiere tal
vez realizar unos estudios de organizacién, a cu-
yos efectos se propone que se realice con cargo
a ese presupuesto esos estudios, ya que si no
podemos incurrir en la posibilidad de que la or-
ganizacién del Insalud se haga por circulares y,
consecuentemente, se haga con improvisacion
como habitualmente se hace.

Una linea importantisima de nuestra enmienda
es la de la orientacion de la docencia del Insalud.
Se esta tirando dinero formando a médicos que
no van a ser utilizados por el sistema sanitario,
porque hay mas médicos de los necesarios en
algunas especialidades y, consecuentemente con
ello, pedimos que la docencia se oriente hacia
aquellas actividades que la sociedad espafiola
necesita, como es el caso de la gerontologia,
donde hay mas posibilidades de empleo, la odon-
toestomatologia, terminando con el control del
«numerus clausus» practicado por las escuelas
de estomatologia e introduciendo la posibilidad
de formar estomat6logos en los hospitales de la
Seguridad Social; la psiquiatria comunitaria, la
gerencia hospitalaria; pretendemos que acudan a
los hospitales de la Seguridad Social a formarse
como residentes en gerencia personas que pue--
dan hacerlo de acuerdo con la titulacién, com-
‘plementando la labor de la Escuela de Gerencia
{Hospitalaria escasamente dotada de administra-
%cién hospitalaria, de bioestadistica y, ademas,
‘romper el circulo del clasismo que existe en la
‘labor de la formacién por el Insalud, dando en-
trada también en el mismo a la enfermeria sani-
taria, a la salud piblica y a l1a enfermeria psiquia-
trica y no reservando la formacién a los médi-
cos, farmacéuticos y algin otro titulado supe-
rior.

Por otro lado, se propone la creacion de servi-
cios de psiquiatria en las residencias sanitarias ¢
instituciones, asi como la proteccién del alcoho-
lismo y, concretamente, la dotacién en las planti-
llas de personal médico de la Seguridad Social
de 300 plazas para médicos especialistas en me-
dicina familiar y comunitaria. Lo que no se
puede hacer en este pafs es ilusionar a los jéve-
nes con la formacioén en una linea sanitaria im-
portante como ésta y seguidamente dejarles sin
ninguna posibilidad, no porque la formacién
deba llevar acarreada de por si la incorporacién



—2519—

COMISIONES

11 DE NOVIEMBRE DE 1981.—NUM. 54

a un contrato, sino porque la sociedad espafiola
estd necesitando actuaciones de este tipo y se
estd formando a personas que van destinadas al
paro. En consecuencia, o se planifica una poli-
tica de formacién sanitaria coordinada con las
posibilidades de empleo del sistema publico y
del sistema privado sanitario o se esta tirando el
dinero y esto es algo que hay que tenerlo muy
claro.

Por otra parte, se hace un plan de inversiones,
O se proponen unas sugerencias sobre planifica-
cion de la dotacién del fondo de investigaciones
sanitarias para 1982. Ya presentamos el afio pa-
sado una enmienda de esta naturaleza y también
lo hacemos ahora.

Yo no quiero insistir en su detalle. Simple-
mente deseo sefialar que el punto décimo de las
medidas que pretendemos vayan destinadas a
investigaciones especiales al que dotamos con
600 millones de pesetas que, como posterior-
mente observaran SS. SS. a través de otra en-
mienda que presentaremos, va dirigida a poten-
ciar las investigaciones relacionadas con el sin-
drome téxico. Pretendemos que de estos 600 mi-
llones, 400 se apliquen a la todavia no iniciada
investigacidn sobre el estudio prospectivo de
poblacién potencialmente afectada por el sin-
drome téxico y otros 200 millones a la investiga-
cién clinica y toxicolégica y otros aspectos asis-
tenciales relacionados con estas personas.

Por tanto, creemos que aqui hay unas medidas
dotadas del mejor sentido, dotadas de una volun-
tad de defensa del sistema publico, dirigidas a
evitar que se despilfarre el gasto que para algu-
nos seran objeto de reglamento vy, si lo son, que-
remos que exista dicho reglamento y mientras no
sea asi, los socialistas acudiremos a cualquier
tribuna piblica que pueda ser tan legitima como
este Parlamento, porque aprobamos la partida
que va destinada a la atencién sanitaria, para
decirle al Gobierno: gastelo usted al menos con
racionalidad de acuerdo con estos criterios, y si
no le parecen racionales, diganos usted cuailes
son, y nos lo dice en la ley, en el reglamento o
en el «Boletin Oficial del Estado», a través de
una circular o de quien corresponda, pero debé-
talo y digalo donde haya que discutirlo; cual-
quier cosa antes que el vacio que contribuye de
manera sistemética, segn unos deliberada, se-
gan otros negligente —la valoracion al final es la
misma— al hundimiento del sistema de la Segu-

ridad Social. Nada mas, sefior Presidente, pedi-
mos el voto favorable a esta enmienda.

El seiior PRESIDENTE: ; Turno en contra de
las tres enmiendas, sefior Bravo de Laguna, o
s6lo de la 3837

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Turno en contra de la enmienda 381 y 382;
a la 383 contestara mi compaiiero José Luis del
Valle.

El sefior PRESIDENTE: Para turno en contra
de las enmiendas 381 y 382, tiene la palabra el
sefior Bravo de Laguna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Después de esta lltima explosién verbal,
casi no nos acordamos de las enmiendas 381 y
382.

Simplemente vamos a decir que el criterio del
Grupo Parlamentario Centrista es aceptar ambas
enmiendas. La primera proponia la inclusién de
la referencia a los puestos de trabajo directos
creados que nosotros incluimos en los Presu-
puestos para 1981 y que nos parece quiza un dato
innecesario incorporarlo especificamente pero,
en definitiva, tampoco tenemos ninguna razén de
fondo para oponernos y, por tanto, vamos a
aceptar esta enmienda.

También vamos a aceptar la enmienda 382, y lo
vamos a hacer por coherencia con el articulo
22.1 del propio proyecto del Gobierno, donde se
establece un sistema parecido en cuanto a la po-
sibilidad de compensacién de deudas a la Seguri-
dad Social de las Corporaciones locales. Lo que
nos extrafia es que el criterio cambiante del
Grupo Parlamentario Socialista en cuanto a que
se establezca este procedimiento de compensa-
cién con respecto a los organismos auténomos o
empresas que reciban subvenciones con las deu-
das a la Seguridad Social. Pero en cuanto a las
Corporaciones locales no les parecia nada bien,
porque hay una enmienda, la 361, que proponia
la supresion.

De manera que lo que les parece bien para
organismos auténomos o empresas, en cuanto a
la posibilidad de establecer un procedimiento de
compensacion, a través de las subvenciones, con
las deudas de la Seguridad Social, no les parecia
bien cuando se trataba de Corporaciones locales.
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El sefior PRESIDENTE: Para una cuestion de
orden, tiene la palabra el sefior Granado.

El sefior GRANADO BOMBIN: Seitor Presi-
dente, se ha contestado a la enmienda 382, que
todavia no habiamos defendido.

El sefior PRESIDENTE: Habian sido defen-
didas conjuntamente la enmienda nimero 381 y
la nimero 382. Ademaés, el Grupo Centrista hia
manifestado su criterio favorable a su admision.

Para turno en contra de la enmienda nimero
383, tiene la palabra el sefior Del Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: El Grupo
Parlamentario Socialista, por boca de su porta-
voz el sefior De Vicente, nos vuelve a reiterar,
en gran medida, una serie de cosas ya conteni-
das en otra enmienda anterior. Volvemos a con-
testarle, muy sintéticamente, diciendo que se
trata de un conjunto de normas de fijacién de
una politica sanitaria, que son normas en la ma-
yoria de los casos reglamentarias, que se estin
llevando a cabo. Y creemos que no es el texto
articulado de la Ley de Presupuestos el lugar
adecuado para introducir estas normas, sino que
existen otros procedimientos como son las pro-
posiciones de ley y las proposiciones no de ley
para reclamar proyectos al Gobierno, o disposi-
ciones legisiativas de rango inferior a ley.

No obstante, no queremos dejar pasar la opor-
tunidad de contestar puntualmente a todas y
cada una de las propuestas que se contienen en
la enmienda presentada por el sefior De Vicente,
y esperamos que con mejor fortuna en cuanto a
la brevedad de la intervencién.

En cuanto al objetivo nimero uno, que es co-
rregir las desigualdades de oferta sanitaria me-
diante una serie de procedimientos, quiero sefia-
lar que hay que tener en cuenta ciertas normas
que establecen las competencias de los entes au-
tonémicos y de los preautonémicos —por cuanto
muchos de estos servicios vienen transferidos a
los mismos—, asi como las competencias de las
comunidades auténomas al respecto.

En cuanto al segundo objetivo, la existencia
de una serie de indicadores sanitarios, conviene
recordar que ya han sido publicados esos indica-
dores sanitarios en la Orden Ministerial de 2 de
septiembre de 1978, que se publicaba en el «Bo-
letin Oficial del Estado» el 14 de octubre del

mismo aflo. Por otra parte, existe una comisién.

'de técnicos que estd elaborando un conjunto de
normas sobre control y calidad, estando prictica-
mente terminadas ya las concernientes al servi-
cio de radiodiagnéstico y a laboratorio. En
cuanto al tercer objetivo, es decir, el control de
los dias de hospitalizacién por los servicios es-
tadisticos, hay que sefialar que este control se
estd llevando ya a cabo y que existe un plan para
mejorar este servicio mediante la aplicacién de
la informética. Ya se hacia referencia a ello en la
contestacién que se dio a la enmienda que pre-
sentd también el Grupo Socialista, en parte
coincidiendo con la enmienda actual, citando la
existencia de un plan de informatizacién, plan
complejo que estaba en ensayo.

Respecto al cuarto objetivo, es decir, el im-
pulso de los Centros de Salud, hay que sefialar
que requiere una serie de recursos, y que en el
anejo a los Presupuestos de la Seguridad Social
se puede comprobar cémo se van implantando
progresivamente en funcién de las zonas en las
que exista mayor deficiencia al respecto.

En lo relativo al quinto objetivo, que es el de-
sarrollo de programas sanitarios especiales, hay
que sefialar también que, en lo que se refiere a
los colectivos que necesitan de una especial pro-
teccién, se estin llevando a cabo una serie de
programas por parte del Insalud y por parte de
las autoridades del Ministerio de Trabajo, Sani-
dad y Seguridad Social, muchas veces apoyados
—como nos parece lo adecuado— por los cen-
tros asistenciales.

Por otra parte, en lo que se refiere al objetivo
nimero seis, es decir, la creacién de unidades
especificas de planificacion sanitaria, entende-
mos que en este momento nNO son convenientes
ni adecuadas, y que se puede llevar a cabo esta
planificacién sanitaria a través de las propias ins-
tituciones sanitarias de la Seguridad Social y a
través de las funciones directivas que tiene el
Departamento de Trabajo, Sanidad y Seguridad
Social sobre las instituciones de la Seguridad
Social. -

Respecto a la existencia de una serie de pro-
gramas especiales —objetivo nimero siete—,
conviene también recordar los programas que se
estén lilevando a cabo; por ejemplo, a través del
Fondo Nacional de Asistencia Social, en el pre-
supuesto del ejercicio de 1981.

En lo que se refiere a los sistemas de inversiéon
y organizacioén de centros y servicios asistencia-
les, se estd buscando el sistema adecuado para
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un control continuado en la cantidad y calidad
de los servicios (objetivo nimero 8).

En cuanto al objetivo ndmero 9, formacién de
residentes, ha de sefialarse que la politica que
actualmente tiene establecida el Insalud, si-
guiendo las directrices marcadas al efecto por el
Departamento y recogiendo las sugerencias del
Consejo Nacional de Especialidades, es la for-
macioén en funcién de la demanda sanitaria que
existe en el pais, formando especialistas adap-
tandose a la realidad de la situacién actual.

El objetivo nimero diez es la introduccién de
la psiquiatria. Nosotros ya sefialamos en la re-
forma sanitaria que cada vez la asistencia sanita-
ria tiene unos costos crecientes, tanto en si
misma como en consecuencia de nuevas técni-
cas, por lo que creemos necesario el esfuerzo
solidario de todas las administraciones piiblicas
para dar una asistencia integral a los ciudadanos.

En lo que se refiere a la atencién al alcoho-
lismo, ha de seilalarse que ya es objeto de trata-
miento actual en régimen de ambulatorio; y en
régimen de internamiento tiene que tener un tra-
tamiento similar al de la asistencia psiquiatrica.

Respecto a la dotacién de 300 plazas para mé-
dicos especialistas en medicina familiar y comu-
nitaria, quiero resaltar que esta especialidad mé-
dica fue prevista como tal en el Decreto 2015/
1968, de 15 de julio, que estamos en el ejerci-
cio de 1981, y que se dotarédn y se programarin
las plazas que sean necesarias en funcién de la
demanda del pais.

En lo que se refiere a la distribucién del Fondo
de Investigaciones Sanitarias de la Seguridad
Social, como ya se conoce por el informe de la
Ponencia creemos que dicho Fondo, aparte de
realizar una investigacién continuada, en el caso
concreto que nos ocupa debe también realizar
una investigacién en los problemas criticos que
actualmente tiene el pais. Entre ellos se prevé
400 millones de pesetas, y 250 millones de pese-
tas —creo recordar de memoria— en una dispo-
sicién posterior, para dotar un fondo necesario
para realizar las investigaciones en relacién con
el sindrome téxico. No obstante, ha de sefialarse
que dentro del presupuesto del Fondo de Inves-
tigaciones Sanitarias de la Seguridad Social
—que tendri que ser objeto de retoque una vez
que se apruebe este proyecto de ley— hay una
cantidad destinada a la atencidn especial de in-
vestigacion del sindrome téxico, que estié pen-
diente de la aprobacién de la Comisién Adminis-

tradora de este Fondo. Con esa cantidad se van
a hacer unos proyectos que se dividen en cuatro
grandes lineas, que son: proyectos de investiga-
cién, con distintas especialidades; formacién de
personal; una seric de publicaciones, y una serie
de operaciones especiales.

No obstante haber contestado —entendemos
puntualmente— al contenido de la enmienda,
volvemos a repetir lo que hemos sefialado al
principio: no creemos adecuado el texto articu-
lado de la Ley de Presupuestos para introducir
disposiciones como las que se pretenden por el
Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno en favor de su enmienda 383, tiene la pala-

bra el sefior De Vicente.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Seiior Pre-

‘sidente, sefioras y seftores diputados, como us-

tedes han podido percibir, el sefior Del Valle ha
distribuido la reflexién sobre el contenido de
nuestra enmienda en dos tipos de temas: lo que
ya se ha hecho y lo que se va a hacer.

Mi opinién personal ¢s que el caos en el que
se mueve la Seguridad Social —del cual es ex-
presién la voluntad de solucién que esta en-
mienda comporta— pone de relieve que lo que
ya estd hecho no se ve y, consecuentemente, es
ineficaz. Yo dudo de que esté hecho, pero en fin
acepto, c6mo no, a titulo personal Ia palabra del
sefior Del Valle, aunque no puedo menos de juz-
gar el contenido de lo que él afirma que estd
hecho, diciendo que la ineficacia es perceptible.

En cuanto a lo que se hard, evidentemente,
esa es la pretensién de nuestra enmienda: que
se haga, y que se haga a través de la inclusién,
en una partida, de una enmienda a la Ley de Pre-
supuestos, ya que —insisto— la Seguridad Social

-opera en la Ley de Presupuestos como una gran

partida que s¢ aprueba sin més, de tal suerte que
no se da ni la mis minima norma por el Parla-
mento sobre qué hay que hacer con ese dinero.
Consecuentemente, se deja en manos del Go-
bierno una cifra que, homologado el tratamiento
con el que se da a las partidas del Presupuesto
General del Estado, no se justifica por ninguna
parte. Observen ustedes el detalle con el que se
discuten partidas en el Presupuesto General del
Estado, con que se discuten, en el contenido del
texto articulado de la Ley, preceptos que afectan
cuestiones de cientos de millones, o de miles de



—2522—

COMISIONES

11 DE NOVIEMBRE DE 1981.—NUM. 54

millones, pero jamas normalmente de cientos de
miles de millones; y observen ustedes la total
ausencia de criterios aplicables a un gasto tan
importante como éste. En definitiva, que, como
el sefior Del Valle nos ha reflejado, entre los que
se ha hecho —que no vemos— y lo que se hara
—que no veremos, puesto que ya se anuncia
una posicién contraria a nuestra enmienda—,
asi nos va el pelo en la Seguridad Social. Dicho
en pocas palabras, que la estin hundiendo tran-
quilamente aun teniendo posibilidades de sal-
varla; posibilidades que se le brindan desde la
oposicién con la mejor idea de colaborar en la
defensa de un sistema publico.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno en contra, tiene la palabra el seilor Del
Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Hay que
recordar que el sefior De Vicente nos anuncia
continuamente el caos y el hundimiento de la
Seguridad Social; nos lo anuncia todos los afios
y la Seguridad Social no se ha hundido. Yo no sé
—y no me atrevo a afirmaro— pero parece ser
que lo que el sefior De Vicente quiere es que se
hunda la Seguridad Social y poder decir: Ya lo
he pronosticado.

Por otra parte, las medidas que se adoptan no
son como al seitor que le duele la cabeza, que
toma un pildora e inmediatamente quiere que se
le quite el dolor de cabeza. Normalmente, entre
la adopcién de una medida y el que se vea su
eficacia, se tarda un cierto tiempo, y el sefior De
Vicente lo sabe perfectamente.

En cuanto al sistema de discusién del Presu-
puesto de la Seguridad Social, éste viene im-
puesto en la Ley General Presupuestaria. Si se
cree que no es el sistema adecuado introdiizcase
una modificacién; el Grupo Socialista tiene la
oportunidad de presentar una proposicién de
ley, modificando la Ley General Presupuestaria
en este punto. Ademas, a pesar de que no es el
mismo sistema del Presupuesto del Estado, se
estd haciendo un gran esfuerzo —y se ve en la
documentacién que se presenta con el Presu-
puesto de la Seguridad Social— para acomodar
la estructura del Presupuesto de la Seguridad
Social a las normas que rigen en los Presupues-
tos del Estado.

También queremos recordar que muchas ve-
ces se han hecho una serie de prondsticos por el

Grupo Parlamentario Socialista. Por ejemplo el
afio anterior, se dijo que se podian incluir mayo-
res gastos en razon de que habfa mayores ingre-
sos y, segin los resultados de este aflo, no se
han cumplido los prondsticos del Grupo Socia-
lista: es decir, los ingresos no solamente no han
sido mayores, sino que bajan unos tres puntos
con respecto a los ingresos previstos en el pre-
supuesto del afio 1981.

El sefior PRESIDENTE: Con esto queda con-
cluido el debate de las enmiendas relacionadas
con la Disposicién adicional primera de la Ley
de Presupuestos.

Como la totalidad de enmiendas presentadas
son enmiendas de adicién y no existe ninguna
enmienda de texto altemativo a la citada Dispo-
sicién, vamos a someterla en primer lugar a vo-
taciébn y con posterioridad votaremos las en-
miendas que complementarian su contenido.
(Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
disposicién adicional primera por unanimidad de
votos de la Comisién.

Enmienda niimero 94 que, en su caso, supon-
dria una adicién al apartado a) de la disposicién
adicional primera. (Pausa.)

Efectuada la votacion, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 94 por unanimidad de votos
de la Comision.

Las enmiendas 381 y 382, si bien son de con-
tenido diferente, al haber anunciado el Grupo
Centrista su posicién favorable a las mismas,
podemos someterlas, si no hay inconveniente,
a votacién conjunta. Enmiendas nimeros 381 y
382 a los apartados g) y h) de la Disposici6n adi-
cional primera. (Pausa.)

Efectuada la votacion, fueron aprobadas por
unanimidad.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas
las enmiendas nimeros 381 y 382 a los apartados
g y h) de la Disposicion adicional primera.

En consecuencia, el contenido de la citada
Disposicion quedara complementado con el de la
adicién de las enmiendas nlimeros 94, 381 y 382.
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Por Gltimo, sometemos a votacién la enmienda
383 que pretende la creacién de una Disposicién
adicional primera bis, nueva. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 11; en contra, 19; absten-
ciones, una.

El sefior PRESIDEN TE: Queda rechazada la
enmienda nimero 383.

A la Disposicién adicional segunda existe una
Unica enmienda, la nimero 12, del sefior Tama-
mes, del Grupo Mixto, que serd sometida Gni-
camente a votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos en contra, 19; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 12 a la Disposicion adicional segunda.

A continuacion, existen las enmiendas nime-
ros 384 y 633 que pretenden la adicién de un
apartado cuatro a la Disposicién adicional se-
gunda,

Para la defensa de la enmienda 633, por el
Grupo Socialista Vasco, tiene la palabra el sefior
Solchaga.

El sefior SOLCHAGA CATALAN: Como co-
nocen SS. SS., la Disposicion adicional segunda
en estos Presupuestos recoge la asuncién por
parte del Estado de una serie de obligaciones del
INI. A nosotros esta Disposicién adicional nos
parece especialmente pertinente en la situacién
econémica por la que atraviesa este pais y en
especial en relacién con la crisis industrial y el
proceso de reestructuracién que ésta implica.

En efecto, el Instituto Nacional de Industria
constituye la palanca principal para la politica
industrial del Gobierno, aunque por desgracia ha
sido menos utilizada de lo que debia de haber
sido desde nuestro punto de vista, y constituye
asimismo la mayor concentracién de empresas
pablicas de las que dispone el Estado. En ese
sentido, consideramos conveniente que el Insti-
tuto Nacional de Industria, que durante los Glti-
mos afios ha ido recibiendo en su seno empresas
e industrias que estaban en grave situacién de
crisis, pueda sanear su situacién de pasivo y ga-
nar grados de libertad:para poder ser utilizado en
este proceso de reestructuracién industrial al
que antes hacia referencia.

Esto es especialmente pertinente porque,
como es bien conocido, en este afio, y hace tan
s6lo una semana, quedé aprobada, por este Par-
lamento, la creacién mediante ley del Instituto
Nacional de Hidrocarburos, que va a recoger
precisamente aquellas empresas del Instituto
Nacional de Industria que se podian contar entre
las que producian mayor nivel de «cash flow» o
de beneficios. De manera que a partir de ahora
el Instituto Nacional de Industria va a encon-
trarse en una situacién financiera que de no ser
por esta Disposicién adicional segunda habria de
ser mucho mas dificil de la ya bastante dificul-
tosa por la que ha atravesado en los ultimos
anos.

Ahora bien, nosotros, desde el punto de vista
socialista, nunca hemos querido sino una utili-
zacién correcta de la empresa publica. Esto sig-
nifica una utilizacién de la empresa piblica beli-
gerante, para luchar contra los diversos proble-
mas que se plantean en la economia, pero no
beligerante contra la empresa privada en el sen-
tido de concederle privilegios. En este sentido es
en el que nosotros presentamos esta enmienda
de adicién que pretende que precisamente, como
contrapartida a este sacrificio que hace el Estado
asumiendo una parte de los pasivos del Instituto
Nacional de Industria, sea el propio Gobierno
quien, en ¢l plazo de unos meses, y ahora con-
cretaré esta cuestion, presente al Parlamento un
proyecto de contrato-programa de caracter plu-
rianual para suscribir entre el INI y el Estado; es
decir, una especie de garantia de que este dinero,
que con el sacrificio de los contribuyentes espa-
fioles pasa a partir de ahora a ser un pasivo del
Estado y no del conjunto de empresas publicas
que constituyen el Instituto Nacional de Indus-
tria, va a ser utilizado precisamente dentro de
una serie de planes que, al ser visados por el
Parlamento, van a tener también el control de
todos los contribuyentes a través de sus repre-
sentantes legitimamente elegidos.

Yo quiero recordar aqui que el Instituto Na-
cional de Industria tiene una serie de obliga-
ciones importantisimas en la reestructuracion de
dos de los sectores basicos de la economia espa-
fiola: el sector sidenirgico y el sector de la cons-
truccién naval; pero que esto no es suficiente,
que junto a estas reestructuraciones de estos dos
sectores y otras que quizd puedan plantearse en
sectores de menor importancia, en los que el INI
tiene un gran peso especifico, en un préximo
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futuro, hay que considerar también al INI como
una palanca industrial que sea capaz, en ausen-
cia de suficiente iniciativa privada, de lanzar
nuevas inversiones por sectores de futuro, por
sectores industriales hacia donde vaya a ir en el
sentido positivo la reestructuracién industrial
que la crisis econémica actual exige y requiere.

En consecuencia, nosotros proponemos, pues,
que se firme este contrato-programa y que sea el
Gobiemo el que presente al Parlamento el pro-
yecto de dicho contrato-programa. Habiamos
puesto en nuestra enmienda que el plazo en el
que ¢l Gobiermo deberia hacer esto serfa de tres
meses. Considerando el tema y viendo la enorme
complejidad del mismo, nosotros estariamos de
acuerdo en admitir un plazo mas importante
puesto que se trata en todo caso de un proyecto
de contrato-programa plurianual, es decir, que
no hace referencia tan s6lo a 1982, sino a un
plazo bastante mas amplio y entonces no tendria

. mayor importancia que, en vez de estar ya pre-
sentado al Parlamento el 31 de marzo estuviera
el 30 de junio.

Con esta pequefia modificacién que intro-
duzco «in voce», es decir, que el plazo sea de
seis meses, nosotros pedimos de SS. SS. la vo-
tacién a favor de la enmienda del Grupo Socia-
lista del Congreso y del Grupo Socialista Vasco.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo, sefior Ba-
rén, que idéntica modificaciéon se efectia res-
pecto a la enmienda 384 y en consecuencia que
el plazo de presentacién del contrato-programa,
en lugar de ser de tres es de seis meses.

. Turmo en contra de la misma? (Pausa.) No
existe.

Igualmente, a la Disposicién adicional segunda
figura presentada la enmienda 385, del Grupo So-
cialista del Congreso, que pretende la adicién de
un nuevo apartado, que serfa en su caso un apar-
tado quinto de la Disposicién adicional segunda.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior De Vi-
cente.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Esta es la
tercera enmienda que, junto a las dos defendidas
—la de ayer relativa a los criterios de gestién
econémica, la de hoy a los criterio» de orienta-
cién sanitaria de la gestién del Insalud—, com-
pletan el panel de tres textos, cuya adicién a la
ley se pretende, en orden a mejorar la gestion de
la Seguridad Social. Esta se refiere concreta-

mente al gasto farmacéutico del presupuesto-
resumen de la Seguridad Social.

Aqui pretendemos terminar con una situacion
de caos en la gestién de la prestacién econémica
de la Seguridad Social que, l6gicamente, pasa
por la definicién de algunas coordenadas relati-
vas al sector farmacéutico, con el que esta inti-
mamente vinculada la importante cifra que la
Seguridad Social invierte en la materia, y -te-
niendo en cuenta, sobre todo, la condicién prac-
ticamente monopolista en que opera la Seguri-
dad Social respecto de este sector en cuanto a
una importante parte de la cifra de ventas del
mismo.

Proponemos algo sentido por el sector de la
industria farmacéutica y que ¢l Gobierno no ha
hecho hasta el momento. Instamos a ésta a que
elabore «un plan de reestructuracién de la indus-
tria farmacéutica y de la distribucién mayorista»
(hay una omisién en el texto mecanogréfico de la
conjuncién «y», segunda linea, entre la palabra
«farmacéutica» y la palabra «de»), «en colabo-
racién con las empresas y con las organizaciones
sindicales representativas, que permita que el
sector alcance niveles competitivos y que garan-
ticen el nivel de empleo actual».

También se pretende la eliminacion de un con-
junto de especialidades farmacéuticas existentes
en el mercado, absolutamente initiles. En este
sentido, proponemos «la revisién del 25 por
ciento de las especialidades existentes en el
mercado, segin criterios de eficacia € inocui-
dad», para eliminar aquellas que resulten iniitiles
y, consecuentemente, reducir la necesidad de
inmovilizar recursos financieros por parte de los
distribuidores minoristas y mayoristas, y tam-
bién para terminar con una situacién de caos y
de multiplicidad de medicamentos.

Asimismo, se propone algo tan clemental
como el «fomento de la produccién de materias
primas y de la investigacién cientifica y técnica
por parte de los laboratorios», adoptando el Go-
bierno las pertinentes medidas; asi como algo
importantisimo (tan importante que, o se toma
esta medida o esto se va a pique desde la pers-
pectiva del gasto farmacéutico) que es «una
nueva normativa del Registro de especialidades
que dé opcion a aquelios medicamentos que, su-
poniendo un avance terapéutico en Espaiia, en
comparacién con otros existentes en el mercado,
su materia prima haya sido sintetizada en nues-
tro pais por el propio laboratorio que solicita el
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registro». Dicho en otras palabras, esta es la ex-
presion en positivo de una realidad, la del regis-
tro de especialidades en el que se registran espe-
cialidades que no afiaden nada a lo que hay en el
mercado y que, consecuentemente, esti mal
orientado.

Se pretende también algo tan modesto como
realizar un estudio sobre la posibilidad, sobre la
posibilidad, insisto, de creacién de una empresa
nacional quimico-farmacéutica que tenga algu-
nos objetivos basicos en orden al desarrollo de la
industria farmacéutica en Espafia. La posibilidad
puede acabar con el si o con el no. Por tanto,
creemos que estudiar el tema no es algo que
dafie sino que, por el contrario, permitira la cla-
rificacion del mercado farmacéutico y del sector
industrial de farmacia.

Por otra parte, se pretende algo muy impor-
tante en la poliica de precios de los medicamen-
tos, que afecta tanto a los consumidores no vin-
culados a la Seguridad Social como a ésta, que
es el «reajuste de los precios de los medicamen-
tos que tenga en cuenta las variaciones (incluso
a la baja) del coste de las materias primas». Hay
materias primas que han bajado, cuyo precio an-
terior fue tenido en cuenta a los efectos de la
elaboracién del escandallo y de ulterior aproba-
cién de precio y que siguen manteniendo el pre-
cio que tenian anteriormente, no obstante ha-
berse registrado, insisto, una baja en las mate-
rias primas que han servido para la elaboracién
del medicamento. Por tanto, no corresponde, ni
siquiera dentro de la economia de mercado, a lo
que el mercado debe expresar. Esta es la reali-
dad de los precios de las materias primas que
sirven para la elaboracién de un producto. Y, en
orden a la elaboracién de los nuevos precios, se
propone la «aprobacién de un nuevo escandallo
de tipo aditivo que permita incluir los gastos de
investigacion de los laboratorios que demues-
tren, inequivocamente, que realizan una ivnesti-
gacion seria y eficaz».

Nuestra enmienda solicita algo también impor-
tante y vinculado al tema del registro de medi-
camentos, que es ¢l tema de la revisién de los
precios de los medicamentos, de tal forma que
se estimule la rentabilidad de la industria farma-
céutica espafiola y que se tengan en cuenta pre-
ferentemente los medicamentos que, siendo ne-
cesarios para la salud, estin desapareciendo del
mercado por aplicarse exclusivamente criterios
de faita de rentabilidad —por no ser rentables,

no se siguen produciendo—, asi como que ello
no suponga aumento de los precios de los medi-
camentos de alto precio que, por ser modernos,
son suficientemente rentables en términos gene-
rales. Como SS. SS. saben, la politica registral
se caracteriza porque se presentan al registro
medicamentos que no afaden nada nuevo, salvo
el precio mas caro, y justamente se utiliza la via
del registro para vadear la via de la revisién de
precios. Se presenta al registro un medica-
mento que, insisto, no aflade practicamente
nada, en ocasiones absolutamente nada, y la
tnica diferencia con otro medicamento, con otra
denominacién especifica y el mismo contenido
basico, es simplemente la de que es el precio
mas alto. Se utiliza esta via para lograr una ele-
vacion de precios por un tramite que podriamos
llamar no adecuado.

Finalmente, también se pretende el manteni-
miento de la aportacién de los beneficiarios de la
Seguridad Social durante el aito 1982 en el 30 por
ciento, cuando fueran dispensados mediante re-
cetas normales de la Seguridad Social, y no en el
40 por ciento, como actualmente esti hecho.
Hay un error manifiesto de céalculo en el Presu-
puesto de la Seguridad Social, perceptible por un
alumno de 1.° de EGB, en el cual se pone de
relieve que existe una sobrevaloracién de la par-
tida en 12.000 millones de pesetas y, consecuen-
temente, esa partida puede servir perfectamente
—y planteo esto en coordinacién con otra en-
mienda cuantitativa al Presupuesto de la Seguri-
dad Social— para reducir la aportacién de los
asegurados.

Se establece otra serie de medidas en relacién
con la situacion de invalidez o incapacidad labo-
ral transitoria. Y en otro orden de ideas, se pro-

‘pone, también dentro de la reestructuracién del

gasto farmacéutico, la creacién de plazas de
farmacéuticos hospitalarios en aquellos hospita-
les del Insalud de mas de 250 camas, lo que
permitird reestructurar el gasto hospitalario re-
duciéndolo respecto a la dimensién farmacéutica
del actual.

Por @ltimo, la elaboracién de un Plan de Reor-
denacién de las Oficinas de Farmacia, en cola-
boracién con el Consejo General de Colegios
Farmacéuticos y con las Organizaciones Sindica-
les representativas». Lo que se pretende es rees-
tructurar el sector porque, de lo contrario, el
sector se va a pique y la Seguridad Social se vaa
pique juntamente con él.
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Yo quiero sefialar que, o se adoptan estas me-
didas o triunfard la politica que se esta practi-
cando de asalto al estado de bienestar, es decir,
al sistema de prestaciones piblicas de Seguridad
Social; politica sisteméticamente seguida que,
lamentablemente, tenemos que denunciar afio
tras afio y presentar enmiendas de andlogo corte
afio tras aifio, porque afio tras afio no se hace
nada; no es que se haga lo mismo, es que no se
hace nada. Consecuentemente, como se deja que
las cosas vayan tal cual, se hace preciso repetir
afio tras afio las mismas enmiendas, en la espe-
ranza de que algin dia se tomen en razén y se
asuma el espiritu que las enmiendas reflejan con
otro texto.

Estamos dispuestos, insisto, a cualquier tipo
de negociacion en esta materia para obtener un
texto que mejore la Seguridad Social. De lo con-
trario, llegara un afo en el que no podremos
presentar enmiendas a nada porque practica-
mente todo se habra convertido en niveles mi-
nimos de proteccién a los asegurados y todo
aquello que signifique algo importante, desde el
punto de vista cuantitativo, estard en manos de
las compaiiias mercantiles o de las aseguradoras,
como demuestra el proyecto de ley del Seguro
Privado, que anuncia, de manera clara ya, eso
que el Gobierno siempre niega: la voluntad de
reprivatizacién de la Seguridad Social. Lean
SS. SS. el texto del proyecto de ley del Seguro
Privado, donde tienen por escrito lo que siempre
se nos niega de palabra: el intento claro y delibe-
rado, ya no de las compaiiias sino del Gobierno,
de reprivatizar la asistencia sanitaria y, conse-
cuentemente también, de paner en crisis toda la
atencion de ésta, incluida la farmacéutica.

El sefior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra, tiene la palabra el sefior Del Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Aparte de
reiterar los argumentos formales expuestos con
anterioridad de que no es la Ley de Presupues-
tos el lugar adecuado para incluir medidas como
las que se proponen a través de la enmienda so-
cialista, vamos a centramos exclusivamente en
los puntos fundamentales que se contienen en la
misma.

Primero habla de la revisién del precio de
productos farmacéuticos. Sefior De Vicente, no
es que no se vaya haciendo nada, es que puede
ser que se vayan haciendo cosas y que no las

conozca S. S., que es otra cosa muy distinta.
Precisamente, en la revisién que se ha realizado
en el afio 1981, con anterioridad por supuesto a
la presentacién de esta enmienda, se han seguido
los criterios que se sefialan en la enmienda del
Grupo Socialista. Por ejemplo, a los productos
registrados mas modernos se les han congelado
los precios y se han incluido revisiones a la baja
de aquellos productos nuevos en razén del
aporte novedoso, en el conjunto de especialida-
des farmacéuticas. La politica que se propone
dentro de la enmienda presentada por el Grupo
Socialista es la politica que se ha seguido en el
sistema de revisién de precios por el Gobierno.

En lo que se refiere al tema de creacién de
servicios farmacéuticos en establecimientos
hospitalarios dependientes del Insalud, efecti-
vamente existen servicios farmacéuticos hospita-
larios en todos los hospitales de mas de 200 ca-
mas. {Por qué existen? Porque hay una Orden
ministerial de 1 de febrero de 1977 que asi lo
dice.

En cuanto al punto 12, nueva ordenacién de
las Oficinas de Farmacia, sabe perfectamente
S. S. que el 11 de agosto del afio 1981, con ante-
rioridad a la presentacion de la enmienda por el
Grupo Socialista, se ha firmado un acuerdo entre
la Direccién General de Farmacia y Medicamen-
tos y el Consejo General de Colegios Oficiales
Farmacéuticos, que conoce o que debe conocer
perfectamente su sefioria.

En lo que se refiere a la revisién de la partici-
pacion de los beneficiarios en el pago de los pro-
ductos farmacéuticos, ha de sefialarse que ya ve-
remos si existe o no existe el error en el Presu-
puesto de la Seguridad Social sobre este tema.
Ya lo veremos en su momento oportuno.

Por otra parte, hay que seftalar que no todos
los beneficiarios de la Seguridad Social estan
obligados a esa participacion en el pago de los
productos farmacéuticos. Conoce perfectamente
S. S. los términos del articulo 2.° del Real De-
creto 945/78 que excluye a una serie de colecti-
vos, a los que ha mencionado S. S. como si es-
tuvieran obligados al pago; por ejemplo, el co-
lectivo de aquellos que hayan sido declarados en
invalidez. Y me permito leer la norma que dice
textualmente: «No sera de aplicacién lo estable-
cido en articulo anterior» —que regula la parti-
cipacién— «a los tratamientos que se realicen en
instituciones sanitarias cerradas propias y con-
certadas de la Seguridad Social; a los que tengan
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su origen en accidentes de trabajo y enfermeda-
des profesionales, ni a la dispensacién a los pen-
sionistas de la Seguridad Social y trabajadores
en situacion de invalidez provisional derivadas
de enfermedad comiin y accidente no laboral con
derecho a prestacion farmacéutica de la Seguri-
dad Social, supuestos en los que el beneficiario
no realizara aportacién alguna».

El seiior PRESIDENTE: El sefior De Vicente
tiene la palabra.

El seiior DE VICENTE MARTIN: Nueva-
mente nos encontramos con el argumento de que
no es el lugar la Ley de Presupuestos. Vamos a
hablar de este tema cuado lleguemos al sindrome
téxico, donde hay enmiendas del Gobierno pro-
poniendo que se incorporen a la ley textos de
decretos recientemente aparecidos, a ver como
se sostiene la posicion del Gobierno, del Grupo
de UCD, en ese momento y a ver por qué lo que
esta aprobado en un Reglamento hay que traerlo
aqui. Nosotros proponemos que lo que no esta
en el Reglamento se incorpore aqui, pero si hu-
biera un Reglamento nos satisfaria suficiente-
mente. Es mas dificil demostrar la necesidad de
traer aqui lo que esta publicado en el «Boletin
Oficial del Estado» que la de traer al «Boletin
Oficial del Estado» —intentamos que asi vaya, a
través de la enmienda— lo que no esta en la
realidad.

Lo que quiero decir es que, aparte de estas
razones, se sigue diciendo lo de siempre, que
estamos en ello. Esta es la clasica actuacién de
la Administracién cuando el administrado acude
a una dependencia piiblica preguntando por un
tema; siempre se le contesta, o al menos en mu-
chos casos «estamos en ello». Lo cierto es que
el tema no se resuelve. En este sentido, ya que
se han hecho afirmaciones concretas, yo quiero
decirle al sefior Del Valle que, por favor, visite
los hospitales de mas de 250 plazas y que se
lleve una pequeiia hoja de block, de ese que se
utiliza, de octava parte de una cuartilla, para
tomar notas, porque observara la ausencia de
servicios de farmacia hospitalaria; me refiero no
al hecho de que haya farmacéuticos trabajando
en otros temas, hablo concretamente de servi-
cios de farmacia hospitalaria. Llévese el block,
porque le van a sobrar las siete octavas partes de
esa pequeilita hoja para apuntar los hospitales
que tienen €sos servicios.

Finalmente, el seiior Del Valle ha hecho refe-
rencia a un acuerdo entre la Secretaria de Es-
tado para la Sanidad —no sé si lo ha dicho asi,
pero en todo caso asi es— y el Consejo General
de Colegios Farmacéuticos; acuerdo clandes-
tino, cuyo conocimiento publico aparece por
primera vez aqui en el Parlamento; acuerdo
clandestino que afecta a cémo se ha de gastar el
dinero de la Seguridad Social, a la politica de
precios, a la revisién del precio y al cémo del
gasto. Es decir, dos sefiores, el secretario de
Estado para la Seguridad Social y el presidente
del Consejo de Colegios de Farmacéuticos, fir-
man un acuerdo asumiendo competencias que
son del Parlamento. El acuerdo ha dejado de ser
clandestino para ser incorporado al «Diario de
Sesiones». Lo que me asombra es que se diga
por el sefior Del Valle —que, por otra parte,
tiene todos mis respetos personales, aunque nos
enfrentemos en estas contiendas— que yo tengo
por qué conocer, que el Grupo Socialista debe
conocer. Si es clandestino, ;c6mo lo vamos a
conocer? De todas formas, sugiero al sefior Del
Valle que, para que sus palabras sean realidad,
se nos envie regularmente, no sélo al Grupo So-
cialista, sino a los demas, cuantos acuerdos se
firmen sobre la materia o0 en otras materias co-
nexas, que no se sabe por qué, siempre debemos
de conocer, que en algunas ocasiones conoce-
mos, pero que era preciso que aparecieran para
que perdiera ese tono —insisto— clandestino y
espureo con el que es planteado y apareciera en
el texto correspondiente. Lo de espureo lo man-
tengo.

Finalmente, quiero decir, en relacion con la
afirmacién del sefior Del Valle vinculada al tema
de la estimacién de los gastos e ingresos de la
Seguridad Social, una cosa muy importante. No-
sotros vamos a demostrar en el Pleno de la Ca-
mara una vez més este afio —aunque SS. SS. se
resistan a ello— que ustedes se equivocan o por
falta de técnica o deliberadamente en la estima-
cién de los ingresos. Me apuntaba una persona
tan poco sospechosa de hablar con ligereza
como el seior Granados, cuya dedicacién a es-
tos temas y andlisis puntual es conocido por
SS. SS., y por tanto le doy a él la paternidad de
la idea, que no es una idea, sino una referencia,
me decia que en la tnica cuenta de la Seguridad
Social que se ha presentado con las cuentas del
Estado hasta el momento, la Gltima, la de 1980
—que no es que sea técnicamente muy buena,



COMISIONES

11 DE NOVIEMBRE DE 1981.—NUM. 54

pero es la Gnica—, hay un reflejo claro de cémo
nuestras tesis de que se estan infravalorando los
ingresos son ciertas. Concretamente se com-
prueba aquel afio cémo hay 57.000 millones de
pesetas de recaudaciébn mas que la prevista.
Esos datos ya no son nuestros, son de ustedes.

El seiior PRESIDENTE: Para un segundo
turno en contra, tiene la palabra el sefior Del
Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Efectiva-
mente quizd me sobre cuartilla, porque es que
yo tengo una letra muy pequefia, sefior De Vi-
cente, al anotar las cosas.

Hay que seiialar que puntualmente se deja en
los casilleros de los diputados el avance de la
recaudacion de la Tesoreria General de la Segu-
ridad Social. Yo estoy hablando del gjercicio de
1981 que es el inmediato precedente y en éste
podra usted ver que, con respecto a las previsio-
nes de recaudacién, existe una baja entre el 3 y
el 4 por ciento en este afio con respecto a las de
1981, cuando S. S. anunciaba en el Pleno, en el
presupuesto del afio anterior, que se habia hecho
una infravaloracion de ingresos. Luego se ha
equivocado S. S., y reconézcalo asi.

tor otra parte, no son acuerdos clandestinos
los acuerdos que no conozca el sefior De Vi-
cente; son simplemente acuerdos que no conoce
el sefior De Vicente, no es que sean clandesti-
nos.

El seitor PRESIDENTE: Con ello queda con-
cluido el debate de las enmiendas a la Disposi-
cién adicional segunda, relativa a la asuncién
por el Estado de las Obligaciones del Instituto
Nacional de Industria.

Como quiera que las enmiendas presentadas
suponen adicién de nuevos apartados, podemos
someter a votacién, en primer lugar, la citada
Disposicién segunda y a continuacién las en-
miendas que en su caso integrarian apartados
cuatro y cinco nuevos.

Efectuada la votacién, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
Disposicién adicional segunda del proyecto de
ley por unanimidad de votos de la Comision.

Votamos las enmiendas nimeros 384 y 633, de

contenido idéntico, que pretenden la presenta-
cién en el plazo de seis meses por el Gobierno
de un contrato-programa con el Instituto Nacio-
nal de Industria.

Efectuada la votacién, fueron aprobadas por
unanimidad.

El sefior PRESIDENTE: Quedan igualmente
aprobadas, por unanimidad de votos de integran-
tes de la Comision, y en consecuencia, su conte-
nido pasarid a formar el apartado cuatro de la
Disposicion adicional segunda.

Por altimo, se somete a votacién la enmienda
nimero 385, del Grupo Socialista del Congreso.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 12; en contra, 18; una abs-
tencion.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 38S.

La Disposicién adicional tercera tiene presen-
tada la enmienda 386, del Grupo Socialista del
Congreso. Para su defensa, tiene la palabra el
sefior Granado.

El seior GRANADO BOMBIN: Sobre esta
enmienda tendria que limitarme a repetir lo que
dije para los aflos 1979, 1980 y 1981. Me parece
inconcebible, aunque tal vez puedan replicarme
que van a subir a 7.500 pesetas la pensién men-
sual, porque aqui, como en otros aspectos del
Presupuestos que ha sefialado recientemente mi
compaiiero Ciriaco de Vicente, no hay ninguna
norma; sencillamente se dice en la Disposicién
adicional que se mantienen las normas y los re-
quisitos previstos en la legislacién vigente.

Yo so6lo quiero sefialar, sobre esta tragedia
que afecta a unos 500.000 espaiioles, algunos da-
tos adicionales que han ocurrido durante el afio
actual.

El ex Presidente del Gobierno, sefior Suarez,
nos sefialé en una ocasién que en este momento
de crisis teniamos que evitar todos que el empo-
brecimiento de la mayoria condujera a la miseria
o al hambre a ningin grupo. Nosotros lo com-
partimos plenamente, y esto lo digo porque pro-
bablemente la excusa sea la austeridad. Yo es-
pero que los representantes del partido mayori-
tario no aleguen austeridad, porque me forzarian
a decir palabras que prefiero no pronunciar en
este momento.

Disposicion
adicional
tercer 3
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Por un diputado de la Minoria Catalana se
pregunté al Gobierno, en enero de este afio, qué
criterios tenia sobre la aplicacién del Fondo Na-
cional de Asistencia Social. El Gobierno no con-
testd, de hecho, a las preguntas implicitas y a la
apoyatura que daba el diputado que creo que nos
acompafia en esta sesién, sefior Lopez de
Lerma. Se limitaba a decir que el costo era de
1.440 millones de pesetas mensuales, que era
exactamente multiplicar por cuatro mil pesetas
los 360.000 beneficiarios, y que aplicaria un 12,5
por ciento de incremento. Hay que pensar que la
Gltima elevacién fue del afio 1979.

Después, por un compafiero mio de partido, se
ha hecho otra pregunta sobre las condiciones
para la concesion de la ayuda. Presumo que el
Gobierno contestara con una resolucién, porque
con posterioridad a la pregunta ha dictado un
decreto, publicado en el «Boletin» de 9 de no-
viembre, en el que sefiala que para tener dere-
cho a la pensién del Fondo Nacional de Asisten-
cia Social se necesita no tener absolutamente
nada y no vivir con nadie, porque si vive con
alguien, incluso alguien que tenga el salario mi-
nimo —y hablo no ya de un soltero que tenga el
salario minimo; una familia de cuatro personas
que tenga ademas un ascendiente mayor de se-
senta y nueve afios o invalido absoluto— no
tiene derecho a la prestacién. Esto es una ver-
gienza. Si los espafioles dedicaran un poco de
atencion al Parlamento, verian que no teniamos
ya no sensibilidad, sino que éramos inhumanos
a pesar de tener figura humana.

La propuesta que nosotros hacemos este aiio,
que repite —ya digo— la de aiios anteriores, es
que se garantice una pensién minima de 7.500
pesetas mensuales, y que se baje la edad a los
setenta y cinco ailos. No me agrada mucho, fui
adversario resuelto del régimen del general
Franco, pero hay que volver a decir que en la
Ley de Presupuestos para 1975 ya se establecia
que la edad fuera sesenta y cinco afios. Yo
quiero apelar a la racionalidad del partido del
Gobierno. Si'un'ciudadano espaiiol normal, en
el sentido de que estd en disposicion plena
de facultades fisicas y mentales, tiene dificulta-
des extraordinarias para encontrar trabajo, hay
que pensar en cémo un hombre o una mujer
espafiola en circunstancias especiales, por cual-
quier razén, bien por culpa social, bien por
defecto propio (invilido permapente, drogadicto,
alcohélico, cualesquiera circunstancias que con-

curran en €l), va a encontrar trabajo; y, sin
embargo, para cobrar de ese Fondo se le impone
la edad de sesenta y nueve afios; aparte de que
la expectativa de vida de estos conciudadanos
—aunque ellos dirdn que no son conciudadanos
de nadie—, de estos espafioles, es muy inferior a
la de los demas, porque han llevado una vida
mas dura y no me importan las causas. ;Cémo
s posible que no bajemos a los sesenta y cinco
afios? (Cémo es posible que no nos proponga-
mos de una vez el elevar al menos en cuatro o
cinco puntos por encima del coste de vida la
infima pensién que les reconocemos?

Hay un aspecto mas hiriente, mas doloroso
aun en la politica del Gobierno. Hay un proyecto
de ley de concesién de un crédito extraordinario
a una empresa nacional por pérdidas del afio
1979. Ya no es s6lo —y tocaremos este tema con
las cuentas de la Seguridad Social en su mo-
mento— que no se gaste lo disponible, sino que,
encima, a estos espaifioles condenados a la mise-
ria se les arrebata parte de las cantidades dispo-
nibles, y se arrebatan para reducir —pienso— el
déficit pablico, no el de otras partidas que mere-
cerian que el Estado se hiciera cargo de ellas,
aparte de intentar evitar el déficit en las empre-
sas publicas; pero mas de 1.500 millones de pe-
setas se intentan detraer del Fondo Nacional de
Asistencia Social para este crédito extraordina-
rio, manteniendo esas ayudas —no sé cémo lla-
marlas—, esa miseria, en favor de ese colectivo
de espaiioles.

Como iltimo argumento quiero decir que si el
producto interior bruto para 1982 parece que
rondara alrededor de los 20 billones, tocamos a
530.000 pesetas aproximadamente por habitante;
que un anciano tiene un indice de costo real de .
al menos un tercio mas, es decir, que el indice
de costo de cualquier ciudadano habria que mul-
tiplicarle el minimo de subsistencia por 1,33
para un anciano, y, sin embargo, les queremos
dar la séptima parte del promedio de riqueza na-
cional.

Si no reaccionan ante estos argumentos, que
son muy objetivos, aunque puedan ser expuestos
con la pasién que merecen, yo ya no sé qué
hacer. Y pienso que lo que decia mi compaiiero
Ciriavo de Vicente sera valido para el futuro: es
el silencio ante la irracionalidad, ante la inhuma-
nidad de un Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Figura igualmente
presentada a la Disposicién adicional tercera la
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enmienda nimero 411. ;Desean defenderala?
(Pausa.)

Para su defensa, tiene la palabra el sefior De
Vicente.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Seiior
Presidente, tengo la impresién de que por un
error de transcripcion mecanografica imputable a
mi grupo se ha hecho propuesta de adicién al
proyecto de ley de una Disposicion adicional ter-
cera bis, nueva, en un tema que es contemplado
por la Disposicion final tercera. Si S. S. lo es-
tima pertienente, ya que hay otras enmiendas de
otro grupo al mismo tema del AISN y del INA,
dejariamos su debate para ese momento, con el
ruego de que a los efectos de debate en Pleno, si
se estima pertinente, se subsanara por la Mesa
la ubicacién de la enmienda, vinculada —in-
sisto— a la Disposicion final tercera y no la adi-
cional tercera.

El seiior PRESIDEN TE: Efectivamente, en la
ordenacién de los trabajos y en el informe de la
Ponencia figura en la Disposicién adicional ter-
cera, aun cuando su contenido hace mas refe-
rencia a la Disposicién final tercera. En ese mo-
mento sera debatida.

Para turno en contra de la enmienda 386, tiene
la palabra el sefior Del Valle.

El seiior DEL VALLE Y PEREZ: Cumplo un
deber, yo diria, desagradable de consumir un
turno en contra de la enmienda presentada por el
Grupo Socialista. Y cumplo un deber desagrada-
ble porque, sin perjuicio de la justicia de esas
peticiones y de muchas otras —porque existen
muchas demandas sociales que con el sistema
democrético, gracias a Dios, han aflorado—, el
Estado cuenta con una serie de recursos que son
escasos para atender la totalidad de las deman-
das.

La enmienda socialista plantea dos temas:
uno, reduccién de la edad para el cobro de esta
pensién de ayuda a ancianos y enfermos de
sesenta y nueve a sesenta y cinco afios; y dos, el
aumento de la misma a 105.000 pesetas anuales,
mientras que en el proyecto de Ley de Presu-
puestos se aumenta la misma a 77.700 pesetas
anuales.

El problema que existe es que el costo que se
deriva de estas medidas es de 18.211 millones de
pesetas de gastos corrientes. Y en la situacién en

lque nos encontramos con el presupuesto actual
Ino podemos atender dicha ayuda. Pero no quiero
dejar de destacar el esfuerzo que se ha hecho
por el Gobierno en los tltimos afios, esfuerzo
que entiendo que es insuficiente y que poco a
poco hay que tratar de mejorarlo. Desde el afio
1978 hasta el proyecto de Presupuestos de 1982,
esta pensién se ha subido de 42.000 pesetas a
77.500, con un incremento del 84,52 por ciento.
Es un problema que ha preocupado al Gobierno
y al partido politico del Gobierno y en funcién
de ello se ha hecho un decisivo esfuerzo en esta
materia. Pero el problema es que el costo de la
medida, medida que consideramos justa como
muchas otras demandas sociales, es de 18.211
millones y no la podemos atender. Voy a desglo-
sar las cifras muy brevemente.

En primer lugar, como consecuencia del au-
mento respecto al colectivo que actualmente
percibe esta ayuda —que es de 199.600 perso-
nas—, el incremento que supondria el elevar la
pensién anual de 77.700 a 105.000 pesetas seria
de 5.449 millones de pesetas.

Por otra parte, al rebajar la edad de sesenta y
nueve a sesenta y cinco afios, aumenta como
minimo en un 40 por ciento, con lo que el coste
adicional seria de 8.383 millones de pesetas. Por
otro lado, estas medidas habria que hacerlas
extensivas también a los 160.400 enfermos que
son los que perciben actualmente estas ayudas,
con lo cual el mayor costo seria de 4.378 millo-
nes de pesetas. La cifra que resulta de todo ello
son 18.211 millones de pesetas, que es el costo
que supone la enmienda del Grupo Socialista y
que, desgraciadamente, los Presupuestos Gene-
rales del Estado no pueden atender.

El sefior PRESIDENTE: No solicitindose
mas turnos de palabra, vamos a pasar directa-
mente a la votacién de la enmienda nimero 386
y de la propia Disposicién adicional. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 12 votos a favor; 17 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmida 386. A continuacién sometemos a vota-
cién la propia Disposicién adicional tercera, rela-
tiva a ayuda a ancianos. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
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tado: 19 votos a favor; 12 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
Disposicién adicional tercera.

A la Disposicionladicional cuarta, relativa a los
mecanismos de proteccion en favor de los afec-
tados por el sindrome téxico, existen presenta-
das la siguientes enmiendas: enmienda néimero
51, del sefior Alierta.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Esta reti-
rada, sefior Presidente. No se refiere al sindrome
téxico, sino al Fondo de Compensacién Interte-
rritorial.

-El sefior PRESIDENTE: Sefior Alierta, a la
vista de las enmiendas, yo creo que existe un
error en la presentacién de la misma. La en-
mienda 51 hace referencia a la distribucién del
Fondo de Compensacién Interterritorial y, sin
embargo, la Disposicién cuarta hace referencia a
los mecanismos de proteccién a los afectados
por el sindrome t6xico. Entiendo que no ha lugar
a su discusién y la enmienda sera debatida en el
momento procedente.

Tiene la palabra el sefior Alierta.

El sefior ALIERTA IZUEL: En el proyecto
de ley existen tres Disposiciones adicionales. Mi
enmienda pretende la adicién de una Disposicién
adicional nueva que yo numeraba como cuarta.
Imagino que las enmiendas que se refieren a Dis-
posiciones adicionales cuartas tienen el mismo
planteamiento; es decir, nuevas Disposiciones
adicionales que, en funcién de que en el pro-
yecto de ley habia tres, las numeran como cuar-
tas.

El sefior PRESIDENTE: El proyecto de ley
tiene cuatro Disposiciones. |Es decir, que la en-
mienda de su sefioria seria la Disposicién quinta.
En su caso, la someteremos a discusién y vota-
cién.

La enmienda nimero 666 aparece retirada por
el Grupo Centrista. Enmienda namero 109, que
no se desea defender. Enmiendas del Grupo So-
cialista ndmeros 387, 390, 388, 389, 391, 392

'y 393

El sefior De Vicente tiene la palabra para su
defensa.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Perd6n,
sefior Presidente, me ha parecido entender que
el Grupo Centrista retiraba la enmienda 109.

El sefior PRESIDENTE: Esta retirada la en-
mienda 666 y mantenida la 109, pero se ha re-
nunciado al turno de defensa.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Muy bien,
sefior Presidente, muchas gracias.

Brevemente para decir que, con estas enmien-
das, se pretende mejorar la proteccién de los
afectados por el sindrome tdxico.

La enmienda 387 pretende la eliminacién de
un parrafo que figura en el apartado 1, letra a),
de esta Disposicion adicional relativa a pensio-
nes, en el que se prevé que no causarén pensién
las personas menores de dieciséis afios. Preten-
demos la eliminacién de este texto, ya que aqul
se introduce una limitacién a algo que el texto
aprobado por el Parlamento, en el denominado
debate sobre la colza del dia 17 de septiembre,
no introdujo. ‘

Por tanto, estamos dando cumplimiento —y
conviene sefialarilo— a uno de los acuerdos del
debate sobre el sfndrome téxico habido en esta
Céamara que, entre otros puntos, finalizaba con
una tema relativo a pensiones, y se atribuia a la
Ley de Presupuestos la posibilidad de abordar el
tema, sin perjuicio de que el Gobierno haya dic-
tado un decreto con el que ha anticipado algunas
de las medidas en una linea que, como sefialo,
limita el contenido de los acuerdos aprobados
por esta Camara. No se hace ninguna distincion,
en ¢l acuerdo aprobado por la Céamara, que per-
judique a las personas menores de dieciséis afios,
que, en principio, no hay razén para que sean
excluidas desde el punto de vista del acuerdo
Polftico de la Camara que nos vincula a todos, ni
tan siquiera desde el punto de vista de estable-
cer, como minimo, los dieciséis afios, que es tan
arbitrario como cualquier otro, sin perjuicio de
que puede que se vincule a la edad laboral, pero
aque, an asi, no tiene fundamento. De ahf que
propongamos la eliminacién de este pérrafo.

Por otra parte, la enmienda 388 pretende la
supresion en el apartado 1, letra C), de un pérrafo
que hace referencia a aquellas personas que no'
hubieran causado derecho a percibir pensién del
Estado, Seguridad Social o cualquier otro sis-
tema piblico sin perjuicio del derecho de opcién
entre tales pensiones y la ayuda sustitutiva de
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prestacion del desempleo, también aprobada por
el Parlamento. Nuevamente nos encontramos
ante una limitacion, a través de la Ley de Presu-
puestos, de lo aprobado por el Pleno del Con-
greso de los Diputados.en el debate sobre el sin-
drome toéxico.

También tenemos una enmienda de sustitu-
cién, la 389, que propone la sustitucién en el
apartado 1, letra C), de los parrafos primero y
segundo por los textos siguientes. En primer lu-
gar, sec refiere aqui a la acreditacion del hecho de
la prestacién de trabgjo y la existencia de la base
de cotizacién. En cuanto a la ayuda del desem-
‘pleo se propone que se calcule en funcién de la
base correspondiente, devengéindose —y ésta es
la diferencia— por el porcentaje méximo y du-
rante un periodo de dieciocho meses. Se seiala
seguidamente que, en caso de no acreditarse el
tiempo de trabajo y la base de cotizacion —ésta
es una adicion—, la ayuda serd equivalente al
salario minimo interprofesional, que se devenga-
ria —propone nuestra enmienda— también por
un periodo de dieciocho meses.

La enmienda 390 pretende la adicion en la le-
tra A) del apartado 1 de la Disposicién adicional
cuarta, de un nuevo pérrafo, que serfa el quinto
y dltimo y cuyo texto es el siguiente: «Cuando el
causante de la pension hubiera cumplido los die-
ciséis afios y estuviera incapacitado para todo
trabajo, la cuantia de la pensién a la que se
refiere el parrafo anterior no serd nunca inferior
a la que le corresponderfa de haber cotizado al
Régimen General de la Seguridad Social durante
treinta y cinco afios, incrementada en un S0 por
ciento en caso de que el afectado fuese, ademés,
calificado de gran invilido, destinando este su-
plemento para remunerar a la persona que le
atienda». Y es evidente que se estén produciéndo
secuelas en esta linea por el sindrome téxico.

Por otro lado, se pretende la adicién a la Dis-
posicién final cuarta de una nueva letra D), que
no figura en el texto del proyecto de Ley de Pre-
supuestos, para la que proponemos la ribrica de
«ayudas a las asociaciones de afectados», y el
texto es el siguiente: «El Gobierno, en el plazo de
quince dias a partir de la aprobacién del Presu-
puesto, aprobard y publicari en el «Bolstin Oficial
del Estado» un procedimiento ripido para la con-
cesién de subvenciones y ayudas a las asocia-
ciones de afectados por el sindrome téxico con
cargo al presupuesto del Ministerio de la Presi-

dencia y, en su caso, del organismo auténomo
Instituto Nacional del Consumo».

Se pretende simplemente terminar con la si-
tuacién actual de desproteccién a las asociacio-
nes de afectados que no estdn recibiendo nin-
guna ayuda de la Administracién y que, eviden-
temente, lo que se pretende es que la reciban
para que puedan desarrollar las actividades pro-
pias de las mismas, legitimas por otra parte, y
fundamentalmente para cubrir una linea impor-
tante que el Gobierno no ha desarrollado, que es
la linea de informacién a los afectados en orden
al ejercicio de los derechos que el Parlamento les
reconoce y algunos de los cuales se instrumen-
tan a través de esta Ley de Presupuestos.

Se propone también la adicién de una nueva
letra E), inexistente en el texto de la proposicién,
que, bajo la ribrica de «apoyo a las investiga-
ciones clinicas y toxicoldgicas» —se ha omitido
en la transcripcién mecanogrifica la expresion
«clinicas»—, tiene como pretension que se doten al
Fondo de Investigaciones Sanitarias —ya hice
referencia a ello anteriormente— 150 millones
para la financiacién de los trabajos de investiga-
cién que tengan como objeto el estudio de los
aspectos clinicos y toxicolégicos relacionados
con el sindrome téxico. De tal suerte que aqui lo
que se pretende es garantizar que haya unos re-
cursos para que esas investigaciones puedan lle-
varse adelante, ya que lo importante en esta ma-
teria son dos lineas bésicas: una, la proteccién a
los afectados y, otra, el desarrollo de las investi-
gaciones para reducir la incidencia, la morbilidad
en relacién con la poblacién que ha consumido
el aceite adulterado.

También se propone en la enmienda 393 la
adicién de un nuevo epigrafe con la denomina-
cién de «estudio prospectivo sobre el sindrome
téxico», en el que se dice que, con cargo al
Fondo de Investigaciones Sanitarias —y ya aludi
a ello anteriormente—, se afectardin 400 millones
de pesetas, a fin de financiar la realizacién de un
estudio prospectivo sobre la poblacién poten-
cialmente afectada por el sindrome téxico, de
acuerdo con lo aprobado en el medida ndmero 25
6 26 —no recuerdo con precisién— por el Pleno
del Congreso de los Diputados del dia 17 de sep-
tiembre.

Se dice que este estudio tendré carécter espe-
cial, y esto lo connoto con la referencia que hice
en la enmienda relativa al programa de aplica-
cién del presupuesto del Fondo de Investigacio-
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nes Especiales de la Seguridad Social, que
—como ustedes recordarin— tenia una dotacién
de 600 millones, algunas de cuyas aplicaciones
ya voy seflalando. Es un estudio que no estd
hecho y, consecuentemente, si no estd hecho
por falta de recursos, aqui hay una oferta al Go-
biemo para que se realice.

También quiero sefialar a esta propdsito que,
en definitiva, todas estas enmiendas lo que pre-
tenden es, de una parte, que se cumpla lo acor-
dado por el Parlamento; de otra, que se apoye a
las asociaciones de afectados y, de otra, dotar al
Gobiemo de recursos para realizar aquellas ta-
reas que el Parlamento previ6, que no entraila-
ban prestaciones ni ayuda para los afectados,
sino un gasto pablico a través de acciones como
las investigaciones que, por su estado de parali-
zacién, especialmente la relativa al tema de la
poblacién potencialmente afectada por el sin-
drome téxico, nos parecen fundamentales. Digo
que nos parecen fundamentales porque este es-
tudio prospectivo pretende determinar cuél es la
‘poblacién que no teniendo sintomatologia co-
rrespondiente al sindrome, sin embargo, va a ser
afectada. Y hay medios clinicos y de diversa na-
turaleza sanitaria para poderlo detectar y, por
tanto, poder determinar cual es la poblacién
cuantitativamente afectada en las areas corres-
pondientes, y prever cuél ha de ser el gasto a
realizar y, sobre todo, los recursos sanitarios
humanos y técnicos para hacer frente a la en-
fermedad.

‘El sefior PRESIDENTE: Turno en contra.
(Pausa). Sefior Del Valle. La Mesa quisiera
simultineamente preguntar cuél es la posicién
del grupo en relacién a las enmiendas 392 y 393,
a la vista de las afirmaciones contenidas en el
informe de Ponencia.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: En el con-
junto de mi intervencién haré referencia especi-
fica a las dos enmiendas que ha sefialado la Pre-
sidencia.

En lo que se refiere a la enmienda nimero
387, del Grupo Pariamentario Socialista, en la
que se pide que se suprima la referencia a los
menores de dieciséis aflos, nosotros creemos
que, por encima del contenido del texto expreso
de las medidas aprobadas por el Congreso de los
Diputados, existe la intencionalidad del mismo.
Es claro que la concesién de pensiones se referfa

al conjunto de personas que no habian causado
pensién por determinadas circunstancias, pero
que tenian las condiciones objetivas necesarias;
y una de las condiciones objetivas para causar
pensién ¢s encontrarse en edad laboral. Y exis-
ten otros apartados en los que también se ha
interpretado en favor de los afectados el conte-
nido de las medidas aprobadas por el Congreso,
como es la ayuda de los tres aflos.

Por otra parte, en lo que se refiere a la cuantia
de las pensiones ha de sefialarse que no pode-
mos establecer cuantias distintas de las que, con
caracter general, se establecen, porque genera-
riamos una desigualdad en cuanto a los propios
afectados. Es decir, si hubiesen causado derecho
a pension, cualquiera que fuera su cuantia, co-
brarian una pensién determinada que podria ser
la misma, y si no hubieran causado pensién no
solamente causarian ese derecho, a pesar de no
reunir las condiciones legalmente establecidas,
sino que, encima, lo causarian en mayor cuantia
que aquellos que cumplen los requisitos legales
al efecto. Por otra parte, esto se compensa en
cuanto que —recordardA muy bien el sefior De
Vicente— en el Congreso de los Diputados se
aprobd una ayuda de tres millones de pesetas,
pero se afladia a continuacién: siempre que no
hubieran causado ninguna pension a su favor del
Estado o en cualquier otros sistema de Seguri-
dad Social o cualquier otro sistema piiblico. De
ello se derivaba una consecuencia absurda y por
eso se ha eliminado. Es decir, aquella persona
que no habia causado derecho a pensién percibia
la pensién y la ayuda de tres millones; y el que
habia causado derecho a pensién con arreglo,
por ejemplo, a las normas de la Seguridad Social
percibia la pensién en la cuantia que le corres-
pondia con arreglo a las normas de la Seguridad
Social, y no percibia la ayuda de tres millones de
pesetas. Como era un resultado absurdo, en la
misma medida que el que se deriva de englobar a
los menores de dieciséis afios, se ha suprimido
de las ayudas establecidas en esta Disposicién
adicional.

En lo que se refiere al sistema de las ayudas
sustitutivas de la prestacién de desempleo, es
légico que se establezca que solamente percibi-
ran la prestacién de desempleo aquélios que no
la hubieran causado con arreglo al sistema gene-
ral, o aquellos que disfrutaran de otras ayudas
establecidas dentro de la propia normativa de la
Disposiciéon adicional tercera, porque si no nos
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encontrariamos con situaciones muy curiosas.
Una persona que percibiese una prestaciéon por
incapacidad laboral transitoria, si se siguiese la
enmienda 388, del Grupo Parlamentario Socia-
lista, percibiria la prestacién por incapacidad la-
boral transitoria méas la prestacién de desempleo,
lo cual es un resultado evidentemente absurdo, a
nuestro juicio.

Por otra parte, nos remitimos, en lo que se
refiere a la fjjacién de las cuantias de esta pres-
tacion de desempleo, a las normas de la Ley
Basica del Empleo, y se establece un procedi-
miento flexible en cuanto a determinar los perio-
dos de trabajo, para fijar la prestacién y la cuan-
tia de la misma.

En cuanto a la enmienda 391, es decir, las
ayudas a las asociaciones de afectados, que se
pretenden introducir dentro del organismo auté-
nomo Instituo Nacional del Consumo, tengo que
decir que ese organismo auténomo lo que con-
templa son las subvenciones a las asociaciones
de consumidores, caracteristica que no reidnen
las asociaciones de afectados y, por eso, nos
oponemos a dicha enmienda.

En lo que se refiere a las enmiendas 392 y 393,
nosotros manifestamos en Ponencia el criterio
favorable a la admisién de dichas enmiendas,
que consisten en hacer cargar sobre el Fondo de
Investigaciones Sanitarias dos partidas de 150 y
400 millones, como apoyo a las investigaciones y
para realizar un estudio prospectivo de la pobla-
cién en riesgo, pero sugerifamos una enmienda
transaccional en el sentido de eliminar el Gltimo
péarrafo de dicha enmienda, la 392, que dijese lo
siguiente: «Con cargo a la dotacién del Fondo de
Investigaciones Sanitarias de la Seguridad Social
se afectaran 150 millones de pesetas a la finan-
ciacion de los trabajos de investigacién que ten-
gan como objeto el estudio de los aspectos clini-
cos y toxicolégicos relacionados con el sindrome
téxico». Y aquf acabaria, suprimiendo: «Por in-
gestion de aceite adulterado o por ingesién de
cualquier otro producto». Porque lo conocido
como el sindrome téxico est4 ya muy individua-
lizado, en funcién de las medidas aprobadas en
el Congreso y de toda la terminologia que se ha
claborado en relacién con este asunto, se sabe
concretamente que es el aceite téxico al que nos
referimos cuando hacemos referencia a los afec-

.tados por el sindrome téxico. En consecuencia,
sugeriria la admisién de esa modificacién «in

voce» que se propone, por nuestro grupo, a la
enmienda ndmero 392.

El seifior VICEPRESIDENTE (Alierta Izuel):
Tiene la palabra el sefior De Vicente.

El seiior DE VICENTE MARTIN: No voy a
entrar en el debate de los aspectos anteriores a
la enmienda 391, sino que voy a centrarme en
ella y en la 392. En la enmienda nimero 391, nos
ha dicho el sefior Del Valle que su grupo no es
partidario de que se dicten medidas de procedi-
miento rapido para la concesiéon de subvencio-
nes a las asociaciones de afectados por el sin-
drome téxico, por entender, el Grupo Centrista,
que ha de procurarse que se hagan con cargo al
Ministerio de la Presidencia —entiéndase a la
Secretaria de Estado para ¢l Consumo, aunque
no se diga, y al Instituto Nacional del Con-
sumo— y que ello significa calificar estas orga-
nizaciones como asociaciones de consumidores.

Yo le rogaria al sefor Del Valle que me expli-
cara a través de qué método se han podido sentir
enfermos y estar enfermos y afectados por el
sindrome t6xico una serie de personas que lo
han sido como consecuencia de que han consu-
mido algo. (O es que, tal vez, estamos volviendo
a la teorfa de la transmisién respiratoria de la
enfermedad y, consecuentemente, a que no hay
un consumo? Son asociaciones de consumidores
las que se han creado. Asociaciones de consu-
midores en las que concurre una condicién que
es la de que se asocian respecto de la aparicién
de una enfermedad derivada de un consumo.

Insisto, nosotros mantenemos la enmienda y
tenemos la impresién de que es que no se quiere
apoyar a estas asociaciones de consumidores o, .
eventualmente, de que se sostiene la teorfa de
que la enfermedad se transmite por via respira-
toria y no por la ingestion de un aceite adulte-
rado. Teorfa que me parece que es la que, en el
fondo, subyace en los argumentos del sefior Del
Valle, ya que en la enmienda 392, cuya acepta-
cién en principio nos parece positiva, se pre-
tende que se elimine la expresién «de aceite
adulterado» o por ingesién de cualquier otro
producto». Si el sindrome téxico se ha produ-
cido por la ingestién de aceite adulterado, di-
gase, porque si no volvemos a la idea de que
aqui nos podemos encontrar ante un sfndrome
téxico padecido por via atipica, valga la expre-
sién; es decir, un sindrome téxico padecido no
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por via de ingestién de algo, sino por via de
transmision respiratoria.

Nosotros, por tanto, aceptando la idea posi-
tiva de admitir la enmienda en lo que entrafia de
voluntad de realizacién e investigacién, mante-
nemos el texto con el ruego a la Presidencia de
votacion por separado del texto que el sefior Del
Valle postula.

Finalmente, en cuanto al estudio prospectivo
sobre el sindrome t6xico nos parece muy bien
que, por el sefior Del Valle y el Grupo Centrista,
se reconozca la existencia de un vacio, que es la
no realizacién del estudio, como consecuencia
del cual se accede a una enmienda, que enten-
demos positiva y constructiva, que es la dota-
cién de dinero para hacerlo.

El sefior PRESIDENTE: A la vista de sus ma-
nifestaciones, quisiera solicitar del Grupo Cen-
trista si mantiene su enmienda transaccional o
no, puesto que el contenido de transaccién no
parece posible lograrse.

El sefior Del Valle tiene la palabra.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Seiior Pre-
sidente, lo que dice la enmienda es «por inges-
tién de aceite adulterado» y aflade «o por inges-
tién de cualquier otro producto», y hasta la fe-
cha, que sepamos, el sindrome t6co se ha pro-
ducido como consecuencia de la ingestion de
aceite adulterado. Afortunadamente, la ingestion
de ningin otro producto ha dado lugar al sin-
drome téxico. Si se aprobase con referencia es-
pecifica a «por ingestién de cualquier otro pro-
ducto» podria ser interpretado fuera de nuestras
fronteras en un sentido que no creo que sea el
deseado por el Grupo Socialista. Esa era la in-
tencién que dominaba mi intervencién. En con-
secuencia, solicitamos que se vote separada-
mente.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Del Valle
tiene la palabra para un segundo turno en contra.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: En primer
lugar, sefioria, es muy féacil construir el mani-
queo y decir que unas personas han dicho una
cosa para poder contestar con lo que nosotros
tenfamos preparado. En consecuencia, yo no he
dicho que las asociaciones de afectados no parti-
cipen de la naturaleza —es lo que dice el sefior
De Vicente— de las asociaciones de consumido-

res. Me he entrevistado con las asociaciones de
afectados y no quieren ser asociaciones de con-
sumidores; son asociaciones de defensa de los
intereses de los afectados por el sindrome téxico
y no asociaciones de consumidores, y lo sabe
perfectamente el sefior De Vicente.

En lo que se refiere al estudio prospectivo so-
bre el sindrome téxico, la aceptacién de la en-
mienda no implica el reconocimiento de que
existe un vacio y que no se esta haciendo nada.
Sabe el sefior De Vicente que se estd haciendo
ese estudio prospectivo, lo que pasa es que con-
sideramos adecuado el sistema de financiacion
que para ese estudio se establece en la en-
mienda. Es decir, el estudio se esta realizando y
consideramos adecuado que, para el afio 82, se
financie ese estudio prospectivo con 400 millo-
nes del Fondo de Investigaciones Sanitarias.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a someter a
votacién en consecuencia las enmiendas relati-
vas a la Disposicién adicional cuarta, «Meca-
nismos de proteccién en favor de los afectados
por el sindrome téxico».

Tiene la palabra el sefior De Vicente.

El seifior DE VICENTE MARTIN: Por nues-
tro grupo no habria inconveniente en que se vo-
taran todas de una vez, hasta la 391 inclusive.

El sefior PRESIDENTE: Eso iba a proponer
la Mesa, sefior De Vicente. Como han sido de-
fendidas conjuntamente, se iba a proponer la vo-
tacion conjunta de las enmiendas, salvo la 392 y
393, por supuesto.

Como las enmiendas que implican mayor
grado de alejamiento son las del Grupo Parla-
mentario Socialista, vamos a someter a votacién
en primer lugar las enmiendas 387, 388, 389, 390
y 391. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: 14 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Quedan en conse-
cuencia rechazadas las enmiendas niimeros 387,
388, 389, 390 y 391.

A continuacién, sometemos a votacién la en-
mienda nimero 109, del Grupo Parlamentario
Centrista. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 18 vostos a favor; 14 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda ndmero 109, que en su consecuencia
integrarid el contenido de la nueva Disposiciéon
adicional cuarta.

A continuacion, enmienda nimero 392, del
Grupo Parlamentario Socialista, esto es, el texto
de la enmienda en su integridad. A continuacién
someteriamos a votacién la enmienda de menor
alejamiento, que es el texto con la reduccién
propuesta en la transaccional del Grupo Cen-
trista. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 14 votos a favor; 17 en contra; una abs-
tencion.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 392.

A continuacién, enmienda transaccional pro-
puesta por el Grupo Parlamentario Centrista,
que seria el contenido de la citada enmienda,
pero suprimicndo las palabras finales, esto es
«por ingestiéon de aceite adulterado o por inges-
tién de cualquier otro producto». (Pausa.)

Efectuada la votacién, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por
unanimidad de votos en esta Comisién y, en
consecuencia, la citada enmienda transaccional
integrara el contenido de la Disposicién adicio-
nal cuarta como apartado cinco.

Por ditimo, enmienda ndmero 393, del Grupo
Socialista del Congreso. (Pausa.)

Efectuada la votacion, fue aprobada por una-
nimidad.

El seitor PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda namero 393, que integrard en conse-
cuencia ¢l apartado 6 de la Disposicién adicional
cuarta del proyecto de ley.

. Tiene la palabra el seftior Del Valle.

El seitor DEL VALLE Y PEREZ: Integrari el
nuevo apartado que resulte, porque se ha susti-
tuido la Disposicién adicional cuarta por la en-
mienda 109.

El sefior PRESIDENTE: Efectivamente, ha-
brd que hacer una reordenacién, puesto que la
enmienda 109 tiene una diferente numeracién de
la que contiene el proyecto de ley.

A continuacién figura la solicitud de creacién
de nuevas Disposiciones adicionales no contem-
pladas en el proyecto de ley. En primer lugar, la
pretendia a través de la enmienda 394, del
Grupo Socialista.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Gra-
nado.

El seior GRANADO BOMBIN: Si el Go-
bierno hubiera cumplido alguna de las promesas
que ha hecho sobre enviar a estas Cortes la Ley
General de Seguridad Social, no hubiera sido
necesaria esta enmienda. Pero ante ese incum-
plimiento, nos vemos obligados a intentar intro-
ducir algin elemento racionalizador en la legis-
lacién bésica espaiiola.

Por esta enmienda pretendemos que, a partir
de primero de. enero de 1982, todo trabajador
espafiol que haya figurado afiliado y haya coti-
zado durante cuarenta afios en situaciéon de alta
o asimilado al alta, tenga derecho a pensién, sea
cual sea la edad que tenga en el momento de
cumplir y probar esos trabajos de cuarenta afios.

Queremos iambién introducir una reforma en
una gravisima anomalia que afecta a un colectivo
de espafioles que —voy a sefialarlo concreta-
mente— son casi, en su totalidad, de las Fuerzas
Armadas.

Hoy, en Espafia hay determinadas profesiones
dentro de las Fuerzas Armadas en que se pueden
jubilar a la edad de cincuenta o cincuenta y
cinco afios. Estos hombres se incorporan a su
actividad privada, porque es perfectamente
compatible Ia pensién que se les atribuye por el
Estado, por los servicios prestados a la Adminis-
tracién, con el trabajo por cuenta ajena, y por
tanto con la afiliacion y cotizacién en los regi-
menes del sistema de la Seguridad Social.

Pero estos ciudadanos espailoles, cuando se
jubilan en el sistema de la Seguridad Social, per-
ciben la plenitud de pensién, aunque hayan coti-
zado de hecho diez, once o doce aftos como mé-
ximo. Nosotros, aplicando una normativa que es
general en todos los paises donde tienen este
problema —puedo citar el caso francés o el nor-
teamericano—, lo que proponemos es que la ju-
bilacién a que tengan derecho en el sistema de la
Seguridad Social sea estrictamente la que les co-
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rresponda por los afios realmente trabajados,
puesto que la pensién es compatible con la que
perciben como jubilados de la Administracién
pablica.

El fundamento bésico para la segunda parte es
la racionalidad y la justicia, y un sentimiento de
equidad es el que inspira esta normativa que
proponemos.

En cuanto a lo de los cuarenta afios, creemos
que hoy, el minimo pago que les puede dar la
sociedad a los que han trabajado y han cotizado
a la Seguridad Social durante cuarenta afios es
permitir, si quieren jubilarse —porque natural-
mente nosotros aceptamos la decisién del Tribu-
nal Constitucional, por mi compartida desde
mucho antes, de que la jubilacién nunca puede
ser obligatoria—, después de haber dado esta
prueba de colaboracién al enriquecimiento na-
cional y al desarrollo econémico y social, es
permitir, repito, que se les reconozca este dere-
cho.

El sefior PRESIDENTE: Para un turno en
contra, tiene la palabra el seilor Del Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Sefior Pre-
sidente, para manifestarnos en contra de la ad-
misién de esta enmienda por muchas razones,
que vamos a exponer sintéticamente. La primera
de ellas, que el admitir el que se puedan jubilar
con cuarenta afios de prestacién implicaria el re-
bajar, de hecho, la edad de jubilacién, en mu-
chos casos, a cincuenta y cuatro afos. No cree-
mos que ese sea el contenido de los acuerdos
dltimamente suscritos entre las distintas fuerzas
sindicales, la patronal y el Gobierno.

En segundo lugar, por unas razones técnicas,
en cuanto que desvirtiia el sistema de la Seguri-
dad Social. Es decir, lo que se pretende aqui es
establecer un sistema de compra de pensiones,
cuando el sistema de la Seguridad Social ha su-
perado este sistema y lo que se dice es que las
personas que han llegado a una determinada
edad, es decir, a la edad que se considera ofi-
cialmente como vejez, tengan un sistema de pro-
teccién adecuado. Se calculari esa proteccion
econdmica en funcién de las cotizaciones y tam-
bién se establece que cuando no sobrepasen de-
terminados minimos, se eleva a dicho minimo.

En consecuencia, nosotros entendemos que
no es posible la aceptacién de esta enmienda que
supone, ni mas ni menos, ¢l que las personas

que hayan trabajado cuarenta afios, cualquiera
que sea su edad, tienen derecho a cobrar una
prestacion equivalente al cien por cien de su
base reguladora.

El sefior PRESIDENTE: No solicitindose
nuevo turno, vamos a someter directamente a
votacién la enmienda numero 394. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El seftor PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 394 y, por tanto, la Disposicién adi-
cional nueva que alli se pretendia.

Enmienda namero 395, del Grupo Socialista,
que solicita la creacién de una nueva Disposi-
ciéon adicional.

Tiene la palabra el sefior Barén para su de-
fensa.

El sefior BARON CRESPO: Voy a defender
conjuntamente las enmiendas ndmeros 395
y 396.

La primera pretende que el Gobierno presente
al Congreso de los Diputados un proyecto de ley
de ampliacién de plantilla del profesorado de
EGB, con un objeto basico, que es la adaptacién
de las plantillas organicas de los nuevos centros
de EGB a las nuevas necesidades e, igualmente,
la elevacién de la calidad de la ensefianza. |

La enmienda 396, también en una linea pare-
cida, pretende algo que es muy importante, en-
tendemos, desde el punto de vista de la mejora
de la calidad de la ensefianza y también de la
garantia de la gratuidad, asi como el que empie-
cen a existir criterios en un tema tan importante
como es el de las subvenciones a centros no es-
tatales de EGB, y es plantear que las subvencio-
nes que se dan por el Presupuesto, para hacer
efectiva la gratuidad de la ensefianza, se acomo-
den a criterios objetivos en relacién con las ne-
cesidades de la sociedad espafiola.

Existen unos criterios objetivos en la en-
mienda 396 que plantean, en primer lugar, que se
otorguen las subvenciones de acuerdo con un
orden de prioridades en relacién con las necesi-
dades de las zonas urbanas, aquéllas que tengan
un bajo nivel de renta, aquéllas de répido creci-
miento, las zonas rurales de dificil escolarizacién
o deficientes condiciones sociales y econémicas.



—2538—

COMISIONES

11 DE NOVIEMBRE DE 1981.—NUM. 54

Ademés, se plantea que debe de existir una rela-
cién entre la subvencién y el precio que se fije.
Por otra parte, hay que tener en cuenta que, a la
hora de autorizar los precios de los centros, de-
ben tenerse presentes los médulos de coste por
aula aplicados a los centros subvencionados.
Igualmente, por parte de la Administracién, se
deben dictar las disposiciones que sean pertinen-
tes para dotar de personal suﬁcignte a los orga-
nismos de él dependientes, encargados de la ins-
peccién econémico-administrativa de los centros
subvencionados.

Por dltimo, se establece un sistema en el que
hay dos aspectos. Uno, que permita garantizar la
continuidad de la ensefianza. En el caso en que
haya un incumplimiento de las condiciones, que
el Ministerio tenga la posibilidad de encomendar
la direccién del centro para garantizar su conti-
nuidad. Luego, que, en las negociaciones de los
convenios colectivos que afecten a los centros
de ensefanza privada subvencionados al cien
por cien, la Administracién deberd estar pre-
sente para poder garantizar también los derechos
de los profesores. ,

Por ultimo, en el caso de que se plantee la
necesidad, se dictardn por el Ministerio las dis-
posiciones para que el personal docente reciba
sus salarios, en el caso en que estén subvencio-
nados al cien por cien, directamente del Ministe-
rio de Educaciéon y Ciencia.

Esta nueva Disposicién adicional pretende
avanzar en una cuestién que nos parece absolu-
tamente necesaria. En primer lugar, la garantia
de la gratuidad, fijando unos objetivos que per-
mitan relacionar, como he dicho, las necesidades
de la sociedad espafiola con la polftica de sub-
vencion a la ensefianza o a centros no estatales
de EGB. En segundo lugar, avanzar en el con-
trol de unos fondos piblicos que, hasta el mo-
mento, se estdn dando sin ningén tipo de garan-
tia. Entendemos que las disposiciones deben de
hacerse extensivas, también, a otro tipo de
transferencias a partir de los Presupuestos Gene-
rales del Estado, y deben de introducirse en esta
partida tan importante.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo que la en-
mienda 618, de contenido idéntico, ha sido
igualmente defendida, sefior Solchaga.

Tumo en contra de la defensa de las enmien-
das 395, 396 y 618. Sefior Bravo de Laguna, tiene
la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Respecto a la enmienda 395, mi grupo
parlamentario se opone porque significa un in-
cremento de gasto real, ya que aunque la en-
mienda propone formalmente un concepto que
se¢ minoraria para compensar ¢l aumento de
gasto propuesto, este concepto, esa cantidad, se
encuentra comprometida en virtud de las obliga-
ciones existentes respecto a centros que impar-
ten gratuidad de enseftanza.

En cuanto a la enmienda 396, que es una
enunciacién de amplias medidas de caracter
educativo, tenemos que decir que algunas de
ellas, concretamente la 1, 2, 3 y 4, se encuentran
en la practica realizindose ya, puesto que siem-
pre que los centros reiinan los requisitos legales
exigibles, se concede preferencia para la conce-
sién de subvenciones a los situados en zona de
dificil escolarizacion; y la regularizaciéon de pre-
cios en esos centros subvencionados esté conte-
nida en una instruccion de la Subsecretaria de
Educacién, de fecha 29 de abril de 1980, que
contiene criterios muy similares a los que se
proponen en la enmienda. Creemos, por tanto,
que es innecesario incorporario al texto del Pre-
supuesto.

Hay otras medidas que se contienen en la en-
mienda cuya legalidad es bastante dudosa. Ca-
rece de base legal, por ejemplo, la propuésta en
la némero 5, cuando el Grupo Parlamentario So-
cialista habla de que el incumplimiento de las
condiciones establecidas por el otorgamiento de
las subvenciones podré dar lugar a la interven-
cion temporal del centro por la Administracion.
Se trata, en definitiva, de que hay una interven-
cién de cardcter temporal con problemas de difi-
cil solucién. En cualquier caso, nosotros parti-
mos de la naturaleza privada del centro y el ca-
racter laboral de su relacién con el profesorado
en cuanto a las medidas ntmeros 6 y 7.

Por estas razones, nos oponemos a las en-
miendas socialistas, no estrictamente por consi-
derar rechazables todas las cuestiones —porque,
como hemos dicho, las cuatro primeras se en-
cuentran ya efectudndose en la prictica—, sino
porque nos parece que no es adecuado incorpo-
rarlas a la Ley General de Presupuestos. En
cuanto a otras medidas a que nos hemos refe-
rido, S, 6 y 7, nos parecen contradictorias con
las disposiciones legales vigentes.

El sefior PRESIDENTE: No solicitdndose
nuevo turno en defensa de las enmiendas, vamos
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a someter a votacion las enmiendas que han sido
defendidas.

En primer lugar, enmienda nimero 395, que
pretende la creaciéon de una nueva Disposicion
adicional. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 17 en contra; dos absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 395.

Enmiendas nimeros 396 y 618, de contenido
idéntico, que pretenden la creacion de una nueva
Disposicién adicional. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 19 en contra.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas numeros 396 y 618.

A continuacién figura la enmienda ndmero
397, que pretende igualmente la creacion de una
nueva Disposicién adicional.

Tiene la palabra el sefior Padrén.

El seiior PADRON DELGADO: Pretendemos
con esta enmienda que el Gobierno, en un plazo
de seis meses, presente un proyecto de ley para
la transformacién de la Caja Postal de Ahorros
en una sociedad anénima con titularidad estatal
y participacién al cien por cien del Estado.

Las razones que nos mueven son que la Caja
Postal es un organismo auténomo del Ministerio
de Transportes y Comunicaciones, y su partici-
pacién en los recursos es ya bastante impor-
tante. Sin embargo, este organismo auténomo
sigue funcionando con unos esquemas obsoletos
y con una falta de competitividad con el sector
privado. Por lo tanto, creemos que ha llegado el
momento de transformar este organismo auté-
nomo en una sociedad que responda a unos cri-
terios de modernidad, de eficacia y de competi-
tividad con el sector privado.

En los Presupuestos de todos los afios figura,
para este organismo auténomo, un importante
movimiento del orden de 77.000 millones de pe-
setas y, sin embargo, la particjpacién con que
contribuye, debido a sus beneficios, a la dota-
cién del estado de ingresos, es bastante insignifi-
cante para el capital y para el pasivo que mueve
y, por tanto, creemos que debe modernizarse y

transformarse en una sociedad que podria mejo-
rar sus servicios y efectuar mayor captacion de
recursos y obtener mayores beneficios, y, por
otro lado, tendria el Estado una mayor partici-
pacién en el sistema financiero.

Nosotros creemos que este proyecto de ley
puede ser enviado en este plazo y, en conse-
cuencia, pedimos que se presente y que se vote
favorablemente esta enmienda.

El seifior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra, tiene la palabra el sefior Bravo de Laguna.

El seiior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Nosotros nos oponemos a esta enmienda,
sefior Presidente, por considerar que realmente es
injustificada, al menos no parece suficiente-
mente justificada, la razén por la que la Caja
Postal de Ahorros se convierta en sociedad an6-
nima con titularidad del Estado de la totalidad
del capital.

Se trata de una transformacidn juridica impor-
tante. No creemos que la Ley de Presupuestos
sea el vehiculo para esa transformacion juridica
importante. En todo caso, la iniciativa del Grupo
Parlamentario Socialista podria hacerse a través
de una proposicién de ley y, quizi, ahi podria-
mos estudiar la conveniencia de esa transforma-
cién juridica; pero no aprovechar la Ley de Pre-
supuestos para este cambio de naturaleza juri-
dica con importantes repercusiones en cuanto a
funcionamiento, en cuanto al personal y en
cuanto al sector financiero, en definitiva.

Presentar una enmienda de esta naturaleza y
de esta importancia, justificandola, simplemente,
diciendo que asi se hace mas eficaz y dinamica
la Caja Postal de Ahorros, nos parece sencilla-
mente inapropiado en una Ley de Presupuestos.

El seiior PRESIDENTE: No solicitamos mas
intervenciones de palabra, vamos a pasar direc-
tamente a la votacion.

Enmienda nimero 397, que pretende la crea-
cion de una nueva Disposicién adicional.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 19 en contra.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda numero 397.

A continuacién podemos someter a debate
conjuntamente las enmiendas 398 y 634, de con-
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tenido idéntico, y que figuran en el informe
como admitidas por la Ponencia.
El sefior Barén tiene la palabra.

El seiior BARON CRESPO: Nos parece co-
rrecta la admisién por la Ponencia, pero, sim-
plemente, querriamos sefialar que este informe
de la Comisién de Evaluacién del Fraude Fiscal
—que recordé ayer que se habia constituido en
abril de este afio— tenia que haber venido antes
de la discusién de estos Presupuestos. Hemos
conseguido, en principio, que, con seis meses de
retraso, llegue el informe. Lo que no sabemos
todavia, ni aclaré el sefior director general de
Tributos en su comparecencia ni se ha aclarado
todavia a la Camara, es por qué no ha venido en
su momento, cuando incluso el director general
de Tributos reconocié que el informe era muy
urgente. Entendemos que hubiera sido una pieza
muy importante para poder hacer una politica
fiscal mas correcta en el Presupuesto.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
vamos a someter a votacién conjuntamente las
enmiendas nimeros 398 y 634, que pretenden la
creaciéon de una Disposicion adicional nueva.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, fueron aprobadas por
unanimidad.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas
por unanimidad de miembros de la Comisién y,
en consecuencia, el contenido de las enmiendas
398 y 634 pasard a integrar el proyecto de ley
como Disposicién adicional quinta.

Enmienda nimero 399, del Grupo Socialista.
Tiene la palabra el sefior Padrén.

El seiior PADRON DELGADO: La en-
mienda 399 pretende que antes del 30 de junio se
presente un proyecto de ley por el que se unifi-
quen los diferentes patronatos de casas, que fi-
guran en los Presupuestos como un organismo
auténomo en algunos Ministerios, para su mejor
dotacién y funcionamiento.

Tenemos ahora mismo el avance de liquida-
cién del Presupuesto de 1981 y vemos que figu-
ran importantes variaciones entre las dotaciones
que figuran en los Presupuestos y las realizacio-
nes estimadas.

Cada vez que se presentan los presupuestos

de los organismos auténomos figura en los mis-
mos una clausula —a la que luego nos referire-
mos— por la cual se pasa al Gobierno una Me-
moria, una informacién referida a los proyectos,
a las inversiones que pretenden realizar, en defi-
nitiva, el programa, y de la que no tenemos in-
formacién; por lo tanto, no sabemos a qué obe-
decen estas importantes variaciones y creemos
que es conveniente —se podria efectuar una ra-
cionalizacién del gasto y ahorro de gastos co-
rrientes— que todos estos organismos, que figu-
ran en todos los Ministerios, se refundieran en
uno solo.

Por estas razones, pedimos que se presente un
proyecto de ley en tal sentido.

El seiior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra, tiene la palabra el seior Martinez-Vi-
Haseiior.

El seior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Muy brevemente, para oponernos a la
toma en consideracién de la enmienda que pre-
senta el Grupo Socialista, ya que las razones que
aporta son, por su propia explicaciéon, suposi-
ciones. Dice que, si acaso esto fuese asi, llega-
riamos a unas determinadas consecuencias. Evi-
dentemente, el que haya distintos patronatos de
casas en los distintos Ministerios obedece a la
naturaleza misma del tema de que hay unos pa-
tronatos creados legalmente, que funcionan para
dar satisfaccion a las necesidades propias del
personal de cada uno de estos Ministerios y, por
tanto, consideramos que, en los Presupuestos, lo
que no se puede hacer es transformar esos pa-
tronatos de casas y crear algin tipo de 6rgano
distinto.

Esta es una ley adjetiva que lo que hace es
dotar a los distintos patronatos existentes y, por
tanto, el planteamiento nuestro es que se man-
tenga tal como viene en el Presupuesto, ya que
el supuesto ahorro en gastos corrientes, la su-
puesta mayor clarificacién y todas estas cuestio-
nes, realmente no se resuelven por el mecanismo
que establece la propuesta de la enmienda.

Nosotros estamos en la eficaz realizacién de
los presupuestos en cada uno de los patronatos .
existentes en los distintos Ministerios.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno, tiene la palabra el sefior Padrén.
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El seiior PADRON DELGADO: No es para
un segundo turno, sino para una clarificacién,
porque antes, en la enmienda anterior se me res-
pondié en el mismo sentido que manifiesta ahora
el sefior Martinez-Villasefior.

Nosotros no pretendemos que la Ley de Pre-
supuestos transforme estos organismos auténo-
mos en uno sélo; pedimos que se presente a las
Cortes un proyecto de ley en tal sentido, en el
que se articularia lo que nosotros pedimos en la
enmienda; es decir, no es la Ley de Presupues-
tos quien los transforma, sino pedimos la obliga-
cién de que el Gobierno presente un proyecto de
ley en tal sentido. En todo caso, creo que las
razones son bastante diferentes.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno de rectificaciones, tiene la palabra el sefior
Martinez-Villasefor.

El sefior MARTINEZ-VILLASENOR: Yo
comprendo que el planteamiento que nos quiere
hacer en Comisién el representante del Grupo
Socialista es el de decir que como esto no es
posible aqui —no lo ha pensado al plantear la
enmienda—, nos propone que se haga un pro-
yecto de ley que consiga, en definitiva, los pro-
positos que plantea en este momento.

En consecuencia, ateniéndome a las razones
que he explicado antes y a lo que consideramos
no razones justificativas del planteamiento que
hacia, estimamos que debemos oponernos a la
enmienda planteada por el Grupo Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Concluido el debate,
vamos a pasar a votacion.
Enmienda nimero 399. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 19 en contra.

El sefior PRESIDEN TE: Queda rechazada la
enmienda 399.

Enmienda nimero 400, que pretende la crea-
cién de una nueva Disposicién adicional.

Tiene la palabra, para su defensa, el sefior Pa-
drén.

El sefior PADRON DELGADO: Sabiendo la
posicién que va a manifestar el Grupo Centrista
con respecto a esta enmienda, me limitaré (ni-
camente a decir lo que pretende, que es, tam-

bién, la refundicién en un solo organismo auté-
nomo de los actuales y dispersos servicios de
publicaciones que existen en la Administracién
del Estado.

Esta enmienda ya se preesenté el afio pasado;
dimos razones de peso que volvemos a exponer
ahora, como es acercar con un solo organismo a
los administrados, todas las disposiciones, nor-
mas y proyectos que actualmente se publican en
los diferentes servicios de publicaciones. Esto
produciria también un ahorro en el coste del
mantenimiento de estos servicios; ahorro en el
que estamos empefiados nosotros.

Por otra parte, también quiero decir que no
comprendemos las razones del Grupo Parlamen-
tario Centrista, que se opone a una racionaliza-
cién en el gasto que produciria esta reunificacion
de los servicios.

Unicamente pedimos que nuestra enmienda se
vote favorablamente, puesto que creemos que
esto es beficioso para el pais, porque produce un
ahorro y una mayor racionalidad en estos servi-
cios de publicaciones tan dispersos.

El sefior PRESIDENTE: Tumo en contra.
Tiene la palabra el sefior Bravo de Laguna.

El seiior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Seiior Presidente, nosotros no somos tan
optimistas como el sefior Padron en el sentido de
que el envio de un proyecto de ley refundido
pura y simplemente en un servicio Gnico los dis-
tintos servicios de publicaciones de los distintos
Ministerios produjese esos efectos tan positivos

.a que €l se ha referido.

Creemos que no es en la Ley de Presupuestos
donde se deben abordar estas cuestiones de trans-
formacién juridica de los distintos servicios u or-
ganismos de la Administracién, y por estas razo-
nes nos hemos opuesto a las enmiendas anterio-
res y a ésta. En todo caso, sugerimos al Grupo
Parlamentario Socialista que presente la oportuna
proposicion de ley con los criterios concretos de
refundicién que defienden en sus enmiendas a los
Presupuestos.

El sefior PRESIDEN TE: Concluido el debate,
sometimos a votacién, en consecuencia, la en-
mienda nimero 400, que pretende la creacién de
una nueva Disposicion adicional. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 14 votos a favor, 19 en contra.
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El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 400. :

La enmienda 401, del Grupo Socialista, pre-
tende igualmente la creacién de una nueva Dis-
posicion adicional. Para su defensa, tiene la pala-
bra el sefior Bar6n.

El seior BARON CRESPO: Seiior Presidente,
lo que pedimos en esta Disposicién adicional no
es un proyecto de ley, sino que la Administra-
cién cumpla con su deber. Se ha creado una
Comisién interministerial, que tiene como objeto
la racionalizacién de la utilizacion del equipa-
miento informético en la Administracién. Hay
un error en la enmienda, que sefialo de paso, y
es que esta Comisién interministerial no es
nueva; ya existe y légicamente es de suponer
que habra hecho algiin informe o alguna evalua-
cién sobre como se esta utilizando el equipa-
miento informatico en la Administracién espa-
fiola. Lo que tenemos que sefialar —a la hora de
hablar de dinero es cuando se nos escucha un
poCco— es que nuestra experiencia concreta en la
Comisién de Presupuestos, y no hemos entrado
en otros terrenos, es que la situacion actual de
utilizacién del parque y de coordinacién nos pa-
rece muy insuficiente.

Pongo un ejemplo. Concretamente hemos pre-
guntado a los responsables del Centro de Pro-
ceso de Datos, en algunas ocasiones, y a los
responsables de la Intervencién Genral del Es-
tado c6mo estan coordinados los ordenadores de
la Direccién General del Tesoro y del Centro de
Proceso de Datos, y no se nos ha contestado
hasta ahora si estan coordinados tan siquiera.

Por otra parte, hay un problema que afecta al
Ministerio de Hacienda, por ejemplo, y es que,
con criterios de ahorro que nos parecen discuti-
bles, a la hora de pagar las néminas del Estado,
como sélo hay un ordenador central en la Direc-
cién General del Tesoro en Madrid, resulta que
los pagos que se hacen en provincias se tienen
que enviar en sacas, lo que nos dej6é absoluta-
mente admirados a los ponentes del proyecto de
Ley de la Cuenta General del Estado de 1977,
porque, ademas, se emplean unas hojas traslaci-
das que se mandan, lo cual conduce a que los
funcionarios cobren concretamente las percepcio-
nes basicas a principio de mes y luego se les
liquiden las complementarias a final de mes. En-
tendemos que no es un ahorro andar moviendo
sacas por todo el pais.

Nosotros realmente no les pedimos que hagan
un proyecto de ley, lo que les pedimos es que
nos expliquen cuantos ordenadores hay en la
Administracién, seria interesante saber también
cuantas marcas y cuantos equipos de ordenado-
res hay; si se pueden enchufar unos con otros; si
estan coordinados; si se piensa en tratar, desde
un punto de vista sistematico, la informacién. Y
no me digan que la Ley de Presupuestos no es el
lugar para hacerlo, porque en este momento es-
tamos teniendo que votar el dinero para todos los
Ministerios.

Nos parece un error que ustedes no quieran
mezclar a los funcionariso y que sigan con los
patronatos de viviendas en cada Ministerio, pues
eso supone no abrir a los ciudadanos a lo que
debe ser una sociedad democritica. Esta bien
que los ciudadanos se mezclen en sus lugares de
vida, incluso si son funcionarios; pero en este
caso ustedes nos tendrian que explicar qué es lo
que pasa con la utilizacién del equipamiento in-
formatico de la Administracion, porque es se-
guro que conseguiriamos ahorros importantes vy,
ademads, lograriamos posiblemente reducir el
nimero de suministradores e incluso utilizar el
grado de equipamiento de la industria nacional,
que esta bien representada en esta Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Turmno en contra.
Tiene la palabra el sefior Bravo de Laguna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Seior Presidente, quiero decirle al sefior
Barén que mi Grupo Parlamentario siempre es-
cucha con atenciéon lo que él dice, que casi
siempre suele hablar de dinero, por otra parte.

Nosotros vamos a aceptar esta enmienda, la
401. Unicamente nos parece que seria preferible,
desde un punto de vista técnico, que se calificara
a la Comisién interministerial a la que se refiere;
esto es, no simplemente decir «la Comisién in-
terministrial», sino indicar exactamente a qué
Comisién interministerial se refiere la enmienda.
Y, en definitiva, entre todos vamos a intentar
que este problema de las sacas se acabe.

El seiior PRESIDENTE: Seiior Barén, la
Mesa, si se le permite, a la vista de lo manifes-
tado por el Grupo Centrista, someteria a vota-
cién con posterioridad la enmienda niimero 401.
Parece que seria preferible una redaccién mas
exacta, sobre todo por las especificidades técni-
cas que plantea el tema de la informitica, que
podrian SS. SS. elevar a la Mesa con posteriori-
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dad. Ahora, continuamos con el debate de otras
enmiendas, si le parece.

El seiior BARON CRESPO: No tenemos in-
conveniente en que haya una redaccién mas pre-
cisa, pero la Comisién interministerial existe, no
sé si esta en la motivaciéon de la enmienda, pero
se puede buscar, no hay problema.

También quiero manifestar, aunque sea bre-
vemente, mi asombro porque se me recrimine
que hable de dinero en la Comisién de Presu-
puestos. Creo que aqui de lo que hay que hablar
es de dinero basicamente y de ¢c6mo se adminis-
tra.

El seiior PRESIDENTE: Segundo turno.
Tiene la palabra el sefior Bravo de Laguna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Creo que la comisién a que se refiere la
enmienda se denomina Comisién interministerial
de Informatica. En cualquier caso, podria apro-
barse con esa denominacién, pendiente de si
efectivamente se corresponde con la norma vi-
gente.

Naturalmente que en los temas presupuesta-
rios se habla de dinero, pero es que el seifior
Barén hizo antes una referencia a que el Grupo
Parlamentario Centrista sélo le atiende cuando
habla de dinero. Le atendemos siempre, seiior
Barén.

El sefior PRESIDENTE: Mientras que
SS. SS. presentan el nuevo texto de la en-
mienda, vamos a pasar al debate.

Enmienda 402, que plantea igualmente una
nueva Disposicién adicional. Para su defensa,
tiene la palabra el sefior Torres.

El sefior TORRES BOURSAULT: Gracias,
seiior Presidente. Voy a defender conjuntamente
las enmiendas nimeros 402 y 403, que cubren
diferentes vertientes del mismo problema.

Nuestra enmienda 402 pretende que en el
plazo de un afio, desde la entrada en vigor de la
presente ley, el Gobierno remita a las Cortes un
proyecto de estatuto de Derecho piiblico regula-
dor del régimen juridico de las agencias que
tengan por objeto la obtencién y distribucién de
informacién y en cuyo capital sea mayoritaria la
participacioén del Estado o de sus organismos au-
ténomos.

La enmienda 403 pretende que se solicite del
Tribunal de Cuentas que en el plazo de seis me-
ses, a partir de la entrada en vigor de la Ley de
Presupuestos, remita un informe de fiscalizacién
de las cuentas y de la gestion econémica de la

compailia mercantil anénima Agencia EFE,
S. A., correspondiente a los tres Gltimos ejerci-
cios econémico-presupuestarios.

La motivacién de ambas enmiendas —como
digo— es similar, aunque cubriendo diferentes
aspectos de lo que es una agencia distribuidora
de informacién; y, para qué andarnos con ro-
deos, aqui nos estamos refiriendo en concreto a
al Agencia EFE, S. A. Uno de los aspectos, el
de la primera enmienda, es aquél que tiene su
trascendencia en el problema informativo y de
garantia de la libertad de expresion, libertad de
transmisién de noticias, y libertad de distribu-
cién de informacién. La Agencia EFE, S. A,
tiene participacién publica, al 66 por ciento, de
la Direccién del Patrimonio del Estado y del INI
y también un accionariado privado minoritario
diverso, cuyos intereses son a veces antagoni-
cos, en materia de politica de precios, por ejem-
plo, con los que define el objeto social; pero éste
es otro problema en el que de momento parece
necesario entrar. Es, pues, de participacién pu-
blica mayoritaria. La intervenciéon de la Comi-
sién de Presupuestos en el tema de la Agencia
EFE deriva de que sus déficit presupuestarios
se cubren con una consignacién de 1.800 millo-
nes de pesetas que carece del necesario control
parlamentario, a nuestro juicio, y ésta es la se-
gunda faceta del problema que presento a
SS. SS.

Entendemos que al ser la Agencia EFE una
agencia de distribucién de noticias con partici-
pacién publica, debe tener también, en este as-
pecto de la garantia de la libertad de expresion y
de la objetividad en la transmisién de las noti-
cias, un control piiblico como ocurre con otros
entes 0 medios de participacion puablica que es-
tan en la memoria de todos y que cubren aspec-
tos informativos. Porque, de lo contrario, se co-
rre el riesgo, sefioras y sefiores diputados, de
que no se defiendan desde aqui los intereses del
Estado, de que no se defiendan, y ya seria
grave, los intereses del Gobierno, sino que se
defiendan estrictamente los intereses de una sa-
trapia personal que no tendria ningin control de
quienes votan y contribuyen a la financiacién del
medio de que se trate.

Por otro lado, en la politica de inversiones de
esta entidad con participacién piblica, en la poli-
tica de personal, por debajo de cualquier media
salarial en el afio 1981, se ha impuesto —lo digo
en el sentido fuerte de la palabra— (y sé de qué
hablo, porque asesoré al Comité de Empresa en
la negociacion del convenio colectivo de 1981),
una subida salarial del seis por ciento, practica-
mente insdlita en cualquier nivel de empresa pii-
blica o privada.
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Por tanto, entendemos que para garantiza la
transparencia presupuestaria, la transparencia de
inversiones y del empleo de medios econémicos
piblicos en la gestion de la Agencia EFE se
debe aprobar la enmienda nimero 403. Y para
garantizar la libertad de expresién y el servicio
que esta entidad de participacién piiblica debe
prestar a la sociedad espafiola, quisiera resaltar a
los seiiores diputados que no sélo se trata aqui
de garantizar la libertad de informacién en su
proyeccién interna, en Espaifia, sino que también
se trata de que se proyecten al exterior su sis-
tema politico y sus instituciones. Esto debe ha-
cerse —y creo que no requiere mayor razona-
miento— desde una participacion del Parlamento
en el control y en la garantia de esta objetividad,
de esta transparencia, de esta libertad constitu-
cional que, de otra forma, quedan sujetas a la
interpretacién de un presidente-director general,
de un Consejo de Administracién o de una Junta
General de accionistas, cuyos intereses no tie-
nen por qué ser necesariamente los que repre-
sentamos en este Parlamento.

El seftor PRESIDENTE: ; Turno en contra?
Tiene la palabra el sefior Bravo de Laguna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Nos oponemos a estas dos enmiendas que
afectan fundamentalmente, como el sefior To-
rres ha dicho, a la Agencia EFE. El director de
la Agencia EFE estuvo en la Comisién, entre las
personas que fueron citadas para informar, y el
seflor Torres, que estuvo presente, sabra que, a
través de una serie de preguntas formuladas por
su propio grupo parlamentario, quedé clara cuél
era la naturaleza juridica, la distribucién de capi-
tal de la Agencia EFE y los controles de carécter
presupuestario, que son los que en definitiva nos
deben preocupar mis en estos momentos, los
_controles internos y los extemos, incluso, con el
envio al Tribunal de Cuentas.

Nosotros creemos —y con ello abundamos en
las razones sefialadas anteriormente respecto a
otras enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista— que, en cuanto a la transformacién juri-
dica de organismos de cualquier naturaleza, no
es la Ley de Presupuestos el lugar idéneo para
marcar y/o condicionar cuél es esa transforma-
cién juridica.

Ya sé que el sefior Padrén dice que no es que
aquf se regule la transformacién, pero si se in-
dica que se envie un proyecto del Gobierno con
tal naturaleza juridica concreta.

Aqui se habla de que se envie una Ley de
Estatuto de Derecho Piblico, regulador del ré-
gimen juridico de las agencias, que tenga por
objeto, etcétera, y cuyo capital sea mayoritario
en la participacion del Estado en sus organismos
auténomos.

Esto dicho asi, pura y simplemente, no es de-
cir mucho, porque ya en este momento, como el
sefior Padron ha reconocido, la participacién del
Estado, a través del INI y de la Direccién Gene-
ral del Patrimonio del Estado, es mayoritaria en
la Agencia EFE.

Por tanto, creemos que no es necesario intro-
ducir en los Presupuestos este tipo de disposi-
ciones.

En cuanto a la enmienda 403, relativa a que se
requiera al Tribunal de Cuentas para que, en el
plazo de seis meses, envie un informe de fiscali-
zacion de cuentas y de gestion econémica de la
Agencia EFE, nos parece innecesario incorpo-
rarlo al presupuesto. Desde luego, no hay que
dar ninglin rango legal a esta obligatoriedad.
Basta con que las Cortes requieran al Tribunal
de Cuentas, que constitucionalmente tiene una
relacion directa con las Cortes, para que envie la
informacién que considere oportuna.

Por estas razones, nosotros nos oponemos a
ambas enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Se ha hecho llegar a
la Mesa el contenido de la enmienda nimero
401, ya propuesta. Su texto seria el siguiente:
«La Comisién Interministerial de Informética
elevard un informe al Congreso, en el plazo de
tres meses, sobre el programa de adquisiciones
del sector piblico, grado de homogeneizacién y
de los sistemas de conexién con la red bésica,
redes especiales de transmision de datos, proto-
colos de adaptacién de terminales y atencién
preferente a los productos de fabricacién nacio-
nal».

Si sus sefiorfas no tienen inconveniente en la
aceptacién de la enmienda, vamos a someteria a
votacion. Es la enmienda transaccional en rela-
cién con la namero 401. (Pausa.)

Efectuada la votacién, quedé aprobada por
unanimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda por unanimidad de votos de la Comi-
sibn y, en consecuencia, pasari a integrar el
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proyecto de ley como Disposicién adicional
sexta.

A continuacién, sometemos a votacion las
enmiendas 402 y 403, que han sido defendidas
conjuntamente.

El seiior GASOLIBA 1 BOHM: Seiior Presi-
dente, pedimos que se voten por separado.

El sefior PRESIDENTE: Perfectamente, vota-
remos separadamente las enmiendas. Enmienda
nimero 402, del Grupo Socialista del Congreso.
(Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: 14 votos a favor; 19 en contra; una abs-
tencion.

El seifor PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 402. Enmienda 403. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 15 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 403, del Grupo Socialista del Congreso.

Figura, a continuacién, la enmienda 404, que
pretende igualmente la creacién de una nueva
Disposicién adicional. Si no desean efectuar el
tramite de defensa, pasamos directamente a la
votacion. (Pausa.)

Enmienda mimero 404, que prorroga la vigen-
cia de la Disposicién adicional octava de la Ley
74/1980 para el ejercicio.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Esta admi-
tida en Ponencia.

(El sefior Bravo de Laguna pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene su sefioria la
palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA Y BERMU-
DEZ: Seiior Presidente, es simplemente para
proponer que, en lugar de hablar de la prérroga
de la vigencia de la Disposicién adicional octava
de la Ley de Presupuestos de 1981, se incorpore
realmente el texto de esa Disposicién adicional
octava en su literalidad, en lugar de hacer una
referencia a una prérroga de una norma de una

Ley de Presupuestos anteriores. Simplemente
queria sefialar esto. Por tanto, coincidimos to-
talmente con la enmienda y se trataria de una
modificacién de caracter técnico, ya que creo
seria mas ajustado copiar literalmente la Dispo-
sicién adicional octava.

El sefior PRESIDENTE: (No hay inconve-
niente, sefior Barén, en la sustitucién de su en-
mienda por la reproduccién literal de la Disposi-
cién adicional octava de la Ley de Presupuestos
de 1980?

El sefior BARON CRESPO: Ninguno, seiior
Presidente. Ademas, asi lo entendemos mejor.

El sefior PRESIDENTE: En ese caso, vamos
a pasar directamente a votacién la sustitucion,
por via de enmienda transaccional, de la en-
mienda nimero 404; enmienda transaccional que
consistiria en la reproduccién en la Ley de Pre-
supuestos, en su caso como Disposicién adicio-
nal séptima, de la Disposicion adicional octava
de la Ley 74/1980. (Pausa.)

Efectuada la votacion, quedo aprobada por
unanimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por
unanimidad de votos de miembros de la Comi-
sién y, en consecuencia, su contenido pasara a
integrar, como Disposicién adicional séptima, la
Ley de Presupuestos.

Para explicacién de voto, tiene la palabra el
sefior Padrén.

El sefior PADRON DELGADO: Esta Dispo-
sicién adicional octava —que efectivamente fa-
culta a los miembros y a los grupos parlamenta-
rios del Congreso para requerir informacién y
auditoria al Tribunal de Cuentas y que va a figu-
rar nuevamente en la Ley de Presupuestos para
1982— en la practica, tal como ha figurado en la
Ley de 1981, no tiene actualidad, no tiene vigen-
cia, puesto que nosotros, tanto en el afio 1980
como en el afio 1981, hemos pasado escritos a la
Presidencia del Congreso —votados favorable-
mente todos en la Comisién de Presupuestos—,
por los cuales pediamos al Tribunal de Cuentas
informes y auditorfas de determinados organis-
mos piblicos y de determinados organismos au-
ténomos y, hasta la fecha, no los hemos reci-
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bido. Sabemos que se ha cruzado corresponden-
cia entre el Presidente del Tribunal de Cuentas y
el Presidente del Congreso, en la cual se mani-
festaba la imposibilidad material del Tribunal de
poder efectuar dichos informes sin producir un
retraso en el trabajo normal que tiene, como es
la fiscalizacion del gasto de las cuentas del Es-
tado de los ejercicios que estan adn por enviar a
las Cortes.

Resulta, pues, que nos encontramos con que
aprobamos una disposicion que luego, en la
practica no sirve, debido a la situacién del Tri-
bunal de Cuentas, tanto en lo que respecta a la
falta de una nueva ley organica como en lo que se
refiere a la falta de dotacién de medios materia-
les y humanos. Por mucho que figure en los Pre-
supuestos y, a pesar de que diversos grupos par-
lamentarios tenemos la intencidn y el deseo de
conocer la situacién de estos organismos auté-
nomos o de cualquier 6rgano de la Administra-
cién, nos encontramos en una incapacidad total
para poder tener estos datos.

Si en los Presupuestos para 1982 no se pro-
duce un aumento en los créditos destinados al
Tribunal de Cuentas, de tal forma que puedan
ampliarse las dotaciones materiales y humanas,
nos encontraremos con que estamos aprobando
aqui disposiciones que luego, en la practica, no
sirven para nada. No sirven para nada, y por
mucho deseo que tengan los socialistas de que
haya transparencia y claridad en el gasto piu-
blico, llevamos cuatro anos batallando en este
sentido; cuatro afios que han sido de inutilidad y
de esfuerzos vanos, puesto que nos encontramos
con la cerrazon, la apatia y la pasividad del
Grupo Centrista, del grupo del Gobierno, para
que de una vez por todas tengamos un Tribunal
de Cuentas que responda a los deseos constitu-
cionales, en definitiva a los deseos del pueblo
espaiiol de saber como y de qué forma se gasta
el dinero publico, el dinero con el que todos con-
tribuimos a los Presupuestos del Estado.

El sefior PRESIDENTE: Para la explicacion
de voto, tiene la palabra el sefior Bravo de La-
guna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: No sé muy bien, sefior Presidente, a qué
ha respondido esta explicacién de voto, porque
realmente las enmiendas anteriores no se refe-
rian al Tribunal de Cuentas; pero desde luego mi

grupo rechaza que el Grupo Socialista tenga el
monopolio del deseo de honradez, transparencia
y firmeza.

El sefior PRESIDENTE: El
tiene la palabra.

sefior Bardn

El sefior BARON CRESPO: Si me permite, es
para una cuestion de orden, en relacién con las
enmiendas 402 y 403, que acaban de ser votadas.

Inmediatamente después de haber sido defen-
didas estas enmiendas, hemos recibido, la mayor
parte de todos los comisionados, una informa-
cion que lleva el membrete de la Agencia EFE,
S. A., en relacién con unas aclaraciones que este
diputado solicité con motivo de la comparecen-
cia del presidente de la Agencia EFE. Real-
mente, aqui se ven los deseos de transparencia y
de informacién, porque en esta informacion que
se nos da de tres folios lo Unico que se hace es
recoger el plan general de contabilidad y no se
anade en absoluto —como en su dia no se ex-
plico— ninguna de las cuentas de ingresos, re-
sultados extraordinarios, ingresos de explota-
cién, a lo cual se habia comprometido el presi-
dente como consecuencia de su comparecencia.
Quiero senalar la protesta del Grupo Parlamen-
tario Socialista ante esta informacién que, mas
que informacién, es una real tomadura de pelo a
la Comision de Presupuestos.

El seiior PRESIDENTE: Figura a continua-
cién en el proyecto de ley la enmineda niimero
405, que pretende la creacion de una nueva Dis-
posicion adicional.

El sefior Barén tiene la palabra.

El seior BARON CRESPO: Si, sefior Presi-
dente, ésta es una Disposicion que se aprobé
también en la Ley de Presupuestos del afio pa-
sado, como consecuencia de una enmienda nues-
tra. No se ha cumplido y creemos que es impor-
tante que la Ley General Presupuestaria se
adapte a la Constitucién; somos conscientes de
que es mas urgente acabar la Ley Organica del
Tribunal de Cuentas, pero creemos que también
en esta Comisién nos encontramos con bastantes
dificultades— y al discutir el proyecto de Ley de
Presupuestos se han visto algunas de ellas— por
presupuestos se han visto algunas de ellas— por
problemas que plantea una ley que tiene elemen-
tos bastante positivos, pero que también tiene
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elementos que habria que cambiar de modo con-
siderable para adaptarla a un sistema democra-
tico.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior Elorriaga.

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Para
una simple cuestién de orden, sefior Presidente.

S6lo hasta cierto punto me parece muy bien
lo que acaba de decir dltimamente el sefior Ba-
rén, porque si el afio pasado se introdujo en la
Ley de Presupuestos que tendria que remitirse a
la Camara un proyecto de ley de modificacién
de la Ley General Presupuestaria, fue como
consecuencia de una enmienda que presenté el
Grupo Parlamentario Nacionalista Vasco.

El sefior PRESIDENTE: No solicitaindose
turno en contra, vamos a pasar directamente a la
votacién de la enmienda nimero 405.

Efectuada la votacién, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 405, que pasara a integrar el
contenido del proyecto de ley como Disposicion
adicional octava.

Para la defensa de la enmienda 406, tiene la
palabra el sefior Barén.

El sefior BARON CRESPO: Como todos us-
tedes saben, desde hace por lo menos dos afios
—incluso muchos de los que aqui nos sentamos
hemos participado en cuestionarios ¢ informes a
la Comisién de racionalizacién del gasto pu-
blico— existe una Comisién que esta estudiando
la racionalizacién del gasto piblico, cuyos resul-
tados son una especie de Guadiana que no co-
nocemos, aunque tenemos noticias de que hay
ya una habitacién, no sé en qué Ministerio, que
esta tapizada con los volimenes que se han en-
tregado, pero no conocemos ninguna conclusién
de este informe. Creemos que para conseguir
realmente una mejor asignacion del gasto pi-
blico seria muy importante que los distinguidos
profesores y catedraticos que estan encargados
de este informe nos enviaran las conclusiones a
las Cortes para que el dinero dedicado a este
informe y al trabajo de 1a Comisién no fuera un
dinero mal gastado, y que esta Comisién no pa-

sara a formar parte del cimulo de comisiones
que han hecho un trabajo cuyos resultados no se
conocen.

El sefior PRESIDENTE: Para un turno en
contra, tiene la palabra el sefior Bravo de La-
guna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: A nosotros nos parece, sefior Presidente,
que lo que no se puede recoger en una ley de
presupuestos es la consagracion de una ilegali-
dad por parte del Estado.

Independientemente de que se hayan o no pu-
blicado esos informes, si el trabajo se ha reali-
zado, lo que no se puede es consagrar una espe-
cie de represalia de tipo salarial, diciendo que no
se pague hasta que no se reciba el informe o
hasta que no se publique. Nos parece absoluta-
mente inadecuado en una Ley de Presupuestos y
en cualquier otra norma, por supuesto, que se
pretenda algo semejante.

El seiior PRESIDENTE: Para un segundo
turno de rectificacion, tiene la palabra el seiior
Bardn.

El seiior BARON CRESPO: No es la consa-
gracion de una ilegalidad. Hemos aprobado esta
maifana, por ejemplo, en relacion con la Seguri-
dad Social de organismos autébnomos y empresas
publicas, que se adopten medidas cautelares. Lo
que estamos pidiendo es una medida cautelar.
No decimos que no se pague, sino que no se
pague hasta que no se entregue y entendemos
que las Cortes estan plenamente facultadas para
hacer eso.

El seiior PRESIDENTE: Concluido el debate,
vamos a someter a votacion la enmienda 406,
que pretende la creacion de una nueva Disposi-
cién adicional que, en su caso, seria la novena.
(Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resul-
tado: 16 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 406.

Enmienda niimero 407, que solicita igualmente
la creacién de una nueva Disposicién adicional.

Tiene la palabra el sefior Barén.
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El seior BARON CRESPO: Para poder mejo-

rar el trabajo de la Comisién de Presupuestos, '

nosotros hemos presentado una enmienda pro-
poniendo que se nos instale no una terminal, que
parece incorrecto en la terminologia informatica,
sino un terminal —no sé por qué es asi, pero en
fin, ésa es una cuestion que la Real Academia
alcarara—; que se nos instale ——digo— un termi-
nal de ordenador que esté ligado a los dos orde-
nadores del Ministerio de Hacienda, con lo cual
podriamos mejorar y acelerar mucho la informa-
cién, porque para la mayor parte de los informes
que nos han sido suministrados por el Ministerio
de Hacienda o que se nos debe suministrar se
necesita mucho tiempo normalmente, como ocu-
rre con la imprenta de la Fabrica de la Moneda.
Concretamente el sefior director general del Pa-
trimonio del Estado nos dijo que no nos podia
entregar los resultados de las empresas del Pa-
trimonio porque la Fabrica de la Moneda no tra-
bajaba en los debidos plazos. Creemos que la
introduccién de una tecnologia moderna que,
ademas, permitiria asegurar la privacidad de los
ciudadanos, en la mayor parte de los casos, te-
niendo en cuenta que se podrian tomar medidas
cautelares, ayudaria mucho a algo que necesita
esta casa, como es tener funcionamiento propio
del ditimo cuarto del siglo XX.

El sefior PRESIDENTE: Para un turno en
contra, tiene la palabra el sefior Bravo de La-
guna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Nosotros creemos que una Ley de Presu-
puestos no es el lugar adecuado pra indicar que
se establezca cualquier tipo de servicios. Es
como si ahora se necesitaran tres maquinas de
escribir para las secretarias del Secretario Pri-
mero del Congreso y se pidiera en la Ley de
Presupuestos para 1982.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior Barén.

El sefior BARON CRESPO: Seiior Presidente,
las maquinas de escribir se compran a empresas
privadas y, a no ser que el sefior Bravo de La-
guna piense que el Ministerio de Hacienda y la
Administracién son propiedad privada de los di-
putados centristas, entendemos que todos los
demas diputados tenemos derecho a ser infor-

mados de cdmo funciona la Administracién Pu-
blica.

El sefior PRESIDENTE: Sometemos a vota-
cién, en consecuencia, la enmienda nimero 407,
que ha sido mantenida por el Grupo Socialista.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 15; en contra, 19; absten-
ciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 407.

Enmienda numero 408, que pretende igual-
mente la creacion de una nueva Disposicion adi-
cional.

El seior BARON CRESPO: Esta es la que
habia que retirar, porque es coincidente con la
enmienda nimero 400, es del mismo tenor.

El sefior PRESIDENTE: Queda retirada la
enmienda nimero 408.

Enmienda nimero 51, del sefior Alierta, que
pretende igualmente la creacién de una nueva
Disposicion adicional. (E! sedor Gasoliba i
Bohm pide la palabra.)

Tiene la palabra el sefior Gasoliba.

El sefior GASOLIBA 1 BOHM: Sefior Presi-
dente, Unicamente quiero significar que Minoria
Catalana tiene presentada una enmienda similar
a la del sefior Alierta, me parece que con el ni-
mero 301; lo que pasa es que nosotros la situa-
bamos como una Disposicion transitoria.

El sefior PRESIDENTE: El encaje exacto de
la enmienda de S. S. en la Disposicion final
quinta nueva y como tal figura en el debate,

El seifior GASOLIBA 1 BOHM: De acuerdo,
sefor Presidente; nosotros tenemos una igual, en
el mismo sentido, como Disposicién final quinta,
en la pagina 338 del «pegote».

El sefior PRESIDENTE: Es exacto, lo que
ocurre es que lo que la Mesa no puede evitar es
la voluntad de SS. SS. en la formalizacién de sus
enmiendas. El sefior Alierta pretende incluirla
como Disposicién adicional, en su caso, novena
y S. S. como Disposicién final quinta, y eso da
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lugar a la distinta ubicacién en el espacio, salvo
que S. S. lo pretendiera transformar igualmente
en Disposicién adicional.

El sefior GASOLIBA I BOHM: Yo sefialaba a
la Presidencia por si creia oportuno hacer una
discusién conjunta o primero ver ésta y después
‘volver a discutir el tema en la ubicaciéon que te-
nia nuestra enmienda 301, como le parezca a la
Mesa.

El sefior PRESIDEN TE:Podemos efectuar el
debate conjuntamente, lo que ocurre es que el
espacio de situacién, segin la calificacién y la
pretension de la enmienda, es diferente en uno y
otro caso.

El seiior Alierta tiene la plabra.

El sefior ALIERTA IZUEL: La enmienda
presentada hace referencia al Fondo de Com-
pensacién Interterritorial. La distribucién de
este Fondo aparece en la Seccién 33, pero los
criterios con los cuales se ha distribuido apare-
cian Gnicamente en un pequefio nimero de pagi-
nas de la Memoria con la cual se presentaron los
Presupuestos. En la mafiana de hoy se nos ha
distribuido a los diputados de esta Comisién la
Memoria del proyecto de Ley del Fondo de
Compensacion Interterritorial que, remitido al
Senado, regulard en su dia los criterios con ca-
racter definitivo.

La Ley de Presupuestos que estamos discu-
tiendo, lo que hace es recoger provisionalmente
unos criterios anticipados, que son resultado de
los acuerdos autonémicos de este verano.

Yo quisiera decir que estos criterios plantean
algunas cuestiones. En los propios argumentos
que se deducen de la Memoria que nos han
remitido hoy se dice que la finalidad de este
Fondo, como en su dia quedé de manifiesto al
discutir la Ley Organica de Financiacién de las
Comunidades Auténomas, es lograr una mayor
armonia entre las partes integrantes del territorio
espaftol y estimular un desarrollo regional mas
equitativo y equilibrado. Por eso, la Memoria
insiste en que las variables que deben recogerse
deben tener, sobre todo, un marcado caricter
estructural, es decir, que la utilizacién de crite-
rios que reflejen situaciones coyunturales no pa-
rece que sea la mas adecuada, ya que desnatura-
lizarfa la funcién del Fondo de Compensaci6n
Interterritorial, pues estos problemas de tipo co-

yuntural pueden tener una resolucién mas ade-
cuada a través de otros instrumentos de politica
econdmica, alguno de los cuales se recogen, en
su manifestacion concreta, en la Ley de Presu-
puestos que nos ocupa.

Pues bien, respecto a temas de estructura
econémica, un clasico en nuestros libros —quiza
sea de los primeros temas que han conocido
todos los estudiantes que se hayan enfrentado
con la asignatura de Estructura Econémica en la
Facultad— es el progresivo desequilibrio de la
poblacién en nuestro pais entre el interior y la
periferia. Es una tendencia secular de la pérdida
de la poblacién en el interior y la concentracién
de la poblacién en la periferia.

Algunos datos estadisticos breves de que dis-
pongo aqui reflejan que de 1940 a 1975 las pro-
vincias periféricas —veintitrés en su totalidad—
han crecido todas ellas en poblacién, salvo una.
En cambio, de Ias provincias del interior —vein-
tisiete—, diecinueve de ellas han perdido pobla-
cifn; es decir, el 70 por ciento de las provincias
situadas en el interior.

La dispersién de densidades en nuestro pais es
extremada. En 1940, la dispersién de densidad
de poblacién habitantes/kilémetro cuadrado, en
diferentes provincias, oscilaba de 16 a 253 y, en
1975, esta dispersién pasé a ser de 10 a 567, es
decir, que el minimo es cada vez mas minimo y
el maximo cada vez mayor. Es una dispersién
que creemos extraordinaria y muy desequili-
brada.

Es para hacer frente a esta tendencia secular y
a este desequilibrio inherente a nuestro pais, que
es muy caracteristico —porque creo que ningin
otro pais de Europa reline estas circunstan-
cias—, para lo que se introdujo en la Comisién
que discutié la Ley Organica de Financiaciéon
de las Comunidades Auténomas la superficie
como uno de los criterios para la distribucion del
Fondo; no la superficie como «el» criterio para
distribucion del Fondo, pero si la superficie
como uno de los criterios para distribuir una
parte del Fondo, porque creemos que este crite-
rio sencillo podria cumplir una finalidad ade-
cuada a esta peculiares circunstancias de nuestro

3

pais.

Ahora bien, los criterios anticipados en la
Memoria de los Presupuestos del Estado, mas
ampliamente detallados en la que se nos ha
repartido hoy, aplican una ponderacién del § por
ciento, que creemos que es pequeiia, sobre todo
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teniendo en cuenta que, como consecuencia de
las modificaciones sufridas, se ha introducido la
poblacién como un elemento de ponderacién con
respecto a los criterios que aparecian en su dia
en la Ley Organica de Financiacién de las Co-
munidades Auténomas. Esta poblacién, por
tanto, tiende a favorecer de alguna forma —y
creemos que este criterio es justo, no vamos a
ponerlo en entredicho— la distribucién del
Fondo, precisamente hacia esas regiones donde
se ha ido concentrando secularmente la pobla-
cién.

Hay que tener en cuenta que, como decia
antes, en la Ley de Presupuestos se recogen
muititud de medidas que tratan de afrontar pro-
blemas coyunturales, como las asignaciones, to-
das ellas en miles de millones de pesetas, para la
reconversion industrial; el empleo comunitario o
la subvencion que, con cargo a los Presupuestos
del Estado, se da para el paro.

Por ello, este diputado tenia preparada una
enmienda transaccional a la que tenia presentada
ante la Comisién, por la cual este criterio del §
por ciento que se atribuia a la superficie se
proponia se clevara al 20 por ciento, mante-
niendo los otros criterios que venian defendién-
dose en la Comisién, es decir, un 65 por ciento
en relacién a la inversa de la renta ponderada
con la poblacién, un 10 por ciento al saldo
migratorio, un § por ciento al paro, un 20 por
ciento a la superficic més el hecho insular, de la
misma manera que viene recogido en la Memoria
del proyecto de Ley del Fondo de Compensa-
cién Interterritorial.

Ahora bien, en la propia Memoria que nos han
entregado hoy se recoge que la elaboracion de la
seccion 33 implica un cuidadoso equilibrio entre
esta distribucién territorial y la distribucién sec-
torial de las inversiones del Estado. Dado que la
cuantia atribuida al Fondo de Compensacién In-
terterritorial —180.000 millones— es una parte
muy importante de las inversiones totales, alte-
raciones en este momento, presentadas por esta
Céamara, de estas distribuciones no sélo afecta-
rian a la distribucién territorial, sino también,
indirectamente y en gran medida, a la distribu-
cién sectorial de las inversiones.

Teniendo en cuenta estas consideraciones y
las razones politicas que aconsejan una rapida
tramitacién de esta Ley de Presupuestos, este
diputado no va a presentar la enmienda transac-
cional que tenia preparada, asi como anuncia a

la Comisién que va a retirar aquella por la que
pretendia que se creara una Disposicién adicio-
nal nueva, modificando los criterios de distribu-
cién interregional. Pero si queria —y por ello se
excusa ante la Comisién— llamar la atencién a
los sefiores diputados sobre estos criterios que
son importantes y que espera sean recogidos en
la tramitacion de la Ley de Fondo de Compen-
sacién Interterritorial a tramitar por el Senado,
Céamara que esperamos que represente los inte-
reses territoriales.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda retirada la enmienda nimero 51, presen-
tada por S. S.

A continuacién, figura presentada la enmienda
nimero 54 del sefior Aizpn, Grupo Mixto, que
pretende la creacién de una Disposicién transito-
ria nueva.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior
Aizpin.

El sefior AIZPUN TUERO: Muy brevemente
—doy por reproducido el texto, pues creo que es
conocido por todas SS. SS.— voy, mas que a
ampliar, a resumir la fundamentacién de la en-
mienda en estos términos: La empresa Matesa,
algunos de cuyos aspectos histéricos son cono-
cidos, ha sido subastada seis veces sin resultado
positivo por falta de licitador. Recientemente, la
Abogacia del Estado, siguiendo instrucciones de
la Direccién General de lo Contencioso, ha
transmitido al juez especial de Matesa para su
oportuna tramitacién, la peticién de que se pro-
ceda a un nuevo cticlo de subastas de todos y
cada uno de los bienes de la empresa, muebles,
inmuebles y derechos que pertenecen a la
misma.

Fécilmente pueden considerar SS. SS. qué
clase de resultado va a dar una subasta en la que
una fabrica se va a subastar por lotes. El inicio
de este nuevo ciclo de subastas, con vistas a la
enajenacién parcial de todos sus activos, supone
¢l inmediato cierre de la empresa, el despido de
sus trabajadores, la pérdida de 255 puestos de
trabajo, la imposibilidad de mantener la asisten-
cia técnica y recambios acerca de 15.000 telares
IWER funcionando en mas de 50 paises, con el
consiguiente descrédito para la imagen comercial
de Espafia en ¢l exterior, y la prictica elimina-
cién de tecnologia espaiiola en el mercado mun-
dial de méquinas de tejer, aparte de la repercu-
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sién que tendra sobre las empresas suministra-
doras y auxiliares en estos momentos de crisis.

Como quiera que hay unos estudios de viabili-
dad, los cuales yo no prejuzgo en absoluto —no
tengo la menor idea de si efectivamente son
viables 0 no, si son racionales o no—, y un
impedimento legal para que estos estudios pue-
dan llevarse a la practica o ser negociados o para
que puedan arbitrarse soluciones distintas a la
mera subasta, nosotros presentamos esta en-
mienda sobre la cual quiero hacer especial hin-
capié en que no prejuzgamos en modo alguno
cudl deba ser la solucién; no pretendemos en
modo alguno apoyar que sean o no viables los
planes que se presenten; no pretendemos condi-
cionar en modo alguno la postura que se vaya a
adoptar por unos o por otros; lo Unico que
pretendemos es dejar manos libres para poder
estudiar soluciones y que no se llegue al absurdo
de que apareciera una solucién que hiciese via-
ble la empresa, con la que se pudieran mantener
los 255 puestos de trabajo y que, por un impedi-
mento puramente formal, esto no pudiera lle-
varse a cabo, aun estando de acuerdo el Go-
bierno, la empresa, el administrador judicial, el
Comité de Empresa, etcétera.

No quiero hacer mayor extensién de la de-
fensa de esta enmienda en este momento, pero si
sefialar que en el propio informe de la Ponencia
se dice que los ponentes del Grupo Centrista se
oponen a su aceptacioén y postulan la creacién de
una Disposicién transitonia. La realidad es que
nosotros no la habiamos propuesto como Dispo-
sicion adicional, sino como transitoria. Por con-
siguiente, creo que, en realidad, hay un acuerdo
en aceptarla como esta propuesta, como Dispo-
sicién transitoria.

El sefior PRESIDENTE: {Turno en contra?.

(Pausa.)

Existe una enmienda de idéntico contenido,
presentada por Minoria Catalana (Pausa.) No
desean efectuar su defensa, puesto que el conte-
nido es el mismo. Por tanto, no solitindose
turno en contra podemos pasar directamente a
su votacion,

Seran votadas conjuntamente las enmiendas
nimeros 54 y 191, que pretenden la autorizacién
al Gobierno de determinadas medidas en orden a
la liquidacién de Matesa. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 19; abstenciones, 11.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas
las enmiendas nameros 54 y 191, que pasardn a
integrar el contenido del proyecto de ley como
Disposicién transitoria.

Para explicacién de voto, tiene la palabra el
sefior Urralburu.

El sefior URRALBURU TAINTA: Breve-
mente voy a explicar la abstencién del Grupo
Socialista en relacién con las enmiendas que han
presentado el diputado sefior Aizpun y la Mino-
ria Catalana.

Efectivamente compartimos el objetivo de ha-
cer viable, en cuanto sea posible, el futuro de la
empresa Matesa, pero resuita que, con la en-
mienda ya aprobada, tal como esta redactada, se
posibilita al sefior Vild Reyes para que, como
persona fisica que poseec mayoritariamente la
personalidad juridica de Matesa, se haga cargo
de nuevo de la sociedad y que toda la deuda que
tiene adquirida —razén por la cual esta en Ad-
ministracién Judicial— venga a impagarse por

"una medida del Gobierno, convirtiéndose otra

vez en propietario de Matesa y asf, olvidando
que esa empresa ha defraudado al Estado no
menos de 10.000 millones de pesetas, comenzar
de nuevo, sabiendo que eso significa no ya la
salida para los trabajadores —que la hay al mar-
gen de esa posible solucion—, sino un premio
del Estado a quien ha cometido ese fraude tan
grande.

Se me puede contestar que la enmienda no
prejuzga que el poseedor de la sociedad, a partir
de esa autorizacién que se le da al Gobierno,
siga siendo el sefior Vila Reyes. Yo tengo datos,
conozco la voluntad de las partes que estan ac-
tuando en el tema y tengo el presentimiento de
que la empresa Matesa va a volver a las mismas
manos, y eso significara que, por una autoriza-
ci6bn dada por el Congreso al Gobierno, aquéllos
que defraudaron al Estado méas de 10.000 millo-
nes de pesetas se vuelven a hacer cargo de una
sociedad sin que hayan devuelto al Estado esos
miles de millones.

A nuestro entender, esa enmienda sélo seria
admisible en el caso de que se condicionara la
autorizacién a que, en todo caso, los antiguos
propietarios de la sociedad Matesa no pudieran
hacerse cargo, en el futuro, de la sociedad, pero
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tal como esta redactada, es imposible que eso
pueda admitirse por nosotros, puesto que no se
condiciona la autorizacién al Gobierno, y tene-
mos datos suficientes para afirmar que el Go-
bierno puede trabajar por ese camino de devol-
ver la sociedad a quien, por sentencia judicial, se
le habia retirado.

El sefior PRESIDENTE: Para explicacién de
voto, tiene la palabra el sefior Aizpan.

El sefior AIZPUN TUERO: El sefior Urral-
buru ha puesto la venda antes que la herida; es
decir, piensa que le vamos a contestar que esto
no prejuzga. Efectivamente, esto no prejuzga en
absoluto; la enmienda no prejuzga y sera el Go-
bierno el que negocie las condiciones en que
esto pueda ser liquidado. A lo mejor resulta que
tiene que liquidarse subastando por lotes; esa
sera la solucién si es la mas racional.

Al sefior Urralburu y a su grupo les preocupa
extraordinariamente que la sociedad pueda o no
volver a manos de los antiguos propietarios vy,
por lo visto, tiene datos para afirmar que eso es
posible. Yo no los tengo y, por supuesto, el Co-
mité de Empresa de Matesa tampoco, porque es
quien me ha pedido que defienda esta enmienda.
Por consiguiente, para mi, aun en el supuesto
—que no admito, pero que simplemente, a efec-
tos dialécticos, expongo— de que se planteara
dejar a 255 personas en la calle, dependiendo de
quién fuera el patrono de la empresa, invitaria a
esas 255 familias de Matesa a que se reunieran
para decir si querrian manter viva la empresa o
si lo fundamental era quién fuera el patronato.

El sefior PRESIDENTE: Para explicacién de
voto, tiene la palabra el sefior Gasoliba.

El seftor GASOLIBA I BOHM: Como saben
SS. SS., nosotros tenfamos una enmienda de
idéntico contenido que se ha votado conjunta-
mente. Nada mis querria precisar que esta en-
mienda que hemos presentado se ha vinculado, a
través del Departamento de Trabajo de la Gene-
ralidad de Cataluiia, a instancias del Comité de
Empresa de Matesa que, como saben ustedes,
tiene una planta importante en Barcelona.

El sefior PRESIDENTE: Las disposiciones fi-
nales de la ley, primera y segunda, no tienen
presentada enmienda alguna, por lo que pueden

ser sometidas a votacién conjuntamente. (Un
seror diputado: Separadamente.) Bien.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 21; ninguno en contra; 11
abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
Disposicion final primera.

Si les parece, vamos a someter a votacion la
Disposicion final segunda.

Efectuada la votacion, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
Disposicién final segunda por unanimidad de vo-
tos de la Comisién.

Para explicacién de voto, tiene la palabra el
seiior Barén.

El seiior BARON CRESPO: Simplemente ex-
plicar que nos hemos abstenido en la votacién de
la Disposicién final primera que aprueba los pre-
supuestos de los consorcios para la inspeccion y
gestion de las contribuciones territoriales, por-
que tenemos una enmienda en la seccién quince
del presupuesto pidiendo un aumento de la dota-
cién de esos consorcios.

El sefior PRESIDENTE: A la Disposicién
final tercera de la ley figuran presentadas las si-
guientes enmiendas —entenderé que, en tanto en
cuanto no se manifieste expresamente, se desea
simplemente pasar a votacién—: enmienda nd-
mero 409, enmienda nimero 410, enmienda
numero 411 y enmienda nimero 418, todas ellas
del Grupo Socialista del Congreso, que somete-
remos a votacién, en consecuencia, sin debate;
enmienda nimero 728, del Grupo Comunista;
enmienda nimero 57, del Grupo Centrista; en-
mienda nimero 729, del Grupo Comunista; en-
mienda 730, del Grupo Comunista; enmienda
nimero 727, del mismo grupo, y enmienda 731, del
mismo Grupo Comunista.

(El serior Bardon pide la palabra.)

El seiior Barén tiene la palabra.

El seiior BARON CRESPO: Seiior Presidente,
se pide la defensa de la enmienda 412 por el
sefior Granado.

Disposicién
final
tercera
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El sefior PRESIDENTE: La enmienda 412 se
refiere al anexo primero, no a la Disposicién
final tercera.

Por el Grupo Centrista, tiene la palabra el se-

“fior Garcia-Margallo.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Para una cuestién de orden. Recordar a la Mesa
que, como consecuencia de las modificaciones
introducidas en el articulado sobré normas tribu-
tarias, se hace necesaria una Disposicién adicio-
nal cuyo texto proporcionaré a la Mesa en el
curso de la sesién de esta tarde apara acomodar
la normativa del Impuesto de Sociedades a los
tipos derivados de la introduccién y aprobacién
de las enmiendas ayer discutidas.

El sefior PRESIDENTE: La Mesa entiende
que S. S. hace reserva de la introduccién de una
nueva Disposicién adicional como consecuencia
del triunfo en el dia de ayer de las nuevas tarifas
y deducciones en el Impuesto General sobre la
Renta.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Disposicién adicional que es absolutamente ne-
cesaria desde un punto de vista técnico para
mantener la coherencia.

El sefior PRESIDENTE: La Mesa agradeceria
que el texto fuese presentado a la misma con la
mayor rapidez.

Habia solicitado también la palabra el sefior
Del Valle.

El seiior DEL VALLE Y PEREZ: Es en rela-
cién con la Disposicién final tercera, que es la
que estamos ahora examinando, y recordar que,
con arreglo al informe de la Ponencia, existe un
criterio expresado mayoritariamente en la Po-
nencia por el Grupo Centrista, de supresién de
esta Disposicién final y, en consecuencia, pedi-
riamos que se sometiese a votacién en primer
lugar la Disposicién final, porque en ese caso so-
lamente se aprobaria la enmienda que presenta
el Grupo Centrista bajo la condicién de que sub-
sistiese la Disposicion final tercera.

El sefior PRESIDENTE: En ese caso, la peti-
ciénde S. S. es que sea sometida en primer lugar
a votacion la propuesta del Grupo Centrista de
supresién de la enmienda en su totalidad y, a

continuacién, la enmienda numero 57 como sus-
titutiva. Bien.

Siendo, en consecuencia, la posicién mas ale-
jada de todas la que pretende la supresién inte-
gra de la Disposicién final tercera, sera la pri-
mera que someteremos a votacién. Por tanto,
pretensién de supresién de la Disposicién final
tercera.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 20; en contra, 11; absten-
ciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda eliminada del contenido del proyecto de
ley la Disposicion final tercera y entiendo que,
con arreglo a la peticién del Grupo Centrista,
procede someter a votacién a continuacién la
enmienda nimero 57 sustitutiva de su contenido.

Tiene la palabra el sefior Del Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Nosotros
lo que planteamos en el informe de la Ponen-
cia era que, si se suprimia la Disposicién, que
era nuestra peticion principal, no someteriamos
a votacion lo siguiente; pero se condicionaba a la
existencia de una Disposicién que tuviese el con-
tenido de la misma la sustitucion del texto del
proyecto por el texto de la enmienda 59. Luego,
que se vote, si acaso, condicionadamente a que
puedan aprobarse otras enmiendas sustitutivas.
No sé el procedimiento reglamentario para el
caso, sefior Presidente.

Yo creo —en una cuestion de orden— que
existe el precedente de que una wez:votada la
mas alejada del proyecto, no es necesario proce-
der a votacién de las demas si ha triunfado.

El sefior PRESIDENTE: Exacto. Por eso la
Mesa ha sometido en primer lugar la pretensién
de exclusién. En consecuencia, en el proyecto
de ley figuraran tinicamente como Disposiciones
finales las que figuran en el proyecto como pri-
mera y segunda, no asi la tercera, que ha sido
eliminada.

Figura una pretensién de adicién de una nueva
Disposicién adicional que se denominaria quinta.

Para explicacién de voto, tiene la palabra el
seiior Bono.

El seiior BONO MARTINEZ (don Emérito):
‘Para una cuestién de orden. Si la Comisién su-
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prime esta Disposicion final tercera, las enmien-
das formuladas por el Grupo Socialista y por el
Grupo Comunista, ;se entiende que ya no se
pueden mantener?

El sefior PRESIDENTE: En cualquier caso,
yo creo que como voto particular si pueden ser
mantenidas.

El seiior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Perfectamente,

El sefior PRESIDENTE: Figura la peticién de
inclusion de una nueva Disposicién adicional,
que seria en este caso la tercera, que es la for-
mulada por Minoria Catalana a través de la en-
mienda nimero 301.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Ga-
soliba.

El seiior GASOLIBA I BOHM: Aqui volve-
mos a incidir en el tema, antes expuesto por el
diputado sefior Alierta, sobre los criterios de dis-
tribucién del Fondo de Compensacién Interterri-
torial.

Nosotros ya mostramos nuestra oposicién a
los factores que incidian en la composicion de la
formula que ha de lievar a la distribucién del
Fondo, cuando se discutié la Ley Organica de
Financiacién de las Comunidades Auténomas.

Posteriormente, la plasmacion de este Fondo,
segin se explica en la misma Memoria presen-
tada por el Ministerio de Hacienda, se hace con-
forme con unos acuerdos entre grupos parlamen-
tarios, pero que no se han plasmado ni han pa-
sado a través del control de las Cimaras, y ade-
mas se hace al mismo tiempo a través del anun-
cio hecho por el Consejo de Ministros y que creo
que se ha plasmado hoy mismo en el envio de un
proyecto de ley que precisamente estableceria
los criterios de distribucién del Fondo de Com-
pensacién Interterritorial. Por tanto, de alguna
manera aqui, en la seccién treinta y tres, tal
como se presenta en los Presupuestos Generales
del Estado, se estin prejuzgando unos criterios
que han de ser discutidos por estas Cortes.

En consecuencia, nosotros proponemos en
esta Disposicién final quinta que el criterio es
mantener los fondos previstos de 180.000 millo-
nes de pesetas destinados al Fondo de Compen-
sacién Interterritorial; pero en razén de los ar-
gumentos expuestos que no se realizase tal dis-

‘tribucién hasta que no se haya decidido la Ley
del Fondo de Compensacién y, por tanto, estas
Cortes tengan conocimiento del mismo y puedan
debatirlo,

El sefior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra, tiene la palabra el sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: En efecto, esta discusion sobre el Fondo
de Compensacién Interterritorial es una de las
mas complejas y mas delicadas de este Presu-
puesto. Cuando nos opusimos a la enmienda de
totalidad, a diversas enmiendas de totalidad, so-
bre la distribucién del Fondo explicamos la filo-
sofia que inspiraba este Fondo de Compensacién
Interterritorial que, en todo caso, tiene un carac-
ter tentativo, aproximativo, porque efectiva-
mente falta por aprobar la Ley Organica de De-
sarrollo de Financiacién de Comunidades Auto-
nomas.

En este sentido, los criterios utilizados para la
distribucién de los 180.000 millones de pesetas
del Fondo de Compensacién Interterritorial res-
pondian a los criterios aprobados por el Consejo
de Politica Fiscal y Financiera siguiendo )a co-
misi6én de expertos designada al respecto. En de-
finitiva, recogian los criterios de la Ley Organica
de Financiaciéon de Comunidades Auténomas,
los criterios que hay que utilizar para el Fondo,
si bien con unos porcentajes que pueden ser mas
o menos discutibles; el inverso de la renta, al 70
por ciento; el indice de paro, la distribucién, el
S por ciento; la tasa de migracién, el 20 por
ciento, y la extension superficial, el 5 por ciento.

Estos criterios, como digo, podran ser objeto
de modificacion en la ley de desarrolio de la Ley
Organica de Financiacién de Comunidades Au-
ténomas, ya presentada en el senado, pero, en
cualquier caso, nos parece que es necesario y
conveniente que en 1982 exista este fondo, que
se distribuya de la manera propuesta porque, en
definitiva, ello contribuira a la agilizacién de las
inversiones piblicas y, en todo caso, si se modi-
fican los criterios, que éstos entren en vigor para
el Fondo de Compensacion Interterritorial del
afio 1983.

El sefior PRESIDENTE: Segundo turno de
rectificacién. Tiene la palabra el sefior Gasoliba.

El sefior GASOLIBA I BOHM: Sefior Presi-
dente, sefiorias, yo creo precisamente que esta
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distribucién es innecesaria e inconveniente por
dos razones, que son las que siguen.

En primer lugar, los criterios de distribucién
son muy discutibles, porque, por ejemplo, en un
tema tan prioritario como es el paro y su inci-
dencia en determinadas areas espaifiolas, lo que
ocurre es que se le ofrece un indice de pondera-
cion del S por ciento o, como ha explicado el
sefior Alierta, se hace la inversa del cuadrado de
la renta, con lo cual, evidentemente, los criterios
de ponderacién son mas que discutibles y sobre
todo, si entramos en este tema, es mis discutible
alin la no homogeneizacién de los periodos esta-
disticos con los cuales se evalGan las diversas
estadisticas.

Nosotros sabemos que aqui hay unos pactos,
los llamados pactos autonémicos, y que esto se
ha de presentar de alguna manera y se nos ha de
colar de esta forma un tanto inaudita, sobre todo
porque, repito, la distribucién de este Fondo se
hace sin que haya pasado la discusién y su ex-
plicacién a través de un proyecto deley, por
otra parte presentado. Por tanto, no entiendo es-
tos argumentos, a no ser que sean los argumen-
tos que podriamos llamar reales, que son los de
los pactos autonémicos firmados entre el Partido
Socialista, el Partido Comunista y el Gobierno.
Pero esto, evidentemente, lo Gnico que hace es
conculcar la soberania de esta Camara.

El sefior PRESIDENTE: Segundo turno de
rectificacién. Tiene la palabra el sefior Bravo de
Laguna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Seiior Presidente, nosotros no hemos ne-
gado que este Fondo de Compensacién res-
ponda, en su plasmacién en los Presupuestos, a
unos pactos anteriores, lo cual no significa pri-
var de soberania a esta Camara, que puede
aprobar o rechazar dicho tema.

En cualquier caso, los datos que se han utili-
zado para el Fondo de Compensacion Interterri-
torial son los dltimos de que dispone la Adminis-
tracién. Sabe perfectamente el sefior Gasoliba
que, por ejemplo, en la Comunidad Econémica
.Europea, los datos que se utilizan normalmente
son de una antigiiedad que oscila segin a qué se
refieran, pero pueden estar entre los tres y los
cuatro afios. El dato mas antiguo que se ha utili-
zado, porque era el Gltimo de que se disponia, es
el de la renta «per capita» de caracter regional,

que es del aio 1977; pero, por ejemplo, en indi-
ces de paro se han utilizado para el Fondo de
Compensacion Interterritorial indices del primer
semestre de este propio afio 1981. De manera
que los datos son los més actuales de que se
pueda disponer por la comisién de expertos y el
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, cuyos
criterios podran, como djje anteriormente, ser
mas o menos discutibles; pero, evidentemente,
responden a unas consideraciones de caracter
objetivo.

El seiior PRESIDENTE: Concluido el debate,
vamos a pasar a la votacién de la enmienda ni-
mero 301, de Minoria Catalana. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: dos votos a favor; 29 en contra; tres abs-
tenciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 301.

Quisiera anticipar que la Comisién va a con-
cluir ahora, inmediatamente después de votar la
Disposicién adicional anticipada por UCD, que
sera la iltima votacién en la mafiana de hoy.

Para explicacién de voto, tiene la palabra el
seflor Arredonda.

El seiior ARREDONDA CRECENTE: Muy
brevemente, sefior Presidente.

Simplemente decir que nos hemos abstenido.
Estamos de acuerdo en el fondo de lo que plan-
tea Minoria Catalana, pero estamos en contra de
que se admiten los 180.000 millones como canti-
dad global.

Quiero preguntarle al diputado ponente de
UCD si nos puede suministrar los datos con los
cuales se ha elaborado la distribucién del Fondo.
Es decir, nosotros hemos pedido a través de la
Presidencia del Instituto Nacional de Estadistica
si se nos pueden suministrar esos datos; no ya
los criterios, sino los datos sobre los cuales se ha
elaborado el Fondo de Compensacién Interterri-
torial, para que lo conozca la Comisién y poda-
mos saber cémo se han aplicado los criterios que
nos dijo el portavoz centrista.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Arredonda,
efectivamente se ha distribuido, no sé si estd en
poder de S. S., la Memoria sobre el Fondo de
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distribucién, que esta aqui a disposicién de to-
dos los integrantes de la Comisién. Ha sido re-
mitida por el Gobierno y en el dia de hoy se ha
distribuido; S. S. tiene una, si no ha dispuesto
de ella con anterioridad.

Para explicacién de voto, tiene la palabra el
sefior Pérez Royo.

El seiior PEREZ ROYO: Brevisima explica-
cién para decir que nos hemos abstenido porque,
aunque compartimos parte de las preocupacio-
nes de la Minoria Catalana sobre el Fondo de
Compensacion Interterritorial, y ya en su dia di-
jimos que, a nuestro juicio, lo que se instru-
menta en esta Ley de Presupuestos no es un
Fondo de Compensacién Interterritorial, como
dice la Ley Organica de Financiacién de Comu-
nidades Auténomas, sino otra cosa, sin em-
bargo, entendemos que la solucién que ellos
proponen es una solucién que, en definitiva,
vendria a paralizar la inversién de 180.000 millo-
nes de pesetas.

Entendemos, francamente, que por esa razon,
aunque comprendemos algunas de las razones
que ellos han apuntado, y probablemente tam-
bién las veamos desde criterios opuestos, pero,
en cualquier caso, no estamos de acuerdo con la
solucion concreta que se propone. Por eso, para
manifestar al mismo tiempo que no estamos de
acuerdo con el Fondo de Compensacién Interte-
rritorial, nos hemos abstenido en esta votacion.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
vamos a someter a votacion los dos ultimos pun-
tos que quedan pendientes, antes de pasar a los
anexos de la ley.

La Disposicién adicional cuarta no tiene en-
mienda alguna; puede ser sometida a votacion
directamente. (Pausa.)

Efectuada la votacion, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
Disposicion adicional cuarta, que pasara a de-
nominarse Disposicién adicional tercera.

Por iltimo, hay una nueva propuesta de Dis-
posicién adicional, la sefialada con anterioridad
por el seiior Garcia-Margallo, a cuyo texto voy a
dar lectura, por si no es conocido. Dice asi:
«Como consecuencia de la elevacién de la tarifa
del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fi-

sicas, se autoriza al Gobierno para modificar la
retencién en la fuente prevista en el articulo 32
de la Ley 61/1978, de 27 de diciembre, y al am-
paro de lo dispuesto en el nimero 2 de la Dispo-
sicion adicional segunda de dicha ley».

{Podemos someterla directamente a votacién
o desean consumir un turno en defensa de la
misma? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Garcia-Margallo.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Sefior Presidente, simplemente aclarar a la Co-
misién, en el tiempo mas breve posible, que
cuando se modifican los tipos impositivos de un
impuesto, necesariamente hay que acomodar las
tablas de retencién. Y es asi que en el Impuesto
de Sociedades, la retencién para el pago de de-
terminados conceptos figura expresada en la
propia ley, es necesario que en normas del
mismo rango se autorice al Gobierno para modi-
ficar exclusivamente el tipo de retencién, para
mantener la congruencia y coherencia del sis-
tema.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la vota-
cién de la propuesta de dicha Disposicién adi-
cional, que pasaria a ser la Disposicién adicional
cuarta. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 20 votos a favor; 15 abstenciones.

El senor PRESIDENTE: Queda, en conse-
cuencia, aprobada la Disposicion adicional
cuarta, por virtud de la enmienda transaccional
que ha sido presentada y dada lectura a sus se-
forias.

Se suspende la sesién, que comenzara a las
cuatro y media de la tarde. Agradeceria la mayor
puntualidad.

Eran las dos y diez minutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las cuatro horas cua-
renta minutos de la tarde.

El sefior PRESIDENTE: Sefiores diputados,
vamos a reanudar la sesién que, habiendo que-
dado en la mafiana de hoy en la conclusién de
las enmiendas finales y adicionales, debe co-
menzar por el anexo I, relativo a transferencias
de crédito del Presupuesto del Estado a orga-

Anexo |
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nismos auténomos y a los presupuestos de la
Seguridad Social y Comunidades Auténomas.

Al anexo I figura presentada, en primer lugar,
la enmienda nimero 95, del Grupo Socialista,
que no se desea defender, y la enmienda nimero
181, de Minoria Catalana. Para su defensa, tiene
la palabra el sefior Gasoliba.

El sefior GASOLIBA I BOHM: Seiior Presi-
dente, seifiorias, en nuestra enmienda nimero
181 se defiende la introduccién de un texto que
ya estaba en los Presupuestos Generales del Es-
tado del pasado afio, y que hace referencia a
facilitar, tanto en los entes autonémicos como en
los entes preautonémicos, la posibilidad de cu-
brir aquellas vacantes que hubiese en las transfe-
rencias de crédito con funcionarios propios o
con personal contratado al efecto, lo que, evi-
dentemente, va en la linea de facilitar los proce-
sos de transferencias de competencias que se
acuerden.

El sefior PRESIDENTE: (Turno en contra?
(Pausa.) No hay turno en contra.

Enmienda nimero 412, de Socialistas del
Congreso. Para su defensa, tiene la palabra el
sefior Granado.

El seior GRANADO BOMBIN: Brevisima-
mente. Nosotros proponemos que se eliminen de
la expresidn correspondiente a las tres lineas fi-
nales, «de otras dotaciones de gastos consecuti-
vos no ampliables o de inversiones...», las pala-
bras «o de inversiones». Por una sencilla razén.
Asf como entendemos que el Gobierno y los en-
tes gestores de la Seguridad Social deben gozar
de libertad para disponer de los créditos no con-
sumidos de las partidas que comprenden obliga-
ciones de créditos no ampliables, entendemos
que las inversiones que, al menos, arto pequeias
son (y no entro ahora en el problema de quién
debe financiar las inversiones de la Seguridad
Social, que hasta la Unién de Centro Democra-
tico, eminentes hombre de la Unién del Centro
Democriético, sostienen con toda justicia que
debe ser el Presupuesto del Estado, pero dejo
ahora de lado este problema), pero consignadas
en el Presupuesto una serie de cantidades mini-
mas para inversiones, entendemos que jamas
deben ser tocadas; deben ejecutarse, al menos
en esa cuantia, y que ni el Gobierno ni los érga-
nos gestores de la Seguridad Social pueden dis-
poner de ellas para gastos corrientes.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Enmienda nimero 413, del Grupo Socialista.
{Desean que sea sometida directamente a vota-
cién? (Pausa.) Enmiendas nimeros 414 y 415, del
mismo grupo. Para su defensa, tiene la palabra el
sefior De Vicente.

El seiior DE VICENTE MARTIN: Que se
sometan a votacién.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien. Enmienda
nimero 882, del Grupo Parlamentario Vasco.
Tiene la palabra el sefior Elorriaga, que puede
consumir un turno simultineamente en cuanto a
las enmiendas niimeros 883, 884, 885 y 886, si lo
desea.

El seifior ELORRIAGA ZARANDONA: Si me
permite digerir las enmiendas, trataré de hacerlo
de acuerdo con lo manifestado por el sefior Pre-
sidente.

Enmienda nimero 882. De acuerdo con lo que
dice el texto, que, si me permiten una leve refe-
rencia al mismo, dice: «Las que resulten proce-
der en favor de las Comunidades Auténomas y
entes preautonémicos de los créditos correspon-
dientes a las funciones y servicios del Estado y
organismos auténomos que legalmente hayan
sido transferidos a los mismos o se vayan trans-
firiendo en el futuro»; nuestra opinién al res-
pecto es la siguiente: efectivamente, creemos
que en relacién con el caso de los entes preauto-
némicos, los Presupuestos Generales del Estado
deberan seguir siendo los que doten a dichos en-
tes de los medios suficientes para ejercer aque-
llas competencias que les hayan sido transferi-
das. No asi en el caso de las Comunidades Au-
ténomas, porque creemos que una vez que han
sido transferidas competencias a las Comunida-
des Auténomas, hay unos mecanismos previstos
en la Ley de Financiacién que no prevén preci-
samente que los Presupuestos Generales del Es-
tado transfieran medios; mejor dicho, no es que
no permitan que los Presupuestos Generales del
Estado prevean una transferencia de medios,
sino que lo que no se prevé es que esas transfe-
rencias de medios tengan relacién con compe-
tencias transferidas.

Esta manifestacién que acabo de realizar se
basa en el capitulo II, articulo 4.1 de la Ley de
Financiacién de Comunidades Auténomas, que
dice que de conformidad con el apartado 1, ar-
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ticulo 157 de la Constitucién y, sin perjuicio de
lo establecido en el resto del articulado, los re-
cursos de las Comunidades Auténomas estaran
constituidos por los siguientes: los ingresos pro-
cedentes de su patrimonio y demas derechos
privados; sus propios impuestos, tasas y contri-
buciones especiales; los tributos cedidos total o
parcialmente por el Estado (este es el instru-
mento basico); los recargos que puedan estable-
cerse sobre los impuestos del Estado; las parti-
cipaciones en ingresos del Estado; el producto
de las operaciones de crédito y el producto de
las multas y sanciones en el ambito de su compe-
tencia.

Seiiorias, en ningln caso de los previstos en la
Ley de Financiacién de Comunidades Auténo-
mas aparece que tendran que recibir estas Co-
munidades Auténomas transferencias de crédi-
tos correspondientes a funciones. Seran otras las
fuentes de financiacién previstas en los Presu-
puestos Generales del Estado, pero nunca co-
rrespondientes a funciones que hayan sido ya
transferidas. De ahi nuestra enmienda, sobre la
que en estos momentos pretendemos introducir
una enmienda «in voce», porque creemos que no
estaba correctamente planteada, enmienda «in
voce» que diria lo siguiente: «Los que resulten
procedentes en favor de entes preautonémicos
de los créditos correspondientes a las funciones
y servicios del Estado y organismos auténomos
que legalmente hayan sido transferidos a los
mismos o se vayan transfiriendo en el futuro, asi
como los que resulten procedentes en favor de
las Comunidades Auténomas de los créditos co-
rrespondientes a las funciones y servicios que se
vayan transfiriendo en el futuro».

Si S. S. me pemmite, sefior Presidente, hago
entrega en este momento de esta enmienda «in
voce» que introduce una modificacion en la en-
mienda presentada por nosotros con el niimero
882 al texto del proyecto.

En cuanto a la enmienda nimero 883, nuestro
grupo parlamentario solicita la supresién del
apartado nimero cinco de este mismo anexo I,
primero, apartado A); y dentro de este apartado
A), el punto cinco, que dice: «Las que sean nece-
sarias entre los créditos de inversiones de cada
Departamento ministerial y la seccién 33,
*‘Fondo de Compensacién Interterritorial’’ y vi-
ceversa, para cumplir los objetivos y finalidades
de dicho Fondo».

Sefiorias, creo que el planteamiento de este

punto cinco supone una auténtica tergiversaciéon
del Fondo de Compensacién Interterritorial. Si
en los Presupuestos Generales del Estado —en
su momento se discutira la procedencia o no del
planteamiento que se ha realizado— tiene como
objetivo la aprobacion del Fondo de Compensa-
cién, esa aprobacién lo que hace es establecer
un nivel. Hablaremos mas adelante de cuiles
tienen que ser las caracteristicas y las razones
por las cuales se tiene que distribuir o no en este
momento dicho Fondo, pero se establece una
cuantia. {Qué supone el punto cinco? Pues su-
pone que si esto se aprueba, el Fondo de Com-
pensacién Interterritorial resulta que no van a
ser 180.000 millones de pesetas; pueden ser
180.000 o pueden ser 300.000, porque evidente-
mente se estd autorizando la transferencia desde
previsiones realizadas en los Presupuestos co-
rrespondientes a los distintos Departamentos
ministeriales al Fondo de Compensacién Interte-
rritorial, y creemos que ese no es el objetivo del
Fondo de Compensacién Interterritorial.

Creemos que ese no es el objetivo del Fondo
de Compensacién Interterritorial. Los distintos
Departamentos ministeriales tienen unas compe-
tencias que ejecutar, unas responsabilidades que
cumplir, unas previsiones presupuestarias a las
que tienen que hacer frente, y el Fondo de Com-
pensacion Interterritorial tiene otros objetivos.
Esta Camara —entendemos nosotros— tiene
como misién fundamental establecer el limite de
ese Fondo de Compensacién Interterritorial,
cual es su distribucién y nada mas.

Si entenderiamos la segunda parte del punto
cinco cuando se dice «y viceversa», es decir, la
posibilidad de que desde el Fondo de Compen-
sacion Interterritorial partidas que ahi estan pre-
vistas pudiesen revertir a los distintos Departa-
mentos ministeriales. Y digo que si entenderia-
mos, porque pudiese darse el caso de que de-
terminadas Comunidades Auténomas o entes te-
rritoriales de otro orden, preautonémicos, co-
munidades provinciales, etcétera, no estuviesen
en condiciones, por falta de estructura ade-
cuada, de poder utilizar los fondos que les co-
rresponden desde el Fondo de Compensacién In-
terterritorial. Entonces si entenderiamos que se-
ria, efectivamente, no conveniente el que esas
partidas presupuestarias que pretenden como ob-
Jjetivo el del Fondo de Compensacién Interterri-
torial no se utilizasen y entonces, insisto, si
comprenderiamos que esas partidas se transfirie-
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sen a los Departamentos ministeriales, para que
los Departamentos ministeriales correspondien-
tes asumiesen los planes de ejecucién que pudie-
sen enmarcarse dentro de las partidas presu-
puestarias que, a través del Fondo de Compen-
sacion Interterritorial, correspondiesen a las
Comunidades Auténomas. Pero en ningln caso
creemos que el planteamiento del punto cinco es
de recibo, porque creemos que es una adultera-
cién muy profunda de los objetivos y, sobre
todo, del planteamiento y determinacién del
Fondo de Compensacién Interterritorial.

De momento, seforias, si me permite el sefior
Presidente, me limito a la defensa de estas dos
enmiendas. Creo que hay otra enmienda, que es
la nimero 884, que fue aceptada en la Ponencia,
por tanto, no voy a proceder a ningin tipo de
planteamiento en relacién con esta enmienda.

En relacién, concretamente, con la enmienda
885 y brevisimamente, nuestro objetivo es algo
que ya hemos planteado anteriormente a lo largo
de la discusion del texto del articulado. Lo que
se plantea en nuestra enmienda es la supresién,
en el apartado que dice: en los Presupuestos de
la Seguridad Social, punto dos, eliminando el ql-
timo inciso donde se dice «o de inversiones del
Presupuesto-resumen de la Seguridad Social».

{Qué pretendemos con esto? Lo que preten-
demos es evitar que el nivel de inversiones. pre-
supuestado pueda reducirse via transferencias
que incrementen el gasto corriente. Creo que
este es un planteamiento que se ha hecho por
algln otro grupo —no sé si el Grupo Parlamenta-
rio del Partido Socialista ha hecho una enmienda
del mismo tenor—, por lo que no tendriamos
ningiin inconveniente en asumir su plantea-
miento en lo que se refiere a este punto con-
creto.

Creemos, efectivamente, como ya se ha dicho,
y no insisto mas, que el nivel de inversiones es
harto precario —nos da la impresién— para que
ademas, por el procedimiento que aqui se prevé
con destino a gastos consuntivos, se pueda utili-
zar o detraer fondos previstos, al menos inicial-
mente, a inversiones.

Por dltimo, sefior Presidente, creo que hay
otra enmienda, la 886, pero que también fue
aceptada en Ponencia. Con esto concluyo la de-
fensa de las enmiendas a las que hacia referencia
su seiloria.

El sefior PRESIDENTE: Seiior Elorriaga, le
agradeceria hiciera llegar a la Mesa el texto de la

enmienda transaccional propuesta en relacién
con la enmienda 882.

(Turno en contra? (Pausa.)

Por el Grupo Centrista, tiene la palabra el se-
flor Del Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Seiior Pre-
sidente, brevisimamente, para manifestar nues-
tra posicién favorable a las enmiendas nimero
95, del Grupo Centrista; 181, del Grupo de Mino-
ria Catalana; 141, del Grupo Socialista del Con-
greso; 884, del Grupo Parlamentario Vasco, y a
la 886, del mismo grupo parlamentario.

En lo que se refiere a las enmiendas que han
sido objeto de defensa, en cuanto a la enmienda
412, del Grupo Parlamentario Socialista, que
coincide con la enmienda 886, del Grupo Parla-
mentario Vasco, tengo que sefialar que es nece-
sario evitar el endeudamiento de la Seguridad
Social para el funcionamiento de sus servicios y
que la intencién inicial es aplicar, en primer lu-
gar, aquellos gastos previstos para inversiones
que no hayan sido aplicados y, si fuera necesa-
rio, acudir a los gastos de inversiones, porque
entendemos que lo vital dentro del funciona-
miento de la Seguridad Social es el manteni-
miento de dicho funcionamiento en términos
normales.

En lo que se refiere a la enmienda 882, enten-
demos, sobre todo tras la correccién que hemos
oido por parte del Grupo Parlamentario Vasco,
que viene mas sintéticamente recogido el espi-
ritu dentro del texto del proyecto, en cuanto que
se refiere a Comunidades autonémicas y entes
preautonémicos y permite la posibilidad de rea-
lizar transferencias, ya se trate de servicios que
el Estado transfiere a las Comunidades Auténo-
mas en el futuro o que ya se hayan transferido, y
resulta absolutamente imprescindible compren-
der este caso fundamentalmente, como ya ha di-
cho el representante del Grupo Vasco en cuanto
a los entes preautonémicos.

En lo que se refiere a la enmienda que afecta
al Fondo de Compensaci6n Interterritorial, lo que
hay que precisar es que en el anexo I se sefiala
que la razén fundamental de autorizar estas
transferencias entre los Departamentos ministe-
riales, las secciones del Presupuesto del Estado
y el Fondo de Compensacién Interterritorial,
son el cumplimiento de los objetivos y finalida-
des del Fondo. Lo que se dice es que en funcién
de estos objetivos y finalidades del Fondo se po-
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dran hacer mutuas transferencias con el objeto
de asegurar su cumplimiento.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno de rectificacion, tiene la palabra el sefior
Elorriaga.

El seiior ELORRIAGA ZARANDONA: Se-
fior Presidente, el sefior portavoz de UCD en
este momento ha reconocido que el plantea-
miento que hacemos nosotros en relacién con
los entes preautonémicos es el correcto; es de-
cir, que en relacién con los entes preautonémi-
cos, los Presupuestos Generales del Estado tie-
nen que consignar partidas presupuestarias que
permitan la financiacién de competencias asumi-
das por dichos entes preautonémicos; compe-
tencias asumidas, porque han sido transferidas
ya antes de la aprobacion de estos Presupuestos,
o bien porque vayan a serlo a lo largo del ejerci-
cio del afio 1982.

Una cosa son los entes preautondmicos y otra
las Comunidades Auténomas. En relacién con
las Comunidades Auténomas tengo que decir
que, lamentablemente, creo que el representante
de UCD no ha dado ningiin tipo de argumento
que permita fundamentar la tesis del Gobierno
en virtud de la cual tienen que recogerse en los
Presupuestos Generales del Estado previsiones
presupuestarias para financiar competencias ya
transferidad. Nosotros lo que decimos es que
competencias ya transferidas en el caso de las
Comunidades Auténomas, tienen unos meca-
nismos de financiacién muy concretos, que son
el procedimiento de cesidon de tributos y todos
los que se prevén en el articulo 4.° de la Ley
Organica de Financiacién de Comunidades Au-
ténomas. Seiorias, las leyes se hacen para cum-
plirlas y creo que si alguien tiene que cumplirlas
o hacerlas respetar es precisamente esta Camara
y me da la impresién de que las leyes a través de
este procedimiento que estamos utilizando las
hacemos pero, luego, nosotros mismos, desgra-
ciadamente, vamos a ser los primeros que vamos
a dar ejemplo de no cumplimiento de las mis-
mas.

Antes he leido lo que dice el articulo 4.2 en
cuanto a financiaciéon de competencias asumidas
por las Comunidades Auténomas, y me gustaria
que me demostrasen —si estoy equivocado reti-
raria la enmienda— que en alguna parte de esa
Ley Orgénica de Financiacién de Comunidades

Auténomas se dice que en los Presupuestos Ge-
nerales del Estado tendran que seguir recogién-
dose dotaciones presupuestarias para financiar
competencias ya transferidas, que es al punto al
que nos estamos refiriendo. Qué duda cabe que
en aquellas competencias que vayan a ser trans-
feridas en el futuro, las dotaciones presupuesta-
rias previstas en el proyecto de Presupuestos
tendran que transferirse, evidentemente, tam-
bién a la Comunidad Auténoma. En esto esta-
mos totalmente de acuerdo. Pero en lo que son
competencias ya transferidas, es tanto como de-
cir que las Comunidades Aut6nomas van a tener

que estar en funcién, Gnica y exclusivamente, de

la dotacién presupuestaria; en una palabra, van a
estar maniatadas y de hecho la autonomia no va
a existir, cuando el proceso de autonomia finan-
ciera para las Comunidades Auténomas esta per-
fectamente previsto en la Ley Organica de Fi-
nanciacién de las Comunidades Auténomas.

Por ultimo —insisto y no deseo repetir mas
para no hacerme excesivamente reiterativo—, en
ningun caso se prevé el que funciones ya trans-
feridas tengan que ser contempladas en los Pre-
supuestos Generales del Estado con dotacion
presupuestaria. Esto en cuanto a la enmien-
da 882.

Yo le diria al ponente de UCD que si no hay
argumentos, que no me los dé, pero que no trate
de convencerme con argumentos que no ha lugar
al caso.

En cuanto a la enmienda 883, creo que tam-
poco ha habido una respuesta sobre el tema. En
la Ley Organica de Financiacién de Comunida-
des Auténomas se dice en el articulo 16 (que
creo que conviene recordario, porque me parece
que se nos ha olvidado a todos, sobre todo si no
pensamos seguir la letra y el espiritu de la ley,
evidentemente, no merece la pena recordar lo
que se ha dictado y legislado en esta Camara)
claramente: «El Fondo de Compensacién Inter-
territorial se dotara anualmente con una cantidad
no inferior al 30 por ciento de la inversién pu-
blica que para cada ejercicio haya sido aprobada
en los Presupuestos Generales del Estado». En-
tonces, seifiorias, en este parrafo segundo del
punto 1 del articulo 16 se establece claramente
que hay un nivel de inversiones en los Presu-
puestos Generales del Estado, y un aspecto con-
creto que es ¢l del Fondo de Compensacién In-
terterritorial es el que esta Camara tiene que de-
terminar su cuantia y eso es de lo que se trata. Si
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aqui aprobamos una cuantia determinada —la
distribucién en su dia tendria que haberse hecho
anteriormente—, pero en el supuesto de que
ahora se determine esa cuantia, lo mas que puede
variarse es su distribucién territorial, pero, en
ningln caso, esa cuantia, porque esa cuantia
esta prefijada por la aprobacién que realice esta
Camara.

Por lo tanto, no ha lugar —creemos— ate-
niéndonos a los que dice la Lay Organica de
Financiacién de Comunidades Auténomas, a lo
que se establece en el punto 5, que en nuestra
opiniéon va en contra de lo establecido en
la LOFCA.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno de rectificacion, tiene la palabra el sefior
Del Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Seiior Pre-
sidente, en cuanto a la enmienda nimero 882,
quiero sefialar que no se trata de atacar la auto-
nomia financiera de las Comunidades Auténo-
mas, sino todo lo contrario. Dada la fecha de
elaboracién de los Presupuestos, puede haber
una serie de servicios que entre la elaboracién y
la aprobacién de los Presupuestos han sido
transferidos a la Comunidad Auténoma; que no
tengan Comunidades Auténomas todavia apro-
bada una ley de cesion de tributos a las mismas,
y que es necesario prever un sistema de finan-
ciacién de dichos servicios hasta que tengan
aprobada la cesién de tributos correspondientes.
Luego todo lo contrario a lo que dice el sefior
Elorriaga.

En lo que se refiere a la enmienda del Fondo
de Compensacion, hay que sefialar: primero, que
se ha puesto en vigor un Fondo de Compensa-
cién anticipadamente, y, segundo, que lo que es-
tablece la Ley Organica de Financiacién de las
Comunidades Auténomas es un minimo de fi-
nanciacién del 30 por ciento. Respetando dicho
minimo, y como consecuencia de las mutuas
transferencias de las secciones al Fondo de
Compensacion y del Fondo de Compensacién a
las distintas secciones, se puede respetar el con-
tenido de la ley y se puede conseguir lo que con
el Fondo se persigue; es decir, cumplir los obje-
tivos, que es lo fundamental dentro del Fondo de
Compensacién Interterritorial. .

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
fior Del Valle.

Con ello queda concluido el debate de las en-
miendas respecto del anexo I, Transferencias de
crédito del Estado a distintos organismos. Va-
mos a comenzar las votaciones.

En primer lugar procede la votacién de la en-
mienda nimero 95, del Grupo Centrista, al apar-
tado 1, parrafo primero. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente re-
sultado: 18 votos a favor; 12 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 95, que integrara y sustituira,
en consecuencia, el texto del apartado 1, parrafo
primero, del anexo I de la Ley de Presupuestos.

Enmienda nimero 181, de la Minoria Catalana,
que propone la adicién de un nuevo parrafo en el
anexo I, letra b), apartado 1. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 20 votos a favor; 10 abstenciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 181, cuyo contenido adicio-
nara el anexo I, letra b), apartado 1, del articu-
lado.

Enmienda nimero 412, del Grupo Socialista
del Congreso, al apartado 2 del anexo 1.
(Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 17 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda niimero 412.

Enmienda nimero 413, de supresioén del apar-
tado 1, letra a), cinco, Transferencias de crédito.
(Pausa.)

Efectuada la votaciéon, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 18 en contra.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 413,

Enmienda niimero 414, de! Grupo Socialista, de
adicién en el apartado 1 de una nueva letra c).
(Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 30 votos a favor; ninguno en contra; una
abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 414. En consecuencia, el con-
tenido de la enmienda 414 se adicionara a la letra
¢) del apartado ! del anexo 1.

Enmienda niimero 415, del Grupo Socialista, de
adicion de un apartado 3 a los presupuestos de la
Seguridad Social. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 17 en contra; una abs-
tencion.

El seiior PRESIDENTE: Queda, en conse-
cuencia, rechazada la enmienda niimero 418.
Tiene la palabra el seitor Del Valle.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Seiior Pre-
sidente, es que esta enmienda 415 tiene sentido
si subsistiera la Disposicion final tercera, que
prevé una serie de transferencias de los presu-
puestos del AISNA a los presupuestos de la Se-
guridad Social, pero yo creo que no subsis-
tiendo, por lo menos con arreglo al dictamen de
la Comisién ya aprobado, tiene muy poco sen-
tido la enmienda 418.

El sefior PRESIDENTE: En cualquier caso
esta votada, y el voto de los grupos viene deter-
minado por su posicién frente a las enmiendas.

Tiene la palabra el sefior De Vicente.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Yo creo
que tiene sentido, al menos desde el virtual
ejercicio del derecho que comparta el anunciado
voto particular a presentar al Pleno. Pero tam-
bién, dentro de la interpretaciéon que el Grupo
Centrista prevé para la solucién de los proble-
mas del INAS y del AISNA, no es menos cierto
que, se produzca o no, digamos, la transferencia
a las Comunidades Auténomas y a los entes
preautonémicos y, consecuentemente, éstos
procedan a integrar en una repiiblica propia,
para entenderio de alguna manera, el patrimonio
sanitario que les sea dicho (para que el sefior Del
Valle lo entienda, vamos, lo digo en pocas pala-
bras), esto requiere mantener claramente que no
se puede computar a los Presupuetos de] Estado
como transferencia a la Seguridad Social lo que

légicamente es el resultado de una operacién
especifica y no va incluido en la partida de
350.000 millones de pesetas del presupuesto,
porque se desvirtuarfa el calendario del Go-
bierno y, en iltima instancia, lo aprobado en el
ANE.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, se-
fior De Vicente.

Enmienda niimero 882 en la redaccién de la
enmienda transaccional presentada por el seiior
Elorriaga. ;Sus sefiorfas la conocen o hace falta
que sea leida? (Varios seores diputados: Que se
sea leida.: Bien, la leemos.

«Las que resulten procedentes en favor de los
entes preautonémicos de los créditos correspon-
dientes a las funciones y servicios del Estado y
organismos auténomos que legalmente hayan
sido transferidos a los mismos o que se vayan
transfiriendo en el futuro, asi como las que resul-
ten procedentes en favor de las Comunidades Au-
ténomas de los créditos correspondientes a las
funciones y servicios que se vayan transfiriendo
en el futuro.»

Entiendo que es una enmienda al anexo I,
apartado 1, punto 2. Procedemos a la votacién
de la enmienda a la que se ha dado lectura.
(Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 17 en contra; una abs-
tencion.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechaza la
enmienda transaccional respecto de la 882. _

Enmienda nimero 883, del Grupo Vasco, al
articulo 2., anexo I, apartado 1, solicitando la
supresién de la letra a), nimero 5. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: un voto a favor; 18 en contra; 11 absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 883.

Enmienda ntimero 884, del Grupo Vasco, de
sustitucién, al articulo 2.9, anexo I, apartado 1.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 20 votos a favor; ninguno en contra; 10
abstenciones.
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El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 884, que integrara, en conse-
cuencia, el contenido del presupuesto de la Se-
guridad Social, anexo 1.

Enmienda nimero 885, del Grupo Vasco, a
este mismo anexo, presupuestos de la Seguridad
Social, apartado 2. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: tres votos a favor; 28 en contra.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 88S.
Tiene la palabra el senor Elorriaga.

El seior ELORRIAGA ZARANDONA: Se-
fior Presidente, simplemente es para una cues-
tion no sé si de orden o de desorden. Quiero
manifestar que me ha sorprendido enorme-
mente...

El sefior PRESIDENTE: Entonces es para
explicacion de voto. Le ruego que espere a que
acabemos las votaciones.

Enmienda nimero 886, que pretende la supre-
sién del epigrafe del articulo 2.°, anexo I, pre-
supuestos de las Comunidades Auténomas.
(Pausa.)

Efectuada la votavcion, fue aprovada por
unanimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por
unanimidad de votos de los integrantes de la
Comisién y, en consecuencia, su contenido im-
plica la desaparicién del epigrafe de referencia.

Vamos a votar, a continuacion, el texto del
anexo | en su integridad, salvo la enmienda nu-
mero 886 y, por lo tanto, la parte de dicho anexo
que aparece suprimida, y las adiciones y sustitu-
ciones, como consecuencia de las enmiendas
aceptadas por la Comisién, nimeros 95, 181
y 414. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 18 votos a favor; 10 en contra; dos absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
Anexo I, transferencias de créditos.

Para explicaciéon de voto, el sefior Elorriaga
tiene la palabra.

El seilor ELORRIAGA ZARANDONA: Para
manifestar mi extrafieza por la votacién del
Grupo Parlamentario Socialista a la enmienda
885, que pretendia exactamente lo mismo que
una enmienda de dicho grupo parlamentario
a este mismo anexo, que: creot que es la nime-
ro 412.

No sé si es por un planteamiento atavico en la
negativa de apoyo a nuestro grupo parlamenta-
rio, pero, en fin, queremos hacerles ver que la
enmienda es de idéntico contenido y alcance.

El sefior PRESIDENTE: Al anexo II figuran
presentadas las siguientes enmiendas: nimero
56, del seftor Cisneros, respecto de la cual la
Ponencia manifiesta su criterio favorable; ni-
mero 416, del Grupo Parlamentario Socialista.
(Desea efectuar sudefensa?(Pausa.) El seiior De
Vicente tiene la palabra.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Se pro-
pone en el nimero 7, Ministerio de Trabajo, Sa-
nidad y Seguridad Social, la creacién de un
nuevo apartado con la denominacién correspon-
diente, declarando crédito ampliable el relativo
al de las dotaciones para hacer frente a lo que
indebidamente en el texto mecanografiado se
Hama «sistema especial de la Seguridad Social
de los minusvalidos», que no es tal cosa, sino
«sistema de prestaciones econémicas y sociales
de los minusvalidos no incluidos en el campo de
aplicacién del sistema de la Seguridad Social»,
en los términos aprobados por esta Camara y sin
perjuicio del texto que resulte en el Senado y de
su ulterior y segundo paso por esta Camara.

Se trata de que cuando el texto de la ley se
apruebe en este tema, que con independencia de
matices supone un avance, eXista una dotacién
presupuestaria. Existe ya una enmienda nuestra
a la seccién 19, proponiendo la dotacién de una
transferencia a tal fin, y aqui lo que se hace es
declarar este crédito ampliable, de acuerdo con
el contenido funcional del anexo II, con objeto
de que, llegado el momento, se pueda tirar con
cargo a ese crédito y ampliar el mismo si necesa-
rio fuere. ‘

El seifior PRESIDENTE: El Grupo Parlamen-
tario Comunista tiene presentadas al anexo II las
enmiendas nimeros 732, 733, 734, 735 y 736.
(Desea efectuar su defensa? (Pausa.) Tiene la
palabra el sefior Bono.

Anexo I
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El sefior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Si, sefior Presidente, muy brevemente, para ex-
plicar que la enmienda 732 lo que pretende es
afladir una nueva letra, después de la b), en el
nimero 1, que diga: «Las obligaciones derivadas
de la entrada en vigor de la Ley de Seguridad de
los Funcionarios». Con esto, lo que pretende-
mos es dar cumplimiento a lo dispuesto en la
Disposicion adicional quinta de la Ley de Presu-
puestos de 1981.

La enmienda 733 viene derivada de la niimero
715, en la que dada la votacién de la misma, al
haber sido rechazada, se considera ya como vo-
tada.

La enmienda nimero 734 también pretende
afiadir al anexo II, créditos ampliables, un apar-
tado, al final, que diga: «Los créditos destinados
a cumplir las obligaciones derivadas de la en-
trada en vigor de la Ley de Jubilacién del Profe-
sorado de EGB». Esta ley, como SS. SS. saben,
es un proyecto que tendri que contemplar y
aprobar esta Camara. Es una ley urgente desde
muchas perspectivas; desde la perspectiva social
y profesional de los que pueden y deben ser jubi-
lados antes de los setenta afios, que es la fecha
actual, por la labor realizada, muy encomiable a
muchos niveles, y porque ademas la propia Ad-
ministracion del Estado, en previsién de la nece-
sidad de rejuvenecer un poco, por decirlo asi, la
ensefianza en este pais, Gltimamente ha convo-
cado una serie de oposiciones de turno libre, en
expectativa de ocupar plaza, contando, ademas
de éstas, con el acceso directo de aquellos alum-
nos que han obtenido buenas notas o unas notas
determinadas y que pasan directamente a ser
maestros, que en este momento representan un
nimero no inferior a 4.000, lo que constituye un
problema para estos jovenes bastante acuciante
y serio, ya que si este proyecto de ley de jubila-
cion a los sesenta y nueve 0 quizi menos se
llevara a la practica rapidamente, podria dar ca-
bida a esos 4.000 alumnos que ya son profesores
de EGB en expectativa de trabajo.

Este para mi es e] problema mas acuciante
desde el punto de vista social y politico, y desde
luego todas las Delegaciones del Ministerio de
Educacion y Ciencia, de casi todas las provin-
cias, estan acuciadas por la presién de estos pro-
fesores que han aprobado su oposicién, que es-
tan en expectativa de trabajo y que en el mo-
mento actual no lo tienen.

La enmienda niimero 735, al igual que la ni-

mero 736, también va en ]a misma direccién que
las anteriores, proponiendo afiadir un nuevo pa-
rrafo que diga: «Los créditos destinados a dar
cumplimiento a las obligaciones derivadas del
desarroilo normativo de la Ley General de Cul-
tura Fisica y del Deporte».

La enmienda 736 lleva la misma direccion,
porque propone afadir un parrafo que diga:
«Los créditos destinados a satisfacer la integra-
cién de las ensefianzas artisticas en el sistema de
educacién general, tal como se prevé en la Ley
General de Educacion». En definitiva, es facili-
tar la puesta en practica de estas leyes ya vigen-
tes y abrir la posibilidad de ese crédito para que
estas leyes puedan tener una plasmacién con-
creta.

El sefior PRESIDENTE: ; Turno en contra de
las enmiendas defendidas? (Pausa.) Tiene la pa-
labra el sefior Del Valle.

El seiior DEL VALLE PEREZ: Voy a contes-
tar exclusivamente a la enmienda 416 y al resto
lo hara mi compaiiero el sefior Bravo de Laguna.

En cuanto a la enmienda 416, agradezco la
rectificaciéon del seifior De Vicente, porque era
muy raro incluir un sistema especial de Seguri-
dad Social que no estaba creado. Por otra parte,
a pesar de la rectificacion, lo que se hace es de
futurible en esta ley, y lo normal es que donde se
aprueben las leyes se fije su fecha de entrada en
vigor, y cuando esa entrada en vigor se produce
con anterioridad a la entrada en vigor de unos
presupuestos, prevén sus propios mecanismos
de financiacién. Por tanto, nos remitimos a fow
mecanismos de financiacion y a la norma que se
contenga en la actual proposicion de ley sobre
minusvalidos, en cuanto a la entrada en vigor de
la misma y, en definitiva, a sus mecanismos de
financiaciéon. Es por eso por lo que rechazamos
la enmienda 416.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior Bravo de Laguna para la contestacién de
las restantes enmiendas.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: De las enmiendas 732 a 736 del Grupo
Parlamentario Comunista.

Nos oponemos a la enmienda 732 porque se
trata de considerar crédito ampliable a las obli-
gaciones derivadas de la entrada en vigor de una
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ley que todavia no ha entrado en vigor. Por
tanto, dificilmente tendra la consideracién de
ampliable ninglin crédito que no figura previa-
mente consignado.

Nos oponemos a la enmienda 733 por las ra-
zZones que expuso mi grupo parlamentario al re-
chazar una enmienda al articulo 19 de la ley.

La enmienda 734 es ademdas innecesaria, no
creemos que sea precisa, puesto que el régimen
de pensiones de los funcionarios es ampliable,
en virtud de lo dispuesto en el anexo II, norma
segunda, punto 2, del mismo proyecto de ley.

La nimero 735 habla también de considerar
ampliables los crédncs destinados a dar cumpli-
miento al desarrollo normativo de la Ley Gene-
ral de Cultura Fisica y del Deporte. Creemos
que en ese desarrollo normativo tendran en
cuenta las consignaciones presupuestarias nece-
sarias, sin tener que considerar ahora mismo
ampliable un crédito que no aparece consignado.

Por dltimo, en la enmienda 736 también son de
aplicacién los argumentos anteriores y, por
tanto, nos oponemos a considerar ampliables los
créditos que aparecen en esta enmienda.

El sefior PRESIDEN TE: Concluido el debate,
vamos a pasar a las votaciones de las enmien-
das, comenzando, en primer lugar, por la en-
mienda nimero 56, de don Gabriel Cisneros, que
solicita la adicion de una letra h) nueva en el
ndimero 1, epigrafe primero del anexo 1l del pro-
yecto de Ley de Presupuestos. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 29 votos a favor; una abstencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 56, determinando, en conse-
cuencia, la adicién de una nueva letra h) en el
epigrafe de referencia.

Enmienda nimero 416, del Grupo Socialista
del Congreso, que pretende la creaciéon de un
nuevo apartado con la letra d), en el crédito
19.04.447. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda namero 416.

Enmienda nimero 732, al apartado 1, n@-
mero 1, letra b). (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 18 en contra.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 732.

Enmienda nimero 733 al apartado 1, nimero
1, letra b). (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 18 en contra.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 733.

Enmienda nimero 734, que propone la crea-
cién de un apartado nuevo en el apartado 1,
nimero 1, del anexo II. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 18 en contra.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 734.

Enmienda nimero 735, que propone una adi-
cibn en este mismo apartado 1, nimero 1,
anexo II. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 12 votos a favor; 18 en contra.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 735.

Por altimo, enmienda nimero 736, que pre-
tende igualmente una adicién en el apartado 1,
niimero 1, de dicho anexo. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 736.

Vamos a someter a votacion a continuacion el
anexo II, créditos ampliables, en su integridad,
puesto que no ha existido ninguna sustitucién
del mismo, y al que habra de incorporarse, en su
caso, el contenido de la enmienda nimero 56,
creando una nueva letra h). (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 20 votos a favor; 11 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
anexo II.
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El anexo III relativo a operaciones de créditos
autorizadas a los organismos auténomos, tiene
presentada Gnicamente una enmienda, la nimero
681, del Grupo Socialista.

El sefior PADRON DELGADO: Que se so-
meta a votacién, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Renunciandose al
tramite de su defensa, se somete a votacion.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 18 en contra; dos absten-
ciones.

El senor PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda numero 681, al anexo III.

Pasamos a votar el texto del anexo III de la
ley. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 20 votos a favor; 11 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
anexo III de la Ley de Presupuestos.

El anexo IV es el relativo a las obligaciones
del Instituto Nacional de Industria asumidas por
el Estado. (Pausa.)

Seiiores diputados, el anexo IV es una simple
especificacion o desarrollo del contenido de la
Disposicién adicional segunda, en donde se es-
tablece la concrecién de las obligaciones del Ins-
tituto Nacional de Industria asumidas por el Es-
tado con sefnalamiento de su duracién, periodo
de amortizacion e interés. Por tanto, no procede
someter a votacion el anexo IV, puesto que es
una simple continuacién de un articulo ya apro-
bado por esta Comisién.

Tiene la palabra el sefior De Vicente.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Seiior Pre-
sidente, hay una enmienda que, salvo que en
algiin momento al salir de la sala haya sido deba-
tida no encuentro relacionada, puedo estar equi-
vocado, en el indice de enmiendas presentadas,
que es la 417, del Grupo Parlamentario Socia-
lista, por la que se pretendia la creacién de una
nueva Disposicion final. Puedo estar equivo-
cado, sefior Presidente, pero, por si acaso, mas
vale resolverlo ahora. (Pausa.)

Sefior Presidente, si me lo permite, parece que

se empieza a descubrir el origen del equivoco
que, no obstante, creo es el momento de subsa-
nar. Y es que la enmienda nimero 417, en el
encabezamiento dice: «La siguiente enmienda a
la seccién 22, Ministerio de Economia y Comer-
cio». Bien es cierto que el contenido del texto de
la enmienda no ofrece duda y esta claro que se
refiere a la inclusion de una nueva Disposicién
final, con la numeracion de tercera bis; y bien es
cierto que no es su naturaleza y contenido admi-
sible en orden a la inclusién en el debate de la
Seccién 22, si es que esta incluida en él, que
supongo que si, aunque parece que hay signos
de que no.

El sefior PRESIDENTE: Descuide, sefior De
Vicente, que en proteccién de sus derechos es-
tamos buscando su enmienda en un pajar de en-
miendas. (Pausa.) Lo que ocurre es que en la
seccién 22 tampoco aparece relacionada.
(Pausa.)

Seiior De Vicente, si le parece, como existen
todavia pendientes de votacion del texto del ar-
ticulo diferentes enmiendas respecto de las cua-
les aitin esta Mesa no ha tenido conocimiento del
acuerdo de los grupos parlamentarios, como son
la 332, 334, etcétera, se puede buscar con mayor
lentitud, y en el caso de que la votacién se pro-
duzca a destiempo no impedira que su incorpo-
raciéon se haga en el lugar sistematico que co-
rresponda.

Vamos entonces a comenzar con el examen de
las enmiendas a las distintas secciones de la Ley
de Presupuestos.

En primer lugar, figura la enmienda niimero
445 del Grupo Parlamentario Socialista, que im-
plica una enmienda a todas las secciones, en
cuanto que traslada del capitulo 02, compra de
bienes corrientes y servicios, articulo 25, aten-
ciones de caracter social y representativo, al ca-
pitulo 01.121.3, complementos, dedicacién abso-
luta.

Tiene la palabra el sefior Solchaga.

El seiior SOLCHAGA CATALAN: Sefior
Presidente, nos preguntamos si este es el mo-
mento de discutir las enmiendas aparcadas en
relacién con el articulado de la ley, o se va a
hacer mas tarde y pasamos ya directamente a las
enmiendas de las secciones.

El sefior PRESIDENTE: Estamos en el tra-
mite de debate de enmiendas a las secciones. La
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Mesa dijo que en tanto en cuanto existiera
—acaba de decirlo hace un momento— acuerdo
o desacuerdo de los grupos, en el momento
mismo se introducirian a efectos de debate y vo-
tacion. Quedan pendientes cuatro o cinco temas
que estan relacionados y en su momento seran
objeto de debate y votacion.

Para la defensa de la enmienda nimero 445,
que es a todas las secciones de la Ley de Presu-
puestos, al capitulo 02, tiene la palabra el sefior
Padrén.

El seiior PADRON DELGADO: Vamos a in-
tentar, por lo menos en las enmiendas mas im-
portantes, detenernos un poco antes de someter-
las a votacién.

Esta enmienda 445 pretende que unos gastos
que figuran en el capitulo 02 de todos los servi-
cios como atenciones de caracter social y repre-
sentativo de altos cargos y que globalmente su-
ponen un montante de bastante consideracién,
pasen al capitulo 01, esto es, gastos de personal.

Pedimos esto porque sabemos que estos gas-
tos de caracter social y representativo son canti-

dades de libre disposicién de los Ministros y de -

los altos cargos de la Administracién, que retiran
sin tener que justificar. Por tanto, esto debe con-
siderarse como gastos de retribuciones. No nos
oponemos a que figure aqui si se considera que
necesitan estos gastos, pero que pasen al capi-
tulo 01 y que figuren en némina para que asi
puedan tributar en el Impuesto sobre la Renta.

Por estas razones, porque creemos que hay
que poner claridad y transparencia en el Presu-
puesto, nos oponemos a que estos gastos figuren
en el capitulo 02, esto es, de compra de bienes y
servicios, puesto que son claramente gastos de
personal, son retribuciones para los Ministros y
altos cargos.

Pedimos que todas estas partidas figuren en el
capitulo 01, partida 121.3, con un apartado que
diga «complemento de dedicacién absoluta».

El sefior PRESIDENTE: Para consumir un
turno en contra, tiene la palabra el seiior Bravo

de Laguna.

El seifior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Seiior Presidente, nos oponemos a esta
enmienda por considerar que justamente los cri-
terios de claridad y transparencia se consiguen
manteniendo el concepto y en el capitulo 02 tal y
como figura en los Presupuestos.

Se trata de que haya uniformidad en cuanto a
los gastos de carécter social y representativo de
altos cargos, que aparecen asi expresamente
consignados en los Presupuestos y, por tanto,
con todos los requisitos de claridad y transpa-
rencia que conlleva esa precisa determinacién.
Al mismo tiempo nos oponemos porque el que
pasaran al capitulo 01 en concepto de dedicacién
exclusiva, o cualquier otra consideracién retri-
butiva, llevaria aparejado-el que esas cantidades
se recibieran por esos altos cargos en concepto
de sueldo personal, con lo cual, si tienen gastos
de caracter social o representativo, tendrian que
acudir a otras partidas del presupuesto y cree-
mos que se produciria un efecto contrario al pre-
tendido por la enmienda.

Por estas razones nos oponemos a esta en-
mienda, y creemos que se cumplen exactamente
los criterios de claridad y transparencia con el
mantenimiento del concepto en el capitulo 02, tal
como figura en las ditintas secciones del presu-
puesto.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno de rectificacién, tiene la palabra el sefior
Padrén.

El sefior PADRON DELGADO: La no apro-
bacién de esta enmienda supone, para nosotros,
un claro caso de fraude fiscal.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno de rectificacién, tiene la palabra el sefior
Bravo de Laguna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Para nosotros no supone un claro caso de
fraude fiscal.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias a los
sefiores ponentes por la claridad conceptual de
su exposicion.

Vamos a someter a votacién, sefiores diputa-
dos, la enmienda nimero 445 que, caso de triun-
far, llevaria implicita, naturaimente, una correc-
cién en el capitulo 02 de todas las secciones en
favor del capitulo 01. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 11; en contra, 19.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 44S.
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Antes de pasar al examen de las enmiendas
que figuran a continuacién, quisiera sefialar al
sefior De Vicente que la Mesa ha encontrado la
enmienda perdida y hallada en esta Camara. Fi-
gura relacionada con el nimero 418 y es un error
en el «pegote» y, como tal, hay una nota de
correccion de errores que se ha entregado a casi
todas SS. SS., probablemeate no a usted; y no
ha sido votada esta mafiana toda vez que el
triunfo de la enmienda presentada por el Grupo
Centrista en relacién a la desaparicién de la Dis-
posicién final tercera ha conllevado la no necesi-
dad de votacién de las enmiendas que figuran a
partir de la 409 y siguientes. En consecuencia,
caso de desear mantenerla S.S., es la que
figura con el nimero 418, equivocadamente, a la
Disposicién final tercera, y en realidad es 417, un
puro error material, y en el «pegote» figura en la
pégina 329.

El sefior De Vicente tiene la palabra.

El sefior DE VICENTE MARTIN: El tema,
sefior Presidente, no tiene nada que ver con el
que dio lugar esta maiiana a la desaparicién de la
Disposicién final tercera, de ahi que nosotros
proponiamos como una final tercera bis. Pero el
tema de esta mafiana se referia a dos organismos
auténomos, al INAS y al AISNA, por tanto a
aspectos sanitarios, y esto se refiere a la defensa
de los consumidores; es decir, el triunfo de la
enmienda centrista, de momento, no significa en
absoluto que haya quedado cuestionado este
tema, como S. S. podra percibir por la mera lec-
tura del texto que se ha enmendado y por la
mera lectura del texto que pretendo defender.

El sefior PRESIDEN TE: Efectiamente, seiior
De Vicente, tiene razén. En consecuencia, puede
defender la enmienda que someteremos a vota-
cién y caso de triunfar pasaria a integrarse como
Disposicién adicional quinta.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Muy sus-
cintamente, para no perder el ritmo de entra-
da en las secciones, decir que ¢l texto que se
propone no es otro que el de dar un mandato al
Gobierno para que en el plazo de dos meses a
partir de la aprobacién de esta Ley de Presupues-
tos se dicten por el Gobiemo las disposicines
reglamentarias necesarias para atribuir al dnico
Ministerio las diversas competencias sobre con-
sumo, hoy dispersas en los Ministerios de Eco-
nomia y Comercio y Presidencia.

La fundamentacién es muy clara. Por una
parte hay una Secretaria de Estado en el Minis-
terio de la Presidencia, Secretaria de Estado
para el Consumo; hay un Instituto del Con-
sumo, organismo auténomo dependiente del Mi-
nisterio de Economfa y Comercio, y hay una Di-
reccién General de Disciplina del Mercado. A su
vez, el secretario de Estado para el Consumo
tiene un director adjunto, con lo cual son tres los
organismos o dependencias, dicho sea en sentido
convencional, que tedricamente elaboran en la
materia, y cuatro los altos cargos responsables
del tema dispersos en dos Ministerios, lo cual
nos parece mucho dada la escasez de recursos
que al tema se dedican y, sobre todo, teniendo
en cuenta las circunstancias singulares, que ya
tendremos ocasién de tocar en la seccién 11, de
que a la Secretaria de Estado para el Consumo
se le atribuyen nada menos que 527 millones de
pesetas entre los capitulos 1y 2, es decir, gastos
de personal y gastos de funcionamiento de los
servicios, y como (nica tarea en el presupuesto,
ya que en el presupuesto por programas no
figura nada, en el presupuesto numérico, por de-
cirlo de alguna manera, esté la de transferir 266
millones de pesetas a Corporaciones locales y a
a asociaciones de consumidores. Dicho en otras
palabras, que para transferir 266 millones gastan
527 millones, por lo que la peseta resulta un
tanto cara. Es esta una razén que abona, nosotros
entendemos, la integraciénn en un tnico orga-
nismo de tan dispersa competencia y, sobre
todo, de tan caras actuaciones.

El sefior PRESIDENTE: ;Tumo en contra?
(Pausa.)
El sefior Bravo de Laguna tiene la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: No es realmente un turno en contra, se-
flor presidente. Nosotros vamos a manifestar
nuestro criterio favorable a la enmienda nimero
417, si bien ya la integracién es un Gnico Depar-
tamento ministerial aparecia en el Real Decreto
1808/1981, de creacién de la Secretaria de Es-
tado para el Consumo y cuando llegue la seccién
11 y las partidas relativas a la Secretaria de
Estado para el Consumo debatiremos lo que el
seftor De Vicente ha anticipado.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Iria prece-
dido de una pregunta, es la de que si como va-
mos a votar el tema, /Se anuncia, por tanto, un
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voto favorable al contenido de la enmienda?
(Asentimiento.)

Muchas gracias al Grupo Centrista, pero para
que quede bien fundamentada la coincidencia de
posiciones, que no se confunda consumo con
alimentacién, que no es lo mismo.

El seiior PRESIDENTE: Para un segundo
turno, tiene la palabra el sefior Bravo de La-
guna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Hay una cuestion que se plantea mi grupo
al aceptar esta enmienda que es de caracter téc-
nico, porque cuando habla de diversas competen-
cias sobre consumo, hoy dispersas en los Minis-
terios de Economia y Comercio y de la Presi-
dencia, podria ocurrir que hubiera algiin otro
Ministerio que tuviera alguna competencia en
materia de consumo que no esté citado en la
propia Disposicién. Por eso quiza seria preferible
atribuir a un Gnico Ministerio las diversas com-
petencias que tengan distintos Departamentos
ministeriales. Quiza fuera una férmula mas am-
plia de integrar en un s6lo Ministerio competen-
cias que quiza no estén s6lo en Economia y Co-
mercio y Presidencia.

El sefior PRESIDENTE: ; Acepta la rectifica-
cién propuesta el sefior De Vicente por via de
enmienda transaccional?

El sefior DE VICENTE MARTIN: No, sefior
Presidente, hay una cuestién conceptual, que no

voy a entretener a SS.SS. con ella, pero |

que me mantiene firme en los principios

El sefior PRESIDENTE: En ese caso la some-
temos a votacion y figuraria como Disposicién
final quinta.

Efectuada la votacién, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda ndmero 417, que pasari a integrar el
contenido del proyecto de ley como Disposicién
fiscal quinta.

Continuamos y retornamos a las secciones. A
la 01 figuran presentadas, por el Grupo Parla-
mentario Comunista, las enmiendas nimeros 827
y 828.

El sefior Pérez Royo tiene la palabra.

El sefior PEREZ ROYO: Sefior Presidente,
ahi hay un error. La seccién 01, como sabe
S. S., es la Casa del Rey, que mi grupo no tiene
intencién de enmendar, lo que pasa que es un
error y esa enmienda se refiere a Seguridad So-
cial, y es el servicio 01 de Seguridad Social.

Hay bastantes enmiendas a otras secciones, a
la 02, 03, que lo especificamos ademas en la Po-
nencia; pero en este caso, ademds, por ser la
seccion 01, tenemos interés en aclarar el equi-
vOCo.

El sefior PRESIDENTE: Efectivamente, se ha
comprobado. La enmienda corresponde al
presupuesto-resumen de la Seguridad Social y
alli sera debatida.

A la seccién 02, Cortes Generales, figura pre-
sentada la enmienda nimero 435, de Socialistas
de Cataluiia. Para su defensa tiene la palabra el

'seflor Parras.

El sefior PARRAS COLLADO: Esta en-
mienda hace referencia a las Cortes Generales, en
pretension es muy sencilla, es simplemente inten
pretension es muy sencilla, es implemente inten-
tar que haya un grado de especificacién en deta-
lle en la misma, que es la ténica que aparece en
otras secciones.

En las mismas motivaciones que damos, ya
sabemos que las Cortes Generales no estan suje-
tas o sometidas a presupuestos del Gobierno,
tienen su propia autonomia para acordar sus
propios presupuestos, pero seria muy intere-
sante que diésemos ejemplo y que fuésemos un
poco espejo general de la ténica en especifica-
cién y detalles en Presupuestos, etcétera.

Por esta razén pedimos que se vote favora-
blemente la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: En la Ponencia fi-
gura el criterio favorable de los portavoces cen-
tristas a su aceptacion.

Vamos a someter a votacién la enmienda ni-

- mero 435, de Socialistas de Cataluiia, en relacién

con la seccion 02, Cortes Generales. (Pausa.)

Efectuada la votacién, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 435 y, en consecuencia, su
contenido integrara el de la seccién 02.

A la seccién 03, Tribunal de Cuentas, figura

Seccién 02

Seccién 03
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presentada la enmienda nimero 419, del Grupo

Parlamentario Socialista. Para su defensa, tiene .

la palabra el sefior Padrén.

El sefior PADRON DELGADO: Si, seitor
Presidente, ya nos encontramos otra vez deba-
tiendo los presupuestos del Tribunal de Cuentas.
Nosotros hemos presentado una enmienda de to-
talidad, que tendremos ocasién de debatir en el
Pleno, pero ésta se refiere a una enmienda par-
cial y lo Gnico que pretende es adecuar a la rea-
lidad el actual presupuesto del Tribunal de
Cuentas, a todas luces insuficiente; pero hay un
error y es que debido a que ha habido un falle-
cimiento hay una cantidad que figura para uno
de los altos cargos; por lo que habria que detraer
la partida destinada a Intosai, que como ustedes
saben no significa nada y no sirve para nada, y
dedicarla a un programa de formacién de los
funcionarios del Tribunal de Cuentas.

Es una enmienda bastante légica. Lo unico
que pretende es que estos 4.800.000 pesetas
se destinen a mejorar la formacién y la capaci-
dad técnica de los miembros del Tribunal. Por lo
tanto, esperemos que esta enmienda, que obe-
dece ademas a recoger una partida que no se va
a gastar, puesto que, como digo, corresponde a
una baja producida en los altos cargos del Tribu-
nal de Cuentas, y que nos da la impresion, por lo
visto, de que el Gobierno o el partido del
Gobierno pretende esperar a que se mueran todos
los altos cargos para poder aprobar la Ley Orga-
nica del Tribunal de Cuentas, pues que en base a
esto se apruebe esta enmienda, que significa me-
joramiento de los profesionales del Tribunal de
Cuentas.

El seiior PRESIDENTE: ;Turno en contra?
(Pausa.)
El sefior Bravo de Laguna tiene la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Preferimos consumir un turno en contra
de todas las enmiendas a esta seccién, sefior
Presidente, a las que nos opongamos.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parlamen-
tario Comunista a la seccién 03, Tribunal de
Cuentas, tiene presentadas las enmiendas niime-
ros 737, 738, 739, 740 y 741. Para su defensa,
tiene la palabra el sefior Pérez Royo.

El seiior PEREZ ROYO: Teniamos presen-
tadas ademas las enmiendas niimeros 742, 743 y
744, que por un error nuestro en la presentacién
han sido consideradas como no admitidas a tra-
mite. Aunque dentro del conjunto de enmiendas
referentes al Tribunal de Cuentas se establece la
debida compensacién entre enmiendas que su-
ponen aumento de gastos con aquellas enmien-
das que suponen disminucién de gastos, de ma-
nera que al final la suma no solamente es cero,
sino que la suma es ampliamente negativa, es
decir, que las propuestas de disminucién exce-
den con bastante a las propuestas de aumento,
sin embargo por no haberse relacionado expre-
samente entre si estos aumentos con estas dis-
minuciones hay algunas que han sido considera-
das como no admitidas a tramite. Por ello yo
plantearia ahora a la Presidencia la posibilidad
de admitir unas enmiendas «in voce», es decir,
en el sentido de indicar ahora expresamente las
compensaciones que no hicimos en el escrito,
para, si la Presidencia lo tuviera a bien, conside-
rarlas admitidas.

El seifior PRESIDENTE: Efectivamente, se-
fior Pérez Royo, la enmienda nimero 737 supone
la supresién de 1.165.000 pesetas, y la 738 de 20
millones de pesetas.

El seiior PEREZ ROYO: Exactamente, mien-
tras que las de incremento suponen entre todas
cinco millones.

El sefior PRESIDENTE: Su sefioria puede
efectuar la defensa también de las enmiendas
742, 743 y 744, entendiendo que es una sola en-
mienda conjunta y que como tal puede ser deba-
tida y votada.

El seiior PEREZ ROYO: Dicho esto, las en-
miendas se explican bastante ficilmente, entre
otras cosas porque coinciden en gran parte con
las que ha desarrollado anteriormente el sefior
Padrén.

Nosotros también hemos advertido que en la
plantilla del tribunal hay actualmente cinco Mi-
nistros y la dotacién es para la plantilla com-
pleta, que creo que esté integrada por 12 Minis-
tros. Entonces, aqui hay una cantidad de pesetas
que sobran, porque en definitiva no hay a quien
darselas, mejor dicho, siempre habra alguien
para recibirlas, pero en principio en la plantilla
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del tribunal no existen los Ministros destinata-
rios de las mismas.

Por ello, nosotros proponemos supromir tanto
las retribuciones basicas como las partidas para
atenciones de altos cargos en relacion a aquellos
altos cargos que al menos legalmente no existen.
También proponemos la supresién de algunas
otras atenciones que nos parecen innecesarias,
como las atenciones de caracter social y repre-
sentativo para Protocolos y Secretaria y para
misiones extraordinarias del Intosai; es decir,
para viajes cuya justificacién no encontramos.
Tenemos noticias de los viajes que han desarro-
llado determinados aiios cargos del Tribunal de
Cuentas durante los Gltimos afios y no creemos
que sirvan para mejorar en nada el conocimiento
y funcionamiento del Tribunal. A titulo de anéc-
dota se puede decir que el ultimo viaje que ha
realizado la jerarquia del Tribunal de Cuentas ha
sido a China Popular para comprobar el control
externo del gasto publico en dicho pais. Cree-
mos que €so no sirve demasiado como experien-
cia del Derecho comparado para mejorar el con-
trol externo en Espafia. Razén por la cual noso-
tros pedimos la supresién de estas partidas que
encontramos injustificables.

En cambio, si que consideramos necesario es-
tablecer dotaciones para, por ejemplo, adquisi-
cién de libros, publicaciones, suscripciones para
crear una biblioteca en ese organismo con la
modesta cantidad de un millén de pesetas con la
que pocas suscripciones van a poder hacer, pero
es que ni siquiera pueden llevar a cabo esto con
el poco dinero de que disponemos actualmente.
También consideramos necesario establecer do-
taciones para incrementar el equipo inventaria-
ble y adquirir maquinas de produccién y diverso
material de calculo electrénico porque creo que
no hay demasiada cantidad. Ya se ha dicho en la
Comisién muchas veces que el sistema de con-
trol de las cuentas que se ven obligados a desa-
rrollar los funcionarios del Tribunal consiste
poco mas o menos en que con un lapiz como
éste, colorado por un lado y azul por el otro, van
punteando las cuentas y practicamente nada
mas. La penuria de material es absolutamente de
caricatura. No es que con esto se vaya a solu-
cionar el problema, pero, por lo menos, dentro
de los margenes del actual presupuesto nosotros
proponemos este modestisimo incremento.

El seiior PRESIDENTE: ; Turmo en contra de

las enmiendas? (Pausa.) Tiene la palabra el se-
fior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Mi grupo parlamentario en la Ponencia ya
acepté parcialmente la enmienda 741, del Grupo
Parlamentario Comunista, para adecuar determi-
nados epigrafes del presupuesto del Tribunal
de Cuentas. Concretamente el concepto 251 apa-
rece ahora como atenciones de caracter social y
representativo para Protocolos y Secretaria y
ello supone que el capitulo 241 se incrementa en
220.000 pesetas tal y como figura en el infor-
me de la Ponencia.

En cuanto a la enmienda 419, del Grupo Socia-
lista, mi grupo parlamentario, en atencién a que
el Tribunal de Cuentas en este momento sola-
mente tiene cinco Ministros y no seis como apa-
rece consignado en los presupuestos —porque si
en el presupuesto aparecen inicialmente fiscal y
diez Ministros, luego hay que reducir el nimero a
cuatro— se podria decir «a deducir por cinco
vacantes de Ministros», puesto que después de
la elaboracion del anteproyecto ha fallecido uno
de los Ministros del Tribunal, con lo cual apare-
ceria una deduccién de 1.165.148 pesetas y po-
driamos crear el concepto a que se refiere la
enmienda 419, del Grupo Socialista, del articulo
28, el concepto 282, «gastos de promocién y es-
tudio», precisamente con esa cantidad de
1.165.148 pesetas.

Por tanto, en este punto ofrecemos una apro-
ximacién a la enmienda socialista y rechazamos
los demas conceptos aqui vertidos.

El sefior PRESIDENTE: Antes de darles un
segundo turno, a la vista de las manifestaciones
del Grupo Centrista que aceptaria parcialmente
la enmienda 419 en la supresién de 1.165.248 pe-
setas por la vacante de un Ministro y también de
dicha enmienda la cantidad de 529.000 pesetas
de Protocolos y Secretaria del Intosai y puesto
que han manifestado el criterio contrario a la
enmienda 741, del Grupo Parlamentario Comu-
nista, yo quisiera preguntar al Grupo Centrista si
este mismo criterio, sefior Bravo de Laguna,
también podria extenderse a las 220.000 pesetas
a que se refiere la enmienda 741, «Misiones ex-
traordinarias del Intosai», en cuyo caso podria-
mos someter a votacién conjuntamente la en-

'mienda 741 en sus dos epigrafes, «Protocolo y

Secretaria del Intosai» y «Misiones extraordina-
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rias», y la enmienda 419 parcialmente en la va-
cante de un Ministro y con las tres cantidades
resultantes integrar un fondo para formacién y
perfeccionamiento del funcionario.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Si, seiior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
(Hay conformidad por parte de los grupos a la
propuesta de ordenacién que se efectiia por la
Presidencia? (Pausa.) En ese caso, aclaro a sus
sefiorias: de la enmienda 419 irian destinadas a la
creacion de un nuevo concepto 282, «Formacion
y perfeccionamiento del personal», las siguientes
cantidades: de la seccién 03, 01.01.111.4, por
vacante de mas de un Ministro, la cantidad de
1.165.248 pesetas; de la seccién 03, 01.02.252,
«Protocolo y Secretaria del Intosai», 529.000 pe-
setas, y de la enmienda 741, la cantidad de
220.000 pesetas, relativa a misiones extraordina-
rias del Intosai.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: No, seiior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Lo que ofrecimos en el informe de la Po-
nencia fue un cambio de denominacién de tal
manera que en ¢l concepto 251, «Atenciones de
caracter social y representativo de Protocolo y
Secretaria», aparece la cantidad de 529.000 pese-
tas. Luego, eso supone que el capitulo 241 se
incrementa en 220.000 pesetas que se bajan pre-
cisamente del 251.3, «Misiones extraordinarias
del Intosai». Por tanto, el concepto a que se re-
fiere la enmienda socialista solamente lo integra-
riamos con la deduccién de vacante de un puesto
de Ministro.

El sefior PRESIDENTE: A la vista de las ma-
nifestaciones, yo quiero preguntar al Grupo Par-
lamentario Socialista en relacién a la enmien-
da 419.

El sefior PADRON DELGADO: Seiior Presi-
dente, no nos oponemos a que se presente esa
enmienda, pero mantenemos a efectos de vota-
cién y para Pleno la enmienda inicial que consis-

tia en 4.639.000 pesetas para cursillos de forma-
cién.

El sefior PRESIDEN TE: Grupo Parlamentario
Comunista, en relacién a la propuesta centrista
sobre la enmienda 741.

El seiior PEREZ ROYO: Seiior Presidente,
nosotros mantenemos nuestras enmiendas por-
que, en todo caso, la propuesta centrista hace
referencia inicamente a nuestra enmienda 737 y
le da una aplicacién con la cual, en principio,
nosotros estariamos de acuerdo. Si se quiere,
estariamos de acuerdo en retirar la enmienda 737
y la 743, puesto que entra dentro del concepto
de formacién y perfeccionamiento. Las restantes
las mantenemos.

El sefior PRESIDENTE: ;Y la 741 respecto
de la que existe la transaccional?

El sefior PEREZ ROYO: No, porque la tran-
saccional es la 743, ;no?

El sefior PRESIDENTE: Es la enmienda 741,
que destina a Protocolo y Secretaria 529.000 pe-
setas.

El sefior PEREZ ROYO: Esa la mantenemos
porque, en definitiva, lo que hace es cambiar la
ribrica. La propuesta del Grupo Centrista es pa-
sar a gastos generales del presidente del orga-
nismo. Consideramos admitida la 737 y la 743 en
la propuesta centrista y las retiramos. Las res-
tantes quedan vigentes para votacion.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a someter a
votacién en primer lugar la enmienda nimero
419, del Grupo Parlamentario Socialista.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: votos a favor, 14; en contra, 18.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda ntimero-419, del Grupo Parlamentario
Socialista.

A continuacién, se somete a votacién la en-
mienda transaccional propuesta por el Grupo
Centrista al servicio 01, capitulo 02, en que el
concepto 282, Formacién y perfeccionamiento
del personal, quedaria integrado con la cantidad
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de 1.165.248 pesetas, que se detraerian del ser-
vicio 01, «Dotacién para la vacante de mas de un
Ministro».

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 18; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda transaccional centrista, respecto a la
enmienda nimero 419.

El sefior Padrén tiene la palabra.

El sefior PADRON DELGADQO: Sefior Presi-
dente, como es obvio, hemos votado a favor de
nuestra enmienda y nos hemos abstenido en la
enmienda del Grupo Centrista, porque nos pa-
rece poco serio destinar solamente un millén de
pesetas para cursillos de formacién.

Tendremos ocasién de hablar del tema del
Tribunal de Cuentas en los debates de la totali-
dad la préxima semana, porque a nosotros nos
parece ya inaguantable la situacion del Tribunal
de Cuentas. Llevamos cuatro aifios batallando
para que se consignen unos presupuestos ade-
cuados para que este organismo pueda controlar
y fiscalizar los gastos totales del Estado que,
como saben, sobrepasan los cinco billones de
pesetas.

Este afio no solamente no se aumenta la dota-
cién con respecto al afio anterior, sino que en-
cima se rebaja, estando, como todos sabemos,
pendientes de aprobacién un una ley organica
que necesariamente lievara a una adecuacién y a
una transformacién del Tribunal de Cuentas.

Por tanto, nos parece poco Serio, nos parece
una vergiienza, que un pais democratico, un pais
que intenta equipararse a los paises europeos
siga manteniendo un Tribunal de Cuentas con
unas dotaciones que mas se asemejan a la dota-
cién que puede destinar un pais de una repiblica
bananera, un pais centroafricano, que a lo que
representaria la dotacién de un pais democra-
tico, de un pais que intenta entrar en el Mercado
Comitn Europeo.

El sefior PRESIDENTE: Para explicaciéon de
voto, tiene la palabra el sefior Bravo de Laguna.

El seior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Estamos nada mas que en la seccién 03,
sefior Presidente, y creo que pronto se van a
agotar los objetivos, como sigamos por este ca-
mino.

Creo que el sefior Padrén sabe perfectamente
que existe un proyecto de Ley Organica del Tri-
bunal de Cuentas y que esa ley sera la que deba
introducir aquellos conceptos de caracter presu-
puestario y de orden extraordinario para atender
las nuevas necesidades de la estructura, que alli
se cree, del Tribunal de Cuentas. En cualquier
caso, este presupuesto presentado procede del
propio organismo, del organismo que hoy existe;
no se han introducido modificaciones por parte
del Ministerio de Hacienda ni por parte del Go-
bierno y, en definitiva, rechazamos los califica-
tivos que el sefior Padrén utiliza con esta prodi-
galidad que les caracteriza.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a continuar
con el resto de las votaciones.

Se someten a votacion las enmiendas que el
Grupo Parlamentario Comunista ha mantenido
para su defensa, nimeros 738, 739, 740, 741, 742
y 744.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 14; en contra, 18.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas 738, 739, 740, 741, 742 y 744.

Sometemos a votacién la enmienda transac-
cional propuesta por el Grupo Centrista respecto
de la enmienda 741, que implica suprimir de las
atenciones de caracter social y representativo la
parte relativa a «Protocolo y Secretaria del Into-
sai», que pasaria simplemente a «Protocolo y
Secretaria», y la cantidad asignada a misiones
extraordinarias del Intosai, concepto 251 al con-
cepto 241.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 18; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda transaccional del Grupo Centrista. En
consecuencia, el contenido de la seccién tres
quedara integrado por el que marca el proyecto
de ley con las alteraciones derivadas de la apro-
baciéon de las dos enmiendas transaccionales
precedentes.

La seccién 04, Tribunal Constitucional, tiene
una enmienda del Grupo Padamentario Socia-
lista, la 434, que aparece aceptada por los po-
nentes. (|Desean efectuar su defensa o que pase
directamente a votacion?

Seccion 04
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El seiior BARON CRESPO: Si esta aceptada,
que se ponga directamente a votacion.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos directa-
mente a votacién, en consecuencia, de la en-
enmienda nimero 434 y, en consecuencia, su con-
puesto del Tribunal Constitucional. (Pausa.)

Efectuada la votacion, fue aprobada por una-
nimidad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda niimero 434 y en consecuencia su con-
tenido integrara el presupuesto de la seccion
cuatro, Tribunal Constitucional.

A la seccién cinco, Consejo de Estado, figu-
ran presentadas las enmiendas 432 y 433, del
Grupo Parlamentario Socialista. ;Desean efec-
tuar su defensa a pasarnos directamente a vota-
cién? (Pausa.) En consecuencia, se somete a vo-
tacion las enmiendas nimeros 432 y 433, a la
seccion cinco, Consejo de Estado.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: 14 votos a favor; 18 en contra.

El seiior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas nimeros 432 y 433, a la secciéon
cinco, del Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso.

A la seccién ocho, Consejo General del Poder
Judicial, figura presentada una enmienda, la 431,
del Grupo Parlamentario Socialista, que some-
temos directamente a votacién.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; en contra, 18; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nuimero 431, al presupuesto del Con-
sejo General del Poder Judicial.

La seccién once, Presidencia del Gobierno,
tiene las siguientes enmiendas: nimero 96, del
Grupo Centrista, que no se desea efectuar su
defensa; enmiendas nimeros 159, 164, 165, 166,
167, 168, 169, 171, 172, 173 y 190, del Grupo

. Parlamentario Minoria Catalana.

Quisiera preguntar, antes de entrar en el de-
bate de las mismas, a la vista de las manifesta-
ciones formuladas por los ponentes en el informe
en cuanto a las enmiendas de la Minoria Cata-

lana, cudl es el criterio en el presente momento
en relacién a dichas enmiendas. Es la pagina 29
del informe de la Ponencia.

El sefior Del Valle tiene la palabra.

El sefior DEL VALLE Y PEREZ: Sefior Pre-
sidente, nosotros habiamos ofrecido una en-
mienda transaccional, que en principio habia
sido aceptada por Minoria Catalana, y que figura
en la pagina 29 del informe de la Ponencia. Con-
sistiria en incluir una Disposicién adicional nueva
cuya consecuencia seria la retirada de todas las
enmiendas que habia formulado Minoria Cata-
lana a los capitulos 1, 2, 3 y 4 en las distintas
secciones del Presupuesto.

El seiior PRESIDENTE: ;Puede preguntar a
la Minoria Catalana sobre su posicién, a la vista
del informe de la Ponencia?

El sefior Gasoliba tiene la palabra.

El sefior GASOLIBA 1 BOHM: Tal como se
acordé en Ponencia, y a la vista del texto defini-
tivo que consta en el informe de la misma, noso-
tros aceptamos esta enmienda transaccional. Por
lo tanto, quedarian retiradas todas las enmiendas
que hacemos a las secciones que se refieren a los
capitulos 1 a 4, no asi los que significan transfe-
rencia de capital a los capitulos 6 y 7. Por tanto,
éstas, concretamente a la seccién once y del
resto de las secciones, quedarian retiradas. Lo
dnico que hay que hacer, entiendo yo, en este
momento es proceder a ubicar esta enmienda
transaccional con una Disposicién final o una
Disposicion adicional al texto del articulado.

El sefior PRESIDENTE: Seifior Gasoliba,
puede indicar a la Mesa, a la vista de la acepta-
cién de la enmienda transaccional centrista, que
ahora va a ser sometida a votacién, cuales son
las enmiendas, en consecuencia, que mantiene
S. S. vivas a la seccién once, Presidencia del
Gobierno.

Tiene la palabra el sefior Gasoliba.

El sefior GASOLIBA I BOHM: Yo entiendo
que ninguna, porque ninguna hace referencia a
los capitulos 6 y 7.

El sefior PRESIDENTE: Figuran igualmente
presentada a la secciébn once enmiendas del
Grupo Socialista del Congreso, niimeros 420,
421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 428, 429, 430,
436, 437 y 438.
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Tiene la palabra el sefior Bar6n.

El sefior BARON CRESPO: Seiior Presidente,
voy a defender desde la enmienda nimero 420 a
la 430 y el resto, es decir, las nimeros 436, 437 y
438, seran defendidas por mi compaifiero de
grupo sefior De Vicente.

Este paquete de enmiendas se puede ordenar
en cuatro grandes apartados. Por una parte, es-
tan las enmiendas nimeros 420 y 422, que basica-
mente tienen una filosofia de critica a la politica
del Gobierno, que sigue sin regular por una via
legislativa las ayudas a la Prensa. Nosotros no
estamos en contra de que se ayude a la Prensa.
Creemos que se ha avanzado en el tema de la
subvencién al papel prensa de produccién na-
cional, pero creemos que desde el punto de vista
de la difusién y, sobre todo, para el apoyo a la
modernizacién tecnolégica de la Prensa seria
muy importante, absolutamente necesario, que
esto se regulara desde un plano legislativo; y
mas teniendo en cuenta que no se puede estar
afo tras afio planteando unos criterios que no se
sabe precisamente cuales son, aunque va mejo-
randose su conocimiento, como se ha puesto de
relieve con la comparecencia del sefior secreta-
rio de Estado para la Informacién, el cual ha
hablado de una serie de solicitudes de créditos
que parecen mas objetivas que las que se hacian
en tiempos del anterior secretario de Estado
para la Informacién, por lo menos hasta hace
dos afios, en que conseguimos una cierta infor-
macién que, desde luego, no era nada objetiva
en cuanto a la distribucién de las ayudas.

Creemos que seria muy importante y absolu-
tamente necesario que la politica de moderniza-
cién tecnolégica de la Prensa se hiciera teniendo
en cuenta las necesidades, que son objetivas y
que son ciertas, de transformacion de este medio
de comunicacién de masas. Pero esto se podria
plantear con mucha mas seriedad a través de una
via de ayuda de crédito oficial, con la aportacién
que sea necesaria a fondo perdido o con la sub-
vencion necesaria a tipo de interés, pero desde
luego no a través de una via que dependa direc-
tamente de la Presidencia del Gobierno, que
entendemos no hace ningiin favor ni a la mo-
dernizacién de la Prensa ni a su imagen de
independencia. Este es un cirterio que el Gru-
po Socialista ha mantenido ya en los ultimos
afios, aunque ha habido ciertos avances —hay
que reconocerlo— en cuanto a la objetividad
en la distribucién de las ayudas.

Creemos que esta no es la ubicacién ni el lugar
donde se debe plantear este tema; creemos que
deberia hacerse a través de una legislaciéon sus-
tantiva e invitamos al Grupo de UCD a que
avance en este terreno, cuando tantas veces nos
dice que la Ley de Presupuestos no es el lugar
para regular las cosas desde un punto de vista
sustantivo y precisamente en este terreno se de-
dican a hacerlo.

La enmienda 423 plantea la reduccién de la
subvenciéon al Patrimonio Nacional, porque en
estos momentos, como se sabe, el Grupo Socia-
lista tiene una enmienda a la totalidad del pro-
yecto de Ley del Patrimonio Nacional, la cual se
refiere precisamente a la politica de clarificacion
y de explicacién de la situacién del Patrimonio
Nacional. Por otro lado, hemos conseguido, a
través de preguntas formuladas por varios di-
putados, el tener cierto conocimiento de la
situacién del Patrimonio Nacional y nosotros
entendemos, desde luego, que es absolutamente
inaceptable que el Patrimonio Nacional se
esté dedicando a determinadas actividades co-
mo subvenciones para determinados deportes
de lujo y que no responden al papel que debe
tener el Patrimonio Nacional.

Nos alegramos, en este sentido, de que
cuando hemos planteado la enmienda y hemos
llamado al actual director del Patrimonio Nacio-
nal, nos haya dicho que él esti también de
acuerdo en que se haga rapidamente una audito-
ria sobre el mismo. Entendemos que para el bien
del pais seria muy interesante llegar a fondo en
este tema, poder hacer un inventario completo y
tener un conocimiento exacto del funciona-
miento del Patrimonio Nacional.

En el resto de las enmiendas, lo que se plantea
es una serie de cuestiones que chocan frontal-
mente, entendemos nosotros, con la politica de
contencién de gastos, anunciada reiteradamente
por el actual Gobierno. Concretamente, no en-
tendemos cémo puede haber un aumento impor-
tante y un mantenimiento en los gastos reserva-
dos; no entendemos cémo las dietas pueden au-
mentar en un 127 por ciento; c6mo el capitulo de
transportes y comunicaciones puede aumentar
en un 202 por ciento; no entendemos ¢6mo los
gastos de inmuebles pueden aumentar en un 43
por ciento, y en ese sentido proponemos reduc-
ciones correlativas. No entendemos tampoco
¢6mo con una politica de contencién del gasto
corriente se puede llegar a unas partidas de au-
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mento en el personal contratado y en el personal
eventual tan sustanciales. Como no se nos ha
explicado nada de esto, entendemos que no debe
de aumentarse, porque si la politica de conten-
cién del gasto corriente es general, quien debe
dar ejemplo en primer lugar es Presidencia del
Gobierno.

Por ultimo, hay una enmienda sobre la que
ademas existe —por lo menos en el Consejo de
Administracién de la Munpal— un acuerdo
total de todos los grupos politicos. Nosotros la
hemos insertado en la seccién once, pero si el
grupo que apoya al Gobierno cree que es mejor
situarla en otro Ministerio, incluso en gastos de
diversos Ministerios, no tendriamos problema,
pero entendemos que guarda relacién con la
Administracién piblica. Con esta enmienda pro-
ponemos crear en el capitulo 4, de la Secretaria
de Estado para la Administracién Puablica, una
dotacién para la Mutualidad Nacional de Previ-
sién de la Administraciéon Local, fijando un por-
centaje de esos ingresos igual al establecido en el
Real Decreto-ley 36/78.

Esta es una enmienda que entendemos que
tiende a corregir la discriminacién existente con
el colectivo de trabajadores de la Administracion
local. En este sentido, sefialamos que nosotros
no hemos hecho mas que presentar un acuerdo
apoyado unanimemente y que parece ser que
también es aceptado por el Gobierno. Si hay al-
gin otro sitio mejor para insertar esta enmienda,
nosotros lo aceptariamos. Lo que creemos im-
portante es que resuelva esta situacion.

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de
las enmiendas 436, 437 y 438, tiene la palabra el
sefior De Vicente.

El sefior DE VICENTE MARTIN: Se trata de
tres enmiendas relativas a defensa de los consu-
midores, tema que apareceri en diversos Minis-
terios, puesto que, como ya he sefialado en la
defensa de la enmienda 417, que fue aprobada,
son varios los que tienen competencia en la ma-
teria. .

Las enmiendas que contemplamos aqui son las
siguientes: en primer lugar, una enmienda de to-
talidad al presupuesto del servicio 08, Secretaria
de Estado para el Consumo, del Ministerio de la
Presidencia del Gobierno, por la que propone-
mos la devolucién de dicho presupuesto al Go-
bierno para su reelaboracién y ulterior envio al
Congreso de los Diputados.

La razén es muy sencilla y fiacilmente com-
prensible. Este presupuesto tiene dotaciones por
importe de 527.200.000 pesetas en materia de
personal y de gastos para el funcionamiento de
los servicios, y tiene otra partida de 266 millones
para transferencias a Corporaciones locales y
asociaciones. de consumidores; de tal forma que
cada peseta de las que se transfieren a Corpora-
ciones locales, a organizaciones de consumido-
res o se dedican a tareas de asistencia técnica de
defensa del consumo, cuesta en términos de ges-
tion dos pesetas. Nos parece, por tanto, una
cantidad excesivamente alta, un auténtico des-
pilfarro de recursos, de lo cual da buena muestra
el hecho de que en el presupuesto por programas
del Ministerio de la Presidencia no figure por
ninguna parte programa alguno para la actividad
de esta Secretaria de Estado que, de esta suerte,
resulta ser una Secretaria de Estado cara y fan-
tasma.

En cuanto a las siguientes enmiendas, 437 y
438, en la primera se pretende dotar una partida
presupuestaria de 25 millones, previa creacién
del concepto de aplicacién econémica corres-
pondiente, con la finalidad de, con cargo a esos
25 millones de pesetas, financiar los gastos que
ocasione la insercion mensual en los medios de
comunicacién social de la relacién de productos
alimenticios adulterados y fraudulentos. Este es
un tema que aprobé el Pleno del Congreso de los
Diputados el dia 17 de septiembre y al parecer
no hay dinero para publicarlo, porque en el mes
de octubre no se publicé la relacién de articulos
fraudulentos y, aunque en principio cabia pensar
que si no se publicé es porque ninguno con ca-
racter definitivo habia sido definido como tal en
el mes de octubre, no es menos cierto que ulte-
riores informaciones plblicas han demostrado
que fueron plurales los alimentos que, con riesgo
o no para la salud, estaban adulterados, con
comprobacién finalizada en dicho mes. Asi pues,
acudimos «en auxilio del Gobierno» para que
pueda hacerlo.

Finalmente, la enmienda 438 se propone la
sustitucién de la nibrica del articulo 29 de esta
seccion por otra que diga: «Para los gastos de
colaboracién y asistencia técnica a las Corpora-
ciones locales en orden a la creacién y potencia-
cién de servicios de control de alimentos y bebi-
das y oficinas de informacién a los consumido-
res», con lo cual dariamos cumplimiento —o ins-
tariamos al Gobierno a que lo haga de una vez—
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a la medida decimoséptima aprobada por el
Congreso de los Diputados en el debate sobre el
sindrome téxico, del 17 de septiembre del 81.
Alli se aprob6, pero si no se prevé partida pre-
supuestaria para hacer frente al cumplimiento
del tema, ni en este caso, ni en el anterior de la
insercién de los anuncios en Prensa y todo lo
que se prevé es dinero para que cada peseta que
se da cueste dos pesetas de gestién, nos parece
que ni se cumple lo mandado por el Parlamento
ni se da una gestion adecuada en términos de
eficacia del gasto publico.

El sefior PRESIDENTE: Figura igualmente
presentada a la seccién once la enmienda nu-
mero 683, de Socialistas de Cataluiia, que desean
sea sometida directamente a votacion.

Existe también la enmienda 745 a la seccién
once, del Grupo Parlamentario Comunista, que
igualmente desean sea sometida directamente a
votacién.

Finalmente, la enmienda niimero 925, del sefior
Bandrés. Tiene la palabra, para su defensa, el
sefior Bandrés.

El seiior BANDRES MOLET: Brevisima-
mente, sefor Presidente, para indicar simple-
mente a los que van a votar —porque tal como
aparece en la enmienda, es ininteligible en prin-
cipio—, que se trata de la transferencia de capi-
tal que hace la Secretaria General de la Presi-
dencia del Gobierno al Ente Pablico RTV para
financiar programas de inversién, y sefiala una
cifra de 3.064 millones de pesetas.

La razén de nuestra enmienda es que no apa-
rece especificado en esta partida si se incluyen
los fondos necesarios para establecer un tercer
canal de television en la Comunidad Auténoma
del Pais Vasco, en Euskadi. Es deseable, desde
nuestro punto de vista, que asi fuera, ya que el
Estatuto de Autonomia establece esta obligacién
por parte del Estado y no aparece consignada
con claridad. Por eso, una aclaracion del destino
de esta partida nos parece imprescindible para
poder votar a favor de la misma.

El seiior PRESIDENTE: Para turno en contra
de las enmiendas defendidas, tiene la palabra el
sefior Bavo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Trataré de contestar a las enmiendas pre-

sentadas por los distintos grupos parlamentarios
a la seccion once, Presidencia de Gobierno.

Hay un primer grupo de enmiendas que se re-
fiere al tema de la subvencién a la Prensa que
aparece consignada en los Presupuestos. El oro-
pio enmendante, sefior Barén, ha reconocido
que existen unas disposiciones de caricter ad-
ministrativo que introducen una mayor transpa-
rencia y claridad en la concesién de estas sub-
venciones, concretamente las 6érdenes de 28 de
mayo de 1981, de 26 de agosto de 1981 y de 30
de junio del propio afio, concretan un conjunto
de disposiciones de caracter reglamentario. No
tienen caracter estrictamente legal, pero noso-
tros entendemos —y asi lo hicimos constar ya el
afio pasado al oponernos a enmiendas simila-
res— que es peor regular toda esta materia a
través de una ley. Entendemos que es un mal
principio establecer todas estas cuestiones como
de reserva de ley. Por ejemplo, la legislacion
comparada nos permitiria deducir que solamente
hay dos paises, Bélgica e Italia, que tienen leyes
de ayuda a la Prensa. Nosotros creemos que es
preferible que se articulen a través de disposi-
ciones de caracter administrativo y no sobrecar-
gar las tareas de este Parlamento con disposicio-
nes de caracter legal para estas materias.

En segundo lugar, se ha hecho una referencia
a un conjunto de enmiendas que, segln el grupo
enmendante, tenderian a disminuir los gastos co-
rrientes de Presidencia de Gobierno. Quiero de-
cir que algunas de las cifras que aparecen en
dichas enmiendas, por ejemplo, que el incre-
mento de dietas del 127 por ciento no aparezcan
en los célculos globalizados de Presidencia de
Gobierno. En la Memoria que todos los sefiores
diputados tienen aparece perfectamente claro
c6mo Presidencia de Gobiemo ha sido precisa-
mente una de las secciones que menos ha incre-
mentado su presupuesto para el afio préximo.
De tal manera que los gastos corrientes se in-
crementan exclusivamente en un 4 por ciento, y
las operaciones de capital, en un 12,3 por ciento.
De manera que el incremento conjunto de todos
los capitulos en la secciébn es de un 4,6 por
ciento.

En cuanto a las enmiendas que se refieren a la
Secretaria de Estado para ‘el Consumo, el seiior
De Vicente, que las ha defendido, ha hecho refe-
rencia a la carencia de programa, en el propio
presupuesto, para dicha Secretaria. Quiza olvida
que en el Real Decreto 1808/1981, de creacién de
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la Secretaria de Estado para el Consumo, se dis-
ponia que antes del 31 de diciembre de 1981, es
decir, en un plazo ain no finalizado, se procede-
ria a la reestructuracién y adscripcion definitiva
del servicio. En consecuencia, hasta que esto se
produzca, no es posible establecer programa al-
guno y menos por la via de la Ley de Presupues-
tos.

Respecto a la enmienda 438, nosotros enten-
demos que seria demasiado rigida la férmula es-
tablecida por la enmienda en el sentido de con-
signar para los gastos de colaboracién y asisten-
cia técnica a las Corporaciones locales en orden
a la creacién y potenciacién de servicios de con-
trol de alimentos y bebidas, porque, en definitiva,
la propia técnica presupuestaria, el articulo 29,
permite precisamente que se destine a esas u
otras atenciones. Por tanto, seria tratar de dar
un rigor excesivo a la consignacioén presupuesta-
ria.

En cuanto a la enmienda presentada por el
sefior Bandrés, puesto que las enmiendas de So-
cialistas de Catalufia y Comunistas no han sido
defendidas, tengo que decir, respecto al presu-
puesto de Radiotelevision —que ya se discutira
en su momento también—, que la partida de
subvencion para inversiones que figura en Presi-
dencia de Gobierno esta destinada efectivamente
a inversiones. En cualquier caso, no parece pro-
cedente, desde el punto de vista presupuestario
ni tampoco desde el punto de vista legal, fijar
aqui la posibilidad de creacién de un tercer canal
regional; entre otras razones, porque el Estatuto
Juridico de RTVE establece claramente que an-
tes de crear ese tercer canal de caracter regional
habra de darse cobertura nacional al segundo
programa. Como en las previsiones de inversion
de RTVE no aparece que se pueda cubrir practi-
camente la totalidad del territorio nacional con el
segundo programa hasta el afio 1982, pareceria
inadecuado, y desde luego contradictorio con el
Estatuto Juridico de RTVE, que se hiciera con-
signacion expresa de inversiones para un tercer
canal regional en este Presupuesto.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno en defensa de su enmienda, tiene la pala-
bra el sefior Barén.

El sefior BARON CRESPO: Para un segundo
turno, especificamente en torno a las enmiendas
que se refieren a las ayudas a la Prensa.

Nos ha leido el sefior Bravo de Laguna tres
disposiciones emanadas del afio 1981. Hay que
decir que nosotros llevamos ya cuatro afos in-
sistiendo en este tema y que las disposiciones
reglamentarias han salido este afo. Es decir, el
trabajo que hacemos en la Comisién de Presu-
puestos no es absolutamente baldio, de lo cual
hay que alegrarse.

Pero hay mas cosas. Este planteamiento de
ayuda a la Prensa no es absolutamente generoso
y desinteresado, porque las ayudas a la Prensa
se inician con un crédito, que precisamente pasa
por la Comisién de Presupuestos muy poco an-
tes de que se celebraran las elecciones del 1 de
marzo de 1979, y era un crédito de 900 millones
de pesetas, sin ningiin tipo de criterio y con un
informe desfavorable del Consejo de Estado.
Luego tuvimos ocasién, en el Presupuesto de
hace dos afios y en el Presupuesto del afio pa-
sado, de ver la utilizacién que se habia hecho
por el sefior Melia, cuando era secretario de Es-
tado para la Informacién, de la politica de ayu-
das a la Prensa. Ciertamente, este afio se esta
consiguiendo objetivar un poco mas eso. De.to-
das maneras, son dificiles de explicar las cifras
de solicitud y de concesién de créditos, o de
ayudas a fondo perdido, que el otro dia se nos
leyeron por el sefior secretario de Estado para la
Informacién.

Nosotros —insisto— creemos que es impor-
tante que se discuta esto por el Parlamento.
Ademas, creemos que, por el bien de la Prensa,
del Parlamento y también del Gobierno, no de-
ben ser ayudas de Presidencia de Gobierno,
sino que debe ser una politica de modernizacién
tecnolégica de ayuda a la Prensa, en funcién de
los objetivos que cumple. No tenga ninguin
miedo el sefior ponente de UCD en sobrecargar
de trabajo al Parlamento, porque en estos mo-
mentos estamos sobrecargados de trabajo, pero
para conseguir enteramos de lo que hacen ellos
con el dinero de las ayudas a la Prensa.

El sefior PRESIDENTE: En segundo turno
para la defensa de las enmiendas nimeros 436,
437 y 438, el sefior De Vicente tiene la palabra.

El seitor DE VICENTE MARTIN: Muy bre-
vemente, para decir que no he oido opinién del
Grupo Centrista en relacién con la enmienda 437
que, me parece, es importante, ya que se trata
de la posibilidad de dar cumplimiento a un
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acuerdo del Pleno del Congreso de los Diputados
en el debate del sindrome téxico del 17 de sep-
tiembre. No sé si es una omisién o, simple-
mente, que no merece consideracion.

En relacién con la enmienda 436, relativa a la
Secretaria de Estado para el Consumo, he que-
dado sorprendido, y mal, por las argumentacio-
nes del sefior Bravo de Laguna, ya que dice que
no es lugar la Ley de Presupuestos para incluir
los programas de los organismos publicos. Sabe
el sefior Bravo de Laguna que los presupuestos
por programas vienen con la ley, y prueba de
ello es que en el presupuesto por programas, €n
el Libro Rojo del Ministerio de la Presidencia
del Gobierno, figuran otros programas, pero no
éste. Lugar es, lo que ocurre es que no vienen.

De otra parte, la argumentacién dada sobre el
hecho de que antes del 31 de diciembre hay que
reestructurar todos los temas de consumo,
aparte de que pone de relieve una vez mas la
lamentable confusién entre consumo y alimenta-
cion —siendo asi que alimentacién es un con-
cepto mas reducido que el de consumo—, pone
de relieve que de acuerdo con su argumento aqui
no va a haber programas de los servicios piibli-
cos en materia de consumidores; porque hasta el
31 de diciembre, la cosa va de reestructuracién, y
a partir del 1 de enero, la cosa no se sabe si
estara reestructurada o no. Lo cierto y evidente
es que, con reestructuracion y sin ella, aqui se
crea un organismo, se pone su presupuesto para
el afo 1982, se le dota con un presupuesto tan
generoso de gasto de dos pesetas por funciona-
rio, que por cada peseta gestionada, dos pesetas
de coste de personal, que es auténticamente de
locura, y si lo aplicAramos con caracter general al
Presupuesto imaginense lo que significaria, y se
nos dice que por todo eso no puede haber pro-
grama, alegindose y aftadiéndose seguidamente
que es que la ley no es lugar adecuado para el
programa. Pues ni hay programa y la ley si es el
lugar para que con ella venga el presupuesto por
programas, aunque esto no es susceptible de
enmiendas, como sabe perfectamente el seiior
Bravo de Laguna. Pero, ;por qué vienen los res-
tantes programas de otros Ministerios y los pro-
gramas del Ministerio de la Presidencia de Go-
bierno y no viene éste? Pues muy claro, porque
no existe.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno en contra, tiene la palabra el sefior Bravo

de Laguna.

El seiior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Respecto a las enmiendas presentadas
respecto a las subvenciones a la Prensa, sabe
perfectamente el seiior Barén que toda la infor-
macién que se ha solicitado por los distintos
grupos parlamentarios ha sido facilitada; que el
secretario de Estado para la Informacién ha es-
tado presente en esta Comisién y respondié a
cuantas preguntas le fueron planteadas al res-
pecto. Sabe perfectamente que lo que es atribu-
cién de subvencién por consumo de papel
prensa y por subvencién por el nimero de ejem-
plares vendidos estan perfectamente objetivadas
y son las cantidades mayores que figuran en los
presupuestos. De manera que esta afirmacién de
que en absoluto se sabe a qué se destina este
dinero es una afirmacién relativamente ligera.

La enmienda niimero 437, a la que ha dicho el
sefior De Vicente que no he contestado —y asi
es, pues no he contestado una por una—, trata
de los 25 millones que pretende deducir del Con-
sejo de Seguridad Nuclear para incrementar la
Secretaria de Estado para el Consumo. Nosotros
pensamos que no se puede deducir cantidad al-
guna del Consejo de Seguridad Nuclear, cuyo
presupuesto es relativamente reducido para las
funciones del Consejo y, por tanto, nos opone-
mos por esta razén.

En cuanto a la argumentacién que hace de que
no figure el programa de la Secretarfa de Estado
para el Consumo, esta Secretarfa ha sido creada
el 20 de agosto de 1981, por lo que dificilmente
podria tener un programa elaborado para presen-
tar en estos Presupuestos. A esto es a lo que yo
me he referido, de que no era el lugar adecuado
los Presupuestos para fijar ese programa si pre-
viamente no estaba determinado. Ya sé que
existe un presupuesto por programas, pero de
aquellos organismos que efectivamente puedan
realizar sus programas antes de presentar la Ley
de Presupuestos.

Evidentemente, el sefior De Vicente, al utili-
zar el argumento de que la Unica funcién de la
Secretaria de Estado para el Consumo es hacer
una transferencia de doscientos y pico millones,
pone el ejemplo de que se utilizan quinientos y
pico millones para hacer una transferencia de
doscientos, es bastante pobre, esta bien para la
galeria, pero él sabe que la Secretaria de Estado
para el Consumo no puede tener exclusivamente
esa finalidad. La prueba es que hay una cierta
contradiccion entre esa afirmacién y el intento



—2580—

COMISIONES

11 DE NOVIEMBRE DE 1981.—NUM. 54

de quitar 25 millones al Consejo de la Seguridad
Nuclear para darselo a la Secretaria de Estado
para el Consumo.

Nos oponemos a todas estas enmiendas por
todas estas razones. El se muestra escéptico
respecto a las posibilidades de que, efectiva-
mente, la Secretaria de Estado para el Consumo
cumpla algiin programa; nosotros no somos es-
cépticos al respecto.

El sefior PRESIDENTE: Con elio queda con-
cluido el debate de las enmiendas de la seccion
once, Presidencia del Gobierno.

Comoquiera que las enmiendas niimeros 159
y siguientes, de Minorfa Catalana, parecen retira-
das y en lugar de ellas figura una enmienda tran-
saccional, que en su caso integraria el contenido
del proyecto de ley como Disposiciéon final
sexta, vamos a someter a votacion, en primer
lugar, el contenido de dicha enmienda transac-
cional que figura en la pagina 29 del informe de
la Ponencia.

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 20; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda transaccional, que figura en la pagina
29 del informe, que integrari el contenido de la
ley como Disposicién final sexta.

A continuacién vamos a someter a votacion
las enmiendas que permanecen vivas, como con-
secuencia de la anterior votacién, a la seccién
once. En primer lugar, enmienda nimero 96, del
Grupo Parlamentario Centrista.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 19; abstenciones, 12.

El seiior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 96 que, en su caso, rectificard
el contenido de la seccién once, servicio 06, ca-
pitulo 01, Obligaciones de la AISS.

A continuacién vamos a someter a votacién
las enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista agrupadas de acuerdo con los servicios. En
primer lugar, enmiendas nimeros 421, 423, 42§,
426, 427, 429 y 430 al servicio 01 de la seccién
once, Presidencia del Gobierno.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 14; en contra, 18; absten-
ciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas a que se ha dado lectura con ante-
rioridad.

Votamos la enmienda niimero 424, al servicio
02 de la seccidén once.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 13; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 424.

Se pone a votacién la enmienda 428, al servi-
cio 03.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: votos a favor, 13; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 428,

Sometemos a votacion las enmiendas nimeros
420 y 422, al servicio 05 de la seccién once.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 13; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas 420 y 422.

Por WGltimo, votacién de las enmiendas nime-
ros 436, 437 y 438, al servicio 08.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 13; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas 436, 437 y 438.

Se pone a votacién la enmienda nimero 683,
de Socialistas de Cataluiia, a la totalidad de la
Secretaria de Estado para la Informacién, servi-
cio 05.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 13; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 683. Votaci6én de la enmienda niimero
745, del Grupo Comunista.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 12; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 745.

Por altimo, votamos la enmienda nimero 925,
del sefior Bandrés, al servicio 02.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, dos; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 925.

A la seccién 12, Ministerio de Asuntos Exte-
riores, figuran presentadass las siguiente en-
miendas: al servicio 01, las enmiendas 441 y
442, del Grupo Socialista.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Pa-
drén.

El seiior PADRON DELGADQO: Seiior Presi-
dente, entiendo que son enmiendas a organismos
auténomos del Ministerio de Asuntos Exterio-
res. Lo digo por si se tramitan ahora o para que
se tengan en cuenta a la hora de tramitar las
enmiendas de los organismos auténomos. (El se-
fior Barén pide la palabra.)

El PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Barén.

El seior BARON CRESPO: Sefior Presidente,
son dos enmiendas de totalidad, una al Instituto
Iberoamericano de Cooperacién y otra al Insti-
tuto Hispano-Arabe de Cultura. Dado que existe
una enmienda de totalidad a la seccién 12, nues-
tro tratamiento sera conjunto. Mi compaiiero de
Grupo, sefior Padrén, tiene razén formalmente,
pero no habria inconveniente en agrupar la de-
fensa en el Pleno, por lo cual pediriamos que se
pusieran a votacion aqui, porque es un problema
de insuficiencia de dotacién presupuestaria.

El seifior PRESIDENTE: Efectivamente, la
Mesa ha comprobado, sefior Padrén, y son en-
miendas no a los presupuestos de los organismos,
sino a las subvenciones que figuran en los Pre-
supuestos del Estado en favor de los menciona-
dos organismos. Como se trata de organismos
independientes, habran de ser votados con idén-
tico caracter.

Las enmiendas nimeros 746 y 747, del Grupo
Comunista, seran sometidas a votacién, puesto
que se rechaza el turno de su defensa.

Por dltimo, enmienda 103 del Grupo Parla-
mentario Centrista, que se da por defendida y
pasaremos seguidamente a su votacion.

Se somete a votacion la enmienda nimero 441,
del Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, en relacion a la subvencion al Centro Ibe-
roamericano de Cooperacién (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 13; en contra, 18; absten-

_ciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 441.

Votacién de la enmienda 442, del mismo
grupo, al Instituto Hispanoarabe de Cultura.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 13; en contra, 17; absten-
ciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 442.

Se vota ahora la enmienda niimero 746, del
Grupo Parlamentario Comunista, al servicio 02
de la seccién doce.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resl-
tado: Votos a favor, 14; en contra, 18; absten-
ciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 746.

Votacién de la enmienda 747, del Grupo Par-
lamentario Comunista, al servicio 04 de la sec-
ciéon doce.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 13; en contra, 18; absten-
ciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 747.

Por ultimo, procedemos a votar la enmienda
nimero 103, del Grupo Centrista, del aumento al
Instituto Hispano-Arabe de Cultura en 20 millo-
nes de pesetas.

Efectuada la votacion, fue aprobada por una-
nimidad.
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El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada vy,
en consecuencia, su contenido pasara a integrar
el proyecto de ley con deducciéon del concepto
1306, articulo 284, Cooperaciéon Cientifica y
Técnica, en la cuantia de 20.750.000 pesetas y
correlativo incremento de la dotacién al Instituto
Hispano-Arabe de Cultura.

A la seccion trece, Ministerio de Justicia, figu-
ran presentadas varias enmiendas.

Tiene la palabra el sefior Escartin.

El sefior ESCARTIN IPIENS: Seiior Presi-
dente, rogaria de su atencién y de la de los de-
mas grupos parlamentarios para que, antes de
entrar en el debate concreto de las enmiendas
formuladas a esta seccién, se tomase en conside-
racion una enmienda transaccional que tiene por
objeto tratar de paliar las deficiencias que en
este momento nos encontramos en la Adminis-
tracién de Justicia por una infradotacion de sus
medios para los servicios correspondientes.

El sefior PRESIDENTE: Seiior Escartin, la
enmienda transaccional que S. S. esta propo-
niendo en este momento ;es en relacién a qué
enmiendas?

El sefior ESCARTIN IPIENS: Diria que es
una enmienda «in voce» de nueva presentacion
para su aceptacién por los demés grupos, si ello
es reglamentariamente posible, puesto que no
comporta ningin gasto, sino simplemente una
transferencia dentro de las distintas partidas de
una misma seccion; lo cual seria un instrumento
para subsanar una grave deficiencia que se nos
puede plantear en el préximo ejercicio.

El sefior PRESIDENTE: Seifior Escartin, lo
que ocurre ¢s que al no referirse a un concepto
transaccional en relacién a ninguna enmienda, si
le parece, vamos a someter en primer lugar a
deliberacién las distintas enmiendas de los gru-
pos, Y con posterioridad veriamos la enmienda
transaccional que plantea su seitoria.

Para la defensa de las enmiendas nameros 446
y 447, del Grupo Socialista, tiene la palabra ei
seilor Padrén. :

El sefior PADRON DELGADQO: Seiior Presi-
dente, nosotros hemos presentado también una
enmienda de totalidad al Ministerio de Justicia
que veremos en el Pleno, pero, aparte de ellas,

tenemos dos enmiendas parciales; una de ellas
consiste en la detraccién de 100 millones de pe-
setas de la cantidad destinada a inversiones en
prisiones, que consta de 6.550 millones de pese-
tas, para destinarlas a la contrataciéon de asisten-
tes sociales que deberan realizar el programa de
prestaciones asistenciales y postpenitenciarias.
Como ven, es una enmienda modesta que pre-
tende Gnicamente corregir uno de los graves
problemas que tiene actualmente la Administra-
cién de Justicia. Todos sabemos el gran incre-
mento que ha habido en los dltimos afios en el
numero de reclusos en las prisiones, la cantidad
de problemas que se derivan de este aumento
masivo y, por lo tanto, dada la falta de dotacién

‘presupuestaria, creemos necesario crear esta

nueva partida.

También hemos presentado otra enmienda,
detrayendo de gastos corrientes, en concreto de
teléfonos y de las dotaciones para el parque mo-
vil de Ministerios y para comunicaciones, un
montante de unos 105 millones de pesetas,
puesto que estos concpetos vienen notablemente
incrementados con respecto al afio anterior.

Antes, con toda amabilidad y sin tener que
emplear calificativos de ningin tipo —no sé si
me va a responder el seilor Bravo de Laguna—,
quiero decir que estas enmiendas son posibles,
por lo menos la de los 100 millones. Muchas
veces se nos dice que no hay dotacién y que si
se detrae esta partida se van a paralizar los ser-
vicios 0 no se van a llevar a cabo determinadas
inversiones. Esto es incierto. El afio pasado, no-
sotros requerimos en esta Comision la presencia
del director general de Instituciones Penitencia-
rias para preguntarle si la enmienda que nosotros
presentidbamos, de detraccién de 200 millones de
la cantidad destinada para la construccién de
centros penitenciarios, iba a significar una para-
lizacién o una demora en la tramitacion de estas
obras, y se nos contesté claramente que no. Re-
cuerdo que aquella enmienda consistia en de-
traer 200 millones para asistencia a las familias
de los reclusos y que contdbamos con el apoyo
favorable de muchas personas de Unién de Cen-
tro Democritico que, desgraciadamente, luego,
en la sesién plenaria, dieron marcha atras y no
se pudo aprobar esta enmienda.

Sabemos que esto es posible, puesto que en los
Presupuestos del afio 1981 se han anulado bas-
tantes partidas del Presupuesto de este aito, se
han anulado montantes bastante importantes de
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crédito —tenemos contabilizados mas de 22.000
millones— detraidos tanto de gasto de inversio-
nes como de gastos corrientes.

Por tanto, nos parece que oponerse a esta en-
mienda para la creacién de este servicio para
asistencia a presos, tanto en su régimen peniten-
ciario como una vez liberados, es oponerse a
una necesidad social. Por ello esperamos de la
racionalidad y del buen juicio del Partido de
Unién de Centro Democratico en la votacién de
esta enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Figuran igualmente
presentadas a la seccion trece, Ministerio de Jus-
ticia, por el Grupo Parlamentario Comunista, las
enmiendas 751, 752, 748, 749 y 750. ; Desea con-
sumir un turno en su defensa, sefior Pérez
Royo? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Pérez Royo.

El sefior PEREZ ROYO: Si, sefior Presidente,
mejor dicho deseo consumir un turno especifi-
camente en defensa de la enmienda 750, que es
la que considero mas importante, y pedir sim-
plemente la votacién para las restantes.

La enmienda 750, como digo, es una enmienda
importante, porque importante es el problema
con el que se enfrenta. El problema es el de la
dotacién suficiente y digna del personal al servi-
cio de la Administraciéon de Justicia, desde jue-
ces, magistrados, hasta secretarios, personal au-
xiliar, etcétera. Como saben SS. SS., la situa-
cién de este personal, o al menos de segmentos
de este personal, es absolutamente indigna en
cuanto a las remuneraciones; y digo indigna,
porque esta escasez de remuneracién determina
una situacién, unas practicas, unos abusos que
son generalmente conocidos y recriminados,
pero a los cuales no se les pone coto.

En definitiva, estoy hablando de la corrup-
cién; corrupcién que en cierta medida viene a
ser consentida —el sistema famoso de las asti-
llas— y estimula como consecuencia de unas re-
muneraciones absolutamente insuficientes y ri-
diculas que, en ocasiones, no llegan a las 25.000
pesetas al mes. Ademas hay otra caosa. Hay una
ley que establece un sistema de retribuciones
complementarias. Nosotros pedimos que se apli-
que esta ley, y en esto estamos en linea con las
recomendaciones del Consejo General del Poder
Judicial. Hacen falta 3.440 millones de pesetas,
para establecer un sistema de retribuciones

complementarias del personal al servicio de la
Administracién de Justicia adecuado a la Ley de
24 de abril de 1980,

Se nos puede decir que con este incremento se
rompe el ANE. Nosotros somos, si no los pri-
meros, si defensores, al mismo nivel que el pri-
mero, del ANE. Pero, evidentemente, el ANE
tampoco es la Biblia, algo que esté ahi que no se
pueda romper de ninguna manera. La mejor
forma de respetar un instrumento como el
ANE es dotarlo de la suficiente flexibilidad
como para que pueda ser cumplido en su letra y
en su espiritu. Y eso es lo que hay que hacer,
porque, de otra forma, estariamos respetando
absolutamente el ANE, si se quiere, pero intro-
duciendo un factor de absoluta irracionalidad en
la negociacién.

En ocasiones, el personal al cual estoy ha-
ciendo referencia, cuasdo ha ido a negociar con
el Gobierno, al mas alto nivel —hablo de ocasio-
nes anteriores, probablemente de un Gobierno
anterior a éste—, se le ha venido a indicar —si
no expresamente, ustedes me perdonaran la li-
cencia—, que es verdad que los salarios son
los que son, pero que las remuneraciones que se
cobran por una y otras cosas no son exacta-
mente las que figuran en los Presupuestos. En
definitiva, se ha intentado —si me permiten la
expresiéon— tapar la boca con el achaque de la
corrupcién, que todo el mundo sabe que existe.

Si queremos acabar de una vez por todas con
la corrupcién, si queremos evitar que exista,
por lo menos, pretexto, entre comillas, para la
corrupcion, es necesario, de una vez por todas,
encararse con este problema y darle una solu-
cién; solucién que en los Presupuestos actuales
cuesta 3.440 millones de pesetas. Esto es lo que
pedimos en nuestra enmienda 750.

El segundo punto de la enmienda es que en un
Ministerio exiguo en dotaciones como es el de
Justicia hacia falta, para que la enmienda fuera
admitida a tramite, sacar esos 3.440 millones de
pesetas de alguna parte, y nosotros, franca-
mente, no hemos encontrado otro capitulo que el
de dotacién al clero. Sabemos que también es un
problema conflictivo; que se trata de quitar 3.440
millones de pesetas a la dotacién del clero, y
nosotros no queremos quitarselo. Lo que pasa es
que entendemos que la Gnica forma de ser admi-
tida la enmienda es indicando la compensacion y
ésta, por volumen, iinicamente se puede encon-
trar aqui.
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Si el Grupo Centrista y los restantes grupos de
la Camara, naturalmente, se encuentran.sensi-
bles a la necesidad que nosotros indicamos en
nuestra enmienda y, al mismo tiempo, nos indi-
can otra forma de sacar estos 3.440 millones que
no sea quitdndolos de donde he indicado, por
nuestra parte, estupendo, porque no tenemos
ninguna intencién de disminuir las dotaciones
para el clero, que también esta mal pagado, todo
hay que decirlo. Pero si s¢ comparan las dota-
ciones que, en el Ministerio de Justicia, hay para
transferencias al clero con la dotacién que hay
para transferencia a la Administracién de Justi-
cia, verdn que las cifras son francamente escan-
dalosas cuando se colocan todas ellas bajo la
riabrica de «Ministerio de Justicia».

Someramente expresadas estin las razones
por las cuales pedimos el voto para esta en-
mienda que, como digo, estimamos de una gran
importancia.

El sefior PRESIDENTE: iuchas gracias se-
fior Pérez Royo, por su intervencién en defensa
de obras pias.

Enmienda nimero 97, del Grupo Parlamentario
Centrista. Se renuncia a su defensa.

{ Turno en contra de las enmiendas? (Pausa.)
Tiene la palabra el sefior Escartin.

El sefior ESCARTIN IPIENS: Sefior Presi-
dente, voy a responder con la méxima concisién
a las importantes intervenciones de los compa-
fieros de los Partidos Socialista y Comunista.

En primer lugar, quiero manifestar que el pro-
pésito fundamental del Gobierno, a la hora de
verificar el Presupuesto del Ministerio de Justi-
cia, es hacer frente precisamente al enorme reto
que representa la Administracién de Justicia en
nuestro pais, para lo cual se esta desenvolviendo
en este Presupuesto la politica que ya se estable-
cié en las leyes de funcionarios al servicio de la
Administracién de Justicia, leyes de retribucio-
nes y presupuesto del aio anterior, que signifi-
caron una correccién de las desgraciadas y tra-
dicionales deficiencias en este sistema, que re-
presentaba un comienzo que se complementa
por la accién de este Presupuesto para 1982.

Quiero, en primer lugar, después de hacer esta
manifestacion de caricter general, responder
concisamente a la enmienda 446, del Partido So-
cialista, queé pretende la detraccién de 100 millo-
nes de pesetas del presupuesto de construccién

de nuevos establecimientos penitenciarios para
un programa de prestaciones asistenciales pos-
penitenciarias. Por supuesto, compartimos per-
fectamente la filosofia de la atencién pospeni-
tenciaria mediante la creacidn de este servicio.
Pero, naturalmente, esto que esta previsto en la
ley, a la que tenemos que dar cumplimiento, re-
quiere no una accién presupuestaria, sino una
previa accién legislativa, para lo cual el Go-
bierno tiene ya preparado un anteproyecto de
ley, no en la suma que se deduciria de la mo-
desta partida presupuestaria, que sefialaba el se-
fior Padrén y el Grupo Socialista, de 100 millo-
nes de pesetas, sino en una cantidad muy supe-
rior, puesto que lo que se pretende es la creacion
de un cuerpo especial de asistentes sociales pe-
nitenciarios, al cual se le dota ya de una plantilla
de 500 plazas.

Por consiguiente, puedo anunciar exactamente
esto, porque compartimos la filosofia de la en-
mienda, aunque no el método, puesto que la Ley
de Presupuestos no puede ser el instrumento
para dotar a un cuerpo inexistente de funciona-
rios con una partida presupuestaria. Anunciando
este compromiso formal del Gobierno, sentimos
de momento, y de forma muy provisional, tener-
nos que oponer a esta enmienda 446, cuya filoso-
fia compartimos.

Respecto a la enmienda 447, relativa al presu-
puesto de teléfonos y comunicaciones del Minis-
terio de Justicia y de instituciones penitencia-
rias, probablemente el seffor Padrén ha sufrido
un grave «lapsus», puesto que ha hablado de
aminoracion del gasto ptblico en lo que es la

. cantidad de la partida que propone la enmienda.

Es decir, la enmienda del Grupo Socialista pro-
pone una partida para estos conceptos de 105
millones, y dice que ésta es la aminoracion. La
aminoracién no es ésta, si no seria, segin la
propuesta socialista, de 45 millones de pesetas.

Pero quiero advertir que el servicio de teléfo-
nos del Ministerio de Justicia, con la partida
consignada para el presupuesto de 1981, no con-
siguié nutrir més que los gastos de los meses de
enero y febrero, con lo cual existe un déficit que
hay que corregir. Por supuesto, no podemos im-
pedir que los servicios necesarios de la Adminis-
tracion de Justicia, juzgados y servicios peniten-
ciarios se queden colapsados por la no utiliza-
cién de un servicio tan elemental como el telef6-
nico.

Algo anélogo sucede exactamente con la par-
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tida de transportes. Se sabra que, con la nueva
politica penitenciaria, buena parte de nuestras
cérceles se estan estableciendo en el extrarradio
de las ciudades, lo cual obliga a unos costosos
medios de transporte que antes, cuando estaban
en los cascos urbanos, no era preciso. Ello ha
supuesto un aumento importante que, en buena
parte, va a servir para corregir el déficit que ya
llevamos en este aiio de 1981, que practicamente
quedaria absorbido por la partida presupuestaria
que consignaba el Partido Socialista, sin que hu-
biera nueva consignacién para este gasto en el
préximo ejercicio.

Sin entrar en otras enmiendas, que al parecer
estan vivas, pero que no han sido objeto de de-
fensa, voy a hacer una referencia a las enmien-
das del Partido Comunista, si mal no recuerdo,
las que ha defendido el sefior Pérez Royo, con-
cretamente la enmienda 750. Como a continua-
cién diré, la enmienda transaccional en buena
parte viene a corregir algunas de las deficiencias
que el seiior enmendante ha abordado. Sin em-
bargo, quicro también decir que nuestra en-
mienda transaccional va a hacer frente, con me-
jor método, a lo que él mismo propone en otro
orden de cosas. Porque, efectivamente, no es
bueno el método que pretende nutrir el gasto, es
decir, los 3.440 millones, sacéndolos de una par-
tida correspondiente a la Direccién General de
Asuntos Religiosos, que en definitiva es el cum-
plimiento de unos acuerdos internacionales que
tiene suscritos el Estado espafiol y a los que evi-
dentemente hay que dar cumplimiento, y no
puede hacerse una ruptura unilateral de los mis-
mos al hacer una ley como la presupuestaria.

Por otra parte, es necesario seguir e insistir en
la politica de mejora de los elementos que inter-
vienen en la Administracién de Justicia, para lo
cual, sefior Presidente, si los demas grupos lo
admiten —y entonces si tendria un caracter tran-
saccional—, me atreveria a formular una en-
mienda transaccional en nombre del grupo cen-
trista, que ademas seria perfectamente coherente
con la fuente de donde se nutriria la partida pre-
supuestaria y a la que irfa destinada. Concreta-
mente, se trataria de una nota al pie del con-
cepto del servicio 03 de esta seccién trece, que
es la partida 173, la cual se nutriria de un nuevo
concepto adicional, procedente, a su vez, de lo
que son las dotaciones presupuestarias para los
cargos de la carrera judicial, que en realidad, por
la nueva legislacién, que ha supuesto una inte-

graciéon de cargos y un adelanto de la edad de
jubilacién, supone que un conjunto de partidas
presupuestarias, por numerosas vacantes gue se
han plenteado, quedar realmente pendientes de
un destino que puede ser, en parte, el formu-
lado. Para lo cual propondriamos que de la par-
tida 112 del servicio 03 de esta seccién trece se
pasasen las cantidades que correspondan, me-
diante las transferencias oportunas, a la partida
173 de este mismo servicio y seccion del ar-
titulo 17, donde se habla del personal eventual,
contratado y vario.

Es evidente, sefior Presidente, que los instru-
mentos de aplicacién de la justicia no solamente
provienen de la creaciéon de nuevos juzgados y
de la cispide, diriamos, de la decisién judicial,
sino de todo el personal auxiliar, de todo el per-
sonal contratado que esté detras de todo el ejer-
cicio profesional.

Por consiguiente, entendemos que de esta ma-
nera se vendria a corregir parte de las deficien-
cias seilaladas, y me propongo presentar esta
enmienda en contestaciéon a la formulada.

El sefior PRESIDENTE: Con: anterioridad a
las peticiones de palabra formuladas, vamos a

.dar lectura a la enmienda propuesta por el sefior

Escartin.

A la seccion trece, servicio 03 articulo 173,
figuraria la siguiente adicion: «El importe de este
crédito podré ser incrementado mediante trans-
ferencia de los distintos subconceptos del con-
cepto 112 de la misma seccién y servicio, hasta
el importe equivalente a las vacantes dotadas en
el presupuesto y durante el periodo que media
hasta la cobertura de aquéllos por funcionarios
de carrera. El Gobierno, a propuesta del Minis-
tro de Hacienda y a iniciativa del de Justicia,
autorizarai las citadas transferencias, asf como de-
terminaré el régimen retributivo del personal de
sustituciones no funcionario».

Tiene la palabra el seiior Bardn.

El seiior BARON CRESPO: Como el Partido
Socialista tiene una enmienda a la totalidad de la
seccién de Justicia, y esta pequefia aportacién
que se hace en la seccién trece satisface un 1 por
ciento de nuestra enmienda a la totalidad
—queda el 99 por ciento pendiente—, no tene-
mos inconveniente en admitirla a tramite.

El seiior PRESIDENTE: Los restantes grupos
presentes en la Camara, (tienen algin inconve-
niente en su admisién a trimite? (Pausa.)
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Para un segundo tumo en defensa de las en-
miendas, tiene la palabra el sefior Padrén.

El seiior PADRON DELGADO: No, seior
Presidente, no es segundo turno, sino Unica-
mente indicar que mantenemos la enmienda 446,
aunque sélo sea para que el sefior Escartin repita
en el Pleno esos criterios de buena voluntad para
solucionar el problema de la asistencia postpeni-
tenciaria; y, en cambio, la enmienda 447, en
base a las razones que ha dado, la retiramos.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo
turno en defensa de sus enmiendas, tiene la pa-
labra el sefior Pérez Royo.

El sefior PEREZ ROYO: Mas que un segundo
turno, puesto que la verdad es que no se ha re-
plicado mas que a una parte de mi argumenta-
cién, es para decir que nosotros mantenemos
nuestra enmienda.

Quiero decirle al sefior Escartin que nosotros
no nos oponemos a que su enmienda transaccio-
nal sea admitida a tramite y a que la cuelgue en
la percha que le parezca oportuno. Si considera
que la transaccion hay que hacerla con nuestra
enmienda, pues de acuerdo. En realidad, ahi no
hay transaccion. Nuestra enmienda se refiere a
un problema diverso. No se trata del personal
eventual y contratado, que es un problema que
también hay que solucionar, sino de todo el per-
sonal, también el escalafonado, también el per-
sonal funcionario de la Administracién de Justi-
cia, cuya situacién es la que he indicado ante-
riormente, y sobre esa situacion no se me ha
contestado, porque es dificil contestar, es dificil
negar lo que yo he dicho, es dificil negar la reali-
dad. La realidad se impone y, como decian esta
maifiana, esta por encima de los pactos; la reali-
dad si que no pacta, ni ANE ni nada.

A lo Gnico que se me ha contestado es al tema
de la dotacién al clero. Yo insisto en que noso-
tros no tenemos ningin interés en quitar la dota-
cion al clero, aunque quiero llamar la atencién a
SS. SS. sobre el hecho de que en el Ministerio
de Justicia aparecen 22.000 millones de pesetas
para pagar a todo ¢l personal de la Administra-
cién de Justicia, y 9.000 y pico millones de pese-
tas para las transferencias a la Iglesia catdlica
para pagar al clero. Las cifras son bastante elo-
cuentes.

Nosotros no nos oponemos a €50, pero enten-

demos que hay que buscar una solucién y, posi-
blemente, la solucién pueda ir en una via simi-
lar a la que ha indicado el sefior Escartin, bus-
cando una férmula de transferencia, que enten-
demos que si se admite para una enmienda habra
que considerarla también como admisible, al
menos a tramite, para otra enmienda parecida y,
en consecuencia, sentar el principio de que se
pueden establecer 3.000 millones para retribu-
ciones complementarias con cargo a transferen-
cias que se efectien de otros conceptos en el
propio Ministerio de Justicia, o incluso en otros
Ministerios, a instancia del Ministro oportuno y
con el visto bueno del Ministerio de Hacienda.
En ese sentido nosotros mantenemos nuestra
enmienda haciendo constar que, probablemente,
para el Pleno la reformulemos en lo que se re-
fiere a su segunda parte, en cuanto a la compen-
sacién, en el sentido que acabo de indicar.

El sefior PRESIDENTE: Doy por entendido
que el seitor Pérez Royo mantiene también las
otras enmiendas que no son la 750.

El seitor Escartin tiene la palabra para un se-
gundo turno de rectificacion.

El sefior ESCARTIN IPIENS: Con la maxima
brevedad, para hacer al seilor Pérez Royo una
puntualizacién que, tenia razén, he omitido en
mi argumentacién anterior.

Quiero decir que en la Ley de Presupuestos
—Y esto también hay que aiiadirlo a las argu-
mentaciones que he dado antes— no se han des-
nutrido los conceptos que él ha manifestado,
sino que, recordard, segin el articulo 4.°, apar-
tado cinco, de la Ley de este afio, de 1982, el
sueldo base de los funcionarios de la Adminis-
tracién de Justicia es de 31.300 pesetas, y que
con el coeficiente corrector del 1,25 significa una
retribucién minima de 39.100 pesetas, de forma
que la cifra que ha anunciado de 25.000 pesetas
es una pura lucubracién o que responde a una
deficiente informacién del sefior Pérez Royo.

Ademas, también tengo que seitalar al seiior
Pérez Royo que dentro de esta misma seccién, y
dentro de este mismo servicio, existe la partida
124 para e] personal destinado integramente, ofi-
ciales, agentes y auxiliares de Administracién de
Justicia, por 200 millones de pesetas que si, evi-
dentemente, no corrige todas las deficiencias ya
ancestrales que acarrea este sector del funciona-
riado, por supuesto también es una nueva par-
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tida presupuestaria que trata de paliar estas
mismas deficiencias.

Por consiguiente, hay que puntualizar un
tanto las distintas partidas para sacar una con-
clusién; y creo que, en unién de las leyes que ya
se han aprobado por esta Camara, constituye ya
un buen precedente y un buen punto de partida
para sanar esta infradotacién de medios de la
Administracién de Justicia.

El sefior PRESIDENTE: Con ello queda con-
cluido el debate de las enmiendas presentadas a
la seccidn trece, Ministerio de Justicia.

Vamos a someter a votacion, a la vista de la
retirada de la enmienda 447 por el Grupo Socia-
lista, la enmienda nimero 446 al servicio 04 del
Ministerio de Justicia. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resul-
tado: 12 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la

enmienda 446.

La enmienda 751 se agrupa a efectos de su
votacion con la 748 por afectar al servicio 01.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas nimeros 751 y 748.

Enmienda nimero 752, del Grupo Parlamenta-
rio Comunista. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda numero 752.

Enmienda nimero 749, del mismo grupo par-
lamentario. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 749.

Enmienda nimero 750, del Grupo Parlamenta-
rio Comunista. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 750.

Enmienda nimero 97, del Grupo Parlamenta-
rio Centrista, al servicio 06, articulo 241, dietas
de locomocién y traslados. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 17 votos a favor; 14 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda numero 97, cuyo contenido integrara,
en consecuencia, la secciéon 13, Ministerio de
Justicia, servicio 06, con detraccién del articulo
284, en beneficio del 241. '

Por ultimo, votamos la enmienda transaccio-
nal formulada por el sefior Escartin, de la que se
ha dado lectura a SS. SS., relativa al articulo
173. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 18 votos a favor; 14 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda transaccional cuyo contenido se inte-
grara en la seccién 13, articulos 112 y 173. Tiene
la palabra el sefior Escartin.

El seiior ESCARTIN IPIENS: Ha habido un
error material en la enmienda nimero 97, que
realmente corresponde a la seccién del Ministe-
rio de Asuntos Exteriores y no a la seccién de
Justicia. Por consiguiente, con ese matiz, todos
los demas puede estar de acuerdo.

El seiior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
No, no, yo lo que ruego es que no se tenga por
votada la enmienda nimero 97.

El. sefior PRESIDENTE: Perd6n. La en-
mienda nimero 97 figura en el informe de la Po-
nencia en la seccién 13, Ministerio de Justicia, y
en la recopilaciéon de enmiendas. (Pausa.)

Efectivamente, seiiores diputados, ha existido
un error, puesto que la enmienda nimero 97 no
era a la seccién 13, pese al rétulo equivocado y
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al propio informe de la Ponencia, sino a la sec-
cion 12, Ministerio de Asuntos Exteriores. Va-
mos a someteria a votacién, en consecuencia,
con esta rectificaciéon, anulando, yo creo que,
obviamente, la votacién anteriormente efec-
-tuada.

Enmienda nimero 97 a la seccién 12, servicio
06, con detraccion del articulo 284, Cooperacién
Cientifica y Técnica, en beneficio del articulo
241, Dietas de locomocion y traslados.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 19 votos a favor; 14 abstenciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 97, cuyo contenido integrara,
en consecuencia, el de la seccién 12, Ministerio
de Asuntos Exteriores.

La seccion 14, Ministerio de Defensa, tiene
mantenida la enmienda nimero 123, del Grupo
Parlamentario Andalucista. ;Desea efectuar su
defensa, sefior Arredonda?

El seior ARREDONDA CRECENTE: Seiior
Presidente, para decir que nosotros proponiamos
detraer 19.000 millones de pesetas aproximada-
mente, pero no era con la idea de quitarlos al
Ministerio de Defensa, sino con la idea de ver
dénde podiamos invertir esa partida; pero como
seria imposible utilizar esa cantidad que noso-
tros proponemos detraer, retiramos esta en-
mienda, porque no conducen a nada las partidas
que irian en compensacion de ella.

El seiior PRESIDEN TE: Muchas gracias. En
consecuencia, queda retirada la enmienda ni-
mero 123 del Grupo Andalucista.

El Grupo Socialista del Congreso tiene presen-
tada la enmienda nimero 448. Tiene la palabra ¢l
sefior Barén.

El seior BARON CRESPO: Esta enmienda
tiene como pretensién la unificacién de todas las
operaciones de capital de la seccién en los ni-
meros econdmicos 611 y 617; que pasen todas a
la Direccién General de Armamento y Material.
Evidentemente, se trata de las inversiones direc-
tas a realizar por el Ministerio, y ese es el conte-
nido de esta enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. So-
cialistas de Catalufia tiene presentadas las en-

miendas nimeros 675, 676, 677 y 680. Tiene la
palabra el sefior Parras para su defensa.

El seior PARRAS I COLLADO: Si, seifior
Presidente; y hacer la clarificacién siguiente: La
pretension de que las enmiendas 675, 676 y 677
vayan en un solo bloque, a efectos de votacién
y, al mismo tiempo, pemitirme hacer una pe-
quena explicacién de por qué las defendemos.

Como pueden SS. SS. observar, ninguna de
las tres genera gasto de ninguna clase y, por
tanto, tampoco reducen ingresos. Simplemente
se tiene la pretension de orientarlas en un mismo
sentido, dado que la idea comin es incluir una
serie de partidas que corresponden a los diferen-
tes entes en uno solo, segiin se especifica en los
distintos contenidos de las enmiendas. Nosotros
damos dos o tres motivaciones, y una de ellas, la
fundamental, es que consideramos necesario
conseguir la existencia real de un Ministerio de
Defensa unificado. Si nos limitamos exclusiva-
mente, para hacerlo bastante breve, a examinar
las motivaciones que damos en la enmienda nu-
mero 675, observamos que, por ejemplo, la Di-
recciéon General de Armamento y Material sélo
dispone de 6.000 millones, sobre un total de
130.000 millones, para inversiones en arma-
mento y material, y esto nos parece totalmente
disconforme con la concepcion de un Ministerio
de Defensa unificado.

Por estas razones, mantenemos la enmienda,
con la pretensién de que prospere.

El sefior PRESIDENTE: Por iltimo figura
presentada a la seccién 14 la enmienda nimero
753, del Grupo Parlamentario Comunista, que
desea sea efectuada Gnicamente su votacioén,
puesto que no la defiende. { Turno en contra de
las enmiendas defendidas? (Pausa.) Tiene la pa-
labra el sefior Bravo de Laguna.

El seiior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Simplemente decir que nos oponemos a
las enmiendas que tratan de unificar todos los
capitulos de la seccién 06, Ministerio de De-
fensa, en la Direccion General de Armamento y
Material, puesto que el Real Decreto de creacién
de esta Direccién General hablaba de que esta
estructuracion unica se realizaria en forma esca-
lonada y, por tanto, nosotros entendemos que
constituiria un grave problema funcional en este
momento aceptar las enmiendas, puesto que se
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dejaria sin presupuesto una serie de servicios to-
davia existentes. No creemos que, a través de
las correcciones presupuestarias, proceda la
cancelacion de determinados organismos o ser-
vicios dentro de ningin Ministerio y, en con-
creto, nos oponemos, por tanto, a esta supresion
en el Ministerio de Defensa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. No

solicitindose ningiin turmno nuevo en defensa,
vamos a proceder a la votacién.
" Enmienda nimero 448, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista del Congreso, que pretende la uni-
ficaciéon de todos los capitulos de la seccién.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 12 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 448.

Enmiendas nimeros 675, 676 y 677, de Socia-
listas de Cataluiia. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 17 en contra; tres abs-
tenciones.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas nimeros 675, 676 y 677.

Enmienda nimero 680, de este mismo grupo.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 10 votos a favor; 17 en contra; dos absten-
ciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 680.
Tiene la palabra el sefior Parras.

El seiior PARRAS I COLLADO: Simple-
mente para decir que en la 680 habia pedido de-
fensa y votacién aparte y que las tres se podian
votar conjuntamente.

El sefior PRESIDENTE: Perdén, ha sido vo-
tada separadamente. Lo que yo entendi es que
S. S. habia efectuado la defensa de todas sus
enmiendas.

El seiior DE VICENTE MARTIN: Seiior Pre-
sidente, pido la palabra para una cuestién de or-
den.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior De Vicente.

El seiior DE VICENTE MARTIN: Seiior Pre-
sidente, por un azar he girada la cabeza en di-
reccion al grupo mayoritario de la Camara y tras
una votaciéon en la que se han computado 18
votos a favor, y aun presumiendo que pudiera
haber algin voto de otro grupo, tengo la sensa-
cion de que, materialmente, son imposibles las
votaciones que se estan computando por el que
yo llamaria método de la inercia.

El sefior PRESIDENTE: Efectuaremos las
votaciones con la debida atencién. De todas ma-
neras, seiior De Vicente, como S. S. sabe, por el
gran nimero de votaciones hay diputados que no
levantan la mano y se estan efectuando los c6m-
putos en todos los grupos en este sentido.

Enmienda nimero 753, del Grupo Parlamenta-
rio Comunista. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 12 votos a favor; 16 en contra; dos absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 753 del Grupo Parlamentario
Comunista.

A la seccién quince, «Ministerio de Hacienda»,
figuran presentadas las siguiente enmiendas:
enmiendas nimeros 451 y 452 del Grupo Socia-
lista del Congreso. Para su defensa, tiene la pala-
bra el sefior Padrén.

El sefior PADRON DELGADO: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. La enmienda 451 pre-
tende una minoracién en los gastos destinados a
comunicaciones en 200 millones de pesetas,
puesto que el incremento establecido para 1982
con respecto a 1981 es un 213 por ciento. Nos
parece excesivo este aumento y, por tanto, pe-
dimos su minoracién, adecuandolo a unas cifras
mas reales.

La enmienda 452 pretende un incremento en la
dotacion destinada a los consorcios para gestion
e inspeccién de las contribuciones territoriales
en 645 millones de pesetas, con disminuciéon

Seccion 15
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también de partidas destinadas a dietas y a pu-
blicaciones e informacién.

Nosotros hemos hecho una recopilacion de
datos de los incrementos que suponen la aplica-
cién 23.5 del capitulo II, y en el Ministerio de
Hacienda estos incrementos son bastante eleva-
dos, y por esto, creemos que es necesario una
disminuciéon de gastos corrientes que no tienen
una mayor aplicacién practica, y que nosotros
pensamos que pueden ser minorados sin tener
que efectuar una paralizacion de los servicios y
en cambio incrementar las partidas destinadas a
la mejora de las inspecciones de las contribucio-
nes territoriales. Ademas, la cantidad que se
destina para este concepto es una cantidad rea-
lista que responde a las necesidades. Todos he-
mos oido aqui las declaraciones del Ministro de
Hacienda, dando cuenta de la escasez de inspec-
tores e insuficiencia para efectuar una inspec-
cién adecuada y, por tanto, acabar con el fraude
fiscal. En base a estos razonamientos, hemos
presentado esta enmienda destinada a mejorar
estos servicios, que en definitiva va a contribuir
a una mejora en la recaudacion total del Ministe-
rio de Hacienda.

El seiior PRESIDENTE: El Grupo Parlamen-
tario Comunista tiene presentadas las enmiendas
754 y 755.

El seiior PEREZ ROYO: Se mantienen para
votacién.

El sefior PRESIDENTE: Se mantienen para
votacion sin defensa.

Enmienda 897 de Socialistas de Cataluiia;
igualmente se renuncia al tramite de su defensa.

Para turno en contra de las enmiendas, tiene la
palabra el sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Si, sefior Presidente, nos oponemos por-
que el capitulo II del Ministerio de Hacienda se
incrementa en un 13,80 por ciento, y efectiva-
mente lo que se hace es una redistribucién del
propio crecimiento global del capitulo 11, porque
las instrucciones del Gobierno para elaborar los
presupuestos indican que se pueden efectuar las
redistribuciones intemas que aconseje el nivel
necesario para los distintos programas y tipos de
gastos. Justamente cuando se pide un mayor rea-
lismo en cuanto a las partidas presupuestarias es

cuando se objetan estos incrementos en algunos
de los conceptos.

Pues bien, este incremento, que efectivamente
existe, responde a unas deducciones en otros si-
tios, porque si efectivamente las comunicaciones
crecen en un 213 por ciento y el conjunto del
capitulo 1I crece un 13,80 por ciento, es evidente
que para producir aquel incremento en comuni-
caciones ha tenido que haber disminuciones im-
portantes en otros conceptos dentro de este ca-
pitulo Il

En cuanto a la enmienda 452, nos oponemos a
las deducciones que se pretenden, por ejemplo,
en dietas, locomocién y traslado de 300 millones
de pesetas, cuando precisamente se trata de un
grupo pariamentario que cifra las esperanzas
presupuestarias para el proximo aiio en un fuerte
incremento derivado de la lucha contra el fraude
fiscal. Pues bien, un capitulo importante en esta
materia esta contenido precisamente en el capi-
tulo de dietas, locomocién y traslado, que jus-
tamente se pretende ahora deducir.

Por todas estas razones, nos oponemos a am-
bas enmiendas y a las demas que no han sido
defendidas, pero a efectos de votacién, anun-
ciamos nuestro voto en contra.

El seiior PRESIDENTE: Vamos, por tanto,
concluido el debate de las enmiendas presenta-
das a la seccién quince, «Ministerio de Ha-
cienda», a someterlas a votacién.

Someteremos a votacién conjuntamente, en
primer lugar, las enmiendas 451 y 452, del Grypo
Socialista del Congreso, que afectan ambas al
servicio 01 de la seccién quince. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 17 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas 451 y 452.

Enmienda nimero 754, del Grupo Comunista.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 13 votos a favor; 18 en contra; una abs-
tencion.

El seitor PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 754.

Enmienda nimero 755, del mismo grupo par-
lamentario. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 12 votos a favor; 18 en contra; dos absten-
ciones.

El seior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 755.

Por ultimo, enmienda nimero 897, del Grupo
Socialistas de Catalufia. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 10 votos a favor; 18 en contra; dos absten-
ciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 897, del Grupo Socialistas de
Cataluia.

Con ello concluye el examen de las enmiendas
a la seccién quince, «Ministerio de Hacienda», y
comenzamos con la seccién dieciséis, «Ministe-
rio del Interior».

Antes de comenzar con un examen quisiera
advertir a SS. SS. que hay un error en el informe
remitido por la Ponencia, y asi lo han comuni-
cado los ponentes de la Mesa, en el sentido de
que el articulo 485 de la seccién dieciséis, servi-
cio 01, debe llevar la siguiente redaccién: «Este
crédito podra ser incrementado hasta un importe
de 400 millones de pesetas mediante transferen-
cia de otros conceptos de cualquier secciéon de
estos Presupuestos Generales del Estado. La
transferencia sera aprobada por el Gobierno a
propuesta del Ministro de Hacienda e iniciativa
de los Departamentos a que figuren adscritos los
créditos».

A la seccion dieciséis figuran asimismo man-
tenidas las siguientes enmiendas: en primer lu-
gar, la enmienda 104, del Grupo Centrista. Para
su defensa, tiene la palabra el sefior Martinez-
Villaseiior.

El seior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: La enmienda nimero 104, como han po-
dido ver en su formulacién, supone la creacién
de un concepto nuevo, ampliable y sin dotacién,
para atender las necesidades derivadas de la

-aplicacién a la Guardia Civil de la Ley 20/1981,

de creacién de la situacién de reserva activa.

No se necesitan grandes argumentos para es-

tablecer que, una vez promulgada la ley y desa-

rrollada la misma por el Real Decreto de 30 de
octubre de 1981, es necesario introducir ese
concepto aun cuando, dado que todavia no se

puede evaluar el coste que supondra su aplica-
cién, queda sin fijar ninguna cantidad, pero el
concepto es necesario que quede fijado, al ob-
jeto de que en la aplicacién de la correspon-
diente ley pueda tener una adecuada ubicacioén
en los presupuestos del Ministerio del Interior.

El sefior PRESIDENTE: {Turno en contra?
(Pausa.) No se usa.

A la misma seccién dieciséis se han presen-
tado las siguientes enmiendas que se agrupan a
efectos de debaté y de votacién. Por el Grupo
Parlamentario Socialista del Congreso, al servi-
cio 05, las enmiendas nimeros 454, 456 y 457.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Ba-
ron.

El seior BARON CRESPO: Estas tres en-
miendas, la 454, 456 y 457, han sido aceptadas
por la Ponencia, por lo que rogariamos que sélo
se sometieran a votacion. Las enmiendas 455 y
459 se mantienen a efectos de votacién, y se
retira la enmienda 458.

El seiior PRESIDENTE: El sefior Tamames
tiene la enmienda niimero 15. Como no esta pre-
sente, sera sometida a votacién.

El Grupo Parlamentario Comunista tiene pre-
sentadas las enmiendas 756, 757 y 758.

(Desea efectuar su defensa, sefior Pérez
Royo? (Denegaciones.)

En consecuencia, seran sometidas directa-
mente a votacion.

Concluido, por tanto, el debate de las enmien-
das presentadas a la seccion dieciséis, «Ministe-
rio del Interior», vamos a someterlas a votacion,
reiterando nuevamente la advertencia, efectuada
con anterioridad, en orden a la correccién del
error del informe de la Ponencia.

Pasamos a votar la enmienda nimero 104 al
servicio 05, del Grupo Parlamentario- Centrista.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 17 votos a favor; tres abstenciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda ndmero 104.

Enmiendas niimeros 454, 456 y 457 al servicio
05 y que, igualmente, aparecen informadas favo-

.rablemente por la Ponencia. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, fueron aprobadas por
unanimidad.

El seifior PRESIDENTE: Quedan aprobadas
por unanimidad de la Comisién las enmiendas
454, 456 y 457, y, en consecuencia, su contenido
integrara el del proyecto de ley, en cuanto al
dictamen emitido por esta Comision.

Enmienda ndmero 15, del sefior Tamames.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 16 votos en contra; 15 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 15, del sefior Tamames.

Enmienda nimero 455, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 10 votos a favor; 17 en contra; dos absten-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 45S.

Enmienda nimero 459 del mismo grupo par-
lamentario. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: 12 votos a favor; 17 en contra; dos absten-
ciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 459.

Enmienda nimero 756, del Grupo Parlamenta-
rio Comunista, que debe ser al servicio 02, no al
capitulo 02. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: un voto a favor; 17 en contra; 13 absten-
ciones.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 756.

Por dltimo, enmiendas dé este mismo grupo,
al servicio 04, de la seccidén dieciséis, enmiendas
nimeros 757 y 758. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: 11 votos a favor; 17 en contra; una abs-
tencion.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas nimeros 757 y 758.

En consecuencia, el contenido de la seccién
dieciséis, «Ministerio del Interior», quedara in-
tegrado en el proyecto de ley y al que se adicio-
nara el error al que se ha hecho referencia con
anterioridad en el informe de la Ponencia, y el
contenido de las enmiendas nimeros 104, 454,
456 y 457.

La seccién diecisiete, «Ministerio de Obras
Pablicas y Urbanismo», tiene presentadas en-
miendas. {Puedo preguntar a la Minoria Cata-
lana cuales son las enmiendas que se mantie-
nen, a partir de la nimero 308 en adelante?

El sefior GASOLIBA I BOHM: De acuerdo
con la enmienda transaccional, se mantienen las
enmiendas numeros, 308, 310, 311, 316, 320,
321, 322, 323 y 327.

El seiior PRESIDENTE: Puede efectuar el
turno de su defensa.

El sefior GASOLIBA 1 BOHM: Todas ellas,
sefior Presidente, responden a inversiones direc-
tas, bien sea por transferencias de capital o in-
version directa en los capitulos correspondien-
tes, el 06 o el 07, en cada uno de los servicios
comprendidos dentro de esta seccién; para con-
cretar, inversiones a realizar en Cataluiia en
obras de infraestructura y que algunas de ellas
responden a obligaciones contraidas anterior-
mente a los traspasos que se han contemplado
durante el afio pasado y a lo largo de este aio.
Por ejemplo, las acciones de desarrollo regional
y planificacién y ordenacion urbanistica, o bien
las de desarrollo de infraestructuras, o la cues-
tién de expropiaciones comprometidas anterior-
mente, para realizar unas obras que ahora estan
bajo la ejecucién y control de la Generalidad de
Cataluiia.

Estos son los conceptos basicos por los cuales
se exponen estas enmiendas, que son enmiendas
basicamente de clarificacién y especificacién y
no, evidentemente, de variacién de los fondos
comprometidos en el conjunto de la seccién die-
cisiete.

El seiior PRESIDENTE: De todas maneras
quisiera sefialar al sefior Gasoliba que en las en-
miendas de S. S., en la parte que pudieran que-
dar afectadas, el criterio de la Mesa favorable a

Seccion 17
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su admisién es en lo relativo a la no especifica-
cién territorial del gasto, por entender que, a
través de ello lo que se efectuaba era una en-
mienda indirecta a los Presupuestos por progra-
mas del Ministerio de Obras Piblicas y Urba-
nismo. En consecuencia con esta correccién, y
asi se hizo constar en el informe de la Mesa, de
la misma manera que han sido rechazadas otras
enmiendas que pretendian pura y simplemente la
asignacion geogréafica del gasto por razén territo-
rial, las enmiendas de S. S. son admitidas en la
parte que suponen transferencias de uno a otro
servicio del Ministerio de Obras Pablicas y Ur-
banismo, pero no en tanto en cuanto implican
asignacion especifica geografica del gasto.

Igualmente figuran presentadas a la seccién
diecisiete, por el Grupo Parlamentario del Con-
greso, las enmiendas nimeros 460, 462, 463
y 464.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Ba-
ron.

El sefior BARON CRESPO: Sefior Preside-
nee, la enmienda 464 ha sido admitida por la
Ponencia. La enmienda niimero 460 se refiere a
una transferencia de capital a entes territoriales
para la instalacion de los sistemas de deteccién y
vigilancia de la contaminacién atmosférica, pla-
nes y tratamiento de residuos sélidos.

Nosotros creemos que ésta es una de las ac-
ciones mis importantes que hay que establecer,

" incluso habria que ir a un criterio de unificacién
con el Ministerio de Industria, y que es muy
importante ir desarrollando este tema en los en-
tes territoriales, asi como fomentarlo en el plan
interurbano; porque hay un conditionamiento
muy importante que, ademas, esti reconocido
por el mismo Ministerio de Orbras Piblicas, en
cuanto a una serie de zonas industriales impor-
tantes en toda Espafia y aun no teniendo mas
dotacién —ya que este afio no-se puede aumen-
tar mucho— si, al menos, es muy interesante
que esta accién se descentralice para que sea
mas efectiva.

Con respecto a la enmienda 461, querria de la
benevolencia de la Presidencia que se me permi-
tiera subsanar un pequeiio defecto de forma que
hay en ella y que ha conducido a su no admisién.
En la misma proponemos que se incremente la
transferencia a COPLACO para los ayuntamien-
tos de la provincia de Madrid, con objeto de
financiar la elaboracién y redaccién de los distin-

tos planes generales de ordenacién urbana en los
municipios del éarea metropolitana. Compro-
bando en el original de 1a enmienda, he visto que
no habiamos sefialado una detraccién en otro
concepto de la misma seccién y, si me permite la
Presidencia, diria ahora, para que conste en la
enmienda, de qué concepto detraemos para que
pueda ésta tener validez y ser defendida. (Asen-
timiento.)

La propuesta seria con detraccién de! articulo
77, concepto 771, que quedara en 19.906.700 pe-
setas. Entendemos que con ello queda subsa-
nado el defecto de forma. Es el servicio 08, el
mismo servicio del Ministerio. Si se nos admite
esta subsanacién, la someteriamos a votacién.

Con respecto a la enmienda nimero 463, como

.creemos que es muy importante que por parte de

la Administracién se fomente una actividad que
estan emprendiendo nuestros agricultores, con-
sistente en el desarrollo de sistemas de riego
con aprovechamiento de agua, y dado que el
agua es un bien enormemente escaso en la mayor
parte del pais, creemos que tiene mucha impor-
tancia ir a la implantaciéon de sistemas de riego
con ahorro de agua. En este sentido, desde el
punto de vista privado, se ha iniciado la activi-
dad, pero creemos que la Administracién puede
contribuir de una manera muy poderosa al desa-
rrollo de la economia del agua, que es un tema
que en la situacién actual cada vez tiene mas
importancia. Pediriamos que esta enmienda se
sometiera también a votacion.

El seilor PRESIDENTE: Con independencia
de la admision o no de la enmienda, sobre la que.
pediria reunién de la Mesa a continuacién, figu-
ran presentadas por el Grupo Parlamentario
Comunista las siguientes enmiendas: 759, 760,
761, 762, 763, 764, 766, 767, 768, 769 y 770. ;De-
sea efectuar su defensa? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Pérez Royo.

El seifior PEREZ ROYO: Seiior Presidente, yo
creo que hay mas: enmiendas numeros 771,
772... Son emiendas al Instituto de Promocién
Publica de la Vivienda, organismo auténomo del
Ministerio de Obras Piblicas y, en consecuen-
cia, las tengo numeradas correlativamente, pero,
de suyo, tiene razén S. S., porque son del orga-
nismo auténomo, aunque tienen indudable rela-
cién con el Ministerio en cuanto a que el incre-
mento de dotacién que se propone para el IPPV,
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Instituto de Promocion Piblica de la Vivienda,
se compensa con disminucién en conceptos que
aparecen especificados en el presupuesto escrito
del MOPU.

El seiior PRESIDENTE: Senor Pérez Royo,
las enmiendas 771 y 772 de S. S. figuran en el
Instituto para la Promocién Publica de la Vi-
vienda como enmiendas a la totalidad del orga-
nismo auténomo de que se trata. En consecuen-
cia, alli podran ser sometidas a debate y vota-
cidn.

El seiior PEREZ ROYO: Ya lo sé, sefor Pre-
sidente, pero esas enmiendas tienen relacién
inmediata con éstas y son incomprensibles por si
solas. Hay enmiendas del Ministerio, por ejem-
plo, la 770 y la 768, que se hallan intimamente
relacionadas con éstas. En consecuencia —me
da igual—, yo lo que quiero es plantear el pro-
blema y aprovechar este turno incluso para dar
por defendidas estas enmiendas y someterlas a
votacién en su momento. (Rumores.)

El seiior PRESIDENTE: Perdone, seiior Pérez
Royo; agradeceria un poco de silencio y aten-
ciébn a su compaiiero, que esta en el uso de la
palabra.

Sefior Pérez Royo, puede comenzar el turno
de defensa.

El sefior PEREZ ROYO: Nuestras enmiendas
al Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo,
que son numerosas y que se mueven en diferen-
tes campos, tienen sin embargo una importancia
especial, a nuestro juicio, al menos desde el
punto de vista cuantitativo, en lo que se refiere
al programa de construccién de viviendas.

En ese sentido, nosotros sefialamos un hecho
grave en los presentes presupuestos, y es que el
programa de promocién publica de la vivienda
—Ila vivienda de promocién piblica— aparece
dotado con una cifra que es un 4 por ciento infe-
rior, en términos reales, a la del presupuesto an-
terior, lo que a nosotros nos parece grave, por
una razén fundamental: Actualmente existe el
plan trienal de construccion de viviendas; plan
trienal que, seguin decia el otro dia el sefior Mi-
nistro, se va a cumplir este afio en un 90 por
ciento, cifra que en principio parece aceptable.
Lo que no parece tan aceptable es el tipo de
viviendas que van a integrar ese 90 por ciento de

cumplimiento, que son fundamentalmente vi-
viendas de promocién privada, viviendas bajo
demanda, en definitiva, de promocién privada.
En cambio, estan sufriendo un retroceso consi-
derable las viviendas de promocién publica; re-
troceso considerable, entre otras cosas, porque
no hay demanda para ellas, no hay demanda
solvente, al precio al que estan saliendo estas
viviendas al mercado.

Entendemos que hay que solucionar este pro-
blema, para ello proponemos un incremento sus-
tancial —sustancial y no exagerado, ya que en
cualquier caso, no llegara a los 10.000 millones
de pesetas, en un presupuesto que esta en 74.000
millones— en la transferencia al Instituto de
Promocion Publica de la Vivienda, de suerte que
se pueda financiar un programa algo mas hol-
gado de viviendas y, por supuesto, sin llegar a lo
que seria deseable, sino dentro de los limites de
austeridad que nos marca el presente presu-
puesto.

(Y con qué compensamos este incremento?
Lo compensamos, basicamente, con reducciéon
en una partida que ha experimentado un creci-
miento espectacular y, a nuestro juicio, in-
justificado. Esta partida es la 771 del servicio
08, leo el concepto concreto: «Transferencias a
empresas, subvenciones para completar la inver-
sion privada en actividades localizadas en las
areas de promocion y desarrollo y en otras zonas
de accién regional que establezca el Gobierno,
que podra llegar hasta un 30 por ciento de la
inversion». Esta partida esta dotada con 20.000
millones de pesetas, pero lo importante no es
destacar estos 20.000 millones, sino la progre-
sién de este concepto, que es la siguiente. En el
aino 1979 habia para este concepto 2.371 millones;
el afio pasado fueron 13.938, es decir, una multi-
plicacion casi por cuatro, y este afio suben hasta
20.206 millones de pesetas, mientras que —como
digo— el programa de construccién de viviendas
va siendo objeto de reduccién, en términos rea-
les, cada ano.

A nosotros nos parece francamente que esto
no es enfrentarse con el problema de la vivienda
en nuestro pais, del cual hemos hablado en mu-
chas ocasiones y que es sencillamente la quiebra
entre una demanda que no tiene solvencia, una
demanda que no es capaz a los precios actuales
a que salen las viviendas al mercado, y una
oferta insuficiente que no se cuadra con esta
demanda por esta misma razén, por defecto de
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solvencia en la misma. Entendemos que hay que

solucionar este problema y, sin perjuicio de in-
sistir sobre el mismo, nosotros queremos dejarlo
ya aqui sentado como el punto fundamental, a
nuestro modo de ver, de nuestras en enmiendas
al Ministerio de Obras Piblicas y Urbanismo.
Sefialamos esto, sometemos a votacion las res-
tantes, y para todas ellas, naturalmente, pedimos
el voto favorable de sus sefiorias.

El seiior PRESIDENTE: (El sefior Solchaga
desea consumir un tumo?

El sefior SOLCHAGA CATALAN: Si, seiior
Presidente, pero primero queria hacer una pre-
gunta y es que me parece que no han sido pues-
tas a votacion, ni siquiera consideradas como
susceptibles de votacién, la enmienda 462, del
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, y
la enmienda 619, de Socialistas Vascos, que son
coincidentes en su contenido. (Es esto asi?

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Solchaga,
no han sido sometidas a votacién porque todavia
no hemos votado ninguna de las enmiendas a la
seccién diecisiete.

En relacién con la enmienda 462, si se ha
ofrecido el turno de defensa al Grupo Socialista;
en cuanto a la enmienda 619, no se ha ofrecido al
Grupo Socialista Vasco y se le ofrece en este
momento. Tiene la palabra S. S. para ello.

El sefior SOLCHAGA CATALAN: En ese
caso, aprovecho para defender conjuntamente
las dos que, como he dicho, son coincidentes en
su contenido.

Esta enmienda pretende que la aplicacién
econémica 731, de la seccién diecisiete, servicio
07 del Presupuesto del Estado, extienda su ob-
jetivo al financiamiento de las actividades y
promocién directa por el Estado de viviendas
destinadas al alquiler.

Como se sabe, ésta es una partida para el Ins-
tituto de Promocién Piblica de la Vivienda y la
explicacién de nuestra solicitud reside en el pro-
blema que estos dias se esta viviendo o se esta
planteando de manera casi constante.

Con frecuencia ocurre que, después de que el
Ministerio de la Vivienda, a través del Instituto
de Promocion Publica, ha llegado a un acuerdo
con el municipio correspondiente para erradicar
un problema de chabolismo —como ha ocurrido,

para poner un ejemplo muy concreto, en el ba-

.rrio de El Burgo, en el Ayuntamiento vizcaino de

Portugalete— y ofrece, por consiguiente, a los
chabolistas la posibilidad de acceder a una vi-
vienda social, se encuentra con que, como con-
secuencia de la crisis econémica y de que mu-
chos de ellos se hallan en una situacion de de-
sempleo, éstos no pueden hacer frente a la com-
pra de la vivienda, mientras que si podrian hacer
frente a una situacién, mas facil para ellos, de
alquiler, quiza con una opcién posterior de com-
pra.

Si a este problema no le damos solucidn,
aparte de los aspectos dramaticos que siempre
revisten estos temas de la vivienda de las fami-
lias mas modestas, nos quedamos también sin
resolver los problemas urbanisticos de erradica-
cion del chabolismo en muchos ayuntamientos,
y dejamos tanto a los ayuntamientds como al
Ministerio en una situacién conflictiva, dificil-
mente subsanable, mientras no encontremos
cauces para asegurar que el Instituto de Promo-
cién Pablica de la Vivienda, ante la situacién de
insolvencia, pueda dar una alternativa a quienes
deban acogerse a sus ofertas. (El serior Presi-
dente abandona la Presidencia.)

Por consiguiente, ésta no es una enmienda que
encarezca el presupuesto, en el sentido de que
no aumenta el gasto, sino que tan sélo se deja a
la flexibilidad y la discrecién del Instituto de
Promocién Piblica de la Vivienda y del Ministe-
rio correspondiente la posibilidad de utilizar una
parte de la aplicacion econémica que estamos
discutiendo, la 731, no solamente para la finan-
ciacion de la promocién piiblica de viviendas
«stricto sensu», sino también para la financia-
cién de la promocién de viviendas destinadas al
alquiler frente a esta demanda insolvente a la
que hay que dar solucién.

El seitor VICEPRESIDENTE (Alierta Izuel):
Para un turno en contra, tiene la palabra el sefior
Fernandez.

El sefior FERNANDEZ RODRIGUEZ: Gra-
cias, sefior Presidente. Ruego a la Presidencia
que me corrija si fallo en la enumeracién de las
enmiendas, pero entiendo que hay que contestar
a las enmiendas nameros 308, 310, 311, 316, 320,
321, 322, 323 y 327, de Minoria Catalana; las 461
y 462, defendidas por el Grupo Socialista del
Congreso; las 464 y 619, del Grupo Socialista
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Vasco, y después las enmiendas 768 y 772, del
Grupo Parlamentario Comunista. Intentaré con-
testar sucintamente y de la manera mis sistem#é-
tica posible.

A la enmienda 308, de Minoria Catalana, que
trata de la inclusién en el servicio 29, entes terri-
toriales, de un capitulo VI, concepto 621, dotado
con 856 millones, suelo urbanizado en Cataluiia,
que se financiaria con bajas en el servicio 08,
concepto 773, en 399 millones, y en el 732, 457
millones, nosotros nos vamos a oponer, porque
entendemos que el crédito 773, de los Presu-
puestos Generales del Estado para 1982, fuc des-
tinado a financiar las actividades de la Empresa
Nacional del Suelo, fijado de acuerdo con los
criterios y directrices del Comité de Inversiones
Piblicas.

El criterio general que sustenta el INUR es
invertir con caricter preferente en aquellas
obras que se consideran imprescindibies para
poner en servicio los poligonos y, asi, atender la
demanda, y, en todo caso, dejar para otras eta-
pas posteriores las obras complementarias,
cuando las enajenaciones de parcelas permitan
disponer de fondos al propio poligono.

En este sentido, sélo cabria en este momento
consignar para el afto 1982 20 millones de pese-
tas para el poligono industrial de Vich y 60 mi-
llones de pesetas para el Riu Clar de Tarragona,
con un total de 80 millones, de los cuales, al
aplicar el 70 por ciento, quedarian 56 millones y
no la cifra de 856 que se¢ pide en la enmienda.

Respecto a la enmienda nimero 310, que trata
del aumento de la transferencia a la Generalidad
de Catalufia, tenemos que decir que dentro del
concepto 17.07.611 se incluye la transferencia a
realizar a la Generalidad de Cataluila por un im-
porte de 118,6 millones de pesetas, que com-
prende el conjunto de las inversiones reales am-
paradas por dicho concepto, sin que se prejuz-
gue su aplicacién concreta, lo que correspondera
a la propia Generalidad.en funcién de sus nece-
sidades de inversién.

Entendemos que hay que rechazar esta en-
mienda, puesto que, segiin el proyecto de presu-
puestos, la inversion a realizar en 1982 por la
Generalidad de Cataluiia, con cargo al concepto
17.07.611, es el 100,9 por ciento del afio anterior,
cuando se esté produciendo para el resto del Es-
tado una inversion del 89,9 por ciento del afio
1981. (E! seiior Presidente ocupa la Presiden-
cia.)

Respecto a la enmienda 311, que habla de la
creacién de un nuevo concepto, 17.01.751, a la
Generalidad de Catalufia por traspasos de servi-
cios en materia de edificacién, por un importe de
10 millones de pesetas con bajas en el 17.01.721,
entendemos que debe ser rechazada también,
porque la justificacion que se contiene en la en-
mienda es plenamente vélida en cuanto a la exi-
gencia de dotar de equipo a los laboratorios del
extinguido Instituto Nacional de la Calidad de la
Edificacion, pero hay que decir que en este mo-
mento hay laboratorios construidos y carentes
de equipo, como los de Ledén, Avila, Toledo,
otros en fase de construccion, como los de So-
ria, Huesca y Teruel, y otros muy deficiente-
mente equipados, como los de Lérida y Tarra-
gona. Por tanto, hay un gran abanico de necesi-
dades que deben atenderse, de acuerdo con las
previsiones presupuestarias, sin que sea posible
atender la enmienda.

En cuanto a la enmienda 316, también de Mi-
noria Catalana, que habla de la creacién de un
nuevo concepto 754, en el articulo 75 del capi-
tulo VII del servicio 29 de la seccién diecisiete,
con la denominacién « A la Generalidad de Cata-
lufia para el pago de expropiaciones, revisiones
y saldos de liquidacién pendientes de abono»,
correspondientes a obras ecjecutadas por el
MOPU con anterioridad al traspaso de servicios
en materia de carreteras, con una dotacién de
568.421.415 pesetas, este grupo parlamentario
dice que se aplique el parrafo 4.° del apartado f)
del citado real decreto a los contratos ya realiza-
dos por el MOPU, pero en las transferencias rea-
lizadas a la Generalidad durante los ejercicios de
1980 y 1981 ya se contemplan cantidades para
contratos especificos, que son a los que se re-
fiere el citado parrafo. Por tanto, esti definido el
cauce legal en el que deben considerarse estas
discrepancias que aparecen entre la peticién de
Minoria Catalana y la consignacién en el presu-
puesto, y esta justificacién y cuantificacién ha
de verificarse en otras instancias y no por la via
presupuestaria.

En cuanto a la enmienda ndmero 321, tenemos
que oponernos, porque dentro del concepto
17.07.611 se incluye la transferencia a realizar a
la Generalidad de Cataluita por un importe de
118,6 millones de pesetas, que comprende el
conjunto de las inversiones reales amparadas por
dicho concepto sin que se prejuzgue su aplica-
cién concreta a los subconceptos que corres-
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ponderian, en todo caso, a la Generalidad en
funcién de sus necesidades de inversién.

Cuando se hace alusién en la enmienda a las
cuantiosas inversiones en adaptacién y mejora
de edificaciones oficiales que exige la puesta en
marcha de la Administracién auténoma, hay
que hacer constar que ésta.es una estimacién
que pugna directamente con las directrices que
deben imperar en la gestion del gasto publico y
que es, ademas, incompatible con la situacién
econémica actual.

En cuanto a la enmienda niimero 322, que ha-
bla de la inclusi6én de un nuevo articulo, el
17.29.75, con la especificacion del concepto 751
dotado con 1.200 millones de pesetas proceden-
tes del concepto 17.08.771, tenemos que decir,
muy sucintamente, que va contra la filosofia ac-
tual de la Direccion General de Accién Territo-
rial, que intenta paliar los desequilibrios interre-
gionales; y en este sentido se estan dirigiendo los
concursos de grandes ireas de expansién que
afectan a regiones como Galicia, Andalucia, Ex-
tremadura, Castilla y Leoén, que tienen deficien-
cias mucho mas generalizadas que las de la re-
gién catalana.

Respecto a la enmienda numero 323, también
del mismo grupo parlamentario, de creacion de
un subconcepto 4 en el concepto 611 del servicio
07 de la seccion 17, con 800 millones y reducciéon
del servicio 07 de la seccién 17 para reparacion
del patrimonio publico de viviendas en la pro-
vincia de Barcelona, también nos oponemos por
esa misma consideracién de lo que supondria de
desequilibrio.

Queda la enmienda nimero 327, de creacién
de un nuevo concepto 755, con la denominacién
«Conservacion y explotaciéon de las carreteras
transferidas a la Generalidad de Cataluiia», que
entendemos que hay que rechazar también,
puesto que se refiere al mantenimiento de la dis-
tribucién porcentual de los créditos, efectuada
de forma simplista, proporcionalmente al nu-
mero de kildbmetros en la liquidacién del afo
1980 y, por supuesto, en este momento se esti
atendiendo a otros parametros mas complejos y
que nos parecen mucho mas justos.

En cuando a la enmienda nimero 461...

El sefior PRESIDENTE: Perdén, sefior Fer-
nindez, quisiera advertirle una cosa: la en-
mienda 461 no ha sido admitida a tramite por la
Mesa, pero sf existe —y si no le importa, le inte-

rrumpo en este momento— una enmienda tran-
saccional presentada por ¢! Grupo Parlamentario
Socialista, de la que voy a dar lectura, previa-
mente a solicitar la conformidad de los demas
grupos para su tramitacion.

«Enmienda transaccional a la seccién 17, ser-
vicio 08, capitulo 7, articulo 73, nuevo apartado.
COPLACO, para la transferencia a los ayunta-
mientos con objeto de financiar la elaboracién y
redaccion de los distintos planes generales de
ordenacién urbana en los municipios del éarea
metropolitana de Madrid, de acuerdo con ¢l Real
Decreto-ley 11/80, de 26 de septiembre, pesetas
300 millones, con baja en el servicio 08, capitulo
7, articulo 77, que queda reducido a la cuantia de
19.906.700 pesetas.»

(Hay inconveniente por parte de algiin grupo
parlamentario en su admisién a tramite? (Dene-
gaciones.)

En consecuencia, pueden tener en cuenta
SS. SS. la enmienda formulada a efectos de con-
testacion.

El seiior FERNANDEZ RODRIGUEZ: Admi-
tida a tramite esta variante de la enmienda 461,
nosotros nos vamos a oponer a ella, porque en-
tendemos que ¢l mandato legal impide solucio-
nes distintas de las que en este momento existen
en base al Real Decreto-ley 11/1980, de 26 de
septiembre, que ordena con claridad los criterios
de las directrices para el Area Metropolitana de
Madrid. '

A la enmienda 462, que coincide, si no re-
cuerdo mal, con la 619, del Grupo Socialista
Vasco, para introducir un texto en el que se se-
flale expresamente la promocién directa por el
Estado de viviendas destinadas a alquiler, nos
vamqs a oponer puesto que entendemos que la
transferencia recogida en dicha aplicaciéon en-
globa la totalidad de la subvencién del Estado al
IPPV para todas sus actividades, y, por su-
puesto, entre ellas se encuentra la construccién
y adquisicion de viviendas, sin que se seiiale si
van a ser cedidas en venta o en arrendamiento,
entendemos que va a depender de las peticiones
concretas que se hagan de las Delegaciones pro-
vinciales el destino de las viviendas que asf se
construyan.

Quedan las enmiendas nimeros 768 y 772, del
Grupo Parlamentario Comunista, que  intentaré
también contestar de manera seguida. La pri-
mera de ellas se refiere a la redistribucién de los
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créditos del concepto 17.08.771 y que nosotros
entendemos que entra de lleno en el tema de la
filosofia que inspira la seccién territorial y la dis-
tribucién de los fondos, y la nimero 772, a la
seccion 17, capitulo 07, articulo 75, que solicita
incrementar su dotacién hasta 5.000 millones de
pesetas... '

El seiior PRESIDENTE: Sefior Fernandez,
estas son las enmiendas referidas a organismos
auténomos, que no se discuten en este mo-
mento. Estamos tnicamente en las del articulado
de la seccién 17.

El seior FERNANDEZ RODRIGUEZ: Recti-
fico, y queda concluida la intervencién expo-
niendo nuestro rechazo a las enmiendas presen-
tadas.

El seiior PRESIDENTE: Existen presentadas
asimismo la enmienda 898, de Socialistas de Ca-
taluiia, que se somete directamente a votacion; y
la 923, del sefior Bandrés. ;Desea efectuar su
defensa? (Pausa.) El sefior Bandrés tiene la pa-
labra.

El seiior BANDRES MOLET: Brevisima-
mente, para indicar que ya en la enmienda a la
totalidad dijimos que con frecuencia, las cifras
de gastos de inversién en pagos ordenados para
los sucesivos afios no alcanzan el total de lo pre-
supuestado; por ejemplo, en 1980 no alcanzaron
mas que el 50 por ciento y deciamos que en el
aitlo 1981, la ténica se acentuaba, porque durante
los ocho primeros meses del afio, sélo se habia
realizado el 30 por ciento del gasto.

Aqui nos encontramos con un supuesto de esa
misma naturaleza. Quiero decir que el Ministerio
se propone construir y adquirir viviendas en
Castaifio, en realidad, en Sopuerta, Vizcaya, por
un importe equis, el que figura en el presu-
puesto; pero ya para el afio anterior, o afios an-
teriores, se habian presupuestado 61 millones de
pesetas que no han sido gastados. El sentido de
esta enmienda es ampliar el crédito correspon-
diente a esa cantidad que ya estaba presupues-
tada anteriormente y no ha sido gastada, con
objeto de que no se produzca un perjucicio en la
costruccién precisamente de estas viviendas de
tipo econémico, sobre todo porque tienen un
destinatario final, que son las clases trabajado-
ras.

Cumpliendo el Reglamenteo, se propone la
deduccién de la referida cuantia de la partida sin
clasificar del mencionado programa, de adquisi-
cion y construccion de viviendas iniciadas en el
afio 1980.

Esta es la razén y la justificacion de esta en-
mienda, que se propone para su votacion.

El sefior PRESIDENTE: Por iltimo, existe
presentada la enmienda 668, del Grupo Cen-
trista, que no se desea defender.

(Turno en contra de la enmienda 9237
(Pausa.) No se agota.

En consecuencia, podemos pasar ya a las vo-
taciones de las enmiendas presentadas a la sec-
cién 17.

Puesto que se ha efectuado una defensa con-
junta, seitor Gasoliba, jhay inconveniente en
que las enmiendas de su sefioria sean votadas
conjuntamente?

El sefior GASOLIBA BOHM: No, seiior Pre-
sidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sometemos a votacién, en primer lugar, las
enmiendas numeros 308, 310, 311, 316, 320, 321,
322, 323, y 327, del Grupo Parlamentario de la
Minoria Catalana. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, dos; en contra, 17; absten-
ciones, 10.

El seiior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas a que se ha hecho referencia, del
Grupo Parlamentario de la Minoria Catalana.

Ponemos a votacion la enmienda nimero 460,
del Grupo Socialista del Congreso. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 10; en contra, 19.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 460.

Ponemos a votacion las enmiendas 462, 463
y 619. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 11; en contra, 18; absten-
ciones, una.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas citadas.

Enmienda nimero 464, del mismo Grupo Par-
lamentario Socialista.

El seiior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Seiior Presidente, solicitaria una suspension de
un minuto.

El sefior PRESIDENTE: ;Para la enmienda
numero 464?

El seiior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Si, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a ir some-
tiendo a votacion las restantes enmiendas y, a
continuacién, {a nimero 464.

Se someten ahora a votacién las enmiendas
del Grupo Parlamentario Comunista, nimeros
759, 760, 761, 762, 763, 764 y 766, al servicio 07.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 10; en contra, 18; absten-
ciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas niimeros 759 a 766, leidas.

Sometemos a votacién las enmiendas nimeros
767, 768, 769 y 770, al servicio 08. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, nueve; en contra, 19; abs-
tenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las cuatro enmiendas sefaladas.

Sometemos a votacién la enmienda nimero
898, del Grupo Parlamentario Socialistas de Ca-
taluita. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, nueve; en contra, 18; abs-
tenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda niimero 898.

Sometemos a votacién la enmienda nimero
923, del sefior Bandrés. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 11; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda numero 923.

Sometemos a votacién la enmienda nimero
668, del Grupo Parlamentario Centrista. (Pausa.)

Efectuada la votacion, quedé aprobada por
unanimidad.

El seitor PRESIDENTE: Queda aprobada vy,
por unanimidad de la Comision, y en consecuen-
cia, la enmienda nimero 668 integrara el conte-
nido de la seccién 17.

Por ultimo, queda pendiente de votacion la
enmienda nimero 464, del Grupo Socialista del
Congreso, al servicio 06, de la seccién 17. Se
somete a votacién, en consecuencia. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resul-
tado: Votos a favor, 10; en contra, 19; absten-
ciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 464.

Para concluir en el dia de hoy vamos a exami-
nar la seccién 18. (Rumores.)

Seforias, piensen que mafana quedan todavia
bastantes secciones, los presupuestos-resiimenes
de la Seguridad Social, los organismos auténo-’
mos y, ademas, hay formuladas diversas compa-
recencias.

El sefior Bar6n tiene la palabra.

El sefior BARON CRESPO: Seiior Presidente,
como se acaba de ver en el mismo voto que ha
hecho del Grupo Centrista, que ha votado en
contra de una enmienda aceptada en Ponencia,
creo que nos convendria a todos un descanso y,
ademas, este grupo tendria necesidad de evacuar
consultas. Pediriamos que se suspenda la sesién
y se reanude mafana a las diez de la maiana.

El seiior PRESIDENTE: El sefior Del Valle
tiene la palabra.

El seiior DEL VALLE Y PEREZ: Nosotros,
a lo que considere oportuno la Presidencia, se-
fior Presidente.
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El seflor PRESIDENTE: En ese caso, yo pe-
diria a la Mesa que se reintegrara para debatir
sobre la continuacién o no. (Pausa.)

Sefiores diputados, visto el grado de cansancio
de SS. SS., del que también participa la Mesa,
que debe seguir con més atencién, puesto que
estid pendiente, no de las intervenciones indivi-

duales, sino de la totalidad, se levanta la sesién,

que continuard madfiana a las diez en punto de la

mafiana. Ruego 1a mixima puntualidad, puesto

que a las diez en punto comenzard la sesion.
Se levanta la sesion.

Eran las ocho y treinta minutos de la tarde.
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