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INTERPELACION

Aplicacion de la Amnistia Laboral.

Presentada por don Horacio Fernandez Inguanzo.

PRESIDENCIA DEL CONGRESO
DE LOS DIPUTADOS

En cumplimiento de lo dispuesto en los
articulos 90 y 126 del Reglamento provi-
sional de la Camara, se ordena la publi-
cacion en el BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES
GENERALES de la interpelacion formulada
por el Diputado don Horacio Fernandez
Inguanzo, perteneciente al Grupo Parla-
mentario Comunista, relativa a la aplica-
cion de la Amnistia Laboral.

Palacio del Congreso de los Diputados,
3 de julio de 1979.—El Presidente del Con-
greso de los Diputados, Landelino Lavilla
Alsina.

A la Mesa del Congreso de los Diputados:

Al amparo de lo establecido en los ar-
ticulos 125 y siguientes del vigente Regla-
mento provisional del Congreso de los
Diputados, tengo el honor, en nombre del
Grupo Parlamentario Comunista, de soli-
citar de esa Mesa la tramitacién de la pre-
sente interpelacion dirigida al Gobierno,
sobre la aplicacion de la Amnistia Labo-
ral.

Palacio de las Cortes, 27 de junio de
1979.—Jordi Solé Tura, Vicepresidente del

Grupo Parlamentario Comunista. — Hora-
cio Fernandez Inguanzo, Diputado por As-
turias del Grupo Parlamentario Comu-
nista.

La Ley de Amnistia constituye una pie-
za fundamental del nuevo orden juridico
democratico. Su letra y espiritu eran pre-
supuestos de la deseada Reconciliacién Na-
cional y de una Constitucién asumida por
todos.

La amnistia laboral, que dicha ley re-
gulaba en los articulos 8° y 9.°, represen-
taba un elemento esencial de esa tarea de
reconciliacién. Sin embargo, el Gobierno
no ha informado su actividad del espiritu
de esta ley. Bien al contrario, tanto a tra-
vés de disposiciones generales de desarro-
llo y de normas interpretativas, como por
la pasividad mostrada ante la cicateria de
algunos 6rganos de la Administracién, el
Gobierno ha procedido a realizar lo que
prestigiosos laboralistas han calificado de
“destruccién de la amnistia laboral”.

Esta valoracién se apoya, entre otras, en
las consideraciones siguientes:

El articulo 9° de la Ley de Amnistia es-
tablece que la aplicacién de la misma co-
rresponde con exclusividad a los Jueces,
Tribunales y Autoridades judiciales quie-
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nes adoptaran, de acuerdo con las leyes
procesales en vigor, y con caracter de ur-
gencia, las decisiones pertinentes... “en el
plazo maximo de tres meses”, sin perjui-
cio de los ulteriores recursos que no ten-
dran efectos suspensivos.

A pesar de que la Ley de Amnistia no
contenia clausula de habilitacién para des-
arrollo reglamentario que, si bien venia
incluida en el proyecto de ley de UCD, fue
luego suprimida en el texto definitivo el
Gobierno ha infringido la atribucién de
la competencia en exclusiva a los Tribu-
nales, desarrollandola legislativa y regla-
mentariamente, asi como con O6rdenes y
circulares ministeriales.

Pero cuando esta intromisién en la com-
petencia de los Tribunales se revela de
todo punto inaceptable y contraria a De-
recho es cuando procede a dictar una nor-
mativa absolutamente restrictiva como es
el caso del Decreto-ley 2.647/1978, de 29 de
septiembre (“BOE” de 9 de noviembre), en
el que se establecen limitaciones respecto
del numero de beneficiarios (por ejemplo,
trabajadores auténomos, contratados de la
Administraciéon, etc.), del tipo de presta-
ciones (se excluyen, por ejemplo, las co-
rrespondientes a accidentes de trabajo),
limitaciones temporales al momento de co-
menzar la efectividad de las prestaciones
y, por ultimo, limitaciones procesales, in-
ventando un nuevo procedimiento como
presupuesto necesario de le solicitud de
las prestaciones, etc.

En otro orden de cosas, el Decreto de 29
de septiembre de 1978 en cuestion dispo-
ne que “la determinacién de las cuotas a
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la Seguridad Social a ingresar por el Es-
tado se efectuara por la oficina delegada
para Inspeccién de Trabajo en el INP, la
cual libraré el correspondiente cargo a la
Delegacion de Hacienda de la provincia,
que debera abonarlo en el plazo maximo
de tres meses” (articulo 3°, parrafo 3).
Pues bien, la Delegacion de Hacienda no
ha abonado el importe de esas cuotas ni
antes ni después de esos tres meses y, al
hacerse condiciéon de la efectividad de las
prestaciones del abono de esas cantidades
por Hacienda, resulta que, por esa via se-
cundaria, se burla el cumplimiento de la
Ley de Amnistia.

En esa misma ténica de desarrollo res-
trictivo de la Ley de la Amnistia se cuen-
ta la Orden del Ministerio de Sanidad y
Seguridad Social de 1 de enero de 1979
(“Boletin Oficial del Estado” de 5 de ene-
ro), y la circular 91/1979, de 20 de abril, de
la Secretaria General Técnica del Ministe-
rio citado.

Por todas estas consideraciones, el Gru-
po Parlamentario Comunista interpela al
Gobierno para que:

1° Exponga ante el Congreso de los
Diputados los criterios seguidos en el des-
arrollo normativo de la amnistia laboral
y el Estado actual de la aplicacién de la
misma.

2.° De forma inmediata dé orden a las
Delegaciones Provinciales de Hacienda pa-
ra que procedan a abonar en forma in-
mediata los cargos que les sean librados
por INP en orden a cumplimentar las de-
cisiones en materia de amnistia lahoral.



