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SUMARIO

Se abre la sesién a las cinco y diez minutos
de la tarde.

El sefior Presidente da cuenta de los puntos
de que consta el orden del dia para esta
sesién y de los cambios introducidos en el
mismo, asi como de la forma en que habrdn
de desarrollarse las sucesivas sesiones de
que habrd de componerse este Pleno.

Se entra en el primer punto del orden del dia:
Debate y votacién de los siguientes pro-
yectos de ley:

Modificacién de determinados articulos del
Cédigo Penal y de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal.—E| sefior Presidente pregunta si
los sefiores Diputados desean que se dé lec-
tura al dictamen de la Comisién, ya que el
mismo ha sido publicado. A peticién del
sefior Solé Barberd, el serior Presidente pide
al sefior Secretario que lea el dictamen. Me-
diada la lectura del dictamen por el sefior
Secretario (Ruiz-Navarro y Gimeno), el se-

fior Presidente sugiere que, con el fin de
ganar tiempo, se suspenda dicha lectura. A
lo que asienten los sefiores Diputados. Se-
guidamente, se somete a votacion el dicta-
men, que dio el siguiente resultado: votos
emitidos, 284; a favor, 268; en contra, tres;
abstenciones, 13. Queda, por tanto, apro-
bado el dictamen de la Comisién de Jus-
ticia. El sefior Solé Barberd explica su voto.

Tratado de amistad y cooperacién entre Es-
pafia y Portugal —E! sefior Presidente pide
al sefior Secretario que dé lectura al co-
respondiente dictamen de la Comisién de
Asuntos Exteriores. Asi lo hace el sefior Se-
cretario (Soler Valero). Sometido a vota-
cién el dictamen, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 292; en con-
tra, uno; abstenciones, tres.

El sefior Presidente, al declarar aprobado el
Tratado con Portugal, anuncia que se da
la feliz coincidencia de encontrarse presen-
te en la sesion el Presidente de la Asamblea
Parlamentaria de Portugal y pide a la Cd-



— 1026 —

CONGRESO

~ 8 DE MARZO DE 1978.—NUM. 28

mara que dedique un saludo a tan ilusire
visitante. Estas palabras del sefior Presiden-
te son subrayadas por clamorosos aplausos
de los sefiores Diputados puestos en pie.
Segundo punto del orden del dia: Mociones
presentadas como consecuencia de'interpe-
laciones:

Sobre el Consejo Rector de RTVE, de la se-

riora Brabo Castells.—El sefior Presidente
pide al sefior Secretario que dé lectura a
esta mocion. Asi lo hace el sefior Secretario
(Escuredo Rodriguez). Seguidamente da
lectura a las enmiendas presentadas por los
Grupos Parlamentarios de la Minoria Ca-
talana y de los Socialistas de Catalufia.
A continuacion hace uso de la palabra la
senora Brabo Castells para defender su mo-
cién. Contestacion del representante del
Gobierno, sefior Bravo de Laguna Bermu-
dez. Los sefiores Sala Canadell y Guerra
Fontana defienden las enimiendas de la Mi-
noria Catalana y de los Socialistas de Ca-
talufia. En turno de réplica interviene de
nuevo la sefiora Brabo Castells. Intervienen
los sefiores Solana Madariaga (don Fran-
cisco Javier), Martin Oviedo, Fraga Iribarne
y Fuejo Lajo. El seiior Presidente pide al
sefior Secretario que dé lectura al texto de-
finitivo de la mocién, después de enmen-
dada. Asi lo hace el sefior Secretario (Soler
Valero). Sometido a votacidon este texto,
dio el siguiente resultado: votos emitidos,
315; a favor, 146; en contra, 166; absten-
ciones, tres. Queda, por tanto, rechazada la
mocion.

Sobre aumento de pensiones, del sefior Cama-

cho Abad. — Interviene el sefior Camacho
Abad para explanar su mocién. Por el Gru-
po Parlamentario de Unién de Centro De-
mocrdatico, hace uso de la palabra el serior
Rovira Tarazona. El sefior Presidente pide
al sefior Secretario que dé lectura al texto
de la mocion. Asi lo hace el sefior Secre-
tario (Castellano Cardalliaguet). Se somete
a votacion este texto, con el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 269; a favor, 263;
en contra, cinco; abstenciones, una. Queda,
pues, aprobada la mocion.

Sobre el expediente de regulacion de empleo

en la SEAT, del senor Cigarrdan Rodil —

Este serior Diputado defiende su mocion.
Intervienen los sefiores Garcia Sdnchez y
Gomez Angulo. El serior Secretario (Ruiz-
Navarro y Gimeno). lee el texto de la mo-
cién, cuya voﬁdcién dio el siguiente resul-
tado: votos en contra, 169; a favor, 133;
abstenciones, 10. Queda rechazada esta mo-
cién. Intervienen para explicacién del voto
los sefiores Tamames Gémez y Cigarrdn
Rodil.

Se suspende la sesidn.

Se reanuda la sesién.—Se entra en el tercer
punto del orden del dia: Mocién en relacién
con el problema del Sahara occidental, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Comu-
nista.

El sefior Presidente pide al serior Secretario
que dé lectura a esta mocion. Asi lo hace
el sefior Secretario (Ruiz-Navarro y Gime-
no). El senior Carrillo Solares defiende esta
mocion. Intervienen los sefiores Diaz-Saa-
vedra de Morales, Llorens Bargés y Fraga
Iribarne. Contestacién del sefior Ministro
de Asuntos Exteriores (Oreja Aguirre). En
turno de réplica interviene de nuevo el se-
fior Carrillo Solares. El serior Presidente
abre debate sobre las dos enmiendas pre-
sentadas: una, de] Grupo Comunista, pro-
poniendo una adiciéon a su mocioén, y otra
de la Minoria Catalana. El sefior Secretario
(Ruiz-Navarro y Gimeno) lee el texto de la
primera enmienda. El serior Pérez-Llorca
Rodrigo pide una aclaracién en relacién con
la votacidn de esta enmienda, que le es dada
por el sefior Presidente y por el sefior Ca-
rrillo Solares. Interviene el sefior Roca
Junyent para defender la enmienda de la
Minoria Catalana. El sefior Secretario (Ruiz-
Navarro y Gimeno) da lectura al texto de-
finitivo de la propuesta, que seguidamente
se somete a votacién con el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 295; a favor, 286;
en contra, dos; abstenciones, seis; nulos,
uno. Queda, en consecuencia, aprobada la
primera parte de la mocié6n.

El serior Presidente pide al sefior Secretario
que dé lectura a la segunda parte de la mo-
cién. Asi lo hace el sefior Secretario (Ruiz-
Navarro y Gimeno). Sometido a votacién
este texto, es aprobado con el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 313; a favor, 308;
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-en contra, uno; abstenciones, cuatro. Que-
da aprobada la mocién.

Se levanta la sesién a las nueve y cuarenta
y cinco minutos de la noche.

Se abre la sesién a las cinco y diez minutos
de la tarde,

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores
Diputados, el dilatado orden del dia de la
presente sesion, que comprende dictimenes
de dos proyectos de ley y un Tratado; la toma
en consideracién de una proposicion de ley;
una mocién; diez interpelaciones; tres mo-
ciones resultantes de interpelaciones, y una
pregunta, obligaran, sin duda, a continuar los
trabajos de la Cdmara mafana, dia 9; y qui-
z4a, incluso, pasado mafana, dia 10.

En todo caso, quiero comunicarles a los se-
fiores Diputados que mafiana, dia 9, celebra-
remos sesiébn a partir de las diez de la ma-
flana y, en consecuencia, quedan anuladas to-
das las convocatorias de Comisiones previstas
para ese dia. Mafiana, a las diez de la ma-
fiana; se celebrard Pleno de esta Camara.

El dictamen de la Comisién de Interior so-
bre el proyecto de ley de Elecciones Locales
serd debatido mafiana, dia 9, y serd el primer
punto de dicha reuni6n, a causa de que en
el «Boletin Oficial de las Cortes» del dia de
hoy han aparecido publicadas algunas enmien-
das al articulado y es preciso observar el pla-
zo sefialado en el articulo 55 del Reglamento,
reducido a la mitad por tratarse de un dicta-
men al que se ha aplicado €l procedimiento
de urgencia, y al no haberse obtenido el
acuerdo que hubiera podido obtenerse segiin
previene el articulo 104 si todos los Grupos
Parlamentarios hubieran estado conformes en
reducir atin més este plazo.

En consecuencia, insisto, el dictamen sobre
el proyecto de ley de Elecciones Locales se
verad en esta CAmara mafnana, a las diez de la
mafiana.

DICTAMENES DE COMISIONES:

MODIFICACION DE DETERMINADOS AR-
TICULOS DEL CODIGO PENAL Y DE LA
LEY DE ENJUICIAMIENTO CRIMINAL

En el punto primero del orden del dia de
hoy figura un dictamen de la Comisién de
Justicia y otro de la Comisién de Asuntos
Exteriores, sobre los cuales no se ha formu-
lado ninguna enmienda y, en consecuencia,
no dardn lugar a debate. Tras su lectura por
el Secretario de la Camara, se pasara, por tan-
to, a la votacion ordinaria de cada uno de
ellos. v

En el supuesto de que la Cdmara lo consi-
dere oportuno, los expresados dictimenes po-
dran darse por leidos, una vez que hayan sido
enunciados sus titulos.

Ruego al Secretario de la Cdmara dé lec-
tura al dictamen de la Comisién de Justicia
sobre el proyecto de ley por el que se modi-
fican determinados articulos del Cédigo Pe-
nal y de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro y
Gimeno): Dice asi: «La Comisién de Justicia
ha examinado el proyecto de ley de modifi-
cacion de determinados articulos del Cédigo
Penal y de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
y de acuerdo con lo dispuesto en el articu-
lo 97 del vigente Reglamento, tiene el honor
de elevar a la Mesa del Congreso el siguiente
dictamen, acompafiado de una advertencia
previa aprobada por la Comisién al amparo
de lo previsto en el articulo 35 del mismo
Reglamento».

El sefior PRESIDENTE: ¢Desean los sefio-
res Diputados que demos lectura detallada de
este dictamen, o se consideran suficientemen-
te informados del mismo por su publicacién?

El sefior SOLE BARBERA: Que se dé lec-
tura al dictamen.

El sefior PRESIDENTE: A peticion del se-
fior Solé Barberi se va a dar lectura al dic-
tamen extenso del proyecto de ley.

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro y Gi-
meno): Continto la lectura:
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«ADVERTENCIA PREVIA.—La Comisién
de Justicia advierte al Pleno de la Cdmara
que los articulos del Cddigo Penal 164 bis,
a), b) y ©) que se citan en este dictamen, son
objeto de un proyecto de ley que los deroga
sobre el cual la Comisién ha emitido dicta-
‘men con fiecha 16 de febrero de 1978 («BOCp»,
nimero 64, de 27 de febrero, pdgina 1117).
En consecuencia, si ese proyecto llegase a
convertirse en ley, tales preceptos quedarfan
derogados. Por tal razén, la Comisi6én sugiere
a] Pleno de la Cadmara que en el supuesto de
que se promulgue esa ley antes de la apro-
bacion de este dictamen, se suprima del mis-
mo la mencién de los articulos citados.

»Con esta advertencia, la Comisién de Jus-
ticia somete al Pleno de la Cdmara el si-
guiente

»DICTAMEN. — Articulo primero.—En el
Coédigo Penal, texto refundido conforme a la
Ley cuarenta y cuatro/mil novecientos seten-
ta, y uno, de quince de noviembre, se intro-
ducen las siguientes modificaciones:

»a) El limite econémico de diez mil pese-
. tas, sefialado en el articulo veintiocho, pa-
rrafo primero, se entendera de veinte mil pe-
setas.

»b) La cuantia de las multas establecidas
en los articulos que se citan en los nimeros
siguientes se entenderan modificadas por las
que se expresan.

»Primera. La pena de multa de diez mil
a cien mil pesetas, establecida en el articulo
setenta y cuatro, por la de veinte mil a dos-
cientas mil pesetas,

»Segunda. La pena de multa de diez mil
a veinte mil pesetas, establecida en los articu-
los ciento sesenta y cuatro bis, b, ciento se-
senta y siete (segundo parrafo), ciento ochen-
ta y cuatro, ciento noventa y uno, doscientos
cuarenta, trescientos nueve, trescientos once,
trescientos veintidés (primer parrafo), tres-
cientos veintiséis (segundo parrafo), trescien-
tos treinta y ocho bis, trescientos cuarenta y
nueve (tercer parrafo), trescientos sesenta y
cuatro (nimero segundo), trescientos sesenta
y siete (primer pérrafo), cuatrocientos seten-
ta y ocho (segundo parrafo), cuatrocientos
ochenta (tercer parrafo), cuatrocientos ochen-
ta y dos, cuatrocientos ochenta y nueve bis
(primer parrafo) y quinientos diecisiete (se-

gundo pdrrafo), por la de veinte mil a cua-.
renta mil pesetas.

»Tercera, La pena de multa de diez mil
a cincuenta mil pesetas, establecida en los
articulos ciento sesenta y cuatro bis, b, cien-
to sesenta y siete (primer pérrafo), ciento
ochenta y ocho (itltimo pdrrafo), ciento ochen-
ta y nueve, ciento noventa y uno (ntiimero
segundo), ciento noventa y dos, ciento no-
venta y cinco, ciento noventa y seis, ciento
noventa y siete, doscientos ocho (primer pa-
rrafo), doscientos diez, doscientos treinta y
dos (ultimo péarrafo), doscientos treinta y sie-
te, doscientos treinta y nueve, doscientos cua-
renta, doscientos cuarenta y seis (primer p4-
rrafo), doscientos cuarenta y siete (segundo
parrafo), doscientos setenta y cinco, doscien-
tos setenta y siete (primer parrafo), doscien-
tos setenta y ocho, doscientos setenta y nueve
bis (primer parrafo), doscientos ochenta y
uno, doscientos ochenta y dos, doscientos no-
venta y dos, trescientos, trescientos uno (pri-
mer pdrrafo), trescientos doce, trescientos
veinte (Gltimo pdrrafo), trescientos veintidés
(segundo parrafo), trescientos veintitrés, tres-
cientos veinticuatro (primer pérrafo), tres-
cientos veinticinco (nimero primero), tres-
cientos veintisiete (segundo pérrafo), tres-
cientos treinta y ocho, trescientos treinta y
nueve, trescientos cuarenta, trescientos cua.
renta bis, ¢, trescientos cuarenta y uno, tres-
cientos cuarenta y dos, trescientos cuarenta
y tres (primer parrafo), trescientos cuarenta
y tres bis, trescientos cuarenta y seis (primer
parrafo), trescientos cuarenta y nueve (pri-
mer parrafo)...».

El sefior SOLE BARBERA: Seiior Presiden-
te, creemos que con lo leido hasta ahora pue-
de considerarse suficiente.

El sefior PRESIDENTE: Perdén, sefior Se-
cretario. ¢(Los sefiores Diputados se dan por
enterados con la publicacién del dictamen?
(Denegaciones.) Siga leyendo el sefior Secre-
tario.

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro y Gi-
meno): «..trescientos sesenta, trescientos se.
senta y uno, trescientos sesenta y cuatro (ni-
mero primero), trescientos sesenta y cinco,
trescientos sesenta y seis, trescientos sesenta
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y ocho, trescientos sesenta y nueve (primer
parrafo), trescientos setenta y uno, trescien-
tos setenta y dos (primer parrafo), trescientos
setenta y tres (primer parrafo), trescientos
setenta y cuatro, trescientos setenta y seis
(primer parrafo), trescientos setenta y siete,
trescientos ochenta, trescientos ochenta y
dos, trescientos noventa, cuatrocientos cua-
tro (primer parrafo), cuatrocientos veinte (nu-
mero cuarto y segundo parrafo), cuatrocientos
veintid6s, cuatrocientos treinta y uno (primer
parrafo), cuatrocientos cincuenta y dos bis,
a, cuatrocientos cincuenta y dos bis, b, cua-
trocientos cincuenta y cinco, cuatrocientos
cincuenta y nueve (segyndo parrafo), cuatro-
cientos setenta y ocho (primer parrafo), cua-
trocientos ochenta y siete (primer parrafo),
cuatrocientos ochenta y ocho (primer pérra-
fo), cuatrocientos noventa, cuatrocientos no-
venta y tres (nimero segundo), cuatrocientos
noventa y siete (segundo parrafo), cuatrocien-
tos noventa y ocho y quinientos cuarenta y
seis bis, ¢, por la de veinte mil a cien mil
pesetas.

»Cuarta. La pena de multa de diez mil a
cien mil pesetas, establecida en los articulos
ciento sesenta y cinco bis, b (primer parrafo),
ciento setenta y cuatro (niimero cuarto), cien-
to setenta y cinco, ciento setenta y siete,
ciento ochenta y ocho (lltimo parrafo), ciento
noventa, doscientos uno, doscientos dos (pri-
mer parrafo), doscientcs cuatro (primer pa-
rrafo), doscientos cinco (primer pérrafo), dos-
cientos treinta y dos (primer pérrafo), dos-
cientos cuarenta y cuatro, doscientos sesenta
y seis, doscientos noventa y cinco, doscientos
noventa y seis, trescientos dos (primer parra-
fo), trescientos tres, trescientos diez (primer
parrafo), trescientos veintiuno (segundo pa-
rrafo), trescientos veintiséis (primer parrafo),
trescientos veintisiete (primer parrafo), tres-
cientos veintinueve, trescientos treinta y dos,
trescientos cuarenta bis, a (primer parrafo),
trescientos cuarenta bis, b, trescientos cua-
renta y cinco, trescientos cuarenta y nueve
(primer parrafo), trescientos cincuenta y uno
(primer parrafo), trescientos setenta y nueve,
cuatrocientos quince (parrafos segundo y ter-
cero), cuatrocientos veinte (nimero segundo),
cuatrocientos treinta y dos, cuatrocientos
treinta y seis (iiltimo parrafo), cuatrocientos
cuarenta y uno, cuatrocientos cincuenta y

cuatro, cuatrocientos cincuenta y nueve (pri-
mer parrafo), cuatrocientos sesenta y ocho
(primer parrafo), cuatrocientos setenta, cua-
trocientos achenta y seis, cuatrocientos ochen-
ta y siete (segundo pdérrafo), cuatrocientos
ochenta y nueve (primer pdrrafo), cuatrocien-
tos noventa y dos bis, cuatrocientos noventa
y seis, cuatrocientos noventa y nueve, qui-
nientcs dieciséis bis, quinientos treinta y sie-
te, quinientos sesenta (segundo parrafo), qui-
nientos sesenta y tres bis, b (primer parrafo),
y quinientos sesenta y uno, por la de veinte
mil a doscientas mil pesetas.

»Quinta. La pena de multa de diez mil a
doscientas mil pesetas, establecida en los ar-
ticulos ciento sesenta y cuatro bis, a (primer
parrafo), ciento sesenta y cinco bis, b (se-
gundo parrafo), doscientos treinta y ocho
(numero tercero), doscientos cincuenta y dos
(segundo parrafo), doscientos setenta y nueve
bis (segundo pdrrafo), cuatrocientos dieciséis
(primer péarrafo), cuatrocientos cincuenta y
dos bis, d (primer parrafo), cuatrocientos se-
senta, cuatrocientos ochenta y uno, cuatro-
cientos noventa y siete (primer parrafo), cua-
trocientos noventa y nueve bis (primer pé-
rrafo), quinientos treinta y cuatro (primer pé-
rrafo), quinientos cuarenta y cinco y quinien-
tos cuarenta y seis bis, a (primer parrafo),
por la de veinte mil a cuatrocientas: mil pe-
setas.

»Sexta, La pena de multa de diez mil a
quinientas mil pesetas, establecida en los ar-
ticulos ciento treinta y dos (primer parrafo),
ciento noventa y ocho, doscientos veintitrés
(ultimo parrafo), doscientos cincuenta y uno,
dcscientos noventa y uno (primer parrafo),
trescientos cuarenta y cuatro (primer parra-
fo), quinientos cuarenta, quinientos cuarenta
y dos y quinientos cuarenta y cuatro, por la
de veinte mil a un millén de pesetas.

»Séptima. La pena de multa de veinticin-
co mil a doscientas cincuenta mil pesetas, es-
tablecida en el articulo ciento setenta y cua-
tro (parrafo primero), por la de cincuenta mil
a quinientas mil pesetas.

»Octava. La pena de multa de veinticinco
mil a quinientas mil pesetas, establecida en
los articulos cuatrocientos quince (primer
parrafo) y quinientos cuarenta y seis bis, a
(iltimo vpdarrafo), por la de cincuenta mil a
un millén de pesetas,
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»Novena.
a un millén de pesetas, establecida en los ar-
ticulos ciento cuarenta y ocho bis (primer pa-
rrafo) y doscientos, por la de veinte mil a
dos millones de pesetas.

»Décima. La pena de multa de veinticinco
mil a un millén de pesetas, establecida en el
articulo doscientos treinta y ocho (ntmero
segundo), por la de cincuenta mil a dos mi-
llones de pesetas.

" »Undécima. La pena de multa de diez mil
a dos millones de pesetas, establecida en el
articulo trescientos cuarenta y cuatro bis
(primer péarrafo), por la de veinte mil a cuatro
millones de pesetas.

»Duodécima. La pena de multa de cincuen-
ta mil a dos millones de pesetas, establecida
‘en el articulo doscientos treinta y ocho (nu-
mero primero), por la de cien mil a cuatro
millones de pesetas.

»Decimotercera. El 'lf’mite :méximo de dos
millones de pesetas, establecido en il articulo
trescientos cuarenta y nueve (segundo parra-
fo), se entenderd en lo sucesivo a cuatro pi—
llones de peisetas. '

»Decimocuarta. Las penas de multa esta-
blecidas en los articulos ciento ochenta, dos-
cientos noventa y siete, trescientos diecinue-
ve, trescientos treinta y uno, trescientos trein-
ta y siete, trescientos setenta y cinco, tres-
cientos ochenta y cinco, trescientos ochenta
y seis, trescientos ochenta y siete, trescientos
noventa y dos, trescientos noventa y cinco
(primer parrafo), trescientos noventa y siete,
trescientos noventa y ocho (dltimo parrafo),
cuatrocientos uno (pﬁpmer pérrafo), cua-
trocientos dos (primer parrafo), quinien-
tos diecisiete (primer parrafo), quinientos die-
ciocho, quinientos treinta y uno (primer pa-
rrafo), quinientos treinta y tres, quinientos
treinta y seis, quinientos treinta y nueve, qui-
nientos cuarenta y seis, quinientos sesenta y
dos y quinientos sesenta y tres (primer pa-
rrafo), tendrdn como limite minimo el de
veinte mil pesetas.»

El sefior PRESIDENTE: Perdone, sefior Se-
cretario.

Quisiera hacer ver a los sefiores Diputa-
dos que este ejercicio de lectura a que es-
tamos sometiendo a los Secretarios de esta
Camara no tiene demasiado sentido. Ha si-

La pena de multa de diez mil ! do ya publicado en el «Boletin Oficial de las

Cortes» y SS. SS., que lo conocen, no se es-
tdn enterando de nada de lo que se esta le-
yendo. (Risas.) Por todo ello, entiendo que
no pueden retener en la memoria todos los
articulos del dictamen a que se estd dando
lectura. S

Si no tienen mayor inconveniente, les pe
dirfa que lo diésemos por leido porque éste
es un suplicio al que estamos sometiendo a
los Secretarios de esta Camara, cosa que me
parece innecesaria.

¢Consideran los sefiores Diputados dar por
leido el dictamen y pasar a la votacién?
(Asentimiento.)

¢Hay alguna objecién? (Denegaciones.) En-
tonces, por esta vez —como dicen los seflo-
res Diputados—, damos por lefdo este dic-
tamen.

Pasamos directamente a la votacién del
mismo.

Efectuada la votaci6n, dio el siguiente re-
sultado: 284 votos emitidos; 268 a favor, tres
en contra y 13 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
dictamen de la Comisién de Justicia sobre
la modificacion de determinados artfculos del
C6digo Penal y Ley de Enjuiciamiento Crimi-
nal. (El seiior Solé Barberd pide la palabra.)

Tiene la palabra el representante del Gru-
po Parlamentario Comunista para explicacion
de voto. '

El sefior SOLE BARBERA: Deseamos dar
una brevisima explicaciéon de voto, porque
por razones que no importan ahora no he-
mos defendido uha enmienda que habiamos
formulado a’ este proyecto.

La minorfa comunista se ha abstenido por
entender que el proyecto presentado por el
Gobierno, siendo un elemento positivo en el
camino de la normalizacién de nuestras le-
yes penales, peca —como en tantas otras oca-
siones ocurre dentro -de este Congreso— de
timido.

Entendemos que las cuantfas debfan haber
sido modificadas por una mayor profundidad,
por elementos esenciales que, sucintamente y
ya terminando, voy a exponer a Vuestras Se-
fiorfas.
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En primer lugar, porque los conceptos, las
cuantias, en la forma en que vienen determi-
nados en el proyecto que acabdis de apro-
bar, no corresponden a los aumentos reales
de precios, de niveles de vida, de formacio-
nes sociales. No responden, en realidad, a lo
que ha ocurrido desde la ultima modificacién
de nuestra Ley de Enjuiciamiento Civil has-
ta el dia de hoy.

En segundo lugar, sefioras y sefiores de la
Camara, porque nosotros faltariamos a nues-
tro deber si no manifestdramos que, a nues-
tro entender, este proyecto, en la forma en
que ha sido aprobado y no como los comu-
nistas propusimos en la Comisién, peca tam-
bién de timido en cuanto a solucionar un pro-
blema gravisimo, que es el de nuestras pri-
siones.

Creemos que, ya que en principio la Co-
misién habia aceptado, en un régimen de
transaccién, de consenso entre todas las mi-
norfas, que los aumentos de las cantidades
dentro de la Ley de Enjuiciamiento Civil fue-
ran a base de multiplicar éstas por cuatro,
el hecho de haberse impuesto nuevamente el
criterio del Gobierno y no multiplicar estas
cantidades méas que por dos y medio, signi-
fica dejar sin solucion el problema de nues-
tras prisiones.

Al muitiplicar por cuatro se provocaba un
ensayo serio y profundo de normalizacién y
solucion de los problemas de nuestras pri-
siones. Pensamos que habria sido una forma
de resolver el conflicto. No obstante, les ase-
guro, sefioras y sefiores Diputados, que la
minoria comunista desearia, con toda su al-
ma, que hoy no hubiéramos cometido un
error,

TRATADO DE AMISTAD Y COOPERACION
ENTRE ESPANA Y PORTUGAL

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la vo-
tacién del segundo de los dictdmenes que se
presentan hoy a la consideracién de esta Ca-
mara. Es un dictamen sobre el Tratado de
amistad y cooperacién entre Espafia y Por-
tugal, que ha sido emitido por la Comisi6n
de Asuntos Exteriores.

Ruego al sefior Secretario de la Cdmara dé
lectura al mismo.

El sefior SECRETARIO (Soler Valero): Di-
ce asi:

«La Comisién de Asuntos Exteriores del
Congreso de los Diputados, tras el debate de
totalidad del Tratado de amistad y coopera-
cién entre Espafia y Portugal, remitido por
el Gobierno en solicitud de que se apruebe
su ratificacién y publicado en el «Boletin Ofi-
cial de las Cortesy, nimero 57, de 7 de febre-
ro de 1978, eleva a V. E., de conformidad con
el articulo 97 del Reglamento, para su deli-
beraci6én en el Pleno, el siguiente dictamen:
La Comisién de Asuntos Exteriores ha acor-
dado por unanimidad proponer al Congreso
de los Diputados que apruebe la ratificacion,
en todos sus términos, del Tratado de amis-
tad y cooperacion entre Espafia y Portugal,
firmado en Madrid el 22 de noviembre de
1977 y publicado en el «Boletin Oficial de
las Cortes», namero 57, de 7 de febrero de
1978».

El sefior PRESIDENTE: Sometemos a vo-
tacién el dictamen a que acaba de darse lec-
tura. Comienza la votacién. (Pausa.)

El resultado de la votacion es el siguiente:
votos emitidos, 296; votos favorables, 292;
votos en contra, uno; abstenciones, tres.

En consecuencia, queda aprobado el Trata-
do de amistad y cooperacién entre Espafia
y Portugal.

La Presidencia de esta Camara quiere ex-
poner a los sefiores Diputados que se da la
feliz coincidencia de que en estos momentos
esta asistiendo a las sesiones de la Camara
el Presidente de la Asamblea Parlamentaria
de Portugal, que estd en Madrid en visita
privada. Yo quisiera aprovechar este momen-
to, después de aprobar un Tratado de amis-
tad con un pais con el que tantas relaciones
y vinculos tenemos, tras la nueva etapa de-
mocratica del Portugal de abril y de la Es-
pafia del 15 de junio, para que dediquemos
un saludo muy cordial a nuestro querido com-
pafiero, el Presidente de la Asamblea de Par-
lamentarios de Portugal. (Fuertes y prolonga-
dos aplausos de los sefiores Diputados pues-
tos en pie.)



— 1032 —

CONGRESO

8 DE MARZO DE 1978.—NUM. 28

MOCIONES:
SOBRE EL CONSEJO RECTOR DE RTVE

El sefior PRESIDENTE: Continuando en el
orden del dia, corresponde el examen de las
tres mociones presentadas, como consecuen-
cia de interpelaciones. La primera de dichas
mociones es la formulada por dofia Pilar Bra-
bo Castells, del Grupo Parlamentario Comu-
nista, como consecuencia de su interpelacién
sobre el Consejo Rector de Radiotelevisién
Espafiola. A esta mocién se han presentado
dos enmiendas, una por el Grupo Parlamen-
tario de la Minorfa Catalana y otra por el
Grupo Parlamentario Socialistas de Catalu-
fia, a las que se dard lectura por el sefior Se-
cretario de la Camara.

Se dé lectura de la moci6én y de las en-
miendas.

El sefior SECRETARIO (Escuredo Rodri-
guez): La moci6n dice asf:

«Que en las materias referentes a la vi-
gilancia de la objetividad informativa, con-
trol de gastos € ingresos, criterios y normas
especificas sobre el tratamiento regional de
los programas, as{f como en las decisiones que
afecten a la actividad politica del Parlamen-
to y de los partidos politicos, las votaciones
en el Consejo Rector se hagan por el sistema
de ponderacién con arreglo a los votos que
cada partido tiene en el Parlamenton.

La enmienda de la Minorfa Catalana dice:

«l. Que en las votaciones que se celebren
en el seno del Consejo Rector de RTVE, en
relacién con la elaboracién de un proyecto
de estatuto juridico de la misma, participen
exclusivamente los representantes de los dis-
tintos Grupos Parlamentarios, con pondera-
ci6én de su voto en relacién a su participa-
cién en el Pleno del Congreso de los Dipu-
tados.

2. Que en las votaciones que en el seno
del referido Consejo Rector se practiquen en
orden a la vigilancia de la objetividad infor-
mativa y del funcionamiento general de RTVE
el voto de los diferentes representantes de
los Grupos Parlamentarios se compute en
funcién ponderada de su representaciéon en
el Congreso de los Diputadosy. ‘

La segunda enmienda, de los Socialistas de
Catalufia, dice lo siguiente:

«Que la parte final del texto de la misma
gquede redactado como sigue: °... votos gue ca-
da partido tiene en el Congreso de los Dipu-
tados'».

El sefior PRESIDENTE: El proponente de
la moci6n tiene la palabra con el tiempo maé-
ximo de quince minutos.

La sefiora BRABO CASTELLS: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, mi ar-
gumentacién va a ser muy breve, puesto que
creo que lo fundamental de ella se realizé en
la interpelacién que tuvo lugar hace dos se-
manas, y, por lo tanto, me voy a limitar a
recordar que el tema de RTVE tiene la su-
ficiente gravedad como para que todos ha-
gamos un esfuerzo para conseguir que el Con-
sejo Rector funcione con la mixima eficacia
posible y también con la presencia en él de
todos los Grupos Parlamentarios con presen-
cia en el Congreso de los Diputados.

Yo quiero decir que respecto a las enmien-
das presentadas, mi Grupo Parlamentario
acepta plenamente la enmienda del Grupo
Parlamentario Socialistas de Catalufia, es de-
cir, que aceptamos que en la parte final del
texto la redaccién sea que los votos de cada
partido se establezcan con arreglo a los vo-
tos que se tienen en el Congreso de los Di-
putados.

Respecto a la enmienda presentada por el
Grupo Parlamentario de la Minoria Catalana,
mi Grupo Parlamentario acepta plenamente
la primera parte, en lo que se refiere a que
en las votaciones que se celebren en el se-
no del Consejo Rector de RTVE, en relacién
con la elaboracién de un proyecto de Esta-
tuto juridico de la misma, participen exclusi-
vamente los representantes de los distintos
Grupos Parlamentarios, con ponderacién de su
voto en relacién a su participacién en el Ple-
no del Congreso de los Diputados.

Aqui queremos aclarar que para nosotros
siempre ha sido evidente, y también lo es en
el seno del propio Consejo Rector, que en la
elaboraci6én del Estatuto de RTVE serfa pre-
ciso que en el proyecto que el Consejo Rec-
tor elaborara para pasar al Gobierno, y a su
vez que el Gobierno remitiera a las Cortes,
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hubiera dos partes claramente diferenciadas,
una de lineas generales de consenso y otra
en la que cada Grupo Parlamentario elabora-
ra sus votos particulares y sus enmiendas.

Por lo tanto, nosotros, y creo que esto era
un criterio del conjunto del Consejo Rector,
no vefamos necesario efectuar aqui votacio-
nes, pero, en cualquier caso, estamos plena-
mente de acuerdo con el sentido de la en-
mienda presentada por la Minoria Catalana
de que se vote con arreglo a la participaci6én
de votos que cada Grupo tiene en el Pleno
del Congreso de los Diputados.

Hay una segunda parte de la enmienda pre-
sentada por la Minoria Catalana que dice que
en las votaciones que en el seno del referi-
do Consejo Rector se practiquen en orden a
la vigilancia de la objetividad informativa y
al funcionamiento general de RTVE, el voto
de los diferentes representantes de los Gru-
pos Parlamentarios se compute en funci6n
ponderada en su representacién en el Con-
greso de los Diputados.

Nosotros en esto estamos de acuerdo, pero
siempre que se clarifique que UCD también

va a votar en estas materias con arreglo a

los votos que tiene en el Congreso de los Di-
putados y que no va a tener un subplis mas
de voto que proceda de los miembros guber-
namentales del Consejo Rector, por las razo-
nes que ya di el otro dia y sobre las que
quiero insistir, en el sentido de que de los
dieciocho miembros nombrados por el Gobier-
ho, nueve son parlamentarios de la UCD o
bien ocupan altos cargos en el seno de la
propia UCD. Ademis de que uno de ellos, Al-
varez Alvarez, acaba de ser nombrado Alcal-
de de Madrid.

Por tanto, lo que pido en estos temas, en
el tema de la vigilancia y objetividad infor-
mativa, en el tema del control de ingresos y
gastos, en el tema del tratamiento regional
de los programas y, en su caso, de los ser-
vicios, en el tema de las directrices que el
Consejo Rector crea que son materia urgen-
te y, sobre todo, en el que se refiere a la ac-
tividad politica del Parlamento y de los par-
tidos polfticos, es que el voto también se emi-
ta con arreglo a la fuerza que cada Grupo
Parlamentario tiene en el Congreso de los
Diputados.

Creo que al actuar asi se sigue un criterio
que es normal, que es objetivo y logico, y
que entra dentro de los acuerdos de la Mon-
cloa. Pero también recojo una practica que
todos hemos experimentado en el seno del
propio Consejo Rector, en el sentido de que,
si bien es muy cierto gue en el Consejo Rec-
tor hay que pensar y reflexionar, como el
otro dia apunté el Ministro de Cultura, Pio
Cabanillas (y creo que todos los Grupos Par-
lamentarios hemos intentado pensar y refle-
xionar en él), lo cierto es que muchos de nues-
tros pensamientos y reflexiones han sido cor-
tados por una votacion en la cual la UCD te-
nia un 60 por ciento de los votos.

Este tema es tan grave como la reciente
reestructuracion efectuada en Radiotelevision
Esparfiola, reestructuracion que fue calificada
de reordenamiento, pero que en realidad era
una reestructuracién que implicaba un aumen-
to del gasto y que, por tanto, entraba dentro
de las competencias del Consejo Rector. En
este caso hubo una votacién contraria a que
el Consejo Rector pudiera opinar sobre esta
materia.

En un tema como es el de los posibles cam-
bios de estructuracion en la Televisién cata-
lana, nos hemos visto con que determinados
miembros del Consejo Rector han acusado a
los Grupos Parlamentarios que querian una
informacién sobre este tema, de intereferen-
cia en la labor a realizar dentro de Radiote-
levisién, concretamente dentro de Radiotele-
visién Espaifiola.

Nosotros creemos que el plantearnos cua-
les van a ser las reestructuraciones habidas
en Radiotelevisién Espafiola no es una inter-
ferencia, sino que entra plenamente dentro de
lo que los acuerdos de la Moncloa fijan como
competencias del Consejo Rector, al referir-
se a que el Consejo Rector tiene que tener a
su cargo el funcionamiento general de Radio-
television y, sobre todo, en lo que se refiere
a los aspectos del gasto.

Por tanto, nosotros seguimos manteniendo
nuestra mocién, aceptando la enmienda del
Grupo Socialistas de Catalufia y, ademais,
aceptando también la primera parte de la pre-
sentada por el Grupo Parlamentario de la Mi-
noria Catalana, pero no la segunda.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Rogaria a S. S. que,
a efectos de determinar el texto de la mo-
cién que va a ser sometida a votacién de la
Camara, concrete con los Secretarios cémo
va a quedar redactada la misma.

Tiene la palabra el representante del Go-
bierno, si lo desea. Esta Presidencia de la Ca-
mara ha recibido notificacion de la Presiden-
cia del Gobierno, por medio del Secretario
General de Relaciones con las Cortes, dicien-
do que, a efectos del debate sobre esta mo-
ci6én, se ha designado para que actie en re-
presentacién del Gobierno a don José Miguel
Bravo de Laguna Bermiidez. El representante
del Gobierno tiene la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Sefioras y sefiores Diputados, ms hon-
ro en representar al Gobierno en este momen-
to, en relaci6én con la mocién presentada por
el Grupo Parlamentario Comunista, con res-
pecto al funcionamiento del Consejo Rector
de Radiotelevisién Espafiola.

En esta intervencién trataré de demostrar
que el Gobierno ha respetado escrupulosamen-
te los Pactos de la Moncloa y es, por el con-
trario, el texto propuesto el que los vulnera
en la letra y en el espiritu. Para ello me refe-
riré, en primer término, a los propios Pactos de
la Moncloa; en segundo lugar, al desarrollo re-
glamentario que el Gobierno ha efectuado de
los mismos, y, en tercer lugar, a lo que se
pretende con la mocion presentada.

Los Pactos de la Moncloa dicen literalmen-
te, en el apartado 2.° de los acuerdos sobre
el programa de actuacién judidica y politica,
lo siguiente: «Medios de comunicacién social
de titularidad estatal. Un Consejo provisional,
integrado paritariamente por personas desig-
nadas por el Gobierno y por parlamentarios,
representantes de los distintos Grupos con
criterio proporcional, elaborard y propondra
un proyecto de Estatuto juridico de Radiote-
levisi6én Espafiola, incluyendo criterios y nor-
mas especificas sobre tratamiento regional de
los programas y, en su caso, de los servicios,
y asumird provisionalmente la vigilancia de
la objetividad informativa y del funcionamien-
to general de Radiotelevision Espaiiola, en es-
pecial en los aspectos referentes al gasto».
Esto es lo que dicen los Pactos de la Mon-
cloa.

En desarrollo estricto de dichos Pactos, el
Gobierno tendrfa que haber promovido la
constitucién de un Consejo provisional gque
se encargaria de elaborar y proponer un pro-
yecto de Estatuto que incluiria criterios so-
bre tratamiento regional de los programas y
los servicios asumiendo provisionalmente la
vigilancia de la objetividad informativa y del
funcionamiento general del medio, en espe-
cial en los aspectos referentes al gasto.

Obsérvese que nada se dice en el texto so-
bre la cualidad de las personas designadas
por el Gobierno, y mucho menos que este 6r-
gano mixto y tinico —mixto porque es del
Gobierno y del Parlamento— habria de votar
con un criterio separado entre ambas integra-
ciones, que los representantes del Gobierno
no votarian o que el voto de los representan-
tes parlamentarios fuera ponderado.

En cumplimiento de estos Pactos de la Mon-
cloa el Gobierno desarrclla los mismos por
lo que se refiere al Consejo de Radiotelevi-
sibn Espafiola en un Real Decreto de 2 de
noviembre de 1977, por el que se crea el Con-
sejo Rector provisional de Radiotelevision Es-
pafiola. Ya en el mismo nombre observamos
una diferencia sustancial: la introducci6én del
término «rector», mientras que los Pactos s6-
lo hablan de Consejo provisional.

El Consejo se integra por 36 miembros, y
como la composicién era paritaria, se decia
en los Pactos de la Moncloa que 18 los de-
signa el Gobierno y 18 los Grupos Parlamen-
tarios con criterio proporcional, y asi siete
son designados por el Grupo Parlamentario
de UCD, cinco por el PSOE y uno por los si-
guientes Grupos Parlamentarios: Grupo Par-
lamentario Comunista, Alianza Popular, Mi-
norfa Catalana, Minoria Vasca, Socialistas de
Catalufia y Grupo Mixto. En ese decreto se
dice que el Consejo funciona en Pleno y en
Comisién Permanente; ésta, inicialmente, con
14 miembros, y, como la composicién es pa-
ritaria, siete los designa el Gobierno y siete
los Grupos Parlamentarios. Esta composicién
de la Comisi6én Permanente de 14 miembros
es luego modificada y aumentada a 16 para
que quepa en la misma un representante de
cada uno de los Grupos Parlamentarios que
se sientan en el Pleno del Consejo. Por cier-
to, que no son todos los Grupos del Parla-
mento, sino solamente del Congreso de Dipu-
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tados, pues quedan fueran Entesa dels Cata-
lans, Progresistas y Socialistas Independien-
tes, Agrupacién Independiente, Grupo Mixto
y Grupo Independiente, todos ellos del Sena-
do, que también es Parlamento.

Al referirse a las competencias del Conse-
jo Rector, el Gobierno, en este decreto, vuel-
ve a hacer una interpretacion extensiva de
los Pactos de la Moncloa, pues desglosa aque-
llas competencias del Pacto en cinco, figuran-
do no s6lo la elaboracién del Estatuto juridi-
co de Radiotelevision Espaiiola, sino también
el velar por el maximo respeto a la objetivi-
dad informativa, ejercer el adecuado control
de gastos e ingresos (palabra ésta, control,
frente a los Pactos, que hablan de vigilancia
que parece incluso de mayor efecto), estable-
cer criterios sobre tratamiento regional, tema
éste que en los Pactos va incluido en la ela-
boracién del Estatuto, y sefialar a la Direccién
General directrices en cuestiones urgentes y,
en todo caso, en las que afecten a la activi-
dad politica del Parlamento y de los partidos
politicos.

Seriores Diputados, parece suficientemente
explicito el propésito del Gobierno de que en
la aplicaci6n de los Pactos de la Moncloa se
utilice un criterio no restrictivo, sino, al con-
trario, extensivo.

Es cierto que algunos Grupos politicos
abandonaron el Consejo Rector, pero ello en-
tiende el Diputado que les habla no fue por
incumplimiento por parte del Gobierno de la
letra ni el espiritu de los Pactos de la Mon-
cloa, sino por la peculiar versién de aquellos
Grupos de lo que debia ser el Consejo Rec-
tor, quizd otro Consejo Rector, no el de los
Pactos.

En esta misma linea de desnaturalizar lo
que se pact6, se mueve la mocién que hoy es-
tamos debatiendo, porque, en definitiva, ¢qué
es lo que pide esa moci6n? Pues pide que el
Consejo Rector no sea un 6rgano mixto, pa-
ritario entre los miembros designados por el
Gobierno y los Grupos Parlamentarios; pide,
sin decirlo, que los miembros designados por
el Gobierno no voten; pide que en estas ma-
terias a que se refiere la moci6n, vigilacia
de la objetividad, control de gastos e ingre-
sos, criterios sobre tratamiento regional y de-
cisiones que afecten a la actividad politica,

el Consejo Rector sea lo que no se dice en
los Pactos de la Moncloa, que es: una Comi-
sion parlamentaria, porque, en conclusién, si
en estos temas sé6lo han de votar los repre-
sentantes de los Grupos Parlamentarios, el
Consejo Rector se convertiria en una Comi-
si6bn parlamentaria, pero en una Comisién
parlamentaria «sui generis», porque seria re-
producir en el Consejo Rector la técnica de
la Junta de Portavoces, esto es, la del voto
ponderado. Ni siquiera valdrfa, «strictu sen-
su», el criterio proporcional, sino e! ponde-
rado.

El Gobierno, pues, estd absolutamente tran-
quilo, en cuanto a su escrupuloso cumplimien-
to de los Pactos de la Moncloa. El Gobierno
desea que el Consejo Rector funcione y lo
sigue deseando. Considera urgentisimo dotar
a Radiotelevision Espafiola de un Estatuto ju-
ridico que modernice su estructura, profesio-
nalice sus medios personales y materiales y
establezca los controles politicos que se con-
sideren necesarios. Ese mismo espiritu creo
que debe animar a todos los Grupos politicos.

Estoy convencido de que unas palabras que
una conocida revista ha puesto en boca de
la representante del Grupo Parlamentario Co-
munista en el Consejo Rector no deben ser
ciertas; ha debido haber una mala interpre-
tacién. Se dice en esa revista que la presen-
cia y asistencia al Consejo Rector es para in-
cordiar y para «enterarse de algo». Yo, que
he asistido a todas las reuniones del Consejo
Rector en Pleno y en Comisi6én Permanente,
pues soy miembro de €, designado por el Go-
bierno, he comprobado que la actitud de di-.
cha representante —que tampoco ha faltado
nunca— no ha sido incordiante, sino, al con-
trario. Allf hemos tratado de trabajar con se-
riedad, hemos obtenido informacién y forja-
do criterios en un medio tan tecnificado y
tan complejo como es Radiotelevisi6én Espa-
fiola.

Este Parlamento podra o no adoptar esta
mocién; es soberano para ello. Esta mocion
aspira a cambiar completamente la naturale-
za y funcionamiento del Consejo Rector. Po-
dra también este Congreso designar una co-
mision estrictamente parlamentaria, lo que es
una comisién parlamentaria, que no es el Con-
sejo Rector; pero lo que no puede decir es
que en los Pactos de la Moncloa se pactase



— 1036 —

CONGRESO

8 DE MARZO DE 1978 —NUM. 28

una comisién parlamentaria como Consejo
Rector.

Una tultima aclaracién en relacién con la
intervencién que me precedi6: es la que se
refiere al tema de unos nombramientos rea-
lizados por el Director General de Radiote-
levision Espafiola respecto de los cuales ya
se aclar6 en el propio Consejo Rector que no
implicaban en absoluto aumento de gastos.
En consecuencia, puesto que el Consejo Rec-
tor tiene como competencia el control de los
gastos e ingresos del medio, no entra en ab-
soluto dentro de las funciones del Consejo
Rector conocer de esos nombramientos, que
pertenecen a la esfera ejecutiva y reglamen-
taria de la Direcci6n General de Radiotelevi-
si6n Espafiola. Hubiera sido competencia qui-
z4 del Consejo Rector si esos nombramientos
hubiesen implicado aumento de gastos, pero
ya se aclar6 suficientemente por parte del Di-
rector General de Radiotelevisién Espafiola
que esos nombramientos no significaban ni
cambios estructurales ni aumento de gastos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El representante
del Grupo de la Minoria Catalana, primer en-
mendante, tiene la palabra por un tiempo ma-
ximo de diez minutos, si lo desea, a efectos
de defender su enmienda.

El sefior SALA CANADELL: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, con el
mayor sentido de responsabilidad que exigia
la necesidad de llevar a término la consecu-
ci6én de los Pactos de la Moncloa, en el ar-
ticulo referente a los medios de comunica-
. ci6én social, la Minoria Catalana se integro
desde el primer dia al Consejo provisional de
Radiotelevisién que preveia el Real Decreto
de fecha 2 de noviembre de 1977, creyendo
desde el primer momento que la represen-
tacibn de los miembros designados por el
Gobierno, que recogen los articulos 1.° y 2.°
del Real Decreto, iba a ser de caracter téc-
nico y, asi, facilitar la elaboracion y presen-
tacién al Gobierno del Estatuto de Radio y
Televisién para luego ser remitido a las Cor-
tes para su aprobacion.

Desde el primer momento hubo discrepan-
cias sobre la proporcionalidad que existia, ya
que, votando conjuntamente los parlamenta-

rios con los miembros designados por el Go-
bierno, se ponfa en manos de la Uni6n de
Centro Democratico un porcentaje de votos
mayoritario, hipotecando asf gran parte de
las decisiones.

En consecuencia, la Minoria Catalana, jun-
tamente con los Grupos Parlamentarios de
Alianza Popular, Grupo Mixto, Socialistas
del Congreso, Socialistas de Cataluiia, Grupo
Comunista y Minorfa Vasca, se abstuvo de
participar en las votaciones por no conside-
rarlas representativas con la proporcionali-
dad existentes en las Cortes.

Por esta causa se produjo la incomparecen-
cia a las reuniones de la Comisi6én Permanen-
te de los representantes de los Grupos Mixto,
Socialistas del Congreso y Socialistas de Ca-
talufla, ausencias que ain perduran y que
motivan la dudosa representatividad que ten-
dra la redaccién del anteproyecto de Estatu-
to juridico que tenemos encomendado elabo-
rar. ;Creen SS. SS. que con estos condicio-
namientos se podra redactar un anteproyec-
to de Estatuto democréitico para Radiotele-
visién Espafiocla? ¢No serfa mucho mas posi-
tivo y ético reintegrar, antes que nada, a las
minorias ausentes en el seno del Consejo Rec-
tor de Radiotelevisi6én?

El Consejo Rector de Radiotelevisi6n, sur-
gido de los Acuerdos de la Moncloa, tiene
atribuidas dos funciones: una primera rela-
tiva a la elaboracién de un proyecto de Es-
tatuto juridico de aquel medio y otra concer-
niente al control de objetividad informativa
y del funcionamiento general de Radiotelevi-
sidn.

Légicamente el Estatuto juridico se trans-
formara en un proyecto de ley que serd so-
metido a la deliberacion de este Congreso de
los Diputados, para que la gestién de la Co-
misi6én sea eficaz y pueda realmente tradu-
cirse en una economia de tiempo y de fiabi-
lidad en la tramitacién del proyecto.

Ante este Pleno es obvio que conviene que
dicho proyecto se adecue a la composicion
de la Camara, por cuanto de lo contrario el
proyecto que se remitiera obligarfa a pro-
fundas modificaciones y extensos debates,
contrarios a la misma razén de la constitu-
ci6n del Consejo Rector.

En este sentido, el alcance de la enmienda
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que se presenta tiende a depositar en exclu-
siva el voto en estas materias relativas a la
elaboracién del Estatuto juridico a los repre-
sentantes parlamentarios, con exclusién de
los representantes técnicos del Gobierno, cu-
ya funcién de asesoramiento se agota en los
informes y recomendaciones que formulan,
pero que no puede prolongarse a la decision
politica, que corresponde en exclusiva a los
representantes populares.

Sefiorfas, por lo que se refiere al segundo
punto de nuestra enmienda, la Minoria Cata-
fana lo retira. Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: El representante
del Grupo Socialistas de Cataluiia, segundo
enmendante, tiene la palabra, también por
diez minutos, para explicar su enmienda.

El sefior GUERRA FONTANA: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias, Socialistas de Catalufia ha
presentado una enmienda que ha sido asumi-
da por el Grupo Comunista del Congreso, y
la ha presentado precisamente porque consi-
dera, en discrepancia con el representante del
Gobierno, que el espiritu recogido por los
Pactos de la Moncloa no se ha llevado en rea-
lidad a la practica, dentro de la praxis del
Consejo Rector de Radiotelevisi6n.

Efectivamente, en el Pacto de la Moncloa
se sefialaba que estaria integrado paritaria-
mente por personas designadas por el Gobier-
no y por parlamentarios representantes de los
distintos Grupos con criterio proporcional.
Pero lo que no ha dicho nunca el Pacto de la
Moncloa es que el Consejo provisional estu-
viera integrado por parlamentarios represen-
tantes del Gobierno y por parlamentarios re-
presentantes de los distintos Grupos, con cri-
terio proporcional.

Al procederse en la practica al nombra-
miento de parlamentarios del Grupo de Unién
de Centro Democratico, al representar al Go-
bierno parlamentarios que no ejercen funcio-
nes propias del medio dentro del Gobierno,
sino que ejerce funciones politicas y legisla-
tivas dentro de esta Camara, se ha conculca-
do lo que nosotros consideramos espiritu evi-
dente de una representacién igualitaria y pa-
ritaria entre lo que por una parte es el Go-
bierno y por otra son los Grupos representa-
dos dentro de esta Camara.

Hay una sobrerrepresentacién de un Grupo
que no puede ser menospreciada ni eludida,
toda vez que hay una disciplina de voto, que
es bien patente dentro de los recuentos que
se efectiian de las votaciones en esta Camara
y que llega, c6mo no, a los representantes del
Gobierno y a los representantes de la UCD.
También dentro de la practica y de la mar-
cha del Consejo Rector de Radiotelevisién
més o menos se lleg6, en sus inicios, al acuer-
do de que se eludieran en todo punto las vo-
taciones (y asi creo que lo dijo el Ministro
de Cultura, si mal no recuerdo, en esta mis-
ma tribuna en fechas anteriores) y se proce-
diera por consenso.

Pero fue por la propia Unién dz Centro en
dos ocasiones, una por la no admisiéon del re-
presentante que ahora os dirigé la palabra y
otra como causa de los nombnamientos efec-
tuados dentro de Televisién Espafiola, por la
que se procedié a las votaciones, que desde
su inicio ya estaban decididas y, por tanto, fal-
taba el principio de}mocrétilco de lo que se po-
dria decir indecision en el voto, que es la base
de las votaciones en los organismos.

El proceder a estas votaciones fue causa de
que, primero, abandonaran Socialistas de Ca-
talufia, y después volviera a abandonar este
propio Grupo y €l resto de los Grupos el Con-
sejo Rector de Radiotelevisi6n, y es motivo
también que nos obliga a presentar la enmien-
da, que ahora en la practica retiramos, pues-
to que ha sido asumida por el Grupo Comu-
nista del Congreso, porque de otra forma el
funcionamiento del Consejo Rector creemos
que es imposible y se limita tan s6lo a ser un
organismo subsidiario del partido del Gobier-
no, Unién de Centro Democréatico.

El sefior PRESIDENTE: La proponente de
la mocion tiene la palabra durante cinco mi-
nutos, si desea hacer uso de ella.

La sefiora BRABO CASTELLS: En los cin-
co minutos que tengo para intervenir quiero
aclarar que en ningin momento los Grupos
Parlamentarios presentes en el Consejo Rec-
tor hemos puesto en duda la presencia de los
miembros gubernamentales en el seno del
Consejo Rector. Al contrario, hemos reitera-
do que su asesoramiento técnico y sus argu-
mentgs pueden ser muy utiles y validos para
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el funcionamiento del Consejo Rector. Pero
lo que no esta en los Acuerdos de la Mon-
cloa y tampoco en el Decreto-ley que regula
el Consejo Rector, de 2 de noviembre de 1977,
es que la presencia de los miembros guber-
namentales en el Consejo Rector tenga que
traducirse en un «superplis» de votos para
la Unién de Centro Democratico en el seno
del Consejo Rector, hasta el punto de que la
Unién de Centro Democrético tenga un 70
por ciento de los mismos. Esto es lo que en
ningtlin caso est4 establecido en los Acuerdos
de la Moncloa ni tampoco en el decreto por
el que el Gobierno regul6 el funcionamiento
interno del Consejo Rector, decreto en el cual
se reconoce el caracter paritario del Consejo
Rector, pero en ninglin momento se dice que
las votaciones tengan que tener esas caracte-
risticas que les han intentado conferir los
miembros gubernamentales y también los
propios miembros de la Uni6n de Centro De-
mocritico en el seno del Consejo Rector,
Por otro lado, creemos que, al contrario de
lo que ha dicho el representante del Gobier-
no, sefior Bravo de Laguna, el Gobierno no
puede estar tranquilo o, por lo menos, los
miembros gubernamentales y los miembros
de Uni6én de Centro Democrético en el seno
del Consejo Rector no pueden estar tranqui-
los, en el sentido de haber cumplido punto
por punto los Acuerdos de la Moncloa en es-
te aspecto del funcionamiento del Consejo
Rector, porque, como el mismo sefior Bravo
de Laguna ha reconocido, la segunda funcién
que los Acuerdos de la Moncloa confieren al
Consejo Rector es la de asumir la vigilancia
de la objetividad informativa y del funciona-
miento general de Radiotelevisién y, como el
sefior Bravo de Laguna sabe muy bien, el fun-
cionamiento general de Radiotelevisi6én se
nos ha repetido una vez tras otra que no era
cometido del Consejo Rector de Radiotelevi-
sién Espafiola.

Esto ha sido asi, sobre todo, en el caso de
las reestructuraciones y de los nombramien-
. tos habidos en el seno de Televisién Espafio-
1a, nombramientos que si bien es cierto que
en el Consejo Rector se decidi6 que no supo-
nfan un aumento del gasto, hay que tener en
cuenta que esto se decidi6 por esa mayorfa
del 70 por ciento de los votos de Uni6n de
Centro Democritico y el Gobierno, no por

unos razonamientos 16gicos que llegaran a es-
ta conclusién, porque nosotros, en definitiva,
seguimos manteniendo que esos cambios si
implican un aumento de gasto. Pero al exis-
tir la posibilidad de desconocer nuestro razo-
namiento imponiéndonos esa votacién con el
70 por ciento, se decidi6 por esa mayoria que
esos cambios no suponian un aumento de
gasto, y eso ha pasado en este y otros te-
mas.

Por tanto, creo que es plenamente vigente
y de actualidad el mantener la mocién, que
es una necesidad para el propio funciona-
miento de Televisién Espafiola, que es una
necesidad para que el Consejo Rector pueda
tener un funcionamiento eficaz e, insisto, pa-
ra que en el seno del Consejo Rector puedan
estar presentes todos los Grupos Parlamenta-
rios y para que pueda efectuarse un inter-
cambio de opiniones que serd apoyado por las
correspondientes votaciones, pero que estoy
convencida de que en muchos momentos da-
rd origen a un auténtico consenso entre los
diferentes Grupos Parlamentarios que tienen
presencia en la Camara de Diputados.

I

El sefior PRESIDENTE: Los Grupos Parla-
mentarios que no hayan hecho uso de la pa-
labra disponen cada uno de un turno de diez
minutos, por si desean fijar su posicién res-
pecto de la mocién. (Pausa.) Tiene la pala-
bra el representante del Grupo Parlamentario
Socialista.

El sefior SOLANA MADARIAGA (don:
Francisco Javier): Nos encontramos hoy sin
duda con un tema grave. Un tema que ha si-
do recogido ultimamente por todos los me-
dios de comunicacién y que ha sido debatido
ampliamente en amplios sectores del pais.

«Radiotelevisién Espafola no es ya un sim-
ple problema administrativo, ni tampoco es
un asunto de Gobierno un poco engorroso y
complicado. Su evidente y escandalosa crisis,
que viene larvandose desde la recuperacion
de las libertades piiblicas por los espafioles,
constituye una cuestién de Estado.» Asi se
iniciaba un editorial no hace muchos dias en
un prestigioso diario de la maifiana.

Y tiene razén, segln este Diputado, porque
Televisién Espafiola, su transformacién, es
esencial para el proceso de consolidacién de
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la democracia. Radiotelevisién Espafiola, Se-
fiorfas, nace, como todos ustedes saben, co-
mo un aparato de propaganda, como un apa-
rato de manipulaci6n al servicio del Régimen
anterior, con una historia triste, que nos des-
cubria no hace muchos dias desde esta tri-
buna el sefior Ministro de Cultura, Pio Caba-
nillas. Durante afios, Televisién Espafiola ha
sido el paradigma de la desinformaci6n, el
paradigma de la corrupcién y el instrumento
por excelencia para la alienaci6n de nuestro
pueblo.

Ante esta situacion, Sefiorias, después del
15 de junio se hace imprescindible la trans-
formacién en profundidad de Radiotelevision
Espafiola, tanto en su programacién como en
su direccién, asi como en su situacién finan-
ciera y econf6mica. Consciente de este pro-
blema, el Grupo Parlamentario Socialista
plantea en las negociaciones de la Moncloa
la constitucién de un Consejo Rector, para
que trate de poner orden en aquel caos que
era la casa de Radiotelevisién Espafiola. Que-
riamos un instrumento que volviera al pueblo,
a la sociedad, la Television que se le habia
hurtado durante tantos afios. La historia de
ese Consejo Rector no la voy a repetir aqui
y ahora, porque ha sido repetida por los que
me han precedido en el uso de la palabra y
es suficientemente conocida por ustedes.

Basteme decir que de los miembros que
la Administracién nombré6 para ese Consejo
Rector seis de ellos volvian a ser Diputados
del Partido de la Unién de Centro Democra-
tico. Y asf, de treinta y seis miembros que
tiene el Consejo Rector, sefioras y sefiores
Diputados, solamente once no pertenecen al
partido del Gobierno. Esta relacién evidente-
mente no se corresponde con la relacién de
fuerzas reales en este Parlamento, ni con la
relacién de fuerzas sociales en nuestro pafs.

El Partido Socialista no estd en contra de
que haya representantes de la Administracién
en el Consejo Rector; hubiéramos deseado ha-
ber visto representando a la Administracion
a eminentes personas de la Universidad, a
eminentes personas expertas en el mundo de
la comunicacién, y no haberse aprovechado
para ese plus de seis Diputados m4s por la
via de la designacién administrativa.

Ante esta situacién, a nuestro entender

francamente escandalosa, el Partido Socialis-
ta se retiré del Consejo Rector, y se retir6 de
él porque entendia que no podia ser compar-
sa Unica y exclusivamente de la Administra-
cién del Gobierno por esa aplastante mayoria
del 70 por ciento, que en puridad creemos que
no le corresponde.

Hay que decir muy claro que esta interpre-
tacién no es una peculiar interpretacién de
algin Grupo del Consejo Rector. Quisiera re-
cordar al sefior Bravo de Laguna, represen-
tante por parte de la Administracién en el
Consejo Rector, que esta discusién se ha te-
nido en el seno del Consejo Rector, y quisie-
ra recordarle que todos los Grupos Parlamen-
tarios —excepcion hecha de la Uni6n de Cen-
tro Democrético— interpretaban asi como lo
estoy haciendo el tema de los representantes
de la Administracién,

Los Acuerdos de la Moncloa sin duda tie-
nen varias interpretaciones, seglin parece, pe-
ro evidentemente la Uinica valida no puede ser
la de los representantes del Partido del Go-
bierno. v

El Partido Socialista, sefioras y sefiores Di-
putados, quiere una Televisién completamen-
te distinta de la que tenemos hoy; quiere una
Televisién profesional y sélida, una Televi-
sién que sea de todos en general y de nadie
en particular, una Televisién que esté al ser-
vicio de los ciudadanos y no una Television,
como vemos ahora, que no esté al servicio de
las necesidades, una Televisién instrumento
maés bien de la represion que de la libertad,
un instrumento del engafio mas que de la in-
formaci6n, un instrumento de la alienaci6n
mas que de la educacion.

Sefioras y sefiores Diputados, cualquier es-
fuerzo que vaya en la linea de devolver la
Televisién a nuestro pueblo, de hacer de la
Televisién un servicio publico, encontrard
siempre el apoyo del Grupo Parlamentario
Socialista. En esa direccion, el Grupo Parla-
mentario Socialista apoyard la mocién pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Comu-
nista, haciendo suyas también las enmiendas
por ellos asumidas.

El sefior PRESIDENTE: El representante
del Grupo Parlamentario de Unién de Cen-
tro Democrético tiene la palabra.
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El sefior MARTIN OVIEDO: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, cuando
solicité la palabra para intervenir en nombre
de Uni6én de Centro Democratico lo hacfa pa-
ra denotar ante SS. SS. una sorpresa. Ahora
tengo que decir que tengo que referirme a
dos sorpresas, y comenzaré por la segunda.

Ha motivado esta segunda sorpresa el he-
cho de que el sefior Solana, como acaba de
afirmar, diga que los medios de comunica-
cién han debatido ampliamente el tema de
esta mocién. Yo reconozco que tengo poco
tiempo para leer la prensa, pero desde luego
no he visto que se debatiese el tema del Con-
sejo Rector, sino el tema del funcionamiento
de Radiotelevisi6bn Espafiola, que es justa-
mente (al que luego me referiré) uno de los
temas que el Consejo Rector debiera abordar,
estd abordando y tiene que terminar de abor-
dar de una vez por todas.

Por consiguiente, me interesaria que, en
relacién con la interpelacién que fue presen-
tada por el Grupo Parlamentarioc Comunista,

se estableciese claramente si el tema de esta -

mocién —en su dia interpelaciébn— era el
funcionamiento del Consejo Rector y no el
funcionamiento de Radiotelevision Espafiola,
que la Unién de Centro Democratico tiene
tanto interés o més en que sea correcto y
que se adecue a unos términos establecidos
en los Pactos de la Moncloa.

Pero, para sorpresa seguramente también
de SS. SS., no voy a referirme més a los Pac-
tos de la Moncloa, y no voy a referirme m4s
a ellos porque entiendo que tanta mencién de
los Pactos de la Moncloa suscita una espe-
cie de acusacién yo dirfa de tipo subliminal,
de tipo subconsciente, porque a veces esta-
mos denunciando més un deseo de poner en
cuestién estos Pactos, y en el tema del Con-
sejo Rector se ha puesto en cuestién no los
propios Pactos ni su cumplimiento, sino su
interpretacién ante un Consejo Rector que no
tenia capacidad para poderlos interpretar, co-
mo se ha solicitado reiteradamente por los re-
presentantes del Grupo Parlamentario Socia-
lista, del Grupo Parlamentario Socialistas de
Catalufia y del Grupo Parlamentario Mixto en
el que, no necesito recordarlo, es mayorita-
rio el Partido Socialista Popular.

Pues bien, la sorpresa que querfa manifes-
tar cuando solicité la palabra se referia fun-

damentalmente no tanto a que Unién de Cen-
tro Democratico anuncie, como lo hace en
este momento, que votard en contra de la
mocion en la foqma que ha sido presentada,
cuanto que no alcanzamos a ver las verdade-
ras diferencias de esta moci6n con la inicial
propuesta que hizo Uni6én de Centro Demo-
cratico dentro del Consejo Rector, como de-
mostraré seguidamente.

Unién de Centro Democratico va, por tan-
to, a oponerse a esa mocién por razones de
congruencia no puramente légicas, no mera-
mente reglamentarias, sino absolutamente
politicas; en razén a unos hechos y en ra-
z6n a unas circunstancias polfticas que hoy
son y se han convertido en hechos constata-
bles. Y esos hechos son, el primero, que el
Consejo Rector funciona. El Consejo Rector,
constituido a mediados de diciembre, inicié
su funcionamiento precisamente a mediados
de diciembre y, hasta la fecha, ha celebrado
tres reuniones de su Consejo en pleno y cin-
co de su Comisi6én Permanente. No voy a ex-
tenderme en ello, porque de ello se ha dado
cuenta en los medios de comunicacién am-
pliamente.

En segundo lugar, segunda constatacion,
que el Consejo Rector no vot6. El Consejo
Rector ha votado dos veces, como €] se-
fior Solana ha recordado, como algunos in-
tervinientes anteriores han recordado, pero
el Consejo Rector, en Comisi6én Permanente,
no ha adoptado acuerdos de un modo formal,
sino que estd adelantando en el ejercicio de
las competencias que le estdn atribuidas de
un modo claro, de un modo convincente, de
un modo que no ha suscitado ninguna duda
naturalmente por parte de los Grupos que
asistian, no de los Grupos ausentes.

El Consejo Rector voté dos veces. Pero
vot6 dos veces sobre el procedimiento de vo-
tacién, no voté6 sobre el ejercicio de unas
competencias que le estaban atribuidas por
los Pactos de la Moncloa y por un decreto
del Gobierno que extendia y precisaba esas
competencias. El Consejo Rector se vio, en
definitiva, Sefiorias, inmerso en una dialécti-
ca de procedimiento que le ocupé exclusiva-
mente mis de un mes, mes y medio exacta-
mente, hasta que pudo en Comisién Perma-
nente comenzar su trabajo.

¢Qué es lo que el Consejo Rector vot6? Co-
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mo decfa, el procedimiento, la forma de to-
mar acuerdos.

Cuando hoy nos encontramos en esta se-
sién con la mocién que se presenta, con las
distintas enmiendas que ha recibido, yo desa-
fiarfa a SS. SS. —perd6n por este desafio,
que hago con todo respeto— a que pudiera
distinguirse desde el punto de vista sustan-
cial, no desde un punto de vista puramente
formal. Porque lo que Uni6n de Centro De-
mocratico hizo en el primer esfuerzo, en un
esfuerzo continuado para que el Consejo Rec-
tor continuara y rompiera ese circulo vicioso
de las votaciones, fue proponer (asi consta
textualmente a SS. SS., a aquellos que forma-
ron parte del Consejo Rector y forman parte
hoy, como ya conocen), en la linea de un
acercamiento a las propuestas que fueron he-
chas por los Grupos Parlamentarios Socialis-
ta y Comunista, que en el Consejo Rector los
acuerdos se adoptasen por la mayoria sim-
ple de los miembros que, a su vez, supusiera
la mayorfa de la representacién en el Congre-
so de Diputados.

Me permito una vez mas rogar que se me
pueda aclarar en qué difiere sustancialmente,
formalmente, esta propuesta de las que hoy
han sido expresadas. Sé que difiere exclusi-
vamente en la primera parte, en cuanto a la
representacién del Gobierno, pero no difiere
en ningiin otro extremo.

No es éste un punto sustancial, y no es un
punto sustancial porque si el Consejo Rector,
aparte de cualquier elucubracion teérica, se
concibe como un elemento que ha de con-
ciliar, que ha de unificar, que ha de realizar
puramente este trabajo para traerlo a estas
Cortes (no s6lo a este Congreso, sino tam-
bién al Senado), en definitiva la elaboraci6n
de unos Estatutos, no es éste un problema de
acuerdos ni de votaci6n, sino que es un pro-
blema de trabajo, de adelantar, de conseguir
que ese Estatuto esté hecho en el més breve
plazo posible y que, remitido por el Gobier-
no, venga al auténtico debate, al debate ab-
solutamente parlamentario, que es el que se
celebra en este Congreso y, después, en el
Senado, y no en el Consejo Rector.

Hasta tal punto esto es cierto para mi Gru-
po que si esa labor se retrasa (cosa que no
creemos, porque los Grupos Parlamentarios

que asisten en estos momentos al Consejo
Rector, como se ha recordado aqui, estdn
contribuyendo a que los trabajos del Consejo
Rector avancen; recuerden SS. SS. que en la
ultima Comisién Permanente se propuso fijar
unos puntos para el Estatuto, que trataremos
que queden pronto concretados); si estos tra-
bajos de alguna forma no avanzasen, repito,
el Consejo Rector, y sobre todo el Grupo Par-
lamentario de Union de Centro Democratico,
entenderia que recuperarfa una iniciativa par-
lamentaria que en ningin momento ha que-
dado obstaculizada, pero que si quedase obs-
taculizada tendria que ejercerse por vias dis-
tintas.

En definitiva —con ello termino, Sefio-
rias—, sobre la moci6n que hoy se plantea,
se vuelve a replantear ante esta Camara por
segunda vez, puesto que la precedi6é una in-
terpelaci6n, se ha elaborado una terminolo-
gia y una dialéctica que me atreveria a cali-
ficar de bizantina acerca de cuél es el siste-
ma de votacién de un 6rgano cuya funcién
principal es elaborar un proyecto de Estatu-
to, que a su vez hecho por si y por el Go-
bierno —puesto que el Gobierno no pierde: la
iniciativa parlamentaria— debe venir a la so-
berania de estas Cortes, del Congreso y del
Senado, para ser aprobado. Entretanto, se
trata de ejercer unas competencias que estan
fijadas, que se han citado y a las que no voy
a volver a referirme.

Por tanto, en los términos de una mocion
que ya desfigura y desnaturaliza la verdade-
ra esencia de esta discusién, Uni6én de Centro
Democratico debe oponerse y entiende que
debe oponerse a la misma, como decia, tanto
por razones de congru}encia politica (que no
puramente légica y reglamentaria, como de-
cia al principio), y asimismo porque lo exige
el funcionamiento del Consejo Rector para
que éste dé por concluida su labor. Finalmen-
te, porque entendemos que estas propuestas
que han sido hechas, esta mocién, y los apo-
yos que ha recibido, en definitiva, suponen
un intento de desbordar las funciones del
Consejo Rector, pero nunca las funciones que
para este Grupo son fundamentales, que son
la soberania que esta Cadmara tenga en su
momento para aprobar un Estatuto en el pla-
zo méas breve posible.
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El sefior PRESIDENTE: El representante
del Grupo Parlamentario de Alianza Popular
tiene la palabra.

Ei sefior FRAGA IRIBARNE: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, voy a ser
muy breve en la presentacion del punto de
vista del Grupo Parlamentario de Alianza Po-
pular,

Diré, en primer lugar, que no votaremos
a favor de la mocién por entender que es in-
suriciente y que su planteamiento no resuelve
tos problemas importantisimos que estan
planteados en torno al Estatuto de Radiote-
tevision Espafiola.

Segundo, s{ queremos decir, en cambio, que
estamos persuadidos de que éste es uno de
los problemas mas importantes que estian
planteados ante la labor legislativa de las Ca-
maras.

Si el régimen democratico es algo es un
régumen de opinion, y si es un régimen re-
presentativo de la opinién depende funda-
mentaimente de aquellos instrumentos que
contribuyen a formar la opinién. En Grecia
0 en Roma eran el agora o el foro donde
cada dia, en el didlogo directo, se formaba
esa opiniéon. En la Europa y América de los
siglos XIX y primera parte del XX la opini6én
publica era, como se dijo, ese ambiente en
el cual cada ciudadano se reunia consigo mis-
mo y con otros a través de la lectura de su
peri6dico.

En la actualidad, el 90 por ciento de la
fuerza formadora de la opinién estd en las
cdmaras de Televisién. Por tanto, la forma-
cién de una democracia depende tanto o méas
que de la correcta organizacién constitucio-
nal del Senado o del Congreso, del Tribunal
Supremo o del Tribunal Constitucional, de
cudl sea el Estatuto de Televisién, de quién
mande en ella y de quién, a través de elia,
dispone quién es figura, cudles son las cues-
tiones importantes del pais y en qué direcci6én
se debe orientar la opinién respecto a ellas.

Por tanto, nosotros quisiéramos que nues-
tro voto negativo a la mocién presentada por
el Grupo Comunista se entendiera como un
ruego encarecido al Gobierno de que, toman-
do este asunto con la trascendencia que tiene,
considerase de nuevo la composicién y regla-
mento de ese 6rgano rector de la Television;

viera si efectivamente debe el mismo tomar
la iniciativa de algunos cambios en su com-
posici6n, y si no cree que efectivamente el
proyecto de ley que se presente sobre este
tema a esta Camara serd uno de los mas im-
portantes y aquel en el cual dard su medida
exacta de si es un Gobierno que piensa sola-
mente en las préximas elecciones o piensa
sobre todo en su papel en la Historia ante
las préximas generaciones.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algin otro Grupo
Parlamentario que no haya hecho usa de la
palabra la solicita para fijar su posicién res-
pecto del tema? (Pausa.)

Tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario Mixto.

El sefior FUEJO LAGO: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. El Grupo Mix-
to, constituido fundamentalmente por el Par-
tido Socialista Popular, entendié que la cons-
titucién del Consejo Rector de Radio y Te-
levision Espafiola tenfa como finalidad pri-
mordial responder a los Acuerdos de la Mon-
cloa, que habfan sido reclamados por parte
de los partidos con representacién parlamen-
taria, en el sentido de que era urgente que
el medio de radio y televisién, que tanta im.
portancia tiene para la creacién de la opinién
publica, se corrigiera en cuanto a sus fina-
lidades y en cuanto a su utilizacion.

En este sentido, la interpretacién de los
Acuerdos de la Moncloa significaba que en el
periodo de tiempo hasta que se votara un
estatuto en esta Cadmara, pudiera ser de al-
guna forma controlado democriticamente pa-
ra que no pudiera ser utilizado de una forma
mayoritaria, 0 manipulado, por el propio Go-
bierno. ,

Desde el comienzo del funcionamiento del
Consejo Rector, lo que a nuestro entender
pretendia el Gobierno con la eleccién de los
representantes en dicho Consejo, hasta tanto
se votara en esta CAdmara el Estatuto de Ra.-
dio y Televisién, era claramente seguir con-
trolando el medio, con vistas fundamental-
mente —y con el méximo respeto lo expo-
nemos— a las elecciones municipales y a las
préximas elecciones legislativas, Esto quedé6
muy claro en el comportamiento de los re-
presentantes y en la forma en que eran ele-
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gidos los representantes del Gobierno, ya que,
como se ha dicho reiteradamente en esta Ca-
mara, habia una proporcionalidad que clara-
mente primaba al partido del Gobierno. En
estas condiciones, es claro que los grupos de
representaciéon parlamentaria no podiamos
caer en este juego, y asi lo hemos intentado
reiteradamente. El partido del Gobierno y sus
representantes no lo entendian asi, y, por tan-
to, los grupos que nos hemos retirado del
Consejo Rector lo hemos hecho consciente-
mente, y no por obstruccién a la labor del
mismo, sino por creer que defendiamos en
mejores condiciones a nuestra ideologia, al
partido que representamos y a los electores
que nos han elegido.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,
sefior Fuejo.

¢No hay més solicitudes de Grupos Parla-
mentarios que no han hecho uso de la pala-
bra? (Pausa.)

Entonces, rogaria al sefior Secretario de la
Camara que diera lectura de la moci6n, tal
como ha quedado con las enmiendas intro-
ducidas, que debe ser sometida a votacion.

El sefior- SECRETARIO (Soler Valero): La
mocién enmendada queda de la siguiente
forma: '

«Que en las materias referentes a la vigi-
lancia de la objetividad informativa, control
de gastos e ingresos, criterios y normas es-
pecificas sobre tratamiento regional de los
programas, asi como en las decisiones que
afecten a la actividad politica del Parlamento
y de los partidos politicos, las votaciones en
el Consejo Rector se hagan por el sistema de
ponderacién, con arreglo a los votos que cada
partido tiene en el Congreso de los Dipu-
tados. )

»Que en las votaciones que se celebren en
el seno del Consejo Rector de Radiotelevision
Espafiola, en relacién con la elaboracién de
un proyecto de estatuto juridico del mismo,
participen exclusivamente los representantes
de los distintos Grupos Parla,tmenta,rios, con
ponderacién de su voto en relacion a su par-
ticipacion en el Pleno del Congreso de los
Diputados.»

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder
a la votacién de la mocién a que acaba de
darse lectura.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, fue rechazada la
mocion, por 166 votos en contra y 146 a fa-
vor, con tres abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda, en conse-
cuencia, rechazada la mocién formulada por
dofia Pilar Brabo Castells, sobre Televisi6n
Espafiola,

SOBRE AUMENTO DE PENSIONES

El sefior PRESIDENTE: A continuaci6én co-
rresponde el examen de la mocién formulada
por don Marcelino Camacho Abad, del Grupo
Parlamentario Comunista, consecuencia de su
interpelacion sobre aumnento de pensiones.

No se han presentado enmiendas a la mis-
ma y, consiguientemente, tendremos que pro-
ceder primero a la audiencia del proponente.

El sefior Camacho tiene la palabra.

El sefior CAMACHO ABAD: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, el Grupo
Parlamentario Comunista present6 en su dia
una interpelacién sobre las medidas tomadas
por el Gobierno que, a nuestro entender, vio-
laban los Acuerdos de la Moncloa y, lo que
es peor, reducfan en un 25 por ciento lo que
correspondfa a los pensionistas en este afio.
Asi, pues, ya que en aquel momento dimos
una amplia explicacion de por qué para nos-
otros aquello no solamente era injusto, sino
que habfa que repararlo, no me voy a exten-
der hoy en consideraciones sobre el tema.

De alguna forma creemos que puesto que
se habla de productividad, la CAmara también
debe acelerar las discusiones una vez que se
considere que hay suficiente argumentacion.
Est4 claro que todos coincidimos en que casi
cuatro millones de ancianos, pensionistas, ju-
bilados o disminuidos fisicos viven -—como
decia un peri6édico— entre la soledad mas
absoluta, entre acusadas carencias, o entre
una formidable miseria, y que el objetivo fun-
damental de toda politica digna de un pais
es el de acelerar que sus ciudadanos y ciuda-
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danas tengan la vida resuelta desde que nacen
hasta que mueren, indudablemente a través
del trabajo.

Est4 claro, pues, en este orden que para
nosotros asegurar esos ultimos afios de exis-
tencia a los que todo han dado por el tra-
bajo, a los que han creado en cierta medida
nuestra patria, asegurar también la existen-
cia de los disminuidos fisicos, es un problema
vital, es un problema humano que tenemos
que resolver,

Esta claro que en razén de esto, estiméba-
mos que de ninguna de las maneras podia
aceptarse esa disminucién en la aplicacién de
ese 30 por ciento que correspondia a partir de
primero de afio y no fraccionarlo, una parte,
el 17 por ciento, desde 1 de emero, y una
segunda parte, la restante, ligeramente me-
jorada, a partir del mes de julio. Por eso in-
sistimos en que la respuesta que nos habia
dado, muy amplia, muy documentada, el se-
fior Ministro de la Seguridad Social, a nos-
otros, naturalmente, no nos convencia y, so-
bre todo —lo que es més importante—, no
resolvia el problema. De ahi que insistiéramos
y replantedramos la mocién, para la que pe-
dimos, naturalmente, su voto favorable hoy.

Para nosotros estaba claro que el capitu-
lo VI, apartado H), de los Acuerdos de la
Moncloa decfa: «Para el afio 1978 y con efec-
tos a partir del 1 de enero, se incrementara
la masa global de las pensiones en un 30 por
ciento y se distribuird su cuantia de forma
que incida progresivamente en las méis redu-
cidas».

Pues bien, nosotros hoy —repito—, sin
abundar excesivamente en la argumentacién,
lo que no consideramos necesario, estimamos
que debe aprobarse la mocién que se presen-
ta en este mismo orden del dia y que dice
textualmente: «Que se cumpla por el Gobier-
no en el mis breve plazo de tiempo posible
lo estipulado en los Acuerdos de la Moncloa,
en el sentido de que para el afio 1978 y con
efectos a partir del 1 de enero, se incremen-
tard la masa global de pensiones en un 30
por ciento, y se distribuya su cuantfa de for-
ma que incida progresivamente en las maés
reducidas»; es decir, que la Camara plantee
al Gobierno la aplicacién de esta medida en
la forma expuesta y, a su vez, estudie también
esa generalizacién para que no haya en nues-

tro pais, més adelante, por supuesto, quienes
tengan que vivir de la beneficencia, o quienes
tengan que morir de la caridad.

Se trata, pues, de que el derecho a la vida
que reconocen en cierta medida nuestras le.
yes s6lo serd real, s6lo estard asegurado cuan-
do se aseguren los medios para vivir. Mien-
tras, serd una gran hipocresia de la parte de
los ciudadanos que se desentiendan.

Nuestro pais, que vive en una gran crisis
ieconémica, con el paro y su secuela de mi-
seria ya en muchas zonas, va a necesitar me-
didas de choque, medidas de solidaridad na-
cional que debemos abordar todos. Demos,
pues, hoy, sefioras y sefiores Diputados, el
primer paso en esa via de solidaridad nacio-
nal, votemos uninimemente la mocién del
Grupo Parlamentario Comunista para que los
pensionistas cobren el 30 por ciento a partir
del 1 de enero.

Nada més, sefioras y sefiores Diputados.

El sefior PRESIDENTE: El representante
del Gobierno, si lo desea, tiene la palabra.
(Pausa.)

No solicitando la palabra el representante
del Gobierno, la tienen, asimismo, aquellos
Grupos Parlamentarios que no han interveni-
do en este momento en el debate, si lo desean
también. (Pausa.)

El representante del Grupo Parlamentario
de Uni6n de Centro Democratico solicita la
palabra y la tiene. ¢Hay algin otro sefior
Diputado que solicite la palabra para explicar
la posicién de su Grupo en relacién con esta
mocioén? (Pausa.) '

El representante de Unién de Centro De
mocréatico tiene la palabra.

El sefior ROVIRA TARAZONA: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, hablo
en nombre del Grupo Parlamentario de Unién
de Centro Democréatico para manifestar nues-
tra conformidad con la mocién presentada
por el Grupo Parlamentario Comunista. Y ello
por razones muy obvias, porque mediante es-
ta moci6n se ratifican los acuerdos del Pacto
de la Moncloa relativos a las pensiones y se
pide su cumplimiento por el Gobierno.

Como es natural, estamos conformes con
los Acuerdos de la Moncloa, e igualmente es-
tamos conformes con que el Gobierno esté
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cumpliendo los Pactos de la Moncloa en esta
materia.

El Ministro de Sanidad, por dos veces, en
forma extensa y basandose en datos numéri-
€os, que son los unicos que permiten demos-
trar la realidad del cumplimiento, ha venido
a manifestar a esta Camara de forma clara
cual es este cumplimiento, Para evitar la fa-
tiga de SS. SS., yo querria sintetizar las po-
siciones que en esta materia existen.

Por una parte, aquella que pide el cumpli-
miento de la literalidad de los Pactos de la
Moncloa, es decir, el 30 por ciento desde el
1 de enero de 1978. Por otra parte, la inter-
pretacion del Gobierno, mas beneficiosa para
los pensionistas, que hace que esa mejora se
realice en dos etapas: la primera, en un 17,57
por ciento; la segunda, en un 19,87 por ciento,
~ De esta manera la mejora, desde el punto de
vista de la masa global, son los 114.000 mi-
llones de pesetas. Sin embargo, se consigue
una mejora de las pensiones en el 40,30 por
ciento.

Todo cumplimiento mds beneficioso para
los destinatarios de un acuerdo ha de repre.
sentar siempre el cumplimiento de tal acuer-
do. En ningun caso puede afirmarse que existe
incumplimiento basado en una pura literali-
dad que perjudica a esos destinatarios, que
son los pensionistas. Por estas razones ma-
nifestamos nuestra conformidad y acuerdo
con la mocién presentada por el Grupo Par-
lamentario Comunista.

El sefior PRESIDENTE: Ruego al sefior Se-
cretario de la Camara que dé lectura de la
mocién que va a ser sometida a votacion.

El sefior SECRETARIO (Castellano Carda-
lliaguet): Dice asi: «Que se cumpla por el
Gobierno en el més breve plazo de tiempo
posible lo estipulado en los Acuerdos de la
Moncloa en el sentido de que para el afio 1978
y con efectos a partir del primero de enero se
incrementara la masa global de las pensiones
en un 30 por ciento y se distribuira su cuan-
tia de forma que incida progresivamente en
las més reducidasy»,

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores
Diputados, comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: 263 votos a favor y cinco en contra,
con una abstencién.

El sefior PRESIDENTE: Queda, en conse-
cuencia, aprobada la mocién formulada por
don Marcelino Camacho Abad en relacién con
su interpelacion sobre aumento de pensiones.

SOBRE EL EXPEDIENTE DE REGULACION
DE EMPLEO EN LA EMPRESA SEAT

El sefior PRESIDENTE: No habiendo soli-
citado ningin seiior Diputado formular expli-
cacion de voto, pasamos a la siguiente mo-
cién, presentada por don Carlos Cigarran Ro-
dil, del Grupo Parlamentario Socialistas de
Catalufia, consecuencia de su interpelacién
sobre el expediente de regulacion de empleo
en la empresa SEAT,

Tampoco ha sido presentada ninguna en-
mienda a la misma, y, por tanto, corresponde
al parlamentario proponente defender su mo-
cién. Tiene la palabra el sefior Cigarran.

El sefior CIGARRAN RODIL: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, muy
brevemente para defender la mocién que pre-
senta el Grupo Parlamentario Socialistas de
Catalufia, en relacién con la reestructuracién
de la empresa SEAT.

La necesidad de esta reestructuracién que-
dé6 clara en la exposicién de la interpelacion
que el Diputado que ahora les habla hizo el
dia 23 de febrero pasado en esta Camara. En
aquel momento hice unas preguntas, a las
que el entonces Ministro de Industria no ha
contestado, si bien, a pesar de ello, ha reco-
nocido la necesidad de dicha reestructuracion,
como también lo ha hecho el actual Presi-
dente de la Sociedad en rueda de prensa dfas
mas tarde.

Creemos que esta reestructuracién tiene
gran importancia respecto al nimero de tra-
bajadores a que pudiera afectar, teniendo
ademas una repercusion de caracter nacional,
ya que de conseguir una salida de la crisis de
SEAT, o de que se produzca un deterioro de
la misma, depende el que evolucione a mejor
o deteriore la actual crisis econémica que su.
fre el pais.
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En los Acuerdos de la Moncloa sobre po-
litica energética y estatutos de empresa pu-
blica, apartado d), punto 5, se reconoce la
participacién de los trabajadores en los 6rga-
nos de gobierno de la empresa piiblica a través
de sus sindicatos. Bien es cierto que se nos
puede decir que esto tiene una fecha de 30
de junio de 1978, y que SEAT no es, con arre-
glo a las normas legales, una empresa pu.
blica.

No quiero cansar a SS. SS. con la repeti-
ci6én de los motivos que ya expuse hace dos
semanas en esta Cdmara, con los que queda-
ba claro que la Administracién habfa influido
en la marcha de la empresa, y que tenfa la
obligacién. de responder a las peticiones que
con arreglo a los criterios profesionales son
necesarias para esta reestructuracién, la cual
puede afectar a la marcha econémica del pais
y al mantenimiento de los puestos de trabajo
de 32.000 trabajadores, asf como, sefior Mi-
nistro de Industria, a muchos otros trabaja-
dores de pequefias y medianas empresas.

Esperamos que el Gobierno y UCD actiien
en este caso con criterios de interés para el
pafs y dentro del espiritu que informa los
Acuerdos de la Moncloa, y no con criterios
partidistas,

Por ello, para no cansar més a SS. SS., pe-
dimos que se vote favorablemente la mocién,
que consta de dos puntos. Primero, que en
el proceso de reestructuracién que pueda se-
guir la empresa SEAT, el Ministerio de In-
dustria deba informar periédicamente a la Co-
misién de Industria y Energia de este Con-
greso de todas las decisiones que en relacién
con dicha reestructuracién se adopten por el
Departamento. Y segundo, que el Ministerio
de Industria facilite, a través de la participa-
ci6n del Instituto Nacional de Industria en el
capital y gestién de la empresa, que ésta ne-
gocie con las centrales sindicales més repre-
sentativas con incidencia en la misma, todos
los aspectos del plan de reestructuracién que
puedan adoptarse.

Muchas gracias, sefior Presidente; muchas
gracias, sefioras y sefiores Diputados.

El sefior PRESIDENTE: El representante
del Gobierno no ha pedido intervenir. ;Algin
Grupo Parlamentario desea hacer uso de la

palabra? (Pausa.) Tiene la palabra el repre-
sentante del Grupo Parlamentario Comunista.

El sefior GARCIA SANCHEZ: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, €l Gru-
po Parlamentario Comunista va a apoyar la
interpelacion que se ha planteado por el Gru-
po Socialistas del Congreso acerca de la si-
tuacién en SEAT. Pedimos también que la
Céamara la apoye, porque la situacién de los
32.000 trabajadores de SEAT, el problema
que conlleva para los irabajadores y para las
industrias auxiliares que dependen también
de SEAT, puede crear, estd creando ya en el
fondo, una situaci6én de tensién que puede te-
ner consecuencias imprevisibles en Barcelona.
Por ello llamamos a vuestra conciencia, a fin
de que la mocién presentada por el Grupo
Socialista encuentre el respaldo de la Camara
y la solucién favorable a los trabajadores pa-
ra el mantenimiento de los puestos de trabajo
y para que no caigamos €n una situacién de
espiral de movilizaciones de la que serfan res-
ponsables directos, en primer lugar, no los
trabajadores de SEAT, no las Organizaciones
Sindicales que respaldan la accién de los tra-
bajadores de SEAT, cuya justa lucha por la
defensa de los puestos de trabajo seguiremos
respaldando, sino aquellos que niegan la so-
lucién justa al problema que plantean los tra-
bajadores de SEAT en un momento de aguda
crisis del pafs,

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El representante
del Grupo Parlamentario de Unién de Centro
Democratico tiene la palabra,

El sefior GOMEZ ANGULO: Todo sistema
provisional, y nuestro Reglamento es provi-
sional, tiene la jugada, que ha sido interpre-
tada como norma de desarrollo, acertadamen.
te, por el sefior Presidente oida la Junta de
Portavoces, de dejar algunas lagunas que con-
vendria ir anotando para cuando esta Cadmara
tenga que elaborar su Reglamento definitivo.
Es el caso que cada catorce o veintiin dfas
nos estamos ocupando de los mismos temas.
Esto ha permitido al Diputado proponente de
la moci6n, sefior Cigarrin, ser breve en su ex.
posicién y asf lo ha reconocido, supuesto que
estd en la mente de SS. SS. cuantos argu-
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mentos se expusieron tanto por él mismo co-
mo por el entonces titular del Departamento
de Industria y Energfa. Sin embargo, a mi me
corresponde sefialar que el problema nos in-
quieta, y no s6lo en cuanto se ubica en Bar-
celona, sino que nos inquieta extraordinaria-
mente por la distribucién regional que este
problema tiene en los obreros de la SEAT,

He estudiado, para empaparme un poco mas
del tema que tenfa que ocuparme, la distribu-
ci6n regional de la plantilla de Barcelona. vy,
si preocupa en Barcelona, jc6mo no va a
preocupar a un Diputado de Almerfa cuando
el 36 por ciento de los obreros de la fabrica
de Barcelona son andaluces, el 17 por ciento
son castellanos y s6lo son catalanes €l 15 por
ciento! Nos preocupa porque preocupa a Ca-
talufia y porque repercutirfa todavia mas en
el problema del paro en Andalucfa. Pero, a
pesar de preocuparnos, de estar sobre el tema
y creer que hay que resolverlo, no podemos
dar nuestro voto a esta mocién. Entonces, me
siento en el penoso deber (que, por otra par-
te, es para mi{ satisfactorio al representar a
mi grupo de Unién de Centro Democrético)
de dar las razones por las cuales no podemos
votar la moci6n.

En primer lugar, la Sociedad Espafiola de
Automéviles de Turismo puede sentir, si lo
considera oportuno —el sefior Cigarran ha se-
fialado que asf lo ha manifestado el Presi-
dente del Consejo de Administracién, segiin
la prensa del 28 de marzo—, la necesidad de
hacer no s6lo una reestructuracion profunda,
sino, ademds, tomar medidas coyunturales
que eviten el paro. Naturalmente que SEAT
puede hacer eso, pero deberd someterse a la
legislacion vigente, que no se concreta exclu-
sivamente en el Departamento al que se ha
dirigido la. moci6n, el de Industria y Energia,
y que quizd sea a quien menos competa el
tema, y que periédicamente, segiin la mocién,
deberad venir a informar a la Comisién de In-
dustria y Energfa de la Cdmara de los pro-
cesos que se siguen en esta reestructuracion,
Habréa otra serie de departamentos afectados,
ante los que no habra por qué comparecer con
esa periodicidad.

Consideramos que el primer punto est4 in-
suficientemente redactado. La legislacién a
aplicar a SEAT, por otra parte, no puede ser
més que la correspondiente a una empresa

privada. El sefior Cigatran nos ha recordado
que se trata de una empresa piblica, pero
tenemos que decirle que si lo es porque hay
que garantizar a los accionistas, que no son
parte del capital publico, que tiene una con-
dici6bn de competitividad con aquellas otras
empresas del sector en las cuales no partici-
pa el capital piblico. Recuerden SS. SS. que
tnicamente el 35 por ciento del capital co-
rresponde al Instituto Nacional de Industria,
menos un 34,71; que, ademds, esta partici-
paci6én va siendo, aunque lenta, progresiva-
mente disminuida, puesto que, al no tener
obligaciones convertibles, el INI cada vez va
teniendo menos participacién en la sociedad,
mientras que la parte privada esté en el 29,29
por ciento y el holding FIAT continida en el
36 por ciento.

En cuanto participes minoritarios, el Minis-
terio de Industria y Energia no puede, a tra-
vés del INI, dar informaci6n ptiblica sobre las
decisiones que adopte el Consejo de Adminis-
tracién de SEAT. Esto situaria a los restan-
tes socios, algo més del 65 por ciento del ca-
pital, en condiciones de inferioridad con res-
pecto a accionistas de empresas del mismo
sector. Admitir una participacién publica por
pequefia que sea, y puede que en ocasiones
esta Camara tenga que decidirse sobre ello,
crearia para esa empresa que la recibiera una
situacién de desventaja en la competitividad.

Este razonamiento me lleva de la mano a
recordar no el punto 5.° de los Pactos de la
Moncloa, sino el 7.°, en el cual creo que hay
una omisién que en su dia habrd que sefia-
lar. El punto 7.°, de los ocho que han de con-
dicionar el Estatuto de la Empresa Publica,
que tiene que venir antes del 30 de junio pro-
ximo, dice «adquisiciones y enajenacionesy.
Las adquisiciones o enajenaciones de activos
por parte del sector piiblico se someterdn a
rigurosas formas de valoracién que garanti-
cen, en todo caso, su realizacién por el va-
lor justo que corresponda. Habria que contem-
plar aqui el valor socialmente justo que co-
rresponda y habria que contemplar aqui el
proceso, que no es aplicable a la SEAT de
por qué pasé del 51 por ciento que tenfa en
1950 al 36 por ciento en que se quedé después
de los acuerdos del 16 de enero de 1967. Co-
mo no es de aplicacién algo que estad pasado,
hace doce afios, serd en este momento, al



— 1048 —

CONGRESO

8 DE MARZO DE 1978.—NUM. 28

discutir el Estatuto, cuando habrd que traer
a debate si interesa la participacién mixta,
minoritaria desde el principio, o que se que-
de minoritariamente porque se entienda que
el capital piblico haya de estar en regresion
cuando la industria en cuesti6on pueda funcio-
nar sin un soporte coyuntural.

No deseo anticipar este debate. Quede tni-
camente constancia de que el Instituto Na-
cional de Industria tiene en sus empresas un
punto de vista doble. Por una parte, estan re-
guladas por el derecho privado de sociedades
anénimas; por otra, han de regirse por obje-
tivos nacionales o piblicos. Tampoco es mo-
mento oportuno de esbozar que el INI, a tra-
vés de sus treinta y siete afios de existencia,
pueda adoptar cinco posturas de actuacién,
tres de las cuales se han dado en SEAT. La
primera es que, por ser un servicio publico,
lo que no constituye la propia esencia del Es-
tatuto, pueda acomodarse a requerimiento del
Estado y no es de aplicacioén al caso que nos
ocupa. La segunda es que puede actuar bajo
la 6ptica del subsidiariedad, y ésa es precisa-
mente la que inici6 o justificé la creacién de
SEAT, su objetivo fundamental con el 51 por
ciento, cuando la iniciativa privada no com-
prendia que podia haber un mercado de au-
toméviles, ni de que podia comprenderse el
abjetivo social de que la mayorfa, o una par-
te importante de los espafioles, tuviera la po-
sibilidad de poseer un coche. La tercera for-
ma de trabajo en las empresas del Instituto
Nacional de Industria es el criterio de com-
plementariedad, entendiendo como tal el apo-
yo a la iniciativa privada para romper estran-
gulamientos que impidan a ésta la consecu-
cién de objetivos nacionales. Puede ser el ca-
S0 que nos ocupa y esta Camara deberia de-
cidirlo en su momento.

Puede hacerlo, en cuarto lugar, por moti-
vos de competitividad, es decir, actuando en
competencia con la iniciativa privada, para
fomentar la competitividad industrial en los
casos en que existan situaciones oligopolis-
ticas.

Finalmente, puede hacerlo en paralelo con
la iniciativa privada, por simples razones de
presencia, en un sector, para adquirir infor-
macién y experiencia y servir de ejemplo o
catalizador. De ahi que la participacién del
INI fue, inicialmente, en 1950 mayoritaria, €l

51 por ciento, frente a siete del Grupo FIAT,
y 42 de seis bancos espafioles. Fueron unas
acciones de subsidiariedad.

Desde esta situacién fundacional al acuer-
do a que me he referido antes se consigui6
elevar al 31 por ciento la participacién del
Grupo FIAT, y recuerdo a SS. SS. que a cam-
bio se obtuvieron sustanciosos beneficios, ta-
les como el de la exportacién; el de elegir
cualquier modelo FIAT para su fabricacién
en Espafia; la posibilidad de utilizar las re-
des de asistencia de FIAT, y la ayuda de és-
ta para conseguir una exportacién del orden
del 20 por ciento de la produccién, llegando-
se posteriormente a un acuerdo sobre reduc-
cién de royalties y un plan de investigacion
coordinado.

Es indudable para nuestro Grupo que la
enajenacién de participacion estarfa incursa
en el principio 7.° de los del Estatuto de la
Empresa Publica, que no existia entonces, pe-
ro que habrd que analizar en cada caso el
valor justo socialmente de cada cesi6n que
se haga. Pero no hay duda que en el momen-
to actual SEAT es una sociedad anénima pri-
vada y, como tal, debe ser tratada por la Ad-
ministracion. Hago gracia a SS. SS. de volver
a leer, como lefa el titular entonces del Mi-
nisterio de Industria y Energia, los articu-
los 92 de la Ley de Entidades Estatales Au-
ténomas y el 6.° de la Ley General Presu-
puestaria de 4 de enero de 1977. Pero lo que
me sorprende, sefiores Diputados, es la se-
gunda parte de la mocién; y me sorprende
porque se solicita en ella que se dialogue, que
se negocie con las Centrales Sindicales mas
representativas. ¢Estdn o no estdn represen-
tadas las Centrales Sindicales mas represen-
tativas en SEAT? Los datos de que dispongo
de los centros productivos de SEAT de Bar-
celona, Pamplona y Martorell, con néminas
de 23.936 obreros; 1.768 obreros y empleados,
y 1.195, respectivamente, fabricas en que exis-
ten Consejos de fabrica, son: la de Barcelo-
na y Martorell, en que fueron elegidos el 19
de julio de 1977, con el compromiso de las
Centrales Sindicales de respetarlo durante un
afio, y que no ha necesitado o no se ha con-
siderado oportuno acogerse al Decreto-ley
3.149/1977, de 6 de diciembre, que regulaba
las elecciones de los representantes de los
trabajadores en las empresas. Y en Pamplo-
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na parece que se van a convocar estas elec-
ciones que en principio estaban entre la em-
presa y las Centrales Sindicales, pero esta
previsto que se celebren para el 17 de este
mes. ¢Est4n o no representadas las Centrales
Sindicales? Voy a dar unos datos a SS. SS.

El Comité de fabrica de Barcelona lo for-
iman 29 miembros. De UGT son 15, 13 de
Comisiones Obreras y uno de la CSUT.

En el Comité de empresa de Martorell, de
14 miembros 10 son. de Comisiones Obreras,
tres de UGT y uno de USO. ¢Son o no
son éstas las Centrales Sindicales més repre-
sentativas que hay en las fdbricas de SEAT
de Barcelona, Martorell y Pamplona?

En Pamplona, donde si se ha considerado
oportuno por las Centrales Sindicales adelan-
tar las elecciones al 17 de este mes, en el
Comité, compuesto de 12 miembros, hay seis
independientes, uno de UGT, uno de Co-
misiones Obreras, uno de la CSUT, uno de
USO, uno de SU y uno de LAV.

Creo entonces que estd suficientemente re-
presentado el Comité de empresa y que hay
una legislacion adecuada para este Comité
de empresa, en virtud de la disposicién final
transitoria nimero 1 del Decreto-ley de con-
vocatoria de elecciones, que tiene todas las
atribuciones que tenfa el Jurado de empresa,
que sabemos, por una parte, que se boicotea-
ba desde arriba —porque soy testigo de ello—
v, por otra, no se aprovecha suficientemente
desde abajo.

Pero es que, ademaés, saben SS. SS. que no
es que haya un proyecto del Gobierno, en
este caso, que regule la representacién, sino
que hay un informe de la Comisién de Tra-
bajo que estd pendiente de dictamen de la co-
rrespondiente Comisi6én; y en el articulo 9.°
de dicho informe se sefialan adecuadamente
cuiles son las funciones del Comité de em-
presa y, por supuesto, del delegado de per-
sonal.

Por no cansar a SS. SS. con la lectura in-
tegra diré que debe, entre otras cosas, el Co-
mité de empresa ser informado de cuantas
medidas afecten directamente a los intereses
de sus representados y especialmente de
aquellas que pudieran adoptarse sobre rees-
tructuracién de plantillas —y voy leyendo a
saltos—, despidos, traslados de la empresa,

sobre su régimen juridico, introduccién de
nuevos métodos de trabajo, etc.

Pero éste es el artfculo 9.° del proyecto,
pues el 9.° del informe de la Ponencia va mu-
cho mas all4, adelanta mucho més. ;Podemos
entrar a juzgar ahora cul €s de aplicaci6n, si
seria este articulo 9.° del informe quz tiene dos
votos particulares, por el Grupo Comunista
y por €l Grupo UCD, haciendo suya parte de
la enmienda de la Minoria Catalana y parte
de la enmienda individual de este Diputado
que les habla?

Creo que hay legislacion suficiente para
que los Comités de empresa, cuya composi-
cion he leido, se crea que representan a las
Centrales de més presion en estos centros
de trabajo, y puedan dialogar con los repre-
sentantes de los mismos, y ademds los re-
presentantes del Instituto Nacional de Indus-
tria en sus empresas, cuando son minorita-
rios, tiene obligacion expresa de vigilar que
se cumpla todo lo que la legislacién diga, y
no puedo citar a SS. SS. cudl es el articulo
en que se dice esto en una de las tultimas
leyes del régimen anterior.

En resumen, si no procede la informacién
periédica que se solicita porque no hay lu-
gar a ella, porque es multidepartamental y
habria que recabarla de todos los Departa-
mentos afectados, y si la intervencién de las
Centrales Sindicales es viable por los repre-
sentantes legitimamente elegidos y a través
de los Comités de empresa o, en su caso, de
los Delegados de personal, con amplia inter-
vencién en cualquier proceso de reestructu-
racién, el Grupo de Union de Centro Demo-
cratico que me honro en representar rogaria
que ni siquiera se pusiera a votacion la mo-
cién porque ha conseguido que tomemos con-
ciencia de ella; pero, si se pone a votacién,
votaremos en contra.

El seiior PRESIDENTE: ¢Algin otro Grupo
Parlamentario solicita la palabra a efectos de
explicar su posiciéon respecto de la mocién
sometida a debate? (Pausa.) Ruego al sefior
Secretario de la Camara que dé lectura a la
mocién que va a someterse a votacion.

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro y Gi-
meno): Dice asi:
«Primero. Que en el proceso de reestruc-
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turacién que pueda seguirse en la empresa
SEAT, S. A., en el Ministerio de Industria,
deba informar periédicamente a la Comisién
de Industria y Energia de este Congreso de
todas las decisiones que en relacién a dicha
reestructuracién se adopten por el Departa-
mento.

Segundo. Que el mismo Ministerio facili-
te, a través de la participacién del Instituto
Nacional de Industria en el capital y gestion
de la empresa, que ésta negocie con las Cen-
trales Sindicales mas representativas con in-
cidencia en la misma todos los aspectos del
Plan de Reestructuracion que pueda adop-
tarsen.

El sefior PRESIDENTE.: Sefioras y sefiores
Diputados, comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: 169 votos en contra y 133 a favor,
con 10 abstenciones.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto,
rechazada la mocién del Grupo Socialistas de
Cataluiia.

Tiene la palabra el sefior Tamames para
explicacién de. voto.

El sefior TAMAMES GOMEZ: Seiioras y
sefiores Diputados, me parece que merece la
pena que dediquemos unos minutos mas, aun-
que sean antes del receso, a explicar nuestra
posicién en relacién con la mocién que se
acaba de votar, por si hubieran quedado du-
das en la mente de algunos sobre la importan-
cia de la decisién que se acaba de tomar.

El Diputado que ha intervenido en nombre
de UCD ha hecho toda una serie.de obser-
vaciones que no nos han convencido en ab-
soluto y, por eso, nosotros hemos votado a
favor de la mocién presentada. No s6lo se
trata de que, como se ha dicho, estdn impli-
cados en esa regulacion de empleo, en esa
reestructuracién, 32.000 obreros, incluyendo
todos los servicios e instalaciones de SEAT y
que afectan a una amplia industria auxiliar
y a una empresa que tiene casi un 40 por
ciento de cuota de penetracién en el merca-
do espafiol del automévil. No voy a referir-
me a las observaciones del Diputado de UCD,
que extrafiamente se ha dedicado a explicar

unos porcentajes de cifras de los obreros, se-
gin su procedencia, segiin que sean andalu-
ces, castellanos o catalanes. No es ése el te-
ma ni tiene nada que ver. con la cuestibn,
porque en cada regién o nacionalidad espa-
fiola son miembros de esa colectividad o en
ella viven y trabajan.

Ademais, el Diputado de UCD ha hecho ob-
servaciones en las que no estamos de acuer-
do en el fondo.

SEAT se constituy6, si no recuerdo mal, en
1951, como una empresa publica, con una par-
ticipacién del INI del 52 por ciento y con
un designio ptblico que era la puesta en mar-
cha en Espafia de la industria del automévil.
Y fue una empresa publica durante muchos
afios, y en una de las manifestaciones de la
politica econémica del franquismo, claramen-
te relacionando la empresa piblica con el ca-
pitalismo monopolistico de Estado, donde no
solamente hay experiencia de socializaci6n
de pérdidas, sino también de privatizacién de
ganancias, el INI vendi6 un paquete adicio-
nal a la FIAT, y la FIAT pasé a disfrutar de
una posicién hegeménica en la época de bo-
nanza, en la época boyante de la industria
del automévil en Espafia. Fue, por tanto, un
acto «e dejacién de un Gobierno anterior, a
pesar de lo cual SEAT sigue siendo una em-
presa mixta y tiene un activo el sector pu-
blico en ella de nada menos que del 36 por
ciento, y los Pactos de la Moncloa se refie-
ren también a las'empresas en las que el sec-
tor publico tiene activos.

Y, adema4s, ¢por qué vamos a engafiarnos?
¢Es que el sefior Antofianzas estd ahi por el
accionariado privado presidiendo la SEAT?
O ¢es que el sefior Sdnchez Cortés ha estado
doce, catorce o quince afios, no se cuéntos,
presidiendo la SEAT sencillamente porque lo
decia el accionariado privado? Estaban desig-
nados por el Presidente del INI, y esos nom-
bramientos todos sabemos que practicamente
pasan por el Consejo de Ministros, que es
una de las manifestaciones claras de la po-
litica de cargos prebendarios, de retribucio-
nes de servicios prestados y no siempre de
actividad de gestién en la empresa.

Si hoy hay que pedir responsabilidades so-
bre lo que esti sucediendo en SEAT y por
que la cuota de penetracién de la empresa
ha ido disminuyendo, no hay que pedirlas a
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los obreros, porque los obreros siguen en la
cadena de montaje montando los automéviles
que la direccién tiene a bien mantener en el
mercado; pero es que esa direccién esta obso-
leta, esta anticuada, recibe sistqmaticamente
las O6rdenes de Turin, a pesar de que Turin es
minoritario en la composicién del capital de
la empresa, y no han sabido, siquiera, formar
un sindicato efectivo de las acciones de pro-
piedad espafiola. Y nos encontramos con una
situacién absolutamente anémala de que
mientras SEAT tiene un «stock» de 85.000 au-
tomoviles, muchos de ellos oxidandose en las
proximidades de Madrid y de Barcelona,
en condiciones verdaderamente lamentables;
cuando la direccién de SEAT no se ha mo-
lestado en hacer un plan de forzar y promo-
ver un aumento de las ventas para recuperar
su cuota dentro del mercado o para aumentar
las exportaciones; cuando la SEAT estad res-
petando el trato hecho en la Asociacién Na-
cional de Fabricantes de Automéviles y de
Camiones, que es un érgano monopolistico
que le impide tener una politica de mercado
adsicuada, entonces, cuando se plantea una
regulacién de eimpleo, se dice que los obreros
no pueden participar en esas actividades, que
van a seguir dependiendo de una direccion
para la que si habia que pedir la dimision y
habia que pedir una regulacién de empleo,
pero de la directiva de la SEAT y no de los
obreros.

Realmente estamos entrando en una situa-
cién casi surrealista, y estamos hablando de
planes de estructuracién a cargo de personas
que han demostrade, a lo largo de muchos,
muchos afios, su ineficacia, su incomp:tencia,
su arraigo con las practicas maonopolisticas
y con situaciones del pasado.

No voy a insistir mas. Sencillamente quiero
poner énfasis en que nosotros hubiéramos
querido que esta mocién se hubiese aprobado
para que el Ministro de Industria hubiera
informado a la Comisiéon de Econ6mia y Ener-
gia de estas cuestiones, porque en el sector
siderurgico hay empresas privadas como Al-
tos Hornos del Mediterraneo y Altos Hornos
de Vizcaya, o que se dicen privadas, porque
en créditos del Estado tienen varias veces su
capital propio, sus recursos propios, lo cual
empieza a ser una ficcién juridica y econ6mi-
mica, y, a pesar de que son privadas juridi-

camente, el Ministro de Industria tendra que
informar, en su dia, de 1o que pasa en un sec-
tor siderirgico que esta integrado por dos em-
presas privadas y una publica, y tendrd que
dar cifras de las empresas privadas. O sea,
que ese argumento no nos ha convencido.

Tampoco nos ha convencido el argumento
de que las Centrales Sindicales no pueden par-
ticipar en esas negociaciones. Entonces, ¢para
qué estan las Centrales Sindicales en las épo-
cas de crisis? ¢Para cruzarse de manos, para
tener que recurrir a las movilizaciones y no
poder participar en las negociaciones?

Ademais, estan faltando ustedes al manda-
to de los Pactos de La Moncloa, porque los
Pactos de La Moncloa, en el resumen de tra-
bajo —del que ya nadie se acuerda— hay un
punto nueve donde se habla del cédigo de
derechos de los trabajadores, y, ¢qué menos
derecho de los trabajadores que el de po-
der participar en la decision de lo que pasa
con las inversiones y con el futuro de los
puestos de trabajo? Estan faltando a los Pac-
tos de La Moncloa y estdn poniendo muchas
dificultades en el proceso de superacién de
la crisis. Esos problemas son graves, y por
eso el Partido Comunista y el Partido So-
cialista Unificado de Cataluiia —Grupo Par-
lamentario Comunista— no tenia m4s reme-
dio que poner en claro todos estos puntos de
vista como explicacién de voto.

El sefior PRESIDENTE: Para explicacién de
voto tiene la palabra el representante del Gru-
po Parlamentario Socialista de Cataluiia.

El sefior CIGARRAN RODIL: Brevemente
para la explicacién de voto que, como es 16-
gico, puesto que he sido quien ha presentado
la mocién, pueden suponer que ha sido posi-
tivo. Pero ha habido una recomendacion del
Diputado de Unién de Centro Democratico
de que, después que ellos asumfian una serie
de cuestiones, casi no era necesaria la mo-
ci6n.

Quisiera decirle al Diputado de Unién de
Centro Democritico, natural de Almeria, que
yo, que soy trabajador de SEAT ademas de
Diputado, y que tengo muchos compafieros
de Almeria, como él ha manifestado, me gus-
tarfa que esa explicacion la pudiera dar el
sefior Diputado de Almeria delante de tantos
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trabajadores no de Almeria, sino de Catalu-
fia, aunque hayan procedido de Almerfa; por-
que los trabajadores que no hemos nacido en
Catalufia y que trabajamos alli somos cons-
cientes de que si se produce un paro en Ca-
talufia somos unos trabajadores parados en
Catalufia y nos consideramos catalanes.

Al margen de eso hay otra cuestién, y es
que la empresa SEAT no afecta sé6lo a Cata-
lufia ni a los centros que el sefior Diputado
ha mencionado de Martorell, Pamplona y
Barcelona; afecta también a otras partes del
pafs. Y ha olvidado el sefior Diputado de
Unién de Centro Democritico que en Ma-
drid, Sevilla, Valencia, Valladolid, Bilbao y La
Corufia existen centros de SEAT a los cua-
les no han llegado los datos esos de repre-
sentacién que en gran parte de su interven-
cién se ha dedicado a dar; datos de represen-
tacién sindical que no proceden, casi seguro,
de los trabajadores de Almeria que trabajan
en SEAT, de los que trabajan en la fibrica,
que, posiblemente, proceden de otro sitio;
que, si hubiera conectado con los trabajado-
res de SEAT posiblemente la votacién fuese
distinta.

No nos sirve tampoco que nos diga que la
empresa SEAT es una empresa privada. Es
que, con arreglo a las normas legales, es una
empresa privada; pero el Ministerio de Indus-
tria, cuando ocurre un problema en el pafs,
como ha ocurrido en Pamplona cuando la
empresa Authi —que también era una empre-
sa privada— iba mal, si que ha intervenido
- en cuanto a que la empresa SEAT se tenia
que hacer cargo de aquella situacién; y de
aquellos trabajadores que quedaban en paro
en Pamplona. Sf que ha tenido algo que ver
en aquello.

Por tanto, para nosotros, socialistas y tra-
bajadores de SEAT, no queda claro que el
Ministerio de Industria no tenga nada que
ver en una empresa, aunque tenga minoria el
Instituto Nacional de Industria. Tiene mucho
que ver y que decir, y aunque legalmente sea
una empresa privada, no se mueven las co-
sas en la empresa SEAT, como ha dicho el
sefior Tamames, sin una intervenci6én, fun-
damentalmente, de la Administracién, sin una
intervenci6n sobre la que no me quiero vol-
ver a repetir, porque los argumentos que el

sefior Tamames ha expuesto los he explicado
yo en mi intervencién anterior. Se ha dejado
bien claro que la Administracién ha tenido
siempre mucho que ver en la marcha de la
empresa SEAT, y, aunque ésta sea una em-
presa privada, lo que se ha movido y lo que
se va a mover tiene mucho que ver con el
INI y el Ministerio de Industria, en cuanto a
la reestructuracién. Y no pueden lavarse las
manos y decir que no van a tener nada que
ver y que no tienen que dar cuenta al pafs
de lo que pueda ocurrir.

En cuanto a lo de la representacién sindi-
cal y a que las Centrales tengan que ver en
esta situacidn, el proyecto de ley que el Go-
bierno envfa a las Cortes para representacion
en las empresas no figura que las Centrales
Sindicales participen en la negociacién de es-
tos casos, y por eso nosotros lo pedimos aquif.
Es cierto que estdn representadas en algunos
sitios.

Tampoco son viables todos los datos que
tiene el sefior Diputado de UCD, ya que los
trabajadores de SEAT de Barcelona y Mar-
torell no tienen nada decidido en cuanto a
que no vayan a participar en las elecciones
actuales, y quedan al margen de todos esos
datos otro montén de trabajadores de los
centros ya antes indicados de Sevilla, Ma-
drid, La Coruila, Bilbao y Valencia, sobre los
cuales el sefior Diputado de UCD no ha di-
cho nada. Y no s6lo por esto, sino por la en-
vergadura de SEAT, que afecta a muchos
trabajadores de otras pequefias y medianas
empresas, que Son proveedoras de SEAT y
en las cuales hay representacién de las Cen-
trales Sindicales.

No creo que cuando se vaya a sentar a ne-
gociar la representacién de esos trabajado-
res con la Administracién y con las partes
componentes del capital de SEAT vayan
aproximadamente unos doscientos o trescien-
tos Consejos de empresa 0 Comités de em-
presa a negociar, sino que son las Centrales
Sindicales quienes negocian en estos casos.

Aquf se presenta un caso en el cual, se-
fiores del Gobierno, se ve claramente la ne-
cesidad de que las Centrales Sindicales ten-
gan poder de negociacién. Se presenta un ca-
so aqui y ahora donde las Centrales Sindica-
les tienen necesidad de poder de negociacién
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y no de dejar solamente la representacién pa-
ra casos como éste a los Comités de empre-
sa, en cuyo caso la negociacién seria invia-
ble, y, si no, que me digan los sefiores Mi-
nistros de Trabajo e Industria si para un caso
de éstos van a recibir a representaciones de
aproximadamente doscientos Comités de em-
presa o de doscientos Consejos de empresa
para negociar un caso de este tipo, o si van
a recibir la representacién de cuatro o cinco
Centrales Sindicales.

El sefior PRESIDENTE: Se suspende la se-
sion durante media hora.

Se reanuda la sesién.

MOCION SOBRE EL PROBLEMA
DEL SAHARA OCCIDENTAL

El sefior PRESIDENTE: Ruego al sefior Se-
cretario dé lectura a la mocién que corres-
ponde examinar aj la CAmara, formulada por
el Grupo Parlamentario Comunista, sobre el
problema del Sahara occidental, y a las en-
miendas presentadas a la misma.

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro y Gi-
meno): Con fecha 1 de febrero de 1978, por
el Grupo Parlamentario Comunista se presen-
t6 la siguientel mocién:

«Que el Gobierno de Espaiia en sus rela-
ciones con otros paises se abstenga de forma-
lizar acuerdos o convenios de cualquier tipo
que puedan atentar contra los derechos de la
poblacién originaria del Sahara occidental so-
bre este territorio y, en particular, contra su
derecho a la autodeterminacién.»

Con fecha 28 de febrero de 1978 el mismo
Grupo Parlamentario presentd la siguiente
enmienda:

«l. Expresa la méas enérgica condena del
Congreso de los Diputados ante el Consejo de
Ministros de la OUA por su resolucién sobre
las Islas Canarias, que implica una injerencia
en los asuntos internos de Espaiia.

»2. Reafirma el derecho a la autodetermi-
nacién de la poblacién originaria del Sahara
occidental y solicita del Gobierno el mas ra-
pido cumplimiento de los acuerdos de la Co-

mision de Asuntos Exteriores del Congreso,
adoptados en la reunién del 12 de enero de
1978, muy en especial en lo que se refiere a
la adopcién de medidas eficaces para impedir
todo envio de armas espafiolas o de transito
de armas por Espafia con destino a cualquiera
de los paises directamente implicados en el
conflicto,

»3. Urge a los parlamentarios canarios y
al Gobierno a tomar las medidas necesarias
para que se dicten de inmediato las normas
que hagan posible la consecucién de un ré-
gimen preautonémico para las Islas Canarias.»

Por su parte, el Grupo Parlamentario de la
Minoria Catalana presenté con fecha 1 de
marzo la siguiente enmienda:

«Redacciéon que se propone: Que el Go-
bierno de Espafia en sus relaciones con otros
paises se abstenga de formalizar acuerdos o
convenios de cualquier tipo que, sin merma
de los intereses generales del Estado, de su
independencia y de la adecuada concurrencia
en el concierto internacional, puedan atentar
contra los derechos de la poblacién originaria
del Sahara occidental, sobre este territorio y,
en particular, contra su derecho a la autode-
terminacion.»

El sefior PRESIDENTE: Reglamentariamen-
te es necesario, como en veces anteriores,
abrir el debate sobre las lineas generales. Por
ello habr4 dos turnos a favor y dos en contra,

Tiene la palabra a favor de la mocién y del
conjunto de enmiendas formuladas por el
Grupo Parlamentario Comunista el represen-
tante del mismo.

El sefior CARRILLO SOLARES: Este Con-
greso, en un reciente Pleno, manifesté ya su
condena contra el acuerdo que entonces era,
si no he olvidado, del Comité de Liberacion
de la Organizacion para la Unidad Africana
que, injeriéndose en asuntos internos de Es-
pafia, ponia en duda el cardcter espafiol de
las Islas Canarias.

En nuestra mocién, que hoy proponemos
aqui, como nos encontramos ante un hecho
nuevo en relacién con el que tratamos en-
tonces, el de que es el Consejo de Ministros
el que ha confirmado este acuerdo, nosotros
proponemos al Congreso que manifieste su
protesta indignada confra esta injerencia en
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los asuntos internos de Espaiia, y ligamos esta
proposiciéon con otras que, aunque parezcan
distintas, estdn intimamente entrelazadas.
Porque la realidad es que la situacién en el
Sahara, y toda la problematica internacional
en torno a ella, tiene una influencia directa
en la situacién de Canarias, en el desarrolio
de la vida politica canaria y, por consiguien-
te, una influencia muy grande en el desarrollo
de la politica de nuestro pais.

Yo creo que en este Congreso es absoluta-
mente innecesario insistir en la espafiolidad
de Canarias, que no borra el caracter especi-
fico canario de la poblacién de aquellas is-
las, que no borra la existencia de un hecho
diferencial del que creo que toda esta Camara
es consciente, pero que considera a esa po-
blaci6én canaria —porque lo es— como parte
integrante de Espaifia.

Hay que decir, por lo menos desde nuestra
6ptica, que resulta verdaderamente curioso
que la Organizacion para la Unidad Africana,
que todavia no ha sido capaz de dar su apoyo
a la poblacién del Sahara en su lucha por la
autodeterminacién, se haya, sin embargo,
puesto de acuerdo para poner en discusion el
caricter espafiol de las Islas Canarias. Nos-
otros estimamos que ese hecho refleja algo
serio, algo importante que estd sucediendo a
escala internacional, y es que Canarias es un
territorio apetecido por las grandes potencias
de este mundo, unas y otras, que tratan de
establecer alli su influencia y que, si pudie-
ran, arrebatarian Canarias a nuestro pais, por-
que Canarias es un nudo estratégico muy im-
portante, es un nudo estratégico capital en
el Atlantico. Y en la reunién de la OUA han
coincidido extrafiamente pafses que estin en
una 6rbita con pafses que estdn en otra Or-
bita. Y han coincidido todos contra el nues-
tro.

Yo creo que €l Gobierno y el Congreso de-
ben tomar muy en serio esta cuestion, porque
la lucha por Canarias, la lucha por dominar
ese nudo estratégico probablemente no esta
mas que en el comienzo. Y vamos a presen-
ciar, vamos a asistir a desenvolvimientos po-
liticos, a acciones, a iniciativas que pongan
en peligro la situacién de Canarias.

No es nueva esa apetencia por Canarias.
Ya en perfodos anteriores grandes potencias
marftimas demostraron su interés por las Is-

las. Y pienso que algo de lo que ha permitido
a Espafia, a pesar de su debilidad militar en
otras épocas, conservar su soberanfa sobre
Canarias ha sido precisamente la politica de
neutralidad tradicional de nuestro pafs.

Digo que esta batalla puede estar solamen-
te comenzando porque se habla de que el pro-
blema de Canarias va a ser planteado ante el
Organismo de la ONU que se ocupa de la des-
colonizacién, es decir, podemos encontrarnos
en un momento u otro con que el problema
de Canarias se nos plantee incluso en la ONU.

Frente a esta situacién no puedo dejar de
sorprenderme de la sorpresa del Gobierno, de
la sorpresa del Congreso y de la sorpresa del
pais por el hecho de que la Organizacién para
la Unidad Africana de la noche a la mafiana
haya tomado una resolucién contra Espaiia,

¢Qué hacfan nuestros diplométicos que no
se han enterado de que se preparaba ese gol-
pe y que a veces han tenido que acudir a los
periodistas para enterarse? ¢(Qué hacfa nues-
tro Ministro de Asuntos Exteriores que no
ha previsto en ninglin momento lo que iba a
suceder en la QUA? Yo digo que no lo ha
previsto, puede ser que me equivoque, pero
creo que si lo hubiera previsto hubiera to-
mado medidas para contrarrestar previamen-
te esa iniciativa de la QUA.

Creo que a nuestro pafs le hace falta en
este periodo una diplomacia mucho més vi-
gorosa y Agil, una diplomacia'que sea capaz
de utilizar el prestigio que nuestro pafs estd
recuperando en la escena internacional; una
diplomacia que sea capaz de atraer amista-
des, cooperaciones, que mire a Europa, por-
que hay que mirar a Europa, pero que mire
también al tercer mundo, que mire a esa enor-
me cantidad de Estados que desempefian cada
vez mis un papel importante en la escena
internacional y con los que las relaciones de
Espafia, desde el punto de vista politico, cul-
tural y econbémico, tienen la posibilidad de
ser muy importantes,

En estos dfas la prensa ha discutido sobre
si los Embajadores debfan de ser profesiona-
les o debian de ser politicos, quiza porque se
ha hablado del posible nombramiento de po-
liticos para los cargos de Embajadores.

Yo quiero decir que todos los pafses utili-
zan Embajadores politicos cuando es necesa-
rio, que todos los pafses (y el nuestro no pue-
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de ser una excepcién) consideran la diploma-
cia como una parte fundamental de la politica
hoy; que el Gobierno puede nombrar, a mi
juicio, Embajadores politicos, pero, por favor,
si nombra Embajadores politicos que sean
buenos Embajadores, que no tomen las Em-
bajadas como antes se tomaban los Consejos
de Administracién de la empresa publica o
de otras empresas para facilitar un retiro a
los Ministros cesados o a los politicos que no
se sabfa dénde ocupar.

Hacen falta buenos Embajadores, profesio-
nales 0 no, Y en ese sentido yo osarfa reco-
mendar al sefior Ministro de Asuntos Exte-
riores que viera si entre esos Embajadores,
que nos representan en Africa y que no se
enteraron de nada por lo que se ve, no es
necesaria una buena limpia y una sustitucion
para poner hombres que puedan trabajar in-
teligentemente y que puedan trabajar con los
grupos dirigentes de esos paises. Porque lo
que yo me temo es que muchos de nuestros
Embajadores de hoy estdn incapacitados por
su formacion para trabajar, para informarse,
para conocer a fondo los problemas de paises
donde ha habido mutaciones revolucionarias
muy importantes. Y hace falta, quiza, poner
a hombres que sean méas capaces de relacio-
narse y de trabajar con esos nuevos grupos
dominantes de los paises de Africa y, en ge-
neral, de los paises del tercer mundo.

Yo creo que estamos pagando los Acuer-
dos de Madrid, y estamos pagando €l Tratado
de Pesca con Marruecos. Cuando el sefior
Ministro se levantaba aqui y amenazaba ga-
llardamente con nuestra flota a los que pu-
sieran en peligro la vida de nuestros pesca-
dores, el sefior Ministro no se daba cuenta
que habia otros problemas y otras complica-
ciones mas inmediatas que nos iban a caer
encima y contra los cuales la flota espafiola
no tenia ningin valor. Y se nos vinieron en-
cima. Se nos vinieron encima los Gobiernos
de Africa, y yo digo mas, se nos pueden ve-
nir encima los Gobiernos de muchos paises
del tercer mundo; y se nos pueden venir en-
cima Gobiernos de paises que, bajo una u otra
orbita, tienen interés en arrebatarnos la so-
berania de Canarias.

A este respecto yo quiero decir que el Go-
bierno debe pensar seriamente en un reexa-
men de nuestra politica internacional, de

nuestras relaciones internacionales, y en una
utilizacién a fondo de todas las posibilidades
que Espafia tiene hoy de hacerse escuchar
en todo el mundo. Que si hay un punto de la
politica espaiiola donde el consenso debe ser
una realidad en este periodo es este de la
politica internacional. Y algunas veces no se
sabg ya quién gobierna; si gobiernan los se-
fiores que estin sentados ahf (sefialando al
banco azul) o si gobiernan los que estdn a
ese lado (sefialando a los Grupos Parlamen-
tarios situados a la izquierda de la Presiden-
cia. (Risas.) Porque se destacan misiones di-
plomaticas y se toman iniciativas diploma-
ticas que dan la impresién de que en este
pais hay ya dos Gobiernos y no uno solo.

Yo recomendaria, repito, un reexamen de
nuestra politica internacional, de nuestras re-
laciones, Yo creo que Espaiia tiene posibili-
dades de influir en esos paises de Africa, di-
rectamente, con una politica de consenso, re-
pito, e indirectamente a través de otros paises
amigos. Y debe hacerlo.

Pero no basta con eso. Es necesario tam-
bién corregir, en la medida en que es posible
corregir, los efectos del Acuerdo de Madrid,
con Marruecos y Mauritania, y del Tratado
de Pesca. Y es necesario corregirlos tomando
iniciativas reales en favor del cumplimiento
de la clausula que se refiere a la autodeter-
minacién del pueblo del Sahara, saliendo de
la pasividad en ese terreno, aunque no le gus-
te al sultdn de Marruecos (Risas), y mostran-
do una iniciativa y una independencia poli-
tica que no siempre ha sabido mostrar nues-
tra diplomacia. Hay que tomar iniciativas
para que la ONU comience a gestionar seria-
mente el encuentro de los paises riberefios
de] Sahara interesados en una solucién, y para
que lo hagan con el fin de llegar a imponer
la autodeterminacién. El Gobierno debe con-
vertirse en el elemento motor de esta politica
de autodeterminacién para el Sahara.

En el Sahara hemos dejado, hasta ahora,
todo; hemos dejado los fosfatos, que, al fin
y al cabo, pertenecen a la poblacién del Sa-
hara, aunque a quien han ido a parar ha sido
a los capitalistas marroquies. Tenemos toda-
via el 35 por ciento —si no me equivoco—
en los fosfatos de Bu-Crai, aunque se dice
que se estd negociando la venta de ese 35 por
ciento a algin grupo arabe. Pero en el Sahara
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parece que hay petréleo, y petréleo en can-
tidad, que tanto necesitaria Espafia. Resulta
que hemos entregado ese territorio a Marrue-
cos, que hemos entregado ese territorio, mas
que a Marruecos, al Sultin de Marruecos (Ri-
sas), y que hemos renunciado, por un acuerdo
con la poblacién del Sahara, a tener una par-
ticipacién en la puesta en marcha de las ri-
quezas de ese pals, que hubieran sido tam-
bién de gran utilidad para el nuestro.

Y seguimos haciendo lo que quiere Marrue-
cos. Porque yo pregunto al Gobierno: ¢En in-
terés de quién se esta expulsando diariamente
de Espafia a hombres del Frente Polisario,
que no cometen mas delito que estar por la
autodeterminacién del Sahara? ;A quién con-
vienen esas expulsiones de las que da cuenta
la prensa todos los dias? ;A Espafia? Esas
expulsiones lo que hacen es enfrentarnos to-
davia mas con la poblaci6én del Sahara, crear-
nos mas problemas, problemas que pueden ser
muy serios. Y yo creo que el Gobierno debe-
ria poner fin a esa politica de expulsion de
Espafia de los representantes del Frente Po-
lisario, deberia admitirlos scbre nuestro te-
rritorio. Yo no digo que todavia establezca
relaciones diplomiticas con el Frente Polisa-
rio —porque sé .que el Gobierno no lo haria
y que es inutil pedirle eso—, pero, por lo me-
nos, un Gobierno cuidadoso y celoso de los
intereses de Espafia tendria relaciones oficio-
sas —que €sas si se pueden tener— con el
Frente Polisario, que debe ser uno de los que
participen en la negociacion de la autodeter-
minacién del Sahara.

Yo quiero decir también que, a pesar de
que el Gobierno tenga tranquila su conciencia
con Ordenes o con decisiones formales, a Ma-
rruecos siguen llegando armas espafiolas; el
sefior Rodriguez de Viguri lo ha denunciado
en una revista de este pais, sin que nadie lo
desmienta, explicando que los envios se ha-
cen ahora a través de «lobbys» marroquies;
pero nuestro compafiero Manuel Azcéarate,
que ha estado hace pocos dias con otros re-
presentantes espafioles en el Sahara, ha visto
alli cafiones espafioles ligeros, con la fecha
de fabricacion de 1976, entre los trofeos de
guerra del Frente Polisario y ha visto alli tam-
bién «jeeps» con “ametralladoras montadas,
fabricados en «Santana»; y eso no se lo ha
contado nadie, lo ha visto ¢él, ha visto las

marcas, y eso ha ido desde aqui, y desde aqui
se estd abasteciendo con armas a los que lu-
chan contra la autodeterminacion del Sahara,
que el Gobierno espafiol se ha comprometido
a defender.

«Lobby» o no «lobby», si el Gobierno quie-
re, de Espafia no saldrian armas para com-
batir al pueblo del Sahara. Yo creo que el
Gobierno debe tomar medidas serias para po-
ner fin a ese trafico que compromete, todavia
mds, el prestigio de Espafia y que nos expone
(y, sefores, no echen en saco roto ese peli-
gro) a que los paises del tercer mundo, que
hoy son muy numerosos en la ONU (no ya
en la Organizacioén para la Unidad Africana,
sino en la ONU), nos organicen un t'nglado
del que van a salir ustedes con los pies frios
y la cabeza caliente. (Risas.)

Yo quiero afiadir a esto que la situacién
interior de Canarias, la estabilidad de Cana-
rias, estd muy relacionada también con toda
nuestra politica africana, particularmente.
Canarias no estd ahi, en Getafe o en Torrejon
de Ardoz; esta lejos, enfrente a las costas de
Africa; en muchos aspectos dependiendo de
nuestras relaciones con los paises africanos,
y Canarias se puede convertir, cada vez méds,
en un campo de afrontamiento de las gran-
des rotencias, y también de algunas poten-
cias no tan grandes, que se atribuyen en esta
época la capacidad de intervenir en los asun-
tos internos de nuestro pafs.

Hay en Canarias problemas que se han agu-
dizado, que se estan agudizando como con-
secuencia de nuestra politica africana; y co-
mo censecuencia de una politica erréneo que
hace, sefiores, que la poblacién canaria, que
es espafiola, a veces reaccione contra los es-
pafioles de la Peninsula, llamédndoles godos;
que la poblacién canaria, que es espafiola, a
veces se sienta colonizada; y se siente colo-
nizada porque las grandes empresas, en Ca-
narias, las que no son -extranjeras son penin-
sulares, y estian gestionadas y dirigidas por
peninsulares y la Administracién estd com-
puesta por peninsulares, y a la poblacién ca-
naria, espafiola pero canaria, le queda la pe-
quefia y media empresa y le quedan muchas
veces los puestos de trabajo mas modestos,
menos pagados, es decir, esa poblacién ca-
naria espafiola se siente discriminada, y o
tratamos de resolver esa cuestién o canariza-
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mos Canarias para que se sienta mas espa-
fiola o hay el peligro de que en Canarias las
manipulaciones, las intrigas, el dinero pongan
en marcha movimientos antiespafioles que
pueden tener peso, que pueden tener influen.
cia y desequilibrar la situacién en aquellas
islas.

Yo quiero decir que me ha parecido muy
acertado lo que he leido de un discurso del
Vicepresidente del Gobierno para Asuntos de
la Defensa, Teniente General Gutiérrez Me-
llado, en el que hablaba refiriéndose a la base
militar que posiblemente va a establecerse en
Canarias, de una base defensiva y no de una
base ofensiva. Yo creo, si queremos que el
problema de Canarias no se envenene, no se
complique y que Canarias se convierta en algo
mucho mas serio que el Pais Vasco, que es
muy importante que esa base sea realmente
una base defensiva y sea, sobre todo, una
base espafiola; es decir, que en ningin mo-
mento Canarias se transforme en una base de
la OTAN, y yo digo de la OTAN porgue no
hay ninguna posibilidad en este pais de que
se transforme en una base del Pacto de Var-
sovia; pero si hubiera alguna posibilidad, yo
dirfa también que Canarias no debe transfor-
marse de ninguna manera en una base del
Pacto de Varsovia, que Canarias debe ser es-
paiola, y que esa base debe ser defensiva y
que la politica de Espafia en este momento
necesita mas que nunca ser una politica de
neutralidad. Hay una tradicién de neutralidad
espafiola que hizo la Monarquia, que siguié
la Reptiblica y que deberia seguirse también
hoy, porque si Canarias llegara a ser un dia
una base de cualquiera de las potencias, yo
estoy seguro de que, mas pronto o mas tarde,
Espafia perderia, de una forma o de otra, la
soberanfa sobre Canarias.

Yo quiero insistir en uno de los aspectos
de la moci6n, ya brevemente para terminar,
diciendo que me parece esencial que Canarias
obtenga rdpidamente la preautonomia, esen-
cial para la estabilidad polfitica de Canarias,
para hacer fracasar las maniobras extrafias
contra la posicién de Espafa en Canarias, Y
yo afadiria mas: afladirfa que Canarias es
una de las regiones de este pais que deberian
tener mds pronto, una vez aprobada la Cons-
titucién, un Estatuto de Autonomia que las
diera no ya una mancomunidad, una simple

mancomunidad, sino un auténtico Gobierno
Auténomo, que ésa va a ser una garantfa de
que Canarias sigue siendo espafiola.

Yo quiero terminar diciendo que si el Go-
bierno se compromete a cesar, a impedir que
desde Espafia vaya armamento al Sahara; si
e] Gobierno se compromete a tomar una po-
sicibn mds activa por la autodeterminacién
del Sahara, nosotros no tenemos inconvenien-
te en aceptar la enmienda de la Minoria Ca-
talana y en integrarla en nuestra '[mocilén.
Nada; maés.

El sefior PRESIDENTE: ¢Hay solicitud de
algin turno en contra de la mocién formu.
lada? (Pausa.)

¢Desean los Grupos Parlamentarios fijar su
postura sobre las lineas generales de la mo-
cién? (Pausa.)

El Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso tiene la palabra.

El sefior DIAZ-SAAVEDRA DE MORALES:
Sefior Presidente, Sefiorias, mi condicién de
parlamentario socialista y canario me impul-
sa a hablar en nombre del Grupo Parlamen-
tario Socialista para manifestar nuestro apo-
yo a la mocién presentada por el Grupo Co-
munista del Congreso.

Sin embargo, no quisiera que esta interven-
cién viniera a cargar las tintas sobre una
situacién ya de por si dramética en Canarias
ni tampoco quisiera trivializar la situacién del
archipiélago. Bastante incertidumbre, miedo,
desconfianza y protestas se han acumulado
en estos ultimos dias en las islas para que
aqui afladamos una mas, que quiza produzca
un efecto contrario sobre la opinién publica
de las islas, que sienten ya un poco el com-
plejo de que las Camaras Gnicamente se acuer-
dan de los problemas de las islas cuando sur-
gen accidentes generalmente relacionados con
la politica exterior. Tampoco, como canario,
voy a darles una leccién de geografia ni de-
finir lo que somaos, porgue estd claro que en
esta Camara estd presente la representacion
y la soberania de todo el pueblo espaiiol.

El tema, por consiguiente, quisiera reducir-
lo a los limites de lo que el pueblo canario
esta esperando, en primer lugar, del Gobierno
y, en segundo término, del Congreso. Una
situacién que se ha ido agravando exclusiva.



— 1058 —

CONGRESO

8 DE MARZO DE 1978.—NUM. 28

mente por esa actitud de olvido, de abandono,
en definitiva de desconocimiento del hecho
diferencial canario. Un hecho diferencial que
viene impuesto por la situacion del Archipié-
lago y que viene actualmente condicionado
por el interés estratégico que las islas tienen.

Pero este hecho diferencial no es mera-
mente geografico y estratégico, sino que tam-
bién el pueblo canario tiene unas peculiari-
dades lamentables que padece, especialmen-
te, la clase trabajadora cuando se encuentra
sometida a unos niveles salariales, por lo ge~
neral inferiores a los promedios de otras re-
giones de Espafia; o también cuando tenemos
ese triste primado del analfabetismo del pais
o acumulamos un déficit de viviendas que,
igualmente, podrfan colocarnos en los prime-
ros puestos, sin olvidar el hecho de ese casi
10 por ciento de nuestra poblacién activa que
se encuentra actualmente en paro y que nos
coloca en el segundo lugar de las regiones
con mayor indice de paro del pais.

Esta situacién, por consiguiente, es conse-
cuencia de una politica repetida a lo largo
del tiempo de los distintos Gobiernos, que
Unicamente, como decia al principio, han to-
mado en cuenta la peculiaridad canaria cuan-
Jo ésta aflora como una noticia, incluso en
algunos peri6dicos colocada en las pdginas
de politica internacional.

En la moci6n del Grupo Comunista se urge
a los parlamentarios canarios y al Gobierno
para que aprueben cuanto antes el régimen
preautonémico. Yo creo que no es a los par-
lamentarios socialistas canarios a los que hay
que urgir, por cuanto que hemos dado prue-
bas, incluso antes de ser parlamentarios, de
nuestra vocacién autonémica, de nuestro tra-
bajo en distintos proyectos en favor de esta-
tutos de autonomia y que, en los Gltimos me-
ses, hemos demostrado igualmente nuestro
interés y nuestra urgencia en favor del reco-
nocimiento rapido de la preautonomia.

No ha sido culpa de los parlamentarios so-
cialistas canarios el que el 9 de diciembre ha-
yamos aprobado un texto-borrador a presen-
tar al Gobierno y todavia hoy estemos casi
en la misma situaci6én que en ese 9 de diciem-
bre; no es nuestra responsabilidad; ni tam-
poco el que hayamos insistido en estos ulti-
mos tiempos en favor de reuniones, de asam-
bleas de parlamentarios que aceleraran, que

impulsaran, que abatieran las tltimas resis-
tencias de algunos parlamentarios de la UCD
que crean obstdculos y que detienen el pro-
ceso hacia la preautonomia. Esta es una pre-
autonomia en la que el Gobierno debe ser
consciente de que se encuentra con una re-
gién, con una situacién, con una historia y
con unas instituciones administrativas que le
acreditan para contar con una preautonomia
probablemente mdés avanzada que el resto de
las preautonomfas que hoy se estén desarro-
llando o poniendo en préctica en el Estado
espafiol. Y esta peculiaridad y esta exigencia
de un régimen preautono6mico sin reservas,
sin desconfianzas y que, ademas, vaya a plas-
marse igualmente en el futuro texto constitu-
cional, es lo que Canarias esta pidiendo y es
lo que los canarios, los socialistas en particu-
lar, pedimos al Gobierno; que reconozca ese
hecho diferencial, que facilite los medios y
los instrumentos para un desarrollo social y
econémico ripido en las islas, porque éstas
son las vinicas posibilidades, las tinicas armas
que el Parlamento puede, efectivamente,
ofrecer al pueblo canario para devolverle la
confianza, para permitirle sentirse seguro de
su destino, identificado con su propia histo-
ria y con su peculiaridad. Y ésta, en definiti-
va, es la exigencia que los canarios formu-
lamos hoy a través del apoyo a esta moci6n
presentada por el Grupo Parlamentario Co-
munista, que aborda otros aspectos que estan
incidiendo directamente sobre el problema
canario y que, naturalmente, no podemos ig-
norar, dado que el agravamiento de nuestra
situacién es consecuencia del acuerdo tripar-
tito. Es necesario que las secuelas del mismo
desaparezcan cuanto antes y que cese esa ac-
titud un tanto simplista del Gobierno de creer
que con la expulsién o detencién de algunos
trabajadores saharauis, trabajadores de la
hosteleria que ni siquiera estd acreditada su
pertenencia a un determinado grupo politico,
es necesario que cese esa politica miope, por-
que da la sensacién de que el problema de
Canarias para el Gobierno est4 siendo redu-
cido hoy a un problema casi racial, a un pro-
blema de expulsién de extranjeros, y seria
un grave error y no darfa la respuesta que la
opini6én puablica, que el pueblo canario esté
esperando y deseando.

Por consiguiente, reitero el apoyo de nues-
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tro Grupo, y el de los socialistas canarios en
particular, en favor de esta mocién, con el
deseo de que no quede en una mera declara-
ci6n, como algunas que ya esta misma Ca-
mara ha aprobado, sino que sea el arranque
efectivo para la solucién y la puesta en prac-
tica de esos instrumentos de desarrollo eco-
némico y social que las islas estin deman-
dando.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algln otro Gru-
po Parlamentario desea hacer uso de la pa-
labra? (Pausa.)

El representante del Grupo Parlamentario
Unién de Centro Democratico tiene la pala-
bra.

El sefior LLORENS BARGES: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, ésta es
una actuacién totalmente improvisada, con
unos papeles apresuradamente entregados.
La representacién que me da ¢l ser Diputado
por Las Palmas y la autoridad que me da tam-
bién el no haber tenido el privilegio de nacer
en aquella tierra, donde vivo y trabajo hace
mds de treinta afios sin que nunca haya te-
nido que dar ninguna explicacién al respecto,
son lo que hace que me dirija a esta CAmara.

No es preciso, sefior Carrillo, que repita-
mos més que Canarias es espariola. jBasta ya!
Canarias es espafiola porque salta tan a la
vista que ni declaraciones internacionales, ni
aspavientos, ni apoyos, ni mociones ni otras
manifestaciones son necesarias.

En principio, y en nombre del Grupo Par-
lamentario Unién de Centro Democratico,
muestro mi conformidad a lo que aqui se ha
manifestado por la representacién de la mi-
noria comunista y también por mi comparie-
ro Diputado socialista. También estoy de
acuerdo cuando €]l ha empezado diciendo que
la situacion en Canarias es dificil; la situa-
cion en Canarias es una situacién que exige
medidas urgentes, que exige por nuestra par-
te un esfuerzo que ya estamos realizando,
pero que exige también serenidad porgue no
es una catastrofe; por lo menos no es tan ca-
tastréfica como aqui se ha llegado a pensar
ni estamos tan amenazados como muchos su-
ponen, al menos desde el exterior.

El otro dia alguien me preguntaba si en Las
Palmas la poblacién marroqui constituia un

problema y si el barrio moro representaba
dentro de nuestra ciudad un area importante.
En Canarias, sefiores, por lo menos lo que
llamamos moros, con o sin chilaba, se cuen-
tan con los dedos de la mano. Afortunada-
mente, ho tenemos ese residuo y si bastantes
millas de agua, que ojala fueran més, que nos
separan de nuestros vecinos. (Rumores.)

Por tanto, quisiera pedir que consideremos
este problema con la serenidad que requiere
y manifestar,.. (Rumores.) No s€ si estos mur-
mullos son de aprobaciéon o desaprobacion;
pero, en fin, quisiera manifestar que, en prin-
cipio... (Contintian los rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, ruego
silencio.

El sefior LLORENS BARGES: Aceptamos
de esa propuesta lo que se ha dicho sobre
condenar la injerencia de la Organizacion pa-
ra la Unidad Africana; aprobamos también
sin dudar, porque ya lo esté por esta Camara,
si no recuerdo mal, lo del envio de las armas.
En cuanto a la preautonomia, los Parlamen-
tarios de Unidn de Centro Democritico nos
hemos estado moviendo incansablemente en
este sentido desde hace mucho tiempo.

Yo diria, incluso, que hemos tomado la ini-
ciativa desde los primeros dias; tomamos la
iniciativa al solicitar la constitucién de la
Asamblea de parlamentarios; lo que pasa es
que las dificultades no han surgido Unica-
mente en el Gobierno, las dificultades han
surgido también entre nosotros mismos; por-
que en Canarias tenemos, ante todo, que te-
ner un concepto de regién que ailn no tene-
mos, tenemos una divisién provincial con un
pleito, llamado «pleito insular», que se pro-
longa desde algo més de cien afios, que to-
davia existe, y tenemos una insularidad que
es un problema de siete islas que son com-
pletamente distintas y con problemas distin-
tos. Todo eso trae consigo que haya que ha-
cer muchas combinaciones, muchos nimeros,
y unas dificultades que, afortunadamente, y
en estos dias, estdn en trance de resolverse.

Los Parlamentarios del Grupo de Uni6én de
Centro Democratico tenemos la seguridad, la
esperanza, la ilusién, de que ese proyecto de
preautonomia serd aprobado de una manera
inminente y para ello no estamos regateando
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esfuerzos con nuestros comparieros socialis-
tas y en contacto con otros Grupos, y que
éstos serdn el punto de partida para que,
efectivamente, empiecen a resolverse nues-
tros problemas. Mientras tanto, sin regatear
esfuerzos, ni regatear tampoco nuestro sacri-
ficio personal, sin regatear ninguna clase de
contacto ni ayudas; linicamente pedimos, co-
mo ya se ha pedido reiteradamente, esa ayu-
da que Canarias necesita del Gobierno y de
esta Cdmara, y la simpatia que estamos segu-
ros que contamos de todo este Congreso. Mu-
chas gracias.

El sefior PRESIDENTE: E! representante
del Grupo Parlamentario de Alianza Popular
tiene la palabra.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, vengo a
expresar la posicion del Grupo Alianza Po-
pular, en el sentido de que votard a favor de
la moci6n; pero con toda sinceridad he de
afiadir que lo haré a pesar de los argumentos
que se han usado esta tarde para defender la
mocién,

Va a votar a favor, porque es partidaria,
por principio, y porque asf lo ha aceptado Es-
pafia frente a las Naciones Unidas, de la au-
todeterminacién del Sahara, naturalmente no
de Canarias (Risas.); pero éste fue un lapsus,
sin duda, como el de atribuir al rey de Ma-
rruecos el titulo de Sultdn que hace muchos
afios que no usa, o el de suponer que la com-
pafiia Santana le ha robado la patente del
«jeep» cuando se fabrica el Land Rover. De
estas imprecisiones ha habido muchas, y, so-
bre todo, creo que debemos hacer algunas
puntualizaciones,

Creo que la razén principal por la que va-
mos a votar a favor es porque creemos que €s
hora ya de terminar de una vez con este asun-
to en esta Cimara. Espafia ya no estd en el
Sahara; siempre sera discutible en la Histo-
ria si una decisién politica tomada en un mo-
mento histérico determinado fue o no la me-
jor; pero lo que es seguro es que no se pue-
de dar marcha atras a la Historia y, repito,
hoy Espaiia ya no es potencia administrado-
ra del Sahara y s6lo le quedan actitudes di-
plomaticas o mediadoras y es iniitil discutir
sobre lo que pudo haber sido y no fue; ahora

hay que defender lo nuestro, nuestros terri-
torios y nuestros intereses; y, efectivamente,
cuanto se ha dicho y se diga sobre que Ca-
narias es el desafio principal de nuestro pais
y que alli tenemos que volcar todo nuestro
esfuerzo de defensa econémica y social en es-
te momento, eso es lo que hay que hacer; pe-
ro pretender, en definitiva, que €l mantener
este 0 el otro principio en relacién con el
Sahara va a mejorar las cosas, yo en este mo-
mento creo que hay que decirlo de una vez
y para todas y no volver ya sobre ello.

El principio de autodeterminacién es un
principio, como todos, que necesita interpre-
tacién y hemos de reconocer las dificultades
de su aplicacién a una poblacién némada for-
mada por tribus de «hijos de las nubes» que
siguen las lluvias y no conocen fronteras cla-
ras y que en cualquier situacién y ciertamen-
te en la actual tendrdn dificultades de aplica-
cién; pero Espaiia apoyari ese principio; pres-
tara su apoyo diplomético y su mediacién; lo
defenderd en las Naciones Unidas y no tiene
nada mds que hacer y que decir. La politica
exterior, si necesita principios, no se hace
con «slogansy, y es hora ya de decir, de una
vez, que estamos abusando de «slogans» pa-
ra definir una polftica seria de intereses de
Espafia.

Dijo una vez Talleyrand, cuando le pre-
guntaron lo que queria decir no intervencion,
que queria decir, mas o menos, lo mismo que
intervencién. Nosotros en este instante no
podemos ni debemos intervenir. El pretender
que la inestabilidad en Africa, en este mo-
mento, se debe a nuestras acciones pasadas
o presentes en la zona del Sahara, no es des-
cribir la realidad.

Espaifia en este momento contempla un
Africa que de arriba abajo estd en movimien-
to; que desde el cuerno de Africa hasta la
isla de Hierro interesa al juego de las gran-
des potencias. El dfa que se escriba la his-
toria de este periodo parecerad increible que
unidades militares cubanas hayan decidido el
destino de varios paises de Africa. Nosotros
tenemos que ver simplemente que Europa
tiene sus bases econ6micas en Africa, que de
alli se quieren eliminar, y que la ruta de la
energfa pasa por el mar Rojo y frente a Ca-
narias y que, efectivamente, se quiere cortar.

Pues bien, este razonamiento, desde luego,
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no lo aceptamos desde la neutralidad o el
neutralismo. Estamos de acuerdo que no fue
una buena politica; fue el residuo de una gran
debilidad por divisiones interiores y porque
hubo épocas tristisimas en que la politica ex-
terior se hizo interior, lo que nos hizo man-
tener en un aislamiento y en nuestro caso no
tenfa nada de espléndido.

Por tanto, serd donde podamos encontrar
amigos firmes y posiciones de auténtica real
fuerza en este momento de despliegue de una
politica realista en el mundo, donde podamos
defender lo que tenemos y precisamente con-
tribuir de esa manera a la estabilidad de la
zona.

Se ha preguntado qué hacen nuestros di-
plomaticos. Es cierto que harfa falta desple-
garlos de otra manera. Es cierto que en este
momento sobran quizid en puestos europeos
¥y americanos y tendn’a!mos que tener mas Em-
bajadas en Africa; pero puedo decir —y no
porque sea de la carrera, lo que para mi es
un honor— que ellos también deben estarse
preguntando qué hacen nuestros politicos,
porque en definitiva en algunos momentos da
la sensacién de que por respeto a determina-
das ideas o simpatias internacionalistas no
son los intereses de Espafia los que se estdn
discutiendo a veces en esta Cdmara.

Miremos al futuro y seamos capaces de ha-
cer de verdad una politica internacional mul-
tipartidista y dentro de ella una politica afri-
cana; pero hagdmosla pensando solamente en
Espafia, porque «salus populi suprema lex
est»; solamente el interés de Espafia puede
ser defendido.

El sefior PRESIDENTE: ;Algin otro Gru-
po Parlamentario quiere intervenir en este de-
bate general sobre las lineas de la moci6n?
(PauscL.)

Tiene la palabra el sefior Ministro de Asun-
tos Exteriores.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTE-
RIORES (Oreja Aguirre): Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, de acuerdo sus-
tancialmente con la proposicién no de ley que
ha sido presentada ante esta Camara, quiero
puntualizar algunos puntos concretos de las
intervenciones que me han precedido, empe-
zando por lo que puede llamarse ya el «slo-

gany de la llamada «entrega del Sahara a Ma-
rruecosy.

Espafia, sefioras y sefiores Diputados, y lo
he dicho ya en muchas ocasiones, no ha en-
tregado el Sahara ni ha transferido sobera-
nia alguna, por la sencilla razé6n de que no
era soberana, sino potencia administradora.
El Gobierno ha hecho una clara opcién po-
litica y una clara opcién juridica. Una opcion
que el Gobierno ha expresado reiteradamen-
te ante las Naciones Unidas y ante las Cor-
tes. Una opcién de equilibrio, que respondia,
y que sigue respondiendo, a una politica fa-
vorecedora de la paz y de la seguridad en
la zona, y de ahi el continuo empefio poli-
tico del Gobierno en afirmar, siempre con el
consenso unanime de todos los partidos po-
liticos, el derecho de las poblaciones origina-
rias del Sahara a su libre determinacion.

He ahi la politica del Gobierno y su op-
cién politica y juridica. De uno y otro lado,
sin embargo, y no solamente desde fuera de
Espafia, sino también desde dentro, se nos
ha instado a adoptar una posicién partidis-
ta, una posicién alineada con una u otra de
las partes enfrentadas en los problemas con-
cretos del Sahara y en el general del norte
de Africa, y el Gobierno ha optado por otra
actitud rigurosamente independiente y abso-
lutamente coherente. El Gobierno ha optado
por una posicién alejada de cualquier eje po-
tencial o real, de cualquier eje verdadero o
imaginario. El Gobierno adopt6 esta posicién
y esta politica con plena conciencia del ries-
go de que ninguna de las partes enfrentadas,
cada una de ellas con su clientela, cada una
con sus peones, aceptaria, ficilmente, tal ac-
titud a la vez independiente y a la vez fun-
dada en derecho.

Se nos acusa una y otra vez de incoheren-
cia, de inexistencia de una politica africana.
Pues bien, sefiores Diputados, ¢dénde estéd la
incoherencia? ¢Acaso en el hecho de que el
Gobierno reitere con insistencia el Estatuto
internacional del territorio y el derecho de
sus pobladores autéctonos y originarios a la
libre determinacién? Yo no veo aqui incohe-
rencia alguna, pues, aparte de que ésta es
una actitud unidnime, mantenida por todos
los partidos politicos, no es otra cosa que fi-
delidad a las normas y a los principios del
derecho de descolonizaci6n.
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El Gobierno, claro est4, lo que no hace es ! ce de unos principios, aunque su fidelidad a

sacrificar las actitudes de algunos Estados,
ni tampoco alinearse con posiciones partidis-
tas; ni alinearse en dogmatismo alguno. La
politica y la opcién del Gobierno es una po-
Iitica bien concreta y bien definida, aunque
algunos puedan empefiarse en confundirla co-
mo una falta de poder cuando lo que hay es
més discrepancias politicas.

Se nos acusa también y hoy de no reco-
nocer al Frente Polisario. La politica del Go-
bierno es también clara en este tema. En va-
rias ocasiones he podido reiterar cuil es la
posicién espafiola en relacién con ese libre
ejercicio de la determinacién por la poblacién
originaria del Sahara; pero el Frente Polisa-
rio no ha sido, ni es, un movimiento de libe-
racién nacional, y lo he recordado y ha sido
reconocido por la Organizacién de Naciones
Unidas y por la Organizacién para la Unidad
Africana, ni es el tinico representante legiti-
mo de la poblacién del Sahara. Es, sobre to-
do, como ha advertido con exactitud un miem-
bro del Partido Socialista de las Cortes, una
baza diplomitica y cito un elemento a utili-
zar en una situacién conflictiva en Africa y
de confrontaci6én constante en el mundo.

Hay que huir de soluciones ficiles cuando
se trata de problemas complejos. Y es pre-
ciso esforzarse en ver todos los aspectos de
las cuestiones, aunque ello pueda exigir di-
ficultades, y no acudir a ficiles soluciones
simplistas. Pero lo que quiero dejar bien cla-
ro es que el Gobierno no se desinteresa de
la poblaci6n originaria del Sahara; es un pro-
blema humano ante el cual no se puede ni
se debe ser asépticamente neutral. Por eso
nuestra undnime defensa al principio de la
libre determinacién. Pero ante la instrumen-
talizacién del tema del Sahara y la instrumen-
talizacién de la poblaci6én saharaui tampoco
se debe ni se puede ser apriorista ni dogm4-
tico, pues reaccionario o revolucionario, oli-
garca o progresista, serd siempre una instru-
mentalizaci6én y no otra cosa y, por ello, algo
congénitamente injusto. De ahf la defensa que
€l Gobierno hace de unos principios; me re-
fiero a los principios y a los intereses del
pueblo saharaui, segin demostré en la pri-
mera intervencién que tuve el honor de ha-
cer ante esta Cdmara el 20 de septiembre de
1977. De ahf la defensa que el Gobierno ha-

estos 1ltimos tenga un coste del que, cierta-
mente, forma parte la incomprensién de aque-
llos que, tal vez, hubieran preferido o la infi-
delidad a los principios o el alineamiento en
una u otra de las posiciones enfrentadas, ca-
da una de ellas con sus pretensiones hegemé-
nicas que el Gobierno espafiol se esfuerza en
contrarrestar mediante acciones favorecedo-
ras del equilibrio en la zona; equilibrio en la
zona y cooperacién. He ahi los dos ejes y los
dos principios que determinan la accién del
Gobierno.

No puedo dejar pasar la afifmacién que
se ha hecho en relacién con el servicio di-
plomatico espafiol. Y no sé6lo, en este momen-
to, como diplomitico, sino como politico,
quiero decir y quiero reconocer, el servicio
inestimable que prestan los diplomaticos y
qgue han prestado a lo largo de muchos afios,
en circunstancias adversas, en circunstancias
dificiles, y que, sin embargo, han pretendido
y han logrado siempre la defensa de los in-
tereses permanentes de Espafia. En esa diplo-
macia rigurosa, en esa diplomacia exigente, -
quiero decir que en todos los puntos de la
geografia universal hay unos hombres que
dia a dfa estdn prestando un esfuerzo y un
sacrificio constante para la defensa de esos
intereses.

Se ha apelado, también, a la necesidad de
atraer amistades. Ciertamente creo que no es
ahora el momento de hacer un planteamien-
to genérico (al que tienen derecho, y que con
mucho gusto compareceré ante esta CAmara
para explicar lo que constituye la politica de
Africa) sobre cudles son los comportamien-
tos de los distintos pafses y sobre cudles han
sido 1las actitudes que se han adoptado en la
reciente reunién de la Organizacién de la
Unidad Africana. Quiero recordar, aunque es-
to no sirva de consuelo, pero si es reflejo
de una realidad, que ha habido una serie de
comportamientos de absoluta irracionalidad
que no han afectado lnicamente a Espafia,
sino a otros paises, como la propia Francia,
que la ha afectado en lo que se refiere a la
isla de Reunién, y, también, una mencién, con
la que se han solidarizado pafses miembros
de la Organizacién de la Unidad Africana, en
relacién con nuestra vecina Portugal, en lo
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que se refiere a las islas de Madeira y Azo-
res.

Mirar al tercer mundo. Ciertamente. Este es
uno de los programas de la accién politica
del Gobierno. Lo que no se puede tampoco es
improvisar unas relaciones con Africa o con
los paises del tercer mundo. Ahi estdn, sin
embargo, los comportamientos que ha adop-
tado el Gobierno espaiiol a partir del 15 de
junio. Ahi estdn las posiciones adoptadas en
relacién con los problemas ideolégicos afri-
canos, en el discurso que pronuncié ante la
Asamblea General de las Naciones Unidas el
26 de septiembre del afio pasado.

Por fin, quiero dejar bien claro, en defini-
tiva, por qué hemos mencionado esa defen-
sa de los intereses y ese ejercicio de la libre
determinacion de la poblacién saharaui y he-
mos rechazado lo que significa el reconoci-
‘miento Unico del Frente Polisario. Me permi-
to aqui recordar, en cuanto al comportamien-
to de este Frente Polisario, una cita muy con-
creta de un libro publicado hace apenas quin-
ce dias por un miembro del Boureau Polftico
del Frente Polisario. El libro se titula asi:
«Frente Polisario, el alma de un pueblo». La
cita estd en la pagina 227, y dice lo siguien-
te: «Justifica el creciente apoyo que Argelia
y otros pafses del continente prodigaron al
MPAIAC» (sigo la cita) «.. de este mo-
do no hacian otra cosa que ayudar a la libe-
racién de un territorio considerado africano
por la Comunidad Africana, y ello a través
de un movimiento cuya representatividad es-
tA reconocida».

Ya ven, sefloras y sefiores Diputados, cual
es el comportamiento, cudl es la actitud y cuél
es la posicién del Frente Polisario en rela-
cién con un tema entrafiable para todos como
es el tema de Canarias.

Nada més, sino decir, por tltimo, en rela-
cién con la mencién que aqui se ha hecho
por la venta de armas, que tuve ocasién de
exponer hace muy pocos dias en la sesién
plenaria del Senado, que no solamente a par-
tir del dfa 15 de junio se suspendieron to-
dos los contratos de venta de armas a aque-
llos pafses préximos a nuestro territorio don-
de existiese una situaci6n de tensién, sino que
se ha suprimido también toda la venta que
pueda producirse con relacién a los contratos
contrafdos antes de esa fecha. Lo proclamé

solemnemente ante el Senado, lo proclamo
aqui y lo reitero nuevamente,

En definitiva, he de decir una vez mas —co-
mo he hecho en cuantas ocasiones he tenido
el honor de acudir a este estrado— que la
politica internacional debe ser el resultado de
un consenso de todas las fuerzas politicas.
Unicamente asi podremos defender plenamen-
te los intereses permanentes de Espafia. Na-
da mas, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Si el sefior pro-
ponente desea utilizar el derecho de réplica,
puede hacerlo.

El sefior CARRILLO SOLARES: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, deseo
hacer uso de la palabra muy brevemente pa-
ra agradecer a los sefiores Diputados que han
intervenido en esta discusi6n, asf como al se-
fior Ministro, las explicaciones dadas y nues-
tra coincidencia sobre lo fundamental. Quie-
ro agradecer particularmente al sefior Fraga
la ayuda que me ha prestado —que ya me la
habia proporcionado antes mi compaiiero Fe-
lipe Gonzalez— en la correccién de un «lap-
sus» que he tenido durante mi intervencién.

No voy a entrar en polémica sobre unas u
otras de las posiciones expuestas aqui. Evi-
dentemente, ninguno podemos hacer dejacién
de nuestra ideologia cuando intervenimos en
cuestiones como ésta. Ni yo he hecho deja-
cion de la mia, ni el sefior Fraga de la suya.
Lo que si creo reconoceré el sefior Fraga —y
todos— es que si hemos podido ponernos de
acuerdo sobre un texto fundamental, sobre
una posicién comun, es porque, a pesar de las
distintas posiciones ideol6gicas, todos nos
comportamos como espafioles y todos tene-
mos a la vista el interés de nuestro pafs.

Queria afiadir que yo no he criticado a to-
da la diplomacia, sefior Ministro, no se alar-
me usted. Yo conozco diplomaticos espafioles
muy capaces, muy expertos. He criticado a
los diplomdticos que en esos paises de Afri-
ca no se habfan enterado de lo que sucedia.
Y me parece que la prueba de que esos diplo-
maticos se han dormido un poco —yo le com-
prendo, tiene usted que defender a los suyos,
hace usted muy bien) es que el Gobierno ha
tenido que tomar otras medidas extraordina-
rias para reparar el retraso que hemos sufri-
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do en el conocimiento de la realidad sobre las
posiciones de esos paises.

El sefior Ministro ha lefdo un texto de un
dirigente del Frente Polisario. Yo no conocia
ese texto, pero comparto la opinién del se-
flor Ministro sobre el mismo. Puedo decirle
al sefior Ministro que en nuestras relaciones
con el Frente Polisario siempre hemos reca-
bado la opinién del mismo sobre el proble-
ma de Canarias, y que se nos ha declarado
constantemente que este Frente reconocfa el
caracter espafiol de las islas Canarias. Si el
Frente Polisario tomara otra posicion, es evi-
dente que ello comprometerfa y harfa impo-
sible nuestras relaciones amistosas con el mis-
mo, como con cualquier partido que ponga en
duda la integridad territorial de nuestro pafs.
Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Terminado el de-
bate sobre las lfneas generales, pasamos aho-
ra a la discusién de las enmiendas, que no
va a ser facil, porque se ha hecho alusi6n a
las mismas anteriormente. Consiguientemente,
hemos tenido un debate que en principio ten-
drfa que haber sido s6lo sobre las lineas ge-
nerales de la mocién presentada; pero, sin
embargo, se ha discutido globalmente todo
lo que afectaba, tanto a las lineas generales
de la mocién como a las enmiendas. Pienso,
por tanto, que si no hay respecto de estas
enmiendas un deseo por parte del Grupo pro-
ponente de la misma, podemos pasar a exa-
minar en concreto las enmiendas, y la prime-
ra de ellas la que ha sido presentada por €l
Grupo Parlamentario Comunista, y que es
considerada como una enmienda de adicion,
es la que corresponde al punto primero de
ia moci6én formulada como enmienda: la que
expresa la condena del Congreso de los Di-
putados ante el Consejo de Ministros de la
OUA.

Yo pediria al sefior Secretario de la Cama-
ra que diera lectura de esta enmienda, para
proceder inmediatamente a su votacién; me-
jor dicho, al primer punto de la mocién que
es parte de la enmienda formulada.

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro y Gi-
meno): Dice asi: «l.° Expresar la mas enér-
gica condena del Congreso de los Diputados
ante el Consejo de Ministros de la QUA por

su resolucién sobre las islas Canarias, que
implica una injerencia en los asuntos inter-
nos de Espafiay.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder
a la votaci6én de esta parte de la enmienda.

El sefior PEREZ-LLORCA RODRIGO: Pi-
do la palabra para una cuesti6n de orden, se-
fior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Se est4 votando en
este momento, segiin he explicado, y creo que
ha sido lefdo por el sefior Secretario de la
Camara, el punto 1.° de la mocién formulada
como enmienda por el Grupo Parlamentario
Socialista. ¢Es que no se ha entendido bien?
(Denegaciones.—Protestas.) Perdén, Grupo
Parlamentario Comunista.

Ruego al sefior Secretario que vuelva a dar
lectura a esta moci6n.

El sefior PEREZ-LLORCA RODRIGO:
Aparte de que se ha dado lectura...

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior Carrillo.

El sefior CARRILLO SOLARES: La moci6n
formulada forma, de hecho, un conjunto, y
he dicho que si el Gobierno daba garantfas
de que no habra trafico de armas a Marrue-
cos o a los pafses que estdn interviniendo en
el conflicto, aceptaba la enmienda de la Mi-
norfa Catalana. Por ello, me parece que se-

-ria méas légico poner a votacién la mocién

que hemos presentado con la enmienda de la
Minorfa Catalana, con lo cual serfa mucho
maés simple,

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pérez-Llor-
ca, tiene la palabra.

El sefior PEREZ-LLORCA RODRIGO: Lo
que queria decir (y en el momento en que
estaba en el uso de la palabra me la retir6
el sefior Presidente) era que... (Varios serio-
res DIPUTADOS: ;No se oye!)

El sefior PRESIDENTE: Crei que habfa aca-
bado el sefior Diputado.
No se la habfa retirado; pero con mucho
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gusto le devuelvo el uso de la palabra. (Ri-
sas.)

El sefior PEREZ-LLORCA RODRIGO: Mu-
chas gracias.por ese acto de retrocesién. (Va-
rios sefiores DIPUTADOS: jNo se oye!)

El sefior PRESIDENTE: Si guardan silen-
cio se oir4a. Por favor, silencio. Como no se
oye es si habla todo el mundo.

El sefior PEREZ-LLORCA RODRIGO: Si
en el espiritu de los enmendantes que pre-
sentan esta enmienda socialista que ahora se
va a leer...

El sefior PRESIDENTE: Es la enmienda co-
munista; no hay ninguna del Grupo Parla-
mentario Socialista.

El sefior PEREZ-LLORCA RODRIGO (des-
de los escafios): Es que el sefior Presidente
se ha referido a una enmienda socialista.

El sefior PRESIDENTE: Las enmiendas que
estan formuladas y de las que se ha dado
cuenta al principio del debate han sido, una,
presentada por el Grupo Parlamentario Co-
munista del Congreso, y otra, por la Minoria
Catalana. Estas son las unicas enmiendas que
han sido presentadas y de las que se ha da-
do lectura al comienzo de este debate.

El sefior PEREZ-LLORCA RODRIGO (des-
de los escafios): En ese caso, queriamos sa-
ber si la enmienda comunista es de adicién
al texto original o de sustituci6n.

E] sefior PRESIDENTE: La enmienda del
Grupo Parlamentario Comunista tiene dos
apartados que son de adicién y uno de sus-
titucién. En consecuencia, lo que estamos vo-
tando en este momento, y lo he dicho tam-
bién, me parece, es el primer péarrafo, que
es de adicion. Votaremos primero los de adi-
cién y luego se votara el de sustitucién. Creo
que se ha leido ya, y si no, que se vuelva a
leer la adicién. (Rumores.)

Ahora, a la vista de la propuesta formula-
da por el propio Grupo Parlamentario enmen-
dante, en la que, en cierto modo, el sefior re-
presentante de este Grupo decia que si el Gru-

po Parlamentario de la Minoria Catalana, que
igualmente es enmendante, acepta que se in-
troduzca su enmienda, como adicién también,
o como parte de la sustitucién del parrafo 2.°,
nos encontrariamos con que se podian votar
ambas enmiendas de una forma global, con-
junntaime-nte-. (Rulmore.s; )

El representante del Grupo Parlamentario
de la Minoria Catalana tiene la palabra a efec-
tos de contestar a la invitacién hecha por el
Grupo Parlamentario Comunista.

El sefior ROCA JUNYENT: Con la esperan-
za de no contribuir a mayor desorden. (Ri-
sas.) Entiendo que el Grupo Parlamentario
Comunista habia presentado inicialmente una
proposicién no de ley que contenia un solo
extremo. A esta proposicién no de ley el Gru-
po Parlamentario que represento formulé una
enmienda que es aquella a la que por el se-
fior Presidente se hacia alusién como enmien-
da de sustitucién, y a la que el sefior Carrillo,
en representaciéon del Grupo Parlamentario
Comunista, daba su conformidad, por enten-
der que quedaba, dirfamos, subsumida en la
presentada por este tltimo.

Luego habia, por parte del Grupo Parla-
mentario Comunista, presentada otra enmien-
da de adicién con dos nuevos puntos, concre-
tamente el primero y el tercero.

Nos encontramos, pues, con una proposi-
ci6n en la que existen el primer punto y el
tercero que hacen referencia, por un lado, a
la condena de la declaracién de la OUA, vy,
por otro, se urge al Gobierno y a los parla-
mentarios canarios para un régimen preauto-
némico, y otra que se refiere a la reafirma-
cion del derecho a la autodeterminacién del
pueblo saharaui.

En este sentido, yo rogarfa que, en aras de
las facultades de interpretacién que el sefior
Presidente tiene y que, ademds, en este caso
quedan bastante claras y bien determinadas,
se pusieran a votacién separadamente la que
fue proposicién inicial del Grupo Parlamen-
tario Comunista y las que han sido de adi-
cién.

El 4nimo de ello es, simplemente, una ra-
zZ6n que estoy convencido de que el Grupo
proponente me aceptard, porque aun cuando
reconocemos todos que en el tema canario
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puede incidir, evidentemente, la politica ex-
terior, y muy concretamente la politica rela-
tiva a lo que podiamos llamar el Mogreb, es
evidente que serfa muy bueno que esta Ca-
mara se pronunciase en uno y otro tema con
separacion, pues creemos que el pueblo cana-
rio, la libertad del pueblo canario y el dere-
cho de autonomfa del pueblo canario, no tie-
nen por qué estar dependientes de ninguna
coyuntura histérica ni internacional.

Por tanto, solicitamos de la Camara que se
pronuncie separadamente en uno y otro te-
ma, para que el pueblo canario sepa que esta
Cémara, al urgir de una manera solemne y
formal el que se tramite todo cuanto concier-
ne a su derecho a la autonomia, no tiene pre-
sentes ni los quiere tener en este plantea-
miento todas aquellas incidencias que en la
polftica internacional pueda haber. Porque, si
no, pudiera darse el caso de que en un mo-
mento determinado, solucionado el problema
internacional, los amigos canarios planteasen
si entonces alguien se acordarfa de su dere-
cho a la autonomia. (Muy bien. Aplausos.)

Propondria, con la venia del Grupo Parla-
mentario Comunista, que la primera propo-
sici6én a votar contuviese dos puntos, que se-
rfan la enmienda de adicién, es decir: «1. La
Camara expresa la mis enérgica condena del
Congreso de los Diputados ante el Consejo
de Ministros de la OUA, por su resolucién
sobre las islas Canarias, que implica una in-
jerencia en los asuntos internos de Espafiay.

«2. Urge a los Parlamentarios canarios y al
Gobierno a tomar las medidas necesarias pa-
ra que se dicten de inmediato las normas que
hagan posible la consecucién de un régimen
preautonémico para las islas Canarias.» Pri-
mera proposicion.

Segunda proposici6n, ligada, en el espiritu,
pero formalmente separada: «Que el Gobier-
no de Espafia, en sus relaciones con otros
paises, se abstenga de formalizar acuerdos o
convenios de cualquier tipo que, sin merma
de los intereses generales del Estado, de su
independencia y de la adecuada concurrencia
en el concierto internacional, pueden atentar
contra los derechos de la poblacién originaria
del Sahara occidental sobre este territorio y,
en particular, contra su derecho a la autode-
terminaciény.

El seiior PRESIDENTE: ¢Est4 de acuerdo
el Grupo Parlamentario Comunista? (Asenti-
miento.) '

Vamos a proceder, si no hay por parte de
la Camara ninguna objeci6én, a la votacién
en la forma en que ha quedado concretada.
La primera parte de la votacién ha sido lei-
da, pero yo rogaria, para que quede clara,
una nueva lectura de los dos puntos. (Rumo-
res.) Se va a proceder a una nueva lectura
por el Secretario de la Camara de los dos
puntos que se someten a votacién. Lo que se
va a someter en primer lugar a votaci6n es
la propuesta concreta siguiente.

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro Gi-
meno): Con la venia del Presidente, .releeo.
(Risas.)

«l. La Camara expresa la més enérgica
condena del Congreso de los Diputados an-
te el Consejo de Ministros de 1a-OUA por su
resolucién sobre las islas Canarias, que im-
plica una injerencia en los asuntos internos.
de Espania.

2. Urge a los Parlamentarios canarios y
al Gobierno a tomar las medidas necesarias
para que se dicten de inmediato las normas
que hagan posible la consecucién de un ré-
gimen preauton6mico para las islas Canarias.»

El sefior LLORENS BARGES (desde los es-
cafos): Para una cuestién de orden, sefior
Presidente. De acuerdo con lo que ha dicho
el Diputado sefior Roca, a los parlamentarios
canarios nos interesa separar perfectamente
ambas cuestiones: los problemas del Sahara
y los problemas de Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Perd6n, sefior Di-
putado, pero la propuesta que ha sido admi-
tida para votar es ésta: se votard a favor, en
contra o se abstendran, pero votamos esta
propuesta. (Risas.) Comienza la votacién.
(Pausa.) _

El resultado de la votacién es el siguiente:
votos emitidos, 295; favorables a la mocion,
286; en contra, dos; abstenciones, seis, y nu-
los, uno.

Queda, en consecuencia, aprobada la mo-
ci6n a que se acaba de dar lectura por el Se-
cretario de la Camara.
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Pasamos a continuacién a votar la segun-
da parte de la mocién y ruego al sefior Se-
cretario de la Cdmara dé lectura de la misma.

El sefior SECRETARIO (Ruiz-Navarro y Gi-
meno): «Que el Gobierno de Espafia, en sus
relaciones con otros paises, se abstenga de
formalizar acuerdos o convenios de cualquier
tipo que, sin merma de los intereses genera-
les del Estado, de su independencia y de la
adecuada concurrencia en el concierto inter-
nacional, pueden atentar contra los derechos
de la poblacién originaria del Sahara occiden-
tal sobre este territorio y, en particular, con-
tra su derecho a la autodeterminacion».

El sefior PRESIDENTE: Comienza la vota-
cion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 313; a favor, 308; en
contra, uno; abstenciones, cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
mocioén formulada por el Grupo Parlamenta-
rio de la Minoria Catalana y asumida por el
Grupo Parlamentario enmendante.

Sefioras y sefiores Diputados, se levanta la
sesiébn hasta mafana, a las diez de la ma-
fiana.

Eran las nueve y cuarenta y cinco minutos
de la noche.
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