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ACTA TAQUIGRAFICA DEL PRIMER PLENO

CELEBRADO EL JUEVES 26 DE MARZO DE 2026

Se reanuda la sesion a las nueve y dos minutos de la mafnana.

CONVALIDACION O DEROGACION DE REALES DECRETOS LEYES:

— REAL DECRETO LEY 6/2026, DE 3 DE MARZO, POR EL QUE SE
MODIFICA LA LEY 20/2022, DE 19 DE OCTUBRE, DE MEMORIA
DEMOCRATICA, SOBRE RECONOCIMIENTO A FAVOR DE PERSONAS
FALLECIDAS O CON LESIONES INCAPACITANTES POR SUACTIVIDAD EN
DEFENSA Y REIVINDICACION DE LA DEMOCRACIA. (Niimero de expediente
130/000037).

La sefiora PRESIDENTA: Se reanuda la sesion.
Buenos dias a todas y a todos.

Comenzamos con el punto del orden del dia correspondiente a la convalidacion o
derogacion del Real Decreto Ley 6/2026, de 3 de marzo, por el que se modifica la Ley
20/2022, de 19 de octubre, de Memoria Democratica, sobre reconocimiento a favor de
personas fallecidas o con lesiones incapacitantes por su actividad en defensa y
reivindicacion de la democracia.

Para presentar el real decreto ley, tiene la palabra, en nombre del Gobierno, el
ministro de Politica Territorial y Memoria Democratica. Cuando quiera.

El sefior MINISTRO DE POLITICA TERRITORIAL Y MEMORIA
DEMOCRATICA (Torres Pérez): Muchisimas gracias, presidenta.

Buenos dias, sefiorias.

Que estemos hoy todos aqui, en este Pleno, libremente elegidos por un nimero de
votos de ciudadanos y de ciudadanas de nuestra provincia, votos emitidos en unas
elecciones libres, en sufragio universal y secreto; que podamos cada uno exponer cudl es
nuestro punto de vista sin mas limitacion que el tiempo reglamentario; que podamos
debatir con el Gobierno de Espafia, cuyo presidente fue investido, a su vez, por la mayoria
del arco parlamentario de este Congreso, no es fruto de una casualidad ni tampoco de un
esfuerzo exclusivamente institucional. Se debe también al esfuerzo de miles y miles de
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conciudadanos y conciudadanas que pelearon, cada cual como pudo o como supo, en el
trabajo politico, en el sindical, en el de los movimientos sociales, estudiantiles, vecinales,
feministas, incluso en el trabajo parroquial, para que hoy todos nosotros disfrutemos de
un sistema democratico dejando atras la ignominia de la dictadura.

La deuda que este pais tiene con esas personas, algunas de las cuales dieron su
vida, su integridad fisica o, como poco, los mejores afios de su vida o una pléyade de
renuncias personales, es —esto hay que decirlo—, desde el punto de vista econdmico,
impagable. Es impagable desde el punto de vista econémico porque esto no es una deuda
econdmica, sino una deuda moral. A poco que uno o que una se sienta concernido o
concernida por los valores de libertad, igualdad, justicia social y pluralismo politico, que
son los valores constitucionales, uno es entonces deudor de quienes trabajaron por esos
valores contra el totalitarismo y la dictadura. Y, como digo, incluso muchos de ellos
llegaron a perder su vida. Esa deuda hoy se va a saldar con mas o menos indemnizaciones,
y —somos conscientes de ello— ni por la cuantia mayor o menor de estas, que es lo que
regula hoy este decreto cuya convalidacion debatimos, queda saldada la deuda. Pero es
importante que hoy este real decreto ley se convalide. (Aplausos). Porque es cierto que
regular bien las reparaciones —en este caso econdmicas—, ampliar el abanico posible de
beneficiarios, mejorarlas, dotarlas de una cuantia digna, ampliar los supuestos de
indemnizacion y establecer que esas ayudas estén fiscalmente exentas nos debe acercar
como pais y como sociedad a dar el debido reconocimiento a quienes aqui nos trajeron, y
se les reconoce en esa enorme dignidad que ellas y ellos mostraron a la vez que nos hace
a nosotros —entiendo— mas dignos como herederos de lo que esa lucha nos reportd. Nos
trajeron aqui, como digo, con esa lucha —en muchos casos, clandestina, pero siempre
notoria—, a un sistema democratico que, si, seguramente es perfectible o perfeccionable,
como todos los sistemas democraticos, pero que es a todas luces incomparablemente
mejor que la ominosa dictadura que lo precedio. (Aplausos).

El Gobierno, sefiorias, trae a convalidacion por esta Cdmara el Real Decreto Ley
6/2026 de 3 de marzo, por el que se modifica la Ley 20/2022, de 19 de octubre, de
Memoria Democratica, sobre el reconocimiento a favor de personas fallecidas o con
lesiones incapacitantes por su actividad en defensa y reivindicacion de la democracia. La
razén de ser de este real decreto ley, en sus medidas y en la extraordinaria y urgente
necesidad de su aprobacion, hunde sus raices en la Ley 52/2007, comunmente conocida
como ley de memoria histdrica, precursora, pionera en la labor que hoy desempefia la Ley
20/2022, de Memoria Democratica. En aquella ya lejana Ley de 2007 se previo el derecho
auna indemnizacion en favor de todas aquellas personas que perdieron la vida en defensa
de la democracia y que no habian recibido hasta entonces la compensacion debida. Se
contempld dicho reconocimiento a favor de personas fallecidas en defensa de la
democracia, pero solo durante el periodo comprendido entre el 1 de enero de 1968 y el
31 de enero de 1977. Con aquella regulacion, de cada cuatro solicitudes de indemnizacion
presentadas una tuvo resolucion favorable y las dudas sobre los supuestos de alcance de
dicho régimen de indemnizaciones han estado presentes desde entonces y se han
acrecentado hasta ahora considerando que la ley de 2022 extiende sus efectos hasta la
entrada en vigor de la Constitucion; esto es, hasta el 29 de diciembre de 1978. Ha quedado
patente —pues el tiempo es quien ha terminado demostrandolo— que el régimen de
compensaciones de la ley de 2007 era insuficiente en los supuestos contemplados, ademas
de tener menor calado que otras regulaciones de reparacion publica a victimas por hechos
de otra naturaleza, como pudieron ser las de las victimas del terrorismo.
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Por ello, de acuerdo con la Constitucion, que establece que el Gobierno dirige la
politica interior y exterior del pais, damos hoy este paso adelante absolutamente necesario
para que esta situacion de injusticia tenga su fin. Y reconociendo —que lo hacemos—
que esto debio realizarse hace tiempo, que hoy al menos tenga su fin y que sea cuanto
antes, como hicimos en el Consejo de Ministros y como entiendo debemos hacer hoy en
el Congreso de los Diputados. De ahi la urgencia de este real decreto ley.

Estamos hablando de una deuda con personas por hechos acaecidos hace
alrededor de medio siglo. Hablamos de personas afectadas o de sus familiares, si es que
los afectados han fallecido, que hoy, como decimos en la exposicién de motivos, estaran
en la etapa final de su vida. Estamos hablando de personas, en definitiva, para las que se
puede frustrar un resarcimiento directo si no se da una respuesta institucional adecuada.
Pero quiero que quede claro que no estamos hablando de nlimeros o incluso de nombres
y apellidos sobre un papel. Estamos hablando de vidas truncadas, estamos hablando de
personas concretas, estamos hablando del sufrimiento sin fin de su familia.

La comision de valoracion establecida en el real decreto ley ya se ha reunido para
abordar las primeras dieciocho solicitudes, que se refieren a doce causantes, y ya se han
aceptado quince de esas dieciocho solicitudes. Y eso es, por ejemplo, hablar de Victor
Manuel Pérez, 23 afios, asesinado en Portugalete con dos disparos por la espalda por el
mero hecho de repartir octavillas en apoyo de una huelga. O es hablar de Amador Rey,
que en marzo de 1972 dej6 viuda y tres hijos cuando, junto a su companero Daniel, fue
asesinado por la actuacion de la policia franquista durante una huelga en Ferrol. O, en
diciembre de 1976, de Angel Almazan, que muri6 en el hospital tras varios dias ingresado
a causa de los culatazos recibidos por agentes policiales al término de una manifestacion.
O, también, de Manuel José Garcia Caparrds, andaluz, quien con 18 afios fue asesinado
de un disparo el 4 de diciembre de 1977, durante una manifestacion en defensa de la
autonomia de Andalucia. (Aplausos). O, por ejemplo, de Juan Gabriel Rodrigo Knafo,
catalan, muerto por la represion policial de las protestas obreras en Tarragona en marzo
de 1976. (Aplausos). Y permitanme acabar mencionando a Francisco Javier Nufiez
Fernandez, que al volver de misa con su hija de 3 afios se encontrd con la represion
policial contra una manifestacion por la amnistia que se celebraba en Bilbao. Logro dejar
a su hija en el portal, pero recibié una dura paliza por parte de la policia franquista. Al dia
siguiente, al ir a denunciar los hechos, fue torturado: se le hizo beber un litro de aceite de
ricino y cofiac, y murio trece dias después en el hospital. Su mujer, Maria del Carmen, y
su hija, Esperanza, hoy, aqui, tienen abierta la puerta de la esperanza a través de este real
decreto ley. (Aplausos).

Ellas y ellos, todos los que he nombrado antes y los que quedan por nombrar,
porque estamos tramitando expedientes, reclaman una accién de reconocimiento y
reparacion por parte de todos los que se autodenominan demécratas. Y eso es lo que hoy,
aqui, es urgente. Ayer mismo, la comision de evaluacion vio otras treinta y una solicitudes
que se quieren acoger a este real decreto ley, todos con sus nombres y apellidos, todos
merecen el reconocimiento desde una democracia madura y asentada, que debe saber
responder con dignidad a quienes bregaron, lucharon y dieron su sangre y su vida para
recuperar la verdadera libertad.

Por tanto, sefiorias, entrando en el contenido concreto de la norma, con este real
decreto ley y mediante la introducciéon de una disposicion adicional nueva, la vigésima,
en la Ley 20/2022, de Memoria Democratica, actualizamos las cuantias de indemnizacion
a las personas fallecidas o con lesiones incapacitantes por su actividad en defensa y
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reivindicacion de la democracia y las homologamos a otros mecanismos reparadores
hasta los 250 000 euros en caso de muerte, y ampliamos el periodo historico de los hechos
generadores de indemnizacion hasta el 29 de diciembre de 1978. El real decreto ley regula
el reparto de las ayudas entre los distintos familiares de las victimas, asi como las
compensaciones por la diferencia de cuantia a quienes ya percibieron ayudas con la ley
de 2007, pero de modo inferior a las que ahora regulamos, actualizado con el interés legal
del dinero. Con la norma para la que hoy les pido la convalidacion recogemos igualmente
las ayudas para los casos de lesiones incapacitantes, actualizadas a 180 000 euros para los
casos de incapacidad permanente absoluta —antes eran de 80 000 euros— y a 500 000
euros para los casos de gran incapacidad —antes eran de 135 000—, regulando
igualmente, como en el caso de muerte, el régimen de compensaciéon por la diferencia
para quienes ya hubieran percibido una ayuda con cargo a la legislacion de la ley de
memoria historica. A unos y otros supuestos, mediante la oportuna modificacion de la
Ley 35/2006, Reguladora del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, les damos
el trato fiscal justo que se merecen, el de la exencion del impuesto. Y se modifica
igualmente, conservando su rango parlamentario, el Real Decreto 1803/2008, que
regulaba las condiciones de concesion de las indemnizaciones contempladas por la ley de
memoria histdrica, de modo que la comision que evalte las solicitudes contempladas por
la Ley de Memoria Democratica se adapte a la actual estructura ministerial y de modo
también a que el pago de las indemnizaciones se realice por la Direccion General de
Atencion a las Victimas del ministerio que me honro en dirigir.

Sefiorias, yo sé que hay algunas formaciones presentes en este hemiciclo que no
es que no se sientan en deuda con quienes pugnaron por devolver la democracia a este
pais y lucharon contra el franquismo y sus estertores, sino que directamente manifiestan
—y aqui lo hemos escuchado— con mayusculos bulos que Espafia avanzaba con Franco.
Si, si, Espafia avanzaba con Franco —esto es una ironia— en aplastar y demoler los
derechos humanos; “avanzaba” —comillas— en marginar a la mujer, que eso si era real,
y “avanzaba” —comillas— para socavar a quien pensaba diferente. (Aplausos). Y s€ que
quienes afirman engafiosamente que con Franco se avanzaba asi se manifiestan —y, digo
bien, asi se siente por quien recibe esas afirmaciones— porque parecen personas mas
identificadas con la dictadura y con su jerarca. Y habra que comprender que a las personas
que piensan y afirman asi poco se les podra exigir, porque es imposible sacarles de esa
inexplicable, en democracia, ceguera autoritaria.

Pero hay otras formaciones aqui. Hay formaciones que piensan que el actual
sistema democratico se debid mas a una actuacion institucional que a la labor incansable
y callada de miles y miles de personas en las calles. Creo que esas formaciones yerran en
eso, pero creo que hoy —y me dirijo a su bancada— tienen una oportunidad politica
enorme para ponerse al dia de manera valiente a la hora de respaldar como y por qué
tenemos hoy una democracia como la que tenemos. Y sé también que hay otras
formaciones politicas que han reclamado con respeto y lealtad mas profundidad en las
medidas contempladas en este real decreto ley. Nos han pedido més plazos de solicitud
de las ayudas; nos han pedido contemplar més supuestos hasta afios posteriores a 1978;
nos han pedido otras cuestiones sobre las que hemos hablado y seguiremos hablando, que
son perfectamente encajables y que seguro que trasladaran en el proceso de enmiendas en
la posterior tramitacion como proyecto de ley que puede tener este real decreto ley si hoy
es convalidado.

El Gobierno —y quiero ser claro— estd dispuesto —y lo manifiesto— a
considerar todo lo que redunde en beneficio de las victimas de la dictadura, a quienes asi
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se les reconoce en la Ley 20/2022, de Memoria Democratica. Pero el primer paso,
seflorias, es convalidar este real decreto ley para el que les pido el voto favorable; un voto
de dignidad ciudadana deudora de quienes dieron mucho, incluso su vida, para que hoy
podamos estar aqui debatiendo.

Y concluyo. Lo que quiero decir, y no puedo ser mas claro, es que hemos puesto
ejemplos con nombres y apellidos. He hablado de decenas de solicitudes que han sido ya
valoradas por la comision de evaluacion. Para que los familiares de estas personas
fallecidas y las personas gravemente lesionadas puedan recibir esta reparacion y el
resarcimiento que en justicia se merecen es imprescindible que la mayoria de esta Camara
vote hoy si a la convalidacién de este real decreto ley. De lo contrario, seforias, se
frustraran sus merecidas esperanzas, las de estas personas victimas. (Aplausos). Por
tanto, no juguemos con €eso.

A todos y a todas las personas presentes en este Congreso de los Diputados a las
que les parezca de justicia lo que hoy presentamos, les pedimos su voto. En la tramitacion
como proyecto de ley mejoraremos todo lo que pueda ser mejorable.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior ministro.

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la
palabra el sefior Rego Candamil. (Rumores).

Por favor, ruego silencio. (Continiian los rumores).

Silencio, por favor.

El sefior REGO CANDAMIL.:
$GAL09:22:14

Gracias, sefiora presidenta.
Muy buenos dias.

Las medidas de compensacion que recoge este real decreto ley son absolutamente
necesarias. La cuestion es que, a nuestro juicio, ya deberian haber estado incorporadas
en la Ley de Memoria Democratica; una ley que claramente es insuficiente por esta y por
otras razonmes, tal y como han evaluado la mayoria de las organizaciones, y que,
desafortunadamente, provoco que fuerzas politicas que tanto trabajamos por ella no
pudiésemos finalmente votarla a favor. Sin embargo, hay algunos elementos que nos
preocupan. Por lo tanto, hoy recogemos el guante que el ministro ha presentado. Hay
diversas fuerzas politicas con las que se ha estado hablando y se ha negociado introducir
modificaciones posteriormente, en la tramitacion como proyecto de ley.
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Nos preocupa, por ejemplo, ese limite temporal del 1 de enero de 1968 hasta
diciembre de 1978. Efectivamente, son cosas que se arrastran de la ley de memoria
historica de 2007, que se ha modificado por arriba y no por abajo y deja fuera a
muchisimas personas. Por ejemplo, toda la actividad de resistencia armada al
franquismo de la guerrilla, que fue muy importante en Galicia en los afios cuarenta, con
una actividad fundamental, y que a partir de ahi, en los cincuenta y los sesenta, a pesar
de la orden de disolucion del Partido Comunista, se mantuvo de forma mas minoritaria,
es verdad, hasta que en 1965, en marzo de 1965, fue asesinado Xos¢ Castro Veiga, el
Piloto, por la Guardia Civil. Por lo tanto, creemos que es necesario modificar estos
términos, porque, entre otras cosas, muchisimas personas que defendieron la democracia
v la Republica quedarian fuera. Estoy pensando, por ejemplo, en dirigentes
nacionalistas: Alexandre Béveda o Anxel Casal, alcalde de Compostela, asesinados en
1936. La ambigiiedad y la concrecion de algunos criterios de esta ley puede dejar fuera
criterios si no se corrige. De hecho, en este periodo, el ministro mencionaba a Amador y
a Daniel. Mas alla de estos dos obreros asesinados en Ferrol en este periodo, podemos
tomar en consideracion a Moncho Reboiras, asesinado en 1975, o a Xosé Humberto
Baena y Sanchez-Bravo, fusilados en 1975. Pero quiero recordar que, para el franquismo,
cualquier accion de lucha por la democracia, de resistencia o incluso de autodefensa se
consideraba terrorismo. Por lo tanto, es necesario que estos términos queden
suficientemente claros.

A nosotros también nos preocupa el hecho de que se establezcan compensaciones
para las victimas, pero que sigamos sin poder juzgar a los culpables. Por lo tanto,
reclamamos que se incorpore a la Ley de Memoria Democrdtica la derogacion del
articulo 2.f) de la Ley de Amnistia de 1977, para que los responsables de estas
atrocidades puedan también ser juzgados.

Por ultimo, creo que, en el ambito de las actuaciones de memoria democrdatica,
para concretar este principio de memoria, justicia y reparacion, hay otros ambitos en los
que también es necesario actuar. Hace poco hubo una sentencia definitiva que confirma
que Meirds pasa a ser patrimonio publico, pero esta sentencia establece también que hay
que indemnizar a los Franco porque la posesion era de buena fe. Es absurdo, es una
cuestion que no tiene ningun sentido. En vez de que sean ellos los que tengan que
indemnizar por el robo de un patrimonio que no les pertenecia, resulta que ahora la
Administracion publica debe indemnizar a los ladrones por haber robado este
patrimonio. Por lo tanto, creemos que el Estado debe pelear judicialmente para que los
Franco no reciban ni un solo euro y para que se recupere todo el patrimonio robado,
porque también se han confirmado las estatuas del Portico de la Gloria, pero falta, por
ejemplo, la Casa Cornide, en La Coruiia. Nosotros trabajaremos para que, ademas, el
pazo de Meiras sea cedido a la Administracion publica gallega como centro de memoria
en nuestro pais.

Muchas gracias. (Aplausos).

*GAL09:27:14

La sefiora PRESIDENTA: Moitas grazas, sefior Rego.

Tiene ahora la palabra la sefiora Velarde Gomez.
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La sefiora VELARDE GOMEZ: Gracias, presidenta.

Buenos dias, sefior ministro. Hoy debatimos un real decreto que reconoce
derechos y que dignifica a quienes se jugaron la vida por la democracia. No es suficiente,
siempre lo decimos en memoria democratica, y ademas siempre llega tarde, porque este
decreto reconoce a victimas que llevan décadas y décadas esperando; personas que fueron
asesinadas, que fueron perseguidas o que fueron gravemente heridas por defender las
libertades de las que hoy podemos disfrutar.

Como usted ha avanzado, ministro, para dar nuestro voto favorable, hemos
negociado con su ministerio para que haya distintas propuestas que se incorporen en el
tramite de la ley y que se incluyan por parte del ministerio. Una de ellas es que queremos
que se modifique el periodo de aplicacion. Ahora mismo el texto habla de que se aplique
entre el 1 de enero de 1968 y el 29 de diciembre de 1978, y nosotras hemos propuesto que
sea desde el 1 de enero de 1968 al 31 de diciembre de 1983, en coherencia con lo previsto
en la disposicion adicional decimosexta de la Ley 20/2022, que reconoce la existencia de
vulneraciones de derechos humanos en ese periodo. Ademads, también le hemos propuesto
que el reconocimiento de las indemnizaciones previstas en esta disposicion no impida ni
limite el ejercicio de las acciones judiciales ni del derecho a la tutela judicial efectiva de
las victimas, porque hay que evitar que la reparacion econémica sustituya al derecho a la
justicia. También proponemos que en ausencia de las personas beneficiarias que estan
previstas puedan ser beneficiarias aquellas personas que acrediten una relacion de
especial vinculacion o cuidados con la victima, para evitar precisamente exclusiones
injustas en contextos familiares que son complejos. Y también que se garantice una
aplicacion restrictiva y garantista de las causas de exclusion, que deberan interpretarse
siempre conforme a los estdndares internacionales de derechos humanos, para que no se
interpreten de manera extensiva.

Ministro, hemos llegado a un acuerdo respecto a todas estas cuestiones y
entendemos que es un avance con relacion al texto actual, pero sigue quedando pendiente
que se evite el caracter restrictivo del concepto de victima en este real decreto. Ya se ha
reconocido en la legislacion vigente y ese deberia ser el siguiente paso, ministro. Porque,
seforias del Grupo Socialista, no basta con aprobar una ley si luego no se despliega esa
ley con ambicidn; no basta con anunciar avances si luego no se convierten en derechos
efectivos. Y creo que todos y todas las que estamos aqui tenemos una deuda sangrante,
que hoy tampoco vamos a abordar: ;cudndo va a traer este Gobierno la ley integral de
bebés robados? (Aplausos). La hemos firmado y trabajado de manera conjunta y con
consenso practicamente todos los grupos de esta Cdmara. Como digo, es una deuda
sangrante y esto debemos abordarlo ya. Hablamos de una de las mayores vulneraciones
de los derechos humanos en nuestra historia reciente, y no podemos esperar mas.

Sefiorias, la memoria democratica no puede ser selectiva, no se puede avanzar con
parches y no se puede depender del calendario politico. Esperemos, una vez aprobado
este real decreto, que en su tramitaciéon como ley podamos ampliar los derechos.

Muchas gracias. (Aplausos).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Velarde.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Legarda
Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Eskerrik asko, presidenta.
Egun on guztioi.

Senorias, como conocen, la Ley 52/2007, de Memoria Histérica, resultd
restrictiva en su alcance temporal y en las cuantias otorgadas, dejando fuera a victimas
producidas en el afio 1978. La posterior Ley 20/2022, de Memoria Democratica, vino a
repararlo simbolicamente, pero sin concretar la subsanacién econdmica para este tramo
final de la dictadura ni la actualizacion de los importes indemnizatorios habidos en el
pasado, laguna, sefiorias, que consideramos adecuado colmar antes de que sea demasiado
tarde para muchos afectados, dado lo avanzado de su edad y después de cincuenta afios
de aquellos hechos. Varias asociaciones de memoria histérica y de victimas lo vienen
reclamando por estimar que el esfuerzo reparador realizado en 2007 habia sido
insuficiente y desigual en comparacidon con otras victimas, como por ejemplo las del
terrorismo. Y es en este contexto, sefiorias, en el que debatimos sobre la convalidacion
del decreto ley para el reconocimiento de indemnizaciones a favor de personas fallecidas
o que sufrieron lesiones incapacitantes por su actividad en defensa y reivindicacion de la
democracia, que se extiende en casi un afio y mejora el régimen indemnizatorio
prexistente con el objeto —ya se ha sefialado— de equiparar la proteccion de los
defensores de la democracia con la prevision de la Ley de Memoria Democratica y con
otras normativas de reparacion.

Seforias, en cuanto a las cuantias indemnizatorias por fallecimiento —también se
ha sefialado—, se duplica aproximadamente la indemnizacion original fijada en la Ley
52/2007. Y con respecto a las lesiones incapacitantes, se crea un régimen indemnizatorio
para quienes en el periodo 1968-1978 sufrieron lesiones gravemente incapacitantes en
defensa de la democracia, régimen indemnizatorio que, a diferencia de las
indemnizaciones por fallecimiento, tiene caracter personal e intransferible. Por otra parte,
seforias, el decreto ley adapta el procedimiento regulado en el Decreto 1803/2008 a la
estructura administrativa actual, estableciendo asimismo mecanismos de compensacion
complementaria a quienes ya hubieran recibido indemnizaciones bajo la normativa de
2007. Y, por ultimo, en territorio comun, establece un régimen de exencion fiscal para
estas indemnizaciones.

Por todo lo sefalado, sefiorias, el Grupo Parlamentario Vasco valora
positivamente la necesidad del decreto ley debatido en términos politicos, de justicia y
sociales, que contribuird, sin duda alguna, a la reparacion material —y también moral—
de estas victimas de la dictadura franquista, que son simbolo de la lucha por la
democracia, permitiendo, entre otras finalidades, resarcir a los familiares de German
Rodriguez, que muri6 el 8 de julio de 1978 durante los sanfermines por un disparo de la
Policia Armada; resarcir a los familiares de Joseba Barandiaran, que murio6 dias después
por otra actuacion policial en San Sebastian, en Donostia; o resarcir a los familiares de
Efrén Torres, que muri6 el 24 de enero de 1978 en un control policial en Buya, Vizcaya.
Y sin animo de ser exhaustivo en la cita de victimas, tampoco podemos olvidar a los
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familiares de las victimas de la masacre policial del 3 de marzo de 1976 en Vitoria-
Gasteiz. A todas ellas, a las que han sido citadas por el ministro y los portavoces que me
han precedido en el uso de la palabra y a las que no se han podido citar atn por falta de
tiempo vaya nuestro recuerdo. Y al Gobierno, ahora del Partido Socialista, le reclamamos,
una vez mas, la desclasificacion de toda la documentacion oficial sobre estos casos y otros
muchos para que la verdad, la justicia y la reparacion de todas las victimas del franquismo
sea plena, como recientemente se ha hecho con la documentacion clasificada relativa al
golpe de Estado del 23F.

Finalizo, presidenta, reclamando la tramitacién de la reforma de la Ley sobre
Secretos Oficiales, vigente desde el franquismo. Si no se puede realizar sobre el proyecto
presentado por el Gobierno por falta de apoyos, inténtese sobre la iniciativa presentada
por nuestro grupo parlamentario. Estamos convencidos de que, a buen seguro, tendra
mejor recorrido, sin perjuicio de las enmiendas que los distintos grupos parlamentarios
tengan a bien presentar, y que seguramente negociaremos entre todos, para que esa rémora
del franquismo —como es la vigente Ley sobre Secretos Oficiales— sea sustituida por
algo conforme al principio democratico y de transparencia y acorde con el contexto de
las democracias plenas de nuestro contexto cultural.

Nada més y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Legarda.

Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra la sefiora Pozueta
Fernéndez.

La sefiora POZUETA FERNANDEZ: Gracias, sefiora presidenta.
Sefior ministro, egun on guztioi.

Debatimos hoy un real decreto ley que es bienvenido porque supone una serie de
avances en la reparacion de las personas fallecidas o con lesiones incapacitantes por su
actividad en la defensa y reivindicacion de la democracia, con la mejora de
indemnizaciones y un aumento de plazos. Pero también consideramos que es un decreto
totalmente insuficiente en su alcance y en su amplitud, porque sigue sin recoger el
reconocimiento de todas las victimas de vulneraciones de derechos.

Este decreto marca un periodo temporal, en el cual se recoge la posibilidad de ser
reconocidas como victimas, como se ha dicho aqui, entre el 18 de julio de 1936 y el 29
de diciembre de 1978, un periodo claramente insuficiente. Al igual que lo planteamos
durante la tramitacion de la Ley de Memoria Democratica en la anterior legislatura,
tenemos muy claro —Ila tozuda realidad asi lo demuestra— que, mucho mas alla del
periodo franquista y posfranquista, hasta 1978, la sombra de los poderes que sostuvieron
el franquismo se alargd; también en lo que ustedes denominan el periodo democratico.
Porque, sefior ministro, las victimas del franquismo cuentan hoy con un reconocimiento
y reparacion gracias a la Ley de Memoria Democratica, si, y nos alegramos por ello, pero
aun son muchas las victimas de vulneraciones de derechos posteriores al periodo
estrictamente franquista a las que se les sigue negando ese reconocimiento y, en
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consecuencia, la justicia y la reparacion. Aun hoy en dia el Estado espafiol tiene mucho,
mucho que avanzar en el reconocimiento de la conculcacion de derechos hacia miles de
personas, también en los afios posteriores al franquismo. Si queremos avanzar en la
verdad, la justicia y la reparacion se debe reconocer a todas las victimas.

Voy a aportar un ejemplo que nos puede ayudar a marcar el camino que
planteamos. Me refiero a las leyes de memoria de la Comunidad Auténoma vasca y de la
Comunidad Foral de Navarra. Estas leyes avanzan en el reconocimiento de todas las
victimas de violaciones de derechos humanos por motivacion politica; también de
violencia politica ejercida por el Estado, funcionarios publicos o grupos de extrema
derecha. Porque estas, sefior ministro, siguen siendo las victimas olvidadas. En Navarra,
hasta febrero de este afio, 109 personas han sido reconocidas como victimas, entre ellas
casos como los de Mikel Zabalza, German Rodriguez o personas torturadas hasta 2009.
En la Comunidad Autonoma vasca, de momento, se abarca hasta 1999, lo que ha supuesto
el reconocimiento ya de 240 victimas. Esta deberia ser la guia para la mejora y la
ampliacion de la Ley de Memoria Democrética, que, repito, supuso un buen avance, pero
aun es insuficiente.

Hoy votaremos a favor de este decreto porque, aun no compartiendo las
limitaciones que se establecen, creemos que las victimas del franquismo y las que ahora
podran ser reconocidas por esta limitada ampliacion lo merecen, y no seremos nosotras
quienes les privemos de ello. Pero, sefior ministro, la necesidad de ampliar y abordar una
vision inclusiva para todas las victimas de vulneraciones de derechos sigue siendo una
cuestion pendiente por la que seguiremos trabajando, y esperamos poder seguir
avanzando.

Mila esker. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Pozueta.

Pel Grup Parlamentari Junts per Catalunya, té la paraula el senyor Cervera Pinart.

El seior CERVERA PINART:
$CAT09:43:33

Gracias, presidenta.

Buenos dias, seriorias. Buenos dias, ministro.

Debatimos en este punto la convalidacion del Real Decreto Ley 6/2026, que
modifica la Ley de Memoria Democratica para renovar la reparacion economica de
personas que murieron o que sufrieron lesiones graves en defensa de la democracia.
Modifica una Ley de Memoria Democrdatica que en 2022 Junts per Catalunya no voto.
Votamos en contra en aquel entonces porque considerabamos que era insuficiente, que
era continuista e incapaz de garantizar justicia real para las victimas del franquismo.
Asi, la ley hoy vigente, a nuestro entender, mantiene la impunidad de los crimenes
franquistas y sirve para legitimar el sistema politico espanol actual. En Junts en su
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momento expresamos e intentamos enmendar las deficiencias importantes de aquellas
legislaciones. Lo hicimos sin éxito, pero, ya lo saben, prospero porque los socios de
Gobierno, de aquel Gobierno y de hoy, se conformaron.

Pese a que la norma era imperfecta, habia un avance en el reconocimiento de las
victimas del golpe de Estado, de la guerra y de la dictadura, un avance que, pese a que
hubo mayorias, quedo insuficiente. Y aqui se evidencia el engario y se plantea uno de los
interrogantes profundos que nosotros no quisimos ni queremos ignorar y que este real
decreto ley no resuelve, porque dice que quiere dar respuesta a las personas fallecidas o
con lesiones incapacitantes por su actividad en defensa y reivindicacion de la
democracia, victimas de una dictadura represiva violenta, pero no lo hace como lo podria
hacer. Lo hace dando un salto hacia atras, recuperando el punto 1 del articulo 10 de la
Ley 52/2007 para ampliar plazos, pero no solo hacen falta los plazos. Es un punto que
han obviado el ministro y los portavoces que nos han precedido —siempre hay quienes
nos quieren dar lecciones de democracia y de progresismo— y hacen una adicion para
excluir a las personas que hayan formado parte de las actividades anteriores. Hacen uso
de los téerminos franquistas para condenar a los opositores. De hecho, se excluye a
personas que formaron parte de la resistencia —desde luego, la resistencia armada—
por combatir la violencia del franquismo y defender los valores democraticos, asi que
estas personas resultan doblemente excluidas, por las fechas y por ser guerrilleros de
muchas y variadas ideologias antifranquistas.

Hablamos de hombres y mujeres que siguieron luchando contra la dictadura de
Francisco Franco cuando toda la oposicion politica habia sido barrida violentamente;
se la habia aniquilado, literalmente. Hablamos de personas que asumieron riesgos
extraordinarios para combatir un régimen fascista y autoritario y para defender valores
que hoy reconocemos como democrdticos. Por eso consideramos legitimo preguntarnos
si una democracia puede negar el reconocimiento a quienes contribuyeron, aunque fuera
por medios armados, a combatir una dictadura. La ley opta por hacer una definicion
restrictiva de victima, excluyendo a quienes estaban vinculados a acciones violentas
contra el franquismo, pero esta definicion, aparentemente neutra, simplifica una realidad
historica mucho mas compleja. En contextos de dictadura, la frontera entre victima y
resistente no siempre es clara. Muchos maquis, por ejemplo, fueron simultaneamente
combatientes y victimas, perseguidos, torturados, ejecutados u obligados al exilio. Hoy
todavia hay uno que vive, Joan Busquets, el Sencillo. Ministro, él también pide
reparacion. Deberian escucharlo o al menos leer lo que dice. Y los que a menudo dan
lecciones podran ver que ignorar la complejidad no solo empobrece nuestra comprension
del pasado, sino que conduce a una memoria incompleta.

Otros paises de nuestro entorno han afrontado este dilema de manera diferente.
En algunos casos se ha reconocido explicitamente la legitimidad de la resistencia armada
contra regimenes autoritarios, como fue el de Franco aqui. En otros se ha optado por
reconocer el sufrimiento de estas personas sin negar la complejidad de sus trayectorias.
No estamos diciendo en ningun caso que se haya de legitimar cualquier forma de
violencia. La cuestion es la siguiente: si podemos construir una memoria democratica
que excluya a aquellos que lucharon contra la dictadura, a menudo en condiciones muy
extremas. Reconocer a los guerrilleros no significa glorificar la violencia, significa
entender el contexto en el que se produjo y reconocer que, en ausencia de libertades, la
resistencia puede adoptar formas que hoy, en una democracia, ni nosotros ni los que la
utilizaron la considerariamos de ninguna manera aceptable. Pero todavia es mas
inadmisible, ministro, que, por una parte, en el punto 1 del articulo 3 de la Ley de



Acta taquigrafica Primer Pleno jueves 26 de marzo de 2026 12

Memoria Democrdtica de 2022 se incluya como victimas del antifranquismo a los
miembros de la guerrilla y a los que le dieron apoyo y, por el contrario, este real decreto
ley posterior recule y excluya a esas personas. Una memoria democratica madura no
tiene que tener miedo a la complejidad, ministro; al contrario, tiene que incorporarla
para ser mas justa, mas completa y mas fiel a la realidad historica de la lucha por la
libertad. En Junts queremos una memoria democrdtica amplia y abierta y no anclada en
las voluntades del régimen de aquella época.

Muchas gracias.

*CAT09:50:29

La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, senyor Cervera.

Pel Grup Parlamentari Republica, té la paraula el senyor Alvaro Vidal.

El sefior ALVARO VIDAL:
$CAT09:51:16
Buenos dias, presidenta, sefiorias.

Abordamos hoy un real decreto que, efectivamente, como se ha dicho, es una
mejora, pero también, sefior ministro, es un real decreto que se podria haber hecho mejor.
Presenta algunos elementos directamente mejorables, y después me referiré a eso, como
han hecho algunos portavoces. Ademdas, tengo que decirle algo, y es que lamentamos que
un tema tan sensible como el de la memoria no se haya consultado con algunos de los
grupos que mas nos hemos dedicado a esta cuestion. Podriamos haber evitado algunas
incoherencias manifiestas de ese real decreto.

Dicho eso, permitanme una reflexion mas amplia sobre la cuestion de la ley de
memoria. Como ustedes saben, el Grupo Republicano voto que no a la primera ley del
ano 2007 y se abstuvo ante la ley del ario 2022. Como siempre recordaba el compaiiero
Joan Tarda, es una ley que sirve, pero que no sirve suficientemente, no llega
suficientemente al fondo. Y el real decreto adolece de los mismos males un poco, serior
ministro. ;Por qué? Por ejemplo, la consideracion de victima es una cuestion central en
las politicas de memoria, es vacilante, y aqui nos enfrentamos a este problema. Recuerde
que nuestro grupo hace poco presento una proposicion de ley sobre el famoso Patronato
de Proteccion a la Mujer, que duro, seniorias del PSOE, hasta el ario 1985, tres arios
después de que ganara Felipe Gonzdlez, digamoslo todo. El estatuto de la victima esta
en el centro de las politicas de memoria, como el estatuto del testigo, que estd en el centro
de esa legislacion de la memoria. Y ustedes, sefior ministro, a veces legislan sin saber
cosas bdsicas de la teoria de la memoria colectiva. Francia, Reino Unido o Estados
Unidos hace arios que hablan de ello. A veces parece que descubran el Mediterraneo, se
lo digo con toda cordialidad.

Bien, las victimas son importantes, y yo también me quiero referir aqui a las
victimas. Por ejemplo, a Blanca Serra, activista independentista que fue torturada en Via
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Layetana y que, si bien la Fiscalia ha reconocido su estatuto de victima, ha dicho que no
podia hacer nada con los responsables. Nuevamente nos encontramos con una barrera.
Es decir, tenemos una ley de memoria que establece quién es victima, pero no identifica
nunca a los victimarios, y eso también es una falta —tenemos que decirlo— que debilita
la democracia espanola, esta democracia con la que algunos se llenan la boca diciendo
que es plena. Pues no serd tan plena, sefiorias. Otra victima torturada es Jordi Carbonell,
profesor de catalan. Se le torturo, sobre todo, porque hablaba en catalan, otra ignominia,
otro nombre de la ignominia, seriorias. O el gran luchador y activista Miguel Nuiiez, que
también fue torturado en Barcelona, luchador antifranquista y comunista. Escuchen,
todos estos nombres merecen mucho respeto cuando legislamos. Y termino la referencia
con el caso, por ejemplo, de una familia que, si no corregimos el real decreto, no se
podria acoger tampoco a los beneficios de las indemnizaciones, la familia de Salvador
Puig Antich. Me referiré también a este caso antes de terminar.

Serior ministro, nosotros sabemos que usted parte de buenas intenciones, pero con
buenas intenciones a veces se caen los gestos. Por ejemplo, no puedo evitar una breve
reflexion sobre el sentido de esta conmemoracion que ustedes hicieron: 50 anios de
Esparia en libertad. Bien, era para celebrar los cincuenta anos de la muerte de Franco,
pero hay que admitir que ustedes se quedaron cortos; habia mds pan que queso, que
decimos en catalan. Un poco de aire, ministro; hemos llenado con un poco de aire todo
esto, de gestos, de cancioncillas, pero no hemos ido al meollo de la cuestion, sefior
ministro. Y aqui nos enfrentamos a un gran tema, el gran artefacto: Via Layetana. Via
Layetana —siento que no esté aqui el serior ministro Marlaska— para usted se ha
convertido en una especie de santuario de algo que no se puede reconocer: que fue un
lugar de torturas (aplausos), un lugar de ignominia, un lugar de muerte. Y, por lo que
sea, por intereses corporativos, por los sindicatos policiales o por la ultraderecha,
ustedes no quieren reconocer algo que en Argentina incluso se reconocio. Los catalanes
teniamos una escuela superior de la Armada, una ESMA, en Via Layetana. Y en nuestro
grupo no nos cansaremos de decir que mientras Via Layetana no sea devuelto a las
autoridades catalanas, las fuerzas policiales se vayan a otro sitio y se declare museo y
lugar memorial, eso sera una vergiienza para cualquier Gobierno, también para el
Gobierno supuestamente progresista del PSOE y de SUMAR, llamado progresista.
(Aplausos).

Y bien, seriorias del PP, ustedes, en eso de la memoria, ya sabemos que, bueno,
no tocan mucho, no hacen caso. Ustedes dicen: No abramos heridas. Pues bien, ;jsaben
ustedes cudal es la politica de memoria del PP? Consiste, por ejemplo, en organizar desde
la Comunidad de Madrid charlas sobre ETA en colegios mayores, porque se ve —segun
se ha dicho— que ETA es algo presente, no algo pasado. Sensacional la politica de
memoria del PP. Es decir, sefiorias del PP, que veo que ahora me escuchan, y lo celebro
—cuando hablo de ETA, es una palabra magica, ustedes escuchan—, ustedes no tienen
vergiienza, porque para ustedes hay victimas de primera y de segunda. Para mi todas son
victimas, los asesinados por ETA y los asesinados por el franquismo; esa es la diferencia.
(Aplausos).

Serior ministro, estamos contentos de que usted haya aceptado un acuerdo con
nosotros para corregir verdaderamente algunos puntos que, como han dicho algunos
comparieros, son mejorables. Por ejemplo, la ampliacion del ambito temporal de las
indemnizaciones. Es extrano que no se haya podido llegar hasta el 31 de diciembre de
1983. Entendemos que usted eso lo recoge, y lo celebramos. También la ampliacion del
plazo para la presentacion de solicitudes. Un anio prorrogable es poca cosa; nosotros
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pedimos, como minimo, tres anos para poder hacerlo, sefior ministro. Entendemos que
usted tambieén lo recoge.

Después, una revision, sefior ministro, de los requisitos y criterios de acceso.
Tenemos que hilar mucho mas fino para evitar exclusiones injustificadas de las victimas.
La cuestion de quién es o no victima no es una cuestion que se pueda resolver facilmente
en una comision. Tenemos que hilar fino y, por tanto, los criterios, como dice el serior
Legarda, tienen que estar clarisimos, clarisimos.

Por ultimo, una garantia también de interpretacion de la victima, y aqui entrarian
los familiares de Salvador Puig Antich. (Aplausos). No podemos hacer que este real
decreto no sea posible para que se acoja la familia de Salvador Puig Antich. Por lo tanto,
tenemos que ir por ahi, sefior ministro.

Y termino con una ultima reflexion, seriora presidenta, muy breve. Hace cincuenta
anios se produjo un golpe de Estado en Argentina, lo hemos recordado hace poco. Cuando
nosotros saliamos de la dictadura, los argentinos y las argentinas entraban en el horror
de la junta militar. Los argentinos nos han ensefiado dos cosas: el valor de romper el
silencio contra el horror y el valor de la memoria. Aceptemos la enserianza de nuestros
hermanos transatlanticos y, cuando legislemos sobre el pasado, hagamoslo de verdad, no
hagamos simulacros.

Gracias. (Aplausos).

*CAT10:00:02

La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, sefior Alvaro.

Por el Grupo Parlamentario Plurinacional SUMAR, tiene la palabra el sefior
Valero Morales.

El seior VALERO MORALES: Buenos dias, seforias.

Nos han dicho en el relato oficial de la transicion que fue pacifica, que no hubo
violencia y que fue fruto de consensos y de pactos entre esos grandes hombres de la
historia. Ese relato es un mito fundacional de la democracia y, como todo mito, expresa
una vision distorsionada para cimentar en el imaginario colectivo una serie de falsedades
que promuevan una actitud acomodaticia y acritica. Ese mito se esta transmitiendo a las
nuevas generaciones. Poco aparecen en los libros de texto las luchas vecinales, las luchas
de las mujeres, las luchas por los presos o las huelgas. Sin embargo, fue ese empuje
popular el que obligd a moverse a unas ¢€lites franquistas reacias a la apertura. La
transicion supuso el segundo gran proceso democratizador de nuestro pais tras la Segunda
Republica. (Aplausos). La violencia franquista fue vencida por personas humildes que se
organizaron en sindicatos, en partidos de izquierda clandestinos, en asociaciones de
vecinos. Eran los enemigos de la patria, de la policia y de las organizaciones terroristas
ultraderechistas. Un mito fundacional de la democracia que también encubri6é que no se
depuraran los aparatos represivos del franquismo. Muestra de ello es la impunidad y
condecoraciones con las que vivid hasta su muerte Billy el Nifio. Muestra de ello es que
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sigue habiendo un Estado profundo heredero del franquismo, que interviene para
intervenir en la voluntad popular de nuestro pueblo. (Aplausos). Y esto es asi porque la
democracia no fue fruto de una ruptura, sino de unos consensos que las fuerzas
reaccionarias de hoy y de ayer no quieren respetar porque nunca se creyeron. Torturas y
gatillo facil, que quitaron la vida a los abogados de Atocha, pero también a otras victimas
como Miguel Vicente Basanta, en Zaragoza; Pedro Martinez; Francisco Aznar; Romualdo
Barroso; José Castillo y Bienvenido Pereda Moral, en la matanza de Vitoria. También
Carlos Gonzalez, Angel Almazan, Arturo Ruiz, Maria Luz N§jera, Vicente Cuervo, Ana
Teresa Barrueta, Yolanda Gonzélez, Maria José Bravo, el nifio Juan Félix Dominguez y
tantos y tantas otras, como Manuel José¢ Garcia Caparros.

Caparrdés era un joven malaguenio de familia humilde, de las Comisiones Obreras,
que un 4 de diciembre de 1977 salid a las calles de Malaga a una manifestacion bajo el
lema: “Libertad, amnistia y estatuto de autonomia”. Porque al pueblo andaluz nada nos
ha sido regalado: ni las libertades, ni los servicios publicos, ni el autogobierno.
(Aplausos). Un autogobierno estd enterrando la derecha que hoy gobierna Andalucia,
unos servicios publicos que hoy desmantela Moreno Bonilla. Porque el Partido Popular
ha traicionado el espiritu del 4 de diciembre que puso a Andalucia en pie.

En aquella manifestacion del 4 de diciembre se rompid el guion de la transicion.
El plan era federalizar el norte y regionalizar el sur. El pueblo andaluz fue vanguardia y
consiguié que se reafirmara como nacionalidad historica, a la altura de Euskadi, de
Catalufia y de Galicia. A Caparros lo mataron aquel 4 de diciembre de 1977. El gatillo
facil del franquismo siempre estuvo presente y hubo décadas de silencio, de impunidad,
de portazos a la verdad, de archivos cerrados a cal y canto a las hermanas Caparros. Y,
humildemente, desde Antonio Romero hasta el presente, varias generaciones de
compaifieras y compafieros de Izquierda Unida hemos acompafiado en su lucha a Paqui, a
Puri y a Loli (aplausos), desde la esquina de la calle Alemania cada 4 de diciembre hasta
conseguir la documentacion sin tachones en este Congreso de los Diputados, pasando por
tantos y tantos pueblos.

Hoy, con este real decreto ley, se extienden y mejoran las indemnizaciones a
victimas en defensa de la democracia hasta 1978 y se hace algo de justicia a Caparros.
Cada paso adelante lo vamos a apoyar, y mas este que cuenta con nuestro empuje. Queda
mucho por reparar, aunque con este decreto llega por fin la reparacion a casos de
ejecuciones extrajudiciales, quedan casos por reparar, como en el caso de Almeria. Es
imprescindible reparar también las ejecuciones sufridas por luchadores antifranquistas
como Salvador Puig Antich. (Aplausos). Igual que no consentimos las ejecuciones en
Iran, tampoco se consienten aqui.

Quiero contar una historia. Era un 8 de mayo de 1981 cuando tres jovenes
residentes en Santander, Luis Cobo, Juan Manas y Luis Montero, de 29, 24 y 33 afios,
salieron de alli hacia Almeria a la comunion del hermano de Juan. Al dia siguiente, el 9
de mayo a las 21:05, fueron detenidos en una tienda de Roquetas de Mar por la Guardia
Civil, que los confunde con miembros de la ETA. Esto fue suficiente para ser torturados
brutalmente, asesinados y calcinados en su Ford Fiesta. Ni estos ni tantos otros jovenes
estan amparados por este real decreto porque suftrieron la violencia fuera de plazo. Y no
son los Unicos que, por diversas razones, no estan bajo el amparo de este real decreto a
efectos de indemnizaciones ni tampoco estan reconocidos como victimas del terrorismo.
Por eso, queremos que este real decreto ley se tramite como proyecto de ley, para
garantizar el reconocimiento y equiparacion de victimas de agentes del Estado, tal y como
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hemos registrado nosotras y nosotros desde el grupo parlamentario en una proposicion no
de ley. (Aplausos). Hay que equiparar a las victimas de crimenes cometidos por agentes
del Estado hasta 1983, que es cuando realmente concluye la Transicion, una vez que se
supera el golpe del 23-F de 1981 y se dan los ultimos coletazos de esa violencia policial
indiscriminada bajo la impunidad del franquismo. No puede haber victimas de primera y
victimas de segunda. Caparrds sigue sin la consideracion de ser una victima del
terrorismo. ;Por qué las victimas del terror franquista tienen que ser de segunda?
Queremos dar una respuesta legal y contundente que modifique la ley de victimas del
terrorismo y la Ley de Memoria Democratica para incluir estos crimenes y garantizar
derechos e indemnizaciones. Hacerlo es un ejercicio de compromiso democratico con
todas esas personas humildes que empujaron la historia con sus manos y con sus vidas.
Las politicas de memoria y de reparacion han de ser constitutivas de la democracia, por
lo tanto, bajo el mandato del nunca mas, y han de servir para colocar a cada cual en su
lugar en el pasado y en el presente. Hacerlo hoy tiene un sentido claro: entender que
aquella lucha por la democracia continia hoy. Contintia por quienes paran la Vuelta
Ciclista a Espafa para denunciar un genocidio. (Aplausos). Contintia por quienes ponen
su cuerpo para evitar un desahucio. Continua hoy la lucha por tantas mujeres afectadas
por los cribados que salen a las calles a defender su sanidad publica. La lucha por la
democracia continia hoy desde muchos rincones de nuestro pais.

Por eso, frente a la ola reaccionaria que amenaza lo conquistado, no basta con
recordar, hay que tomar partido porque la democracia no fue un regalo, fue una conquista
colectiva, y el antifranquismo no pidi6 permiso, sino que ocup6 las calles y abrid el
camino a las libertades. Y esas conquistas las tenemos que hacer nuestras. Las hacemos
nuestras y defendemos hoy, en cada una de las luchas de nuestro pais, esas luchas por la
democracia. Esa es la mejor manera de honrar a Caparros y a tantos y tantas otras, no solo
recordando, sino continuando su lucha democratica. (Prolongados aplausos de las
sefioras y los sefiores diputados del Grupo Parlamentario Plurinacional SUMAR,
puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Valero.

Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Hoces Thiguez.

El sefior HOCES INIGUEZ: Muchisimas gracias, sefiora presidenta.

La izquierda y los separatistas no quieren justicia, quieren imponer su relato,
hacerlo oficial y castigar a los que no lo aceptamos. Como la izquierda y los separatistas
no tienen propuestas para resolver los problemas reales de los espafioles, se inventan una
historia e intentan dividir a los espafioles. El Gobierno trae hoy un real decreto ley que
contempla indemnizaciones, dentro del marco de la Ley de Memoria Democratica, en el
periodo que va de 1968 a 1978. Por tanto, estamos ante un nuevo episodio de su mentira
histérica (aplausos), y este nuevo episodio consiste en que la izquierda y los separatistas
trajeron la democracia a Espafia y que estaban deseosos de traer las libertades. Pero
mientras el Gobierno se ufana y presume hoy de entregar indemnizaciones de hasta medio
millén de euros a familiares de personas que dicen que lucharon por la democracia,
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indemnizan con muchisimo menos dinero a las victimas de la tragedia de la dana y de
Adamuz. (Aplausos).

Sefnorias, nosotros nos oponemos frontalmente a este real decreto ley porque
escarba, ahonda en la nefasta, infame y nunca suficientemente condenada Ley de
Memoria Democratica. Una ley que dice quiénes eran los buenos y quiénes eran los
malos; una ley que dinamita libertades esenciales como la de asociacion o la de catedra,
y una ley al dictado del Partido Socialista y que hace de la memoria de los socialistas, de
los comunistas y de los separatistas memoria oficial del Estado. (Aplausos).

Como todos sabemos, la inmensa mayoria de la llamada oposicion antifranquista
—de inspiracion socialista o de inspiracion comunista— no luchaba en esos afos por la
democracia liberal ni por el pluralismo politico, tal cual se contempla hoy en el texto
constitucional de 1978. Y nada que lo abrazaron lo hicieron por necesidad. El Partido
Socialista y el Partido Comunista eran partidos revolucionarios, uno marxista y el otro
marxistaleninista. El Partido Socialista se fundé6 como un partido marxista en 1879, es
decir, como instrumento de la ideologia mas totalitaria y antidemocratica que ha visto
Europa en todo el siglo XX. (Aplausos). Ademas, precisamente el Partido Socialista es
el partido de la violencia extrema durante la Restauracion, durante la Segunda Republica
y durante la ultima Guerra Civil. Eso si, se llenaron de carguitos durante la dictadura de
Miguel Primo de Rivera. Es bien conocido como Felipe Gonzélez renunci6 a la Secretaria
General del Partido Socialista en 1979 porque la inmensa mayoria del socialismo
historico queria seguir abrazando el socialismo marxista y no la socialdemocracia.
(Protestas). Es también muy conocido como Alfonso Guerra, en el Congreso de las
Juventudes Socialistas, en julio de 1975 en Portugal, dijo que no se podia ser socialista
sin defender la dictadura del proletariado. jOh, qué casualidad!, la dictadura del
proletariado, tal cual se definia la Unién Soviética en la Constitucion de 1936, en su
articulo segundo, mas conocida como la Constitucion de Stalin. Menudo demoécrata! Tan
democrata como son unas urnas vigiladas por Koldo o por Santos Cerdan.
(Aplausos.—Rumores). Si, no se rian, seforias, que su camarada Javier Pradera lo
escribio en su libro La Transicion espariola y la democracia, en el que dijo que ninguno
de ustedes estaba por entonces a favor de la democracia representativa, sino que querian
la democracia revolucionaria.

También sabemos perfectamente, seforias, que ustedes quieren que estas
indemnizaciones las recojan las izquierdas y los separatistas, por mucho que no lucharan
a favor de la democracia. Porque hace escasas semanas aqui, en el Congreso de los
Diputados, ustedes homenajearon a personas de la banda terrorista ETA por su lucha
antifranquista. (Aplausos.—El sefior vicepresidente segundo, Bermiudez de Castro
Fernandez, ocupa la Presidencia). Pero, sefiorias de la izquierda, les recordamos que un
socialista como Julio Alvarez del Vayo fue presidente de la banda terrorista FRAP y que
los comunistas montaron el GRAPO, que dejo casi un centenar de personas asesinadas en
Espana. (Rumores). También sabemos, sefior ministro, que estas personas no recibirian
indemnizacion porque pertenecian a organizacion terrorista, en cambio para todos ustedes
si que recibirian esta indemnizacion por luchar por la republica popular socialista y
marxista cuando nada tenia que ver con la democracia. (El sefior Mayoral de Lamo
pronuncia palabras que no se perciben). Ustedes consideran que la lucha antifranquista
equivale a la democracia, y no fue asi en el PSOE ni en el Partido Comunista ni en la
Organizacion Revolucionaria de los Trabajadores ni tampoco en la Liga Comunista
Revolucionaria. De hecho, estos tltimos entendian la democracia apedreando, apaleando
o tirando cécteles molotov contra las manifestaciones de la derecha o contra la policia.
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(Aplausos). De hecho, los regimenes politicos que ustedes defendian por entonces
cometian verdaderas barbaridades y atrocidades contra manifestantes, como en
Novocherkask, por ejemplo, o en Polonia en 1970 o sus amigos del PRI, que asesinaron
a mas de trescientos manifestantes en la Plaza de las Tres Culturas, en México.

Asi que, senorias del PSOE y del Gobierno, no cuela, a ustedes no les interesa
nada la democracia ni la libertad ni las personas que lucharon por ello. (Rumores.—La
sefiora Crespin Rubio: A ti si). De verdad que no. Desde luego, nosotros en VOX si que
respetamos la memoria de todas las victimas y de sus familiares (Risas), pero lo que
nosotros jamas hariamos seria negociar con la banda terrorista ETA, con sus herederos,
con los que jamas han condenado el terrorismo o con los que justifican lo que paso.
(Aplausos). Nosotros jamas, jamas lo hariamos. Ustedes prefieren eso antes que honrar
con hechos concretos a las victimas del terrorismo de Espana, que esas si que murieron
todas por Espafia y muchisimas de ellas por la democracia. Luego, eso si, dicen que todos
los que queremos recordar a las victimas del terrorismo, todos aquellos que queremos el
cumplimiento estricto de las penas por parte de los terroristas no hemos pasado pagina.
Recordemos que hay casi cuatrocientos asesinatos de la banda terrorista ETA sin resolver.
Menuda forma de entender la memoria tiene el PSOE: hay que olvidar lo de ayer, en
cambio hay que legislar sobre lo que ocurrié hace noventa afios. (Aplausos).

En definitiva, estamos ante un acto perverso mas del Gobierno y del Partido
Socialista, crueles con las victimas del terrorismo de hoy y con su justicia, amnésicos con
sus corruptelas de hoy y, en cambio, arquedlogos militantes para retorcer nuestro pasado.
iMenuda patrafa!

Muchisimas gracias. (Prolongados aplausos de las sefioras y sefiores diputados
del Grupo Parlamentario VOX, puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Bermudez de Castro Fernandez): Muchas gracias,
senior Hoces.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Lopez Cano, por
tiempo de siete minutos.

El sefior LOPEZ CANO: Muchas gracias, presidente.

No queria comenzar con esta intervencion sin contestar a esta cantidad de faltas
de respeto a la verdad y a la historia. (La sefiora Ruiz Solas: Las tuyas). Si hay
democracia en nuestro pais hoy es gracias a miles de personas que lucharon por que
llegara —y ninguno proviene de su familia politica, mas bien al revés—, lucharon contra
lo que hoy ustedes representan, contra esa forma de pensar tan intolerante. (Aplausos).Y
lo han demostrado ustedes aqui hoy. (El sefior Robles Lopez: ;Pero qué dices?). Si,
fascismo premium el que hemos visto aqui hace escasos minutos.

Hoy es el dia en el que podemos empezar a saldar una deuda. No una deuda
presupuestaria ni econdmica, sino una deuda moral. La mas exigente de las deudas,
porque no se salda con una transferencia ni se cancela con el paso del tiempo. Al contrario,
cuanto mas tiempo pasa, mas pesa sobre la conciencia de nuestro pais y de nuestra
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democracia. Espafia tiene deuda atin con muchos hombres y muchas mujeres que, cuando
la democracia no existia ain, decidieron pelear por ella. Y lo pagaron caro, muchos con
la carcel, otros con la tortura y hay, incluso, quien lo pago6 con su vida. Ha hecho el sefior
ministro mencién a muchos de ellos, pero me van a permitir que recuerde —por mi origen
y por lo que simboliza para los andaluces— a uno de ellos: Jos¢ Manuel Garcia Caparrds.
Tenia dieciocho afios cuando un 4 de diciembre de 1977, durante una manifestacion junto
a miles de andaluces por las calles de Malaga, fue asesinado. Reclamaban —fijense—
democracia y autonomia para Andalucia. (Aplausos). Por eso lo asesinaron, por gritar
democracia y autonomia plena para Andalucia. Casi cincuenta afios después seguimos
aun sin saber quién apret6 el gatillo, pero si sabemos que acabaron con su vida por su
compromiso con la libertad, con la democracia y con nuestra tierra, Andalucia.

Caparr6s nunca recibi6 desde las leyes de memoria democréatica el reconocimiento
como victima de su lucha contra el franquismo, y con este real decreto podremos hacerlo.
Lo hace el presidente Pedro Sanchez, pero necesitamos el respaldo de esta Camara para
hacerlo posible. Y no solamente con ¢l, con otros muchos, con otras muchas, porque son
compatriotas todos ellos, convecinos nuestros, porque la lucha contra el franquismo y por
la democracia se libr6 en cada rincon, en cada pueblo y en cada barrio de nuestro pais, y
hay muchos de ellos que tienen pendiente todavia ese reconocimiento. Si con la reforma
de hoy no queda satisfecho haremos todo lo que esté en nuestra mano para volver a
modificar lo que sea necesario para que no haya ningin ciudadano que luchara por la
libertad sin su reconocimiento. (Aplausos).

(Qué hemos hecho con este real decreto ley? Corregimos el ambito temporal y lo
hemos llevado hasta el 29 de diciembre de 1978, fecha en la que entré nuestra
Constitucion en vigor. Hemos actualizado las cuantias por una cuestion de igualdad, para
equiparar a las victimas del franquismo y a las victimas del terrorismo, y hemos
establecido mecanismos de compensacion para quienes ya recibieron antes
indemnizaciones de caracter menor. Porque la justicia no es solo reconocer, es también
corregir lo que se hizo insuficientemente.

Y permitanme ahora ser directo y dirigirme a las sefiorias del Grupo Popular. ;Qué
van a hacer ustedes hoy? (La sefiora presidenta ocupa la Presidencia). ;Votaran que
no, como suelen hacer cada vez que traemos aqui asuntos de memoria democratica y de
reconocimiento de quienes lucharon por las libertades? ;Se pondran de perfil y se
abstendran? ;Votaran que si? Miren, el sefior Moreno Bonilla se pone la blanca y verde
cada 4 de diciembre en memoria de Caparrds y este decreto ley permite que reconozcamos
a Caparrés como luchador de la democracia. (Aplausos). ;Qué van a hacer? ;La
moderacion les dura solo lo que dura el tiempo que esta conectada la cdmara que apunta
al sefior Moreno o es real y es sincera y van a juntarse con el pueblo andaluz para que
reconozcamos a Caparros de una vez por todas? Dejen de fingir. Hoy tienen una prueba
para demostrar si son creibles o no los 4 de diciembre, cuando cogen la blanca y verde.
(Lo hacen de forma utilitarista o sincera? Demuéstrenlo. Porque votamos el 17 de mayo
en Andalucia gracias a que hubo gente como Caparrds que se mojo para que el pueblo
andaluz tuviera autonomia plena. ;Lo van a reconocer o no? (Aplausos). Hoy es el
momento de decidirlo, sefiorias.

De VOX podemos esperar poco. El corazon politico de la ultraderecha ya sabemos
donde esta: en la caja fuerte de Abascal. De ustedes quienes creemos en la democracia no
esperamos nada. Ustedes, por Netanyahu y por Trump, lo que sea, aunque tiren bombas
en las escuelas donde mueren nifios. Por ellos, lo que sea. Ahora, por los espafiolitos que
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lucharon para que en este pais hubiera libertad y una democracia que les permite a ustedes
sentarse ahi, no moveran un dedo, porque esa es su deplorable escala de valores, sefiorias.

Al resto de la Camara le pido, en nombre de quienes lucharon por la democracia,
por la libertad y que no han sido reconocidos hoy, el voto favorable para convalidar el
real decreto ley.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Lopez.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Mufioz Abrines.

El sefior MUNOZ ABRINES: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, debatimos una vez mas un decreto ley del Gobierno que es un
desproposito juridico, una aberracion histérica y una deslegitimacion constitucional.
(Rumores). Sefiorias, en democracia y en un Estado de derecho, las formas y los
procedimientos son parte esencial del ejercicio publico. Por desgracia, el Gobierno de
Sanchez nos trae de nuevo una reforma legislativa que en ningun caso se puede justificar
por urgencia, tal y como corresponde a un decreto ley de acuerdo con la doctrina del
Tribunal Constitucional. Leo: el concepto de extraordinaria y urgente necesidad no
constituye una expresion vacia de significado dentro del cual el margen del Gobierno se
mueve libremente, sino que es un verdadero limite juridico a la actuaciéon mediante
decretos leyes. Pues bien, seforias, dificilmente el pago de unas indemnizaciones por
hechos sucedidos hace cincuenta afios se puede considerar un supuesto de urgente y
extraordinaria necesidad. Podrian haber tramitado un proyecto de ley ordinario, incluso
traerlo por lectura Unica, pero no, tenian que traer otro decreto ley. Por lo tanto, estamos
ante otro fraude procedimental del Gobierno y un nuevo desprecio al ejercicio ordinario
de la funcién legislativa por las Cortes Generales. (Aplausos).

Sefiorias, el franquismo fue un régimen bésicamente personal, y por eso muchos
consideran que muerto Franco se acabaron el franquismo y la Dictadura. De hecho, ese
fue el argumento del Gobierno y del sefior ministro para justificar sus fastos de cincuenta
afos de libertad por la muerte de Franco. Bueno, en parte es asi. Pero, si somos estrictos
desde el punto de vista historico —y sobre todo juridico—, se puede decir que el
certificado de defuncion de la Dictadura fue la Ley para la Reforma Politica, aprobada a
finales de 1976. Sefiorias, esa ley fue el instrumento que permitid, en el contexto de la
transicion espafiola, la eliminacion de las estructuras de la Dictadura desde un punto de
vista politico y juridico, dando paso de manera imparable a un sistema democratico. La
consecuencia inmediata de la aprobacion de la Ley para la Reforma Politica fue la
celebracion de elecciones generales en junio de 1977, sefior ministro, elecciones igual de
libres que las que tenemos hoy, exactamente igual de libres. (Aplausos). Fijense, sefiorias,
si fueron libres, que es imprescindible recordar el resultado de esas elecciones para que
no perdamos el sentido de la realidad. Votaron 18 millones de espafioles, hubo una
participacion del 79 %. Obtuvieron representacion doce fuerzas politicas. La suma de los
partidos que hoy conforman el Gobierno y sus aliados representaban el 48,5 %; hoy son
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poco mas del 49 %, mas o menos lo mismo. Por lo tanto, sefiorias, nadie en su sano juicio,
nadie con un minimo de rigor histérico y con un minimo de decencia puede defender que,
desde la Ley para la Reforma Politica, y especialmente desde las elecciones de junio de
1977, en Espaia no habia democracia ni libertad. Quien defienda eso estara calificando
como complices de la represion a los 118 diputados que entonces tenia el PSOE, los 20
del Partido Comunista, los 6 del PSP, los 11 del Pacto Democratico por Catalufia y los 8
que entonces —no 5, sino 8— tenia el PNV. Esto también es historia, sefior ministro.
(Aplausos).

Senorias, reconocer indemnizaciones por fallecimiento o graves lesiones bajo el
paraguas de la ley de memoria por hechos posteriores a noviembre de 1976, y
especialmente después de junio de 1977, es mas que un fraude juridico o una barbaridad
historica, es un ataque directo a la base fundacional de nuestra democracia, es un paso
mas en ese claro camino de deslegitimacion de la Transicion y de la Constitucion de 1978,
lo cual no nos extrafia en absoluto porque es en lo que esté la izquierda desde hace mucho
tiempo y el Partido Socialista en concreto desde José Luis Rodriguez Zapatero. (Una
sefiora diputada: ;Eso es!)

Sefiorias, han hablado algunos de la tragica muerte por un disparo de Manuel José
Garcia Caparrds y, sin duda, aquello fue algo deleznable, inaceptable e injusto. Sin duda,
su muerte merecid reconocimiento, desagravio y compensacion, pero no olvidemos
ciertos hechos: su muerte se produjo como consecuencia de un disparo en diciembre de
1977. Ya no existia Franco, ya no existia la Dictadura, Espafia ya contaba con un
Parlamento democratico elegido en elecciones generales libres, sefior ministro, y lo que
se reivindicaba en aquella época ya no era libertad o democracia, sino descentralizacion.
Asi que, sefiorias, la muerte de Garcia Caparrds —insisto— fue un tragico e inaceptable
suceso, pero no se puede abordar en ninglin caso desde la perspectiva de ley de memoria,
sino desde la de la responsabilidad patrimonial del Estado por dafios policiales. Ese es el
marco en el que ustedes debian haber actuado. Lo que no se puede hacer, sefior ministro,
es usar la ley de memoria como un cajon de sastre para dar salida a situaciones que
legalmente no son viables simplemente por la imposibilidad de abordarlo desde las
victimas del terrorismo o ante la dificultad que ustedes han tenido para buscar una formula
al amparo de la Ley de Proteccion de la Seguridad Ciudadana o la de Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado, mismo fraude que hicieron, por ejemplo, con algiin que otro
palacete.

Seforias, el portavoz de Esquerra Republicana ha dicho que ellos si se acuerdan
de todas las victimas. Falso. Yo no le he oido nunca preocuparse por los policias
nacionales incapacitados que recibieron adoquines por los salvajes independentistas en
su momento. (Aplausos). Por lo tanto, vergiienza la suya, sefior portavoz. Lo que ocurre
es que es muy facil recurrir a la ley de memoria porque ayuda al relato. Fijense, sefiorias,
permitanme que les lea dos comunicados de ETA de octubre de 1977 —ya habia Cortes
democraticas— y de septiembre de 1979 —ya habia Constitucidon—; comunicados para
justificar sus asesinatos: ETA considera que su accion no puede desestabilizar la
democracia porque no existe. Antes los partidos politicos eran ilegales, ahora son legales,
pero anulados por el temor de la derecha. Los atentados son la respuesta de la maniobra
del abrazo de la Moncloa con nuevas formas de dominacion imperialista con apariencia
democratica. Por tanto, sefiorias, hoy el PSOE, a través de la ley de memoria, ha
comprado el mismo relato que escupia ETA para justificar sus asesinatos. (Aplausos).
Han blanqueado ustedes, sefiorias, a Bildu y ahora también quieren blanquear a un juez
prevaricador como Garzén para que presida una totalitaria y distopica Comision de la
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Verdad. Sefiorias, por ahi no vamos a pasar, porque no vamos a ser complices de su
proceso de deconstruccidon constitucional y de su proceso para ensuciar el origen de
nuestra democracia.

Asi que, sefiores del Gobierno y sefiores del Grupo Socialista, su obsesion por
levantar muros y por la propaganda les ha llevado, como hizo ETA en aquella época, a
considerar franquistas, traidores e imperialistas a Felipe Gonzalez, Alfonso Guerra,
Marcelino Camacho, Carrillo, Pasionaria, Tierno Gaban, Xabier Arzalluz o Jordi Pujol,
que eran diputados de esta Camara en unas elecciones libres desde junio de 1977.

Muchas gracias. (Un seiior diputado: ;Muy bien!—Prolongados aplausos de
las sefioras y los sefiores diputados del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, puestos en pie)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mufioz.

Para concluir el debate, tiene la palabra el ministro de Politica Territorial y
Memoria Democrética.

El sefior MINISTRO DE POLITICA TERRITORIAL Y MEMORIA
DEMOCRATICA (Torres Pérez): Muchas gracias, presidenta.

Sin animo de entrar en el debate... (El seiior Hernando Fraile: Si, claro, a
ver.—Rumores)

La sefiora PRESIDENTA: Silencio y un poco de educacion, sefior Hernando.

El sefior MINISTRO DE POLIiTICA TERRITORIAL Y MEMORIA
DEMOCRATICA (Torres Pérez): Ante las intervenciones de grupos politicos que han
hablado de ampliacion de plazos, de mejorar el texto y también de otras cuestiones
propondré al Parlamento, si hoy se convalida este real decreto ley que, en un periodo de
tiempo corto de tres o cuatro semanas, se puedan presentar las enmiendas para su
tramitacion como proyecto de ley. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchisimas gracias, sefior ministro.

TRAMITACION DIRECTA Y EN LECTURA UNICA DE PROPOSICION DE
REFORMA CONSTITUCIONAL:
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— PROPOSICION DE REFORMA DEL ARTICULO 693 DE LA
CONSTITUCION ESPANOLA A LOS EFECTOS DE QUE LA ISLA DE
FORMENTERA ELIJA UN SENADOR PROPIO, CON INDEPENDENCIA DEL
QUE ELIJA LA ISLA DE EIVISSA. (Numero de expediente 101/000002).

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos ahora con el punto del orden del dia
relativo a la tramitacion directa y en lectura tnica de la proposicion de reforma del articulo
69.3 de la Constitucion espafiola a los efectos de que la isla de Formentera elija un senador
propio con independencia del que elija la isla de Eivissa.

Les recuerdo que, de conformidad con el articulo 146.2 del Reglamento, su
aprobacion requerira el voto favorable de los tres quintos de los miembros de esta Camara.

$CAT10:35:10

Primero, quiero dar la bienvenida al Consell de Formentera que nos acomparia
hoy.

*CAT10:35:18

Se han presentado cinco enmiendas al articulado a la citada proposicion de
reforma constitucional.

Para la defensa de sus enmiendas interviene, en primer lugar, por el Grupo
Parlamentario VOX, el sefior Campos Asensi. Cuando quiera. (Aplausos.—Rumores).
Un poco de silencio, por favor.

Cuando quiera, sefior Campos.

El sefior CAMPOS ASENSI: Gracias, sefiora presidenta.

Seforias, en estos momentos tan complicados que vive nuestra nacion, que sufren
los espafioles, ;ustedes realmente creen que hay que reformar la Constitucion para
incrementar el nimero de senadores? (Una sefiora diputada: Si). No es esto lo que
necesitan los espafioles. Los espafioles necesitamos reformas que faciliten el acceso a la
vivienda, que acaben con las listas de espera en la sanidad, que aumenten la seguridad en
las calles, que protejan nuestras fronteras. (Aplausos); reformas que garanticen que los
espanoles seamos los primeros, seamos libres e iguales en derechos en cualquier parte de
Espana. No necesitamos reformas que blinden intereses politicos, necesitamos reformas
que blinden la unidad nacional.

A los habitantes de Formentera actualmente les es imposible acceder a una
vivienda debido a los precios desorbitados, sufren una triple insularidad que perjudica...
(Rumores). Veo que no les interesa lo que sufren los habitantes de Formentera. Pues les
decia que los habitantes de Formentera sufren una triple insularidad que les perjudica
debido a una insuficiente y muy deficiente conectividad. La atencion sanitaria también es
insuficiente y todo ello se agrava por la invasion inmigratoria descontrolada que, ademas
de colapsar los servicios publicos, son la causa de un aumento de la inseguridad sin
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precedentes que se sufre en la isla. ;Va a solucionar estos problemas un senador mas por
Formentera? Evidentemente, no. Ademads, oigan, Formentera ya cuenta con un senador,
que parece que se olvidan, compartido con Ibiza, pero ya estan representados. ;De verdad
es necesario que 12 000 habitantes cuenten con un senador mas o la necesidad la tienen
los partidos politicos que apoyan esta reforma? (Aplausos). Insisto, Formentera ya tiene
voz en el Senado a través de un senador. ;De verdad necesitan otro para aumentar el
entramado publico-politico que han ido incrementando y creando a lo largo de los afios?
Actualmente, los sueldos y gastos politicos de este entramado le cuestan a cada habitante
de Formentera 3000 euros al afio. ;De verdad hay que seguir incrementandolo? Por cierto,
de esos 3000 euros, mas de 1000 euros se deben al coste que supone la invasion
inmigratoria que la izquierda impulsora de esta reforma propicia. Seforias, el Gobierno
tiene asfixiados fiscalmente a los habitantes de Formentera para mantener a la clase
dirigente y atin quieren incrementar mas el gasto. Ustedes son insaciables. (Aplausos). Si
me dijeran que aumentan el gasto para solucionar los graves problemas que se sufren en
Formentera, ain podrian justificarlo o disimularlo minimamente, pero es que no
solucionan nada. La invasion inmigratoria que el Gobierno promociona ha colapsado los
servicios sociales de la isla y ha disparado la inseguridad. Sefiorias, ya van seis islamistas
yihadistas detenidos en Baleares que iban a cometer atentados en Espaia; ayer mismo el
ultimo. Sera el Gobierno de Pedro Sanchez el responsable si se comete algin atentado.
(Aplausos). Como es responsable de que la ruta de inmigracion ilegal que mas se
incrementa en Europa sea la de Argelia-Baleares. Formentera estd desbordada de menas
y no dispone de centro de menores. ;Un senador mas va a solucionar esto?
Evidentemente, no, supondrad mas gasto inttil. Pero fijense, ya no es solo una cuestion de
gasto politico superfluo, que no ayuda en nada a solucionar los problemas. Ya no es solo
eso. Es que, ante la coalicion de ultraizquierda que nos desgobierna con el apoyo de los
separatistas, ante los que estdn desmantelando Espafa, ante los que arruinan a los
espafioles, ante la inmensa corrupcion socialista, ante un Gobierno que deja a los
terroristas en la calle, ante un Gobierno que incumple sistematicamente la Constitucion,
(van ustedes, sefiorias del Grupo Popular, a llegar a un acuerdo con el Partido Socialista?
(Van a blanquear al partido que incumple sistematicamente la Constitucion? ;Van a
reformar la Constitucion con el que no la cumple? ;Van a volver a llegar a acuerdos con
el partido de Koldo, de Tito Berni, de Begofia Gomez, de Santos Cerdan, de Salazar?
(Aplausos). Es una irresponsabilidad que, ademds, se puede agravar si eliminan la
toponimia en espaifiol del texto constitucional, que va a ser un torpedo en la linea de
flotacion de nuestra lengua e historia en comun.

Senorias del Grupo Popular y del Grupo Socialista, ustedes han traido aqui esta
reforma. Ustedes aprobaron, en el Parlamento balear, esta propuesta de reforma para que
en el apartado 3 del articulo 69 de la Constitucion se recoja que Formentera elija otro
senador y, de paso, desaparezca el toponimo en espaiol Ibiza. (Un sefior diputado:
iOooh!). Sefiorias del Grupo Popular, ustedes iban a votar a favor de la eliminacion del
toponimo en espafiol Ibiza en el primer debate. De hecho, hasta trajeron aqui a su diputada
autonomica para votar a favor de la reforma y, después, se abstuvieron. Pobre mujer, con
lo maja que es, jcomo la dejaron aqui! (Risas.—Aplausos). Y se abstuvieron porque
nosotros advertimos que la exclusion del topoénimo en la lengua oficial del Estado sentaria
un precedente letal, tinico en la historia de Espafia y de cualquier democracia occidental.
Y, ahora, ha llegado la hora de la verdad. ;Qué van a hacer, sefiorias? Y me dirijo a los
dos, al Grupo Popular y al Grupo Socialista. Cierto es que su historia politica, contraria a
la libertad lingiiistica, no da motivos para tener mucha esperanza. El PP y el PSOE han
sido los que han prohibido la escolarizacion en espaiol en las regiones bilingiies. El PPy
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el PSOE legislaron para que las lenguas regionales fueran requisitos excluyentes para
acceder a la Administracion publica. (Aplausos). Son los que han creado fronteras dentro
de nuestro propio pais. En el caso de Baleares, el PP es quien ha legislado con mayorias
absolutas para imponer el catalan en todos los ambitos, también en la toponimia,
aprobando que, por ejemplo, la denominacion oficial de Baleares sea exclusivamente Illes
Balears, o catalanizando incluso los toponimos histéricos mallorquines, menorquines e
ibicencos. También eliminan la riqueza cultural y lingliistica diversa que tiene Espafa y
que nosotros respetamos y de la que estamos muy orgullosos. Pero ustedes no; ustedes,
todos ustedes, uniformizan sobre la base de ensofiaciones legendarias, nacioncillas
inventadas, lenguas de laboratorio, como el catalan estandar ortopédico que imponen en
Baleares, con el que pretenden sustituir nuestra lengua y cultura balear, eso es lo que
hacen ustedes. En Galicia, han hecho lo mismo. Yo no sé si el sefior Feijoo sigue
afirmando que Galicia es una nacion sin Estado, no lo sé, que es como dicen los
separatistas, por cierto. (Aplausos). O es lo que dice el propio presidente Sdnchez cuando
defiende que Espafia es un Estado plurinacional, algo abiertamente contrario a la
Constitucion y que estd defendiendo el Partido Socialista. Sefiores del Grupo Socialista,
Espana es una nacion, Espana no es plurinacional. Pero ustedes si que tienen en sus filas
a plurijetas y pluricorruptos. (Aplausos). Eso si que es cierto. Es duro decirlo, pero en
Espafia sufrimos hispanofobia por parte de nuestros propios Gobiernos, no solo en los
Gobiernos autonomicos, sino también en el Gobierno de la nacion. Persiguen y
discriminan todo lo espafol, nuestra toponimia, nuestra historia, nuestras tradiciones,
nuestra cultura y nuestra lengua comun.

Sefiorias del Grupo Popular y del Grupo Socialista, si aprueban esta reforma,
excluyendo el topénimo Ibiza en espafiol, van a ser los responsables, el Partido Popular
y el Partido Socialista, de la eliminacion definitiva de la toponimia en la lengua comin
de Espafia, porque seria el respaldo constitucional que blindaria la eliminacién de la
toponimia en espafiol alli donde exista una lengua regional. Pero no solo en los territorios
bilingiies, no, en toda Espafia, que es lo que pretende la aberrante proposicion de ley
orgénica llamada de plurilingliismo registrada por la ultraizquierda antiespanola. La
eliminacion de la toponimia, como la prohibicion de escolarizar en espafiol en los
territorios bilingiies, ademas de una vulneracion flagrante de derechos, es pura ingenieria
social. Intentan modificar el pensamiento, el conocimiento de las personas para hacerles
creer que esos territorios no tienen ni han tenido nada en comin con el resto de Espaia.
Por eso, es una reforma constitucional impulsada por los enemigos de la Constitucion y
apoyada por los socios separatistas, que quieren acabar con la nacion espafiola, que es el
fundamento de la Constitucion. Por eso, sefiorias, no se puede pactar nada con quien
gobierna con los enemigos de Espafia. (Aplausos). El PSOE tiene prisa en avanzar en sus
medidas destructivas, la sefiora Armengol también. Saben que van a seguir perdiendo las
elecciones en todos los comicios. Incluso la sefiora vicepresidenta, la sefiora Montero,
Maria Jesus la poderosa, va a sufrir otra derrota. Por eso, sefiorias del Grupo Popular, no
les den oxigeno ahora que estan en las ultimas.

Senorias, en Formentera, en Baleares y en toda Espafia, los espafoles quieren
soluciones a sus problemas reales. Esta propuesta de reforma constitucional no solo no
soluciona problemas, sino que va a crear muchos mas. La reforma constitucional se debe
plantear con altura de miras, con sentido de Estado, con vocacion de servicio patridtico.
Y, en estos momentos que nos ha tocado vivir, con un Gobierno empenado en destruir la
nacion, los impulsores de esta reforma estdn muy alejados de los principios que deben
regir la norma fundamental del Estado. Ya han comprobado que los separatistas, socios
del Gobierno socialista, en su siempre labor destructiva, en detrimento del bienestar
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general de los espafioles, han querido aprovechar esta reforma para eliminar el articulo 2
de la Constitucion, el que establece como fundamento de la propia Constitucion la
indisoluble unidad de la nacion espafiola, patria comin e indivisible de todos los
espafnoles. Como acertadamente afirm¢6 el presidente Antonio Maura, mallorquin y
profundamente espafiol, ejemplo de coherencia y entrega a Espafa, “la patria no existe
sin el amor de sus hijos”. Sefiorias, la inmensa mayoria de los espafioles amamos nuestra
patria. Sean ustedes buenos hijos. No abran las puertas a los traidores con reformas que
propicien mas separacion. Nos debemos a los espaiioles; desde Formentera a La Coruiia,
desde Ibiza a Fuenterrabia, desde Alicante a Pamplona, desde El Hierro a Lérida, nosotros
haremos todo lo posible para llevar a Espafia al punto mas alto.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefiores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Campos.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Mari Boso.

El sefior MARI BOSO: Gracias, sefiora presidenta.

Presidenta del Consell Insular de Formentera i membres del Consell, sefiorias,
subo en nombre del Grupo Popular, en la tramitacion de esta reforma constitucional, para
dar nuestras razones respecto de la enmienda presentada y, si también me permiten, hacer
algunas consideraciones sobre el fondo.

Nuestra Constitucion reconoce a los Parlamentos de las comunidades autonomas
capacidad de iniciativa legislativa, y lo hace en toda su extension. Lo hace también para
poder iniciar la tramitacion de una reforma constitucional. Nuestra Constitucion responde
asi al caracter plural de nuestra nacion, al caracter plural de nuestro pais. Es verdad que,
preservando esa iniciativa legislativa para las comunidades autonomas, la tramitacion
legal, como no puede ser de otra manera, corresponde a la soberania nacional,
corresponde a las Cortes Generales; y las Cortes Generales, en la tramitacion de cualquier
iniciativa legislativa, venga de donde venga, incluso las propias, pueden introducir las
modificaciones que consideren, siempre respetando el objeto de la propia norma o de la
propia reforma. Nosotros, sefiorias, hemos mantenido eso en esta tramitacién; hemos
mantenido que habia que hacer la iniciativa legislativa, que habia que tramitarla, que se
podian presentar enmiendas aunque hubiera tramitacion de lectura Unica, pero siempre
referidas al objeto de la norma. Lo hemos hecho o hemos intentado hacerlo —escuchen,
a veces no lo conseguimos—, pero lo hemos intentado hacer con seriedad, buscando
siempre lo mejor para los espafioles, para los ciudadanos de las Islas Baleares, de
Formentera. Lo hemos hecho asi. Y hemos creido que, para hacerlo asi, también convenia
trabajar en lugar de hablar mucho. A lo mejor, en alguna ocasion, nos hemos callado
demasiado, pero nuestra intencion era preservar las cosas.

Lo que hace nuestra enmienda, sefiorias, es simplemente retocar técnicamente y
atender a un matiz, a una cuestion formal. Con esta iniciativa legislativa no se esta
innovando nada. No estamos creando ex novo nada. Nuestra Constitucion ya reconoce a
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Formentera como circunscripcion electoral autbnoma, porque lo hace depender de que la
isla tenga Consejo Insular, y Formentera tiene Consejo Insular desde la reforma
estatutaria de 2007. Por lo tanto, no se cae el mundo. La Constitucion reconoce que
Formentera es circunscripcion al Senado porque tiene Consejo Insular. Lo que hemos de
matizar —y deberiamos matizar en esta reforma, y este es el sentido también de nuestra
enmienda— es el senador que se asigna a la circunscripcion de Formentera y a la
circunscripcion de Ibiza, porque, al no haber ya agrupacion de islas, habra dos
circunscripciones, una de Formentera y una de Ibiza. Por lo tanto, lo tinico que habia que
tocar era un guion por una coma. Ese es el sentido de nuestra enmienda, cambiar un guion
por una coma, manteniendo ademas la literalidad del articulo constitucional y
manteniendo, por tanto, también las denominaciones que figuran en la Constitucion, que
en el caso de Ibiza tampoco es ningln problema, porque, sefiorias, nosotros, los ibicencos,
nos referimos a nuestra isla como Eivissa y como Ibiza. Ademas, el Estatuto de
Autonomia de las Illes Balears, que si, en aquel momento, en 2007, cambid la
denominacion oficial de Islas Baleares por Illes Balears, mantuvo la denominacion de
Ibiza y el Registro Oficial de Entidades Locales mantiene la denominacion de Ibiza, no
asi para la capital de nuestra isla, donde se establece la denominacion Eivissa. En todo
caso, sefiorias, esto es una cuestion de matiz que no afecta al fondo de la reforma y que
yo creo que no presentard ningun problema a nadie. Igualmente, en esa capacidad que
tienen las Cortes Generales de adaptarse, como sefialan también las notas de
observaciones técnicas de los letrados de la Camara, en la disposicion adicional, que
deberia ser transitoria, hay que hablar de las dos circunscripciones, de la vigencia de esa
modificacion constitucional y, por lo tanto, referirse a Ibiza y Formentera.

Claro que tenemos muchos mas problemas, seforias. Es evidente que tenemos
muchos més problemas. La isla de Formentera sufre problemas especificos y, en cada
momento, hemos querido dar soluciéon a muchos de esos problemas. El Partido Popular
quiso dar solucion al problema del deslinde en Formentera y modificamos la Ley de
Costas en su momento. También en 2007 solucionamos la cuestion relativa al Consell
Insular. Por tanto, ;hay muchos mas problemas? Claro que hay muchos més problemas y
tenemos que dedicarnos a solucionar todo eso. Ya digo, sefiorias, respecto a la cuestion
de fondo, la Constitucién ya reconoce a Formentera como circunscripcion electoral al
Senado, porque ya cuenta con un Consejo Insular autbnomo, y lo que hemos planteado
no es mas que un matiz formal que, ademas, consideramos que es 16gico y que no plantea
ningin problema.

Sefiorias, dijimos al inicio de esta tramitacion que nada es facil y permitanme decir
que nos reafirmamos en lo que dijimos. Nada es facil, pero nuestro compromiso sigue
intacto y vamos a seguir trabajando, porque esta es la Constitucion de la concordia, esta
es la Constitucion del acuerdo. Nosotros somos de esta Constitucion, nosotros estamos
dentro de esta Constitucion. Ya s¢ que es la Constitucion del acuerdo y, a veces, entre
todos, hacemos que parezca que no hay acuerdos. Ya sé que es la Constitucion de la
concordia y, a veces, entre todos, parece que hay de todo menos concordia, pero es la
Constitucion que nos une. Es la Constitucion que nos une a todos, es la Constitucién que
nos une a los espafioles. Dejemos también que hoy, en esta tramitacion, nos una la
Constitucion y nos una Formentera.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Una sefiora diputada: ;Muy
bien!—Aplausos).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mari.

En turno de fijacion de posiciones, interviene, por el Grupo Parlamentario Mixto,
en primer lugar, la sefiora Mic6 Micd.

La sefiora MICO MICO:
$CAT10:59:32
Gracias, presidenta.

Primero, querria empezar dando la enhorabuena al Parlamento balear por esta
iniciativa, por haber llegado a un consenso y por traer este debate al Congreso para
elegir a un senador para la isla de Formentera. Recordemos, senorias, que el Senado es
la Camara de representacion territorial y todos los territorios e islas del Estado deben
tener el derecho a poder participar y es nuestra obligacion garantizarlo.

Querria aprovechar también para enviar un abrazo a Juanjo Ferrer, senador de
Ibiza; pertenece al Grupo Izquierda Confederal, con el que Compromis trabaja cada dia.
Me pareceria gravisimo que el Grupo Popular no permitiera que este cambio
constitucional se llevara a cabo por cuestiones que no tienen nada que ver con
Formentera ni con Ibiza ni con el nombre de ninguna isla. Tampoco nos sorprende que
el Grupo Popular acabe reventando esta posibilidad porque lleva haciendo lo mismo con
el derecho civil valenciano desde hace mucho tiempo.

Asimismo, querria aprovechar este debate para poner sobre la mesa una
ignominia que llevamos sufriendo valencianos y valencianas desde hace muchos arios: la
recuperacion del derecho civil valenciano. Es un derecho que proviene del antiguo Reino
de Valencia y que forma parte de nuestra historia como pueblo. Este derecho propio lo
recuperamos en democracia, lo incorporamos en nuestro estatuto de autonomia con la
reforma del aiio 2006. Esa recuperacion del derecho civil valenciano en aquel entonces
nos permitio poder legislar cuestiones claves en clave valenciana tan importantes como
el régimen matrimonial, que establecia la separacion de bienes, o la custodia compartida
en caso de divorcios, o también cuestiones sucesorias o de contratos agrarios. Estos
derechos propios, sefiorias, saben ustedes que estan en vigor en muchos territorios del
Estado, pero primero el Gobierno central presidido por Zapatero, seniorias del Grupo
Socialista, y después por Rajoy, senorias del Grupo Popular, llevaron nuestras leyes al
Tribunal Constitucional, el cual dijo que nosotros no podiamos legislar nuestro derecho
civil porque Felipe V en 1707 lo abolio por justo derecho de conquista.

En este punto y antes de seguir, me gustaria hacer un reconocimiento a la
Asociacion de Juristas Valencianos y a su presidente, José Ramon Chirivella, que hoy
nos acompana en el Congreso, porque han hecho un trabajo incansable durante muchos
anos para recuperar nuestro derecho civil. Con su esfuerzo, han conseguido que toda la
sociedad civil valenciana organizada —instituciones, universidades, sindicatos y todos
los Ayuntamientos valencianos— se uniera para reclamar la recuperacion de nuestro
derecho civil valenciano. (Aplausos). En el ario 2020, las Cortes Valencianas aprobaron
una proposicion de ley para modificar la Constitucion que, después de seis anos, todavia
no ha venido al Congreso porque el Grupo Popular la esta bloqueando en las Cortes
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Valencianas, no permite que venga para su defensa desde el pasado mes de octubre. Una

proposicion que no pudimos debatir aqui cuando se debatio la reforma del articulo 49 de
la Constitucion porque el Grupo Popular y el Grupo Socialista la bloquearon en la Mesa,
tanto del Congreso como del Senado. Senorias del Grupo Popular, ahora que tienen
ustedes al nuevo presidente de la Generalitat, Pérez Llorca, un poco mas tranquilo
porque sabe que ha conseguido una plaza en la Diputacion de Valencia bien remunerada
para su mujer —ya se pueden ir a tomar cervezas después del trabajo todos juntos, cada
uno desde su palau—, tienen que obligarle a que desbloquee esa proposicion de ley y
pueda venir para debatirse en el Congreso.

Diputados y diputadas valencianos y valencianas del Grupo Socialista y del
Grupo Popular, esta es una reivindicacion del conjunto de la sociedad valenciana, a la
que ustedes dan apoyo en el pais valenciano y que después olvidan cuando llegan aqui,
al Congreso o al Senado. Ya esta bien. Por la dignidad de todo el pueblo valenciano, al
que ustedes deben sus escanos en esta Camara, tienen que dar la cara, sean valientes y
recuperemos nuestro derecho civil propio. Recuerden: quien pierde sus origenes pierde
su identidad.

Gracias. (Aplausos).

*CAT11:04:02

La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, senyora Mico.

Ahora, tiene la palabra el sefior Catalan Higueras.

El sefior CATALAN HIGUERAS: Muchas gracias, sefiora presidenta.
Seforias, muy buenos dias.

Nosotros apoyamos la ultima modificacion de la Constitucion en el afio 2024, en
la que se sustituyo6 el término “disminuido” por “persona con discapacidad”. También, en
Unién de Pueblo Navarro apostamos por las modificaciones constitucionales del afio
1992 y 2011. Fuimos responsables con estas excepciones muy concretas que se
planteaban, pero también advertimos, sefiorias, que nosotros, respetando y defendiendo
la Constitucion espafiola —que respeta a su vez y ampara el régimen foral de Navarra y
la Ley Organica de reintegracion y amejoramiento del fuero de Navarra—, dejamos muy
claro que rechazabamos su disposicion transitoria cuarta; esa espada de Damocles sobre
la cabeza de los navarros y de Navarra que posibilita la incorporacion de nuestra
comunidad a la Comunidad Autonoma vasca. Por eso, hemos presentado una enmienda
—que la Mesa de la Camara no ha aceptado—, porque consideramos que hay que pasar
ya de las palabras a los hechos.

En este caso concreto, teniendo en cuenta esta proposicion de ley que viene del
Parlamento Balear y que habla de la consolidacion definitiva de una identidad colectiva,
que habla de la culminacién de una plenitud politica y de reconocimiento de la
singularidad de un territorio, ahi también nosotros tenemos algo que decir. Por eso,
presentamos esa enmienda derogatoria de la disposicion transitoria cuarta de la
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Constitucion. Porque, seforias, Navarra no es transitoria, Navarra es permanente.
Nosotros queremos ser coherentes con nuestro compromiso, con nuestra razoéon de ser y
con la voluntad mayoritaria, también, de los navarros; ademas de hacernos eco de lo
recogido en el informe del Consejo de Estado del afio 2006. Sefiorias, estamos hartos de
que, después de cuarenta y ocho afios de aprobacion de la Constitucion, todavia haya una
excepcionalidad insdlita y absurda, aunque algunos dicen que no esta vigente. Estamos
hartos de que no se tenga en cuenta y no se respete la voluntad mayoritaria del pueblo de
Navarra. Estamos hartos de que el independentismo vasco siga empenado en esa obsesion
enfermiza por incorporar Navarra a Euskadi, o a esa quimera que denominan Euskal
Herria. Y estamos hartos, seforias, de que el secesionismo vasco ponga en duda la
identidad propia y diferenciada de Navarra.

Sefiorias, en Union del Pueblo Navarro, nos sentimos muy orgullosos —como la
mayoria de la sociedad navarra— de la Navarra foral y espafiola. Nos sentimos muy
orgullosos de lo que recoge el articulo 1 de la Ley Organica de reintegracion y
amejoramiento del régimen foral de Navarra, el amejoramiento del fuero, que deja muy
claro que Navarra constituye una comunidad con régimen, autonomia e instituciones
propias, indivisible, integrada en la nacidn espanola y solidaria con todos sus pueblos.

Como decia, sefiorias, hay que pasar de las palabras a los hechos. Hoy, nuestra
enmienda no ha sido admitida por la Mesa de la Camara, pero nosotros ya hemos
presentado en el Parlamento de Navarra una proposicion de ley en la que se solicita la
derogacion de esta disposicion transitoria cuarta para que se respete la voluntad del pueblo
de Navarra. Navarra no es transitoria, Navarra es permanente.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Catalan.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Legarda
Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Eskerrik asko, presidenta.
Egun on, jaun-andreok.

Sefiorias, voy a intervenir brevemente. En cuanto al fondo del asunto y como ya
nos manifestamos en el pasado mes ante este Pleno durante la toma en consideracion de
la proposicion de reforma constitucional presentada por el Parlamento de las Illes
Baleares, también votaremos favorablemente a la reforma del articulo 69.3 de la
Constitucion, a los efectos de que tanto la isla de Eivissa como la de Formentera elijan
cada una de ellas un senador propio y dejen de elegir uno comun para ambas,
constituyéndose de este modo cada una de ellas en circunscripcion electoral para la
eleccion de senadores, en el entendimiento —también constitucional— de que cada una
de estas islas posee una personalidad e intereses propios que no pueden ser absorbidos
por otras. En definitiva, seforias, en cuanto al fondo del asunto, nuestro grupo, el Grupo
Parlamentario Vasco, mantendra el voto favorable a esta iniciativa.
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Por otra parte, sefiorias, y en cuanto a las enmiendas formuladas por nuestro grupo
parlamentario sobre otros aspectos de la Constitucion que consideramos que también
debieran reformarse, o al menos debatirse, sin perjuicio de que finalmente, a buen seguro,
no concitaran el apoyo necesario de la Camara, quiero poner de manifiesto que no
tendremos ocasion para ese debate, pues la Mesa de la Camara las ha inadmitido con el
voto tanto del Grupo Socialista como el del Grupo Popular, algunas por proponer
reformas que exigen el procedimiento agravado de reforma constitucional y otras por
exceder, segun se nos dice, de la iniciativa original, lo que viene a decir que constituyen
de facto una iniciativa distinta de reforma constitucional y que debieran cumplir la
legitimacion activa del articulo 146 del Reglamento de la Camara. Un rechazo a nuestras
enmiendas, seforias, igual al que ya padecimos con las iguales planteadas en 2024 con
ocasion de la reforma del articulo 49 de la Constitucion, aunque también tenemos que
recordar que similares enmiendas con ocasion del articulo 135 —en 2011— no fueron
inadmitidas por la Camara.

Sefiorias, y respecto al menos a las enmiendas relativas a las reformas no
agravadas, se nos aplica el principio de congruencia en una interpretacion, a nuestro
juicio, extensiva de la doctrina del Tribunal Constitucional en detrimento de la esencia
del parlamentarismo. Como ya dijimos en 2024, ;acaso no es congruente una enmienda
si se atiene a proponer la modificacion de otros aspectos de la misma norma sobre la que
es objeto la iniciativa? ;O es que, si mafiana el Gobierno, el Grupo Parlamentario
Socialista o el Grupo Parlamentario Popular proponen la modificacion de un solo articulo
de una ley 6mnibus, acaso solo se podra enmendar sobre ese unico aspecto de esa ley
omnibus? Sefiorias del Grupo Popular y del Grupo Socialista, jse van a aplicar a si
mismos esta interpretacion extensiva del principio de congruencia o solo la aplican a los
grupos minoritarios y respecto a las leyes que les interesen, abusando de su posicion
hegemonica en la Mesa de la Camara?

Sefiorias del Grupo Popular y del Grupo Socialista, ;por qué, ademas de hacer una
interpretacion extensiva del principio de congruencia, como ya he sefialado, confunden,
identificando la legitimacion agravada para que los grupos parlamentarios o los miembros
de la Camara presenten una iniciativa de reforma constitucional con la de formular
enmiendas a iniciativas de esa reforma, que en su caso corresponden al Gobierno, al
Congreso, al Senado o a las Asambleas Legislativas de las Comunidades Autonomas,
como en el caso que nos ocupa, diciendo que de facto es 1o mismo presentar una iniciativa
de reforma constitucional que enmendarla cuando esta versa sobre un aspecto que no
contempla la correspondiente iniciativa de reforma y que en ese caso requiere, conforme
al articulo 146 del Reglamento, que las enmiendas sean firmadas, al igual que las
iniciativas, por dos grupos parlamentarios o por un quinto de los miembros de la Camara,
como si se estuviera planteando, como les decia, una propuesta de reforma constitucional?

Sefiorias del Grupo Popular y del Grupo Socialista, repito, ;por qué construyen
todo este artificio equiparando legitimacion agravada —para que por los miembros de la
Cémara se planteen reformas constitucionales— y la legitimacion para presentar
enmiendas sobre aspectos no contemplados en la iniciativa de reforma original, si siempre
tendran y les quedard el argumento de la interpretacion extensiva del principio de
congruencia entre la enmienda y el texto original para aplicarlo a los grupos minoritarios
cuando les convenga? Es, en definitiva, un argumento circular, porque si se presentan se
exige, por un lado, que los enmendantes tengan la misma legitimacion que para presentar
una iniciativa, y luego se recurre al principio de la interpretacion del principio de
congruencia de manera extensiva.
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Presidenta y sefiorias, finalizo. Sefiorias del Grupo Popular y del Grupo Socialista,
como ya dijimos ante esta misma Cdmara y en un supuesto equivalente en 2024, en
democracia las formas son también su contenido. Esto ha sido, lo consideramos, un
atropello antidemocratico y lo tenemos que decir abiertamente, porque lo que mas
descalifica a una democracia es no dejar hablar, sin perjuicio de que luego, obviamente,
cada cual vote lo que considere y se respete por todos el resultado de esa votacion.

Senorias del Grupo Popular y del Grupo Socialista, no olviden que la Constitucién o las
constituciones son producto de la pluralidad, a diferencia de las leyes, que lo son de la
mayoria.

Nada més y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Legarda.

Pel Grup Parlamentari de Junts per Catalunya, té la paraula el senyor Pages 1
Masso.

El sefior PAGES I MASSO:
$CAT11:16:36

Seriora presidenta, sefiorias.
Seriora Mico, serior Chirivella.

Si se trata de restituir el derecho civil valenciano, si se trata de derogar los
decretos de nueva planta que terminaron con las instituciones de la nacion catalana y
con las instituciones del Reino de Valencia, de la Corona de Aragon y del Reino de
Mallorca, nos tendran siempre a su lado.

Sobre la propuesta de que Formentera tenga su propio senador, nos ratificamos
en lo que dijimos el dia de la toma en consideracion: es una reivindicacion justa que
Formentera deje de ser la unica isla del Estado sin representacion en el Senado.
Formentera tiene que poder elegir su propio representante en el Senado separadamente
de Ibiza. En primer lugar, hay una legitimidad de la unidad del pueblo de Formentera y
sus instituciones, después, hay que reconocer su singularidad territorial. Hay que poner
fin a una agrupacion artificial de lbiza con Formentera, superada por la realidad
socioldgica y poblacional. De hecho, no es la isla menos poblada del Estado, necesita un
senador. Hay que equiparar a Formentera con el resto de las Islas Baleares: Mallorca,
Menorca e Ibiza. Pero mas alld de todo eso, a nosotros, Junts per Catalunya, siempre nos
encontraran escuchando a la gente de los paises catalanes, escuchando sus demandas y
también intentando darles escucha, defendiendo nuestra lengua, nuestra tierra, nuestra
nacion. Siempre nos tendréis a vuestro lado.

Dicho eso, aunque hoy aprobamos una reforma de la Constitucion, hay que decir
que eso es lo de menos. Todo queda tapado por el uso politico, partidista e instrumental
que se ha hecho de esta reforma. Lo tenemos muy claro: lo ultimo que le importa al PSOE
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es Formentera. Lo unico que interesa aqui es poner un hecho en la lista de cosas
aprobadas, sin que importe mucho de qué se trata. Eso ofende a los principios
democraticos y al principio parlamentario también por el uso partidista, la
instrumentalizacion politica del organo de Gobierno de esta Camara, la Mesa, dominada
por supuesto por los grupos mayoritarios: el Grupo Popular y el Grupo Socialista. El
papel de la Mesa, que deberia ser, como en todo Parlamento, defender que se hable y que
se debata, ha sido, en lugar de facilitar que las enmiendas presentadas se puedan debatir
v confrontar, impedir el debate. Decide la mayoria, si, en el parlamentarismo, pero las
minorias tienen derecho a plantear debates. Y eso es lo que ha ocurrido en esta ocasion,
que el debate se ha impedido. Se han presentado enmiendas —como sefialaba el diputado
Legarda, exactamente igual que ocurre en cada tramitacion parlamentaria—, a la propia
norma que se debate, y la Mesa del Grupo Popular y del Grupo Socialista, en una
exhibicion de hipocresia parlamentaria, ha decidido no admitirlas a ese tramite. ;Por
qué? Porque, precisamente, no quieren abrir un debate diferente del teledirigido por el
Grupo Popular y el Grupo Socialista.

Mire, nosotros no hemos presentado enmiendas a la presente tramitacion, las han
presentado el Grupo Vasco y otros grupos. Hemos creido que no era el momento de
presentar enmiendas, pero ellos si lo han estimado asi. Si esto es una democracia, tienen
todo el derecho a presentarlas, y también tienen todo el derecho a que estas enmiendas
se puedan debatir. Si se abre el melon de la reforma de la Constitucion, el melon queda
abierto, y ustedes no son quienes para decir qué se puede debatir y qué no. Pero, insisto,
la Mesa lo ha impedido; se ha saltado el derecho a la iniciativa legislativa y a la
enmienda por parte de los representantes de la ciudadania, todos nosotros, y eso es un
fraude democratico, ilegal. El Reglamento de esta Camara no exige coherencia ni
homogeneidad en las enmiendas, no hay ninguna objecion parlamentaria. Es mas, es lo
que ocurre en cada tramitacion legislativa, y con una reforma de la Constitucion deberia
ser exactamente igual, porque las normas que la rigen son las mismas que en la
tramitacion legislativa. Si reforman el articulo 69, ;por qué no se puede debatir o discutir
el 155? No tiene ningun sentido. Pero jrecuerdan lo que paso en diciembre de 2022?
Pues que el Grupo Socialista, en la reforma del Codigo Penal de la sedicion, presento
enmiendas a la Ley Organica del Poder Judicial para cambiar las mayorias del Consejo
General del Poder Judicial y elegir a los magistrados del Tribunal Constitucional. En
aquel caso, la Mesa no dijo nada, nada en absoluto. Si lo dijo el Tribunal Constitucional
cuando suspendio el tramite legislativo, otro episodio de vergiienza democratica, por
cierto, de unos y de otros.

En este caso, la Mesa ha decidido impedir un debate legitimo; nos ha quitado el
derecho de los que no hemos presentado enmiendas a debatir sobre estos asuntos porque
no forman parte de la Constitucion. La Mesa ha decidido que no se puede abordar este
asunto dentro del Estado espariol. No se puede hablar tampoco de las Fuerzas Armadas
ni de la inviolabilidad del rey, del 155, de las naciones del Estado o de cuestiones
electorales. Asi que nos han quitado ese derecho a debatir todo eso. Para nosotros es
inaceptable, y no es la primera vez. En la ultima legislatura, la Mesa se arrogo un papel
de control de constitucionalidad —como una especie de Tribunal Constitucional, sin
regulacion que lo justifigue— para impedir debatir iniciativas como la reforma del
Tribunal de Cuentas, la reforma de la inviolabilidad del rey o la amnistia. ;Lo recuerdan?
La Mesa impidio debatir la amnistia en la pasada legislatura y en esta legislatura la
amnistia se ha debatido, se ha aprobado y se ha declarado constitucional.
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Esta hipocresia democratica con la que el Grupo Popular y el Grupo Socialista
instrumentalizan un organo como la Mesa, especialmente para bloquear cualquier
debate que pueda poner en cuestion los principios del régimen del 78, explica el porqué
del fracaso democratico de ese régimen del 78. La legalidad espariola no es la nuestra.
Nuestra lucha es precisamente para liberarnos de esta legalidad, que no es, en ningun
caso, una legalidad democratica. Lo hicimos en 2017 en el Parlamento de Catalunia, que
aprobo las leyes para organizar un referéndum de independencia. El referéndum fue
legitimo y no solo lo fue, sino que fue legal también. Se hizo y gano el si. Esta es nuestra
legalidad y no la que ustedes nos imponen.

Acabo con un reconocimiento a los miembros de las Mesas del Pais Vasco y de
Catalunia, las Mesas presididas por Juan Maria Atutxa y por Carme Forcadell,
perseguidos por dar voz a la democracia. Atutxa y Forcadell dieron voz al pueblo. Desde
aqui, muchas gracias por haberlo hecho.

*CAT11:24:13

La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, senyor Pages.

Pel Grup Parlamentari Republica, té la paraula la senyora Jorda i Roura.

La sefiora JORDA I ROURA:

$CAT11:24:35

Muchas gracias, presidenta.
Buenos dias a todas y a todos.
Quisiera también saludar a los diputados de las llles Baleares.

Hoy hablamos de muchas cosas; se habla, de hecho, de todo, de cosas que ni
siquiera vienen a cuento —déjenme decirlo asi—. Hoy tendriamos que estar hablando
solo de que Formentera tenga por fin un senador o una senadora que le corresponde, ni
mas ni menos. Hoy, de hecho, tendriamos que estar hablando de una reforma justa, de
una reforma equilibrada, de una reforma ampliamente compartida, que es algo muy
importante; una reforma que reconoce una realidad territorial que existe —evidente—, y
es que cada isla pueda tener voz propia en la Camara territorial. Aun asi, aqui estamos
—si me lo permiten, ;eh?—, perdiendo el tiempo por una enmienda —varias enmiendas,
pero me voy a referir concretamente a una— del Grupo Popular; una enmienda tan
absurda como estupida. De hecho, debo confesarles que cuando una cree que ya lo ha
visto todo o casi todo en politica, llegan ustedes y, con toda la pachorra del mundo, van
v deciden que el problema de esta reforma no es la representacion de Formentera, no es
el consenso institucional que hay detrds de eso, sino que el problemon es la necesidad de
corregir una anomalia democratica. Pues miren, no. El problema, segun ustedes, es que
Eivissa se llama Ibiza. Y, entonces, cuando descubren que el problema es que Eivissa se
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llama Ibiza, hacen una enmienda para que se llame Ibiza, no Eivissa. ;De verdad,
senorias del Grupo Popular, ese es el nivel? Pues miren, sefiorias del Grupo Popular, esa
no es una cuestion anecdotica, lo que ustedes estan haciendo hoy aqui es directamente
cuestionar el nombre de una isla, un nombre reconocido, un nombre utilizado por las
instituciones y un nombre —que eso es lo mds importante— que su gente quiere, que su
gente estima. Ademds, es que es una cosa, si me permiten, aun mds grave. utilizan la
toponimia como excusa para intentar torpedear una reforma que da voz a Formentera, y
eso no se puede catalogar de nada mds que de algo indigno.

Y ahora paso a un punto en el que voy a perder poco, porque los doce minutos
que ha utilizado el representante de VOX los voy a obviar directamente, ya que alguien
que es capaz de negar que el sol sale cada dia a pesar de que ellos viven cada dia de
cara al sol no merece que perdamos ni tan solo un minuto. Porque, miren, si abrimos la
puerta a castellanizar toponimos segun el uso ideologico del momento, quizas marnana
podriamos hacer lo contrario. Es un ejercicio interesante. Imaginense que por un
momento decidiéramos aplicar el mismo criterio pero al revés. Entonces, quizds
tendriamos que empezar a hablar de Saragossa de [’Ebre en lugar de Zaragoza —suena
bien, ;jeh?—. Y esta mola mucho: Nueva York del Manzanares para referirnos a la capital
del reino —no sé qué le pareceria a la sefiora Ayuso—. Sant Jaume de Compostel-la, con
ele geminada. O, por ejemplo, Vall D’olid, que suena bastante catalanizado, y con
apostrofe; o Murcia de Segura. ;Verdad que es absurdo? ;A que es ridiculo? Pues eso es
exactamente lo que estdn haciendo ustedes con Ibiza. Los toponimos oficiales no son un
capricho ideoldgico, sefiorias; son ni mas ni menos que el resultado de la historia, el
resultado de una lengua. Y, si, son el resultado legal vigente, asi de claro, asi de simple
v asi de didfano. Y si, la isla se llama Eivissa, y no porque lo diga un partido politico, no
porque lo diga Esquerra Republicana, sino porque lo dice la ley, pero, sobre todo, lo dice
la gente que vive alli, la gente que conoce y que quiere a la isla. Lo que mas me sorprende
de todo esto es que toda esta polémica la promueven mientras dicen que estan
defendiendo las Islas Baleares, ;de verdad? Defender las Islas Baleares es respetarlas,
y también lingiiisticamente, sefior Campos, también lingiiisticamente. Defender las islas
es respetar y reconocer sus instituciones, defender las islas es no convertir el nombre de
una isla en un arma politica de baja estofa. Y, sobre todo, defender las islas no es
blogquear una reforma que beneficia directamente a esa isla en cuestion, Formentera.
Porque aqui hay una cuestion de fondo, esta reforma no es una reivindicacion de ningun
partido politico concreto —vuelvo a ello—, es la reivindicacion de un territorio.
Formentera es la unica isla habitada de las Baleares que no tiene representacion propia
en el Senado hoy en dia, y eso es una anomalia que hay que corregir ya. Por eso
sorprende tanto que, en lugar de sumarse a la reforma sensata, el Grupo Popular prefiera
dedicar sus esfuerzos, acompanado de VOX, en una batalla toponimica artificial y de
bajo calado. Eso no afecta a nadie, ni a Ibiza. De hecho, no afecta a ningun ciudadano
que tenga problemas reales en su vida. Es decir, en este ultimo minuto que me queda, les
doy un consejo. Dejen de dar pena. Lo que tendrian que hacer — aun estan a tiempo,
bueno, quizas ahora ya no, presidenta— es retirar esta enmienda. Si realmente creen en
la representacion territorial, voten a favor de esta reforma. Y si realmente quieren
defender les llles Balears, las Islas Baleares, defiendan el nombre, empiecen por ahi.
Defiendan el nombre de las islas, es asi de simple y asi de basico, porque la politica puede
tener discrepancias, y las tiene —la prueba es este hemiciclo—, pero lo que no deberia
tener nunca la politica es este nivel tan bajo de frivolidad. Formentera merece su senador
e Ibiza merece, como minimo, que no le cambien el nombre y que no lo hagan desde el
carrer Génova, de Nueva York del Manzanares.
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Los ultimos segundos se los voy a dedicar al seiior Campos: Viva los paises
catalanes.

Muchas gracias. (Aplausos).

*CAT11:31:39

La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, sefiora Jorda.

Por el Grupo Parlamentario Plurinacional SUMAR, tiene la palabra el sefior Vidal
Matas.

El sefior VIDAL MATAS:
$CAT11:32:10
Gracias, presidenta.

Bienvenidos todos los representantes de Formentera, del pueblo formenterense,
que estan hoy presentes aqui y les pido disculpas por el espectdaculo que estan viviendo.
Si me permiten, también al senador Juanjo y a la futura senadora Neus, espero que pasen
a la historia como los ultimos senadores que representaron a las islas de Formentera e
1biza de forma conjunta.

Después de las intervenciones que ha habido hoy, querria hacer dos previas.
Serior Campos, de VOX, hoy le hemos visto muy nervioso, y les diré por qué. Se ha
firmado la resolucion que dice que tiene que defenderse la ley, una resolucion a favor de
la memoria historica, y también de los asesinados, la desbandada en Baleares. Hoy
ustedes estan tristes porque ese monumento que habia se va a tumbar. Entendemos su
malestar. Otra segunda previa. El PP y VOX se enredan en el conflicto lingiiistico
siempre; PPy VOX siempre tienen como moneda de cambio atacar la lengua. Nos tienen
acostumbrados en Baleares. Cuando tienen que bloquear cualquier cosa, atacan la
lengua propia de las islas Baleares, el catalan. Ustedes la han atacado constantemente
durante este Gobierno de Marga Prohens. Han atacado la lengua catalana, que se utiliza
en la sanidad, en la educacion, en la cultura, en los servicios publicos. ;Por qué tanto
odio hacia nuestra lengua? Nosotros la defenderemos, la reivindicaremos, la utilizaremos
v lo haremos en las instituciones en Mallorca, en Menorca, en lbiza y en Fomentera. La
utilizaremos aqui en Madrid, aunque les pique, y la utilizaremos en las calles, porque una
lengua viva es la que se habla en todas las calles. Seguiremos hablandola y la
reivindicaremos con alegria con los jovenes de Mallorca. Es la lengua de Manacor, les
invito a asistir alli. También con el Correllengua Hermanado, en abril, en todos los paises
que comparten la lengua catalana. Que no se dé ningun paso atras en este sentido.

Y si, hoy hay que hablar de Fomentera, de lo importante, de que tenga su
representacion. Ya lo digo, sea cual sea el resultado del debate de hoy, nosotros votaremos
a favor. Si a Fomentera, si a que tenga mas representacion; si a que tengan mds
democracia; si a una voz propia, si a que se hable de la seguridad, si a que se acabe con
una discriminacion injusta hacia un pueblo, si a que tengan un peso politico, que les hace
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falta porque tienen que estar representados, tienen que poder defender su modelo
turistico, tienen que poder defender su vision de proteccion del medio ambiente. Que
puedan defender los servicios publicos, y también lo relativo al coste de vida que supone
vivir en Formentera, y lo tienen que hacer en primera persona, siendo protagonistas,
hablando ellos directamente. Lo tienen que hacer para que aqui, en Madrid —y no me
refiero al Madrid geogrdfico, sino al politico—, se entienda que Formentera existe, y
para que el Madrid politico se entere de que Formentera existe tienen que tener un
senador o senadora. Y también si porque esta peticion no va en contra de nadie, porque
Ibiza también se verd beneficiada con un senador propio. Por tanto, Ibiza también saldra
ganando. Si porque es una tarea comun que hemos hecho entre todos: sociedad civil,
entidades, diferentes partidos politicos. Es algo de todos, todos hemos estado de acuerdo.
Lo hemos pedido en el Senado, en el Parlamento de las Islas Baleares, incluso hemos
presentado una enmienda aqui para la reforma de la Constitucion, pero no solo nuestro
partido politico ha defendido esto, todos lo hemos hecho posible, todos hemos aportado
nuestro grano de arena.

También se trata de un si de respeto a la gente de Formentera, a sus instituciones,
al ayuntamiento en su momento, al Consejo de Formentera actualmente, por respeto al
Parlamento de las Islas Baleares, que en dos ocasiones, por mayoria absoluta, ha
respaldado esta iniciativa porque el consenso ha sido posible, y el Partido Popular
todavia plantea excusas para salirse de ese consenso. Dijeron que si en las Islas Baleares
v ahora nos dicen que abstencion aqui, en Madrid. Pero hoy no vale. Hoy necesitamos
tres quintos para que esto salga adelante, la abstencion no es una opcion hoy. Hoy,
seniores del Grupo Popular, tienen que decir si a Formentera. Si no, los numeros no salen.
Nos han traicionado en tres ocasiones, porque en la admision a tramite mandaron a una
diputada, no les parecia importante, no querian el debate. Después, nos pidieron que no
plantearamos enmiendas, y nosotros hemos cumplido. Aunque querriamos reformar
mucho de la Constitucion, no hemos presentado enmiendas para respetar este proceso,
para facilitar y llegar a acuerdos, y ustedes si han presentado. Y, tres, respecto a la
tramitacion dijeron que rdpida. Nosotros de acuerdo, pero ustedes se han abstenido. El
PP se enreda en excusas con el conflicto lingiiistico para aliarse con VOX y votar lo
mismo. ;Serd esta la cuarta traicion que haran al pueblo de Formentera? Espero que no.

Se ha debatido mucho sobre la toponimia y, como dicen los comparieros que me
han precedido, ese no es el debate. Hoy, la toponimia de Ibiza es esa. Tenemos una
toponimia reconocida en el marco legal. La Ley de Consejos Insulares de 1989 ya decia
consell de Eivissa y la hizo el Partido Popular. También en la Ley de Normalizacion
Lingiiistica. Todas las leyes que ustedes han publicado en el Boletin Oficial de las Islas
Baleares hablan de Eivissa. ;Cual es el problema? No hay debate. Ustedes sacan este
debate para no ir al fondo, para poner excusas, y nosotros no podemos caer en esa
trampa. El PP tiene que responder a algo sencillo: ;quiere o no que Formentera pueda
elegir a un senador o senadora? ;O lo que quieren es dar excusas para votar lo mismo
que VOX? Eso es lo que ustedes tienen que decidir hoy, y yo les planteo una cuestion
sencilla: no traicionen al pueblo de Formentera. Voten que si a esta iniciativa, que el
Parlamento de Baleares ya ha dicho que si. Voten que si a Formentera y no falten al
respeto y hagan lo que han hecho los diputados de VOX.

Muchas gracias. (Aplausos).

*CAT11:39:08
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La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, sefior Vidal.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Herrera Garcia.

La sefiora HERRERA GARCIA:
$CAT11:39:56
Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Querria, en primer lugar, sumarme a los saludos y a la calurosa bienvenida a los
representantes de Formentera y del Consell Insular que nos acomparian hoy. La ocasion
bien lo merece. (Aplausos).

*CAT11:40:10

Hoy, casi dos décadas después de que empezara el debate sobre la representacion
de Formentera en el Senado, de que comenzara el trabajo para lograr un amplio consenso
social y politico, ha llegado el dia de tomar una decisién. Hoy ya no vale ponerse de perfil
o abstenerse, estamos ante una reforma constitucional y, por tanto, su viabilidad requiere
del voto favorable de tres quintas partes de este hemiciclo. Por ello, quisiera dar las
gracias a los grupos parlamentarios que, sin haber sido participes de los acuerdos
adoptados en Baleares, hoy votaran a favor de este avance democratico. Como ya se ha
dicho tanto en esta sesion como en el debate de toma en consideracion, estamos ante una
reforma constitucional que corrige una anomalia democratica porque garantiza a
Formentera los mismos derechos que al resto de las islas del Estado. (Aplausos). Y si hoy
estamos aqui, es por la unanimidad que este tema ha suscitado a lo largo del tiempo, una
unanimidad solo rota ultimamente por la ultraderecha. Por ello, no nos sorprende la
enmienda presentada por VOX, aunque si lo hace la presentada por el Grupo Popular. En
realidad, ambas pretenden, de diferentes maneras, dar al traste con el propdsito de que
Formentera consiga la representacion directa que le corresponde en el Senado.

La enmienda de VOX se descalifica por si misma. Consiste en tachar todas y cada
una de las lineas de la exposicion de motivos y del texto propositivo negociado y
consensuado por las fuerzas politicas de las islas. Su escaso hilo argumental esta basado
en el odio a la lengua propia de les Illes Balears (aplausos), en esa mirada uniformizadora
de Espafia que les caracteriza y que les hace cuestionar incluso la existencia del propio
Consell Insular de Formentera.

$CAT11:42:02

Miren, les invito a que vayan a Formentera, hablen con los formenterenses y las
formenterensas y les pregunten si volverdn a vivir mejor con esa toma de decisiones en
Ibiza o incluso en Mallorca. A ver qué les dicen.

*CAT11:42:15
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Y, sefior Campos, no me hable usted de altura de miras para reformar la
Constitucion cuando ustedes ni siquiera tuvieron altura de miras para recoger la expresion
“personas con discapacidad”. jQué menos! (Aplausos).

Vamos con la enmienda del Grupo Popular, que es, en nuestra opinion,
especialmente grave no ya por su contenido —que también—, sino porque su mera
presentacion dinamita el pacto politico que nos habia traido hasta aqui. jEse es el valor
de su palabra! Pretenden justificar como una mejora técnica un texto que en realidad
revela sus enormes complejos hacia nuestra lengua y, sobre todo, su enorme dependencia
de VOX, porque, llegados a este punto, nos plantean que para seguir adelante es
imprescindible cambiar el topénimo Eivissa por Ibiza. Por coherencia, dicen. Bien, vamos
a analizar, aunque sea rapidamente, esa coherencia. (Muestra una fotografia). Esta es la
fachada de la méxima institucion de autogobierno de la isla. Se lee bien, ;verdad?:
Consell d’Eivissa. ;Es coherente con su enmienda, en la que defienden el toponimo Ibiza?
Vamos con otra muestra de su coherencia. (Muestra otra fotografia). Miren, si no me
equivoco, esta imagen corresponde al ultimo congreso del Partido Popular. ;Se reconoce
usted, sefior Mari? (Aplausos.—Una sefiora diputada del Grupo Socialista: ;Muy
bien!). Aqui pone Eivissa, ;verdad? Se vuelve a leer bien claro. Coherencia, lo llaman
ustedes. (Muestra otra fotografia). Miren, si es que incluso cuando traen ustedes al sefior
Feijoo a la isla, le ponen detrds un cartel bien grande que pone Eivissa. (Risas y
aplausos). ;Necesitan mas ejemplos de su falta de coherencia? No tengo mucho tiempo
mas, pero miren (muestra un documento), se lo traigo en pequefio, pero se lo puedo dar
en mano: la circunscripcion electoral del Senado, que dice claramente Eivissa i
Formentera. (Aplausos). Senorias del PP, expliquen con qué coherencia defienden aqui
el toponimo en castellano mientras que en Baleares dicen que es una linea roja. En
realidad, lo unico cierto es que con esta enmienda han intentado embarrar esta reforma
constitucional y, como sus acusaciones al PSOE por las supuestas enmiendas fantasma
que ibamos a presentar han caido por su propio peso, se han inventado —ustedes si—
esta enmienda. Miren que tuvimos tiempo de haber debatido esto en Baleares, pero
curiosamente no se les ocurrio, solo se les ha ocurrido cuando estamos aqui, a punto de
llegar a la hora de la verdad.

Déjense de excusas. Entiendo que estan ustedes tremendamente incémodos
tramitando una reforma constitucional porque su cerrazon les impide llegar a acuerdos
con el Grupo Socialista. Han surfeado ustedes como han podido a lo largo de los tltimos
meses y han pasado de acusar injustamente a la presidenta Armengol de ser la culpable
de que no se tramitara esta reforma constitucional a no poder ni siquiera defender su
abstencion en la ultima sesion plenaria. jMire que se le han hecho largos los doce minutos
del debate del dia de hoy! (Aplausos). Asi que la pregunta es si estan dispuestos a
dinamitar el acuerdo forjado en Baleares. Y lo mas grave es que intentan cargar sobre las
espaldas de los ibicencos y de las ibicencas, al abrir este debate sobre nuestro toponimo,
la responsabilidad de que Formentera pueda quedarse sin esa representacion directa en el
Senado. Ya les adelanto que no les va a salir bien esta maniobra, nosotros no vamos a
entrar en su juego. Si hoy no se consigue la mayoria suficiente, al pueblo de Formentera
y a todo Baleares les va a quedar mas que claro que ha sido exclusivamente por la
deslealtad y la falta de palabra del Partido Popular. (Aplausos). Hasta el momento no han
estado a la altura, sefiorias del PP, pero aun estan a tiempo de corregirse. Eso si, ya no
cabe nadar y guardar la ropa, hoy solo vale el voto a favor. El Grupo Parlamentario
Socialista —y lo reitero por tercera vez en este proceso— votard si a la reforma
constitucional para darle a Formentera la voz que merece. Seforias, nunca habiamos
estado tan cerca, nunca habiamos llegado tan lejos. Apelo a su responsabilidad, a la altura
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de miras que no debieron perder en las ultimas semanas. Los socialistas estamos aqui y
nuestro voto no va a poner en peligro el senador por Formentera. Dicen ustedes que su
enmienda es un matiz. Si era un matiz, bastaba con no presentarla. Pero, les digo, nos
vamos a abstener, porque no vamos a permitir que ese sea el precio para que Formentera
quede sin senador. (Aplausos). Cumplamos todos y todas con nuestro compromiso, con
la palabra dada, aunque les cueste, sefiorias del Grupo Popular. Mejoremos la
representatividad de nuestros territorios insulares y seamos justos con Formentera.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Herrera.

ENMIENDAS DEL SENADO:

—PROPOSICION DE LEY ORGANICA EN MATERIA DE
MULTIRREINCIDENCIA, POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY ORGANICA
10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL CODIGO PENAL, LA LEY DE
ENJUICIAMIENTO CRIMINAL, APROBADA POR REAL DECRETO DE 14 DE
SEPTIEMBRE DE 1882 Y LA LEY ORGANICA 4/2000, DE 11 DE ENERO,
SOBRE DERECHOS Y LIBERTADES DE LOS EXTRANJEROS EN ESPANA Y
SU INTEGRACION SOCIAL (ANTES DENOMINADA PROPOSICION DE LEY
ORGANICA EN MATERIA DE MULTIRREINCIDENCIA, POR LA QUE SE
MODIFICA LA LEY ORGANICA 10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL
CODIGO PENAL Y LA LEY DE ENJUICIAMIENTO CRIMINAL, APROBADA
POR REAL DECRETO DE 14 DE SEPTIEMBRE DE 1882). (Numero de
expediente 122/000083).

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos ahora con el punto del orden del dia
relativo a la enmienda aprobada por el Senado a la Proposicion de Ley Orgénica en
materia de multirreincidencia por la que se modifican la Ley Organica 10/1995, de 23 de
noviembre, del Codigo Penal, la Ley de Enjuiciamiento Criminal aprobada por el Real
Decreto de 14 de septiembre de 1882 y la Ley Organica 4/2000, de 11 de enero, sobre
derechos y libertades de los extranjeros en Espafia y su integracion social.

Sefiorias, les recuerdo que, finalizado este debate, se votaran las enmiendas
correspondientes a la tramitacion directa y en lectura tnica del senador de Formentera y
la presente iniciativa.

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la
palabra la sefiora Velarde Gomez.

La sefiora VELARDE GOMEZ: Gracias, presidenta.
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Hoy volvemos a este debate con una posicidon de nuestro grupo que ha sido clara,
coherente, contundente y, si me permiten decirlo, profundamente honesta durante todo
este tiempo. No hemos participado en la elaboracion de la ley ni en sus tramites vy,
evidentemente, ahora tampoco vamos a votar a favor de las enmiendas del Senado. Nos
vamos a oponer cada vez que tengamos la oportunidad. Lo hicimos durante toda su
tramitacion, como digo, lo reiteramos hoy ante las enmiendas del Senado y lo seguiremos
haciendo mientras este texto represente lo que representa: un giro reaccionario en la
politica criminal. Porque aqui hay algo que conviene decir sin ningiin rodeo y es el hecho
de que Junts per Catalunya haya insistido tantisimo en esta ley, presentindola como una
pieza clave en su disputa de poder con Alianca Catalana. Eso nos da muchas pistas sobre
la intencionalidad que hay detras de esta ley. Cuando el marco de la discusion lo marca
la extrema derecha, cuando el terreno de juego es el del miedo, el de la xenofobia y el del
seflalamiento, el resultado solo puede ser una cosa: mas regresion en derechos y mas
degradacion democrética.

Sefiorias, esta ley no nace para resolver problemas reales de seguridad, para nada,
nace para alimentar relatos racistas, xendfobos, para competir con la extrema derecha en
su propio terreno y para ver quién promete mas mano dura contra los de abajo, y en esa
competicion siempre pagan los mismos y las mismas. Lo que aqui se esta construyendo
es un derecho penal selectivo, es un derecho penal que persigue con dureza al pequeio
delito, al robagallinas, al que no tiene nada y al que estd en los margenes, pero que, por
supuesto —y eso lo sabemos perfectamente—, mira hacia otro lado cuando se trata de los
verdaderos multirreincidentes de guante blanco y corbata. ;Donde esta la urgencia
legislativa para combatir la corrupcion sistematica?, les pregunto yo, sefiorias de esta
Céamara. ;Dénde esta el endurecimiento penal para quienes han saqueado lo publico
durante décadas? ;Dodnde estd, sefiorias? Estan hoy un poco dispersos y nadie me va a
contestar a esto.

Hablemos claro, sefiorias. Ahi estd la trama Giirtel, que es una red corrupta
vinculada al Partido Popular que ha funcionado durante afios saqueando nuestro dinero
publico. Ahi esta la multirreincidencia de Ayuso, beneficiando siempre a sus familiares.
Ahi estan los papeles de Luis Barcenas sobre una contabilidad paralela. Ahi estan también
los escandalos que afectan a los dirigentes de VOX, con una financiaciéon opaca,
sobresueldos, sanciones reiterativas y reincidentes del Tribunal de Cuentas y vinculos con
intereses extranjeros. De verdad, ;ustedes no van a hacer nada en esta Cdmara contra los
verdaderos multirreincidentes? Porque hemos soportado como nos han robado millones
de euros de nuestro erario publico, como han deteriorado nuestras instituciones y, por
supuesto, como han precarizado la vida de la gente, porque ustedes apuestan por la
austeridad, pero solamente para la clase trabajadora. Sin embargo, para vosotros y
vosotras, para vuestros partidos politicos, ahi calladitos. Eso si, cuando hay que votar la
subida del SMI, por supuesto que no votan a favor aunque ustedes estén cobrando
sobresueldos. Eso es lo que ponen ustedes por delante. Ustedes aluden siempre a que en
la calle la gente reclama —y eso lo hacen para amparar su racismo, por supuesto— que
se condene la multirreincidencia. Pero ;saben lo que la gente también pide en la calle?
(Lo saben? Si no lo saben es porque hacen oidos sordos, pero piden que no salga ni un
politico de prision hasta que no devuelva a las arcas ptblicas todo el dinero robado, hasta
el altimo céntimo. Eso lo esta pidiendo la gente en la calle. Se lo he escuchado a
centenares de personas, pero a ustedes no les interesa; contra eso, contra la corrupcion,
no son en absoluto contundentes. Desde luego, aqui se va a prision, pero no se devuelve
ni un duro a las arcas publicas. Contra eso no se construyen relatos de alarma social,
aunque nos arruinen y se queden con nuestro dinero; contra eso no se legisla con tanta
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urgencia. Esa doble vara de medir es profundamente indecente, porque mientras ustedes
endurecen las penas para delitos menores, mientras agravan situaciones de exclusion,
mientras sefialan a personas migrantes, estan dejando absolutamente intactos los
mecanismos que permiten a los grandes corruptos seguir operando con bastante
impunidad. Eso no es justicia, eso se llama clasismo punitivo, sefiores de Junts, sefiores
del Grupo Popular y sefiorias de VOX.

Senorias, la seguridad no se construye criminalizando la pobreza, ni tampoco
alimentando el racismo. La seguridad se construye garantizando derechos, se construye
con politicas publicas que aseguren la vivienda, el empleo y la educacion publica y se
construye atacando las desigualdades, no profundizdndolas como estan haciendo ustedes
con estas enmiendas y con esta ley. Lo que hacen con la ley y con estas enmiendas del
Senado que nos traen hoy es, una vez mas, justo lo contrario: consolidar un modelo que
castiga la vulnerabilidad y que protege los privilegios, como siempre. Por eso, lo decimos
con toda claridad: no vamos a ser complices de esta deriva, seforias de Junts. Nosotros
no vamos a participar en esta competicion por ver quién se parece mas a la extrema
derecha. Nosotras no. No vamos a legitimar un discurso que convierte a los mas débiles
en los chivos expiatorios de siempre. Hoy vamos a votar en contra de las enmiendas del
Senado y lo vamos a hacer defendiendo una idea muy simple, pero profundamente
democréatica: que la ley debe ser igual para todos y todas. También para los poderosos.
También para las poderosas. Una sociedad mds segura no es la que mas castiga, sino la
que mas cuida.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Velarde.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Legarda
Uriarte.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidenta. Eguerdi on guztioi.

Sefiorias, debatimos las enmiendas introducidas en el Senado al texto remitido por
esta Camara sobre la proposicion de ley organica en materia de multirreincidencia por la
que se modifica el Coédigo Penal y la Ley de Enjuiciamiento Criminal, que ya adelantamos
desde este momento inicial que nuestro grupo no apoyara, como tampoco lo hizo en el
Senado y, como alli se dijo, por una razéon muy sencilla, porque no se ha buscado nuestro
apoyo ni en el Senado ni ahora en esta Camara, rompiendo ademas el amplio consenso
habido en esta Cadmara respecto al texto remitido al Senado. Un consenso que tampoco,
obviamente, pretendemos cincelado en piedra si se hubiera requerido nuestro apoyo para
realizar modificaciones y, a nuestro juicio, hubieran sido atendibles. Sin embargo,
sefiorias, no ha sido asi. No se ha trabajado un nuevo consenso y, por tanto, no podemos
apoyar las enmiendas remitidas por el Senado, sin perjuicio de que mantengamos nuestro
apoyo activo, como también lo hemos hecho en el pasado, para reformar la legislacion
penal sustantiva y procesal respecto a autores reiterados de hurtos y estafas, donde estas
ultimas tienen un crecimiento exponencial a través de las redes y sistemas de informacion,
a través del cibercrimen, afectando singularmente, como ya hemos dicho en esta Cadmara,
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a ambitos merecedores de la maxima proteccion, como las personas mayores y otras
vulnerables, e incluso modificaciones para establecer, como asi se hizo en esta Camara,
nuevos tipos agravados para el hurto de la telefonia mévil o de productos, herramientas y
materiales de explotaciones agrarias y ganaderas.

Senorias, como ya hemos manifestado ante este Pleno, para el Partido
Nacionalista Vasco la seguridad es un aspecto fundamental para preservar el bienestar y
el progreso de cualquier sociedad, la estabilidad y la confianza en las instituciones. Los
comportamientos delictivos reiterados por algunas personas, cuando no tienen una
respuesta efectiva e institucional, erosionan la percepcion de seguridad en la ciudadania;
a su vez, generan desanimo en las fuerzas y cuerpos de seguridad cuando ven que su
trabajo deteniendo a los infractores no tiene consecuencias reales, y producen, ademas,
graves dafios en la actividad econdmica y comercial y honda preocupacién en los
regidores locales de aquellos municipios singularmente mas afectados por esta tipologia
delictiva que tensiona la convivencia y la seguridad vecinal, sin que la respuesta a esta
situacion pueda transgredir en ningin caso un adecuado escalonamiento de las penas,
respetuoso tanto con el principio de proporcionalidad como con la distinta gravedad de
los delitos que concurran en el historial del infractor, tal y como viene reclamando el
Supremo.

En fin, sefiorias —y voy finalizando, presidenta—, nuestro grupo parlamentario
del Partido Nacionalista Vasco mantiene el apoyo activo a dar adecuada respuesta penal
a aquellas conductas delictivas reiteradas contra el patrimonio para las que hasta ahora la
pena de multa resulta ineficaz y propicia una impunidad efectiva para buena parte de las
personas multirreincidentes de hurtos y estafas sin olvidar, por supuesto —y como ya
viene sefalando nuestro grupo ante esta Camara y en distintos plenos—, que esta
problematica necesita otras medidas sociales que acompaiien a las medidas punitivas. Las
unas y las otras constituyen en algunos casos —repito, en algunos casos, que no en todos
ni mucho menos— las dos caras de la misma respuesta.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Legarda.

Pel Grup Parlamentari Junts per Catalunya té la paraula la senyora Madrenas 1
Mir.

La sefiora MADRENAS I MIR:
$CAT12:01:21
Muchas gracias, seiiora presidenta. Muy buenos dias a todo el mundo.

Hay 510 000 delitos cada ario en Cataluiia. Segun los Mossos cuatro de cada diez
son hurtos. 15 270 detenidos, mas de mil lo han sido entre cuatro y seis veces y mas de
seiscientos, mas de siete vegadas. La multirreincidencia se ha multiplicado. No es casual,
es consecuencia de un sistema que no funciona. Ante esta realidad, algunos de ustedes se
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encuentran mucho mds comodos cuestionando a los que actuamos que no afrontando lo
que ocurre cada dia en nuestras calles.

Esta ley es necesaria porque la realidad no desaparece por mucho que muchos de
ustedes decidan ignorarla. Esta no es una ley improvisada, se ha trabajado con
magistrados, fiscales, abogados y policias, con el mundo local, colegios profesionales y
asociaciones. Ademas, todos ustedes saben que ha sido avalada por la comision contra
la multirreincidencia del Consejo de la Abogacia de Cataluria. Eso no es un dato menor,
es la mejor garantia de que se trata de una norma rigurosa, ponderada y respetuosa con
los derechos fundamentales. Pese a eso, algunos prefieren desacreditarla no rebatiendo
su articulado ni mejorandola, directamente desacreditindola. Que si tiene un tufo
racista, un tufillo racista en castellano, como dice siempre el sefior Rufian. Hoy no esta,
no me puedo dirigir a él. Pero una ley que consideran racista, ;jno la votaran en contra?
¢ Una ley que consideran racista y no votaran en contra de ella? Nosotros no lo hariamos.
Que si era de extrema derecha, se decia, jverdad? Tampoco esta el senior Iiarritu. Nos
lo dijo en la ultima intervencion. Seriora Velarde, dicen que lo que hace falta es una ley
para los de guante blanco, los poderosos. Pues hdaganla, trabajen. Trabajen y registrenla.

La verdad es que todo al final es ironico, porque esta ley no dice nada,
absolutamente nada, del origen de nadie. No hay ni una sola linea que haga distinciones
por procedencia o identidad. Ni una. Aun asi, algunos han decidido ver eso en ella. Es
sorprendente, absolutamente sorprendente. Cuando alguien ve racismo en un texto que
no contiene ni una sola letra de ello, quizas el problema no es del texto, sino de su mirada
llena de prejuicios. Nosotros no hablamos de origenes, ni hemos entrado en ese debate.
Hablamos de conductas, conductas delictivas y reiteradas sea quien sea quien las ha
cometido. Pero algunos necesitan traer eso aqui porque es mas facil acusar en vacio
repetidamente con sus mantras en lugar de argumentar, asumir con responsabilidad. La
complejidad ha desaparecido de sus parametros. Prefieren reducciones simplistas,
narraciones emotivas que desplazan cualquier criterio racional.

Mientras tanto, la realidad sigue. Se puede delinquir una vez y otra: un dia un
movil, el otro un patinete y otro algo de un pagés y no pasa nada. Los jueces no tienen
las herramientas que necesitan, por tanto, no hay consecuencias, no hay limites, solo hay
impunidad. Eso tiene efectos muy reales. Y si, la gente lo sabe, la gente lo sabe. Quizads
algunos de ustedes quieren hacer ver que no pasa nada, pero la gente lo ve: gente mayor
con miedo a salir a la calle, a sacar dinero, los estafan con llamadas que se hacen pasar
por el banco, payeses que pierden sus posesiones, gente que sale con el movil y vuelve a
casa sin él, un sistema que no responde. Algunos de ustedes deberian tocar mas la calle
v salir del debate teorico. Les recomiendo que hablen con sus alcaldes, algunos estaban
aqui. Son los que tienen que dar la cara ante sus vecinos porque son nuestros alcaldes
los que reciben las quejas y escuchan los miedos, los temores y no pueden dar ninguna
respuesta. Preguntenles si eso es un debate ideologico o artificial o si necesitan
herramientas reales para poder afrontar un problema que es muy real. Porque cuando se
baja a la calle, cuando se tiene que responder a la gente, las tonterias y los debates
estériles se acaban rapido.

Esta ley llega para cambiar eso con rigor, sin esloganes, con técnica juridica y
sentido comun. Se dota de herramientas a los jueces para que puedan condenar por
hurtos y estafas multirreincidentes, por hurtos de moviles y ordenadores, conexiones
eléctricas fraudulentas, se protege al mundo agrario por los hurtos de sus cosechas.
También la multirreincidencia en casos en municipios muy concretos donde se da
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capacidad de actuacion a los ayuntamientos para impulsar estos procesos y se reforma
el sistema judicial con mas jueces, mds herramientas para ayudar a los jueces y policias
para que puedan actuar, para evitar la reiteracion, para poner limites a los que han
convertido el delito en una forma de vida.

Pese a eso, algunos siguen llevandolo a un terreno ideologico. Ustedes se
equivocan. La seguridad no es de derechas ni de izquierdas. Decir que defender la
seguridad es de extrema derecha es una simplificacion tan incoherente como
irresponsable. Dejen de abonar de una vez a la extrema derecha con sus argumentos
simplistas y abdicando de dar respuestas que la gente reclama. La seguridad no es una
ideologia, es un derecho fundamental. Es uno de los derechos reconocidos por la
Declaracion Universal de Derechos Humanos en el tercer articulo, que habla de tres
derechos esenciales al mismo nivel: el derecho a la vida, el derecho a la libertad y el
derecho a la seguridad. ;La Declaracion Universal de Derechos Humanos es de
derechas? No. Es la base sobre la que se construye cualquier sociedad libre democratica.
Sin seguridad el resto de los derechos son papel mojado. La libertad se convierte en pura
teoria y la igualdad en un privilegio reservado a quien se puede proteger a si mismo
abandonando a quien no puede.

Escuchen, cuando algunos nos serialan porque trabajamos para mejorar la
seguridad, intentando que eso nos defina ideologicamente se equivocan. Lo que hacen es
definirnos como diputados responsables y, de hecho, nos hacen un favor porque
probablemente no pretendiamos hacer eso. Al final, mas alld de discursos y etiquetas,
todo es mucho mas evidente de lo que algunos querrian. La gente no quiere saber nada
de debates artificiales ni de excusas, pide poder vivir con tranquilidad y ante eso solo
hay dos opciones: seguir mirando hacia otro lado o hacer lo que hace falta. Junts per
Catalunya con nuestra ley contra la multirreincidencia hacemos lo que hay que hacer.

Muchas gracias.

*CAT12:08:27

La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, senyora Madrenas.

Pel Grup Parlamentari Republica té la paraula la senyora Vallugera Balaa.

La sefiora VALLUGERA BALANA:
$CAT12:08:39
Buenos dias, diputados y diputadas.

No tenia ninguna intencion de intervenir en este punto del orden del dia porque
nuestras posiciones ya quedaron claras en el procedimiento de admision de toma en
consideracion y, por otra parte, porque hoy lo que nos tocaba era hablar de las
enmiendas en el Senado. Aprovecho para decir que votaremos en contra
mayoritariamente. Recuerdo, por cierto, que el Senado tiene una mayoria absoluta del
PP. Por tanto, todo lo que alli ocurre, como minimo, tiene el visto bueno de la derecha y
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muchas veces también el apoyo de la extrema derecha, aunque haya pocos
representantes. Pero parece que lo que ha dicho hoy la diputada de Junts hace necesario
que yo intervenga, porque nos ha aludido en diferentes ocasiones y en mi casa teniamos
un principio: no hay que dejar sin respuesta ninguna acusacion politicamente y
parlamentariamente.

Por tanto, procedo a decir que, probablemente, las politicas de seguridad
efectivamente no son politicas ni de derechas ni de izquierdas. Es la manera en que se
afronta y se define la seguridad la que es de derechas o de izquierdas, porque, al final,
resultara, sefiorias, que no hay nada que sea de derechas ni de izquierdas. El unico
elemento es que, si lo hacen ellos, esta bien, si lo hacen otros o nosotros, no esta bien. Y,
por ahi, no pienso pasar.

Y, en cuanto al criterio de los alcaldes, les recuerdo que la mayoria de los
alcaldes, en este caso la mayoria del mundo municipalista, por tanto, Esquerra
Republicana de Cataluria, forman parte de mi partido. EIl conocimiento del territorio me
parece que lo hemos acreditado con suficiencia y me gustaria responder a un error que
ha cometido. Nosotros no votaremos en contra de esta ley. Nosotros nos abstendremos,
entre otras muchas cosas, porque, aunque los catedraticos de Derecho Penal, que son de
izquierdas, nos estan avisando de todos los problemas de esta ley que ustedes han hecho
con técnicos de derechos, con abogados, y no con la universidad... Bueno, decia, pese a
que nos abstendremos, lo haremos porque precisamente el relato interesado de lo que
estd ocurriendo en nuestras calles y de lo que estd ocurriendo con la justicia y con la
delincuencia ha hecho..., y eso es lamentable, y nos estd ocurriendo con todo lo que tiene
que ver con contenidos que tienen que ver con la proteccion de los derechos
fundamentales o con contenidos que tienen que ver con la vida de las personas...

Y si, es verdad, ustedes han creado el relato, ustedes han extendido ese relato y
ustedes han creado una sensacion curiosa de que todos los datos empiricos desmontan,
pero es que dato no mata relato, pero relato altera dato. Los datos de victimologia lo que
dicen es que ha bajado la delincuencia, pero, a ustedes, les es igual, que los datos no les
estropeen un buen relato. Por tanto, con la voz de todos nuestros alcaldes y alcaldesas, y
algunos les hacen mociones de censura de esa manera... Decia, aunque hayan hecho
esas mociones de censura, nuestros alcaldes nos piden que hagamos esta prueba, que los
escuchemos, que estemos en el territorio, que no los dejemos solos, y lo haremos. Lo
haremos con la conviccion de que lo que tenemos que desmontar es el relato que ustedes
estan haciendo en nuestro territorio, porque es falso. Y lo hacen porque ven que Alianza
Catalana les esta comiendo su territorio. Pero ;sabe qué pasa? Que Alianza no se comera
nuestro territorio, porque nosotros nunca, nunca hemos confraternizado con la extrema
derecha y nunca lo haremos. Y, en cualquier caso, yo no he dicho nunca que esta ley sea
racista. He dicho que era erronea, que no servira para nada y que, ademads, esta mal
enfocada. Eso es lo que yo he dicho. Y mi partido, cuando sale aqui a hablar de justicia,
hace caso de lo que diga el portavoz de Justicia, y no me sefiale, es que, de verdad, es
para revisarselo.

Por tanto, nos abstendremos con esta ley. Votaremos en contra de las enmiendas,
pero, ya que estamos, aprovecho para decir que con el pacto llegardan mas jueces, que es
el auténtico drama de la Administracion de Justicia en Catalunia, el drama de no tener
suficientes jueces, el drama de no tener suficientes letrados de la Administracion de
Justicia, el drama de no tener una estructura de funcionarios cuidada. Porque, se lo
recuerdo, por quinta vez lo digo, que no hemos resuelto el tema de los interinos, de los
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Jueces y fiscales sustitutos. Y, por tanto, ante una realidad que, segun ustedes, no nos
permite salir a la calle porque nos atracan, nos violan, nos hacen de todo, si todo el
mundo es reincidente, ante ese drama, lo que nosotros decimos es que, si la
Administracion de Justicia funciona y tiene celeridad en la resolucion de estos problemas,
no habra esta percepcion de impunidad. Y, por tanto, el acuerdo de poner mas jueces va
en esa direccion, el acuerdo de tener mas funcionarios va en esa direccion, el acuerdo de
resolver los conflictos de la ciudadania, sin sefialar dos o tres arios, va en esta direccion.
Y la solucion es: basta de expolio fiscal, suficientes dotaciones a todas las instituciones
de nuestro pais y que la ley que ya se cumple, pero por populismo punitivo, no sirve para
nada. En Estados Unidos, la pena de muerte sigue, no obstante, teniendo una cantidad
de presos superiores al resto del mundo. Y no sirve de nada y endurece las penas. Hagan
lo que quieran... Es que ya no sé qué decir con los que se supone que son delincuentes
antes de una sentencia. Pero la multirreincidencia aplicada a gente que tiene tres
sentencias firmes se dilatard en el tiempo, exactamente igual que hasta ahora. Y, por
tanto, llevan adelante un debate perverso, un debate falso, a una Camara que estda
basicamente bajo el mando de las derechas. Haganlo, si quieren, pero bajo su
responsabilidad, pero no nos lo imputen a nosotros, porque nosotros actuariamos de
forma diferente. Y, efectivamente, con una politica de izquierdas propia sobre seguridad.
Claro que si, porque es posible, es real y nosotros tenemos el modelo. Lo que pasa es que
en este Estado no se puede aplicar, entre muchas otras cosas, por culpa de ustedes.

Muchas gracias. (Aplausos).

*CAT12:15:48

La sefiora PRESIDENTA: Moltes gracies, sefiora Vallugera.

Por el Grupo Parlamentario Plurinacional SUMAR, tiene la palabra el sefior
Santiago Romero.

El sefior SANTIAGO ROMERO: Gracias, sefiora presidenta.

Tras impedir que se sancione a quienes conducen bajo efectos del alcohol, el
pasado martes, el Partido Popular y VOX se oponian a medidas de prevencion de la
conduccion a velocidad temeraria, a sancionar los delitos de riesgo y la temeridad. El PP
y VOX, cada dia mas ultras, desprecian la prevencion. Prefieren castigar, sin diferenciar
entre reparacion del dafo y venganza. Aznar introdujo penas de hasta 40 afios de carcel y
Rajoy la prision permanente revisable, la cadena perpetua que, junto a la pena de muerte,
habia eliminado la Segunda Republica. Ahora, con acuerdo del PP, VOX, Junts y Grupo
Socialista y la abstencion de Esquerra Republicana, el Congreso acordd endurecer las
penas por hurtar un teléfono movil. Hasta seis afios de carcel, mas que por corrupcion. Y
ya presentamos una ley anticorrupcion que Junts, PP y VOX hundieron en esta Camara.
La semana pasada, Partido Popular, VOX, UPN y Coaliciéon Canaria votaron a favor de
incrementar los supuestos de cadena perpetua. Populismo punitivo, puro integrismo. Al
afio, una plaza de prision nos cuesta 24 000 euros, mientras que una de Formacion
Profesional poco mas de 6000. Sin embargo, en los centros publicos de comunidades
autonomas gobernadas por la derecha no hay plazas de Formacion Profesional para
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muchos jovenes que las necesitan para salir de las calles, mientras que no hay limitacion
de plazas en las cérceles. Llega del Senado, aun més endurecida, la proposicion de ley
que incrementa las sanciones por hurto. Y, asi, no se va a acabar con los hurtos. Lo que
se va a hacer es multiplicar la poblacion penitenciaria.

No compartimos que fuerzas democraticas y de izquierdas permitan, con sus votos
o sus abstenciones, que las politicas punitivas de la ultraderecha se abran paso. Contra el
autoritarismo ultraderechista, pie en pared, en defensa de los valores democraticos, y ni
un paso atrds. (Aplausos). Siempre defenderemos que el derecho sancionador sea
restaurativo, orientado a la reintegracion del infractor, especialmente cuando las
infracciones devienen de situaciones de exclusion social. Permitir que este proyecto
saliera del Congreso y llegara al Senado ha abierto la puerta a que la derecha y la
ultraderecha, PP, VOX y Junts, lo utilicen fraudulentamente ahora para tratar de impedir
que los extranjeros accedan a derechos basicos. A la ultraderecha les das la mano para
incrementar penas y te cortan el brazo, aniquilando los derechos humanos conquistados.

Vincular reincidencia delictiva con los permisos de residencia de extranjeros es
una repugnante falsedad para asentar el relato de que inmigracion es igual a delincuencia.
Diganselo a Mansur, el joven que lleg6 en patera a Malaga y salvo a una mujer de morir
durante un temporal, o a Mohamed, en situacion irregular, que salvo la vida, en Bilbao, a
un anciano que cayo a la ria. (Aplausos). Los inmigrantes son mas victimas que
responsables de delitos y, especialmente, son carne de victimizacion mientras estan en
situacion de irregularidad: victimas de delitos de explotacion y abusos laborales y
sexuales; victimas de la vulneracion de derechos basicos, como el acceso a la vivienda.
La derecha quiere que no puedan denunciar por el miedo a ser detenidos o deportados.
No olvidamos al exconcejal del Partido Popular de Pozo Alcon, Jaén, después dirigente
de VOX, quien arrojo en la puerta de un centro de salud a un trabajador inmigrante, que
muri6 mientras trabajaba sin papeles en su finca.

El clasismo y el racismo del PP, VOX y Junts solo contempla deberes; ningun
derecho para quienes son mas pobres 0 mas oscuros que ustedes. Reiteramos la estrofa de
La Internacional: No mas deberes sin derechos, ninglin derecho sin deber. (Aplausos).
Han despreciado el esfuerzo de setecientas mil personas que construyeron con sus firmas
la ILP para la regularizacion de extranjeros, apoyados por organizaciones sociales, por la
Cruz Roja, por la Conferencia Episcopal, por los empresarios, y ahora intentan un fraude
legislativo para impedir que los extranjeros, ya con infinitos deberes, tengan algiin
derecho.

Quieren acabar con las pocas excepciones legales a la presentacion de certificados
de penales. Las excepciones contemplan a los paises que no expiden certificados de
antecedentes por incapacidad o para castigar a sus propios nacionales. /Se imaginan a un
cristiano sudanés que escapd de una persecucion, a una afgana huida de su pais, a una
irani luchadora por los derechos de la mujer, a un ruso opositor teniendo que pedir
antecedentes penales a sus paises para regularizarse en Espana? ;Creen ustedes que sus
paises iban a librar esos certificados y que, si los libraban, iban a ser negativos? Al PP, a
VOX y a Junts les importan los cristianos de Sudan, las mujeres iranis o afganas o los
opositores rusos lo justito para poder atacar al Gobierno. Vamos a votar en contra de todas
sus enmiendas porque incrementan el punitivismo y prescinden de la racionalidad y
proporcionalidad que debe existir en el Codigo Penal y porque son un fraude para impedir
la regularizacion de extranjeros.
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VOX propone que los entes pertenecientes al sector publico local se dediquen a
perseguir hurtos, como la empresa de vivienda de Madrid, que, por orden del PP, vendio
sus viviendas publicas a precio de saldo a fondos buitre, que desahuciaron a las familias
y ahora han dado un pelotazo vendiéndolas diez veces mas caras de su valor. Robar a los
pobres para dar a los ricos. Los entes publicos deben dedicarse a garantizar el derecho a
la vivienda, no a hacer de fiscales.

El Grupo Socialista propone una enmienda que ignora la prohibicion de penalizar
la misma conducta dos veces. Incrementar dieciocho meses de carcel las penas por traficar
con marihuana cultivada en inmuebles es precisamente lo mismo que llevan tiempo
pidiendo las companias eléctricas que se pasean por el Congreso haciendo lobby para
conseguir esa penalidad, mientras que, desde hace cuatro afios, tienen cortada la luz a las
familias que viven en la Cafiada Real. (Aplausos). Pero la maxima estupidez legislativa
es la propuesta de VOX, que pide que los extranjeros condenados en Espafia cumplan sus
condenas de carcel en otros paises. ;Como lo van a conseguir? ;Bombardeando como en
Iran o pagandoles como hace Trump con Bukele?

Miren, son otras las reformas del Codigo Penal que necesitamos. Por ejemplo, la
que deroga los delitos que sanciona la libertad de expresion; una proposicion que lleva
tres afios esperando en este Congreso y que cuenta con mayoria suficiente para ser
aprobada. Espero que la aprobemos rapido. Mientras tanto, nosotros votaremos en contra
de esta.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Santiago.

Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Flores Juberias.

El sefior FLORES JUBERIAS: Con la venia, sefiora presidenta.

Sefiorias, el infierno estd empedrado de buenas intenciones, dejé dicho Samuel
Johnson. Y, en efecto, a menudo emprendemos acciones inspiradas por los mas nobles
sentimientos que, sin embargo, acaban generando resultados desafortunados. Estoy
seguro de que todos ustedes en este hemiciclo tendran en mente un ejemplo de alguna
norma que, ideada con la mejor de las intenciones, pero desarrollada con una mala técnica
legislativa o sustentada en una comprension equivocada de la realidad o confrontada con
una coyuntura social cambiante, acabo generando resultados catastroficos.

Pero, si no se les ocurre ninguna, déjenme que yo les refresque la memoria. ;Qué
tal la Ley Orgénica 3/2021, de eutanasia, ominosamente votada en esta Camara el 18 de
marzo de 2021? Una ley ideada para aliviar el sufrimiento de ancianos o enfermos
terminales en los Ultimos compases de su vida y que hoy va a ser utilizada para
[ejecutar]'a una muchacha de 25 afios. (Aplausos). La proxima vez que suban a esta
tribuna para hablarnos de derechos humanos, de que los derechos no se debaten, de que
los derechos no admiten retroceso; la préxima vez que se suban a esta tribuna, sefiora

! Palabra retirada por la Presidencia, de conformidad con el articulo 104.3 del Reglamento de la Camara.
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Velarde, sefior Legarda, sefiora Nogueras, sefiora Vallugera, sefior Santiago, para
hablarnos de dignidad, recuerden que hoy, en Espafla, va a ser [ejecutada]? una muchacha
de 25 afios, gracias a la ley que ustedes votaron. (Aplausos). Pero estense tranquilos que
no es este el caso.

Esta no es una mala ley surgida de una iniciativa bien intencionada, sino todo lo
contrario. Esta es una buena ley fruto de intenciones bastardas. Porque, en efecto, si la
intencion de quienes la han propuesto —los diputados de Junts— y de quienes la han
secundado —los del Grupo Socialista— hubiese sido la de incrementar la seguridad de
nuestras calles, la de proteger a nuestros ciudadanos, la de reforzar el principio de
autoridad y la de garantizar el derecho de propiedad, unos y otros se habrian sumado a las
medidas que con este objeto ha venido proponiendo el Partido Popular y VOX en las dos
ultimas legislaturas y habrian apoyado —no lo hicieron— la proposicion de reforma del
Cdodigo Penal en relacion con la agravante de multirreincidencia en el delito leve de hurto,
que VOX trajo a esta Camara, pero que fue rechazada el 24 de junio de 2022. Si su
intencion hubiera sido la de incrementar la seguridad en las aguas del Estrecho, la de
proteger a nuestras fuerzas y cuerpos de seguridad del Estado, la de asegurar nuestras
fronteras y la de poner contra las cuerdas al narcotrafico, unos y otros habrian apoyado
—y tampoco lo hicieron— la proposicion de reforma del Codigo Penal al objeto de
tipificar penalmente el transporte y almacenamiento de combustibles liquidos
predeterminados al narcotrafico, presentada por VOX y rechazada por esta Camara el 17
de junio de 2025. Con eso habriamos ganado cuatro afios en la lucha contra las mafias del
hurto y un afio, doce meses, en la lucha contra las mafias del narcotrafico.

Sefiorias de Junts y del Partido Socialista, segiin los datos del Ministerio del
Interior, en el afio que ustedes decidieron rechazar la iniciativa de VOX para agravar el
tratamiento penal de la reincidencia, se cometieron en Espafa 642 000 hurtos, 86 000
robos con fuerza en el domicilio y 34 000 robos con fuerza en establecimientos, con un
incremento del 30 %, del 14 % y del 15 %, respectivamente, respecto del afio anterior;
1760 hurtos al dia, 70 cada hora, con cuatro localidades catalanas —EIl Prat, Barcelona,
Salou y Sitges— en el top ten del pais.

(Qué ha pasado para que esta vez si que se hayan dignado a abordar el problema
que cuatro anos atras ignoraron? No descarto que el de la portavoz de Junts fuera uno de
los 3500 bolsos o que el de su esposo fuera uno de los 1000 relojes o que el de su hijo
fuera uno de los 5000 moviles que el pasado afio fueron robados en las calles de
Barcelona. El de mi hijo fue uno de los robados el afio pasado en las calles de Valencia.
Pero, mas bien, me inclino a pensar que en su cambio de posicion hayan pesado otras
razones mas relacionadas con la seguridad de su escafio que con la seguridad en las calles
de Barcelona y del resto de Espafia. Vienen elecciones y no son pocos los alcaldes que,
desde sus despachos, ven peligrar su puesto a manos de quienes de verdad pisan la calle,
pulsan las inquietudes de los vecinos y proponen medidas para atajar sus preocupaciones.
De modo que toca hacer como los malos estudiantes, que es conjurar en una sola noche
la indolencia de todo un curso.

(Y qué decir de las intenciones del Partido Socialista? Pues justo lo que hace siete
dias escribia E/ Pais —cito—: Tras la ruptura con Junts del otofio pasado, transigio con
reactivar esta ley para recuperar esos siete votos clave para el bloque de investidura. De
modo que si el proyecto defendido por Junts cogié aire fue por la precariedad

2 Palabra retirada por la Presidencia, de conformidad con el articulo 104.3 del Reglamento de la Cdmara.
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parlamentaria del Ejecutivo. Electoralismo, tacticismo, intenciones bastardas (aplausos),
pero al menos es una buena ley, aunque desde luego no tanto como habria podido serlo si
sus seforias hubiesen incorporado a su texto algunas de las innovaciones que nuestro
grupo propuso en su dia o que ha puesto sobre la mesa durante su actual tramitacion
parlamentaria, como la supresion, por ejemplo, del arraigo como limite a la expulsion del
delincuente del territorio nacional. Pero si es lo suficientemente cercana a nuestras
posiciones como para que la saludemos con moderada esperanza.

La ley sacara de las calles y castigara con penas de prision a los autores de un
delito de hurto que ya hayan sido condenados ejecutoriamente por otros tres delitos menos
graves; agravara las penas por el hurto de moviles y ordenadores; extendera las
previsiones en materia de multirreincidencia a los delitos de estafa; permitira imponer
cautelarmente al delincuente la prohibicion de acudir a determinados lugares, barrios,
municipios, provincias o comunidades autonomas; reconocera la legitimacion de las
autoridades locales para ejercer la accion penal en delitos de hurto; y castigard con pena
de prision el llamado petaqueo. De aprobarse las enmiendas introducidas por el Senado a
instancias de los grupos Popular, VOX y Socialista, no solo los ayuntamientos, sino
también los entes pertenecientes al sector publico local —como el Metro de Madrid o la
EMT de Valencia— podrian instar acciones, ampliar las plantillas del Ministerio Fiscal y
obligar al Gobierno a suscribir acuerdos con otros Estados y a promover en la Unidén
Europea la adopcidon de las normas necesarias para que la expulsion de delincuentes
reincidentes en el territorio espafiol y su entrega a jurisdicciones extranjeras lleve consigo
el cumplimiento en dichas jurisdicciones de las penas a las que les hubiesen condenado
los tribunales espafoles. Derecho internacional, sefior Santiago, se llama derecho
internacional.

He dicho podria. Miento, no podré, y no podra porque este Gobierno cobardon y
sujeto con alfileres, este Gobierno, que acude a cada sesion del Parlamento como quien
visita a un dentista, este Gobierno, que afronta cada votacién con mas miedo que un
bacalao en Cuaresma, acaba de vetar —y la mansa Mesa de esta Camara acaba de transigir
en ello— la tramitacion de dos de esas enmiendas con la peregrina excusa de que requerira
un incremento en el gasto publico. El Gobierno, que tiene dinero para traer inmigrantes
de Canarias a la Peninsula, no tiene dinero para llevarse criminales de la Peninsula a sus
paises de origen (aplausos); el Gobierno, que tiene dinero para alojar a menas en hoteles
de cuatro estrellas, no tiene dinero para convocar plazas de nuevos fiscales; el Gobierno,
que es prodigo con los de fuera, es tacafio con los de dentro.

Asi las cosas —termino ya—, no puedo decir que mi grupo se considere satisfecho
con esta reforma legislativa. Como en su dia y desde esta tribuna dijera mi camarada
Juanjo Aizcorbe, esta es una reforma penal necesaria pero no suficiente, que brinda
soluciones parciales para un problema complejo cuyas raices sus sefiorias siguen sin
querer reconocer. Efectivamente, poco avanzaremos mientras ustedes no sean capaces de
admitir que la causa principal de este tipo de delincuencia es la inmigracion descontrolada
que nuestro pais padece, que su elemento acelerador es el caos en las politicas migratorias
de nuestros sucesivos Gobiernos y que su remedio no se hallaré sino en el reforzamiento
de la autoridad del Estado, en la adopcion de una politica exterior valiente y en el control
efectivo de nuestras fronteras. En suma, en la recuperacion de nuestra soberania como
nacion...
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La sefiora PRESIDENTA: Tiene que terminar.

El sefior FLORES JUBERIAS: ... aspiracion esta con la que, mucho me temo,
no creo que podamos contar de ninguna de las maneras con quienes atn siguen creyendo
que es buena idea poner altares a las causas y patibulos a las consecuencias.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefiores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Aranda Vargas.

El senior ARANDA VARGAS: Muchas gracias.
Buenas tardes.

Sefiorias de VOX, les molesta y votan en contra de que una mujer pueda ejercer
su derecho libre al aborto y les molesta que alguien pueda ejercer su derecho a morir
dignamente y en paz. Seforias de VOX, el infierno en la tierra son ustedes. (Aplausos).
iQué uso mas lamentable!

A lo que vamos: con esta son cincuenta y ocho las leyes aprobadas en esta
legislatura. Nada mal para una legislatura acabada, agotada e inestable, nada mal para un
Gobierno de coalicion en minoria parlamentaria. Parece que este Gobierno y este grupo
estamos empefiados en trabajar, en acordar, en negociar y en pactar. Si, estamos
tercamente empefiados en hacer avanzar este pais y en llevarle la contraria a su lider
(sefiala los escafios del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso), el sefior
Feijoo. Ya sabemos todos que no es presidente porque no quiere.

Sefiorias, hoy vuelve del Senado la proposicion de ley en materia de la
multirreincidencia con las enmiendas alli aprobadas. Hace dos meses llegamos a la
conclusion de que era una buena ley. Hoy estamos muy cerca de tener una herramienta
util para luchar contra este fendmeno; una herramienta legislativa que se suma a las
acciones policiales, de convivencia y a la mejora de la planta judicial necesaria impulsada
por el Ministerio de Justicia. Después de este debate, después de hoy, se publicara en el
BOE y entrara en vigor antes de Semana Santa.

$CAT12:36:25

Hoy, volvemos a hablar de una ley que hemos construido entre todos. Por eso,
quiero volver a encomiar el trabajo hecho por los alcaldes socialistas, que han estado en
primera linea desde el primer minuto pidiendo estos cambios legislativos. (Aplausos).
Si, no hagan gestos, seniorias de Junts, porque lo saben.

*CAT12:36:47
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Porque esta ley nace de una realidad que ha sido largamente solicitada por alcaldes
y alcaldesas sobre todo de nuestros municipios. Ellos conocen mejor que nadie que la
multirreincidencia es un problema de seguridad ciudadana que tiene especial incidencia
en Cataluia, que requeria de este impulso legislativo. También saben, como sabemos los
progresistas, que este fendmeno ni podia ni puede ser objeto de un titular mediatico
sensacionalista, ni mucho menos de un eslogan politico para incitar el odio al diferente o
alentar el racismo.

Sefiorias, con la multirreincidencia estamos hablando de delitos que
individualmente son —digamos— menores, con penas menos graves, pero la reiteracion
delictiva, la reincidencia multiple, hace que el modus vivendi que hacen los delincuentes
de este tipo de delitos sea relevante. Ademas, son delitos que se cometen sobre todo en
zonas turisticas, ejes comerciales o medios de transporte. Esto requiere que se aborde de
manera integral, con medidas legislativas como esta, pero también de seguridad
ciudadana y de justicia. Como dije hace un mes y medio, el compromiso del Gobierno,
del ministerio y de este grupo es firme para seguir avanzando en las medidas que logren
atajar el fendmeno de la multirreincidencia, y se ha de hacer sin fiarlo todo al punitivismo
y sin entrar en los discursos racistas y xenofobos de la ultraderecha.

Ante esta realidad caben dos respuestas. La primera es la facil, la que vende, la
del miedo convertido en eslogan, la del discurso de quienes confunden seguridad con
represalia y delincuencia con origen. Ese camino ya sabemos a donde lleva, a una
sociedad mas asustada, més dividida y sin un solo delito menos. La segunda respuesta es
la dificil —la nuestra—, la que exige rigor, paciencia y valentia politica; la de quienes
creemos que se puede y se debe hacer politica de seguridad desde la izquierda sin
traicionar sus valores, porque seguridad y derechos no son opuestos, son la misma cosa.
(Aplausos).

Sefiorias, permitanme hablar un momento de lo que significa legislar de verdad.
Legislar no es reaccionar, no es subirse a la ola de indignacion y aprobar lo primero que
calme la alarma social; eso no es legislar, eso es gesticular. Legislar es transformar una
necesidad ciudadana en una norma que funcione, que sea aplicable, y esta ley lo hace
porque da respuestas reales a problemas reales con medidas concretas. Les diré una, la de
mi grupo en el Senado, que ataca la defraudacion eléctrica vinculada a la financiacion de
actividades delictivas, un paso en la lucha contra la delincuencia organizada que se
camufla detras de infracciones aparentemente menores. Politica til. Pero también hemos
visto enmiendas de la derecha en el Senado que asimilan delincuencia e inmigracion. Y
yo les digo alto y claro —en este grupo lo decimos alto y claro—: no confundiremos
nunca la lucha contra el delito con la sospecha sobre el inmigrante. (Aplausos).

Sefiorias, vivimos un momento de incertidumbre global que exige liderazgo, en
un mundo donde las certezas se tambalean y se necesitan Gobiernos que sepan lo que son
y lo que defienden. Espaiia hoy lidera en Europa la respuesta ante la guerra. Espafia hoy
es referente de la ética y la paz. Este Gobierno, a diferencia del de Aznar en Irak, es un
Gobierno que no se mueve por el vasallaje. No mas pies en la mesa. Mds manos para la
paz. (Aplausos). Por eso, en tiempos de incertidumbre, la democracia no se sostiene sola.
Se sostiene con ciudadanos que participan, con instituciones que funcionan y con
representantes que defiendan de verdad. Aqui hay quien viene a destruir, quien viene a
bloquear; otros venimos a construir. Porque legislar bien es gobernar bien.
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Acabo, sefiorias, con una reflexion. Hannah Arendt nos recordé que el poder
verdadero no es la capacidad de hacer dafo, sino la de actuar en comun; que el poder
genuino surge cuando las personas se ponen de acuerdo para resolver lo que les afecta.
Asi entendemos nosotros el poder, no el poder del mas fuerte, sino el poder de los que
pactan para resolver problemas, especialmente cuando afectan a sectores muy
vulnerables.

Acabo. Pese a los agoreros de una Legislatura fallida y corta, unos estan en la
oposicion y otros estamos en el Gobierno y gobernando. Porque, sefiorias, hacer las cosas
bien, aunque cueste, siempre merece la pena.

Muchas gracias. (Aplausos.—La sefiora Minguez Garcia: ;Muy bien!).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Aranda.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Moro Almaraz.

La sefiora MORO ALMARAZ: Presidenta, sefiorias, buenos dias.

Sefior Aranda, bienvenido al club. jQué entusiasmo! jCon todo lo que ha
bloqueado su grupo, una ley como esta! (Aplausos.—El sefior Aranda Vargas: No, no,
no).

Sefiorias, permitanme por un momento volver al 11 de junio de 2024. En esta
misma tribuna les presentaba para su consideracion la iniciativa del Grupo Popular
registrada en abril de ese afio, y sefialé: con esta iniciativa pretendemos mejorar la
respuesta penal frente a profesionales reincidentes que hacen de ello su modo de vida.
Porque no tiene consecuencias, porque no tiene precio lo que hacen, pero si tiene coste
para los demas. Casi dos afios después de su registro y de su bloqueo injustificable en esta
Cémara, llegamos a la aprobacion de una norma necesaria. Quiero recordar hoy lo que
alcaldes catalanes de muy diverso signo politico nos demandaban el pasado 11 de febrero
antes del Pleno: Por favor, ayidennos. Esto no es ideoldgico. Necesitamos esta norma
para mejorar la seguridad de los ciudadanos en nuestros municipios.

Sefiorias, que no les engafien discursos desconectados de la realidad como los que
hemos escuchado esta mafiana. Los mismos que en su dia negaban que los hurtos y estafas
reiterados o el petaqueo fueran un problema porque quieren ignorar que estdn promovidos
por organizaciones criminales que extienden sus tentdculos para hacer de la inseguridad
su negocio y del miedo y el deterioro de nuestras ciudades o de las costas su particular
paraiso sin ley, hoy hablan todavia de una norma para robagallinas.

Hemos trabajado escuchando a las fuerzas de seguridad; hemos escuchado a
alcaldes, a comerciantes, a victimas, al Tribunal Supremo, a la Audiencia Nacional, a
procesalistas, a la academia, a abogados y fiscales para, con proporcionalidad, cerrar la
puerta a esa impunidad creciente y asfixiante en muchas zonas de hurtos, estafas, del
petaqueo colaborador del narcotrafico y ahora también a la defraudacion del fluido
eléctrico para el cultivo de droga.
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Senorias del Grupo Socialista, nosotros no somos como ustedes o como el
Gobierno y primamos el interés del ciudadano frente al oportunismo politico (aplausos),
pero también sabiamos que debiamos reforzar las plantillas de jueces de adscripcion
territorial porque siempre defendimos que no bastaba con la reforma penal, del mismo
modo que sin ella contribuiamos a la desesperanza, y lo acordamos. Aunque faltaba
incrementar el nimero de fiscales, especialmente en las zonas tensionadas, tal y como
reiteradamente nos venian reclamando. Del mismo modo, hay que seguir cuidando a los
policias y guardias civiles que nos acompafan, que trabajan en primera linea como
profesion de riesgo, condicion que este Gobierno sigue bloqueando. (Aplausos). Hoy,
casi dos afios después, sefiorias, escribiendo recto con renglones torcidos por el trilerismo
gubernamental, alérgico a un Parlamento independiente y activo, podemos felicitarnos de
ganar al menos un peldafio relevante con una ley construida con aportaciones de muchos
en el Parlamento y por los parlamentarios.

Pero la alegria no es completa gracias a un Gobierno empenado en seguir
poniendo palos en las ruedas. Sepan, sefiorias, que en la recta final de la tramitacion de
esta ley, de nuevo, el Gobierno, con la inestimable colaboracion de su mayoria en la Mesa
del Congreso, ha hecho efectivo, en contra de la doctrina constitucional, a sabiendas, a
pesar de la advertencia de nuestros compafieros y en contra del juicio técnico del propio
letrado (muestra una fotografia), el veto extemporaneo a dos enmiendas de mi grupo
aprobadas por el Senado. Hoy nos impiden a todos nosotros, los unicos con potestad
constitucional para ello, ratificar con el voto de este Pleno dos enmiendas con normas
utiles para la seguridad de los ciudadanos a los que representamos.

Sefiores del Gobierno, con su miedo a la democracia la estan interviniendo y
degradando. (Aplausos). Con su alergia y rechazo al Parlamento lo amordazan. Con su
extralimitacion constante en el recurso a un malentendido veto presupuestario, a pesar de
las reiteradas y cada vez mds frecuentes sentencias del Tribunal Constitucional que les
sacan los colores anulando una y otra vez acuerdos sobre sus vetos, solo ponen al
descubierto su autoritarismo y sus mentiras. (Aplausos). Este es un veto antidemocratico,
abusivo e intempestivo a enmiendas ya aprobadas por otra Camara, eliminando nuestra
capacidad de voto. No es posible hacerlo porque vulnera la Constitucion. (Aplausos).

(Y qué han bloqueado? Se oponen, por un lado, a tener mas fiscales, a que por ley
quede fijado el compromiso de incrementar a lo largo de los proximos dos afios la plantilla
de fiscales, senalando legalmente criterios objetivos para planificar ordenadamente las
dotaciones conforme reiterada y desatendida peticion de la carrera fiscal. Por otro lado,
tumban una reforma en la ley de extranjeria que con claridad meridiana define
procedimientos rigurosos que garantizan la comprobacion de los antecedentes penales o
policiales para poder residir legalmente en Espafia.

Hoy, sefiorias, podria ser un buen dia para ofrecer una ley mas completa y util a
los ciudadanos, més eficaz contra la delincuencia, que mejore las condiciones de
seguridad de los espafioles, de quienes nos visitan o de quienes quieren convivir y trabajar
en paz con nosotros. Su bloqueo y su torpe argumentacion para evitar la reforma de la ley
de extranjeria pone al descubierto que, efectivamente, quieren una regularizacién sin
control alguno. La declaracion irresponsable de no tener antecedentes penales sera —ya
no queda ninguna duda— un cheque en blanco, mientras pisotean los derechos de los
ciudadanos.
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Pero en su empefio de bloquear en lugar de trabajar por las mejores soluciones,
realmente se les ha visto el plumero, la verdadera intencion. Ese proyectado decreto de
regularizacion es un tragala sin controles ni garantias. Tenian la oportunidad de demostrar
lo contrario. Ustedes saben y quieren —lo que es peor— que se mire para otro lado, y eso
incrementara la inseguridad. De nada servird, entonces, tener buenas leyes penales. Ya
saben que para el Partido Popular quien viene a trabajar y cumple la ley es bienvenido,
pero no queremos alfombra roja para la delincuencia. (Aplausos). Si esto no fuera tan
grave y tan tragico, seria para que esta Camara rompiera en una sonora carcajada. jComo!
(,Un veto presupuestario de un Gobierno que en toda esta legislatura no ha presentado ni
un solo presupuesto? Tanto que se les llena la boca de la soberania popular y hoy anulan
a la soberania popular —la quinta vez— con el mismo argumento, con el mismo veto
imposible. Esto si que es una reincidencia culpable.

Pero, sefiorias, parece claro que no es el veto presupuestario, porque desde que
registramos nuestras enmiendas (rumores.—Varios sefores diputados: ;Tiempo,
tiempo!) —termino enseguida— el ministro Bolafios corri6 a hacerse una foto
inmediatamente con la fiscal general del Estado. Ahi si que podia prometer doscientas
plazas de fiscales para este afio.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Moro, tiene que terminar.

La sefiora MORO ALMARAZ.: Sefiorias, ya no tenemos un Gobierno, tenemos
un grupo de presion, un grupo de conveniencia. Si quieren trabajar, trabajen con nosotros,
trabajen con los parlamentarios serios.

Concluyo. (Protestas). No se preocupen, he pedido tiempo por un problema en la
garganta. Quiero dar las gracias a aquellos grupos que han venido a trabajar, a quienes se
han esforzado por este objetivo, especialmente a Marta Madrenas y a mis compaiieros
ponentes, Ana Vazquez y Santi Rodriguez. A pesar de todo, sefiorias, sera un buen dia
para el trabajo parlamentario.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Moro, por favor, tiene que terminar.

La sefiora MORO ALMARAZ: Termino recordando lo que dice Serrat: Pelea por
lo que quieres y no desesperes si algo no anda bien.

Gracias. (Aplausos.—El sefior Santiago Romero pide la palabra).

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Santiago, ;/por qué me pide la palabra?



Acta taquigrafica Primer Pleno jueves 26 de marzo de 2026 57

El sefior SANTIAGO ROMERO: Queria pedirle la palabra por el articulo 71 del
Reglamento, puntos 1 y 3.

La sefiora PRESIDENTA: Adelante.

El sefior SANTIAGO ROMERO: Este grupo, desde luego, no defiende y menos
aun aplica la pena de muerte; de hecho, se opone. La eutanasia es un derecho aprobado
en esta Camara... (protestas.—Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: jSefiores diputados, por favor!

El sefior SANTIAGO ROMERO: ... y no son quiénes para cuestionar la decision
de Noelia. Ya han alargado su sufrimiento sadicamente dos afios con infinitos recursos...
(Protestas.—Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiores diputados, por favor, un poco de silencio.

El sefior SANTIAGO ROMERO: ... todos rechazados por la jurisdiccion
ordinaria, por la jurisdiccion constitucional, por la jurisdiccion europea. Respeten la
libertad de Noelia. Y, por favor, retire del Diario de Sesiones los insultos vertidos al menos
a este grupo parlamentario...

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Santiago.

El sefior SANTIAGO ROMERQO: ... al que ha llamado asesino el portavoz de
VOX. (Aplausos.—Protestas).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Santiago.

Esta Presidencia retirara las palabras emitidas por el sefor Flores refiriéndose a
una ejecucion, por dignidad de la persona aludida y por respeto a un derecho a morir
dignamente que aprob6 esta Camara hace casi cinco afios. (Aplausos.—El sefior Flores
Juberias pide la palabra).

Sefior Flores, no tiene la palabra.
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Votamos en un minuto. (Protestas.—El sefior Flores Juberias pronuncia
palabras que no se perciben).

TRAMITACION DIRECTA Y EN LECTURA UNICA DE PROPOSICION DE
REFORMA CONSTITUCIONAL. (VOTACION):

— PROPOSICION DE REFORMA DEL ARTICULO 693 DE LA
CONSTITUCION ESPANOLA A LOS EFECTOS DE QUE LA ISLA DE
FORMENTERA ELIJA UN SENADOR PROPIO, CON INDEPENDENCIA DEL
QUE ELIJA LA ISLA DE EIVISSA. (Numero de expediente 101/000002).

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a empezar las votaciones. (El sefior Flores
Juberias pronuncia palabras que no se perciben). Cumpla el Reglamento, sefor
Flores, antes de que le tenga que llamar al orden. (El sefior Flores Juberias pronuncia
palabras que no se perciben). jSefor Flores!

Votamos la proposicion de reforma del articulo 69.3 de la Constitucion espafiola
a los efectos de que la isla de Formentera elija un senador propio... (Continuian las
protestas.—El sefior Figaredo Alvarez-Sala: ;Presidenta, le esti pidiendo la
palabra!). Sefior Figaredo, silencio, estamos votando. (El sefior Figaredo Alvarez-Sala:
iLe esta pidiendo la palabra!). No le he dado la palabra. (El sefior Figaredo Alvarez-
Sala: ;Pues désela!). Yo presido el Pleno, por mucho que no les guste, y no le he dado la
palabra. (Aplausos.—Protestas).

Vamos a votar la proposicion de reforma del articulo 69.3 de la Constitucion
espaiola a los efectos de que la isla de Formentera elija un senador propio, con
independencia del que elija la isla de Eivissa.

Enmiendas al articulado que ha presentado el Grupo Parlamentario VOX.
Votamos en bloque las enmiendas de este grupo.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
33; en contra, 315.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

Pasamos a votar las enmiendas al articulado que ha presentado el Grupo
Parlamentario Popular.

Votamos la enmienda 17.



Acta taquigrafica Primer Pleno jueves 26 de marzo de 2026 59

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
138; en contra, 86; abstenciones, 124.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

ENMIENDAS DEL SENADO. (VOTACION):

—PROPOSICION DE LEY ORGANICA EN MATERIA DE
MULTIRREINCIDENCIA, POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY ORGANICA
10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL CODIGO PENAL, LA LEY DE
ENJUICIAMIENTO CRIMINAL, APROBADA POR REAL DECRETO DE 14 DE
SEPTIEMBRE DE 1882 Y LA LEY ORGANICA 4/2000, DE 11 DE ENERO,
SOBRE DERECHOS Y LIBERTADES DE LOS EXTRANJEROS EN ESPANA Y
SU INTEGRACION SOCIAL (ANTES DENOMINADA PROPOSICION DE LEY
ORGANICA EN MATERIA DE MULTIRREINCIDENCIA, POR LA QUE SE
MODIFICA LA LEY ORGANICA 10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL
CODIGO PENAL Y LA LEY DE ENJUICIAMIENTO CRIMINAL, APROBADA
POR REAL DECRETO DE 14 DE SEPTIEMBRE DE 1882). (Numero de
expediente 122/000083).

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos a las enmiendas del Senado.

Enmiendas del Senado a la Proposicion de Ley Orgédnica en Materia de
Multirreincidencia. Votamos separadamente las enmiendas.

Empezamos con las enmiendas al titulo de la proposicion de ley organica.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
138; en contra, 177; abstenciones, 33.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas al articulo segundo, apartado 7 bis.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
265; en contra, 50; abstenciones, 33.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan aprobadas.

Votamos las enmiendas al articulo segundo, apartado 8.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
324; en contra, 16; abstenciones, 8.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan aprobadas.

Votamos ahora, de la misma proposicion de ley organica, las enmiendas a la
disposicion final cuarta.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
297; en contra, 51.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan aprobadas.

Votamos ahora el resto de las enmiendas.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
171; en contra, 177.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

PALABRAS DE LA PRESIDENCIA.
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La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, la iniciativa que acabamos de debatir y cuyas
enmiendas hemos votado tiene caracter organico. En consecuencia, tiene que ser sometida
a una votacion final que, de conformidad con el articulo 131.2 del Reglamento, debe ser
anunciada con antelacion por la Presidencia. Por ello, y en cumplimiento de esta
disposicion, anuncio que esta votacion no se producird antes de las 13:30 horas.

Les informo que, desde las 13:15 horas y hasta las 14:00 horas de hoy, se podran
votar telematicamente todos los asuntos pendientes del orden del dia, que seran objeto de
votacion presencial en el hemiciclo al final de la sesion.

ENMIENDAS DEL SENADO. (CONTINUACION):

— PROYECTO DE LEY INTEGRAL DE IMPULSO DE LA ECONOMIA
SOCIAL. (Numero de expediente 121/000036).

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos con el Ultimo punto del orden del dia,
relativo a las enmiendas aprobadas por el Senado al Proyecto de Ley Integral de Impulso
de la Economia Social.

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la
palabra la sefiora Santana Perera. (El sefior vicepresidente, Rodriguez Gomez de Celis,
ocupa la Presidencia.—Rumores).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefiorias, el Pleno
contina. (Contintian los rumores). Sefiorias, ruego silencio, por favor. Salgan del
hemiciclo, los que lo quieran hacer, en silencio, por favor.

Cuando quiera.

La sefiora SANTANA PERERA: Gracias, sefior presidente.

Hay debates que parecen muy técnicos, como el de esta iniciativa, pero lo cierto
es que son debates que van sobre quienes sostienen la vida cuando el mercado no llega o
la Administracion no alcanza. Y de eso va la ley de impulso a la economia social. Cuando
hablamos de economia social, de lo que estamos hablando... (Rumores).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Un momento,
sefloria.
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Senorias de la bancada socialista, por favor, silencio. (Risas y aplausos.—Varios
seiiores diputados del Grupo Parlamentario VOX: ;Oooh!). Senorias de VOX,
silencio.

Continte. Gracias.

La sefiora SANTANA PERERA: Cuando hablamos de economia social, estamos
hablando de cooperativas, de empresas de insercion, de entidades del tercer sector, de
centros especiales de empleo, de aquellas que llegan donde nadie més llega. En el caso
de las empresas privadas, porque no quieren, porque son aspectos que no dan un lucro,
que no dan un beneficio. Y en el caso de la Administracion, porque no pueden actuar con
tanta rapidez como se quisiera o no tienen los recursos necesarios. Esto lo hemos visto en
muchas ocasiones. Por ejemplo, cuando ha habido cualquier catéstrofe, las primeras en
llegar han sido las entidades sociales, las organizaciones no gubernamentales. Y hablamos
también de quienes mantienen los servicios en muchos de nuestros barrios, de nuestros
pueblos, en las islas no capitalinas. Hablamos de quienes sostienen el sistema de cuidados,
el sistema de dependencia de este pais, la inclusion social, la atencion a las personas con
mayor vulnerabilidad. En definitiva, hablamos de esa economia més humana, esa
economia que trata de garantizar derechos a la ciudadania.

En Canarias, nosotras sabemos bien de esto. Cuando estuvimos en el Gobierno,
hicimos una apuesta clara por la economia social a través del proyecto Canarias Te Cuida,
un proyecto que impulsaba el fortalecimiento de una red publica de cuidados, trabajado
muy de la mano con las entidades sociales y con las cooperativas. Ademas, llevamos
iniciativas para aumentar la financiacion del tercer sector y darles certidumbres, porque
muchas veces no saben si el proyecto va a continuar o no, si van a poder seguir prestando
su labor o su servicio. Por eso también apostamos por darles una herramienta muy
poderosa: la estabilidad a través de los conciertos sociales. Y abrimos nuevas lineas de
trabajo, especialmente con cooperativas de vivienda, porque éramos conscientes ya desde
ese momento de que uno de los retos mas importantes que debia asumir nuestro pais vy,
por supuesto, un territorio como el mio, Canarias, era garantizar vivienda digna a nuestra
ciudadania.

Con respecto a las enmiendas que se han presentado en el Senado y que hoy vamos
a votar, nuestra posicion es clara. Nosotras entendemos que la mayoria de las enmiendas
presentadas desvirtian la ley y debilitan su alcance. Ademas, la mayoria han sido
enmiendas no consensuadas ni trabajadas con los movimientos sociales ni con el tercer
sector. Por lo tanto, descartamos nuestro apoyo a estas enmiendas y, por coherencia, no
vamos a votar a favor de la mayoria.

Al final, lo que la economia social demuestra cada dia es que se puede hacer
economia de manera distinta a la que nos propone el capitalismo y el liberalismo mas
voraz. Se puede hacer economia de una forma cercana, empdatica y humana. Por eso
nosotros apostamos por la economia social, porque nos da méas democracia, es mas tutil y,
ademads, revierte en la vida de nuestra ciudadania, que es lo que estamos buscando. Y por
eso hemos apoyado el impulso de esta ley de economia social, pero no vamos a apoyar
aquello que venga a descafeinarla o a desvirtuar la ley de manera flagrante y sin contar
con las entidades del tercer sector.
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Gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.

Por el Grupo Parlamentario Junts per Catalunya, tiene la palabra el sefior Cervera
Pinart.

El seior CERVERA PINART:
$SCAT13:10:44
Gracias, presidente.

Seriorias, Cataluiia siempre se ha caracterizado —y se caracteriza— por un
tejido de entidades sociales amplio y potente, un tejido que siempre ha sabido hacer de
cojin para las necesidades del pais de forma destacada cuando las Administraciones no
han llegado o en situaciones de crisis. Por eso mismo, Junts per Catalunya no solo valora
el trabajo y la contribucion del tercer sector, del cooperativismo y del conjunto de la
economia social, sino que los escuchamos y los acompaiiamos. Lo hacemos conscientes
de que representan una parte significativa de nuestro PIB catalan, pero sobre todo
sabiendo que son unos aliados fundamentales para fortalecer la cohesion social. Y lo son
porque, mas alla del valor economico que aportan a nuestro pais, su verdadera riqueza
es el compromiso con las personas, a menudo con las mas vulnerables, con las que mas
lo necesitan. Y qué mejor manera de colaborar con ellos desde Junts per Catalunya que
trabajando para proteger y recuperar las competencias erosionadas por el centralismo
legislativo, tanto de las derechas como de las izquierdas espariolas.

El resultado de esta tarea es el acuerdo que Junts per Catalunya ha alcanzado
hace meses con el Gobierno y el ministerio. Un acuerdo para revertir la invasion
competencial; un acuerdo con la finalidad de poder decidir y que desde Cataluiia se
hagan las mejores politicas también en este ambito, el de la economia social; un acuerdo
—hay que decirlo— previo a la ruptura con los partidos del Gobierno que hoy
mantendremos, a pesar del cambio de situacion en la relacion con el Gobierno, de la
subida de tono y del uso reiterado y nunca suavizado del insulto y de la mentira por parte
de aquellos que, si quieren hacer algo en esta legislatura, se ha demostrado que necesitan
si o si nuestros votos. Porque, por mucho que se esfuercen en encasillarnos en el bloque
que mds conviene a unos o a otros, nosotros dejamos claro que no somos ni de uno ni de
otro: nuestro bloque es el de Catalunia, y lo saben.

Durante la tramitacion en el Senado, Junts, a pesar del acuerdo, presento dos
enmiendas. La primera reproducia también un acuerdo firmado hace mds de un afio con
el ministerio de la vicepresidenta segunda para la creacion de las empresas de empleo.
Y la segunda era una enmienda para revertir la Ley 2/2015, de desindexacion, para que
las empresas de la economia social que tienen un contrato con la Administracion con
clausulas socialmente pertinentes no se vieran forzadas a asumir en sus balances los
incrementos generados por la subida del IPC de un ario respecto al anterior. Las dos
enmiendas fueron vetadas por el Gobierno, pero hoy nos sirven para poner en evidencia
las politicas y las maneras de hacer de este Ejecutivo. Un Ejecutivo, en este caso



Acta taquigrafica Primer Pleno jueves 26 de marzo de 2026 64

representado por usted, la vicepresidenta segunda, que llega a acuerdos que no cumple,
pese a que tuviera bloqueada la trasposicion de una directiva europea sobre condiciones
laborales transparentes, la misma vicepresidenta que en el debate parlamentario muestra
unos papeles y dice que recogen la desindexacion de precios y nos dice que era una de
las medidas que habia ofrecido a Junts para dar apoyo a su proyecto de legislatura. Sabe
que no es verdad, pero le sirve para intentar culparnos de que eso haya ocurrido.
Nosotros queriamos darle la oportunidad de que lo hiciera y que con la segunda
enmienda del Senado usted pusiera fin a la desindexacion, y mas en el caso de la
economia social. No debe ser esta objeto de chantaje, sino que deberia ser una prioridad
para un Gobierno que se vende como progresista.

En fin, una prueba mas de que este Gobierno no es de fiar, pero eso hoy no nos
condiciona. No nos condiciona su mal hacer y nosotros hoy nos centraremos en el
acuerdo mas importante, que para nosotros es el que tenemos con la economia social
catalana. Por eso desde Junts queremos hacer un reconocimiento a su conjunto y dar un
agradecimiento a los representantes de las entidades que han trabajado en los ultimos
meses, las vinculadas a COOPCAT, a FEICAT, a DINCAT o a la Confederacion, por citar
solo algunas. Un agradecimiento que también querria que me permitieran extender
personalmente a dos referentes parlamentarios. Uno de esta Camara, Quico Homs, un
guia en muchos ambitos, y especialmente en el de las competencias de nuestro pais,
Catalunia. Y el otro en ejercicio en el Parlamento de Cataluna, Isaac Padros —nuestro
querido Isaac Padros—, que nos recuerda constantemente que hay que poner en el centro
a las personas y su derecho a decidir, porque la independencia de Cataluiia empieza con
la promocion y la garantia de la independencia de todas las personas que forman parte
de ella. Este es nuestro compromiso. Esta es la lucha de Junts per Catalunya.

Muchas gracias.

*CAT13:16:43

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.

Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Salvador 1
Duch.

El sefior SALVADOR I DUCH:
$CAT13:17:12
Buenas tardes ya. Gracias, sefior presidente.

Hoy venimos a decir si a la ley de economia social, pero, sobre todo, a decir no a
las enmiendas que el Partido Popular ha impuesto desde su trinchera en el Senado. El
Partido Popular ha utilizado su mayoria absoluta para intentar desmantelar el consenso
al que hemos llegado en el Congreso. Han vuelto a enviar un texto lleno de centralismo
v de logica puramente capitalista. Atacan la igualdad; han eliminado los planes de
igualdad y la transparencia de las empresas. Para la derecha, la igualdad de género es
una carga y no un derecho. Son crueles con los vulnerables,; han votado para afectar a
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las personas que estan en regularizacion administrativa. Han votado a favor de una
economia que deja a las personas a la intemperie y han suprimido las referencias al
comercio justo y los compromisos alcanzados con empresas activas en el compromiso
social. Una actitud centralista que viola las competencias de nuestras comunidades
autonomas y de nuestros pueblos.

Ante este intento de retroceso, nuestro si es a la ley que pactamos aqui, la que
pone la vida de la gente en el centro. No es un texto perfecto —ya lo dijimos—, pero es
una herramienta util para la gente. Inclusion real. Gracias a nuestras enmiendas, aunque
algunos piensan que no es perfecto, las empresas de insercion podran contratar a
personas sin hogar; estaran en las calles y no en los despachos. También hay
transparencia. La vulnerabilidad no se acaba cuando vence un contrato. Si la situacion
empeora, debe poder volver la persona al programa de insercion. Servicios sociales
fuertes también. Hemos dado el protagonismo a los servicios sociales para que acrediten
las situaciones de riesgo. La economia social tiene que ser un compromiso real, no una
etiqueta vacia para captar recursos.

Finalmente, hemos defendido con conviccion una enmienda que nos hace mucha
ilusion y que hemos pactado con la gente de SUMAR. Hemos defendido la vida de
nuestros pueblos. La enmienda que acordamos para las zonas rurales en riesgo de
despoblacion es vital, es muy importante. Un pueblo sin farmacias, sin comercios de
alimentacion, sin Correos, es un pueblo condenado. Esta ley también es una herramienta
contra el vaciamiento de nuestro pats.

Y acabo. Seriorias, nuestro voto es un si a la soberania, a la insercion y a los
pueblos vivos. Es un si que deshace el camino de recortes que el Partido Popular intento
imponer desde el Senado. Como decia Salvador Segui y Joan Peiro, la economia tiene
que estar al servicio de la emancipacion humana, no del beneficio de unos pocos. Hoy
damos un pasito mds en ese camino.

Muchas gracias. (Aplausos).

*CAT13:20:07

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias.

Por el Grupo Parlamentario SUMAR, tiene la palabra la sefiora Ogou i Corbi.

La sefiora OGOU I CORBI: Buenos dias, seforias.

Hoy nos encontramos en la fase final de la aprobacion de la Ley Integral de
Impulso de la Economia Social, una reforma que el Ministerio de Trabajo ha desarrollado
mano a mano con las organizaciones mas representativas de este sector para reconocer
sus necesidades y actualizar el marco juridico que acompafia sus actuaciones.

Como saben, la economia social representa un modelo econémico alternativo que
prioriza a las personas, el trabajo digno y el planeta. Hablamos de cooperativas, de
empresas de insercidon, centros especiales de trabajo, mutualidades, cofradias de
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pescadores, emprendimientos sociales y muchas otras realidades que muestran que es
posible producir y ofrecer servicios revirtiendo las ganancias y utilizando sus empresas
para mejorar el mundo. (Aplausos). Esto supone una bocanada de aire fresco en un
momento donde hay grandes magnates que acumulan billones de euros. Sabemos que
cuando tan pocas personas concentran una parte tan grande de la riqueza mundial hay
algo que no se estd haciendo bien. Muchas veces no se pagan salarios justos en todos los
eslabones de la cadena de valor, los accionistas se quedan con una productividad que
deberia ser remunerada, se utilizan materiales provenientes de contextos de explotacion
0 guerra o se establecen precios muy por encima de su valor real. Aquellos que persiguen
unicamente el lucro empeoran la calidad de vida de muchas personas.

No puede ser, sefiorias, que la aspiracion de nuestro modelo econdmico sea ser
como Musk, que tiene mas riqueza de la que tendria alguien que hubiera ahorrado 80 000
euros al dia desde que se extinguieron los mamuts. No podemos aspirar a tal
concentracion de poder en unas pocas manos o permitirles manipular algoritmos para
fomentar el odio o influir en procesos electorales. Por eso las empresas que trabajan en la
economia social son las verdaderas heroinas, porque buscan dar respuesta a las
necesidades de la poblacion y garantizar el derecho al trabajo, y sientan dia a dia la base
de un modelo econdémico que mejoraria la vida de todos y de todas. Un modelo econémico
con formas empresariales mas justas y democraticas. Por ejemplo, son las empresas
sociales las que desaceleran la despoblacion y dan la oportunidad a la juventud de
quedarse en sus territorios y que las familias puedan ir al colegio cerca o que la gente
mayor pueda ir a comprar sin recorrer grandes distancias. Estas entidades, yendo en contra
de la logica de ganancias, hacen los verdaderos actos de patriotismo fomentando la
cohesion territorial y el arraigo. Y no estamos hablando de una realidad marginal. La
economia social ya representa el 11,1 % del PIB en cifra de negocios y sostiene mas de
2 250 000 empleos. Hablamos de un ecosistema emprendedor lleno de personas que
prueban y consolidan ideas para resolver problemas del entorno, como el acceso a la
vivienda a través de cooperativas de cesion de uso, las comunidades energéticas o el
comercio justo.

La Ley Integral de Impulso de la Economia social supone una actualizacion
amplia del marco juridico en Espafia, reformando conjuntamente la Ley de Cooperativas,
la ley de empresas de insercion y la Ley de Economia Social e incorporando, ademas, una
modificacion de la Ley sobre Régimen Fiscal de las Cooperativas. En pocas palabras, lo
que hace esta ley es modernizar las cooperativas para que se adapten al siglo XXI,
facilitando la participacion digital, reforzando los derechos de las personas socias y
avanzando en materia de igualdad a través de las comisiones de igualdad, asi como
reforzar las empresas de insercion que ayudan a encontrar empleo a quienes lo tienen mas
dificil sin estigmatizarles, definir claramente las entidades de la economia social para
evitar el intrusismo de quienes no comparten los valores de este modelo econémico e
impulsar a las entidades de economia social mediante la contratacion publica.

Esta ley da alas a las entidades que no estan lideradas por el gran capital, a quienes
buscan construir alternativas responsables con las personas y con el planeta, que innovan
mientras incluyen y que se responsabilizan de que nadie quede atras. Asi que, siendo una
ley de consenso, hoy les pedimos responsabilidad y celebracion, porque aprobamos un
texto que moderniza un modelo econdmico que realmente aporta grandes beneficios al
pais. (Aplausos).

$CAT13:25:23
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Y, por supuesto, les animamos también a seguir de cerca las actividades de este
2026, que se realizaran en Mataro, este ario capital de la innovacion y de la economia
social gracias al gran trabajo de la regiduria, que ha hecho que este municipio fuera un
municipio de referencia.

*CAT13:25:41

Antes de terminar, seflorias, y con el permiso de la ministra, me gustaria, desde la
completa lealtad, dirigirme al Grupo Socialista, porque ayer se dio una situacién a mi
entender muy muy grave. Ayer, en la Asamblea General de Naciones Unidas, Espafia y la
Union Europea se abstuvieron en la votacion que buscaba reconocer la esclavitud de la
poblacion africana como uno de los mayores crimenes contra la humanidad. Estamos
hablando de cuarenta millones de personas esclavizadas a lo largo de la historia, sacadas
de sus tierras, violadas, torturadas y asesinadas cuando no servian. Incluso hoy, sus
descendientes siguen enfrentando grandes retos sociales. También en Espafia, que fue uno
de los ultimos paises en abolir la esclavitud en Cuba, en 1886. Sefiorias, no entendemos
como es posible que el Estado se haya puesto de perfil ante esta cuestion y, ademas, el
dia antes de la aprobacion del reglamento de deportacion que se acaba de votar en el
Parlamento Europeo, que nos trae el ICE a Espaiia, a Europa (aplausos), y que, ademas,
permite que nifos y nifias puedan ser encerrados en centros de deportacion. Sefiorias, ayer
y hoy eran dias para la valentia, pero parece que la logica colonial sigue demasiado
presente en el imaginario comun. Asi que ténganlo claro: no vamos a parar hasta
erradicarlo.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.

Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Aizcorbe Torra.
(Aplausos).

El sefior AIZCORBE TORRA: Muchas gracias, sefior presidente.

Permitanme comenzar con un reconocimiento sincero. A lo largo de la tramitacion
de este proyecto de ley he tenido ocasion de reunirme, dialogar y, en no pocas ocasiones,
discrepar de responsables de muy diversas entidades de la economia social. A algunos de
ellos los veo aqui y algunos de ellos, estando aqui, no me ven. A todos de ellos quiero
trasladarles mi respeto por su trabajo, por su compromiso y por la conviccion con la que
sostienen modelos que consideran utiles para la sociedad. (Aplausos.—La sefiora
presidenta ocupa la Presidencia). Porque si algo define a la economia social en su
origen es una realidad: la capacidad de las personas y de las comunidades naturales para
organizarse y construir algo que trasciende. Las grandes obras de la humanidad nacen de
esa conciencia. Pensemos en las grandes catedrales. Quienes colocaban esa primera
piedra sabian probablemente que no verian la obra terminada, pero tenian la certeza de
estar participando en algo grande que merecia la pena y que trascendia a ellos mismos.
Ese debe ser el verdadero punto de partida de la economia social. Nace de la necesidad,
de la solidaridad, de la previsiéon compartida, de las mutualidades, de las cooperativas, de
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formas de ayuda reciproca que preceden incluso al Estado social. Nace de abajo arriba,
pegada al terreno, a la vida real, de la convivencia misma y de la conciencia de que juntos
se resuelve mejor lo que en ocasiones individualmente seria imposible. (Aplausos). Con
el tiempo, sin embargo, se ha ido transformando, institucionalizando y, en ocasiones,
desnaturalizando. Ahi surge una preocupacion legitima: cuando aquello que nace de
forma espontdnea empieza a ser encauzado y dirigido desde instancias ajenas —y
especialmente desde el Estado— corre el riesgo de perder su sentido original. Cuando se
introducen capas de regulacion y de burocracia con orientacion ideoldgica, que no
responden a esa ldgica natural, conviene preguntarse si estamos fortaleciendo estas
realidades o alejandolas de aquello que les dio origen.

Hoy hablamos de economia social como si fuera un bloque homogéneo, pero no
lo es. Bajo ese concepto conviven cooperativas, mutualidades, empresas de insercion,
centros especiales de empleo, fundaciones, asociaciones, realidades distintas con logicas
distintas, que aqui se abordan de forma conjunta como si todas respondieran a la misma
naturaleza. Pero hay algo mas profundo, en demasiadas ocasiones la vida publica
espafiola se ha construido sobre a triple division —partidos, territorios y lucha de clases
que jalea la izquierda (aplausos)— y esta logica acaba impregnando ambitos que
deberian quedar al margen, como el de la economia social. Cuando eso ocurre dejamos
de hablar de cooperacion real para empezar a ordenar la realidad en comportamientos
ideoldgicos, introduciendo més burocracia y mas direccion desde arriba. Frente a eso
conviene reivindicar una idea sencilla, la de los cuerpos intermedios, aquellas realidades
que existen entre el individuo y el Estado, que nacen de la libre organizacion de la
sociedad. (Aplausos). La economia social en su mejor expresion deberia ser precisamente
eso. Ahi el principio de subsidiariedad, que para VOX es un criterio de orden claro: el
Estado debe ayudar, facilitar y acompanar, pero no sustituir ni dirigir aquello que nace de
la sociedad civil. (Aplausos). Desde esta perspectiva hay cuestiones concretas que no
podemos obviar.

En relacion con los centros especiales de empleo existe un debate legitimo sobre
la exclusion de los de iniciativa empresarial del ambito de la economia social. Estamos
ante una interpretacion juridica discutible construida sobre otra interpretacion sui géneris
de normativa europea y desarrollada posteriormente por criterios normativos funcionales
y analiticos que dan pie a la correspondiente jurisprudencia; una construccion juridica
que tiene efectos reales sobre el empleo de miles de personas. Entenderan que el debate
no solo es legitimo, sino incluso necesario. Lo han podido comprobar.

Lo mismo sucede con las mutualidades. Su origen responde a esa logica de
prevision y solidaridad. Han cumplido una funcién indiscutible, pero también es cierto
que el paso del tiempo y determinadas disfunciones por intromision del Estado han
generado problemas que hoy siguen sin resolverse. Muchos profesionales que durante
afios cotizaron en mutualidades reclaman esa solucion para poder incorporarse al RETA
en condiciones justas y con pensiones dignas. Por eso desde aqui solicitamos que se
convoque la ponencia correspondiente por parte de los grupos que sostienen al Gobierno,
que son quienes tienen la capacidad de impulsarla, y que se adopte una decision clara. No
es aceptable mantener a miles de personas en una incertidumbre permanente. (Aplausos).
Hoy se nos pide pronunciarnos sobre cambios introducidos en el Senado, cambios que en
muchos casos son parciales y no alteran lo esencial de un proyecto que se presenta como
integral, pero que dificilmente puede calificarse como tal.



Acta taquigrafica Primer Pleno jueves 26 de marzo de 2026 69

Por eso, més alla del debate del detalle, lo que queremos afirmar es algo sencillo,
creemos en la economia social cuando es fiel a su origen, cuando permanece arraigada a
la realidad de las personas y cuando sigue siendo un instrumento util para generar trabajo
y sostener comunidades naturales. Eso merece ser cuidado con rigor, pero fuera de la
intervencion innecesaria del Estado —anhelo permanente de la izquierda— porque
cuando todo depende del Estado puede pasar de ofrecerte una salida a darte una inyeccion
letal, como hoy veremos en Espafia (Aplausos), donde el Estado quita una hija a sus
padres, la violan indeseables en un centro tutelado y la solucion que da el Estado es
suicidarla, [ejecutarlaj’. En fin... Eso es el final de una sociedad que, en nombre del
progreso, es capaz de autodestruirse.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefiores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Aizcorbe.

Como ha sucedido antes, también retiraremos el tema de la ejecucion del Estado,
porque el Estado no ejecuta, sino que garantiza un derecho aprobado por una ley de esta
Cémara que tiene la persona. (Aplausos del Grupo Parlamentario Plurinacional
SUMAR).

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Trenzano
Rubio.

La sefiora TRENZANO RUBIO: Buenas tardes.
Muchisimas gracias, sefiora presidenta.

Senorias, hoy esta Cdmara no se limita a debatir una ley, hoy debatimos, en
realidad, qué tipo de economia queremos para la Espafia del siglo XXI. Si queremos una
economia que concentre poder y riqueza en unos pocos o una economia que distribuya
oportunidades, que arraigue en el territorio y que ponga a las personas en el centro de la
actividad productiva, eso, sefiorias, es precisamente lo que representa la economia social.
Conviene recordar con claridad que no estamos hablando de una realidad marginal ni de
una férmula subsidiaria; estamos hablando de un pilar esencial de nuestro tejido
productivo. En nuestro pais la economia social estd formada por decenas de miles de
empresas y entidades que generan mas de 1,2 millones de empleos directos, lo que
representa en torno al 5,8 % del empleo total. Ademas, su impacto econémico alcanza
aproximadamente el 11 % del PIB. Hablamos de un modelo que agrupa a mas de 43 000
empresas y entidades profundamente arraigadas en nuestro territorio. Sefiorias, estos no
son datos menores, son la prueba de que la economia social no es el futuro, es ya una
realidad so6lida, madura y estratégica para nuestro pais.

(Qué caracteriza a este modelo? En primer lugar, su capacidad para generar
empleo estable y de calidad. En segundo lugar, su compromiso con el arraigo territorial,
especialmente en el medio rural, alli donde otras formas empresariales no llegan o se

3 Palabra retirada por la Presidencia, de conformidad con el articulo 104.3 del Reglamento de la Cdmara.
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marchan. En tercer lugar, su contribucion a la cohesion social, integrando a colectivos
vulnerables y reduciendo desigualdades. Y, finalmente, su apuesta por una democracia
economica real donde las personas trabajadoras participan en las decisiones. Frente a la
logica de la deslocalizacion y la especulacion, la economia social representa la 16gica del
compromiso, de la permanencia y de la responsabilidad colectiva. Esta ley que hoy
defendemos no surge de la improvisacion, responde a una vision clara de pais, una Espana
que moderniza su economia sin renunciar a la justicia social, una Espafia que avanza en
la transicion ecoldgica sin dejar a nadie atrds, una Espafa que entiende que la
competitividad no esta refiida con la equidad, sino que se construye sobre ella. La
economia social es en este sentido una herramienta clave para afrontar los grandes retos
de nuestro tiempo: la despoblacion, la transformacion del modelo productivo, la inclusion
social y la resiliencia ante las crisis. No es casualidad que, incluso en los momentos mas
dificiles, como durante la pandemia, este sector haya demostrado una mayor resistencia
y estabilidad que el conjunto de la economia. Cuando las empresas ponen a las personas
en el centro resisten mejor, crean mejor empleo y generan mas valor social.

Frente a este modelo, sefiorias, hoy se presentan una serie de enmiendas que
vienen del Senado de la mano del Grupo Popular. Muchas de ellas, lejos de fortalecer esta
ley, la vacian de ambicidon. Muchas de ellas ignoran la especificidad de la economia social
y pretenden diluirla en esquemas que no le son propios. Unas enmiendas que responden,
en definitiva, a una vision de la economia que ya conocemos, una vision que prioriza lo
inmediato frente a lo sostenible y lo individual frente a lo colectivo. Sefiorias del Grupo
Popular, la economia social no necesita ser corregida desde pardmetros que le son ajenos,
lo que necesita es ser reconocida, impulsada y protegida. (Aplausos). Cuando ustedes han
tenido la responsabilidad de gobernar este sector no ha estado en el centro de sus
prioridades. Hoy, en cambio, este Gobierno y esta mayoria parlamentaria si lo sitlan
donde merece, en el corazén de la politica econdmica.

Espana vive un momento de transformacion profunda. Los datos de empleo, de
crecimiento y de modernizacion econdmica asi lo acreditan. Pero ese crecimiento solo
sera verdaderamente solido si es también inclusivo, si llega a todos los territorios y si
mejora la vida de la mayoria social. Y ahi es precisamente donde la economia social juega
un papel insustituible, porque no hay cohesion territorial sin empresas arraigadas, no hay
justicia social sin empleo digno y no hay democracia plena si la economia queda al
margen de los valores democraticos profundos. (Aplausos).

Hoy, esta Camara tiene ante si una decision importante. Podemos optar por
debilitar esta ley, rebajar su alcance y desaprovechar una oportunidad historica o podemos
hacer lo que Espafia necesita: fortalecer un modelo economico que ya estd demostrando
su utilidad, su eficacia y su compromiso con el interés general. La economia social no es
una alternativa menor, es una pieza clave del presente y del futuro de nuestro pais. Y hoy,
seflorias, tenemos la responsabilidad de estar a la altura de ese futuro. Porque, en el fondo,
de lo que hoy estamos hablando no es solo de estructuras econémicas ni de modelos
empresariales, sino de una eleccion moral, de decidir de qué lado estamos, si del lado de
quienes entienden la economia como un espacio de acumulacion sin limites o del lado de
quienes creemos que la riqueza solo tiene sentido cuando se comparte, cuando dignifica,
cuando construye un futuro compartido. Nosotros, sefiorias, lo tenemos claro. Estamos
del lado de quienes levantan cada dia este pais desde el trabajo, desde la cooperacion,
desde la solidaridad silenciosa. (Aplausos). Del lado de quienes no tienen de todo, pero
lo sostienen todo. Y es precisamente para ellos y con ellos para quienes hoy legislamos
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porque esa es y siempre ha sido la razén de ser del socialismo democratico, ensanchar
derechos, equilibrar desigualdades y poner la economia al servicio de las personas.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Trenzano.

Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la sefiora Tomas Olivares.

La sefiora TOMAS OLIVARES: Gracias, sefiora presidenta.

En primer lugar, y en nombre del Grupo Parlamentario Popular, quiero saludar a
los representantes de las entidades del tercer sector, de la economia social y de la
discapacidad que hoy nos acompanan y darles la bienvenida a esta que es la casa de todos,
especialmente de ustedes. (Aplausos).

Sefiorias, culmina hoy la tramitacion de este proyecto de ley con la sensacion de
que hemos perdido la oportunidad de dar a la economia social el impulso que necesitaba.
Lo que hoy se aprueba gustara a algunos, pero perjudica mucho, comenzando porque se
pierde el consenso en torno a la economia social. Esta ley no cuenta con nuestro apoyo.
Estamos convencidos de que con esta ley pierde el sector de las cooperativas, al que se le
ha hurtado —a cambio de cuatro cosas de poca entidad— un debate necesario, el de la
actualizacion de su régimen fiscal. Y pierden los ciudadanos, que van a financiar con sus
impuestos un modelo en el que es mas importante el apellido de la entidad o de la empresa
que sus resultados y su impacto social. Sefiorias, este no es un debate menor, el modelo
importa. Se trata de decidir si queremos una economia social que tenga un marco juridico
claro y se hagan las cosas cada vez mejor o si queremos que sea un fin en si misma. Por
ahi va el marco europeo de la economia social y por ahi deberiamos ir nosotros. Dado que
la economia social compite en el mercado con ayudas publicas, debemos ser exigentes
con el cumplimiento efectivo de los requisitos, con los resultados y con la rendicion de
cuentas.

Como sefialaba la Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, los
objetivos sociales deben ser obtenidos a través del fomento de la competencia efectiva y
no a costa de ella, porque la economia social no es un eslogan y tampoco puede ser una
oportunidad econdémica de unos pocos a costa de los demds, ni mucho menos un
instrumento ideoldgico para combatir la economia libre de mercado. La economia social
es empleo, inclusion, desarrollo y, sobre todo, es una oportunidad real para miles de
personas de nuestro pais; personas que no viven de titulares, personas que no pueden
permitirse leyes mal hechas. Pero el Gobierno, en lugar de hacer una ley clara, ordenada
y util, decide mezclarlo todo: distintas normas, materias inconexas, intereses cruzados...
(Para qué? No para mejorar el texto, no, sino para cuadrar sus cada vez mas exiguas
mayorias. Esa es la realidad. Y, cuando la prioridad es la aritmética parlamentaria y no el
interés general, el resultado siempre es el mismo, leyes confusas, incoherentes, que
generan inseguridad juridica y que acaban pagando quienes trabajan cada dia en este pais.
(Aplausos).
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Ustedes, sefiorias del Gobierno, han convertido esta ley en un auténtico cajon de
sastre. Han utilizado una norma como vehiculo para otros objetivos politicos y eso tiene
un nombre: falta de respeto. Falta de respeto a este Parlamento, falta de respeto al sector
y falta de respeto a quienes esperan soluciones reales. Y frente a eso, el Partido Popular
ha hecho lo que siempre hace, lo que se espera del primer partido de Espaia, ser
responsable. No hemos bloqueado esta ley, la hemos trabajado y hemos intentado
mejorarla y lo hemos hecho escuchando a quienes saben de todo esto mejor que nadie, el
sector, pero todo el sector. El camino mads corto para acertar es escuchar a todos, porque
todos tienen algo que aportar. De esta escucha activa aprendimos que lo que el sector
quiere son menos trabas, mas seguridad juridica, mas capacidad para mejorar su impacto
social. Asi de sencillo. Por cierto, tengo que recordar que la Mesa de la comision impidio,
con trampas y malos modos, las comparecencias solicitadas por nuestro grupo. Supongo
que no eran de su agrado. (Aplausos). Por eso, las cuarenta y cuatro enmiendas del
Senado que ibamos a votar van en la direccion de las demandas que nos han hecho en el
sector, es decir, simplificar cargas administrativas que hoy estan ahogando a muchas
cooperativas; dar flexibilidad a las empresas de insercion para que puedan cumplir de
verdad su funcion social, y reforzar la seguridad juridica, porque sin seguridad juridica
no hay inversion, no hay estabilidad y no hay futuro. El texto remitido por el Senado
pretende solventar algunos problemas derivados de los pactos cruzados entre los socios
parlamentarios y de Gobierno. No estamos de acuerdo y no podemos apoyar que la
economia social se convierta en un instrumento para la regularizacion por arraigo de
personas extranjeras a través de las empresas de insercion financiadas con los impuestos
de todos los espafioles. Y menos que un Gobierno sin mayoria para legislar aproveche
cada oportunidad para colar enmiendas intrusas vulnerando derechos parlamentarios
basicos. Pero hay mas, hay un ambito donde el dafio de esta forma de legislar es
especialmente evidente, el sector primario. Las cooperativas agroalimentarias, las
sociedades agrarias, las cofradias de pescadores necesitan menos carga regulatoria, menos
incertidumbre y mas confianza (Aplausos), porque son ellos quienes sostienen buena
parte de nuestro territorio, son ellos quienes generan empleo donde otros no llegan y son
ellos quienes, a pesar de todo, siguen sacando adelante su actividad.

Sefiorias, durante afios la economia social ha sido un espacio de consenso, pero
hoy ese consenso esta en riesgo. En el Grupo Popular —lo decimos con claridad— no
podemos respaldar una ley mal planteada, mal construida y alejada de las necesidades
reales de todo el sector. Y, lamentablemente, esta ley no est4 a la altura. Por eso, el Grupo
Popular vamos a estar muy atentos a la aplicacion de esta ley y de los mas que seguros
efectos adversos que va a generar. Y no les quepa duda de que, si esto ocurre, cuando el
Partido Popular llegue al Gobierno de la mano de nuestro presidente Nufiez Feijoo,
introducira las reformas necesarias para garantizar la defensa de los intereses generales y
los objetivos de una economia social integradora que ponga en el centro a las personas,
su bienestar y su futuro.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Tomas.

Para concluir el debate, tiene la palabra la sefiora vicepresidenta segunda y
ministra de Trabajo y Economia Social.
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La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA Y MINISTRA DE TRABAJO Y
ECONOMIA SOCIAL (Diaz Pérez): Gracias, presidenta.

En primer lugar, me gustaria dirigirme a las familias de la economia social, que
son multiples y que nos acompanan hoy. Quiero dar las gracias a todas ellas, encabezadas
por CEPES, porque estas tres normas que hemos fusionado en una unica ley integral son
obra nada mas y nada menos que de ellos y de ellas. Permitanme que me dirija
directamente al sefior Pedrefio, dandole la enhorabuena colectivamente, en nombre de
nuestro pais, por ser capaces de trabajar en un sector que es clave para Espaia.
(Aplausos).

En segundo lugar, presidenta, quiero dar las gracias al equipo del Ministerio de
Trabajo, encabezado por la secretaria de Estado de Economia Social. Llevan un afio y
medio, ustedes, esta Camara y el Senado, trabajando para que esta norma hoy sea
aprobada por fin en Espafia. (Aplausos). Por tanto, querida Amparo, querido equipo del
ministerio, gracias, y querida portavoz, gracias también porque me consta que ha sido una
norma trabajada intensamente.

En tercer lugar, una pequefia reflexion. La economia social en Espaifia supone hoy
no un apartado de la economia de nuestro pais, es nada mas y nada menos que el 11 %
del PIB. Tiene que ver con la vida de muchisimas empresas —Ilas fundaciones, las
cooperativas, las cofradias de pescadores y pescadoras, las mutualidades..— con unas
realidades juridicas muy diversas, que se enclavan en muchisimos territorios de nuestro
pais, que tienen singularidades propias, pero que hacen algo muy importante, que es
humanizar la economia y anclarla a los territorios. Es clave para nuestro pais, da empleo
a mas de dos millones y medio de personas trabajadoras en Espana. Pero es que, ademas,
cumplimos hoy con un mandato constitucional que, en su articulo 129, habla de esto, de
democratizar la economia de manera singular a través del cooperativismo en Espana.

Por tanto, hoy, en nombre del Gobierno de Espafia, a todas las formaciones
politicas —insisto, a todas— les digo solamente una cosa: gracias. Gracias también por
el trabajo que han hecho a todos los grupos en esta Camara que han votado a favor de esta
norma y que, si me permite, han hecho realidad algo, querida presidenta, que creo que es
hermoso, que es, en momentos de ruido, hacer que el valor democratico de las Camaras,
del Congreso y del Senado, sirva para mejorar la vida de la gente. Hoy hemos demostrado,
tras un aflo y medio, que, a pesar de las diferencias politicas, somos capaces de ponernos
de acuerdo en tres normas, con una ley integral. Permitanme un pequefio balance:
doscientas enmiendas en el Congreso y sesenta y siete enmiendas en el Senado. Por tanto,
queridos parlamentarios, queridas parlamentarias de todas las formaciones politicas,
gracias por el trabajo que han hecho. Le damos una leccion de democracia a la ciudadania
ahi fuera, diciendo que podemos seguir trabajando por el bien comun. Asi que,
enhorabuena y muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.
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DECLARACION INSTITUCIONAL:

—,DECLARACI(')N INSTITUCIONAL CON MOTIVO DEL DiA MUNDIAL DEL
CANCER COLORRECTAL. (Numero de expediente 140/000012).

La sefiora PRESIDENTA: Ha llegado a la Mesa del Congreso una declaracion
institucional, acordada por todos los grupos parlamentarios, sobre el Dia Mundial del
Cancer Colorrectal y, si les parece, la secretaria segunda va a pasar a darle lectura.

La sefiora SECRETARIA (Leal Fernandez): Gracias, presidenta.

Con motivo del Dia Mundial del Céncer Colorrectal, los Grupos Parlamentarios
del Congreso de los Diputados reafirman su compromiso con la prevencion, la deteccion
precoz y la mejora continua de la atencidn y el acompafiamiento a las personas afectadas
por este tumor, el de mayor incidencia en Espafia y el segundo en mortalidad, siendo al
mismo tiempo uno de los més prevenibles y de mejor prondstico cuando se diagnostica
en fases iniciales.

El cancer colorrectal registré 40 186 nuevos casos en Espafia en 2023, segun el
Sistema de Informacién Epidemioldgica del Céancer. La evidencia cientifica demuestra
que los programas de cribado reducen la mortalidad en torno a un 30 % y que nueve de
cada diez personas sobreviven cuando el tumor se detecta en fase localizada. Estos datos
ponen de manifiesto la importancia de consolidar estrategias eficaces de prevencion y
diagnostico precoz.

El Congreso de los Diputados valora los avances realizados en el marco del
Sistema Nacional de Salud y reconoce el esfuerzo de las comunidades autébnomas en la
implantacion progresiva de los programas de cribado. Asimismo, comparte los objetivos
establecidos por la Unién Europea en el marco del Plan Europeo de Lucha contra el
Céncer y la recomendacion del Consejo de 2022, sobre deteccion precoz oncologica,
orientados a ampliar la cobertura y mejorar la participacion de la poblacion diana en linea
con los niveles de participacion recomendados a nivel europeo para garantizar la
efectividad de los programas.

En este contexto, el Congreso de los Diputados considera esencial seguir
avanzando hacia modelos de cribado cada vez mas estructurados, evaluables y alineados
con estandares de calidad reconocidos internacionalmente, que permitan garantizar el
derecho de acceso de toda la poblacion a programas de cribado eficaces, favoreciendo la
continuidad asistencial y la promocion de la participacion ciudadana, especialmente entre
la poblacion mas vulnerable.

En este dia mundial, los grupos parlamentarios manifiestan su voluntad de seguir
promoviendo el fortalecimiento de los sistemas de informacion y evaluacion mediante
indicadores comunes y datos actualizados, armonizados, publicos y transparentes, que
permitan conocer la evaluacion y evolucion y los resultados de los programas de cribado
en todo el territorio y facilitar su mejora continua; el avance hacia una cobertura plena y
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equitativa de la poblacion diana, promoviendo la igualdad efectiva en el acceso al cribado
colorrectal, con independencia del lugar de residencia; la concienciacion y sensibilizacion
social, asi como la promocion de la participacion ciudadana en los programas de cribado,
especialmente en los colectivos més vulnerables y con mayores dificultades de acceso,
fomentando la colaboraciéon con entidades sociales, profesionales sanitarios y
asociaciones de pacientes; el fortalecimiento de circuitos asistenciales coordinados y
agiles tras un resultado positivo en los programas de cribado, favoreciendo la continuidad
asistencial y tiempos de espera adecuados a lo largo del proceso diagnostico y terapéutico.

El Congreso de los Diputado reconoce la labor de todos los actores implicados en
el impulso de la deteccion precoz a través de los programas de cribado. En particular,
reconoce el compromiso de la ciudadania, cuya participacion activa resulta determinante
para el éxito de los programas de cribado. Asimismo, pone en valor el trabajo de las
asociaciones y entidades que trabajan en el ambito del cancer y, de manera especifica, en
el cancer colorrectal, cuya implicacion y trabajo diario resultan fundamentales para
fomentar la participacion y acompafar de manera integral a las personas afectadas y a sus
familias; a la comunidad cientifica, necesaria para seguir generando evidencia para
mejorar la supervivencia y la calidad asistencial, y a los profesionales sanitarios, cuya
recomendacion activa contribuye decisivamente a facilitar el acceso y la participacion en
los programas de cribado.

Sefiorias, la deteccion precoz del cancer colorrectal salva vidas. Desde el
Congreso de los Diputados reiteramos nuestro compromiso de seguir trabajando, desde
el consenso institucional, para favorecer la prevencion, la equidad y la calidad de las
politicas publicas en materia de salud, contribuyendo asi a mejorar los resultados en salud
y la calidad de vida de la ciudadania y a consolidar un modelo de cribado sdlido,
equitativo y basado en la evidencia cientifica.

Dia Mundial del Cancer Colorrectal, 31 de marzo de 2026. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora secretaria segunda.

Saludamos también a la Asociacién Espafiola contra el Cancer, que hoy nos
acompana. Muchisimas gracias.

Votamos en dos minutos, sefioras y sefiores diputados. (Pausa).

PROPOSICIONES NO DE LEY. (VOTACION):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO JUNTS PER CATALUNYA, DE MEDIDAS
FISCALES URGENTES PARA HACER FRENTE A LA FATIGA TRIBUTARIA
QUE PADECEN LA CLASE MEDIA, TRABAJADORES, AUTONOMOS Y
PEQUENOS EMPRESARIOS. (Niimero de expediente 162/000727).
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La sefiora PRESIDENTA: Vamos a empezar las votaciones. Como hay cincuenta
y ocho votaciones, vamos a dar solo diez segundos entre votacion y votacion para agilizar
un poco.

Empezamos con la proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Junts per
Catalunya, de medidas fiscales urgentes para hacer frente a la fatiga tributaria que
padecen la clase media, trabajadores, autdbnomos y pequefios empresarios. Votamos
separadamente por puntos.

Punto 1.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
184; en contra, 159; abstenciones, 7.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 2.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 346; a favor,
177; en contra, 164; abstenciones, 5.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 3.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 347; a favor,
177; en contra, 152; abstenciones, 18.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 4.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos 350; a favor,
52; en contra, 161; abstenciones, 137.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 5.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
12; en contra, 324; abstenciones, 14.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 6.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
40; en contra, 162; abstenciones, 148.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 7.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
339; en contra, 5; abstenciones, 6.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 8.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
191; en contra, 158; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 9.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
52; en contra, 154; abstenciones, 143.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 10.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 348; a favor,
39; en contra, 159; abstenciones, 150.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 11.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
191; en contra, 153; abstenciones, 6.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 12.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
265 en contra, 323.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 13.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
26; en contra, 324.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 14.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
184; en contra, 158; abstenciones, 8.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 15.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
183; en contra, 167.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 16.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
26; en contra, 186; abstenciones, 138.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 17.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
25; en contra, 323; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 18.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
25; en contra, 323; abstenciones 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 19.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
20; en contra, 323; abstenciones, 6.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 20.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
53; en contra, 153; abstenciones, 143.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 21.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
48; en contra, 153; abstenciones, 149.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 22.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
190; en contra, 153; abstenciones, 6.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO VASCO (EAJ-PNV), PARA REFORZAR LA
COMPETITIVIDAD Y LA RESILIENCIA DE LA INDUSTRIA SIDERURGICAY
ELECTROINTENSIVA. (Nimero de expediente 162/000728).

La sefiora PRESIDENTA: Votamos la proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), para reforzar la competitividad y la resiliencia de la
industria siderurgica y electrointensiva. Votamos separadamente por puntos.

Punto 1.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
165; en contra, 37; abstenciones, 148.
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La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 2.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
345; en contra, 4; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 3.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
190; en contra, 158; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 4.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
311; en contra, 4; abstenciones, 34.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 5.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
311; en contra, 33; abstenciones, 5.
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La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 6.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
312; en contra, 33; abstenciones, 5.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 7.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
187; en contra, 121; abstenciones, 42.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACIONES URGENTES.
(VOTACION):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO JUNTS PER CATALUNYA, SOBRE LAS
DIFICULTADES FISCALES Y ECONOMICAS DE LA CLASE MEDIA Y
TRABAJADORA. (Nimero de expediente 173/000156).

La sefiora PRESIDENTA: Votamos ahora la mocion consecuencia de
interpelacion urgente del Grupo Parlamentario Junts per Catalunya, sobre las dificultades
fiscales y econdmicas de la clase media y trabajadora. Votamos separadamente por puntos
también.

Punto 1.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
158; en contra, 185; abstenciones, 7.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 2.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
20; en contra, 323; abstenciones, 7.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 3.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
7; en contra, 324; abstenciones, 19.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 4.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
191; en contra, 152; abstenciones, 7.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 5.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
145; en contra, 198; abstenciones, 6.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 6.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
20; en contra, 191; abstenciones, 138.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Punto 7.13.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
223; en contra, 126; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 7.14.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
223; en contra, 126; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 7.15.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
85; en contra, 127; abstenciones, 138.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Resto del punto 7.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
7; en contra, 330; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO, PARA
DAR CUENTA DE LAS MEDIDAS QUE ESTA PONIENDO EN MARCHA EL
GOBIERNO PARA PALIAR LAS CONSECUENCIAS DE LA GUERRA EN IRAN
SOBRE LAS FAMILIAS Y EMPRESAS ESPANOLAS. (Nimero de expediente
173/000157).

La sefiora PRESIDENTA: Votamos ahora la mocion consecuencia de
interpelacion del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, para dar cuenta de las
medidas que estd poniendo en marcha el Gobierno para paliar las consecuencias de la
guerra en Irdn sobre las familias y empresas espafiolas. Votamos separadamente por
puntos.

Punto 1.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
182; en contra, 166; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.
Punto 2.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
191; en contra, 158; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado. (Aplausos).
Punto 3.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 346; a favor,
177; en contra, 164; abstenciones, 5.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado. (Aplausos).
Punto 4.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 347; a favor,
178; en contra, 157; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado. (Aplausos).

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO VOX, SOBRE LAS MEDIDAS QUE VA A
ADOPTAR EL GOBIERNO PARA GARANTIZAR LA ASISTENCIA SANITARIA
DE LOS ESPANOLES. (Numero de expediente 173/000158).

La sefiora PRESIDENTA: Votamos ahora la mocion del Grupo Parlamentario
VOX, sobre las medidas que va a adoptar el Gobierno para garantizar la asistencia
sanitaria de los espafioles. Se vota en sus términos.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
33; en contra, 179; abstenciones, 138.
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La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO VOX, SOBRE LA ESTRATEGIA
ENERGETICA DEL GOBIERNO PARA GARANTIZAR LA SUPERVIVENCIA
DE LA INDUSTRIA Y EL CRECIMIENTO DEL PAIS. (Numero de expediente
173/000159).

La sefiora PRESIDENTA: Votamos ahora la mocién del Grupo Parlamentario
VOX, sobre la estrategia energética del Gobierno para garantizar la supervivencia de la
industria y el crecimiento del pais. Se vota en sus términos.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
33; en contra, 317.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.

CONVALIPACION O DEROGACION DE REALES DECRETOS LEYES.
(VOTACION):

— REAL DECRETO LEY 6/2026, DE 3 DE MARZO, POR EL QUE SE
MODIFICA LA LEY 20/2022, DE 19 DE OCTUBRE, DE MEMORIA
DEMOCRATICA, SOBRE RECONOCIMIENTO A FAVOR DE PERSONAS
FALLECIDAS O CON LESIONES INCAPACITANTES POR SUACTIVIDAD EN
DEFENSA Y REIVINDICACION DE LA DEMOCRACIA. (Niimero de expediente
130/000037).

La sefiora PRESIDENTA: Votamos ahora las convalidaciones o derogaciones de
los reales decretos leyes. Empezamos con el Real Decreto Ley 6/2026, de 3 de marzo,
por el que se modifica la Ley 20/2022, de 19 de octubre, de Memoria Democratica, sobre
reconocimiento a favor de personas fallecidas o con lesiones incapacitantes por su
actividad en defensa y reivindicacion de la democracia.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
173; en contra, 170; abstenciones, 7.

La sefiora PRESIDENTA: Queda convalidado. (Aplausos).

Votamos ahora la tramitacion como proyecto de ley por el procedimiento de
urgencia del real decreto ley que acabamos de convalidar.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
179; en contra, 171.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, el real decreto ley se tramitard como
proyecto de ley por el procedimiento de urgencia.

TRAMITACION DIRECTA Y EN LECTURA UNICA DE PRQPOSICI()N DE
REFORMA CONSTITUCIONAL. (VOTACION. CONTINUACION):

— PROPOSICION DE REFORMA DEL ARTICULO 693 DE LA
CONSTITUCION ESPANOLA A LOS EFECTOS DE QUE LA ISLA DE
FORMENTERA ELIJA UN SENADOR PROPIO, CON INDEPENDENCIA DEL
QUE ELIJA LA ISLA DE EIVISSA. (Numero de expediente 101/000002).

— VOTACION DE CONJUNTO.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a votar ahora la tramitacion directa y en lectura
unica de la proposicion de reforma constitucional del articulo 69.3 de la Constitucion
espanola, a los efectos de que la isla de Formentera elija un senador propio, con
independencia del que elija la isla de Eivissa, por tramitarse en lectura unica y tratarse de
una proposicion de reforma constitucional, teniendo en cuenta las correcciones técnicas
que se han distribuido.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
312; en contra, 33; abstenciones, 5.
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La sefiora PRESIDENTA: Al haber superado los tres quintos de la votacion de la
Camara, queda aprobada la proposicion de reforma del articulo 69.3 de la Constitucion
espafiola. (Aplausos). Damos la enhorabuena a la delegacion de las Islas Baleares, que
nos ha acompafiado hoy. (Aplausos).

ENMIENDAS DEL SENADO. (VOTACION. CONTINUACION):

—PROPOSICION DE LEY ORGANICA EN MATERIA DE
MULTIRREINCIDENCIA, POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY ORGANICA
10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL CODIGO PENAL, LA LEY DE
ENJUICIAMIENTO CRIMINAL, APROBADA POR REAL DECRETO DE 14 DE
SEPTIEMBRE DE 1882 Y LA LEY ORGANICA 4/2000, DE 11 DE ENERO,
SOBRE DERECHOS Y LIBERTADES DE LOS EXTRANJEROS EN ESPANA Y
SU INTEGRACION SOCIAL (ANTES DENOMINADA PROPOSICION DE LEY
ORGANICA EN MATERIA DE MULTIRREINCIDENCIA, POR LA QUE SE
MODIFICA LA LEY ORGANICA 10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL
CODIGO PENAL Y LA LEY DE ENJUICIAMIENTO CRIMINAL, APROBADA
POR REAL DECRETO DE 14 DE SEPTIEMBRE DE 1882). (Nimero de
expediente 122/000083).

—VOTACION DE CONJUNTO.

La sefiora PRESIDENTA: De las enmiendas que vienen del Senado, pasamos a
la votacion de conjunto de la proposicion de ley orgénica en materia de multirreincidencia
—no les leo todo, porque es muy largo—.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
272; en contra, 71; abstenciones,7.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

— PROYECTO DE LEY INTEGRAL DE IMPULSO DE LA ECONOMIA
SOCIAL. (Numero de expediente 121/000036).
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La sefiora PRESIDENTA: Votamos ahora las enmiendas del Proyecto de Ley
Integral de Impulso de la Economia Social. Votamos separadamente las enmiendas.

Enmiendas al predmbulo; al articulo segundo, apartado tres, en relacion con el
articulo 2.1.0) de la LRREI; al articulo tercero, apartado cuatro, en relacion con el articulo
8.1) de la Ley de Economia Social; de supresion del articulo cuarto; de adicion de una
disposicion adicional primera (nueva), en relacion con la reforma del régimen fiscal de
las cooperativas; y de adicion de una disposicion final nueva, sobre el caracter supletorio
de la Ley de Economia Social.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
137; en contra, 180; abstenciones, 33.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

Enmiendas al articulo primero, apartado cinco, en relacioén con el articulo 12 bis
de la Ley de Cooperativas; al articulo primero, apartado diez, en relacion con el articulo
19 de la Ley de Cooperativas; al articulo primero, apartado veinte, en relaciéon con los
apartados 2 y 5 del articulo 44 bis de la Ley de Cooperativas; al articulo primero, apartado
veintisiete, en relacion con el articulo 83 bis de la Ley de Cooperativas; al articulo
segundo, apartado tres, en relacion con el articulo 2.3 de la LRREI; al articulo tercero,
apartado uno (nuevo), en relacion con el articulo 4 de la Ley de Economia Social; y al
articulo tercero, apartado uno bis) (nuevo), en relacion con el articulo 5.4 de la Ley de
Economia Social.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
137; en contra, 212.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

Enmiendas al articulo primero, apartado catorce, en relacion con el articulo 27.2
de la Ley de Cooperativas.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
346; en contra, 4.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan aprobadas.
Enmiendas al articulo segundo, apartado dos, en relacion con el articulo 2.3.¢) de
la LRREI; y al articulo tercero, apartado dos, en relacion con el articulo 5 bis 1 de la Ley

de Economia Social.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
313; en contra, 4; abstenciones, 33.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan aprobadas.

Enmiendas al articulo segundo, apartado tres, por el que se suprime el articulo
2.1.1) bis de la LRREI.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
169; en contra, 180.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

Enmiendas al articulo segundo, apartado siete, en relacion con el segundo parrafo
del articulo 6 de la LRREI.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
136; en contra, 180; abstenciones, 33.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

Enmiendas al articulo segundo, apartado siete, en relacion con la adicion de un
nuevo parrafo cuarto al articulo 6 de la LRREI.
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Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
3; en contra, 313; abstenciones, 33.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Enmiendas de adicion de una disposicion final (nueva) en relacién con la
seguridad juridica de la actividad innovadora realizada por entidades sin fines lucrativos

a través de agrupaciones de interés econdmico.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 350; a favor,
138; en contra, 179; abstenciones, 33.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Resto de las enmiendas.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 349; a favor,
170; en contra, 179.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

Las enmiendas del Senado que hemos aprobado seran incorporadas al texto inicial
aprobado por el Congreso de los Diputados.

Se levanta la sesion.

Eran las dos y veintinueve minutos de la tarde.
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En el caso de las intervenciones realizadas en las lenguas espafolas distintas del castellano
que son también oficiales en las respectivas comunidades autonomas de acuerdo con sus
estatutos, el Diario de Sesiones refleja la interpretacion al castellano y la transcripcion de la
intervencion en dichas lenguas facilitadas por servicios de interpretacion y transcripcion.




