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SESION DEL DIA 19 DE DICIEMBRE DE 1811. 

Se mandb pavar B la comiaion de Justicia un offcio 
del encargado del Ministerio de Cfracia y Justicia, que 
manifiesta, para la resolncion de S. M., la solicitud de 
D. Juan Romero y Alpnente para que se le declare bene- 
mérito de la Pátria, y se le honre con un empleo, en 
atencion 4 los extraordinarios servicios que ha hecho á la 
causa nacional, permaneciendo en Granada entre los fian. 
cesea. 

Se leyó’y mandb agregar 5 las Actas, el voto particu- 
lar presentado por el Sr. Castellb, y enserito por el Sr. De 
Lasema contra lo acordado ayer sobre reforma de la Im- 
prenta Real. 

Se remitió d las comisiones :de Marina y Hacienda un 
oficio del encargado del Ministerio de Hacienda de Indias, 
en que reclama la decision del punto relativo al privilegio 
del aonsulado de esta ciudad nobre proponer sogetos para 
las maestríaa de plata, encargándose 6 las sobredichas 
comisiones que despachen este expediente oon la posible 
brevedad. 

Tambien se mandó pasar 5 la comitaion de Hacienda 
el estado de la cuenta presentada por el tesorero general 
Don Victor Soret perteneciente al año próximo pasado, la 
anal remitib 5 las Córtes el encargado del Ministerio de 
Hauianda de Espaiia. 

, 

A la comish de Qoerra se mandb pasar 1~ ~n&tr 
del Consejo de Guerra y Marina, hecha en rirtad de 10 
Mudo Por las C+taa en 3 de Octabre ÚltiUlo, y di+ 
gida 6 lw mimm por el Xinist&o de la GuW, aobm 
la8 qt3pmawaw d$l brquw? P. Rodwl6o m6tv, tb 

lativas & la pronta terminaaion de la causa que contra 6l 
pende. 

Se ley6 una exposicion del Sr. Power, en que despues 
de referir la antigüedad, servioios y privilegioa de la villa 
de San German, la primera de laa de la isla de Puerto Ri- 
co, conoluyó haciendo esta proposiaion: <Que atendido el 
mérito de los vecinos de San German, se digne 8. M. con- 
aeder B la expresada villa el titalo de muy noble y muy 
leal ciudad, como una demoetracion con que se perpetúe 
la gloria de sus dietinguídos servicios y un estimulo que 
los empeñe 6 contraer otro8 may0res.D Esta proposiciou 
fué admitida á diacusion, y se mandó pasar 6 la comisioa 
de Premios, junto con el tesmimonio que presentó dicho 
Sr. Diputado de los privilegios coneedidoe 5 la espremda 
villa. 

Conforme al dktdmen de la Gomiaion de Premios y 6 
lo consultado por el Consejo de Guerra y Marina, se sirvie- 
ron declarar las C6rtes que en la coucesion de las gracias 
comprendidas en el decreto de 28 de Octubre último, con 
respecto 5 las familias de los que mueran en detenea de la 
Pátria, fu6 su voluntad hacerlas extensivas á todas lae 
familias que desde el principio de nuestra revolucion se 
hallasen por razon de esta gloriosa guerra en los casos 
que señala el mismo decreto. 

En conformidad del dictkmen de la eomision de Ha- 
cienda, resolvieron las Cbrtes que se remita al Consejo de 
Regemia la representa6ion de la Junta euperior de Qali- 
oia, relativa 6, si se hallan comprendidas en el desensnto 
de sueldos las tropas de lar guarniciones de aquel reino, 
para que oyendo B los Seerekrios del Despacho de Ouom 
y Hwioudo proponga B 8. M. lo que estima ju#to. 

*- - 
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Se leyd una exposicion del Sr. Alonso J Lopez, en que siones, sino que haya un tribnual señalado con rnteriori- 
despues de manifestar 1s necesidad de evitar en lo posible dad, y es preciso que haya un regla fija, no encontré 
la extraccion de dinero, disminuyendo los gastos super- otra más acomodada que la que he propuesto; es á saber: 
fluos J nuestras necesidades faticias, presento es+ 

P 
ropo- instancia sea ante el juez Ilel pueblo más 

sicion: 6Qne se forme sin demoth lt113 c&iakh de Con- 
greso, pan que en vista de estas rdfiexien&s y de bs que El Br. AdatlItI&SiS: Todas estas dificultades del señor 
expuse en otra oeasion, relàtivas B esta mateíib, proponga s habia previsto la comision antes y despues de 
8 V. M. lo más conveniente sobre los particulares indica- su proposicion. Pero la verdadera ditlcultad es si la medida 
dos, sin esperar el proyecto reglamentario de leyes sun- propuesta debe ingerirse en la Coastitueion, d en leyes par- 
tuarias que arregle lo3 tmges nacionales, y limite nuestras titulares. La comieion dice que esto toca B 18s leyes par- 
veleidades., Admitida esta proposicion, se mandb pssbr 6 ra cualquiera Sr, Diputado que quiera anti- 
la cornision que entiende del sobredicho proyecto regla- cion de la Constitncion, podri presentar 
mentario. y, m6s no proyectos de artículos de Cons- 

titucion, en la cual no deben ponerse medidaa problemá- 
tian, y que se pwderz Vurier,.sbgun a ere8 wnvw+te, 

8d~~&s~~Lr+&&rie le II& ‘cien dalt Sr. Gärez, 
st&l de ayer 

43 
sc!r 

de ?d $WuoMs d pPoye8tes 
r% ta @nti impr&ion 

EWenda, no fué apfbba- 

,W ende en Ib de qtlë trdltemos, sino bala titidd, 
nya Bjecucion pendd de la& leyes que se establezcan. Y 
16 la prllpoaícion da1 Sr. MLrtihez s61% muy buena #a?a 
r6jwa0 136 léy; qué B6 pafá f¿iSolver, f teiidrli 13 Rabion 
Ita adelantado. z 

da v lfts C6M; ~rarpd8, S@hi 6WrVbM äl&íiW3 Me- 
ñores Diputados, er8 demasiado general, pudiendo siem- 
pre el Congreso comunicar órden B 18 Regencia pars que 
mande imprimir con r:tividad y con la debida prefereu- 
cia les Memoriaa 6 proyectos que, segun el dictdmen de 
sus comisiones, mereciezen est8 atencion. 

c 

Se procedid d deliberar sobre el diatgmen que presen- 
td la comision de Constitucion acerca de algunas adi- 
oiones i los artkalos ya aprobados de la Constituoion, 
heohae por algunos Sres. Diputados, y son 18s siguientes: 

<Primera. Sobre el art. 262 habia propuesto el señor 
Martínez (D. José) que las causa6 civiles 6 criminales que 
se promovieran 0onWa los jaenW3 inffwiotis, ó estos ins- 
taur&n contra indivíduOe del territorio de su jurièdiaefon, 
se liusfbileieii y senlnuien por el juez iaferior del pueblo 
más inmedi&to stijeto 6 la propia AudienoIa tetritorial, La 
oomisien opfab qtie no habi6 necesidad de altersr ei tw- 
tbolb, porque lo p*pwW per el Sr. MatiiiBe52 etb pn- 
rtti8eW 6bj4M de leyes pfM?dultms, qtie 6 esf&w jll és- 
bableeidw, 6 debi&n eet&leoerse.~ 

El Sr. MAlVhXW: Mor, pbr las leye e&ba te- 
suel& H? tie& que debe adoptmw si6fnpre que io& jaecas 
in@s&ereeb 6 de p-re in~tsu&id &emlrude#& 6 faém’de- 
nWtdudo8; y no sdo e%ãod jaSéas, Sitio Malqaier thdivf- 
duo de los ayuntamientos; porque estaban admitidoa Iod 
awos de abrta. Pero esto ga no puede verifloarse ahora, 
porque estos 08808 est8n suprimidos en .la Constiitueion, 
y todseiae eausaa hau de empezlrr ante los jae& de pri- 
mera instaocia. Dleese ahora que 15 las leyes determinan 
ya estos casos, y entonces no hay necesidad de la propo- 
aioion, d lo determinarin las leyes posteriores que se esta- 
blezoau. El resultado e3 que’ se ha de aguardar Q que ester 
formados los Cddigos civil, uriminal, del aomercio etc. ; ; 
siendo así que si se han de trabajar con el juicio y deten& 
miento que coirezpoude por los hombres mia sabios de 1 
Nacion, y sí han de tener luego la aprobncion de lae C6r 
tes, han de pasar muelaos doo sin que esten concluidc 
eator Códigos, el resultado serG, vuelvo i deoir, que 1 
O+tBt@ton ic0 pcrbri poner& ep pr#otiai el tiism& dia d 
80 @bltokbion CornO 90 qui&M. f asi xhf opinion ez qz 
V. M. déb6 declarar &horz lo que dabar% hamrse dempl 
$td $14 jffeòea inferiores 8s~ de’mmdantas’ d dmndadc 
eti jdofn~ ahiles d crlmtnales. &m &te tla propze sntc 
pdtqw nò 8leaM otro medio; pues ui vwi C hw AukQtd~ 
no hay hìa ti iknk8i~ 6 pial& @ w ka-ti; . Sm. ._. . 

En seguida quedb aprobado el dict6men de ia eomi- 
on. 

Con este motivo se propuso que podia desde luego 
rocederse á tratar de este y otros proyectos de leyes ne- 
,sarias para la ejecucion de la Constitucion. MBs el señor 
bra&8:Gdi&yo ob&tió’ que &liib mejor reservarlo todo 
m cnrrndo se concluyese la Uonetitncion, pudiendo en- 
se tanto la comiaion encargada de ella pensar en prepa- 
11: estos trabajos. Contestó el Sr. Argtiellss que el ex- 
taordinario trabajo da la wmision 1s hacia licreedora 6 
88 ee. le exonerwe de eeta nueva carga; y que seria rn&a 
Jortuuo verificar el nombramiento ya acordado de las,ao- 
dionea qoe entendieraen en la fwnacion de loa Cddigaa 
.vil,, criminal, del comercio, etc., parr, lo que dijo que 
rria proposioion form& 
Segunclo. Sobre el mismo art. 262 tema hecha el 

P. Martinez la proposicion siguiente: «Que pertenezoa 
la Audiencia territorial instruir de oficio á instancia de 
arte las diligencia8 sumarias relativas d la separacion de 
I juews inferiores, oon facultad de suzpendeslcm provisio- 
almente, si lo estimare oportuno, y aun arrestarles dan- 
o iomedietrmente cuenta-cou ellas al Supremo Tribunal 
e Justicia. z Informd la comision que debe perteueoer á 
LB Audiencias la snspenzion y reunion de los jueces infe- 
,ores de BU territorio; y en BU oonseouenoia, que podria 
ãadiree al ‘p~bredfeho nrt. 262 lo 43iguirntw. CY Mm- 
iea. de! 1~ BIU~IT? ds suzpenziou y aeparaeion de los juo- 
6s inferiores de su territorio, en el modo que prevengan 
uv leyes, dando ouenta al Rey.* Quedó aprobado el dica 
Bmeu de la oomision. 

Teroero. Bobee el art.- 252 habia propuesto el mis- 
no Sr. Martinez que (i las palabras: <Si al Bey llegareu 
luejas contra algun magistrado,* se añada, 66 juez infe- 
rior.z La oomision opinó que pues queda expedido el re- 
:urso 4 las Audienaiae contra loa jueces inferiores, no ha- 
bia necesidad de rúíadir esta prolija explicacion, ni de 
atribuir eepe&ieamente al Bey una facultad, que no pue+ 
de dejar de aorresponderle haeta donde lo exija ]a eausa 
pública, puesto que se le concede sobre loz magietrdos 
de las Audiencias.* Quedb aprobado este dictámeu, 

Cuarto. Awrca del art. 260, en que se habla de las 
facultades del Supremo Tribunal de Justicia, habia pro- 
puesto el @Ir.. Zorraquin qua debia extenderse el phrafo 
ouaho 8p estos términos: tConocer de Iaz oam hmtt _ _ 



diado pdftbo más Worbado del pn8ble dondé residierén 
eetos últimos la iustrueeion del proceso hasta completar el 
snmuio para remitirlo 6 este Tribunal, del oaal no ser& 
neoasario obtener m5nia pera principiar el proesdlncietto; 
pero BB L dar6 cnenta inmediatamente. b La comieion ia- 
formb que toar 5 las leyes todo el meaaniemo de eeta dis- 
position, y que wia aobreeargsr la 0onstitucien exten- 
derse B tantos pormenores; taera de que las leyes ao- 
tuales tienen prevenido ‘lo conveniente, J lo que faltare 
debe asr determinado por ofns nuevas; por consiguiente, 
fné de dietimsn que no solo no debia hacerse al artículo 
Ia aobr8diaha adicion, sino que debirn quitarse de el las 
palabrse qu8 diisn: ~psrknsciend8 al magistrado politiao 
mía autorizado h instrtroafon del prooeao para remitirlo á 
este Tribanal. a 

Aprsbi&da por el Gwrgrsso la primers parte de eata 
&~támen, ae 083 que nD1 m hiqle* al artículo la abieioa 
propuesta, BB ¿Ieiib& sobra la seguncta, 8~ 5 sslk: ai I 
atarian. del ‘avtkálo tas palabras eobrbdiehar. . * 

Bu Sr. CBPXW: No hay duda que,’ eomo dice la oomi- 
sien, hdeps podr6n arreglav todo esto; pero cuando la 
Uonstítueion varia la forma de estos coaocimientoe, de 
modo que no p9rmtte que ea$íenda en ellos, uomo hasbs 
aquí, cù regente ele las mismas Audiencias, siw boro; 8s. 
ta ya 88 una co88 que pertenece á la Constitncion, que no 
SB por qn&ee ha36 de quitar. Así crso que no debe sapri- 
mime esta parte del artícuIo, puee ds otro modo ue podria 
.s&mdkw qud la forma&on del sumario la debia hacer el 
mismo Supremo Tribunal; y de verificarse así, resultarian 
los muchos inconvenie&e que ya ee hicieron presentes el 
oteo cha, y seria muy difícil que’hubiesr rsnsscion algu- 
na contra los juee8e y magistcados de las Audiencias de 
las pmvi~ias. Hrbra mucha dfftoultad en que lae partsr 
agraviadas ‘( aunque el agravio sea pateat8) hagan eatse 
~tóusaai+ee, si as han de hacer ante el Tribual Supremo; 
porqu8 esto 18acausaria gastos enornws, y se querer que 
los jpecea $8 iaa provil-giu obmn eegua 8u anto& Yo ‘he 
hablado muchaa ~18s en 5wor de la pvudaneia de los tri- 
bnnslaa y jueam, pero ao sa puede nagar; Mor, que sa1 
mno h erperienoia ha acreditado que ha habido abasae 
en otros ramos, loa ha habido tambien en los tribunales; 
y cuanto máe lejaaas 8strk ke provincias de la cbrte, son 
máe y mayorcre los ‘abusea Eh fWaiaña @ames esasados 
de eato, y heapos vista oidores f jurase qna se han ido sa- 
cediendo en aquella Audiencia por mucho tiempo; que se- 
guramente eran reprenàios 6 mirados como unos hom- 
bres que se dejaban sobornar y corrompsr, y que come- 
tian mil excesos contm el buen nombre de la justicia. Asi 

* el articulo previene muy bien que sea el magistrado polí- 
tico el que forme estos sumarios y no la Audiencia; y ann 
hubiera yo dicho que la acwacion primera, 88 hiciera an- 
te 81. 

El Sr. LARRAZABAL: Be opongo formalmente 4 
que 88 suprima 18 parte de este artfcdo que da tal ma- 
gistrado político mas autorizado, la facultad de instruir 
el praccso que haya de formarse contra 10s ms&atrados de 
Ias Audienciaa. Se dice que esta parte no pertenece á 
la Constituoion, sino á las leyee. MSe yo pregunto: idebe 
la Constitncion mirar como su objeto necesario lss leyes 
fundamentales, en que se afianza la recta administracion 
de jasticia d no? Lo segando nsdie 10 dirb, y lo primero 
jamás ae cumplid si la formacion del proceso quiere con- 
5arse al cnidado de los otros magistrados de una misma 
corporaeion, que tienen interés prrticniar en que no 
se manche ó atribuya delito d ningano de,eus compaãe- 
IO!% Repito que me opongo, si n9 88 que 86 qUi8rU tole- 
rar la jwtieia de kmpadres, contm la cual tanto se ha 

olamado, y al mismo tkapo se’ tilene stnado w 8mit+v 
oonstituk la ley que la destruya, La desgraciada Am& 
ea, que tanto se queja porque se Ia ha mirado eomo pa- 
trimoois de empleadoe, pwveybndola de sugstoa que, 
aunque ineptos para loa deskms, consumen MB rentas y 
Iss aniquilan, ~e6rno podra eufiir ver impanes loa delitos 
eseandaloaos que un togado cometa? $38 habr& de ocurrir 
para la comision del proceso a1 tribunal de justicia, que 
residir4 tan distante de aquellos Reinos? El delito, entre- 
tanto, triunfaria; y si el tribunal oometiera entonces el 
prooeso al sUg&o mbs autorizado de aquel Gobierno, es 
m4e conforme que por Ir Oonetitaeion que& autorizado: 
cqU8 por lo r8sp88ffvo 6 la Amkiea, loe preeidentes 60- 
nthan de las oawas aricninalee de ioa mkiritrea de aque- 
ilas Andisneiae jantameete coa loe aka~des ordinarios. s 
1111 Keats, maudrdo por una teg expresa& ::la Resogilwioo 
da Iadiaa; tdando aneate despws al tribunal; eeme dia- 
‘pene la Ooastitaeion.~ Jwe es mi-vote. : 

El 61r. AIF.&& No m BI entendide OI ee#ito: de la 
comision. En mi jnieio, ha hecho muy bien en proponer 
que aa quita ésto, que, % b que. yo aatiendo, inuuba se 
debió poner. EL Sr. Creus se fuads en un dato falso. Mee 
que qwdrrin impawe les delitos en lw Aadisnolas. (Le 
interrumpió et &‘P. @ww, dioiendo que ~510 habia äieho 
que seria m5s fdeik que quedksen impunes.) DiOe, paca, 
que será más f&e8 que queden ilnponea, do haMe& un 
jaca determinado que sustasaci8 la ~auoa. La comiaion, 
cuando propone ésto, no quita qee tisba f8rmavse el eu- 
nwfo~ lo que dice ia que ‘no debe proeederee de oflaio; 
sino qw el Tribunal Supreiao debe&&, por medio ds una 
uomirdon, hacer qw ae Mass el proaeso: &QUa tiene 
que ver eC magistrado poHtieo de una’ provi&ia aod for- 
mar sete sumarie? Nada; porque per si nole priade -fa*- 
mar, supwsto que ante4 es preci$O que la aCu8seioa pase 
por el Tribu& Supreme. AY pu6 se diee en II& OOaetitU- 
don? Ea este ease, (raca Ia -dermst58a:iM p&oek al nW- 
gietrsde polftit¿ mbs aat&ea& de Isr pk&tieir; &Y 
,quiQn ~wa este magíst&do ~políaieu9 &‘El que d8termlna Ia 
Qlonstituuien d el que determine el .Tribenai Supremo? 
$bnts ahora tode’jww 6quien toea jusgar de 1~ d&to 56 
ha toeada tambien el, fermar el ~PWSXJIL P rqut hablamos 
dividido el plrot%ao 8P dolr pSPk?S, le ‘aa81 eM CohWiO g 
-todos Ios prindpiaaque hasts ahora han pasado. Aaf qa% 
mi ogínion aa ‘que w quíhe esa paste qu8 &us fa Oomi- 
skn, y que sé d+je al TAlmati Saprema ‘de Jartdoia que 
amado llegae el cueo‘peda hroor, per medSe de UB OO- 
mieionado, la formaoioo del proesso, que se lo que oor- 
responde en justicia. 

El Sr. ARGUELLZS: Bueno 8~ que ee impugnen los 
artículos; pero que no sea sobre la praeunta opinion de 
la comision. Téngase entendido que las razones que ha 
expuesto el Sr. Creus son las mismas que ha tenido la 
comision, que es evitar la parcialidad y 8spfritu de 
cuerpo, que puede hawr que el regente, 6 1s Audiencia, 
por no comprometer la buena fama del tribunal, dejen de 
desempeñar, como deben, el cargo de juez en la su- 
maria contra un compañero. Y la comision, para evitar 
estos inconvenientes, dijo que se forme el proceso por 
una pereona en quien no pueda haber eetsa sospechas, J 
determinó que fuera el magistrado político m6a autoriza - 
do de la provincia. Asi, no es cierto lo que ha dicho un 
señor preopinante: no ea la Audiencia la que ha de cono- 
cer, sino el Tribunal Supremo; y como dista de donde 
esta el delincnente, 613 preciso que dé comision á persona 
qne haya de formar el sumario. Zn este easo, dise la co- 
mision, que pudiendo haber en el Tribnnsl Supremo de 
Justicia el mismo espíritu de cuerpo, J por consigaienteP 
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pu&& comisionar un individuo de la misma Audien- 
cia, quede á Ias leyes el mandar que el comisionado sea 
individuo de distinto tribunal. El Sr. Zorraquin, que qui- 
so hacer ver los inconvenientes de que esto lo hiciese el 
magistrado de más autoridad, hizo que se examinase de 
nuevo este artionlo, J la eomision encontró esta diflcul- 
tad. Es indudable que se dan de cualquiera manera al 
Poder ejeautivo más medios para contener la arbitrarie- 
dad de los tribunales; pero tambien hay la dificultad de 
que el Poder ejecutivo podria eludir la responsabilidad; 
porque si, por ejemplo, ae acusa 6 un juez por haber 
protegido los intereses del Gobierno, habiendo faltado á 
una ley, hé aquí cbmo el Gobierno tiene el medio de sa- 
oar 6 salvo al magistrado. Y viendo que esto era proble- 
mitico, lo deja la comision para las leyes particulares; 
porque puede convenir en adelante que no sea el magis- 
trado politiw, sino otra persona, la que deba formar este 
sumario. LS comiaion no se ha separado de su anterior 
opinion. hsi se podria preguntar si h& lugar 6 deliberar 
d no. 

El Sr, CAnrEJA: Señor, ouando se tratb de este ar- 
tioulo se suscitaron, y yo y.ropuse, vcrrias dudas. Ahora 
viene la comision proponiendo la aupresion de eets última 
parte, que oreo que es lo mSe conveniente en estas cir- 
canstancics. &as leyes no podrán mandar lo mismo que 
aquf prescribir la Oonetitucion? @s precise que esta diga 
al juez todos loe tr4mitee que ha de seguir en la forms- 
aion del sumario? iPor qué no se dice tambien si ha de 
ser por acusaeion, por pru@a, y todas las demás fórmu- 
las que aeíIalan las byes sobre el arreglo del prooeso? 
Porque esto no le toca, &Pues por qué ha de pertenecer 
4 la CRmatitueion deair si ha de ser el magietrado político 
mt%s autorisado? Pregunto:, iquién seti este magiatirado 
politieo? No lo sabemos. Señor, que será un intendente 6 
un aorregidor; pero de todas maneras ser6 un hombre, 
que por la Conntituoion no temM parte ninguna eu el Po- 
der judiciario; que podr8 estar encargado de todo menos 
de la administraaten de justicia. &Y por qué hemos de ir 
á akerar éeto, ooneediendo al- magistrado politieo esta 
juriadiocion, que en uuos owos conve@rá que la tenga, y 
enotroSruo? Por esto ea menester dejarlo 6 la ley partiou- 
lar, p4m que pueda v4ri4m y;alterarse 4egua convenga. 
LS Oonstituoion dioe, tratando de las faouh,ades del Tri- 
bunal Supremo de Justicia, que conocer8 de las causaa 
oriminala de los magistrados: esto toca 6 la Constitn- 
‘don, porque es una base; lo dem6s toua B laa leyes par- 
+hhrea No dendo, pues, objeto de i8 Uonstituaion se- 

ÍíaIar los tr&nites del proceso, tampooo lo WJ el ae&lar 
la persona que ha de formar el sumario. 

Los males que he oido inculcar sobre la impunidad 
de los magistrados, no son una razon convincente. A mi 
me ocurren ahora las mismaa dudas que ya propuse la 
otra vez. Hay que formar, por ejemplo, una causa contra 
un magistrado 6 juez de una Audiencia, y dice la Qons- 
titucion: apertenecerá al magistrado más autorizado ins- 
truir el proceso. B Y pregunto yo: uno que tiene que que- 
jarse de un juez, gpodrá poner esta demanda ante el ma- 
gistrado político ó ante el Tribunal Supremo de Justicia? 
Segunda duda: este magistrado político aquién será? iHas- 
ta dbnde ha de llegar su jurisdiccion? Podrá ser muy bien 
hasta Poner el prooeao en estado de sentencia, y haata 
enviarle al Supremo Tribunal. Y (quién me asegura que 
éste no pueda ser corrompido como los demáao Tercera 
duda: se entabla una queja contra un magistrado supre- 
mo; tdeber& formar la sumaria el mismo Tribunal Supre- 
mo 6 el magistrado político mG autorizado? En fln, Se- 
ñor, todo el mundo puede tener mil dndsa sobre este pun- 
to. Por otra parte, 6 la Constitudon solo tooa decir: eeto 
pertenece al Tribunal Supremo de Justieia. El modo como 
se ha de hacer, toca B la ley; y si esta ley es tan intere- 
sante, h@se mañana; pero no se ponga esto en la Cons- 
titucion. 

‘El Sr. MUl&OZ TORRRRO: Pido que se pregunte 
si há lugar B votar. v 

Híaoae así, y el Congreso acordb que no habia lugar & 
votar. 

El Sr. Secretario Valle ley6 el decreto extendido ao- 
bre la extraccion de om J plata de la provinoia de Santa 
Marta á las coloniaa aliadas extranjeras, conforme 6 lo 
acordado en la sesion pública de 13 del actual; y habien- 
do dudado algunoa Míores si habia 6 no de suupenderse 
la pubhoawaion del deereto, creyéndolo asf aeordado por las 
Córtes ha&a que se arreglase en general este punto, ma- 
oifeató el Sr. BaWr, con vista del expediente y de las ac - 
tas, que no habia tal acuerdo, y en su mwacneneia re- 
solvib 8, M. que se publiesrre el deoreto como OB habia 
,leido. 

S&Mse la primera hora de la kesion de ma&uu para 
discutir laa proposiciones hechaa en la de.qor por. el ae- 
ãor Terrero. 

Se lmut6 la mion. 
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