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SESION DEL DIA 18 DE OCTUBRE DE 1811.

Se aceedic 4 la siplica de D. Bartolomé Rodiles, para
que acerca de sus méritos y servicios se permitiese que
le franqueéasen una certificacion los Sres. Santalla y Go-
yanes.

Quedéron enteradas las Cdrtes de un oficio del en-
cargado del Ministerio de Gracia y Justicia, en que avi-
saba el recibo y cumplimiento de! decreto que se le co-
mutnied ayer sobre la formacion del Tribunal espacial para
juzgar 4 D. Miguel de Lardizabal y Uribe, y el de la 6r-
den para que los juecés y fiscal nombrados 8¢ presenta-
sen 4 jurar ante las Cértes.

Se di6 cuenta de un oficio del mismo encargado, quien
remitia certificacion de no existir en la Secretaria de su
cargo més papeles relativos 4 las ocurrencias con el reve-
rfsndo obispo de Orense, que los recogidos ea 15 del cor—
Tiente por los Srés. Diputados comisionados para ello.

Accediendo el Congreso 4 lo solicitado por el Regente
J oidores de la Audiencia territorial, conforme & lo pe-
dido por el fiscal de la misma, on la causa pendiente con-
tra el Conde de Cartaojal por delito de infidencia, acord$
8¢ remitiese 4 aquel tribunal un expediente que existia
en las Cdrtes, formado contra el mismo Conde en la Jun-
ta provincial de Galicia.

. Seley6 un oficio del encargado del Ministerio de Ha-
f:enda de Espafia, con Ia certificacion que incluia, de
aber renovado el juramento y reconocimionto & las Cér-

tes los dependientes de la Contaduria general de Propios
y Arbitrios de esta provincia.

Pasd & la comision especial de Hacienda otro ofieio
del mismo encargado, en qus con motivo de la solicitud
de D. Pedro Juan Forteza, vecino de Palma en Mallorea,
y lo propuesto por el capitan general de aquella isla, in-
clinaba al Congreso & que concediese libertad y franqui-
cia en la extraccion é importacion de comestibles y car-
bon en la misma, como medio més eficaz para atraer la
abundancia.

Habiéndose dado cuenta de una exposicion del Minis-
tro interino de Marina acerea de un proyecto presentado
por D. Honerato Bouyon, sobre formacion de un astillero
mereantil en el puerto de la Habana, se mandd pasar eon
los papeles y planes que incluia el mismo Bouyon & las
comisiones en donde existia la ltime Memoria del mismo
Ministro citada en el oficio.

Congsiguiente 4 lo acerdado en la sesion del 16 del
corriente, se procedié 4 la discudon de 1a proposicion del
Sr. Villanueva, quien en su apoyo ley6 el escrito #i-
guiente:

«Befior, tres clases de personas son comprendidas
desde luego en esta proposicions las que haeen tire di-
recto ¢ indirecto 4 la legitimidad de las presentes Cér-
fes, las que les niegan la soberania y eon eila 1a an-
toridad para constituir el reino, y las que inspiran des-
crédito 6 desconflanza de lo sancioiado em la Gonstitu-
eion. A ninguna de estas elases comprende la justa y
prudente faeultad que tiene el hombre social para pemsar
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y hablar sin menoscabo del d¢rden pablico, y menos atn
la que se concede 4 todo espafiol en el decreto de la li-
bertad de la imprenta, en cuyo cap. IV se dice que los
libelos subversivos de las leyes fundamentales de la mo-
narqufa serdn castizados con la pena de la ley, y otras
sefisladas en el mismo decreto. Yo nunca he podido per-
suadirme que quepa variedad dejopiniones en ciertas ma-
terias, que aun cuando sean opinables si se tratan en ge-
neral § aisladamente, 6 cousideradas en si mismas, no lo
son gi se miran con respecto al ¢rden y subsistencia de la
sociedad, especialmente cuando median en ello leyes que
fijan el temperamento que se ha juzgado convenir al bien
plblico, y que el Estado mismo respeta eomo fundamen-
tales. Porque en este caso lo que antes pudo ser opinion
aun en aquel Reino, la voluntad gensral de sus indivi
duos, expresada la ley fundamental, lo ha elevado 4 un
dogma, digdmoslo asi, ¢ un axioma politico de aquella
sociedad determinada. Y el que se opusiese & esta ley, ¢
la desacreditase, no se miraria como impugnador de una
opinion, sino como refractario 6 perturbador del Grden
publico. Por este prineipio seria ahora delincuente en Es-
pafia el que escribiese conira la unidad exclusiva de la
religion catélica que es una de sus leyes fund amentales;
no obstante que la cuestion de si conviene 6 no admitir
sectarios en un reino catélico, ha sido ventilada en ge-
neral por ambas partes sin nota de los que creyeron que
convenia. Por la misma razon seria ahora erimen inspirar
descrédito contra la monarquia templada de Espafia; no
obstante que puede escribirse en general, como se han
escrito en Eapafia muchos y excelentes libros sobre los
bienes 6 los males del Gobierno mondrquico respecto de
los otros.

Este es, pues, el aspecto bajo el cual debsn mirsrse
los extremos de la proposicion. ;Pueden calificarse de pu-
ras opiniones las especies contrarias 4 la soberania y le-
gitimidad de las presentes Cdrtes? ;Sers opinable si tie-
nen ¢ no autoridad para constituir el Reino? ;Caben en la
libertad honesta de todo ciudadano y en el deersto de la
imprenta las expresiones que desacreditan la Constitu—-
cion, ¢ inspiran desconfianza de lo que se sanciona en
ella? Yo creo que no. Estos no son medios de ilustrar los
dnimos, sino cuchillos que dividen la unidad moral del
Reino. §Qué ilustracion adquirirén ahora las espafioles
menos instruidos con que les diga un eseritor que estas
Cértes extraordinarias no son las que el pueblo queria,
sino un traslado de la convencion francesa? ;No es esto
batir en sus cimientos la conflanza que tiene el Reino en
lo que ha mirado como instrumento de su salvacion?
3Serd pura opinion, y por consiguiente doctrina admisi-
ble, que estas Cértes extraordinarias no tienen facultad
para constituir el Reino? ;Serd licito. mover dudas sobre
la legitimidad de los individuos que representan algunas
provincias, esto es, echar semillas que 4 su tiempo de-
berian brotar protestas y reclamaciones contra lo que
ahora se acordase? ;Serd opinion la calificacion que hace
el autor de la Espa#a vindicada en sus clases de la incor-
poracion decretada por V. M. de las jurisdicciones sefio-
riales 4 la Qorona? Y cuando esta fuera opinion, jserd
tolerable que por medios agenos de la verdad se intente
calificar este decreto de ilegal & injusto? ;Sers tolerable,
por ejemplo, que la pragmética alfonsina que hizo el Rey
D. Alfonso IV de Arsgon el afio 1427 para solo el reino
de Valencia, y que ha tenido aun en 6l muy cortos efec-
tos, se cite aquf ddndosele el aspecto de una ley general
para toda Espafia? ;Y que citéndose esta pragmitica se
calle Ia de su euoesor D. Alfonso V, de 8 de Mayo de
1447, en que atendiendo & estar dispuesto por los faeros

y varias pragmaticas del reino de Valencia, que la digni-
dad Real debia reintegrarse de todas las rentas, castillos,
villas, lugares y otras alhajas enagenadas del Real Patri-
monio, estableci6 los medios justos y legales de que fue-
sen incorporadas 4 la Corona sin pleito ni dilacion algu-
na? ;Serd conforme 4 los principios de union y concordia
nacional que se pinte aqui esta incorporacion de los bis-
nes ensgenados como una providencia destructora de las
clages y gerarquias que debe haber en un Gobierno mo-
nirquico? ;Y lo que es més, que se le dé el aspecto odio-
sisimo de ingratitud 4 los importantes servicios que ha
hecho 4 Espafia su venerable elero? ;Cémo es posible qus
ignore el autor de este papel las consultas del Consejo y
Cémara de Castilla de 30 de Enero de 1805, que sirvie-
ron de apoyo 4 la pragmitica de 25 de Febrero del mis-
mo afio, suspendida por varios incidentes, en que se man-
daron incorporar inmediatamente 4 1a Corona los sefiorios
temporales y jurisdiccionales que posesn las mitras y otras
dignidades eclesidsticas de estos reinos, y ademds los de-
rechos, rentas, fincas y efectos que constase haber salido
del Real Patrimonio? La sola lectura ds esta cédula, de
que presento copia, hard ver 4 V. M. la cordura y cir-
cunspeccion con que han procedido las Cértes en su so-
berano decreto, y que ni sombra hsy en él de la ingrati-
tud y desafecto al clero que ahora se le imputa. ;Valdrin
contra esto las protestas que hace el autor ds que este
papel se escribié antes de la expedicion de aquel decreto,
habiéndole dado 4 luz despues? Esto lo he dicho, Sefior,
no para hacer una impugnacioa ds este escrito, sobre el
cual tendria mucho que decir, sino para que se vea la jus-
ticia con que reclamo yo ahora los limites que entiendo
deben ponerss 4 estas, que en otro tiempo pudieron ser
opiniones, mas dejan ds serlo desde que se ponen de por
medio las leyes, 4 las cuales se debe, no contradicclol‘!,
sino respeto y obediencia. Porque esta contradiccion eria
desafecto 4 1a autoridad soberana, autoriza la insubord}-
nacion y fomenta la tardanza y lentitud en el cumpli-
miento do los mandatos, como en este determinado decre-
to de los sefiorios ha sucedido en mi provincia, por euyos
pueblos, & pesar de sus instancias, no se habia cirenlado
aun 4 la salida del tltimo correo, antes se observaban
gestiones que no mostraban tener otro objeto que la in-
observancia de esta ley.

Siendo, pues, absolutamente necesario para nuestra
vietoria que se conserve la unidad moral de la Nacion; ¥
no pudiendo ésta conservarse sin que nos desprendamo§
todos de nuestros intereses personales, y sun del apego @
nuestras opiniones en lo que se oponga al bien general,
pido & V. M. se digne aprobar la proposicion que tengo la
honra de haberle presentado, euyo objeto es -com‘;ene? la
licencia de los que se creen ahora tan libres para inspirat
al pueblo miximas contrarias & los decretos de V. M.
esto s, al bien del Reino en su actual situacion, om0 lo
pudieran estar en los tiempos més tranquilos y pacificos
para exparcir opiniones en materias controvertibles.»

Concluida Ia lectara de este papel, leyé uno de }os se-
fiores Secretarios la cédula que en &1 se citaba, ¥ 2 °°n]'
tinuacion pidi6 el Sr. De Laserna que se suspendiese *
discusion hasta acabarse la lectura del escrito a qué Sf
referia el Sr. Villanueva, reservindose para entonces h;o
blar sobre é1 y la proposicion; pero habiéndose ?,.corda
que la discusion continuase, tomo la palabra y dijo

El Sr. DOU: Muchas veces he dicho en este cqngr%
80 que cuando se publica impreso un escrito sedxclosué
subversivo de lag leyes fundamentales del Estado, 6 qro-
de algun modo atentase & la seguridad piiblica, debis 5 i
ceder el magistrado contra 4l y su autor, sin necesids
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acudir 4 la junta de imprenta, ni de los rodeos de prime-
ra, segunda, tercera y cuarta censura; he dicho esto
afianzado en la razon de que si esto puede hacerlo el ma-

gistrado cuaudo el papel es manuserito, mucho mas pue- |

de hacerlo cuando es impreso, porque la impresion, lejos
de disminuir el delito, le agrava; y por otra parte exige

esto la seguridad del Estado; V. M., en el lauce que ha °

oeurrido ahora, ha aprobado con la prictica lo mismo que
he inculecado varias veess sin haberlo jamis conseguido.

* tente declarar traidores 4 la Pétria 4 los que lleven esta
: 6 la otra opinion contraria & la que aqui se adopte por

:

3

H

Se dird que lo exigia en el dia ¢l bien de la Pitria; muy ,

enhorabuena; yo he defendido y defiendo lo mismo; mi
proposicion, en los casoes indicados, solo 8e habia dirigido
ul lance en que peligrase la Pitria; y con referencia 4 este
solo habia yo pedido y pido que vuelva el reglamento 4 1a
comision que entendié en la libertad de imprenta para
precaver el peligro que digv y para que entienda el ciu~-
dadano que en el cago indicado no habri las trabas ni ro

deos de censuras, como no las ha habido ahora. Por lo
demds, me conformo en cuanto 4 la sustancia con lo que
contiens la proposicion del Sr. Villanueva, pero tengo
mucha dificultad en cuanto al modo. El decir que no solo
directa, pero niindirectamente, puedan expareirse opinio-
nes contrarias 4 las leyes fundamentales del Estado, no
sofo de escrito, pero ni de palabra, ni influirse en des—
acreditarlas, puede dar mérgen 4 una grande arbitrarie-
dad en el Magistrado; segan fuere su modo de discurrir,
dard él por indirectamente exparcida la opinion contraria
&l Estado, hallard influjo en donde tal vez no le hay y se
meterd en averiguacion con proceso sobre conversacionss
¥y cosas domésticas, en que no dehe entrar. Todo esto me
parece diametralmente opuesto 4 la libertad mandada de
imprenta y al espiritu de justicia y legislacion, la cual
exige leyes claras y terminantes, especialmente cuando se
trata de penas.

Soy, pues, de parecer de que la proposicion pase tam-
bien 4 la comision que entendid en el reglamento de im
prenta, para que, atendiendo 4 la mente del autor, vea
¢6mo pueda egtenderse dicha proposicion en términos que
88 oviten los inconvenientes indicados.

El Sr. INGUANZO: El entendimiento del hombre es
tan limitado y miserable, que estd sujeto 4 caer 4 cada
p_aso en equivocaciones, errores y extravios. Esta propo-
sicion, que es notoria, estd & mi ver en contradiccion con
Ia que se discute. Yo dudo, por tanto, que de todos los
que pueden caber en el espiritu humano, haya error mis
grande que el que, 4 mi modo de entender, contiene esta,
tomada en toda su extension y generalidad, como acaba
de explicarla su autor.

Digo esto, Sefior, porque conceptio agui un error
qu8 puede comprenderlos todos, y conducirnos & todos
los maleg Y desastres. Me explicaré. Los hombres, esta-
bleciendo leyes, Constituciones, 6 tomando resoluciones
Particulares de cualquiera clase que sean, pueden equi-
vocarse y errar, y pueden, queriendo hacer un bien, ha-
°or un mal: pueden errar contra la politica, contra la
Cﬂl.wtitucion misma, contra la justicia y aun contra la
Teligion: hablamos de leyes politicas. Ninguno puede ne-
BT esto, § menos que se siente por principio que los hom-~
b"“ %on infalibles; y una de dos, 6 se ha de sentar este
Prineipio, en tuyo caso yo estaré de acuerdo con el autor
l;'Pl"}p(micion, 6 supuesto lo contrario, se debe con-

'W‘WDMgo en que se puede opinar, hablar en térmi=-

08" deidos, escribir y publicar opiniones contrarias,
Hemprs:que: haya libertad de imprents. No hay medio.
ﬂh ‘punde errar y hacer injusticia: esta es una
Tordad de.fo; luego puede impugnarse su error. Esta es

‘8e-aoerea 4 olla. ;Y es posible, Seiior, que se in-

i nosotros?

Si digera la proposicion que estamos obligados 4
obedecer las leyes, era otra cosa; aunque no seria la
transgresion un delito de traicion; pero aquella seria una
verdad, como suele decirse, de cajon. Asi que, la inten—
cion de ella pase mds adelante, y esti bien manifiesta.
Se pretende que nadie pueda discurrir de palabra ni por
escrito contra ninguna ley, ¢ sea Constitucion. Vuelvo 4
mi principio: si se entiende en ¢rden 4 la prictica y ob-
servancia de la ley, es una verdad; si es con respecto 4 la
especulativa, es un absurdo. ;A dénde va 4 parar enton-
ces la libertad de la imprenta, esa ley sostenida con tan-
to empefio, irtroducida como medio Gnico de rectificar la
opinion, de ilustrar al Gobierno, de contener y enmendar
sug desaciertos? ;Quién duda que en uso de esa libertad,
¥ por todo derecho, puede cualquiera, al mismo tiempo
que obedezea y cumpla una ley, impugnarla, representar
y escribir contra ella, si la tiene por perjudicial 4 la eau-
sa plblica, aunque sea una ley constitucional? La ley,
por ejemplo, que establece las Cértes sin estamentos. Yo
guardaré y cumpliré esta ley, y si mae tocase por emplea-
do ejecutarla, la ejecutaré. Pero si alguno me pregunta
mi opinion particular, la diré francamente. A un rastico
responderé que no se meta en esas cosas; pero con cual-
quiera otro que me parezca, manifestaré libremente lo que
entiendo, y que tengo por mejor que las Cdrtes se com-
pusiesen de estamentos; y habiendo libertad de imprenta,
y aun creo que sin haberla, podria publicar por medio de
ella mi opinion, funddndola en razones que me pareciesen
convenientes al Estado. ;Qué hay en esto que no sea muy
conforme 4 los buenos principios y al derecho de cada
uno? ;Y ha de ser esto, repito, un motivo para que un es-
pafiol sea declarado traidor 4 la Patria? ;Y aun por solo
hablar y dudar? Aun la obediencia & las leyes tiene algu-
na excepcion, como es cuando una ley es notoriamente
injusta, porque no habiendo autoridad para la injusticia,
si esta aparece por notoriedad, aparece el defecto de au-
toridad, la sinrazon, el exceso, y la ley deja de ser ley,
aunque esto sucede pocas veces. No asi cuando la injus-
ticia estd en opiniones, porque entonces la del particular
6 inferior debe someterse 4 la del superior para obedecer.
La doctrina que se ha sentado y encierra la proposicion
que se ventila, seria en mi concepto fautora del despo—
tismo, de la tirania mds violenta, de la arbitrariedad més
absoluta. Siemprs se ha dicho que los Gobiernos y los
tribunales tienen sobre si otro tiibunal més alto, que es
el de la opinion pablica; y en efecto es un contrapeso
admirable de su potestad para contenerla en sus limites,
por que todos aprecian su honor y reputacion, y ningun
hombre deja de tener bastante amor propio para que no
tema la censura de los demds sobre el ejercicio de sus
funciones y conducta pibliea. jLuego si se quita este re-
sorte y se esclaviza la opinion, no se rompe el dique tini-
co contra los abusos del Gobierno? ;No se abre la puerta
al despotismo més horrorosoe? ;Qué sucederia si se decre—
tasen por traidores todos los que disienten de las opinio-
pes de otros, aunque estén adoptadas en la Constitucion?
No olvidemos lo que sucedié en Francia en tiempo de sus
infames demagogos, los cuales con sus Constituciones,
con sus juramentos civicos, con estos mismos decretos ¢
leyes qes alli establecieron, declarando 4 su antojo traido-
res 4 la Pitria, condenaron 4 muerte y 4 la expatriacion
4 tantos millares de personas y familias por no confor-
marse con sus ideas. Al fin aquellas tuvieron adonde re-
fagiarse, en Alemania, Espafia y otras partes; pero nos=-
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otros no tendriamos otro recurso que arrojarnos al agua,
6 acogernos entre nuestros enemigos, si sucediese un ca-
s0 semejante, que no lo espero. Por lo mismo no puedo
menos de contradecir de lleno el proyecto ds una ley co-
mo esta, que, aunque propuesta con buen celo, puede

oeasionar disturbics v consecuencias las mds funestas

contra la salud dela Pitria. Lucyo la proposicion no es
admisible; y aun avapzs mis, puss digo que es sospecho.

sa de herétiea, porque izuala la autor.dad de opinion en -

las materias politicas con las materizs religiosas.

impreso que defiende las clases v gerarquias de Espaia,

traido aqui de la imprenta, de que ha hecho mérito el ;

{ interior de algunos decretos de V. M., y se ponga térmi-
- no 4 las medidas no justas con que algunos incautos es~

pafioles siembrau descontianza y desunion en los gnimos
i fieles v pacificos. Siendo, pues, este el objeto y el espi-
ritu de mi proposicion, solo cavilando poird decirse que
por ella se prohibe 4 nadie que manitieste sus opiniones
con la debids cordura, aun cuando se trate de enmendsr
yerros cometidos por el supremo Gobierno. Pero las cir-
cunstancias ds los presentes tiempas, en que nuestras

- mizmas desav-nenciag, si llegan & dividir nuestra union
En lo demds, tocaute 4 las especies cont=nidas en el -

moral, pueden ser instrumento de [a esslavitud de la Pi-

. tria, exigen que V. M. dé una providencia legal y enér-

i

Sr. Viilanueva para apayo de su proposicion, no diré otra |

cosa sino que es una prueba de lo que dejo expuesto se-
gun comprendo. El Sr. Vilianueva podrd, sile parece,
tomarse el trabajo de refutar ese papel con otro que pu-
blique, usando de la misma libertad, para ilustrar ai pd-
blico, y entonces nos ilustraremos todos, y formard cada
uno su juicio, siguiendo el modo de pensar que crea mas
fundado. Entretanto, yo entiendo que hars un servicio 4 la
Pitria cualquiera que se ocupe en manifestar con razones
fundadas los defectos, yerros 6 perjuicics que causen ¢
puedan causar al pib.ico cualesquiera especies de leyes ¢
determinaciones, sean antiguas 6 nuevas, para que se
mejoren, lejos de que esto pueda graduarse de un crimen
de traicion 4 la Pdtria.

El Sr. VILLANUEVA: Sefior, habia resuelto no con-
testar al sefior preopinante, 4 pesar de la censura tan
fuerte que ha hecho de mi proposicion, si no se hubiera
excedido hasta el punto increible de calificarla de sospe-
chosa de heregia. Me acuerdo de lo que dice San Gerdni-
mo: in suspicione haereseos nolumus quemquam esse patien-
tem. Tomando, pues, ¢l consejo de este Padre tan respe-
table, me juzgo obligado 4 vindicar de esta nota una pro-
posicion que, lejos de merecer la mds leve censura, es en
todo conforme 4 los principios de la religion.

La religion por mil medios establece y manda la obe-
diencia y subordinacion de todos los sibditos & las legi-
timas potestades. La proposicion de que se trata no hace
sino indicar uno de los medios legales y prudentes que
en lag criticas circunstancias del dia pudieran adoptarse
para hacer efectiva esta subordinacion. Si hubiese en ella
alguna expresion 6 palabra que no fuese conforme 4 eate
espiritu de la religion, y al deseo del Grden y de la tran-
quilidad piblica, yo mismo la borraria. Pero estoy cierto
de que nada de esto existe sino en la imaginacion del se-
for preopinante, la cual debiera serenarse con el clamor
de las Bscrituras y de todos los Santos Padres, porque
sean respetadas las potestades supremas y conservado el
érden publico. ;Y qué otro objeto tiene mi proposicion?
;Intento acaso encadenar con ella, como 88 supone, les
opiniones de los espafioles ni de nadie? Bien sabe el se~
fior preopinante que estoy muy lejos de semejante siste-
ma. Por lo que he hablado varias veces & presencia de
V. M., consta cudn distante estoy de esclavizar los enten-
dimientos en materias controvertibles. Pero asi eomo abo-
goyabogaré siempre por esta justa libertad, juzgo no de-
Qer consentirse que con especies infundadas ¢ falsas, so-
color de ilustrar 4 los pueblos, se atice en ellos la discor-
dia, %e les inspire inobediencia 4 las leyes, y se entibie 6
desarraigue el amor ¥ el respeto que desean fener al So
herano. Prueba de esto es lo que indiqué dntes 4 V. M.
acerca de mi provincia, de cuyo bien no puedo desenten-
derme por la honra que le he meracido nombréndome su
procurador. Ojalé se evite por este medio, 6 por otro més
poortuno, e! atraso que se estd viendo en Ia circuiasion

giea que impida, no la prudente libertad de manifestar
cada cual de palabra ¢ por escrito sus opiniones, sino el
descrélito de la autoridad soberana y la lentitud en el
cumplimiento de sus decretos, de susrte que 4 todos cons-
te que se expone 4 un severo castigo el que sembrando
desconflauza en las disposiciones del Gobierno, promueva
la desunion interior del Estado. ;A quién le pudier
ocurrir que una proposicion, donde ni por sueiio se ha-
bla de la infalibilidad de las decisiones politicas, y que
unicaments se dirige 4 arraigar el érden y la paz inte-
rior de los pueblos, indicando uno de loa medios que pu-
dieran adoptarse para svitar la desunion, habia de ser
tildada como sospeehosa de heregia? LEsta esucna nueva
heregia, que existe solo en el cerebro de quien la ha 8o-
findo. Y déjolo aqui por po decir otra cusa. Ademds, he
oido la indicacion, pero no la prueba. iDénde estd la
prueba de esto? El atajar los pasos 4 108 que promueven
la desunion nacional y la insubordinacion, jesa es here-
gia? No es mi dnimo reconvenir al ssfior preopinante; pé-
ro no puedo menos de extrafiar que & presencia de V. M
se tilde de sospechosa de heregia una proposicion admiti-
da por V. M. para que se delibere sobre ella. Esto es dé-
cir que V. M. ha admitido una proposicion digna de fan
negra censura. ;Podré sufrirse este? ;Seilor, ddade esta-
mos? Esto es eontra el decoro del augusto Congreso. (In-
terrumpiS al orador el S7. Inguamse diciendo que querid
dar satisfaccion: pero no habiéndosele permitido hablar,
continué el Sr. Villanueva.) Me ha movido & hablar as
la facilidad del sefior preopinante de que no debia desen-
tenderme. Por lo demds, aun cuando su &nimo hubiers
sido injuriarme, que no lo es, le perdonaria, como le per-
dono, Ia ofensa que me ha hecho ante V. M. y anié
péblico que nos oye. Y pido & V. M. que sin hacer caf
de esta censura, que tan poco favorece & su autor, Pro
ceda 4 deliberar ei por los medios indisados em mi prop”’
sicion, 6 por otros méis prudentes, convendri eorreg‘f_"
los que inspiran desconfianza y descrédito de 1as legiti=
mas autoridades.

El Sr. GARCIA HERREROS: Estoy tan de aouerdo
con los prineipios del Sr. Inguanzo, que creo qué pard
que el entendimiento humano conciba una verdad, °°“'1
cibe antes mil errores, y si faltaran pruebas de eato, °
discurso del mismo Sr. Diputado seria la mayor qué PU"
diera ofrecerse; porque el graduar de sospechoss, de he~
rética una proposicion como Ia que se discute, 68 uB &
nocimiento de los extravios & que ef entendimiento h“_
mano puede abandonarse. Traer 4 colacion lo qué ““ceo
dié en Francia, y dar 4 esta proposieion un sentido wma
el que le da el sefior preopinants, tan distinto del %‘:0
ella tiene, manifiesta que el entendimiento del hO'_n.on
esté sujeto 4 eoncebir los mayores errores. La prOPOSw'ta_
dice que se declare por traidor & la Pétria & los queé \
quen y pongan en duda las leyes fundamentales, ¥ m“:es.
mds la soberania nacional y legitimidad de lag Cérte

Supons el §r. Inguanzo que esta proposicion conspiré di-
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recta 6 indirectamente & privar £ los ciudadanos de la li- *

bertad de opiniones; pero yo veo todo lo cout. uris, pues
solo se trata de reprimir la insolencia de los que procu—
ran subvertir el Estado, dejando ¢l csinino expedizo nara
que cada uno, sobre materiar prliticas, exponga cuuato
tenga por conveniente, y roanifi:«ts =13 ¢pinicnes sin el
infama proyecto de introducir ea la Nacion la division y
la anarqufa. |Pero atacar frents d frente al Kstalo! [Ne—
gar la sutoridad y legalidad al Cuerpo Coostituyente,
mis autorizado y legal de cuantos hasta ahora han exis-
tido sobre la tierra! Sefior, esto no pueds tolerarse, y

tody; pero como no procedié lusgo con rigor y ensrgis,

* ®ino siewpre con lenidad, resuitaron esos impresos, y esus

menos puede comprenderse c6mo quepa en una cabeza :

organizada el delirio de graduar de herética una propasi- !

cion que se dirige 4 evitar este dafin. ;(lual es el funda-

{

mento y el apoyo de la sociedad? El érden y la sumision

y obediencia 4 las autoridades; pero sila sociedad no tie-
ne derecho para castigar al que vierte doctrinas contra-
rias 4 estas autoridades, jeomo podrd sostenerse? El mis-
mo reglamento de la libertad de la imprenta prescribe lo
que la proposicion, pues se dice en él que serin castiga-
dos los libelos y escritos subversivos: ahora solo se trata
de que lo sean como traidores 4 la Patria.

;Y no lo merece cierta class de escritores inicuos,
que ¢ bien con la capa dc relizgion, ¢ bien abusando del
nombre denuestroamado Monarca el Sr. ). Fernando VII,
atscan la autoridad del Congreso, esforzindoss por des-
truir los sélidoscimientos en que se apoya, con negar 4 la
Nacion sus impreseriptibles derechos? jOjald que solo esos
pocos desgraciados y miserables eseritorss se expresasen
de esta manera! Otros hay que tiensn estas mismas opi-
niones, y no atreviéndose & decirlo por lo elaro, intentan
con sofisterias y argumentos capeiosos dar valor 4 sus
prineipios; en uns palabra, con la idea metafisica de ori—

ginariamente, radicalmente, efc., quieren persuadir que la !

soberanfa no existe en la Nacion. A esto, Sefior, van &
parar todas esas declamaciones exageradas. Dice el sefior
Inguanzo que los franceses cuando los demagogos esta-
blecieron los juramentos civicos, las constituciones y los
decretos semejantes 4 1a proposicion, viéndose obiigados
& emigrar, tuvieron el recurso de pasar 4 Espafia, Ale-
Mania, etc.; pero qu- . nosotros no nos quedaba m4s arbi-
irio que echarnos al mar. Sefior juo es esto decir que to-
dos los que componen este Congreso son unos sansculotes?
Ello no es extrafio, pues yo 86 de algunas partes donde
8¢ nos da el titulo de canalla. Sf, Sefior, Losqueestin mal
por sus intereses con el sistema actual, los partidarios del
desérden y del despotismo, all4 & sus solas nos dan este
honroso dictado. A esto se dirigen algunos papeles. Tam-
bien sermones ha habido en que se han manifestado ideas
deesta especie; y si esto ha sncedido en piblico, ;qué serd
en log confesonarios? ;Por qué no desahogan estos hom-
bres su colo entre los franceses? ;Por qué no declaman
alli donde, por lo regular, sufren cobardemente las ve—
Ja:ciones, injusticias é iniquidades de aquel despstico y ti-
Tanico Gobierno, euando no se prostituyen 4 adularle? El
castigo pronto y ejecutivo hace que todos se mantengan
e los limites de sus obligaciones. En vista de esto, pues,
el Congreso ha de mantenerse apitico sin tomar las me-
didas més eficaces para remediar semejante desérden?
Sepa V. M. que esto depende de que consiente que den-
t{‘O de su mismo seno heya quien despues de haber san—
tlonado que la soberania reside en la Nacion, aun lo nie-
gue: jse ha de salvar asi la Patria? El Gobierno no debe

8cerse obedecer solo por amor, sino tambien por temor.
Permitame el Congreso que le diga que ha errado el ca-
Mino, Al principio de su instalacion vid los trasportes
del pueblo espafiol, de este pusblo decidido & sacrifiearlo

&

s o

declamaciones con que se intenta poner en duda su auto-
ridad, y se ls compara 4 la Convencion francesa. Ahora
mismo acaba da oirio; 3y no manifiesta su indignacion?
Aqui, aqui, Setor, sc da cu.rp? 4 un drbol cuya som-
bra quizd serd mortifera para nosotros y para la Nacion.
El Prasidente de este Congreso no estd atorizado, como
debia, para porer en ua patibulo al que lo mereciese, y
co.o tiens el débil arbitrio de reclamar el drden. Si V. M.
no castiga estas expresiones subversivas que minan al
Estado, verd muy pronto sus tristes consecuencias. La
proposicion del Sr. Villanusva es un axioma politico que
va estd sancinnado. Todo el mundo conoce la difereneia
que hay de atacar ia Constitueion 4 la de hablar sobre
ella: esto puede hacerlo cualquiera, porque no lo prohi-
be la proposiciun, ni comprende 4 los papeles em que,
hablando eon decore, sus autores itustran al pusblo, ex-
poniends francamente sus opiniones. En la segunda par-
te quiza pudiera haber alguna dificultad; pero los prinei~
pios de ella son los mis justos. V. M no debe permitir
que se hable, ni aqui dentro ni fuera, en términos de
subvertir al Estado, porque estas condescendencias son las
que han de causar nuestroexterminio y el triunfo de los
franceses. Ruego, puesd V. M que de ningun modo per-
mita execesos de esta naturaleza;y no solo contemplo justo
que se declare traidores i los que los cometan, sino que yo
estrecharia mds el eirculo, mandando que cuando sale un
pepel ds esta clase, cuyo objeto se conoce que es tras~
tornar el érden y disolver el Gobierno, 4 las veinticuatro
horas se cortase la cabeza 4 su autor. Imprima cualquie-
ra lo que se le antoje; pero sepa que hay cuchillas para
los que faltan 4 [a ley. Klla es bien clara: el reglamento
de libertad de ia imprenta la sefiaia; pero no ¢ observa.
Aquf estd el mal, y no en la libertad de imprenta, como
dicen algunos. Esto ealo mismo que acriminar al que hi-
zo una pistola, porque con eila se cometié un asesinaio.
Declamar contra la libertad de imprenta por una parte,
y por otra abusar torpemente de ella, ;es estala doctri-
na del Evangelio? En fin, aprucho la proposicion, no tau-
to porque el espiritu de ella estd sancionado, cuanto por-
que la tengo por 1til y necesaria.

El Sr.LLANERAS: Sefior, he pedido la palabra para
saplicar 4 V. M., con todo el respeto y eficacia posibie,
se digne tomar en counsideracion, y acordar la prudsate
medida que ha propuesto el Sr. Dou; es 4 saber: quc la
proposicion del Sr. Villanueva pase 4 una comision para
que la medite y examine con la reflexion y madurez
que requiere la materia, y exponga su dietdmen & la de-
liberacion de V. M. Si la discusion, Seflor, ha de se-
guir con el ardor y acaloramiento que ha empezado, y
los Diputados que quieran hen de hablar con la libertad
y franqueza que les corresponde, y abrir sin rebozo ias
ideas gue estimen conducentes para el acierto en la da~
cision, temo mucho que resulten inconvenientes que pae-
dan ser muy perjudiciales 4 la Nacion en la actual orisis
enque se halla. Kl amor de laPétria,el amor & la religion,
el amor 4 V. M, el amor 4 nuestro amado Rey el sefior
D. Fernando VII, me han obligado 4 hacer &4 V. M. esia
stplica; puro 8i V. M. no tiene 4 bien acceder 4 ella, 7 1a
discusion ha de seguir, hablaré sobre la matoria.»

Aquf se suscité la cuestion sobre si debia pasar la
proposicion 4 una comision ¢ discutirse desde luego; y
habiéndose resuelto, despues de unas breves contestasio-
nes, que prosiguiese la discusion, dijo

El 8r. ANER: La proposicion que 88 discute, hecha
pqer el 8r. Villanueva, contiene dos partes, La primera,
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que de hoy en adelante sean juzgados por traidores & la
Pitria, segun lo previenen las I=yes, todos los que de pa-
labra 6 por escrito, directa ¢ indirectamente, impugnen la
legitimidad de las presentes Cortes, sus decretos sobre la
soberania de la Nacion, y su sutoridad para constituir el
Estado. Segunda, que igualmente sean juzgados como
traidores los que inspiren desconfiasza ¢ descrédito acer-
ca de los capitulos de la Constitucion. En cuanto 4 la
primera parte, conviene no perder de vista que en 24 de
Setiembre se declars que las Cértes se hallaban legitima-
mente constituidas, y en consecuencia de aquella decla-

racion expidieron los decretos, en los que se declara la so- i

berania de la Nacion y la autoridad de las Cértes para
constituir el Estade: decretos todos que constituyen otras
tantas leyes fundamentales, que han sido reconocidas y
juradas por la Nacion, y que vienen consagrados de nue-
vo en la Constitucion que se establece. Esto supuesto,
zquién dudard ni un momento que el que impugna la le-
gitimidad de las Cértes actuales, y demas decretos insi-
nuados, es un verdadero traidor 4 su Patria? ;Qué otra
cosa es atacar los decretos insinuados que querer disolver
el Estado, y sumergirlo en la mis espantosa anarquia? Si
las Cdrtes no son legitimas, ;puede haber autoridad algu-
na en Espaifla que lo sea? Y si las Cértes no tienen au-
toridad para constituir el Estado, que se halla en inmi-
nente riesgo de parecer, ;i quiéa podrd corresponder se-
mejante autoridad? Es preciso convenir , 6 que la Nacion
no tiene facultad para comnstituirse y salvar su indepen-
dencia, quedando por consiguiente nulo el decantado
prineipio de que la salud del Estado es ia suprema ley, 6
si la tiene es preciso convenir que reside en las actuales
Coirtes generales y extraordinarias. Aunque todos estos
principios son indudables, sin embargo, no hallo necesidad
de la nueva declaracion que pide el autor de la proposi-
cion. Nuestras leyes, Sefior, son terminauntes contra los
que subvierten el Estado, contralos que fomentan la anar-
gufa, y en una palabra, contra los que pretendea destruir
las bases fundamentales sobre qne reposa el Estado. Son
declarados traidores, y como tales perseguidos. En esta
clase debemos reputar 4 los que escriben contra la legiti-
midad de las Cértes y contra su autoridad cuyas maxi-
mas subversivas introducen insensiblemente la anarquia.
Podrin las Cértes no tener todos los requisitos; zpsro es
ocasion esta para impugnar sus resoluciones siendo como
son la {iltima tabla del naufragio? ;Que seria de la infeliz
Espaiia si los amigos del desérden y los agentes de Napo-
leon lograsen introducir entre el pueblo espafiol la des-
conflanza, y le indujesen & perder el respsto 4 las autori-
dades y al Gobierno? Mucho extraiié, Sefior, cuando se
leyé el escrito del ex-Regente Lardizabal, el empeiio con
que sostiene la autoridad del Consejo de Regencia, del
que fué individuo, y el poco concepto que en contraposi-
cion le merece la autoridad de las Cdrtes, como si aquel
Consejo no hubiere recibido su autoridad de la Nacion, lo
mismo que las Cértes; con la grande diferencia que aquel
no la tuvo sino por aquiescencia de la misma Nacion, y
las Cortes por la expresa y solemne voluntad de los pue-
blos. Quizd, Sefior, si se aprobase la proposicion del se-
Tior Villanueva, creerian algunos que se perjudicaba 4 Ia
libertad de Ia imprenta, en cuyo reglamento se previenen
las reglas 6 trimites que deben observarse contra los eseri-
tores que atacan las leyes fundamentales y su responsabili-
dad, 1a que debe ser siempre el freno mis poderoso para
contener los 4nimos inquietos y mal habidos con el Grden
<y la justicia. La seguoda parte de la proposicion es tambien
innecesaria, no solo por lo que queda expuesto, sino tam-
bien porque la generalidad con que viene expresads, la

3

hace inadmisible, no debiéndose jamds confundir e] espi-
ritu del que impugna una ley fundsmental con e] que
sulo impugna algunos de los arifculos de la Coostitucion,
pues no todos sus artictivs son bases fundamentales, pgp
todo lo que soy de dictimen que ia propusicion es inadmi.
stble en sus dos extreinos, no porque uo contesga prin-
c1pios ciertos, sinu porqus las leyes tivnen provizto lo ne-
cesario en esta parts, siendo unicamente de desear que se
observen religiosa € inviolablemente.

El Sr. CREUS: Seiior, adhiriéndome en un todo 3
las ideas del seflor preopinante, me parece que se dehe
hacer difereccia entre los modos de hablar y escribir;
unos escriben y hablan en un estilo que parece que su
dnimo es trastornar el Gobierno; & estos se les debe cay-
tigar con todo ei rigor de las leyes. Hay otros que tratan
las materias abstracta y metafisicamente, y estos Lo per-
judican ni pertarban et Estado. Pero si se ha de hacer lo
que expresa la proposicion, es mencster recoger de las bi-
bliotecas todos los libros que tratsn de estas materias.

El Sr. ARGUELLES: Mas de una vez me ha ocurri-
do gue acaso se daria 4 los Diputadus de Cdrtes el nom-
bre de insurzentes, 4 semejanza de nuestros enemigos,
que llaman de estas suerte & nuestros vaiientes soldados.
Pues asi como estos, despues de 70 batallas, se reunen al
momento, y forman cada dia nuevos ejéccitos, asi nos-
otros volvemos 4 la carga siempre que se ventilan ciertas
materias 4 pesar de las resoluciones del Congreso. Cuan-
do se discatid la libertad de la imprenta, despues de de-
cretada, cada articulo del reglamento era una nueva li-
nea en que atrincherados unos y otros se renovaba la pe-
lea. La proposicioa del Sr. Villanueva contiene una ver-
dad innegable, y el discurso dei Sr. Inguanzo acaba de
hacer triunfar la libertad de la impreuta del modo mds
completo y decisivo. Al principiv no hay duda que me
hallé muy agitado al ver el giro que tomaba la disputs;
mds luego me tranquilicé del todo cuando vi que aquella
era entre dos sefiores eciesidsticos, y que cualguiera gue
me pareciese &4 mi la discordancia de opiniones, no podia
menos de ser aparente, y nunca en la sustancia. El es-
erito de Alicante, el gque so estd leyendo ahora, la guerra
abierta que se hace contra la soberania nacional por los
que no gustan que se dé 4 los pueblos ideas, que aunque
aparecen ventajosas, nos dicen que despues se halla queé
son perjudiciales, han movido seguramente el autor de la
proposicion 4 pedir al Congreso que delibere sobre Ia de-
claracion que pide en ella. Pero no hay necesidad en m!
dictdmen de la declaracion. Nuestras leyes imponen penas
muy severas sl que esparcs doctrina subversiva, al que
promueve la sadicion ete.; y siempre gne los jueces quié-
ran cumplir con su augusto ministerio, jamds pueden qué-
dar impunes estos delitos. Dichas leyes no dicen espec‘ﬁ:
camente cuil sea doctrina subversiva, esto es, relativa 8
la forma de Gobierno establecida. Asi es que antes df?l 24
de Setiembre era subversivo lo que hoy dzbe ser crelqo y
sustentado sopena de ser daciarado traidor, como quiere
la proposicion. Antes de aquella memorable nache, ‘103
jueces calificaban por sila doctrina. Hoy hay establecida
una autoridad, por decirlo asi, iiteraria, que da esta ca-
lifizacion, y los jueces con arregio 4 elia aplican las leges
que hay en el caso. Tan subversivo como es oy fﬂ.lhp"pel
de Alicante, ers ea el antigus Gobierio otro que dijese o
contrario. Todo es relativo ; asi es que yo fui perseguldo
en Madrid por una especie ds hsregia pilitica, que'ent?ﬂé
ces 8¢ Jlamaba anglomania, y despues aqueila doctring a
Ia que justified la actval revolucion.

Ls soberania nacicnal no es hoy dia una 0
una deelaracion solemne y auténtica, es uns po

piuion: s
litica de
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Ja Monarquia. Todo espafiol debe conformarse con ella,
sopena de faltar 4 una de las primeras obligaciones de
ciudadano. Digo conformarse, porque no puede dejar de
obedecer cuantos decretos y leyes emanen de aquella de-
claracion, sin hacerse reo de un delito que habra de deter-
minar 6 Ia ley 6 la autoridad Mas en cuanto & tener el
mismo esta opinion, es muy diferente. Todo hombre en
materias politicas puede creer lo que quiera; y si uno di-
ce que la dnica autoridad legitima es el divan de Cons-
tantinopla, dird un absurdo; pero su opinion deba ser li-
bre, siempre que 4 favor de ella no quiera sustraerse 4 la
obediencia y respeto debido 4 la ley y 4 la autoridad es
tablecida. En este caso el castigo debe ser irremisible; y
el Gobierno faltard 4 una de sus primeres obligaciones si
procede con la menor induigencia, Aun puede ser libre
en su manifestacion bajo la responsabilidad que la ley
establece. Pero como el influjo de su manifestacion es de
lag circunstzncias, como pende ds la intencion eon que se
hace, de la situacion en que se escribe, de mil admini-
culos, que ninguna ley puede fijar, este punto esti suje-
to 4 ealificacion; y para eso hay la ley que previene el
modo de proceder en los casos de abuso de la imprenta.
Asi que, existiendo esta ley, y otras que hablan de los
castigos que merecen los que cometen estos delitos, lo
que falta no es una declaracion, +ino la aplicacion de las
leyes existentes. El verdadero medio de contener el abuso
es asegurar la observancia de la ley. Para ello esté el Go-
bierno revestido de autoridad, y encargado especialisima-
mente de velar el cumplimiento de las leyes. Los magis-
trados, que por morosidad, miras particulares G otros
fines siniestros descuidan sus obligaciones, deben ser re-
movidos de sus cargos, reemplazados por person:s aman-
tes de la causa nacional, y perfectamente conformes con
los principios del Congreso. Asf desapurecerd la impuni-
dad, y con ella el abuso. Al paso que aplaudo la recta in-
tencion y el ardiente celo del autor de la proposicion, no
Puedo aprobarla, porque la considero no necesaria.»

Suspendigse la discusion para que entrasen & jurar
cuatro de los jueces y el fiscal nombralos en la sesion de
ayer, reservdndose para despues leer una representacion
que el quinto, 4 saber, D. Juap Nicolds Undabeitia, di-
rigia por medio del Ministro de Gracia y Justicia, excu-
Séndose 4 admitir el nombramiento por tener motivos po-
derosos que se lo impedian.

Todos con efecto prestaron el juramento de estilo; y
lnego uno de los Sres. Secretarios dijo 4 los euatro jueces:

«Jueces, ;jurais 4 Dios y & esta cruz, y4 laspalabras
de log sagrados cuatro Evangelios, que usareis bien y fiel-
Tente del cargo que os es encomendado, guardando el
Servicio de Dios, de la Nacion y del Rey, haciendo justi-
Cia 4 las partes, y ejecutando en todo lo que como bue~
Dos y fieles jueces debeis y sois obligados 4 hacer?»

Respondieron: «Si juramos. »

A continuacion se pregunté al flscal:

«Fiseal, ;jurais 4 Dios y 4 esta cruz, y 4 las palabras
de los santos cuatro Evangelios, que usareis bien y flel-
ente de este cargo que os es encomendado, guardando
el servicio de Dios, de la Nacion y del Rey, y las leyes y
°rfienanzas del Reino, y que los pleitos rospectivos & este
?leunal especial no los dejareis indefensos, y que no de-
Jareis de pedir y acusar los pleitos flscales pertenecientes
6_la. atribucion del mismo tribunal, que justamente sede-

leren seguir, y los femecer, por deudo ni amistad que
tengais con ningun congejo, ni grandes, ni caballeros, ni

otras personas, y en todo hareis lo que un buen fiscal
debe y es oblizgado 4 hacer?»

Respondié: «Si juro.»

Entonces el Sr. Secretario dijo 4 todos: «Si asi lo hi-
ciéreis, Dios os ayude; y si no os lo demande mal y ca—
ramente, como aquellos que juran su santo nombre en
vano, y quedareis ademas sujetos 4 la mas estricta res-
ponsabilidad.»

Balidos los jueces, ss leys la representacion de Don
Juan Nicolds de Undabeitia; y & propuesta del Sr. Mejia
resolvizron las Cdrtes ¢que Undabeitia expusiese al Con-
sejo de Regencia los fundados motivos que decia le obli—
gaban 4 no poler aceptar el encargo que se le habia he-
cho, y 5i S A. los encontraba justos y poderosos, loghi-
ciese presentes al Congreso para su seberana resolucion. »

Se leyd otra represeatacion del flacat del expresado
tribunal, D. Manuel Maria de Arce, en que por falta de
salnd solicitaba se le eximiess de aquel encargo; pero lag
Cértes no accedieron 4 su instancia, acordando se le hi-
ciese entender asi para que desde luego se dispusiese 4
desempefiar sus funciones.

Continuando la discusion de la proposicion del sefior
Villanueva, dijo:

Et Sr, CANE DO: Sefior, estoy enteramente conforma
con las ideas que han maunifestado los iltimos tres sefio-
res preopinantes; es decir, que la proposicion del Sr. Vi-—
llanueva esinitil, porque ya esta encargado por las leyes
lo que eun ellas se pide. Que la rebelion contra las autori-
dades legitimas es el mal mas terrible que puede ocurrir,
nadie lo ha dudado. Por esta razon me conformo con lo
que ha insinuado el Sr. Argiielles; es decir, que supues-
to que los medios de que se ha valido la indiscrecion 6 la
malicia para atacar la autoridad soberana de la Nacion
ha sido la libertad de Ia imprenta, y supuesto que este
medio no ha producido efecto alguno bueno, como se es-
peraba, sino que tal vez le ha preducido contrario, qui-
siera que se viera qué arbitrios habrd para facilitar el
bien, y evitar el mal que pueda traer dicha libertad, que,
bien entendida, puede ser ftil, aunque lastimosamente
hemos visto hasta ahora que los efectos no han corres-
pondido 4 las esperanzas. Esto supuesto, y que de esta
medida ha de proceder la verdadera ilustracion del pue-—
blo, siendo al mismo tiempo el freno 6 barrers que con-
tenga la arbitrariedad del Gobierno, yo e¢reo de absoluta
necesidad que se adopte la idea propuesta por el 8r. Aner,
tiempo hace, de que el reglamento de la libertad de la
imprenta vuelva 4 la comision, para que lo arregle en ia
parte que esté defectuoso. Por lo demis, diré solo que
esto que he oido de poner en duda la soberania de la Na-
cion, y la legitimidad y autoridad de las Cértes, yo lo
tengo por un suefio; sin embargo de que siempre que se
hace por medio de papeles procede de pura malicia; pero
por lo que toca 4 opiniones tedricas, reducidas 4 exami-
nar cudl es mejor Gobierno, si el demoeratico 6 el monér-
quico, 6 #i el mondrquico absoluto 6 templado, son cosas
que para prohibirias 6 condenarlas era preciso condenar
todos los escritos y libros que tratan de esta materia tan
controvertids. Esto supuesto, V. M, no debe alarmarse
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por estas eapecies, como ni descuidarsa para precaverse
de los enemigos que se haya reconocido.»

Habiéndose declarado el asunto suficientemente dis-
cutido, antes de procederse 4 la votacion, dijo

El 8r. MUNOZ TORRERO : Hay un gran inconve-
niente en que esta proposicion se ponga & votacicn en los
términos en que estd concebida; porque la primera parte
de ella no puede ponerse en duda, y sin embarge, varios
sefiores preopinantes, sin impugnarls, creen que no hay
necesidad de hacer una nueva declaracion en esta mate-
ria. La intencion del 8r. Villanueva es sin duda muy sa=
na, y se dirige, no tan solo 4 evitar el abueo que se ha
hecho de la libertad de la imprenta por algunos escrito-
res que niegan la autoridad legitima de las Cértes, sino
tambien del que se haga en los pilpitos, pues sabrd muy
bien lo que ha ocurrido en Valencia. Aun cuando no exis-
tiera la loy de Ia libertad do la imprenta, se habrian es-
parcide por otros medios las mismas doctrinas que con
escindalo se han anunciado desde el pihlpito, sin que los
Prelados eclesiasticos hayan prevenido este desérden como
deberian. Ninguno de aquetlos eseritores que han hecho
la apologia de la expresa ley de la libertad politica de la
imprents, han impugnado en sus papeles la legitimidad y
suprema autoridad de las Cdrtes, v solo se han atrevido
4 hacerlo aquellos que declaman tanto contra los abusos
de la libertad de imprents, siendo ellos los primeros que,
escudados con esa libertad, ponen en duda la autoridad
de las Cértes pa=a sancionar la Constitucion y las demds
leyes que hasta ahora se han publicado. Ya se ha hecho
la debida distincion que hay entre negar la legitima au-
toridad del Congreso y la censura juiciosa y moderada de
sus resoluciones, sin que sobre este particular sea nece-
sario detenerme més. Asi, pues, pido que se pregunte
GUnicamente si hd lugar 6 no & la votacion de la propo-
sicion del 8r. Villanueva, con arreglo 4 lo que estd acor-
dado ya en la parte de Ja Constitucion que se ha aproba-
do, y obsérvese por primera vez esta resolucion.s

Se declard, con efecto, que no habia lugar § votar
sobre el asunto.

8e ley6 una representacion de D. Rafael Gomez Rou-
baud, caballero de la ¢rden de Santirgu, é intendente de
ejéreito, el cual, felicitando & las Cédrtes por las provi-
dencias tomadas contra los que minaban la autoridad de
la Nacion, ofrecia su persona y familia en su defensa y
del augusto Congreso que }a representaba.

Accediende & la instancia de D. Félix Colon y Don
Serafin Valenzuela, que de 6rden del Congreso entendian
en las praebas de D. Fernando de la Vera Campos de
Orellans, pretendiente al hébito de caballero de la 6rden
de Santiago, se concedié permiso 4 los Sres. D. Franeis-
€0 Maria Riesco y D. Gregorio Laguna, para que depu-
sissen de su legitimidad, limpieza de sangre y nobleza de
8u linea paterna y materna.

Admitiése & disousion 1a siguiente proposicion del se-
Bor Argiielles:

¢Que todo Diputado esté autorizado para manifestar
U opinien por esctito ¢ de palabra en sesion piblics,
slemprs que en seeroto 42 delibere sobre poner al freate

del Gobierno de Espafia alguna persona Real que por sus
pretensiones ¢ derechos pueda compromster los del sefior
Don Fernando VIL.»

El Sr. Gutierrez de la Huerta hizo en seguida ésts,
que tambien fué admitida 4 discusion:

«Que para el caso de que quede aprobada por el Con-
greso la proposicion del Sr. Argiielles, se otorgue 4 todo
Diputado is misma libertad que en ella sa pretende para
el caso especial que se designa, en todos aqusllos en que
crea que por las resoluciones tomadas en sesiones secre-
tas se comprometan los intereses del Estado.»

Despues de algunas contestaciones, retirG el Sr. Ar-
giielles la suya, con la condicion de que se admitiese la
siguiente del Sr. Mejia, para cuya discusion se sefial el
dia inmediato :

€Que si se hiciese proposicion sobre poner al frente
del Gobierno alguna parsona que tenga derechos conoci-
dos al Trono, ésta no se discuta ni aprusbe en secrsto,
sino en publico.»

8e did cuenta de una representacion de los ministros
del Consejo Real D. José Navarro Vidal, D. Pascual Qui-
lez y Talon y D. Justo Maria Ibar-Navarro, intercedien-
de por los ministros supendidos, para que el Congress se
dignase (en vista de sus servicios y circunstancias) resti -
tuirlos euanto antes al Cunsejo, en atencion & que sus
laces y celo no podian dejar de echarse de menos para el
acierto y buen despacho en los muchos y graves negocios
que estaban sujetos & su conocimiento, y & que quird las
Cortes no condenarian la eonsulta, si existiese, aunqus
habian aprobad» los votos que la rebatian.

El Sr. MEJIA: Yo no puedo menos ds persuadirme
de la verdad yexactitud de la representacion que acaba
de oir el Congreso. Ells hari eternameate honor & la
sensibiiidad del corazon de los individuos que la han ex-
tendido; pero yo creo que si V. M. accediese 4 su solici-
tud, perjadicaria con la mejor intencion 4 sus compaile-
ros. Es verdad que en el contesto ds clla se advierten
ciertas expresion2s que dan indicio de la inocencia de 1.03
ministros por quienss interceden; sin embargo, como vie-
nen impetrando una especie de perdon en favor de perso-
nas que acaso no lo merocen, por no ser culpados, y de-
biendo la conducta de unos magistrados estar tan acrisq-
lada que no deje el menor recurso 4 la malicia para &cri-
misarla cen dudas 6 ambigiiedades, pido 4 V. M. que pase
la representacional tribunal especial que se hanombrado, &
fin de que se aleje hasta la més remota sospecha de per-
don, que siempre supone delito, en lo cual dard el (}'00‘
greso una prueba de justicia, y no de clemencia, virtud
que en este casp seria perjudicial 4 la buena opinion de lag
personas en euyo favor se ejerciese.

Rl Sr. INGOANZO : No puedo menos de hacer pré-
sente con este motivo que me parece muy propio del ho-
nor y justificacion de V. M. el que se sirviese tomar 89~
bra este asunto algun otro conocimiento, con lo cual _tal
vez podrian ahorrarse contestaciones y recursos ulterio-
res. V. M. ha tomado con el Conssjo una providencis
muy fuerte, movido sin duda del mayor celo por 18 .euustf
piblica, que es el que anima siempre sus resolue‘wnes,
pero considerando que aquella providencia signid 1nme=
diatamente 4 la de ese otro negocio que tanto agitd los
énimos y produjo una efsrvescencia extraordinaria, 00
ol eual se creys tener conexion el del Consejo, no ser.la
extrafio que atendidas todas las circunstancias y 1a rspt”
des del asunto, se hubiese padecido alguna gquivocacion
en los heehos, 6 en la inteligencia de ellos, Si no fuces
A nada se habré perdide; més sf por vensara se hubiese
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equivocado el concepto de las cosas, V. M., examinando
el negocio con la detencion que exige, y deshaciendo por
si mismo el agravio, si le hubiera habido, daria un nusvo
testimonio de su justicia: puses que al fin, Sefior, el nego-
J
preciso que se dé lugar 4 los trimites necesarios de un
juicio, segun los eusles si los interesados piden su reinte-
gro, este se ha de fallar por los mismos autos y documen-

cer los principios de administracion de justicia. Y bien,
Sefior, en la hipétesi de que recayese una declaracion
coutraria 4 la providencia de V. M., jqué resultaria?
iSeria decoroso para nadie sufrir 1a nota de haberse des-
tituido, 6 sea suspendido un Consejo, el primer tribunal
de la Nacion, por via de hecho, sin el exdmen nscasario
de la causa, forma ni figura de juicio? ;Y esto ahora mis-
mo, cuando V. M. trabaja tan dignamente en la Consti-
tucion del Estado, en afianzar los derechos, la libertad y
seguridad individual de los ciudadanos, en desterrar la
arbitrariedad y despotismo de los Gobiernas? Sefior, rue-
go 4 V. M. qus se sirva tomarlo en su consideracion,
pues yo no trato en esto otro interés que el suyo. El que
se vuelva & ver el negocio, no se opone 4 la justiciani dlo
proveido, y solo conspira 4 rectificar los hechos; pues si
por de-gracia se hubiese procedido sobre un supuesto equi-
vocado, seria muy digno de la alta dignidad de V. M. re-
parar por su misma mano el dafio que contra su inten-
cion habria causado, mds bien que el que lo hiciese nin-
gun tribunal de justicia, por cuya via, sillegase & resul-
tar alguna nulidad ¢ violencia en el procedimiento, seria
poco favorable al decoro y al cslo patridtico que anima las
operaciones de V. M, Por todo lo cual, pido y hago pro-
posicion para que se traigan al Congreso todos los ante-
cedentes de este asunto, y con presencia de ellos se exa-

mins y declare si ha habido 6 no lugar 4 la suspension
acordada, y sile hay 4 la reposicion de la providencia.
El 8r. Conde de TORENO: El sefior preopinante, que-

: riendo disculpar al Consejo Real, acusa al Congreso de li-
cio se ha remitido 4 un tribunal de justicia, y en él es

gereza; y por una icontradiccion inconcebible, quiere que

. con mayor ligereza de la que le supone, deshaga ahora lo
* que hizo dos dias hd. Yo no sé por qué ests Sr. Diputado

H

! quiers que venga aqui el conocimiento de este asunto.
tos que han motivado su destitucion, sin que pueda ad- *

mitirse 4 exdmen otra cosa alguna; ¢ s han de descono~ ° creo que el sefior preopinante fué uno de ellos) en que el

Antes de¢ ayer algunos sefiores pusieron reparo (y aun

- Congreso se convirtiese en un tribunal; y asi es que pro-

;

cediendo con el tino y circunspeceion de un Cuerpo legis-

 lativo constituyente, tomé aquellas medidas extraordina-

13

j Tiag que juzg6 eportunas para la seguridad del Estado,

nombrando por otra parte un tribunal especial para que
entendiese en este asunto. Y queriendo el mismo sefior
preopinante que en él se proceda en justicia, ;noserd mis
ficil que una comision de cinco letrados proceda con mds
conocimiento, pulso y madurez que no todo un Congreso
compuesto de 200 inlividuos? Asi esta determinacion to-
mada por las Cértes, lejos de ser contraria 4 justicia, se
sujeta en un todo al érden de ella que quiere establecer el
sefior preopinante: por lo cual, conformandome con la opi-
nion del Sr. Mejia, creo que se debe contestar alabando la
generosidad y nobles sentimientos de los tres Ministros del
Consejo, y no acceder 4 la peticion que hacen en su repre-
sentacion.

El Sr. LAGUNA.: Pido 4 V. M. que no se deje la co-
sa de la mano, y que en este asunto se proceda con la
energia que merece la gravedad del negocio. »

Se pass la representacion al nuevo tribunal nombrado
para entender en este asunto.

Se levanté la sesion.



	PORTADA
	INICIO
	ACTAS DE BAYONA
	Índice General

	LEGISLATURA 1810-1813
	Índices
	Índice General
	Índice del Tomo referido a la Discusión del Proyecto de Decreto del Tribunal de la Inquisición

	Diarios de Sesiones
	1810
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1811
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1812
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1813
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre

	Discusión del Proyecto de Decreto sobre el Tribunal de la Inquisición


	LEGISLATURA 1813-1814
	Índices
	1813
	1814

	Diarios de Sesiones
	1813
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Enero 1814
	Febrero 1814

	1814
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo



	SESIONES SECRETAS 1810-1814
	Índice General
	Diarios de Sesiones
	Ordinarias y Generales Extraordinarias
	1810
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1811
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1812
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1813
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre

	1814
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo


	Diputación Permanente


	BUSCAR



