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DIARIO DE SESIONES

LE LAS

JRTES GENERALES Y EXTRAORDINARIAS.

SESION DEL DIA 9 DE SETIEMBRE DE 1811.

El Sr. D. Nicolds Martinez Fortun pressntd por es-
crito su dictdmen, contrario 4 lo resuelto en la sesipn del
dia anterior, acerca de la exencion del servicio de las ar-
mas por el donativo de 15.000 rs. ete., el cual le fué de~
vuelto por ser contrario al Reglamento, y i lo posterior-
mente acordado por las Cortes, el admitir dictdmen algu-
no despues de lag votaciones.

Por el Ministerio de la Guerra quedaron enteradas las
Cértes de haber el Supremo Congejo de Guerra y Marina
nombrado 4 una comision de tres ministros para svacuar
el informe que se le tiene pedido sobre el Cédige muilitar
6 tratado de lag materias de justicia.

' Conforme 4 1o determinsdo en la sesipn del dia ante—
Tior, se dié principio 4 la lectura del manifiesto presen-
‘tado por los individuos que fueron de la Junta Central,
relativo 4 las operaciones de aquel Gobierno. Habiéndose
empleado una hora en dicha leetura, mands suspenderla
el Br. Presidente,

.

. Be continug la discusion del proyesto de Constitu~
cion,
€Art. 23.  Solo los que sean ciudadanos podrda obte-
Der empleos municipales, y elegir para ellos.en los casps
8ehaladog por la ley.»
Aprobado.
«Art. 24,
‘Primero,
jero.»
Aprobado.
«Begundo.
‘Aprobado,

La calidad de ciudadano espaiiol se pierde:
Por adquirir paturaleza en pais extran—

Por admitir -empleo de otro Gobierno.»

Propuse el Sr. Borrull que se anadiera ¢ peusion des—

| pues de empleo.

No se admitié dicha adicion.

«Tercero. Por ssntencia en que se¢ impongan penas
aflictivas ¢ infamantes, si no se obtiene rehabilitacion. »

I'ué de parecer el Sr. Lujin de que este parrafo era
supérfluo, 6 que por lo menos debia suprimirse su ultima
parte. Supérfluo en el caso de que el quinto del art, 25
trate de aquel que ha sido procesado criminalmente, en
cuyp proceso haya recaido sentencia ejecutoria. Cuando
no, que debia suprimirse dicha parte por la dificultad que
presenta la rehabilitacion, y porque aungue se lagre, es
casi imposible que sa borre de la opinion de los hombres
la infsmia de hecho en que ha incurrido el que ha sido
castigado con penas aflictivas ¢ infamantes. Repuso el
Sr. Creus, gqus aunque dificil, no era imposible lograr la
rehabilitacion; y que lograda, mayormente por grandes
servicios posteriores al delito, s8 borraba facilmepte la
infamia de hecho, y asi, que debia aprobarse el parrafo
segun estd. Hste dictdmen, queapoyo el Sr. Villanueva,
lo aclarg el Sr. Dueitas con el ejemplo de la famosa sen-
tencia ejecutada en algunos cursantes en la Universidad de
Valladolid, les cuales fueron despues rehabilitades por el
Gobierno.

Quedd aprobado dicho parrafo.

«Cuarto. Por haber residido diez afios consecutivos
fuera del territorio espafiol sin comision ¢ licencia del
Gobierno.»

Creyé el S'r. Anér que era demasiado largo al plazo de
diez afios, porque los que salen del territorio espaiiol, ¢
van con el objato de instruirse, ¢ & sus negocios, ¢ sala-
mente para divertirse, pudiendo obtener la licencia del
Gobisrno por los dos primeros objetos, pues que nun-
ca la niega para semejantes casos, no era regular que los
ciudadanos espafioles estuvieran fuaera de su Pdtria tanto
tiempo como les permite este pirrafo, solo con el objeto
de divertirse, gastando sus caudales en paises extranje-

{§ ros; y por tanto, pidié que se limitase dicho plazo 4 eolos
{ cinco aiios. Se opuso el Sr. Gallego 4 la palabra copsecuti=
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v0s, la cual en su concepto frustraba la intezcion que los
gefiores de la comision habian tanido en proponer dicho
parrafo; pues era muy ficil 4 cualquiera que quisiese per-
petuar su permanencia en pais extranjero interrumpir el
plazo fijado por la ley, volviendo 4 su pais antes de con-
cluirlo, é interrumpido ya, salirss otra vez para el ex-
tranjero; no llegando por consiguients 4 verificarss jamds
su ausencia de los tantos afios consecutivos, estando siem-
pre ausente de su Pétria, sin perder el derecho ds ciu-
dad. Contesté el Sr. drgitelles que tratdndose de una pena
tan grave como es la pérdida de los derechos de ciudada-
no, era menester que el motivo fuese muy poderoso; y que
en atencion 4 esto, y & qua las relaciones de comercio que
tienen los ciudadanos con los paises extranjeros les pre-
cisaba muchas veces 4 una larga ausencia de su pais, la
comision habia creido conveniente darles este ensanche.
Apoyé las mismas razones el Sr. Mendiola, aiadiendo que
ai se quitaba la palabra consecutivos, podria suceder que
la suma de muy cortos plazos de varias ausencias llegase
4 componer el total que se sefiala en el parrafo, y que no
era justo que por algunas ausencias de dos § tres meses
por ejemplo, se perdiese el deracho de ciudadano.

Observé el S». Garcfa Herreros, y lo habia indicado
ya el Sr. Villanueva, que no sa trataba precisamente del
tiempo 6 duracion de la ausencis, sino da que esta se ve-
rificase sin licencia del Gobierno; y en atencion 4 que ésta
puede ficilmente lcgrarse habiendo motivo justo, fué de
parecer de gque ni un afio siquiera pudiese ciudadano al-
gano, sin dejar de serlo, estar ausente de su pafs sin el
correspondiente permiso.

Quedd aprobado el parrafo cuarto ¢on 1a variacion del
plazo, debiendo ser este de cinco afios en lugar de los die
que alli se sefialan. :

Antes de procederse 4 la discusion del art. 25, hizo
presente el Sr. Calatrava que con arreglo 4 lo que pres-
criben los cdnones y nuestras leyes, deberia afiadirse un
pirrafo al anterior, 4 saber, que los derachos de ciudada-
no se pierden ‘tambien por «la profesion de lag rdenes
religiosas. » Contests el Sr. Argielles que no habia ne-
cesidad de hacer esta expresion, pues que se deducia cla-
raments de todo el contexto de la Constitucion, la cual,
siempre que trata de los derechos que competen 4 los
eclesidsticos, como ciudadanos, en Ias elecciones, efe.,
habla solamente de los seculares, pero no de los regula-
res. No queds, por tanto, admitida dicha adicion.

<Art. 25. El ejercicio de los mismos derechos se sus-
pende:

Primero. En virtud de interdiceion judicial por furor
6 demencia. »

Suscitése una larga y muy complicada discusion. El
Sr. Martinez (D. José) propuso que habiendo otras causas
¢ defectos 4 mds del furor 6 demencia que imposibilitan al
hombre el ejercer los derechos de ciudadano, se afiadiese
¥ «por cualquiera otra causa de incapacidad calificada.»
Apoyaron esta adiclon varios Sres. Diputados. El Sr. Ay-
gielles advirtié que la comision habia querido quitar todo
lugar 4 1a arbitrariedad, sefialando precisamente los casos
en que podia recaer la interdiceion judicial. Algunos ere-
jeron que bhastaba afiadir una coma entre las palabras
«].udicial ¥ por faror,» quedando de este modo compran-
d¥d0.s todos los casos en los cuales puede recaer la inter-
d}ccmu. (_)tros Por la misma razon juzgaron que con de-
cir «por interdiceion judicial» estaba diclio todo, sin ne-
cesidad de expresar las causws que podian motivarls,
Otros, por fin, que era conveniente expresarlas todas & fin

: g;i:;r;;aer duf;i'as )17 arbitratiedades. ‘Para conciliar dichag
8 ¥ 1jar la cuestion, propuso el 8¢. Pr ]
Pérrafo en estos términos: pro Peidente 11

——ey

¢la virtud do interdiccion judicial por incapacidad
tisiza 6 moral,» en los cuales lo habia presentado el ss-
Sr. Gallego, con sola la difsrencia de trasposicion de pa-
labras.

Se aprobs como lo propuso el Sr. Presideate.

«Sagundo. Por el estado de d.udor quebrado ¢ de
deudor 4 los caudales piblicos.»

Todics el Sr. Creus qus couvendria s3 hiciese distin-
cion entre las quiebras ds mala fé y las que dimanan de
un easo fortuity 6 leszracia que oo previd 6 no pudo evi-
tar el fallilo; afia lien'1o quo en su concepto los quebra-
dos, que no lo eran por mala f¢, no dsbian quedar priva-
dos de los derechosz de eiudadano, y que por tanto el pir-
rafo debia limitarse 4 los de la segunda clase. Observs el
Sr. Anér que por el mero hecho de la quiebra, interin no
ge calificaba, resultaba sospacha contra el fallido; y que
como el parrafo no trataba da la privacion de dereches,
si solo de la suspension, no habia ineonveniente en que 8
aprobase conforms esti. El Sr. Dow, apoyando al seiior
Creus, fué de parocer que las palabras qusbrado y dewdor
eran demasiado generales; y advirtié que lss leyes por o
ragulsr solo prohibian que el deudor fuese vocal de syun-
tamiento G cuerpo 4 quien dete, pero no le suspendisn
por esto el ejercicio de los demds derechos de ciudadano;
y por fln, que era necesario distinguir entre cantidad leve
y grave, si habia ¢ no precedido requisicion para el pago
é instancia ¢ solicitud del encargado de los caudales pu-
blicos para la suspension, etc. HablG el Sr. Martinez (Dob
José) con algana extension de las tres clases de quiebrs,
por desgracia, por prodigalidad y por mala fé; y hacien-
do distincion de cuando las causas de esta naturaleza es-
taban ya ejecutoriadas y cuando mno, opiné que solo en el
primer caso, y siendo las quiebras por mala f6 ¢ prodiga-
lidad, debia privarse al fallido de los dsrechos de einde-
dano; pero que en el segundo solo debian suapenderle,
cualquiera que fusse la quiebra. Reflexioné el §7. Filla -
nueva que la suspension de los derechos de ciudadano de
que trataba el pérrafo no se imponia por delito calificado,
sino por la sospecha logal da delito; que teniendo el fa-
1lido contra sf a sospecha de delincuente, era justo & le
suspendiesen los derechos que tienen relacion con ia ¢8t-
ea piblica; que Ia misma variedad de quiebras exigis I8
calificacion, y que {nterin esta se verificaba, no s8 P"fi'“
proceder 4 otra cosa contra el fallido que 4 la suspension
de sus derechos politicos.

Quedd aprobado dicho pérrafo como estd.

«Tercero, Por el estado de sirviente & soldads de
otro.»

ManifestS el S». GolAn que ests pérrafo estabs 6:
contradiccion con el siguients, porque el servir 4 801‘*”‘(le
de otro era uno de los modos de vivie conocidos; 44° )
aprobarlo se seguiria quedar suspendidos de los derecho ’
de ciudadano muchos individuos utilisimos al Estad®, i
les como los aperadores de los cortijos, los mayorales J
atros varios dependientes 1e los labradores hacendadose,
los empleados en las fibricas, los cajeros de las casas d
comercio, etc., etc., los cuales todos sirven 4 soldads ’
otro. Observé igualmente que la mayor parte de los .be—
neméritos patriotas que sirven en los ejércitos defedeens
do 4 la Pitria 4 costa de su sangre, se verian precxsadzré
concluida la guerra, 4 ponerse 4 servir 4 soldsds de 0 ,
para poder subsistir, aplicindose 4 las labores del c8™?"
4 los talleres de la industria, & los escritorios de c"me;e
cio, etc., y que seria muy injusto y aun escandaloso fi".
4 tan buenos espafioles, 4 los lignos defensores de’la
tria, se.les suspendiesen los derechos de ciudsdand

Di6 motivo este diseurso 4 varias contestaciop® 80
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bre el significado de la palabra sirpiente. Explicise la di-
ferencia que hay entre dicha palabra y la de dependiente;
dijose que por sirviente se entendia por lo regular el cria-
do destinado al s:rvicio solo de la persona; pero que la
palabra dependiente se aplicaba con més propicdad & todos
los demds, cuyos servicios no eran meramente pergonales,

Algunos de los setfiores individuos de Ja comision hi-
cieron presente que no habia sido el inimo de esta com-
prender en el parrafo 4 los sugetos de los cuales habia ha-
blado el Sr. Golfin, si solo 4 los =sirvientes domdsticos,
aplicados solamente al servicio de las personas de sus
amos. Se disert difusamente sobre las varias clases de
criados y de los diferentes servicios 4 que los aplican sus
amos segun las diversas costumbres de las provincias. Al-
gunos sefiores fueson de parecer, con el Sr. Gallego, que
podia suprimirse este parrafo, por la razon de que todos
los criados ¢ estdn avecindados 6 no; si lo estdn, son ciu-
dadanos por el art. 28; si no lo estdn, quedan privados
de los derechos de tales por el mismo articnlo, que exige

la vecindad para ser ciudadanos. Propusiéronse varias
adiciones para fijar con exactitud el sentido del parrafo.
El Sr. Torrero dijo que bastaba afiadir la palabra domds—
tico. Bl Sr. Llarena creyd que debia ponerse doméstico con-
tinuo. El Sr. Ramos de Arispe opiné que debia adicionar—
se con estas palabras: «no constituyendo 6 no sosteniendo
por si familia separada.» El Sr. Martinez de Tejada con
estas otras «asalariado con destino 4 la persona. «El seior
Morales Gallego con las siguientes: sin vecindad. Final-
mente, se aprobd la adicion propuesta por el Sr. Torrero,
suprimiéndose las palabras «& soldada de otro,» quedan-
do el pirrafo en estos términns: «por el estado de sir-
viente doméstico, »

Para ia comision de Hacienda nombré el Sr, Prasi-
dente al Sr. Maniau en lugar del Sr. Estellér.

Se levant§ la sesion.

452
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