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SESION DEL DIA 8 DE DICIEMBRE DE 1811.

Se di6 cuenta de un oficio del encargado del Ministe— ;

o de Hacienda, el cual hacia presente 4 las Cortes que
%6 habian dado las rdenes convenientes al cumplimiento

de 1a resolucion del Congreso ( Véase la sesion del dia 26

d¢ Noviemire) sobre el expediente de D. Pedro Nicolds del
Valle, ministro del Consejo de Hacienda; pero pidiendo el
Consejo de Regencia que para el mejor acierto en este
bunto resolviesen lag Cortes, si 4 pesar de haber reducido
4 einco el nimero de consejeros de Hacienda se Ie habia
de dar plaza 4 Valle, 6 si ss habia de entender reformado
{]ast"’- que hubiese vacante, se mandd pasar esta consulta
41 comision de Arreglo de tribunales.

La comision del Periddico de (értes, haciendo mérito
de los oficips que habia pasado al director general de cor-
T€08 y su contestacion, opinaba que era de la mayor im-
Portancia estahlecer un método uniforme y genersl, tanto
Para la remision y eireulacion de log Diarios & América,
€0mo para pereibir sus productos y cubrir con ellos par-
tf? de las atenciones que son indispensables 4 este estable-
leniento; Y en este supuesto ers de dictdmen que las
Cdrtes debian aprobar la propuests que hacia en su oficio
al directer general de correos, reducida & que entre tanto
9ue no variaban las circunstancias de la Peninsula y las
de 1a Armérica, ge podria seguir el sistema de que la ren-
*a de correos abonase aqui & la comision un real de ve-
Hon por cada pliego del Diario que se vendiese en las pro-
Vincias ultramarinas, luego que llegase Ia noticia de ha—
berse realizado la vents, quedando & su favor el mayor
Precio que pudiese sacar, y cuidese de satisfacer los g:as—
tos que ge ocasionasen por su expendicion y circulacion,
® coal deseaba Ia comision, con arreglo & lo prevenido
Por el Congreso, que fuese en el mayor nimero posible;
¢oneluyendo la misma con pedir que el Consejo de Re-
gencia dirigiese 1as respectivas érdenes 4 efecto de que lo
tuviese la referida propuests, y que se habilitase 4 la comi-

|

sion para allanar desde Iuego por sf los incidentes, y ar-
reglar el modo de verificarla con la brevedad que exigia
el asunto.

Aprobaron lag Cirtes este dictimen.

Manifsstdndole 1a misma comision del Periddico sobre
el oficio pasado por el Ministro de Estado (Véase la sesion
del 27 de Noviembre préximo) relativo & que el Congreso
resolviese lo que tuviera por convenients acerca de si el
impuesto sobre impresos se habia de extender al referido
Diario, decia:

<La comision, antes de manifestar su dictdmen, cree
deber hacer algunas ohservaciones sobre el objeto de la
Gacelg del Gobierno y el Diario de Cdries, para de esta
comparacion deducir su juicio con imparcialidad. Es cons-
tante que exista una esencial diferencia entre Jos dos ci-
tados periddicos. El primero se dirige 4 noticiar al pfibli-
co las ocurrencias militares, decretos del Gobierno y orien-
tarle del estado politico de 1z Europa; el segundo envuelve
objetos de mds consideracion. Por él todos los individuos
de ambos hemisferios adquieren ideas exactas, mds ex~
tensas, y sobre todo precursoras de la felicidad que espe-
ran, ilustréndose sobre los mds preciosos intereses de toda
gociedad: es decir, sobre sus derechos y obligaciones,
viendo por si la madurez con que se examinan las mate-
rias, y que las resoluciones, leyes ¥ decretos dimanados
del Congreso nacional, que son la base fundamental de la
prosperidad piblica, no son ya dictadas ni arrancadas en
la sombra del misterio. Es, pues, enteramente impor-
tante fomentar la cireculacion del Diario de Cdries; por
tanto, I comision entiende no conviene gobrecargarie con
el impuesto de que se trata, sin embargo del grAavémen
que resultard 4 la Imprenta Real, el cual COD.Sldel'ﬂ de
muy poca entidad atendidas las grandes ventajas de su

circulacion, ete.»

Aprobaron las Cértes este dictémen, como igualmen-
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te la proposicion del 8r. Zorraquin, apoyada por el sefior
Villanueva, relativa 4 que tampoco la Gaceta del Gobier -
no sufriese recargo alguno.

Las comisiones de Marina y Comerecio, irformando so-
bre la solicitud de Dofia Juana Gomez de Barreda (Véase la
sesion del dia 'l de Noviembre), despues de hacerse cargo de
los sobresalientes méritos y servicios del brigadier Don
Ternando Bustillo, su marido, que constaban de informe
dado por el general de la escuadra D. Juan Villavicencio,
no hallaban reparo en que las Cdrtes dijesen al Consejo
de Regencia determinase sobre la referida solicitud, y en
este caso, lo que le pareciese mds conveniente y conforme
4 la equidad. Asi quedd aprobado.

Presenté el Sr. Laguna las siete proposiciones si-
guientes:

«Primera. Que para que sea responsable 4 la Pétria
cada Diputado de su opinion, sea la votacion de mis pro-
posiciones nominal,

Segunda. Que del seno de V. M. se nombre una co~
mision de Guerra, y que esta, por el condueto del Conse-
jo de Regencia, convoque 6 llame al sitio que tenga por
conveniente, 4 todos los generales que se hallen en esta
plaza, y que juntos con esta comision, y de acuerdo unos
y otros, trabajen y presenten 4 V. M. un plan para hacer
la guerra 4 los enemigos,

Tercera. Que tambien del mismo seno de V. M. ge
nombre otra eccmision de Hacienda, bajo el mismo érden,
convocando igualmente que en la anterior, tres intenden-
tes del ejército, tres de marina, tres ministros de Real
Hacienda y trcs vocales de la Junta de Qédiz para que
trabajen y presenten 4 V. M. otro plan de arbitrius y re-
cursos que con arreglo 4 lasg circunstancias puedan exi-
girse,

Cuarta. Que para que Ia Nacion pueda contar en po-
cos meses con 15 6 20.000 hombres msds, armados y
vestidos, declare V. M. un indulto general para todos
los juramentados, sean de la clase y condicion que fuesen.

Quinta. Que el Consejo de Regencia destine 4 cada
provincia aquellos jefes que ellas mismas quieran que los
manden, para que por este medio se excite més y mds el
espiritu y patriotismo.

Sexta. Que por el conducto de los generales y jefes
de los ejércitos, comandantes de division y jefes de pa-
triotas, se introduzean en los paises ocupados por los ene~
migos, no tan solamente el indulto que llevo indicado,
sino tambien proclamas de V. M. en que les manifieste lo
que trabaja por su libertad.

Sétima. Que de una vez se decida V. M. 4 nombrar
un nueve Consejo de Regencia, compuesto de cinco per~
sonas, & saber: los cuatro, que sean sugetos que tengan
la opinion de la Nacion, y capaces por sus talentos de
poder desempefiar con desembarazo las obligaciones de su
empleo; y el quinto, respecto 4 que las provincias, los
ejércitos todos con sus generales y oficiales, y en una pa-
labra, la Nacion entera, quieren que los mande una per-
sona Real, y no otro ninguno, se nombre por Regente la
persona Real que le toque.»

La primera no se puso 4 votacion, por estar este pun-
to prevenido en el Reglamento interior de las Cértes. La
votacion de la segunda sobre admitirse 6 no 4 diseusion,
qued$ empatada. La tercera, la cuarta y la sexta fueron

admitidas 4 discusion, no admitiéndose la quinta y la sé-
tima.

Continuando la discusion del art. 283 del proyecto
de Constitucion, y de la proposicion del Sr. Gallego, to-
mé la palabra y dijo

El Sr. CANEJA: Dos parece que son los puntos so-
bre que rueda la presente discusion; el uno sobre el ar-
ticulo presentado por la comision, por el que se propone
que con tres instancias y tres sentencias se concluya defi-
nitivamente todo pleito; y el otro sobre la propoasicion del
Sr. Gallego, relativa 4 que dos sentencias conformes can-
gen ejecutoria. Yo no estoy de acuerdo ni con uno ni con
otro sistema, ni ereoc que sea prudente aventurar para
siempre, por un articulo constitucionsl, una resolucion
tan importante; mas ya que se haya de resolver en este
lugar, preciso es que como legisladores examinemos to-
das las razones que hayzn de justifiear la conveniencia de
la ley. Los ejemplos de lo que en este punto hayan de~
terminado y observade ofras naciones antiguas y moder-
nas, y aun nuestros mismos abuelos, podrin ciertamente
ilustrarnos; pero pi debemos tener tul adhesion 4 las préc-
ticas y leyes antiguas, pitrias ¢ extranjeras, que les pro-
fesemos una servil imitacion, ni debemos olvidarnos de que
importa m4s tener cuenta con lo que debamos y nos con-
venga hacer, que con lo que hayan hecho otros. Es cons-
tante que los pleitos son una plaga del género humano, y
que las leyes deben evitar que se prolonguen mis de lo
que sea indispensable; pero no es menos cierto que sien-
do ellos inevitables, las leyes deben asimismo arreglar
sus tramites de tal suerte que los litigantes queden sa-
tisfechos en cuanto sea posibie de que se les ha adminis~
trado justicia, 6 & lo menos que no se les ha privado de
los medios de hacer conocer su derecho. Si atendemos,
pues, 4 nuestro cardeter pundonoroso y poco sufrido, ¥
aun 4 las pasiones que son comunes & todos log hombres,
yo no puedo concebir que sea conveniente 4 la Nacion
espafiola una ley fundawmental, cual [a propone la comi-
sion. Establézease, enhorabuena, que con tres instancias
y tres sentencias se dé fin 4 todo pleito, pero no sea esta
regla tan general que no admita excepcion alguna. Cuan-
do dos de las tres sentencias sean conformes, serd muy
justa esta ley; pero si suceliese que la tercera sentencia
sea revocatoria de las dos anteriores, ;edmo es posible
creer que sea conforme 4 la voluntad nacional el que no
se admitan m4s recursns? Es tal el cardeter de todo liti-
gante, que aferrado siempre en que la justicia estd de su
parte, jamds sc aquieta con el fallo contrario; aunque es-
té pronunciado por tres distintos tribunales: sus pasicues
le impelen siempre 4 prorumpir en quejas contra sus jue-
ces, y aun le persuaden que el favor, el soborno, ¢ cuan-
do menos la ignorancia, le han privado del derecho que
él se figuraba claro é indudable. Estas son verdades que
todo el mundo conoce, y de que no podemos prescm(_iir.
Y si esto sucede aun con los que han perdido sus pleitos
por tres sentencias conformes, ;qué no debe esperarse de
aquellos que habiendo ganado dos sentencias llegan 4 per-
der Ia tercera? jDeberdn estos, sin embargo, quedar pri-
vados de todo ulterior recurso? El hombre més sensatt_),
el menos impetuoso, es imposible que lleve en paciencia
el verse despojado en un momento, por una sentencia ir-
revocable del derecho que él se habia persuadido asistir-
le, y que dos sentencias conformes habian declarado per—~
tenecerle. Su propia persuasion, y, si se quiere, sus pasio-
nes, apoyadas en dos sentencias favorables, le harin creer
! que la probabilidad del acierto estd tambien 4 su faver;
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e obligardn 4 desear que se le admita otra instancia, mg-
xime cuando el pleito versa sobre asunto interesante ; y
sila ley se la neguse, maldeciria mil veces do semejaute
ley, como la mis injusta y sarbitraria, Ademds, en este
caso si el tribunal 6 sala de tercera ingtancia se compu-
siese solo de tres jueces, como pueds suceder aun serun
el sistema sancionadu por la Censtitueion, vendria & ve-
rificarse que el dictdmen de dos de ellos causaria una
sentencia irrevocable en contrapesicion de otras dos sen—
tencias y de cuatro dictimenes contrarios, 4 saber: uno
del juez de primera instancia, y tres de los de segunda.
¢Y quién podrd persuadirse, por mis violencia que so ha-
ga, que aciertan mds bien dos jueces que cuatro? Diga-
ge lo que se quicra en cuanto 4 que lvs tribunales ds.
ban considerarse como unos cuerpos mworales en que no
deba inflnir el mayor ¢ menor niimero de sus individuos,
lo cierto es que cuanto mayor nitmero de votos concuerden
en un parecer, tanto mayor peso y consideracion so le da.
Sino gi qué fin el establecimiento de tribunales colegia-
dos? ;A qué la multiplicazion ds jueces, si uno solo va-
liese tanto como muchos? Las frecuentes discordias, cau-
sadas en los tribunales por el empate de votos en pré y
contra de una opinion, son una buena prueba de quo mu-
chas veces dessparece el d:cantado conrepto de cuer-
po moral de los triburales, y no puede atenderse sino
al nimero de jueces. Pero si atin se quiere sostener el
expresado concepto moral, entonces vendremos & parar,
segun el articulo de la Constitucion, 4 Ia contradiccion
monstrucsa de que una sola sentencia destruya para siem-
pre otras dos iguales 4 ella en tedo. Es, pues, indispen-
sable que la ley procure dar 4 la tltima sentencia tal
preponderancia sobre las otras, que puedan los litigantes
tranquilizarse de algun modo, y persuadirse si es posible
que se ha administrado justicia; y yo no encuentro en la
regla que propone la comision sino motivos muy fundados
J evidentes para que aquellos discurran todo lo contrario.

Por lo que hace 4 Ia proposicion del Sr. Gallego, aua-
que la encuentro més conforme 4 razon, no creo que por
850 sea menos repugnante 4 nuestro cardcter y 4 la vo-
luntad general de la Nacion. Si pudiéramos siempre con-
tar con la justificacion de los jueces, y si los ministros
de la justicia estuviesen exentos de errores y de pasio-
Des, seria excelente la ley que mandase ejecutar sin re-
medio la segunda sentencia, siendo conforme con la pri-
mera; pero como no sieimpre los hombres son lo que de-
bian Ser, ni log prinecipics mejores ea teoria pueden apii-
tarse 4 la prictica, no debe el legislador confiar de tal
manera en estos que se olvide de las opiniones recibidas
¥ voluntad general de los que han de recibir la ley. Y
atendiendo 4 este dltimo fundamento, ;podremos creer que
Duestros comitentes reciban con gustola ley que les conde-
le § comprometer sus haciendas, su honor y su vidaen dos
§olas instancias y sentencias, y en el dictimen de tres solos
Jueces, uno de primera instancia y dos de segunda? Cuan-
('10 Duestras geniales inclinaciones nos conducen siempre
2 desear que nuestros pleitos sean llevados de uno 4 otro
tribunal; cuando nuestras leyes concedian tres instancias
ordinariag y otras tantas sentencias, y cuando ademds
Permitian los recursos extraordinarios de injusticia noto-
"8, nulidad y segunda suplicacion, jdaremos nosotros
de un golpe por el pié con todas estas instituciones? i,EBfa
Yastante preparada la opinion general para hacer tamana
ovacion? Yo no puedo creerlo asi, ni puedo por lo ms-
10 adoptar el sistema que propone el Sr. Gallego. Asi
1€ mi opinjon est4 reducida 4 aprobar el dictimen de la
Comisjon, aunque no con la generalidad que se propone,
810 con la adicion de que en el caso de ser la tercers

gentencia revocatoria de las dos anteriores, se parmits
una cuarts instancia en el wmismo tribunal. Bl daico in-
convenieate que podrd tener esta medida serd que, segun
ella, podrisn empatarse dos sentencias con otras dos, de
1(.) que podria deducirsela necesidad de una quinta instan-
cia; mas yo no veo esta necesidad, ni creo qus dehe im-
pertar demasiado el empate de seatensias, pues aun en es-
te caso siempre merecerdn mayor aprecio las dos Gltimas,
como dictadas por tribunales superiores, y por mayor nu-
mero de jueces, que las dos primeras, y sobre todo, siem-
pre habria 4 favor de las dos dltimas una preponderancia
decisiva en et nimero do votos; porquse si, como dejamos ya
comprobado, puede haler, con respecto destos, una igual-
dad entre los de tercera instancia y entre los de primera
y segunda, y sun acaxo upa minoria, agregdndose los vo-
tos de la cuarta instavcia & favor de cunlyuicra de los dos
extremos, formarian por necesidad ura mayoria decisiva
en su fallo, 1o que, en mi cuncepto, es suficiente para
justificar la cuarta sentencia y darle ol cardeter de irre-
vocable. Coneluyo, pues, con el dictdmen de que si la
tercera centencia revocase lag dos anteriores, se admita la
cuarta instancia, adoptada antiguamente por la ley de
Bribiesca, que fué generalments bien recibida por la Na-
cion,

El 8r. MENDIOLA: Este articulo, asi como se lee
en el proyeeto, en nada se opone & que las leyes deter-
minen que en algunos casos dos sentencias conformes
causen ejecutoria, asf como hasta ahoralo han determi-
nado y lo desea ¢l Sr. Gallego en su proposicion; mas
nunca podrd esto determinarse por regla general, ni me-
nos tan invariable que haya de graduarse como counstitu-
cional. El ejemplo de que asi esti determinado cn las or-
denanzas de comercio y de mineria, que quitan todo re-
cursn ordinario despues de dos sentencias contormes, le-
jos de persnadir su imitacion, convence més de bulte to-
do lo contrario en el caso de que habla el proyecto de
Constitucion. Las sentencias de segunda instancia en los
tribunales de minerfa y comercio, son mis bien efects ds
verdadero contrato entre las partes y sus jueces, que nu
de la forma establecida para los demds juicios que reglan
el derecho comun; porque apelada la sentencia del infe-
rior, cada una de las partes nombra su respectivo juez:
que asociado con el que se llama de Alzadas, confirman o
revocan la sentencis, y por este método se ve que se com-
prometen en cada uno de sus negocios al falle de aqgello.s
mismos que eligen 4 su satisfaccion y contento; pudiendo
ademds de esto recusar, sin expresar causa, tres flg los
que proponga su contrario; en todo lo cua} .se' advicrte
una semejanza de lo que se practica en log juicios de 195
4rbitros, que asi como lo exigen lag partes, son suscept}-
bles de la calidad que suelen agregar de fque no Bo admi-
ta apelacion de sus decisiones. Todo lo cqntrano sucede
en los juicios generales de que Frata. el articulo en cuesx‘—
tion. Los jueces no son conocidos do las partes; carecen
éstas de la satisfaccion de haber tocado por el antiguo
trato su integridad; de haber c?mparadq sus luces, asi ¢n
lo general como ea lo telativo’a la provincia d(l)lnde fu}r;—_
gen, que regularmente es la mis fexit'ram P:;:i ;a;“’rl IJ; ;09
jo la garantia y buena fé de lg‘pub Ifm aud qﬁ me;
pombrd, se someten a sus deciziones; qus despues, '
dida de su extrafieza, auxilian las loyes la d’esconﬁal‘lzd
del que perdi6 el pleito, y proporcionan eldmas con:zliz;
fundamento para que, la misma autorida ?ue Orfticion
estos juicios, establezca sus alzarlas, {iconr :lre{:é -
y diversidad de luces nada quede que descar ai q

.confiar de una sola.
tamente pudo descon - ‘ . —
Si ha de haber alguna diferencia e jueccs compro
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misarios 6 nombrados por las partes y jueces piiblicos pa-
ra todo negocio, esta no puede ser otra cosa que los se-
gundos no puedan como los primeros, ejecutoriar las son-
tencias de sus respectivos inferiores. El juez inferior por
otra parte, aunque lo supongamos Integro, imparcial y
dotado de luces suficientes, jamds dejaremos de confesar
que como hombre, juez Gnico en la cuestion, estd sujeto
4 las pasiones delicadas que sin sentirlo nosotros mismos
captan el deseo més bien hdcia la una que no 4 la otra
parte, y esto aun antes de que cabalmente podamos exa-
minar lag razones de una y otra. Este muy natural per-
juicio de nuestra inclinacion, es 4 mi ver puntualmente la
razon de que se prefieran los juicios de log tribunales co-
legiados 4 los de un solo juez; porque si este por su ac-
tual temperamento, relacion ¢ manera, equivoca lo ver-
dadero con lo falso, 6 lo bueno con lo malo, su colega,
que es imposible se halle al tono de sus mismas imper-
ceptibles pasiones, corregird con su desimpresionada ra-
zon el extravio de la del otro: la imparcialidad del terce-
ro dard punto 4 la oposicion; y vindicados los unos eon
los otros, la sentencia de muchos serd siempre preferible
4 la de uno solo, y serd por la misma razon la primera
que debe obrar en el litigante la decision séria y profunda
de continuar ¢ no en ¢l pleito, y la meditacion de mejo-
res y mds opuestas razones para emplearlas en su conti-
nuacion, supuesto su anterior escarmisnto. Pero si cuando
se recibe por la vez primera ejecutoriamos para siempre
el pleito, me parece lo mismo que cerrar el eseabroso ca-
mino puntualmente cuando el empefiado en transitarls ve
m#s perfectamente; halla la luz que se le ofuscaba, y
puede por si mismo, mejor que no la autoridad piblica,
deliberar si ha de apelar 6 aquietarse; si ha ds conti-
nuar ¢ suspenderse. ;Qué diferencia haremos de lo con-
trario entre aquellas sentencias que solo confirman las
primeras, de las que, ademds de confirmarlas, condenan
en costas al que perdié? ;O qué diremos de aquellos casos
muy frecuentes en que los mismos jueces que confirman,
conociendo que puede haber cosas diversas de las proba-
das en los autos, ellos mismos aconsejan que se interpon-
ga el recurso de la segunda sentencia? Todo esto persua-
de que las sentencias de los jueces inferiores, como de
uno solo, nunea obrarin la satifaccion de las partes, y
que cuando sean compasadas por el juicio de muchos,
que se corrigen los unos 4 loy otros, serd la vez primera
que toquen el animo del litizante para deliberar séria—
mente sobre su aquiescencia ¢ continuacion en 6l plaito.

Ni debe parecer extrafio que una sola sentencia, como
por ejemplo la tercera, haya de poder revocar otras dos
enteramente conformes, porque como otras veces he di-
cho, no es el niimero de las sentencias, asf como tampo~
co el de los pareceres, el criterio ¢ norma de la verdad,
sino inicamente la conformidad de los jueces con la ley
Y su mds clara adaptacion por el medio en que convie-
nen las partes. Este convenio posible de las partes es el
alma de la libertad civil; y como no sea presumible que
desesn que un mismo caso se juzgue, vea y revea en cua-
tro ocasiones, 6 que dejen de creer con Ia ley de Partida
que abunda el que se examine por tres diferentes tribu-
nales, bajo del razonable presupuesto de su convenio ti-
cito y voluntad bien inferida, se dice que por medio de tres
instancias, mejoradas y alambicadas las razones, se adap-
tarin las leyes 4 los hechos, se obrard la satisfaccion de
las partes en un sentido legal, y no se admitir4d mas ins-
tancia. No debo omitir por ultimo que dos sentencias
conformes no admiten comparacion con la tercera que las
revoca, porque ya la cuestion tiene muy diverso semblan-
te despucs de inculcads en esta tercera instancia. El re-

curso siempre se interpone y se admite en el supuesto ds
su mejora de razones, ¢ de su variacion, ¢ bien sea mo-
dificacion diversa de medios; asi que, los jueces de terce~
ra instsncia, que confirmarian las anteriores sentencias
sin aquella mejora, verdaderamente no hacen otra coss
que mejorar unas sentencias que no se habrian proferido
si desde el prineipio se hubiaran hecho presentes las nue-
vas razones. Por todo esto, soy de parecer que dejindose
4 las leyes la decision de los casos particulares en que
dos sentencias ejecutorien un pleito, se apruebe el ar-
ticulo en lo general asi como se propone.

El Sr. MORAGUES: La proposicion del Sr. Gallego,
en mi opinion, que en esta parte es contraria 4 la del se-
fior Mendiola, es un consiguiente forzoso de lo que en el
articulo se dispone, perque tres instancias no pueden dar
de fijo mds que dos sentencias conformes; asi que, de-
biéndose dar por fenecido cualquier negocio con tres ins—
tancias, es preciso adoptar el axioma de que dos senten-
cias conformes causen ejecutoria; esto es, que no se pue -
dan ya suplicar, porque si no incurririamos en el incon -
veniente gravisimo, y aun absurdo, de que la tercera
sentencia sola, pudiendo revocar las dos anteriores, cau-
saria ejecutoria contra estas dos conformes, para lo cual
no puede nunca haber razon, mayormente cuando en el
juicio de revista 4 que puede reducirse la tercera instan -
cia, no suele ni en buena Jurisprudencia debe haber nue~
va prueba; pues su objeto, que denota la misma palabra
revista, es reveer § volver 4 examinar con mds detencion
lo ya visto y una vez examinado.

Bajo estos principios, que deberin adoptarse, y e8
preciso no confundir con lo que en ol dia sucede, que ar-
bitrariamente se dan las pruebas en cuslquier estado de
la causa, lo cual 4 mds del desérden y confusion que in-
troduce en los juicios, da lugar & maliciosas dilaciones y
ocasiona graves perjuicios, tengo por imposible que se du
una reflexion filoséfica,no diré que convenza, sino que nl
aun incline 4 creer que un solo fallo, annque dado en ter-
cera instancia, merezca mayor consideracion, y pueda pro-
meter mayor seguridad del acierto quo dos contrarios
conformes. No en razon de las pruebas, porque estas se
dieron y debieron darse en las primeras instancias. Tam-
poco en razon de los jueces, porque les debemos suponer
iguales en todo 4 los del anterior fallo; y menos en razon
de la instancia, porque ésta de por si nada influye. Ll
nimero, pues, de sentencias conformes es lo que tan
solo nos puede dar una certitud moral en que debemos
descansar, porque fisica nunca la tendremos, de que en
ellas por su conformidad estd el acierto. Esta conformi-
dad es la que debe aquietar 4 las partes’, terminar sus
controversias y causar 4 su pesar ejecutoria, porqu’e c8
preciso, como muy bien dijo el Sr. Alcocer, dar fin a los
pleitos; y la conveniencia piblica se interesa en que du-
ren lo menos que sea compatible con la recta administra-
cion de justicia, .

Entrando, pues, 4 tratar de la proposicion del seflor
Gallego, me parece que en el sistema adoptado se hace, £l
no imposible, 4 lo menos muy dificil de creer que por dos
distintas veces, y por diversos jueces, todos rectos € inte-
ligentes, porque tales los debemos suponer, se haya de
faltar en un mismo caso en la justa aplicacion de' la 1@5’ .
Los jueces de primera instancia, segun la Constitucion,
han de serlo todos de letras, y nombradcs y escogidos por
el Gobierno; y por lo mismo los hemos de suponer (supg-
sicion precisa en ellos, precisa en los togados y prec-sd

en todo pistema) con las virtudes y suficieacia Pecesarxas
para el fiel desempefio de su oficio. Agrégase a esto que

! ellos saben que su fallo ha de pasar, si lay partes no s
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aquietan, 4 la censura del tribunal superior, que podrd y
deberd castigarles cuando culpablemente hubiesen fultado

justa anlicagion a | " o s o : =
cn la justa aplicacion de Ia ley; y todo me par:ce induce : refiido y largo, que se sostiens las mis veess por femeri-

una presuncion muy poderesa de la justiciz de su fallo.
Pero si la parte no s¢ cantenta, pueden aun pasar el plei-
to al conocimiento del tribunal superior, compuesto de
muchos jucces: se ve de nuevo ¢l asunto, se ventila, se
disputa; y si se confirma la sentencia del inferior, sdebe~
mos aun dudar de la justicia del fallo? ;Han de ser los
pleitos interminables? 3i se requiere tercera sentencia con-
forme, ¢no s>n entonces necesarias einco instanciss como
manifesté pocos dias hace? ;No son necesarios més minis-
tros? ;No resultan mayores gastos, incomodidades, dila-
ciones y otros inconvenientes incompatibles con el bien y
felicidad de la Nacion?

Pero algunos sefiores, conviniendo en que dos senten-
cias conforines causen estado, han querido persnadir que
para poder producir este efecto deban ser las dos de tri-
bunal colegiado, suponiendo que la presuncion del acierto
esti mds de parte de estos jueces que los de primera ins-
tancia, porque aguellos son muchos, tienen m4s expe-
riencia y por otras reflexiones. Todas ellag, en mi juicio,
£on muy problemdticas, y de ningun modo pueden des-
vanecer las razones fundamentales anteriormente ex-
puestas por el Sr. Conde de Toreno, que deben tenerse
por unos principios; antes al contrario, el mayor nimero
de jueces, siendo inseparable del mayor nimero de pasio-
nes y de relaciones, el espiritu de corporacion, su mayor
independencia, porque la responsabilidad, si e que pueda
hacerss en cllos efectiva, serd muy dificil d2 conseguir,
el tener que fallar ordinariamente por una simple relacion
del proceso, que 4 veces no bien se pereibe; cotejado esto
con el detenido y escrupuloso exdmen de los autes que
Por si mismo hace el juez ordinario, enterado ya desde cl
principio de todos sus tramites; que & su arbitrio s toma
¢! tiempo de meditar, estudiar y aun consultar el caso
bara el scierto; el interés particular que en esto tiene,
borque debe temer que su fallo pasard al Tribunal Supe-
r.ior, que tiene en su mano llevar 4 efecto su responsabi-
lidad , creo yo que todo persuade que si no en mayor, 4
lo menos en igual grado se halla la presuncion dol acierto
en el tribunal inferior como en el superijor ; y sobre todo,
8i para terminar los pleitos nada se ha de adelantar con
el fallo de primera instancia; si éste ningun efecto ha de
produeir, quitese el tribunal inferior y se ahorrardn gas-
Yos y tiempo 4 las partes. Varfese el sistema y principien
los pleitos en las Audiencias. Pero esto nunea puede con-
venir 4 la Nacion. Asi que concluyo aprobando la idea
del articulo y la proposicion del Sr. Gallego, que mis
bien debiera ser un axioma legal que una ley fundamen—
tal, ¥ por 1o que toca 4 los reparos hechos por el sefior
Caneja, 4 mds de que podrdn prevenirlos las leyes aun
®n las Audiencias en que no haya mds que siete minis-
tros, me parece que, no determindndose por la Constitu-
Cion el mayor ndimero de estos, no pueden de ninguna
Ianera impedir la aprobacion del articulo.

ElSr. VAZQUEZ CANGA: Poco tengo que decir des-
bues de haber oido al Sr. Moragues. il ha apoyado la
Proposicion que se discute, creyendo suficientes dos sen-
tencias enteramente conformes para poner fin 4 los plei~
t?s: sunque la una sea de juez inferior y no se pronun-
tlen ambas por tribunal colegiado, en lo que soy de su
%pinion. Algun sefior preopinanto cree que esta resolucion
d.e V. M. chocaria con las pretensiones y deseos de los
tiudadanos; pero es preciso no equivocarnos, ni confundir
88 protensiones y deseos de los litigantes con los del resto
del pueblo, que ningun interés tieme en el litigio. i se

]
H
H

consulta la opinion de éste, es bien seguro que a expe~

cTiencia de los males gue soa coasiguientes 4 un pleito

E

dad y por vana osteutacion de haber aparado todos los re -
carsos, Y que vea el co-litigante que el que se eree agra-
viado ce’dgo selo de su empeils porque las feyes le eierran
el paso d reclanaciones ulteriores, manifestard su deseo
de que se apruebe y sancione por V., M. la propesicion
t%el Sr. Gallego, al pase que los litigantes que proceden,
0 mal aconsejados, ¢ demasiado satisfechos, si en lugar
de tres ¢ ciuco instancias que creys procisas alguno de
los sefiores que preopinaron, se le concediescn 12, no se
agquietarian con la undéeima sentencia. Sise habla de log
deseos de estos, soy del mismo parecer que cl seiior que
ha pensado asi; mas V. M. no dsby atenderlos, ni dar
motivo 4 los que esperan su felicidad de la Constitucion
4 que, por llevar adelante sus empeiios, 8¢ arruinen y se
vean sumidos ellos y sus familias, como muchas veces
sucede, en la miseria y en estado da no poder subsistir y
gor Utiles 4 la Pétria. Nadic hay, Sefior, que no haya per-
cibido las frecuentes quejas de la demasiada libsrtad para
apelar y repetir las instanciag en los juzgados eclesidsti«
€0s, en los que no se causa ejecutoria hasta que hay tres
sentencias conformes de toda conformidad, y estas que~
jas debcn eonvencer 4 V. M. de que los votos generales
de Ia Nacion son que dae tal sucrte se tarminen los nego -
cios judiciales con dos falles uniformes, que no guede lu-
gar & nuevo exdmen, lo que ya apoyaron otros seiiores
con razones s6lidas, y no debo repetir. Como alguno de
estos exigian de necesidad que las dos sentencias fuesen
de tribunal eolegiado, el Sr. Moragues ha demostrado que
debia aprubarse la proposicion del 2r. Gallego, aunque
una ds agusllas fuese del juez inferior : esta ds aqui ade-
lante, segun lo sancionado por V. M, debe ser letrado, y
es verosimil no recaizan estos nombramientos sino en per-

. sonas gque hayan dado pruebas de su instraccion y conu-

cimientos, de su restitud y mds prendas que aseguren su
buen desempeiio; y en ests supuesto, jpor qué las senten-
cias que pronuncien, cuando fueron confirmadas ya una
vez por el Tribunal Superior colegindo, sc han de wmirar
con tan poca confianza, que sé haya de csperar aun se-
gunda confirmacion para que causen ejecutorin? Yo, Su-
fior, las contemplo con la misma fuerza y con igual pre-
suncion, cuando menos del acierto que las de lus tribuna.
les colegiados, como dadas por sugetos on qu[ggcs dehen
suponerse iguales conocimientos que en lus mlnlfth de
las Audiencias, y acaso mis detencion en el eximen (e
las causas y de las doetrinas qus deben tencrse presentos
rara su decision. No ¢3 mi dnimo ofender con esta expo-
sicion 4 los dignos magistrados e los tridunales superio-
res, ni debilitar en la opinion piblica el mérito de sus re-
soluciones; pero jquién ignora que por lo comun van :1[
tribunal sin saber qué juicio ha de verse en el dia, qué
Lechos son los que han de sujetarse 4 sueximen, y e
no siendo un negocio de gravedad alli misma. se df:ter-rm—
na? Aunque en la lista de los pleitos y expedientes seflia~
lados para verse en la semana hallc‘n l<_>s nomb{'es de log
ntes, y que se trata de restitucion rl.e bxenes,’por
ejemplo, de un retracto ¢ de una cosa s~t~,meja.mte, 5 eomo
han de ver anticipadamente las leyes y.doctrmas que de-
han tener prescntes para fa decision, si no sabcon l?s .hc—
¢hos en que cada litigants afiapza su Jerecho ? Bl juez
letrado examina por &i el procezo dCSpl'lBS de mstru;lrlo,
para lo que se toma el tiempo ReCeSArio ] les detf:nulg—
mente lay leyes; coteja y pesa con eriterio legzal lag opi-
niones de los abogsdos, y se resuelve despues de todo

esto & dar el fallo que lo parece mds J'“Etoisig"’g“') 8¢ mn-

litiga
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recerd éste cuando menos igual confianza que el de un tri-
bunal colegiado?

Estas reflexiones, y las més que ha hezho el Sr. Mo-
ragues, me deciden 4 aprobar la proposicion del Sr, Ga-
llego, y soy de dictimen que dos sentencias enteraments
conformes causen ejecutoria, aunque la una sea dada por
el juez inferior; mas aunque V. M. lo sancions as{, aun
ereo que debe examinarse el articulo en los términos que
le propone le comision de Coustitucion; pues aunque el
autor dela proposicion ha manifestado que aprobada ésta se
removian las dificultades que podia ofrecer aquel, por mis
que esto sea asi por lo comun, aun pueds verificarss caso
que en tres sentencias no haya dos en un todo conformes,
cualidad que el Sr. Gallego tendrd por precisa para que
el pleito se termine. Si intentado el juicio de particion de
herencia, el hijo primogénito pidiese que se excluyan del
globo partible tales y tales bienes como vinculados, el
juez inferior los declarase de esta calidad, intsrpuesta
apelacion, la primesa Sala de la Audiencia revocase la
determinacion del juez letrado, declarindolos libres y
partibles, y la segunda Sala en la tercera instancia deci-
diese que parte eran libres y parte vinculados, habria
tres instancias y otras tantas sentercias; mas no habria
dos enteramente conformes. Lo mismo puede suceder ea
lag causas criminales; pues si el juez inferior condenase
al reo 4 servir en los presidios de Africa, en la primer
tala se le impusiese lo pena de musrte, y en la segunda
8e le destinase 4 Filipinas, tambien habria tres instancias
y tres sentencias; pero no dos conformes de toda confor—
midad. Propuse el ejemplo de las causas criminales, por-
que, aunque en el capitulo 4 que corresponde el articulo

que se discute, solo se habla de las civiles, yo noto, sin
embargo, qua este estd concebido con tanta generalidad,
que puede abrazar todos los juicios, principalmente cuan-
do en todo el capitulo siguientz nada se habla de lasins-
taneias que ha de haber en las criminales para que ha-
yan de merecer ejecucion lag sentencias que en ellos se
pronuneien. Contravéndomae, pues, 4 los casos propuestos
por mi, ¥ otros secmejantes qne pueden verificarse fre-
cuentemente, soy de opinion que se apruebe el art. 283;
que ningun nazccio sea susceptible mis que de tres ins-
tancias y tres sentencias, y que cnando en ellas no hava
dos conformes de toda conformidad, cause ejecutoria la
ultima por la mayor ilustracion que ya ha recibido el
asunto que se¢ controvierte, y por el mayor nimero de
jueces que dieron el fallo; pues aunque algun seilor ha
dicho que su mérito no se regulabs por nimero, peso ni
medida, le ha movido aquel & apoyar el articulo, y de
¢l ha deducido algunas consideraciones para sostenerls.

El Sr. MENDIOLA: Es menester deshacer una equi-
vocacion del Sr. Moragues, que supone que en la ultima
instancia no podrd variar el aspecto de la cuestion, asi
como sucedia en las siiplicas. Esta tercera instancia que
popone el proyecto no es suplica, sino una verdadera ape-
lacion sujeta 4 diversos jueces, que por lo mismo no pue-
de llamar:e ya revista: tiene lugar el axioma trillado que
dice: in appellationes causa, non allegala allegabo, et non
probata probabo: asi que se ve que variard de hecho en to-
das las instancias el astado de la cuestion.»

La discusion quedd pendiente.

Se levantd la sesion.



	PORTADA
	INICIO
	ACTAS DE BAYONA
	Índice General

	LEGISLATURA 1810-1813
	Índices
	Índice General
	Índice del Tomo referido a la Discusión del Proyecto de Decreto del Tribunal de la Inquisición

	Diarios de Sesiones
	1810
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1811
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1812
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1813
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre

	Discusión del Proyecto de Decreto sobre el Tribunal de la Inquisición


	LEGISLATURA 1813-1814
	Índices
	1813
	1814

	Diarios de Sesiones
	1813
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Enero 1814
	Febrero 1814

	1814
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo



	SESIONES SECRETAS 1810-1814
	Índice General
	Diarios de Sesiones
	Ordinarias y Generales Extraordinarias
	1810
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1811
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1812
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre

	1813
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo
	Junio
	Julio
	Agosto
	Septiembre
	Octubre
	Noviembre

	1814
	Enero
	Febrero
	Marzo
	Abril
	Mayo


	Diputación Permanente


	BUSCAR



