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DIARIO DE SESIONES

DE LAS

ORTES CENERALES Y EXTRACRDINARIAS,

SESION DEL DIA 2 DE DICIEMBRE DE 1811.

S¢ di6 cuenta de un oficio del Ministro interino de
M.:nrina, el cual avisa haberse dado las drdenes correspon-
dientes para que sean conducidos 4 esta ciudad los Di-
putados de Cortes que se hallen en los puertos esperando
proporcion,

Ley6se un oficio del Ministro de la Guerra, con la
acordada que incluye del Consejo de la misma, en la cual
S¢ contiene la providencia que este ha dictado cnla cau-
%4 contra el Conde de Montijo, y sc mandd que pasase
todo 4 1a comision encargada de examinar el manifiesto
de los individuos que compusieron la Junta Cantral, pa-
Ta que se tenga presente este particular, conforme 4 lo
Propuesto por Ia comision de Visita de causas atrasadas,
J 4 lo reauelto en su consecuencia por las Cértes.

Continud la lectura del referido manifiesto,

_ Se di6 cuenta de la peticion hecha en la sesion del
dia anterior por el Sr. De Laserna; y habiendo observado
algunog Sres. Diputados que era necesario tener presen—
t?s log documentos expresivos de los servicios de la pro-
Vincia de Avila, manifestados por el autor de la peticion,
1as Cértes no accedieron 4 ella, reprobéndola en los tér-

Iinos en que se halla.

_ Sigui6 1a diseusion del art. 262 del proyecto de Cons-
tituciop,

~ El Sr. DUENAS: Al tratarse ayer del art. 202 se
trodujo 1a cuestion de si deberian subsistir 6 derogarse
los casos de cérte; yo entiendo que deberia primero ha-
berse examinado si por punto general han de principiar

todos los juicios ante los jueces que llamamos ordinarios
6 de primera instageia, y las sdbias leyes de Partida
nombraban Juzgadores de la tierra; hablaré con la breve-
dad gue me sea posible de amhas puntos.

La comision supone en este articulo que todos los
pleitos y causas principien ante los jueces ordinarics, y
habri tenido entre los fundamentos de su sistema el lha~
llarlo asi establecido en nuestras leyos de Partida, cuyo
Cddigo en la parte civil he oido siempre celebrar como
el mds sdbio de las naciones. In efecto, la ley IV, titu-
lo 111, Partida 3.7, dice que «responder non debe el deman-
dado en juicio ante otro alcalde, si non ante aquel que es
puesto para judgar la tierra do el mora cotidianamente.
Fueras ende en aquellas cosas que de suso dijimos en las
leyes que fablan del demandador, en esta razon.» El ¢fue-
ras ende» es, como se ve, una excepeion que recuerda la
ley XXXIIT del titulo II de la misma Partida, que trata
«ante quién debe el demandador facer su demanda para
responderle el demandado. Los sdbios antiguos (dice) que
ordenaron los derechos tuvieron por derscho que cuando
¢l demandador quisiere facer su demanda que Ia ficiese
ante aquel juez que ha poder de judgar al demandado:
ca ante otro judgador non lc seria tenudo de responder,
si non sobre estas cosas sentadas que aquf diremos...» y
gigue la ley numerando hasta catorce excepciones de cs—
ta regla general. Tambien prueba esta regla general, y
es fundamento del articulo de la Constitucion la misma
ley V de que ayer se vali6 el Sr. Gomez Fernandez para
impugnarle; y como yala esplané bastantemente dicho
sefior, no diré de ella sino que sus excepciones prueban
la regla, y aun la mencionan por aquellas palabras, «ma-
guer non les demandasen primeramente por su fuero.»
Debe tambien notarse que aquellas excepciones de fuerza,
rapto, asesinato, robo, traicion, ete., no se derogan por
el presente articulo, sino que despues de aprobado se les
impondré castigo de la misma manera que intes; pues es
bien sabido que los tribunales superiores de las provin-—
cias, y de la ¢drte son los que han castigado hasta ahora

semejantes delitos, y no los jueces inferioref 61de prime-
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ra instancia, y esto es lo mismo que se propone en el ar-
ticulo cuando dice que «pertenecerd 4 las Audiencias co-
nocer de todas las causis criminales segun lo determinen
las leyes;» de modo que no habrd ninguna causa ecrimi-
nal cuyo conocimiento no pertenezea 4 la Audiencia del
territorio. Pues ;qué quita este articulo?

Deroga el articulo todos los casos de cérte, que es la
segunda cuestion; y prra decidirla ge hace precizo nem-
brar las persornas 4 quien competen, pues ayer no se hizo
mencion sino de las miserables, vy debe hablarse de todas.
Gozan del ceso de cérte los grandes, titulos, barones y
personas podercsas que ponen de su mano justicia: los
corregidores, alcaldes crdinarios, regidores y oficiales
del cabildo que tengan jurisdiccion por su oficio: los re-
latores, abogados, procuradores y cficiales de las Audien-
ciag cuando demandesen sus honorarios ¢ derechos: Ics
cabildos, monasterios, igles’as, hospitales, cofradias, uni—
versidades y colegios, los criados del Rey, los pobres y
personas miserables litigando con alguna poderosa, cl
menor de 25 afios siendo huérfano de padre, la viuda y
donecella honestss, y tambien la muger casada, cuyo ma-
rido esté pobre & inttil, desterrado § cautivo. Tambiso 4
las cosas se concedi caso de cérte, pues le tienen los
bienes de mayorazgo ¢ vinculados, y las causas en que se
trata sobre haber del Rey, sean civiles 6 criminales. Re-
sulta, pues, de esta sencilla enumerazion que 4 dos cla-
ses de personas estan concedidos por las leyes los casos
de cdrte; 4 las muy poderosas y 4 las muy miserables:
para los primeroes es distineion y honra, y para los se-
gundos se cree amparo y protaccion: jpero les es de al-
guna utilidad esta proteccion? Este es el punto que po-
drd jlustrar mejor que yo alguno de los sefiores de la co-
mision, 6 de los mds experimentados en esta clase de ne-
gocios; entre tanto, y3 me contento con aprobar el articu-
lo como se halla, rogando que cuando se trate del gobier~
no de los pucblos, se de & alguno de los magistrados po-
liticos la atribucion especial de amparar & las personas
miserables, y defenderlas de la opresion de las poderosas,
para que puedan gozar real y efsctivamente del beneficio
que so les quiso dar con el caco de cdrte que por parecer
inatil deroga la Constitucion.

El Sr. MORALES GALLEGO: Resta poco que hablar
sobre ia materia. Estd yatodo bien especificado, y el articu-
lo, 4 lo menos, segunmi voto, debeaprobarse. Esde mucha
utilidad que no queden los casosde ¢érte. El quererlos sos-
tener por nuestro antiguo régien, y citar leyes y mis le-
yes, es volver al vémito, y descuidar lo principal. Se ha
sentado que’este ¢s un sistema nuevo; y querer impugnar
un articulo de cste proyecto con una préctica antigua, es
dar por fundamento lo que se quiere destruir. Las leyes di-
rin mucho, pero eso es lo que se va 4 remediar. La expe-
riencia demuestra que lo que antiguamente era tal vez bue-
1o, ahora es perjudicial. 8i la comision ha dicho que va &
poner un sistema nuevo, y con mejor érden y método el
plan del Poder judicial, jno ¢s una cosa importuna venir
con lo que las leyes mandaban y decian en contra? Yo
quisiera que se me dijera qué casos de cdrte se conocen
en uso ademds de los prevenides por la ley de Partida.
Mujer forzada: jse ve que de estos casos entienden las Au-
diencias? Tsles son las demandas de estupro, de que no
conocian los tribunales de proviccia en primera instancia.
Verdad es que podria tratarse como caso de cérte; pero
en esto estaba el embrollo, pues se acudia al juez, en quie
se esperaba hallar mds partido. Lo mismo sucede con las
casas quemadas, caminos quebrados, y demds casos de
edrte. Sefior, los privilegios de esta clase solo sirven para

2 DE DICIEMERE DH 1811,

aumentar la soberbia de los que los gozan. Debe mirarse

si traerdn mds ventajas 6 no. Yo no sé que los tribunaleg
distantes puedan entender mejor de las causas distanteg
que presencia otro. Aun en las personas miserables se ve-
rd, si se contempla bier, que les tiene mds cuenta el ser
juzgados por jueces de primcra instancia, pues lo demig
es acarrearles gastos y atrasos de su justicia. Todo juez
por obligacion debe protejer la inocencia y la pobreza, En
cada cabeza de partido habrd un juez de letras, y eso evi-
tard muchos inconvenicites. Seilor, es necesario ver el
nuevo sistema que se propone. Yo creo que por ¢! se ad-
ministrard mejor la justicia. Asi, aprucbo el articulo, y
pido que se vote.»

Quedd aprodado el articulo.

¢Art. 263.  Los jueces que hubieren fallado en Ia se-
gunda instancia, no podrdn asistir 4 la vista del mismo
pleito en la tercera.»

El 8r. MARTINEZ (D. José): Cuando se trats del ar-
ticulo 260 se dijo que para el 262 se debia reseivar la
proposition que se hizo entouces, relativa 4 quién habia
de conocer de la separacion y suspension de los jueces de
primera instancia. Con este moetivo se me ofrece otra du-
da, propia de este lugar, 4 saber: quién ha de conocer do
las causas civiles y criminales que se promovieren por log
jueces de primera instancia 6 contra ellos. Estos dos pun-
tos deberdn discutirse, 6 & lo menos quisiera yo que la co-
mision se hiciese cargo de las indicadas observaciones, que
creo dignas de laatencion de V. M.

El Sr. OLIVEROS: Laresolucion de estas dificultades
se halla en los articulos aprobados. En ¢l 261 se dice que
lns causas civilesy criminales se fenecerdn dantro del ter-
ritorio de cada Audiencia. Luego tambien las de los jue-
ces inferiores. Si estos tienen causas civiles en provincia
diferente de aquella en que son jueces, en ella deben fi-
nalizarse. i en la misma en que ejercen la jurisdiccion,
en esta deben concluirse; y por consiguiente, debe tocar
4 las Audiencias conocer de lag causas de separacion 0
suspension de su Ministerio, porque son causas criminales
que deben fenecer dentro del territorio de cads Audien-
cia. Esta fué la intencion de la comision en los articulos
aprobados, y as{ se infiere claramente de su contexto. No
obstante, puede hacerse mencion expresa si se juzga col-
veniente.

El Sr. ZORRAQUIN: Aquf no se habla de las causas
de los jueces que se forman en territorio que no es de st
jurisdiceion, pues fuera de él no tienen fuero, y son €0~
mo cualquiera otro ciudadano. La intencion de la comi=
sion serd la que manifiesta el Sr. Oliveros; pero 0 est'd:
clara en la Constitucion, y deberia expresarse mejor. ASl
que, apoyando lo que ha insinuado el Sr. Martinez, qui=
siera que la comision & el Congreso se sirviese resqlYel‘
las dudas propuestas. V. M. debe declarar si las justicias
ordinarias han de conocer de todos los negocios en Pri”
mera instancia. Asi como un artfeulo de la Constitucion
dice que asuntos especiales acaso exigirdn tribunales €5~
peciales, quisiera que se examinase tambien si los 93505
mistos deben pasar en derechura 4 las Audiencias, ¢ €0~
menzar por los jueces ordinarios.

El Sr. ARGUELLES: Puede satisfacerse & 10 qU°
acsba de indicar el Sr. Zorraquin con decir que quedan
derogados los casos de edrte. Lo tGnico que hay qué ha-
cer es elegir buenos jueces de primera instancia, demar”
car el terreno que les competa y dotar decentemento sus
plazas: de este modo sus fallos serdn mirados con I8 ¥¢=
neracion y respeto que corresponde.

El Sr. MORALES GALLEGO: Aunque yo creo qué
derogados los casos de cérte, no hay nada que decir_’ fle’
searia, 0o obstante, que mafiana el Sr. Zorraquin hicerd
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presentes por eserito los casos que en sy concepto exigen
la exceepeion que ha indicado.»

Quedd en verificarlo el Sr. Zorraquin, y aprobado el
articulo conforme estd.

«Art. 264. Pertenecerd tambien 4 las Audiencias co-
necer de las competenciag entre todos los Jueces subalter-
nos de su territorio.»

Aprobada.

«Art. 265. Les pertenecers asimismo conocer de los
recursos de fuerza que se introduzean de los tribunales y
autoridades eclesifsticas de su territorio. »

El Sr. BAHAMONDE: Se ha hablado de los recursos
de injusticia notoria y de nulidad; pero no s3 ha dicho
hasta ahora &i quedan derogados los recursos de tenuta y
nuevos diezmos. Si estdn derogados, sufrird la Nacion ua
gran perjuicio; y sino lo estdn, parece que debe ponerse
aqui & qué tribunal corresponden. Quisiera saber si la co-
mision ha tenido en consideracion este punto.

El Sr. VAZQUEZ CANGA: No nos compliquemos:
apruébese primero el articulo; despuss, si se quiere, po-
drd adicionarse.

El 8r. GOMEZ FERNANDEZ: Estoy conforme con el
art. 205, porque se cstahlece pertenezea 4 las Audiencias
conoeer dg los recursos de fuerza que se introduzcan de
los tribunales y autoridades eclesiisticas de su territorio,
como lo estuve igualmente con el anterior, porque se es—
tableci§ 1o mismo con respecto 4 las competencias; pero
notando que se dice en ambos «de los jueces 6 autorida-
des de su territorio,» lo cual indica haya de ser juez que
ejerza jurisdiccion propia y privativa del territorio, y pu-
diendo darse casos en que, aun cuando no sea asi, ejer-
zan en €l jurisdiccion, ya ordinaria, ya delegada de otro
territorio, parece debe evitarse toda duda, con especiali-
dad cuando ella no solo es posible, si no es que s2 ha ve-
rificado ya, y motivado el recurso que hizo 4 V. M. la
duquesa de Veraguas.

Uomo aunque el incidente del pleito que esta tiene
con sa marido, el Duque del propio titulo, se sigue ante
el provisor eclesidstico de esta ciudad, parece es por de~
legacion que le hizo el Cardenal Arzobispo de Toledo, te-
niendo que instruir cierto recurso de fuerza de las provi-
dencias de aquel, dudo si deberia ejecutarlo en la Au-
diencia de este territorio , donde existe el provisor, ¢ en
el Consejo @ otro tribunal & quien tocaria si se litigase en
Toledo, de donde trae su origen la jurisdiccion; y aunque
Sobre ello hubo varios dictdmeres, y el Sr. Zorraquin, con
Quien yo estaba conforme, sostuvo lo primero, fundado en
12 ley recopilada XXXIX, titulo V, libro 2.° de la Nueva
Recopilacion, que en la Novisima es la 4.%, titulo II, li-
bro 2.°, V. M. tuvo 4 bien senialarle que fuese al Conse—
Jjo de Indias, bien fuese porque ss atendiese al om’gen_de
Ia jurisdiccion, 6 bien porque se tuviese en consideracion
Ser esta plaza hoy la cérte. ,

De cualquiera suerte que esto sea, parece se estd e
6l easo de establecer una regla fija para lo sucesivo, evi=
tando 1a duda ocurrida, y que puede repetirse, o cua‘l se
Consigue con que en lugar de la expresion «de los tribu-
Dales y autoridades eclesidsticas del territorio de lflS 1‘&11—
dienciag,» go ponga la de «que existan en su territorio, »
que es 1o conforme 4 la citada ley recopilada. )

Cuando yo me valgo de alguna, 6 me he valido ante

- M. para persuadir la derogacion de otra que se ftrate
de establecer contraria 4 ella, no es porque dude haya
facultad para hacerlo, sino es porque estoy cierto de que
D0 86 piensa en ello, si no es en tanto en cuantq haya ce-
820 la necesidad y utilidad de la antigua, y verificarse el
beneficio y provecho de Ia nusva; en uns palsbra, me valy

siempre de su razon, cowmo sucedis ayer, tratindose de los
casos de cérte, y cualquiera critica que se haga de esto sin
hacerse cargo de aquella, ¢ impugnarla, parece es fuera
del puato, y deja ea pié la dificultad & duda; y para que
asl no suceda con respecto 4 lo establecido en los articu~—
los 264 y 265 para lag competencias y recursos de fuer-
za de les jueces, tribunmales y autoridades eclesidsti—
eas, conviene que en lugar de las palabras «de su terri-
torio,» e pongan las de «existentes ¢ residentes en su
territorio,»

El Sr. LUTAN: Los recursos de que se trata en ol
articulo presente se han introducido como un remedio le—
gal para alzar la fuerza que hacen los eciesidsticos, cuan-
do se entrometen 4 conocer de negocios temporales en per-
juicio de la jurisdiceion Real, ¢ no guardan en los que
son de su atribacion la forma y términos sefialados por l1a

ey: agzellos son conocidos con el nombre de recursos de
fusrza en conocer y proceder; y estos tltimos se llaman

recursos de fuerza en el modo con que el juez eclesiistica
conoce y procede en los que estdn comprendidos los de no
otorgar las apelaciones. Para introducir recurso de fuerza
en el modo §en no atorgar, es preciso prepararle, pedir
que el eclesidstico reponga sus providencias ¢ que otorgue
las zpelaciones; porque no ejecutdndose asf, no viene ins-
truido elrecurso, y se doniega por el tribunal Real la pro-
teccion que se solicitaba contra la fuerza. No sucede lo
mismo con el recurso en conocer y proceder, porque pue-
de entablarse en eualquiera estado que tengan losautos, y
no se necesita mas instruccion para que se despache la

ordinaria de fuerza que el recurso mismo, pues que siem-
pre que el eclesidstico procede y conoce de asunto ajeno
da sus facultades, hace y comete notoria faerza en perjui~
cio de la Real jurisdiccion, cuya fuerza debe ser alzada
por el Rey, y en su nombre por el Tribunal Supremo de

Justicia, y las Chanecilleriag y Audiencias en su caso y res-
pectivo territorio. 8i yo me limitase 4 apoyar el articulo,

6 mo habria hablado, ¢ me contentaria con lo que llevo

expuesto; porque habiéadose prevenido en la Constitucion
que todas las causas civiles y eriminales han de fenecerse
en el territorio de las Audiencias, no hay cosa mds natu-
ral que esta disposicion se entienda tamhien con los re-

cursos de fuerza que ocurran en las provincias; pero co-

mo podia haber, y se ha insinuado, alguna dificultad con

respecto 4 los recursos de nuevos diezmos, manifestaré mi

opinion acerca de este importantisimo negocio. El recur-

o de nuevos diezmos es una especie de fuerza; tiene todo
su caracter, y como verdaderamente tal se introduce de
las providencias y procedimientos del eclesidstico que man-
da exigir semejantes diezmos. No hay mayor fuerza que
hacer derramar, imponer contribuciones y exigirlas; y esto
es cabalmente lo que hace el juez aclesidstico qus manda
pagar unos diezmos que no deben satisface}'sg ni se han
adendado, porque antes no sc habian exigidoen aquel
pucblo; porque no se hubian cobrado en aquellgs frutos;
porque han dejado de exigirse al tierapo prever?ulo, 6 por-
que se quiere extender el diezmo & mayor cantxdgd 6 cuo-
ta que aquella con que anterforment'e se contribuin, En'
semejantes casos se trata de un negocto tfamporal; no fasta
sujeto 4 la jurisdiccion de la Iglesia, y si lfss_ eclesidsticos
conocen y proceden, lo ejecutan en perjuicio de la Qeal
jurisdiccion. Hé aqui por qué el recurso de nuevos _dnez—
mos es reputado y tenido con razon por una especie de
fuerza en conocer y proceder; tiene grande analogzia con
aquel recurso, porque procede en cualquier fa§tado e?n que
se hallen los autos; no necesita prepararse ni instruirse, y
Juego que se pedia se libraba la ordinaria de nueves diez-

. mos por el Consejo para la remesa de los autos originales,
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y el eclesidstico tenia que suspender todos sus procedi-
mientos, pues quedaba absolutamente inhibido, y era un
atentado cuanto obrase despues. Solo se distinguia este
recurso de los otros ordinarios de fuerza en conocer y
proceder, ea que en estos, declarada la fuerza, se remi-
ten los autos al juez Real que debe conocer para que los
siga, sustancie y determine, y los nuevos diezmos se re-
tenian en el Consejo, y alli se conocia de ellos, siguiéndo-
se por los trimites regulares de un juicio ordinario hasta
ser ejecutoriado por la sentencia de revista.

Esta diferencia, aunque es esencialisima, no debe im-
pedir para que se reforme este recurso con las demds fuer-
zas en cuanto 4 los tribunales que hayan de corocer de
ellas, y por lo mismo no se encuentra el menor inconve—
niente en que tambien se lleven 4 las Chancillerias y Au-
diencias log recursos de nuevos diezmos que se cfrezcan
en su territorio, sin que sirva de obstdculo alguno la na-
turaleza del recurso y la forma que hasta ahora ha teni-
do, porque puede disponerse que se remitan los autos al
juez Real ordinario de la tierra para que los siga, sustan-
cie y determine con arreglo & derecho, y las apelaciones 4
la Audiencia § Chancilleria del territorio. Esta nueva. for-
ma que s8¢ dé al recurso de nuevos diezmos en sus trami-
tes ¢ instancias no debe ser constitucional; puede arre-
glarse por un decreto particular, y como variable quedar
sujeto siempre & la disposicion de la ley. Por todo, mi
dictimen es que se apruebe el articulo; que en €l se en—

tienda comprendido el recurso de nuevos diezmos como
una especie de fuerza bien conocida en nuestra legisla-
cion; qus s uaiforme en sus tramites 4 las otras fuerzas
en conocer y proceder, y qua para ello se dé una ley ¢ re-
glamento particular, porque no corresponds & la Consti-
tucion seiialar el formulario de estos recursos.

El Sr. VILLAFANE: Apoyo el articulo; pero guisie-
ra que para mayor claridad 4 las palabras <autoridades
eclesidsticas» se afiadiese «Jy regulares.»

El Sr. ARGUELLES: Fn la denominacion de «auto-
ridades eclesidsticas» se comprenden tambien las <regu-
lares.»

El Sr. MORALES DUAREZ: Esa ha sido 1a mente
de la comision.»

Quedd aprobado el articulo conforme estd.

El Sr. BAHAMONDE dijo que al dia siguiente pre-
septaria por escrito la adicion que habia indicado relativa
4 los recursos de nuevos diezmos, ete,

«Art. 266. Les corresponderd tambien recibir de fo-
dos los jueces subalternos de su territorio avisos puntua-
les de las causas que se formen por delitos, y listas de
lag causas civiles y criminales pendientes en su juzgado,
con expresion del estado de unas y otras, 4 fin de pro-
mover la mds pronta administracion de justicia.»

Aprobado.

Se levantd la sesion.
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