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DIARIO DE SESIONES

DE LAS

RTES GENERALES T EATRAORDINARIAS.

SESION DEL DIA 28 DE DICIEMBRE DE 1810.

Se leyeron por primera vez las Actas del dia anterior.

fe di6 cuenta de una representacion del Marqués del
Palacio, en que solicita que Ia junta que entiende en su
causa la abrevie y consulte luego 4 las Cértes, para quedar
cuanto antes justificado sa honor.

El §r, CANEJA: V. M. ha nombrado una junta que

juzgard al Marqués, y él tambien la pidi6. Que pase 4 di-
" cha junta la representacion, pues V. M. no sabe las difi-
cultades que esta ha tenido, ni el Marqués las dics.

El 8r. ANER: El Marqués del Palacio pide bien, y se
queja con justicia de esta dilacion. Ese tribunal juzga en
Dombre de V. M., y asf no hay inconveniente en que, re-
Iitiéndose este recurso 4 la junta, pregunte en qué estado
tiene 1a causa, pues V. M. desea saberlo.

8¢ acord$ que pasase & dicha junta, recomendando la
brevedad.

S ley6 un oficio de la Regencia, en que refiriéndose &
una representacion del intendente de Extremadura, mani-
fleata 1o necesidad de proveer la tesoreria de aquel ejéreito
que hace dos afios sirve D. Francisco Fernandez de la Po-
1a, ssparindole de la recaudacion de arbitrios de consoli-

on.

El 8r. CASTELLO: La tesoreria que se pide se pro-
vea, estd provista, y si no va alld el tesorero, véase en qué
Conaiste. Lo que quieren ea hacer embudos y picardias,
Porque no estdn acostumbrados 4 hacer otra cosa, en per-
Jmcjo de la Real Hacienda y de V. M., como en breve lo
baré ver. Los dos tesoreros antiguos eran Peiia y Ovalle.
Eate, por el carficter de central, no desempefiaba la teso—
roria, pero tampoco Ia dej6: 1o 86 si le acomodaria el suel-

0, ello es que se fué con la prebenda & Sevilla. Es-
0 Yo en Badajoz, se hizo presente al Consejo de Re-
8¢deia.que la provincia era grande, los negocios muchos,
Y 9 1o podia desempeiiarse Ia tosoreria en aquellos tér~

he oido decir que el agraciado es uno de Ceuta. Conocien -
do que aquel cargoe tenia mucha responsabilidad, y no se
podia conflar 4 cuslquiera, proveyd el Consejo de Regencia
que se nombrase uno que auxiliase 4 Pefia continuando es-
te, ¥ la cosa iba bien; y hubiera ido mejor si aquella ve=
nerable junta se hubiera propuesto el bien de la provincia
yde V. M,

El Sr. ANER: Seiior, como V. M. pidié al Conssjo de
Regencia que le pasase una nota de todos los empleos que
vacasen antes de proveerlos, lo hace ahora respecto 4 la
tesoreria de Extremadura. Es preciso contestarls, y una
vez que sapone ser ess empleo necesario; esto es, de log
que no deben suprimirse, que lo provea.

El Sr. POLO: Seilor, si no estuviera cierto el Consejo
de Regencia de que estd vacante la tesoreria, no consuita-
ria & V. M.; pero puede ser que el nombrado 6 haya
muerto ¢ no haya admitido.

El §r. PERRZ DE CASTRO: Lo que ha obligado &
esta providencia de que el Consejo de Regencia pase una
nota de los empleos, no ha sido precisamente para que ee
suspendan todos. La intencion de las Cdrtes fué para su-
primir los que fuesen inttiles, y por eso se dijo; cuando
vaquen los empleos, habrd de dar aviso 4 V. M. la Regen-
cia cudles sean, y =i s0n necesarios.

Se resolvi6 que la Regencia provea la tesoreria, y en
cuanto 4 lo dem4&s tome la resolucion conveniente.

Se ley6 una representacion de don Lorenzo Calvo, pi-
diendo se la dé posesion do la Escribania de Cdmara del
consejo de guerra con que le ha agraciado ol de Regencia,
y 4 que se ha opuesto el de la Guerra por medio de una
consulta. .

El Sr. VILLANUEVA: El no poseer un empleo ya
concedido es quebrantar la ley; y asi pido que pase & Is
Regeneia para que la mande cumplir.

El Sr. GALLEGO: Sefior, ni la consulta ni el memo-
rial necesitan resolucion de V. M. Estin las Cdrtes for-

Winos. Yp tave graudisima parte en que se proveyers, y L mando el Reglamento para el Poder ejecutivo, en el cual se
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trata de determinar & quién toca proveer los empleos de
todas clases. Alli se verd si el Consejo de Guerra tiene la
facultad de conferir los destwnos del mismo Consejo, y en
particular la escribania de que tratamos. ,

El Sr. QUINTANO: Yo, Sefior, entiendo que lo hecho
hasta aqui no debe servir de ejemplo para lo venidero.
Este sujeto estabs nombrado por la Regencia, y asise le
debe dar posesion, siendo aquella autoridad expedita para
este nombramiento.

El Sr. CANEJA: Sefior, si efectivamente estd aquf
pendiente como he oido la consulta del Consejo de Guer-
ra, podria unirsele el memorial; porque jqué hariamos
ahora con pasarlo 4 1a Regencia? Esta ya le ha nombrado;
1a dificultad estd en que el Consejo de Guerra, validode las
prerogativas que tiene para nombrar, no quiere dar cur-
50 4 la érden, y asf podria pasar este memorial 4 la co-
mision de Justicia, donde es regular pare la consulta.

El Sr. VALIENTE: Los Consejos antes tenian dere-
cho y facultad de nombrar por si; pero ahora no estd cor-
riente esta prerogativa. El Consejo de Regencia hizo ya
el correspondiente nombramiento: el de la Guerra no
quiere darle el debido cumplimiento. ;Qué tiene que ver
1a division de poderes con esto? El Gobierno ha nombrado
persona que le parece conveniente & su desempeiio, y lo
es efectivamente. Debemos dejarnos ahora de prerogati-
vas, porque no estamos en este caso. Y asi me parece que
debe volverse al Consejo de Regencia.

El 8r. HUERTA: Me conformo con el dictdmen del
8r. Valiente en el caso de que no hays otros motivos par -
ticulares. :

El Sr. LUJAN: Ibas 4 decir lo mismo; pere hay con-
sulte pendiente. Pido, pues, que nose resuelya luego,
solo porque lo pide el interesado. En los Consejos hay
nombramientos que hacen por sf, hay otros que hace la
soberanfa. Unase 4 la consulta este memorial, y despues
veremos qué dice la comision adonde vaya.

El Sr. GORDILLO: Pase enhorabuena al Consejo de
Regencis, pero afiddase que si no hay otros inconvenien-
tes se lleve & efecto la posesion del interesado.

El 8r. LUJAN: Seiior, los decretos hipotéticos siem-
pre son malos.

El Sr. ARGUELLES: Sefior, esta es una prusba mas
de los inconvenientes de los recursos que se hacen vana-
mente aqui sin Ia debida justificacion. Es menester ofr al
Consejo de Regencia. El sefior preopinante ha dicho muy
bien, que no se deben dar decretos hipotéticos, que siem -
pre son malos. Ademés no sabemos si el Consejo de la
Guerrs tendrd el derecho de haeer estos nombramientos,
¥ e8 necesario enterarse bien de esto, porque la parte po -
dré haberle omitido por malicia 6 por equivocacion; y asf
me parece que debe pasar al Coneejo de Regencia para
que hags el uso conveniente.

El Sr. BARCENA: Eato interesado tiene hecha la
gracia, estd provisto: ;por qué no sé le ha de dar pose-
sion? Este caso estd fuera del Reglamento que se intenta
adoptar segun la division de poderes. Llévese 4 efacto el

nombramiento gin perjuicio de los antecedentes de la con-
sulta que ge insinta.

.El Sr. PELEGRIN: Sefior, sin hablar de consulta, ni
decir <sin perjuicio de ella, ni de sus antecedentes,» pa-
rece que lo que debe haeerse en este caso es enviar el
momrfri:l € 1a Regencia paraque haga el uso conveniente. »

Fmglmente, 88 Vot y acordé que pase al Consejo de
Regencia para que sin perjuicio de la consulta hechs por
el‘ d:a Guerra sobre sus atribuciones » resualva lo conve-
niente. '

T, A T 4

Se leyd el parecer de la comision de Guerra sobre I
consulta de la Regencia, en 6rden a ampliar el indulto 4
los desertores en la parte en que dispone que los cabos y
sargentos queden soldados rasos.

El Sr. ANER : Cuando se discuti este punto del in-
dulto no habia todavia una consulta 4 V. M. que favore-
ciese 4 los cabos y sargentos. Yo siemprs he sido de opi-
nion, que V. M. debe dejar mucho ensanche en este punto
para estimular que vengan en gran nimero los que sir-
ven al enemigo. Muchos de estos sirven, 6 porque el ens.
migo les da un destino con que subsisten, 6 porque temen
que han de ser castigados si viniesen ofra vez aci. Y ng
dudo que vendrian muchos mas si supiesen que habian de
gozar iguales sueldos y destinos que los que (enisn an-
tes de irse 4 Francia, sin verse como ahora en el dur
lance de bajar 4 soldades rasos. Por lo mismo ereo quo
vendrdn ménos si no se amplia el indulto. Asi conviens
que se trate de dur todo el ensanche posible, y mo haya
rebaja de sueldos 4 lo menos; pues en cuanto 4 la antigis-
dad, luego se verd si conviene tambien devolvérsels pars
evitar rivalidad en los cuerpos. Opino, pues, que se re-
voque el indulto en esta parte, y sea V. M. muy indal-
gente en ello.

El Sr, ESTEBAN: Sefior, en mi provincia de Guads-
lajara se repartieron muchas proclamas por la Junts, que
eran una especie de reglamento convidando 4 los solds-
dos que servian al enemigo 4 que vinieran, y esto pro-
dujo muy baenos efectos. Se les decia que la madre P4-
tria idolatraba 4 sus hijos, que los recibiria en su seno
con toda la genercsidad posible, que les abrazaria muy
complacida y olvidaria todo lo pasado, que les conserva-
ria sus grados y sueldo. Todo esto causé ventajss fa
grandes, que desde el mes de Julio se han pasado mas de
600 hombres. = - ¢ :

Sefior, un espafiol 4 quien los enesmigos. comunes ha-
yan puesto con violencia Ias armas en la mano, no 05
acreedor 4 castigo alguno. Se faltaria & toda politica, 81
8¢ lo tratase con rigor. Ademds, jqué ventajas tendria ud
polre espafiol que despues de haber pasado trabajos y P
ligros para unirse 4 nosotros, encontrara la ignomimﬂ]
el atraso por todos medios, quedando abatido 4 un estado
més humilde qus el que tonia antes de haber hecho &
fuerzo alguno herdieo? Asf, Sefior, vale m&s que pequem®®
en benignidad que en rigor, para sacat fodo el fruto de
los enemigos.

El Sr. ARGUELLES: Sefior, cuando se tratld este
asunto, le discutid V. M. por espacio de muchos dias co
detencion y exdmen maduro. La comigion no expons 3%
razones nuevas que no se dijesen entonces, Ademis,
aquetla ocasion V. M. tuvo por conveniente separarse de
todos los asuntos relativos & infldencia, y aquells r’eﬂol“j
cion es Ia que debe darnosuna regla fja en este parhcula!‘,
porque que la dewersion sea grande en Guadalajerd, o
prueba que debamos abandonar las reglas establc?cldas; !
usf yo eoy de opinion que se sobresea en el parhcular,z
aguardemos los teabajos’de la comision de Guerrs sobr
infidensia, estando entte tanto 4 lo declsrado por V. X
1os indultos. ~ »

ElSr. LAGUNA: La duda que se ha de achr'
gi del mismo modé se ha de juzgar & los que de?ertnﬂpo[
pafs enemigo, que & los que estin ocaltos en el libe:
lo demés, soy del dietémen de la comision.

ElSr. GALLRGO: En esta materia estamos de i
do, porque ¢n el indulto hay una graduacion entre l°: I
litos, y se perdetia el dobido eqailibrio 6 igualdad

ley si alteréramos el dictimen de 1a comision. -
.. ElSr, QUINTANA: Sefor. no hay duds qae ¥

ouer:
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grai fuorza las razomes de algunos precpinantes, que he-
miog oido con bastante extension; pero sin embargo de
que esa Junta de Guadalajara viene reclamando alguna
modificacion en este capitulo del indulto, y que quiere se
amplie, yo, tonsultando los bienes que traeria esto y el
gravisimo inconveniente de desigualar la proporcion del
mis y del menos en la clasificacion de los delitos y
otros inconvenientes, juzgo que debe quedsr el articalo
como’estd.» ‘
" Bp résolvié’ que subsista el articulo del indulto confor-
ms’al dictimen de la comision.

Clnolo ‘ :

Tambiéh $8 aprobs otro de Ia misma’ comision que,
nlabando el telo de D. Pedro José Contreras, autor de un
'reglambﬁtb patridtico para un alistamiento general, cree
tio deber darse curso 4 este expediente.

""" En segnida’el 8r. Llano hizo la proposicion siguiente:

" «Que dirigiéndess muy principalmente la solicitud
vacional 4 la mejora de la disciplina y organizacion del
ejéreito, encarguen las Cértes muy particularmente al
Consejo de Regencia que forme 4 la mayor brevedad el
plan de reforma, mejoras, alteraciones de las ordenanzas,
¥ demds que juzgue conveniente en los ejércitos, para fi-
jar 1a victoria en ellos, recurriendo 4 ‘las Cértes para los
puntos que necesiten sancion, «n el concepto’ de que las
Ofrtes, visto el entusiasmo y ardor patridtico que anima
8 1a Nacion, no omitirdn medio alguno de ecuantos estén
en su arbiteio para dur § 1a defensa nacional toda la ener-
gia de que es'susceptible.»

- Leidd'ésta proposicion se presents en Ia barandilla,
prévio él permiso det Sr. Presidente, el escribano D. Fe-
leinng Sancha, para notificar 4 S. M. la_ introduceion de
l4 segunda suplicdcion en el consefo de Indias por parte
de D. Miguel Sabarces, sobré un legado de 100.000 pe-
%03, Becho por D. Fancisco Antonio Linares. El escriba-
Do hizo adéman de arrodillarse: mas el §r. Herrera y otros
Sres. Diputados pidieron que notificase en pié. Asi resol-
vié undnimemente el Congreso la duda que se suscitd con
motivo de‘este acto nuevo, y el Sr. Qallego afiadi6: «El
espafiol no debe doblar 1a rodilla sino 4 Dios y en actos
de relig{ohl» '
~ Hecha 14 ‘notificacion, dijo el Sr. Presidente: 8. M. lo
ha oido; y el escribano se retird. '

- S pasé 4 contiguar la discusion del reglamento del
Consejo de Regencia, y se leyé el parrafo primero, ar-
ticulo 2.°, del capitulo 1II, gue dice:

~ ¢El Consejo de Regencia no podrd ‘deponer 4 los mi-
Nistros de-los Tribunales Supremos ni inferiorés, ni de-
Inds jueces subaltérnos, sin causa justifcads; pero podré
Suspenderlos con justa eausa, dando parte de ello £ las
06”68 antes ‘de  publicarlo : ‘tampoco podré remover-
10! 4 otros’ destinos contra sa voluntad, aungue ses con
scenso.» - .
~ ElBr. GOMRZ FERNANDEZ: Sefior, entiendo que
To#' sefiores de 1a comision han tratado este punto como
Corresponde; y que en 6l so hallan comprendidos todos los
Ca803;-peto la claridad con que han querido explicar el
W?“{O‘ ih'aée' que jo ¢ncuéntre alguna cosa que mnecesite
wm’h"ﬂ'fo Trés ‘son los puntos de que habla el artfealo:
ﬁ}!\ﬁ?,:'dé" deposicion de empleados; segundo, de sus-
Polon; ‘tercero, de remocicn 6 promocion,

Bt ol primero sa hadla do la privacicn, y dita queno

M l'Coittsajo de Regencia privar ¢ deponer 4 ningun

Ro del Bmploonis causs justificadn, Bsta proposi-

cion’ e& muy sucinta, aunque yo la entiendo del modo que
puede prodjucir su efecto. Por causa justificada entiendo
que quieren decir Tos sefioresde la comision causa termina-
nada con sentencia ejecutoriada. Esto quiere decir «cau-
sa justificada,» pues mientras el proceso estd pendiente,
bien sea en prueba ¢ en alegato, no tenemos siu scntencia
causa justificada. Por consiguiente, me parecia que al
‘mismo.tiempo que yo entiendo que é:te fué el dictimen
de la comision, debe explicarse mis diciendo que el Con-
sejo de Regencia no puede proceder 4 depesicion de nin-
gun magistrado & jusz, yade tribunal superior, ya de Au-
dieneia ¢ subalterno, sin que haya habido causa justifica-
da 6 sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada; por-
que mientras teaga algun rzeurso ordinerio al menos, no
ss puede proceder. i ‘ ‘

En el segundo punto de que habla el articulo, que es
la ¢suspension,» no dice causa justificads, sino «causa
justa.» LEsto ofrece alguua dificultad; porque causa justa
Ia podemos considerar, ¢ en si misma, ¢ como proceden-
cia de alguna sumaria. Esta causa, aunque ella en s sea
justa, con respecto al juez 6 autoridad judicial, podrd no
ser justa. Y asf quiere deeir quc 4 la suspension con jus-
ta causa ha de preceder un sumario ¢ alguna justifica-
cicn; y aun en este caso no hay suficiente motivo para
que el Consejo de Regenecia le suspenda, sino que es ne-
cesario que consulte & V. M. con testimonio del sumario
y delito, antes de verificar la suspension. Porque siendo
esta una verdadera privacion, aunque interina, habléindo=
se dé ella y de la justa causa, debe ponerse con «causs
justificada,» justa verdaderamente, 6 que la haya prece-
dido un sumario, y que conste antes 4 V., M.

El tercero y tltimo punto ¢remocion 6 promacion,»
§i quiere decir que no pusda ser promovido ningun juez 6
empleado, no pidiéndolo ¢l mismo, tiene algunos inconve-
nientes, asi con respecto al nombramiento, como con res-
pecto 4 la causa publica y privada. Porque si el Consejo
de Regencia ve que interesa que un juez sea promovido de
una plaza ¢ de un pueblo 4 otro, solo porque él no quiera,
;00 ha de ser promovido? Pues qué, ;ha de prevalscer
més el bien particular de este interesado que elde la cau-
sa plblica? V. M. sabe que hay ocasiones en que no con-
viene que un sugeto eaté en un empleo y no se le puede,
sin embargo, remover, quiero decir, no hay motivo en-
tonces de seguirle una causa, ¢ formarle sumario. Por lo
mismo, en este capitulo me parecia & mi que se deberia
decir que el Consejo de Regencia no puede promover con-
tra su voluntad 4 pinguno, sin que antes de la remocion
§ promocion lo eonsulte 4 V. M. por informe, exponien~
do 1as causas que le asistan para promoverle 6 para que
no continde en el empleo anterior. Con estas tres modifi-
caciones que he insinuado, quedaria bien explicado lo que
los sefiores de la comision dijeron en el principio, quienes
sin duda lo concibieron todo con mds claridad que yo, y
por lo mismo exeusaron otra explicacion.

El Sr. QUINTANA: Yo juzgo que las dos primeras
partes de este articulo po pueden ni deben ser mds que
una; porque cuando un ministro de un tribunal superior
6 juez subalterno, 6 sea quien se fuere, de quien hablg
esta cldusula primera, llega al caso de estar comprendi -
do en alguna cauea justifieada, puede ser de dos mage-
ras: justificada segun comunmente se entiends, ¥ justifi-
eads pata el Consejo de Regeneia, el eual crea con justi-
cia que ge debe separar al tal sugeto. Yo juzgo que el
Consejo de Regencia nunca debe dar lugar 4 que ug mi-
nistro que se halla con una causa, en vispera de ser jus-
tiicada, 1o llegue esta justificacion £ encontrar en el em.
pleo que eaté mal desempefindo, Digo que ohuy & sl

1 .



gt —

T 242

28 DE DICIFMBRE DE 1810.

ciente causa para proponer 4 V. M. Ia suspension; asf se
conserva la regalia de las Cértes y se asegura que no hay
arbitrariedad en el Consejo de Regencia; y digo que ds
este modo 1as dos primeras partes del articulo no hacen
mas que una.

En cuanto 4 la tercera cliusula, es constante que mu-
chas veces, aunque es difieil probar las picardias que
han hecho los magistrados, suele suceder que, para cas-
tigarles, se les da un ascenso mayor, y alld te doy ese
castigo: que suele ser para quitarle del medio, con lo que
se premia bien al que es acreedor 4 un destierro 6 casti~-
go mayor, En ofros sucede muy al revés. Hay sugetos
de mucho mérito de algun tribunal, que son tan buenos
que estorban hasta el hacer mal & los compaiieros, que
gon de otro cufio en su misma casa. A aquellos primeros,
aunque era dificil 6 imposible probarles delito alguno, se
les ascendia para quitarlos de en medio. Suele ascender-
setambien por intrigas; y esto mds importa al que lo pro-
mueve que al promovido. De todo infiero que los ascen-
505 unas veces son 1tiles y otras psrjudican; y as{ acaso
podria afiadirse, para contestar al sefior preopinante lo
que ya han previsto los sefiores de la comision: «¢siempre
que no lo resista la parte.» Esto mismo podria consul-
tarse 4 V. M. para que conociese Ia causa de la resisten-
cia de algun empleado ascendido por la Regencia y los
motivos que ésta tenga para conceder al ascendido una
gracia que acaso es justicia respscto al bien piblico; asi
creo se concilian ambas difieultades, la de la comision
¥ la del sefior preopinante, y siempre V. M. sers el que
decidir4 de la resistencia de una y de Ia remocion que pro-
pone el que le asciende 4 su pesar.

El Sr. ANER: En mi concepto debs suprimirse s 1il-
tima parte del perfodo. La historia de todes Jos tiempos
prueba hasta la evidencia que ea todas las naciones los
empleos, lejos de haberse despreciado, se han ambiciona -
do, y que siempre se ha tentado la circunspeccion del Go-
bierno con la pretension de los empleos. Por consiguien-
te, me parece que serd raro el eago en que uno no quiers
ser promovido; pero si sucede, es preciso que la autori-
dad suprema de 1a Nacion entienda en ello, no permitien-
do que una persona se resistad un emplea en que pudiera
ser fitil; porque esto seria resistir 4 la voluntad del Sobe-
rano, que no quiere hacer un bien 4 la persona, sino al
Estado. Hay una méximaque dicenolentes querinys: quie-

re decir, que siempre es menester elegir 4 los que rehu—

san los empleos. Lo contrario seria en cierto modo coar~
tar la facultad que tiene el Poder ejecutivo de dar los
destinos 4 las personas quq tenga por conveniente. Asime
parece que no debe ponerse esta dltima parte como ests.

Lo mismo se ha de entender respecto de la remo-—
cion, la que, siendo para un destino inferior, nugca de~
berd hacerse sin causa justificada, por ser un castigo, co-
mo la suspension, Mas para destino igual & superior, debe
la. Regencia tener facultad y hacer lo que crea conve-
niente,

El 8r. CREUS: Sefior, en punto £ remociones, entien-
do muy bien que algunas veces importard sl Consejo de
Regencia mudar 4 un sugeto de un destino 4 obro por el
bien piblico; y entonces, siiadiendo que cuando haya de
hacerlo 1o consulte con V. M., me parece que quéda Ia
cosa arreglads, y al mismo tiempo 8e eonservard la ge-
guridad del particular y la utilidad péblica, En guanto &
las otras dos partes del artienlo, § quién puede negarme
que para ser uno depuesto se necesita cansa justs y jus-
tificada? Esto es, causa £ que preceds sumarip. Cansy
justa para susponder algunag vecss, puede ser cause de
Alta gerarquis, sin sumario af juskificacion, Sunongamos

que haya un corregidor que ses mal visto en el puebly, y
que por esto deba convenir que salga de él, aunque sip
calpa suya; entonces debe tener facultad el Gobierno pa-
ra removerle sin necesidad de hacerle sumario. Ademss,
tendria presente la comision que puede haber justas cau-
s, sin que sea facil reducirlas 4 sumario. Los que hemos
estadoen provincias muy distantes de I capital, y particu-
larmente los americanos, hemos lloredo mil defectos en o
pueblos, as{ por corrupeiones d otros vicios de los magis-
trados, que no es ficil enmendar por los gritos de los in-
felices injuriados, que estdn tambien bajo su féruls y no
e atreven € representar, porque tal vez sufririan una pe-
na por habsr dicho una verdad que conviene 4 su Pitris,
Por esta razon ha dicho la comision que, pudiendo tener
el Gobierno noticias reservadas que hagan una semi-
prueba en juicio de que es un hombre de mals conducts,
6 que ejerce mal su destino, puele la Regencia suspen-
derlo, aunque no deponerlo, por aquel perjuicio qus pue-
de traer, y asi digo, hdgalo presente 4 las Céries para que
vean éstas los motivos que ha tenido para la suspension;
porque si se aguardase 4 que la cauea estuviera jastifios-
da, resultaria que muchos males no podrian evitarse de¢
pronto sino hasta pasado mucho tiempo; y asi soy de s
opinion de la comision.

El Sr. LUJAN: Sefior, creo que las miras de la‘ co-
mision no son mis qus quitar al Consejo de Regencia t
arhitrariedad 6 inflajo sobre los jueces, y dejar 4 estos to-
da la seguridad posible que quiere la Nagion y exiye it
justicia. Con esto me persuado que los jueces estardn tras-
quilos y administrardn justicia, sin intrigas y sin temer
que el influjo superior les quite los destinos, Pars esfo
basta que absolutamente no puedan ser rempyides sin
que proceda una causa justificada; pero en esto yo qu-
siera que hubiese m4s claridad, y se dijese que ne podral
estos jueces, contra su voluntad, ser privados de sus em-
pleos, sin que preceda una declaracion en juitio.

En cuanto 4 la segunda cldusuls, diria yo que no er3
negesario prosentar 4 V. M. las causas justas que hays
habido para quitarle de su empleo, porque eato debs qué-
dar al caidado del mismo Gobierno, y &1 verd si ests cad”
#a estd de algun modo justificada, y si este juex debe &
suspendido ¢ no de las fanciones de su emples, Habra c&°
805 en que el Gobierno no necesitard hacer esta dsslars”
cion, porque si uam jpez comete un delito por el cual 00
deba continuar ejerciendo, como, por ejemplo, un homi-
cidio 6 cosa semejante, no necesita recurrir & V. M., P
que ya el tribunal correspondiente la privard de st °m;
pleo, y por comsigniente no seri megesario que VeRE®
todos los dias 4 molestar & V. M.: y el Gabierno dele -
ner ests autoridad. ‘ ‘ .

El tercer caso, en que so trata de los mo,t_'lvos qu
haya para remover 4 los jueces de up destino & oz, §
que no pueda hacerse sin su anuencis, 4 mi me
que no debe hacerse variacion alguna en él; porqué '
les remueve por haber un motivo ¢ delito que se 168 PO
justificar, 6 no. Si se lo puede justificar, siempre 86 161

: . " e . i st
moveria, aunque él no quisiese; y 8i no se le puede Ju°

flear, g preciso tener paciencia; porque si sin anuentis dﬂ‘l
interesado se le remudaba & otrg destino, entopced 1—‘:“
bitrariedad tendria el mayor influjo; y vale much -
que ge permita qus en uno G otro caso sybsists 0B de i
cucate ep un tribunal, que no el que g8 rpmugvan "uO‘
trarigments. Ya diga que esto salo sea cuanda o 8¢PF
de justificar un delita en tal case, porque 1o hay mf{?bo
dalo. Y asf soy.de dictémen gque el pérrafo n?dtd“
aliararss abgolutaments sino Que pars mayar ¢laridad;
dign, gue-pash TumaTazls doa con anusmsis 9o V. ¥
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El 8r. DOB: Soy del mismo pareser {ue el zeflor.

preopinante. Por lo demds, creo que sé pndiera decir que
no se pueda remover 4 nadie sin causa justa, y que esto
debe quedar 4 Ia disposicion del Gonsejo de Regencia.

El Sr. HOERTA: Seiior, yo hallo en este articulo
muchos inconveniontes, sobre ser muy general, yno de-
terminar los principios fijos que deben establecerse. Uno
de ellos 9s-qus el poder de destituir és tan enemige y con-
trario del poder de confarir, como el poder legislativo del
sjeentivo. Partiendo de ests sblido pringipio, mo puedo
comprender odmo ¢l Poder ejecutivo ha de tener esx fa-
cultsd de deponer 4 los ministros, kabiéndosels dado el
poder de conferir solamente, reservidndose V. M. el veto.
El Consejo de Regencia tienme la obligacion de llemar los
deseos de V. M.; y para llanarlos, es necesario que tenga
manos subalternas proveyendo todos los emplees que con-
venga; pero aunque el Poder ejecutivo pueda nombrar 4
esos empleados, jse dira por eso que puede tambien de-
ponerloa? Este poder no es m4s qus la facultad de decla-
rar que el que desempefix un destino no le merecs; y esto
ciertamento no pertenace al poder ejécutivo, pues enton-
ves vendria & ser poder legislativo Dsolarar si un ernplea-
do merete 6 no la conflanza, es un acto de justicia, por-
que supone un juieio y una pene. Esto solo es-obra ds la
ley. Por un prineipio general, nadie pusde ser despojado
sin ser oido primero; y considerados los empleos entre los
hombres como un jus ¢n e, nadie puede ser privado de
ellos gin justs causx. Aun con respecto 4 los ministros de
los tribunales de provincias, no pueden los capitanes go-
nerales despojarios sin un gran motive y con expresa
noticia de V. M. Ni las Audiencias puedan proceder con-
tra los corregidores sin dar antes cuenta 4 V. M. Todo
esto pruebs que siempre se ha conocido este principio de
justicia, tan conforme £ los de la razon. No siendo, puss,
el acto de depomer propio del Poder ejecutivo, sino del tri-
bunal competente, creo que para no dejar la-parte expues-
ta al capricho y 4 la arbitrariedad, en vez deeir el artienlo
<gin causa justificads,» deberia decir: <sin que preceda
juicio formal eon gentencia dada por tribunal competente,
oido antés el interesado.» - :

+Pera podré suspenderles con justa causa.» El Poder
ejecutivo, segun el derecho piiblico, debe ser considerado
como el primer magistrado del reino; y asi no hay un
Motivo para negarie que pueds suspender & un empleado
con ¢ausa justa. La razon es porque V. M. le ha encar-
§ado la ejesucion de las leyes, y la suspsnsion es un acto
Provisional que no causa perjuicio, conservéindose al sus-
Pendido el dérscho de que haga el recurso competents en
ol tribunal que corresponds. Mas aun entonces deberdn
anifostarse 1as’ causas de 1a suspension; de otro modo,
fl Poder ejecutivo podria obrar 4 su antojo, y saspender
& 5u capricho 4 un magistrado sin guaardar los respstos
ds Ia justicia. En vista de todo esto, conocerd V. M. que
oeta segunda parte necesitaba aclaracion.

Vamos ahora 4 la tercora. Sefior, dice que se les po-

dré remaover & otros destinos; trasladando, por ejemplo, &

n eorregidor del corregimiento 4, sl corregimiento B; y
4 un oidor de una Audiencia 4 otrs. Esta traslacion debe
bener un motivo de grande consideracion, y necesita de I
Misma coneults que el nombramiento. 8i la traslacion es
empleo mayor de ascenso, no encuentro motive ni de-
Mh? alguno para que el interesado se resista 4 llenar un
R0 on que tal vez la Pétria necesita que haga este
Servisio. En aste caso, parece que no se debe acceder al
Capricho del interesado. Si es 4 destino inferior, ys en

€% 29 toca al mismo caso que se ha dicho antes sobre !

908300 no pueda ser destituido de su propiedad, ni pue-

da quitfrssle ol smplao que tiene; eato es, # tieho 200
dejarle con 100; porque asf como 4 nadis pudden quitdr-
sele 100 pesos de sus bienes, tampoco puede quitarss &
tn empleado esta parte de su propiedad. Por consiguten-
te, euando el Poder ejacutivo quisiera quitar 4 uno una
parte de sus haberes, no podria hacerlo sin proteder se~
gun lag leyes. Asi me parece que es necsario establecer
reglas muy fljas. Ahora, si V. M. quisiere con reglas ge-
nerales determinar log casos particulares, hard lo que
tenga por conveniente, Por mi parte, digo qus este capi-
tulo es oscuro. '

El Sr. ARGURLLES: No tendria diffcultad en con-
venir en la opinion del s¢fior preopinants, 8i no temiess
que esta disputa vinierd 4 parecer una disputa de pala—
bra. Mas es preciso explicar la razon que ha tenido la
comision para expresarss en estos términos. El sefior
preopinante dice que es inexacta la idea que envuelvs ol
articulo cuando dice, que <ol Poder ejecativo mo po-
drd deponer sin caunsa justificada, etc.,» porque el Poder
ejecutivo 1o es el que en este caso depone. Convéngd én
que la deposicion se hace por la ley. Puesto en juieid un
magistrado, y declarado previricador ¢ riminal, la penw
regularmente comprenders la privacion de émpleo; més
esto no hubiera justifieado 4 la comision para no ustr de
lag expresiones de que se ha valido, Antefiormente el
Grobierno erx drbitro de separar de sus destinos & los jue-
ces 4 su voluntad, en perjuitio dé la justicia y menosea-
bo de su reputacion. Para manifestar ahora qae no podrd
hacerlo en adelants, creyé dsbia usar del estilo imperati-
vo del legislador, «se hard ¢ no se hard tal cosa,» que-
riendo decir qus se abstendrd de privar £ los jueces de
sus empleos, norque estos no podrin serlo sino en virtud
de un juicio. Que se diga que el Oonsejo' dé Regencia os
quien le separe en virtud de una sentencia 6 la ley, lf
idea es exactaments la misma, y en todo caso exigir més
exactitud en las palabras, serd exigir una exactitid ma-
tafisica, y convertir al Congreso en una academia. Que
los jusces en adelants no serin amovibles 4 voluntad' del
Gobierno, y que para su separacion serd necesaria ana
sentoncis; he aquf el espiritu del reglamento en ¢ate ar-
ticulo. Los términos en que esto se expreae podrdn mere-
cer alguna indulgencia siempre que la idea sea exacta. La
independencia de los jueces quedd bien asegurada; hé
aquf el deseo de V. M., y el fin de la comision.

En cuanto 4 la segunda parte, la comision ha mirado
con mucha madurez este punto. Hay muchos' casbs en que’
por motivos suflcientes es meneater suspender £ un juez
siempre que 88 le pneda hacer un sumario. Pers para evi-
tar la:arbitrariedad, se dijo que no se hiciese nada' antes
de la consulta de V. M. Entretanto, su honor pudece; y
para inclinar la autoridad saprema, ha dicho la comizion’:
sépanlo las Cértes, que al fin han de caleuler los moti-
vos. Kl Poder ejecutivo no lo hard sin una justa causs,
porqus ssbe que ha de llegar & noticiss de V. M. Pirece
que esto es decir cuantd se puéde en el particular. El fin
es evitar que el Poder ejecutivo sda tan arbitrario comt'
generalmenté lo hs sido én’ Espaiia, y como podia serld
en mil c¢agos que no es ficil enumerar, Para esto se dice
que antes de publicario dé parte 4 las Cértes. Este es un
freno suficiente para evitar toda arbitrariedad.

En fin, 1a tercera y ultima parte en que se dice: ¢tam-
poco podré ser removido un juez de un destino 4 otro,» La
palabra remover comprende la remocion, ya sea con as-
censo 6 sin él. Vemos que muchas veces se he sacado 4
un togado para darle otra carrera muy distinta. En mi
| tiempo he visto oficiales ds Secrotarfs que antes habian
I sldo togados. Por eso digo que no es una cosa extraordi-
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paria, y aun puede haber caso en que el ascendido sea
agraviado, y puede ser Gtil que no se le remueva; por-
que en fuerza de su talento convendria que se lé dejase
en su destino. Con que... (yo no me acaerdo de lasde-
m4s objeciones...) pero me parecs que no. oftece una
grande oposicion, maxime cuando se debe eatender que
es provisional este Reglamento, y que no es un Regla-=

mento de tribunales, -sino del Consejo de Regencia, cuya-

arbitrariedad trata solo de evitar., Los vicios que pueda
tener no son de este easo. : .

El Sr. CANEJA: Seilor, soy tan enemigo de la ar-
bitrariedad y del desérden como cualquiera; pero on al-
gunos casos es menester sufrir ciertos meles por evitar
otros mayores. Sa trata de un Reglamento que golo pue—

de darar pocos dias, y sin embargo se examina con tanta i
detencion y delicadeza, como si se tratase ya de formar .
la Constitucion. Ciertamente nuestra situacion no permi- !

te estas dilaciones. Se dice que el Consejo de Regencia
no podrd suspender & ningun jusz sin preceder csusa
nnnnn
. Pero, Sefior, al Consejo de Regencia le hace mas falta
en el diala energia y actividad, por decirlo asi, que la
justicia, la cual en otras circunstancias y siempre es tan
necesaria. Y si la Regencia sabe que un magistrado va 4
hacer una cosa que sea de sumo perjuicio 4 la Pitria, ;no
podré, no deberd suspenderlo inmediatamente, sin per-
juicio de que se entere legalmente y con mas detencion
de los motivos que haya tenido? ;Quién no vé que de ofro
modo se perderia demasiado tiempo y se daria al magis-
trado todo el necesario para causar los males que inten-
tase? Veo que en el siguiente articulo se dice que el Con-
sejo de Regencia no podrd remover 4 ningun juez em-
pleado sin justa causa y se siiade que antes que lo haga
haya de dar aviso & las Cértes. Yo entiendo que esto
quiere decir que lo haga si:mpre que eacusntre causa
justa. Por lo demds, en hora bueoa que se deje al intere-
sado la facultad de poder recurrir al tribunsl competente
y esto me parece muy justo, pues lo contrario seria dar
lugar & ls arbitrariedad, v
El Sr. VALIENTE: El asunto que se examina es
grande y conviene que se discuta con extension para de—
jarlo muy aclarado. 8e dice que el Consejo de Regencia

3

no puede deponer 4 los empleados de sus empleos, ni 4.

los magistrados, bien ssan supetiores ¢ inferiores, sin
causa justificada, Causa iustificada parece que ya .esta-
mos de acuerdo en que dehe entenderse 1a que pasa en
cosa juzgada. Un empleado que se juzgs digno de ejercer
un destino, »o debe ser privado de él, sino cuando. la
ley lo priva, por mo convenir que contintie en él. En este
caso la ley le castiga como castiga al que va al suplicio,
Mas esto no tiene lugar sino cuando el juicio estd ya eva-
cuado en todos sus trdmites y resulta clara y limpia la
verdad. La cousecuencia es pues, que no podrd hacarfo el
Poder ejecutivo, sino los tribunales. Digo mas, que esta
sentencis no deberd ponerso en ejecucion sin prévia noti-
cia de V. M. Pregunto: iy serd el Consejo de Regencia
quien deba hacerlo, 6 V. M.? Creo que V. M., pues se

R

trats de una ley y por lo mismo correspotde £ V. . v g

no al Consejo do Regencia. Yo no entiendo que paeds
haber duda en esta caso. .
Segundo: se dica quela suspension ha de ser eon

causx justa. Esto es tambien de la mayor.consideragion,.

Todavis mis cortos alcances no estin satisfachos en este
punto. Yo creo que g6 abre aqui una puerta que convan-
dria tensr cerrada. §Qué quiere decir suspsndar & ua ma.
gistrado supremo, 4 un consejero, 4 un ministro de ung
Audiencia, 4 un juez que es persona de la primera consi-
deracion en cualquier pueblo, y que estd tan expuesto §
tener enemigos? Es menester ponernos ds parte de 1a ma.
gistratura, qua tiene que sostenerse 4 la faz del mundo
en el destino que 6 le ha dado sin poderss separar ds 6l
un dia, ni ana hora. Asi yo no veo ¢6mo se puele sus-
pender 8 up magistrado sin hacerle primero el process
conveniente, y sin que recaiga la zentencis proporcionsds
4 la gravedad del delito; pues la justicia debe siempre
hacer una mezela con la clemencia para que no s8 pier-
da un hombre por una coss que todavia no s6 sabesi o
merece. No valga decir qus el Consejo de Regencia
puede tener motivos reservados para determinar esta sus-
pension; porque ;qué fermentacion mo habria al ver &
un sugeto separado de su destino sin causa cuando ve-
mos que en una misma calle se cnenta una misma
cosa de diversos modos? Con que asi es menester que
para suspender 4 un magistrado, & un empleado, 4 cusl-
quiera ciudadano, se hags en piblico. Befior, no hsy
que temer cuando s obre en justicia. No debe haber
guspension ni aun por una hora, y mucho menos por un
tiempo indefinido: seria faltar 4 todas las reglas dela
jurisprudencia; ni hallo verdaderamente casos en ue
pueda tener lugar esta separacion, y lo contrario seria
dar lugar 4 laarbitrarisdad. Lo tercero es: «el Consejo do
Regencia no podra remover & uno contra su voluatad
aunjue sea parasu adelantamiento,» No creo que sl énimo
de la comision sea que no pueda removerse uno de U8
destino & otro, 2ino que no pueda rémovérsele con per~
juieio suyo. Por promocion entisndo ‘subir-de un grado 8
otro, de una Audiencia de Indiss 4 otra Audiencia supé-
rior, y de esta sl Supremo Consejo de Indiad. En esta 8-
cala, y lo mismo digo de las otras, seria escandaleso qué
un magistrado dijese que no queria pasar de una partéd
otra, solo por-no querer, conviniendo -su trastacion & I
salud: piblica. 8in embargo; podrd haber algynos casos
extraordinarios que merezean exceptuarss, pero de nil-
gua modo formarin una regla general. Asi que no 1y
que tratar ahora de que uno haya de optar 4 su pessr?
un destino. que le acomoda, pues es mecesario que cada
uno siga su egcals, particularmente cuando aqui 80lo 5
trata de un Reglamento provisional, en el cual debs qué
dar este asunto como ests.»

Conclaido este diseurso, se levants la sesion, quedat-
do la discasion pendiente: para otro dia.

P





