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Se mandaron pasar 4 la comision de Poderes para su
exdmen una representacion de D. Antonio Odoardo sobre
nulidad de la eleccion de los Diputados suplentes por la
isla de Cuba, y una consulta del Consejo de Indias so-
bre el nombramiento de D. Blas Ostolaza para Diputado
suplente del Peri.

Tambien se mandaron pasar 4 la comision de Guerra
dos representaciones del mariscal de campo Copons sobre
desigualdad y perjuicio en los alistamientos para el servi-
cio de las armas.

Entr§ 4 prestar el juramento 4 las Cértes el Sr. Ete-
nar, inquisidor, que hace de decano del Tribunal de la
Suprema, y lo verificé en la forma acostumbrada, hacien-
do un discurso andlogo & las circunstancias y 4 su Tri-
bunal, 4 que contesté debidamente el Sr, Presidente.

Conforme al dictdmen de la comision de Guerra, se
mand¢ pasar al Consejo de Regencia para el uso conve-
niente un proyecto de Bartolomé Sohepeler sobre puntos
militares.

Se ley6 el informe de la misma comision de Guerra
sobre el papel presentado por D. Gregorio Vicente Gil,
que contiene seis puntos: el primero, como de Hacienda,
se pasé & la comision de este ramo. No se hizo aprecio
del segundo, tercero, cuarto y quinto por ser sobre ma-
terias de que no se podia hacer uso alguno; tampoco se
tom¢ en consideracion el sexto, que trataba de la libertad
de imprenta, por estar acordada ya por el Congreso y
muy adelantada su discusion.

La cusl se renovd este dia, y en su consecuencia se
ley6 el art. 17.°, que dice asi:

«La responsabilidad comprenders al autor y al impre-
sor, con la diferencia de que el autor quedard sujeto 4
todo el rigor de la ley, y el impresor solo sufrird una pe-
Da pecuniaria con proporcion al exceso cometido. Bajo el
nombre de autor queda comprendido el editor, 6 el que
haya facilitado el manuserito original.»

Los Sres. Caneja y Garoz sostuvieron que el impresor
no debia ser responsable, pues de este modo quedaba con
més traba que antes la libartad de 1a imprenta.

Hablaron despues los Sres. Gallego y Oliveros di-
ciendo que se estaban anticipando en Ia discusion las ideas
que debian producirse en su articulo propio.

El Sr. Mejia dijo que el capitulo era oscuro.

El 8r. Argiielles loy6 el art. 8.°, que dice:

<Los autores no estarin obligados & poner sus nom~
bres en los escritos que publiquen; aunque no por eso de-
jande quedar sujetos 4 la misma responsabilidad; por tan-
to, deberd constar al impresor quién sea el autor ¢ editor
de la obra; pues de lo contrario, ademds de la pena que
como & impresor le corresponde, sufrird la que se impon-
dria al autor ¢ editor si fuesen conoecidos. »

Leido este articulo, y comparado con el 1.°, dijo que
ambos fe debian refundir y componer uno solo en estos
términos:

«Los autores, bajo cuyo nombre quedan comprendi-
dos el editor, 6 el que haya facilitado el manurerito ori-
ginal, no estardn obligades 4 poner sus nombres en los
escritos que publiquen, aunque no por eso dejan de que-
dar sujetos 4 la misma responsabilidad. Por tanto, de-
berd constar al impresor quién sea el autor ¢ editor de la
obra; pues de lo contrario sufrird la pena que se impon-
dria al autor ¢ editor, si fuesen conocidos. »

Siguiéronse nuevos debates sobre la reunion de los dos
articulos. Y no accediéndose 4 ella desde luego, se proce-
di6 4 1a votacion del art. '7.° por separado, en el cual el
8r. Oliveros, para conciliar las opiniones, habia propues-
to que en lugar de las palabras: <el impresor sufrird una
peas pecuniaria con proporeion al exceso cometido,s se
dijese: «sufrird la pena proporcionada al delito cometi-
do.» Renovdse la disputa; y propuesto 4 votacion si el ar
ticulo se aprobaria como estd, 6 como proponia el sefior
Oliveros, hubo mucha oposicion, y no llegé & determi-
narse en este punto. Ultimamente, & propuesta del sefior
Morales de los Rios, solo se resolvi¢ que el articulo como
estd en el proyecto necesitaba de algun correctivo,

Y se levantd 1a sesion,
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