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LEYES ORGANICAS

JUAN CARLOS 1,
REY DE ESPANA

A todos los que la presente vieren y entendieren,
Sabed: Que las Cortes Generales han aprobado
y Yo vengo en sancionar la siguiente Ley Organica:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El proyecto de Ley Orgdnica que el Gobierno
eleva a las Cortes Generales para modificar la re-
daccion de los articulos 503, 504 529 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, se inspira en los mismos
principios que informan ya dichos preceptos desde
la promulgacion de la recicnte Ley Organica 7/1983,
de 23 de abril. Obedeciendo a tales principios, pre-
sentes en la Constitucién y explicitamente formula-
dos por el Tribunal Constitucional, ¢l presente pro-
yecto de Lcy ticne dos objetivos.

En primer lugar, dar una nueva formulacién a los
supuestos en que puede decretarsc la prision pro-
visional, de acuerdo con la doctrina del Tribunal
Constitucional de que la medida no ha de aplicarse
con automatismo, sino que la autoridad judicial to-
mard su decisién «teniendo en cuenta las circuns-
tancias del caso». El proyecto ratifica, pues, el
abandono del sistcma instaurado en la Ley de 22 de
abril de 1980 para permitir que sca el 6rgano juris-
diccional quien valore, en la tensidn dialéctica en-
tre los principios de libertad personal y presuncién
de inocencia y aseguramiento del proceso, cudndo
debe decrctar la prision preventiva y cuando la li-
bertad provisional del imputado, con o sin fianza.
Las interpretaciones dispares que se habian produ-
cido en la prictica acerca del alcance del dltimo in-
ciso de la circunstancia segunda del articulo 503, de
las que se ha hecho eco la doctrina, obligan al le-
gislador a pronunciarse para evitar divergencias
hermenéuticas. Por otra parte, promulgada y vigen-
te la Ley Orgénica 1/1983, de 25 de junio, dc Re-
forma Urgente y Parcial del Cédigo Penal, en la
que sc modifica cxtensamente el sistema penol6gi-
co, parece procedente incluir las penas de prision
menor ¢ inferiores en la circunstancia segunda del
articulo 503, con la correspondiente adecuacién del
articulo 529 a la modificacién operada.

El segundo objetivo de este proyecto es el de re-
solver ciertos problemas que la practica ha revela-
do cn torno a la duracién maxima de la situacion
de prision preventiva. Nuestro sistema constitucio-
nal impone, como es sabido, dos limites tempora-
les a esa situacién. Uno, derivado del principio de
presuncién de inocencia, estd presente en el articu-
lo 528 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal («la
prisién provisional s6lo durard lo que subsistan los
motivos que la hayan ocasionado»); parece conve-
niente completar la declaracion del articulo citado,
otorgando el maximo rango legislativo al derecho
del inculpado en situacion de prisién a que su cau-
sa sca atendida con especial diligencia por los 6rga-
nos del Poder Judicial. Paralelamente, el proyecto,
que hace suya la vieja declaracion de la exposicién
de motivos del Real Decreto aprobatorio de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal («el ciudadano de un
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pueblo libre no debe expiar faltas que no son su-
yas, ni ser victimas de la impotencia o del egoismo
del Estado»), establece que en ¢l computo de la du-
racion de la prisién provisional no se¢ sumaran los
periodos en que la causa sufra dilaciones no impu-
tables a los mismos 6rganos a quienes antes ha exi-
gido esa especial diligencia, esto es, a los 6rganos
jurisdiccionales. Aunque una aplicacién de la doc-
trina del fraude a la Ley pudiera haber bastado pa-
ra llegar a los mismos resultados que ahora explici-
tamente se formulan, en materia como ésta, en que
las cautelas interpretativas son ciertamente logicas,
resulta conveniente desvanecer toda duda que fa-
vorezca resultados contrarios a los perseguidos por
el ordenamiento. No hace el proyecto, por lo de-
més, sino acoger razonamientos del Tribunal Euro-
peo de Derechos Humanos y del propio Tribunal
Constitucional.

El otro limite, vinculado al derecho a la libertad
personal mas directamente, estd acogido en el ar-
ticulo 504. Las experiencias recogidas en la aplica-
cion de este Gltimo precepto, en tanto que impone
los limites temporales maximos de la situacion de
prisién preventiva, manifiestan la necesidad de pre-
ver un sistema de prorrogas vinculado a situaciones
objetivas que permitan conjugar el principio de li-
bertad personal con el aseguramicato del proceso
penal sin que, en ningun caso, la prision preventiva
juegue como pena anticipada ni, en general, como
medida criminoldgica, tal y como tiene declarado el
Tribunal Constitucional. Por ello se prevé que la
medida de prolongacién se adopte en resolucion
motivada contra la que s¢ podran utilizar los recur-
sos de reforma y de apelacion, que supondran una
garantia que evite que la medida cautelar derive ha-
cia fines distintos de los constituticionalmente pre-
vistos.

Articulo unico

Los articulos 503, 504 y 529, de la Ley de Enjui-
ciamiento Criminal tendrdn la siguiente redaccion:

«Articulo 503

Para decretar la prision provisional seran nece-
sarias las circunstancias siguientes:

1.2 Que conste en la causa la existencia de un
hecho que presente los caracteres de delito.

2.* Que éste tenga senalada pena superior a la
de prisién menor, o bien que, aun cuando tenga se-
fialada pena de prision menor o inferior, considere
el Juez necesaria la prisién provisional, atendidos
los antecedentes del imputado, las circunstancias
del hecho, la alarma social que su comisién haya
producido o la frecuencia con la que se cometan he-
chos analogos. Cuando el Juez haya decretado la
prisién provisional en caso de delito que tenga pre-
vista pena inferior a la de prisién mayor, podrd, se-
gun su criterio, dejaria sin efecto, si las circunstan-
cias tenidas en cucnta hubiesen variado, acordando
la libertad del inculpado con o sin fianza.

3.» Que aparezcan en la causa motivos bastan-
tes para creer responsable criminalmente del delito
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a la persona contra quien se haya de dictar el auto
de prision.

Articulo 504

Procedera también la prision provisional cuando
concurran la primera y la tercera circunstancia del
articulo anterior y el inculpado no hubiera compa-
recido, sin motivo legitimo, al primer llamamiento
del Juez o Tribunal o cada vez que éste lo conside-
re necesario.

No obstante lo dispuesto en el articulo anterior,
aunque el delito tenga sefialada pena superior a la
de prision menor, cuando el inculpado carezca de
antecedentes penales o éstos deban considerarse
cancelados y sc¢ pueda creer fundamentos que no
tratara de sustraerse a la accidn de la justicia y, ade-
mas, el delito no haya producido alarma ni sea de
los que se cometen con frecuencia en el territorio
donde el Juez o Tribunal que conociere de la causa
ejerce su jurisdiccién, podrdn éstos acordar, me-
diante fianza, la libertad del inculpado.

El inculpado retenido en prisién provisional tie-
ne el derecho a que su caso sea atendido de forma
prioritaria y con especial diligencia. El Juez o Tri-
bunal que conozca de la causa y el Ministerio Fis-
cal, cada uno dentro de sus funciones, cuidaran ba-
jo su responsabilidad de que la prisidn provisional
no se prolongue mas alla de lo necesario.

Lasituacién de prision provisional no durard mds
de tres meses cuando se trate de causa por delito al
que corresponda pena de arresto mayor, ni mas de
un ano cuando la pena sea de prisién menor o de
dos afios cuando la pena sea superior. En estos dos
ultimos casos, concurriendo circunstancias gue ha-
gan prever que la causa no podra ser juzgada en ¢s-
tos plazos y que el inculpado pudiera sustracrse a
la accion de la justicia, la prisién podré prolongar-
sc hasta dos y cuatro anos, respectivamente. La pro-
longacién de la prision provisional se acordard me-
diante auto, con audiencia del inculpado y del Mi-
nisterio Fiscal.

Una vez condenado el inculpado, la prisién pro-
visional podrd prolongarsc hasta el limite de la mi-

tad, de la pena impuesta en la sentencia cuando és-
ta hubiere sido recurrida.

No se tendra en cucnta, para el computo de los
plazos establecidos en este articulo, €l tiempo en
que la causa sufriere dilaciones no imputables a la
Administracion de Justicia.

Contra los autos que decretcn la prisién provisio-
nal o los que dispongan su prolongacién o libertad
provisional podran ejercitarse los recursos de refor-
ma y apelacién.

Concedida la libertad por transcurso de los pla-
zos maximos previstos para la prisién provisional se-
rd también de aplicacién fo dispuesto en el parrafo
primero de este articulo.

Articulo 529 (pdrrafo primero)

Cuando el procesado lo fuere por delito al que es-
tuviera senalada pena de prisién menor o inferior,
y no estuviere, por otra parte, comprendido en el
nimero 3.° del articulo 492 ni haya sido decretada
su prisién provisional por aplicacién de lo estable-
cido en los articulos 503 6 504 de esta Ley, el Juez
o Tribunal que concierne de la causa decretara si el
procesado ha de dar o no fianza para continuar cn
libertad provisional.

(Los parrafos segundo y tercero de este articulo
permanecen igual.)

DISPOSICION FINAL

La presente Ley Organica entraré en vigor al dia
siguiente de su publicacion cn el «Boletin Oficial
del Estado».

Por tanto,

Mando a todos los espafnoles particulares y auto-
ridades, que guarden y hagan guardar esta Ley
Organica.

Palacio de la Zarzuela, Madrid, a 26 dec diciem-
bre de 1984.

JUAN CARLOS R.

El Presidente del Gobierno,
FELIPE GONZALEZ MARQUEZ

CORRECCION DE ERRATAS DE LA LEY ORGANICA 10/1984, DE 26 DE
DICIEMBRE, POR LA QUE SE MODIFICAN LOS ARTICULOS 503,
504, Y PRIMER PARRAFO DEL 529 DE LA LEY DE ENJUICIAMIEN-
TO CRIMINAL («BOE», nim. 10, de 11 de enero de 1985). :

Padecido error ¢n la insercién del sumario de la
citada Ley Organica, publicada en el «Boletin Ofi-
cial del Estado», nimero 3, de fecha 3 de enero de
1985. se rectifica en el sentido de que donde dice:

«Ley Organica 9/1984, de 26 de diciembre, ...», de-
be decir: «Ley Organica 10/1984, de 26 de di-
ciembre, ...».
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