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Sereanuda la sesion alas nueve horasy treinta minutos.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, buenos dias. Sereanuda
la sesion.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACION
(Continuacion)

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL
SENADO, POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO
A LA ADOPCION DE DETERMINADAS MEDIDAS
EN MATERIA DE POLITICA EXTERIOR (Numero
de expediente 671/000060).

El sefior PRESIDENTE: Mocion del Grupo Parlamen-
tario Popular en el Senado, por laque seinstaa Gobierno
alaadopcion de determinadas medidas en materia de poli-
tica exterior.

A esta mocion se han presentado dos enmiendas, una
del Grupo Parlamentario Socialista, y otra del Grupo Par-
lamentario Catalan en € Senado de Convergénciai Unio.

Para la defensa de lamocion, tiene la palabra el senador
Mufioz-Alonso.

El sefior MUNOZ-ALONSO LEDO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, en € debate de la interpelacion de que trae
causa la presente mocion, y pese a las manifiestas discre-
pancias entre el punto de vista del Gobierno acerca de su
politica exterior y lo expuesto y exigido por este grupo
parlamentario, quedd clarala voluntad de ambas partes de
alcanzar un consenso y trabgjar con todo el esfuerzo nece-
sario para que esa politica, que entendemos que es la poli-
ticadel Gobierno, se transforme en una politica de Estado,
porque en nuestra opinién es el mejor servicio que se
puede prestar alos intereses de Espafiay de |os espafioles.

Por ello, presentamos esta mocidn en cuyo petitum hay
sei's puntos que desde nuestro punto de vista podrian con-
siderarse e minimo comin denominador en e que todos
podriamos coincidir. No son puntos novedosos. No hay
planteamientos originales. Me da la impresién de que
todos los grupos aqui presentes en alguna u otra ocasion
han mantenido planteamientos muy similares a los que
solicitamos en esta mocién. Nosotros las hemos agrupado
todas porque podrian ser € frontispicio de unos objetivos
compartidos que supusieron € fundamento y la base para
seguir elaborando un consenso; por gemplo, en e punto
sexto pedimos avanzar hacia la definicion de la politica
exterior como una auténtica politica de Estado por medio
del consenso efectivo con |os grupos parlamentarios.

En e primer punto estamos bastante de acuerdo, y se
pretende que antes de que acabe la legislatura se presente
en las Cortes la durante tanto tiempo prometida ley del
servicio exterior. Los que llevamos algun tiempo en €l Par-
lamento sabemos que de esta ley se ha hablado insistente-
mente en pasados afos; incluso en la anterior legislatura
se hizo un esfuerzo notable, que debe ser valorado muy

positivamente, ya que se elabord un informe sobre la
reforma del servicio exterior, en uno de cuyos puntos se
deciaque a partir de ahi se elaboraria unaley. Por diversas
circunstancias esa ley no llegd en la legislatura pasada;
estamos a punto de alcanzar €l ecuador de esta legidatura,
y seria conveniente instar al Gobierno a que antes de que
acabe tengamos la posibilidad de debatir, y en su supues-
to aprobar, esaley del servicio exterior.

Hay otras circunstancias que nos impulsarian a aprobar
esa ley cuanto antes. Segun se ha acordado en la reciente
Cumbre Europealos dias 26 y 27 de octubre, antes de que
acabe abril de 2010, € nuevo ato representante para la
politica exterior europea debera elaborar las bases de un
servicio exterior europeo, y seria conveniente que en ese
momento tuviéramos ya elaborado y planteado nuestro
servicio exterior y la parte de él que va a converger con el
Servicio exterior europeo.

En & punto segundo pedimos a Gobierno que pongaen
marcha cuanto antes las gestiones oportunas y precisas
para que Espafia forme parte del G-20 por derecho propio.
Yahemos hablado al respecto y en lamismainterpelacién
planteaba que nuestra posicién habia sido siempre la de
estar en € G-8, por razones en las que no voy a insistir
ahora y que ya expliqué en su momento. Después de las
Ultimas cumbres celebradas en Washington, Londres y
Pittsburgh, queda claro que la institucion internacional
gue se vaaocupar de la gobernanza econémicayano vaa
ser el G-8 sino el G-20, por tanto, es conveniente que
Espafia esté alli y por derecho propio.

Los puntos tres, cuatro y cinco tratan de recuperar un
papel que es indispensable para Esparia, que es el de con-
vertirse en modelo y gemplo de procesos de transicion
desde situaciones autoritarias hacia la democracia, y eso
se concreta en que debemos plantear de una manera per-
manente la necesidad de estabilizar, consolidar y avanzar
hacia un sistemade libertades y de derechos humanos; me
refiero especialmente a los paises iberoamericanos por
razones obvias; vinculaciones tradicionales, historicas,
etcétera, que nos unen a esos paises; la Constitucion habla
de nuestra comunidad historica, lo cual ya marca una
especial responsabilidad con dichos paises.

Uno de los puntos se refiere a los presos politicos que
existen en varios paises iberoamericanos, por ggemplo, en
Cuba, pero no solo, y también de algo que en estos
momentos es realmente preocupante, que son |os recortes
y los retrocesos en las libertades de expresion y de prensa.

En € punto tercero, €l Ultimo a que me voy areferir, se
habla de que se supedite la concesion de ayudas a | os pai-
ses en vias de desarrollo a avances reales y comprobados
hacia la democracia y la garantia de los derechos huma-
nos. No melo estoy inventando, es un principio europeo...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, le ruego que concluya.

El sefior MUNOZ-ALONSO LEDO: Termino ensegui-
da, sefior presidente.

Como decia, es un principio europeo y, por tanto, cuan-
do hacemos un planteamiento de este tipo es conveniente
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gue lo tengamos presente, con excepciones en casos de
catastrofes naturales, situaciones de hambrunas especia-
les, etcétera, que pasan por encima de cualquier otra con-
sideracion, pero como principio es importante que lo ten-
gamos en cuenta.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Parala defensa de su enmienda, por € Grupo Parlamen-
tario Socialista, tiene la palabra el senador Carracao.

El sefior CARRACAO GUTIERREZ: Gracias, presi-
dente.

Sefiorias, subo a la tribuna para defender la enmienda
del Grupo Parlamentario Socialista. Créanme, de verdad,
gue soy de quienes creen que el debate puede servir para
gue los grupos parlamentarios fijemos nuestra posicién;
por €ello, voy a defender la enmienda presentada por €l
Grupo Parlamentario Socialista.

Sefioria, seriaimportante, aunque resulte una obviedad,
gue la Camara aceptase la premisa de que vivimos un
momento fundacional de un nuevo orden internacional,
Cuyo reto es gque esta multipolaridad se gobierne con un
multilateralismo eficaz, que haga del didogo entre paises,
regiones y sociedades el mecanismo de respuesta a retos
comunesy de resolucion y prevencion de conflictos inter-
nacionales, y, por qué no, partir de la premisa de que Espafia
esta jugando un papel muy importante en este proceso.
Porque, sefior Mufioz-Alonso, pese a lo que expone su
sefioria, créame, de verdad, que tenemos capacidad de
accion en e exterior, aungque también reconozcamos que
lo exterior nos afecta internamente.

Como no dispongo de todo € tiempo que un debate de
estas caracteristicas merece, le diré de manera sucinta
algunas cosas que pretendo que ayuden a que quienes
estén en unaactitud positiva—que deseo que sealamayo-
ria de la Cdmara— entiendan e motivo de la enmienda
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Un mundo sostenible requiere atgjar la amenaza del
cambio climéatico. Espafia estd comprometida en esa labor
y nuestro liderazgo mundial en el ambito de las energias
renovables es una buena prueba de ello. Contribuimos de
manera muy notable al desarrollo del proyecto europeo.
Laaplicacion del Tratado de Lisboa durante nuestra Presi-
dencia va a ser una oportunidad Unica para hacer la unién
mas efectiva y relevante para los ciudadanos europeos y
fortalecer su papel en el mundo, que pasa por mejorar sus
mecanismos de accidn exterior. Para ello, es intencién del
Gobierno y del Grupo Parlamentario Socialista conseguir
el consenso de todos los grupos, aungue es obvio que es
ilusorio esperar la colaboracion del Grupo Parlamentario
Popular en &l Senado.

Demostramos cada dia nuestro compromiso real en la
lucha contra la pobreza. La ayuda oficial a desarrollo
experimenta cada afio un incremento sustancial, de modo
gue ya somos € séptimo pais donante internacional. Ante
el escepticismo de algunos, e Gobierno ha trabajado con
indudable éxito lainiciativa de laAlianza de Civilizaciones

como un instrumento parafacilitar €l didlogoy el multila-
teralismo, como quedé bien claro tras la intervencién del
presidente Obama en la Ultima Asamblea General de
Naciones Unidas.

Sefior Mufioz-Alonso, no deberia costar tanto reconocer
que la politica exterior de Espafia esta comprometida con
los valores progresistas y solidarios de nuestro pais y con
una accion exterior que refleja o que somos. un pais
decente, moderno, que confia en sus posibilidades y que
Ilevaal contexto internacional €l espiritu dinamicoy cons-
tructivo que cred nuestra democracia.

L os retos de Espafia tienen buena parte de su origen y
solucién fuera de nuestras fronteras. Trabagjando por un
mundo mejor hacemos también un pais mejor. Los retos
gue plantea €l nuevo orden a gue anteriormente me referi
son varios y complejos. El G-20, en € que usted solicita
nuestra presencia, esun buen ejemplo. Si unaleccion posi-
tiva ha dejado la crisis es que la gobernanza econdmica
globa ha funcionado. Seria muy positivo extender esta
capacidad de colaboracion a otros retos globales, a la
seguridad; ese gran objetivo marcado por € presidente
Obama de un mundo sin armas nucleares es una meta para
Espafia en la que Espafia se siente comprometida.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, termine.

El sefior CARRACAO GUTIERREZ: Voy terminando,
sefior presidente.

Esta y otras muchas razones que €l tiempo me impide
exponer a sus sefiorias merecerian, sefior Mufioz-Alonso,
dos reflexiones, o bien que retire usted lamocioén o que se
sume usted a la enmienda presentada por €l Grupo Parla
mentario Socialista.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo de Convergénciai Uni6, tienelapaabrael
senador Vilajoana.

El sefior VILAJOANA | ROVIRA: Muchas gracias,
sefior presidente.

Muy brevemente voy a defender, en esta primera inter-
vencién, una enmienda de adicién que hemos presentado
al punto sexto de la mocion planteada por € Grupo Parla-
mentario Popular en el Senado y, concretamente, por €
senador Mufioz-Alonso.

En este punto sexto se habla de avanzar hacia la defini-
cion de la politica exterior como una auténtica politica de
Estado por medio del consenso efectivo con los grupos
parlamentarios.

Estamos plenamente de acuerdo con este punto y con
este extremo porgue queremos recordar que lo propio de
las democracias maduras es que sean capaces de generar
consensos de Estado en politica exterior fruto del debate
activo. Creemos que hemos de superar la etapa en la que
€l debate se caracteriza por consensos pasivos en |os que
los grupos parlamentarios, por responsabilidad de Estado,
siguen sin critica al Gobierno en su politica exterior.
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En este sentido hemos presentado una enmienda a este
punto con la finalidad de complementar un buen redacta-
doinicia eincluir la propuesta lanzada por € ministro de
Asuntos Exteriores en la Comision de Asuntos Exteriores
del Congreso de los Diputados, en el sentido de activar un
mecanismo de consulta einformacion rapida, &gil einformal
con todos los grupos parlamentarios para que estos estu-
vieran informados a dia de la situacién internacional sin
tener siempre que recurrir a la comparecencia en una
comision formal y conseguir asi este debate activo. Enten-
demos que la nueva situacion que €l senador Carracao
planteaba, de gran complejidad y de acontecimientos
constantes que exigen una respuesta clara, permitira este
debate que sin duda enriquecera la politica exterior que
estamos en estos momentos realizando.

Agradecemos que e sefior Mufioz-Alonso haya acepta-
do nuestraenmienda de adicion, que dejariael punto sexto
de la siguiente forma: «Avanzar hacia la definicidn de la
politica exterior como una auténtica politica de Estado,
por medio del consenso efectivo con los grupos parlamen-
tarios...» Y seafiadiria «... activando paratal fin € meca-
nismo de consulta rgpida e informal que el ministro de
Asuntos Exteriores propuso en la Comision de Asuntos
Exteriores del Congreso.»

Muchas gracias, sefior presidente, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Senador Mufioz-Alonso, tiene la palabra para manifes-
tar la posicion de su grupo sobre las dos enmiendas que se
acaban de debatir.

El sefior MUNOZ-ALONSO LEDO: Gracias, sefior
presidente.

Como anticipaba el senador Vilgjoana, aceptamos la
enmienda del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
de Convergenciai Unio. Creo sinceramente que completa
y mejora nuestra redaccion y, por tanto, la hacemos nues-
tra desde todos los puntos de vista.

No puedo decir lo mismo de laenmienda que ha presen-
tado el Grupo Parlamentario Socialista. Senador Carracao,
comparto su discurso; en el discurso podemos estar de
acuerdo y entendemos, en suma, que se plantean una serie
de principios que todos compartimos y en los que estamos
de acuerdo. Pero su sefioria se queda en el mundo virtual.
Y en ese mundo virtual las cosas son siempre mucho mas
féciles.

Pero tenemos que bajar al mundo real y actual, pisar la
realidad, pisar la actualidad. No podemos ponernos de
perfil ante ciertas situaciones que se estan produciendo en
algunos paises, y yo he citado especificamente algunos
paises iberoamericanos. Tenemos que hacer algo mas,
concretar algo mas, y no quedarnos en el terreno de los
principios. Por eso es por lo que no podemos aceptar la
enmienda que presentan como de sustitucién. Ya le he
dicho antes del debate que, si fuera una enmienda de adi-
cion, que se sumara alanuestra, podriamos estar de acuer-
do con €lla, porque los tres puntos que contiene son muy
generales, me refiero a la enmienda que presentaron ofi-

cialmente ayer. Pero, como sustituciéon a la nuestra, es
imposible que la aceptemos, porque volveriamos a dar de
nuevo un salto al mundo virtual, en €l que, como le digo,
no podemos reconocernos en absoluto. Es nuestra obliga-
cion dar pasos hacia un planteamiento mucho més readis-
ta. La diplomaciatiene recursos para hacerlo, y eslo que,
con esta mocion, le pedimos a Gobierno, y en concreto al
Ministerio de Asuntos Exteriores.

Me llamamucho la atencion sus reiteradas citas del pre-
sidente Obama, elegido hoy hace un afio, precisamente. Yo
siento mucho respeto por el presidente Obamay leo con
mucha atencién sus discursos. De momento, se ha ganado
el puesto en una antologia de discursos politicos pero de
realizaciones practicas todavia no hemos visto nada. Creo
gue esas referencias hay que matizarlas muchisimo.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular en el Senado.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
¢Se me solicita turno en contra? (Pausa.)
Senador Carracao, tiene la palabra

El sefior CARRACAO GUTIERREZ: Gracias, presi-
dente, sefiorias.

Sefior Mufioz-Alonso, decir que en € discurso estan de
acuerdo no es suficiente. No es suficiente, porque deberia
haber ido mas all4, y haber dicho: en € discurso estamos
de acuerdo, pero la estrategia del Grupo Parlamentario
Popular es otra: intentar desgastar al Gobierno a costa de
lo que sea, aungue sea debilitando la posicion de Espaiia
en el mundo. jEs asi! Estan jugando solo ala estrategia de
desgaste del Gobierno, sea como sea. Y no les importa
perjudicar ni debilitar la posicién de Espaiia.

Ni usted ni nadie en esta Camara puede alegar nada con-
tra los puntos que se han ofrecido para la transaccion.
Antes de nada, quiero agradecerles alos portavoces de los
grupos parlamentarios que hayan reconocido nuestro
esfuerzo. Al menos, han tenido |a atencidn de escucharme,
de atenderme, de dedicarme su tiempo para que yo tratase
de convencerles. Y estoy completamente seguro de que s
sus sefiorias, tanto € representante de CiU, sefior Vilajoa
na, como usted mismo, sefior Mufioz-Alonso, hubiesen
podido despojarse de su indumentaria partidistano habrian
puesto objecién algunay la Camara aprobaria esta mocion
con absoluta unanimidad, porque no es creible que la poli-
ticaexterior sufrael desgaste al que hoy ustedes pretenden
someterla. Pero esasi. Si no, diganme, con cud delosseis
puntos presentados en la transaccién, manifiestan ustedes
su disconformidad; diganlo ahora en el turno de portavo-
ces. Porque todo aquello que ustedes pretenden, como que
se envie alas Cortes la ley de accion y ddl servicio exte-
rior del Estado, esta recogido de manera literal e impeca-
ble; también esta recogido de manera precisa e impecable
el decdlogo ofrecido por el ministro de Asuntos Exteriores
para consensuar la politica exterior, asi como €l resto de
cuestiones que todos los grupos parlamentarios han
demandado sobre la ayuda oficial a desarrollo.
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No hay ningin motivo, de verdad, para que ustedes
rechacen la enmienda de transaccién presentada por €l
Grupo Socialista. Sucede eso, que, de palabra, usted dice
que la voluntad del Grupo Parlamentario Popular, que la
voluntad del Grupo de Convergenciai Unio eslade alcan-
zar el consenso; pero no es real es discurso. Si fuese redl,
aqui hoy habria un consenso que se demostraria aceptan-
do unatransaccion de todos | os grupos apoyando laaccién
exterior del Gobierno de Espafia, de su Gobierno, sefiori-
as, también de su Gobierno, porgue es su Gobierno.

Lamentablemente, vamos a tener que someter a vota-
cion la mocién de su sefioria. Mi grupo votara en contra.
Agradezco a portavoz del Grupo Mixto y al portavoz de
la Entesa el apoyo que supongo, porque ya lo hemos
hablado, van a dar ala enmienda presentada por € Grupo
Parlamentario Socialista. De todas maneras, el Gobierno
va a seguir trabgjando de manera incansable, y 1o va a
hacer también el Grupo Parlamentario Socialista y este
senador que les habla, paraintentar, a partir de ahora, con-
tinuar ofreciendo la mano tendida del Gobierno en mate-
ria de politica exterior.

Confio en que cuando sus sefiorias obtengan €l rédito
gue pretenden obtener de esta mocién, pongan los pies en
e suelo, en larealidad y comprueben como podemos ser
mas Utiles a los intereses de nuestros compatriotas en
Venezuela. Me gustaria saber s ustedes piensan que con
una actitud negativa, contraria a Gobierno —que no nos
gusta, igual que a ustedes, sefioria, pero que ha sido legi-
timamente elegido— vamos a defender mejor los intereses
de nuestros compatriotas en Venezuela, de nuestros
empresarios en Venezuela, 0 si creen de verdad que vamos
aayudar mejor alos refugiados y presos politicos; 0 s la
falta de libertad de expresion que ustedes denuncian no
deberian también aplicérsela en algunas comunidades
auténomas en las que ustedes gobiernan.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Pasamos al turno de portavoces.
Tiene la palabra el senador Torres.

El sefior TORRES | TORRES: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, la recesién econdémica se puede entender
como una oportunidad para evolucionar y acercarnos a
nuevos progresos y de esta manera lo ha entendido nues-
tro Gobierno, sobre todo en materia de politica exterior.
L os resultados son positivos, evidentes y gozan del apoyo
delaopinion publica, como bien indicael Grupo Parlamen-
tario Socialista en su enmienda a la totalidad a la mocion
presentada por €l Grupo Parlamentario Popular como con-
secuencia de lainterpelacion 670/69, sobre la politica gene-
ra del Gobierno en materia de politica exterior.

A partir de enero de 2010, Espafia gjercera la Presiden-
cia de la Union Europea y encontrara una gran oportuni-
dad para seguir implantando y desarrollando todos los pla-
nes y estrategias en las que se encuentra trabajando

actualmente en materia de politica exterior. Esta ocasion
supondra un salto cualitativo para el pais.

Es evidente la trascendencia del giro espectacular que
se hadado respecto alaetapadel ex presidente José Maria
Aznar en lo que respecta a la politica exterior espafiola.
Existe un algjamiento de su defensa alalegalidad interna-
cional, que ha dado lugar a un mejorado posicionamiento
de nuestro pais en el panorama internacional. En ese con-
texto me gustaria destacar la labor del ministro Miguel
Angel Moratinos y de todo su equipo por su trabgjo firme
y gemplar.

Como bien dijo una vez John Fitzgerald Kennedy, €l
proposito de la politica exterior no es el de servir de esca-
pe a nuestros sentimientos de esperanza o indignacion,
sino e de dar forma a eventos reales en un mundo real. Asi
lo ha demostrado la accién exterior del Gobierno, pues ha
permitido la entrada de Espafia en las cumbres del G-20 o
en el Consgjo de Estabilidad Financiera, convertidos en el
foro internacional de lucha contra la crisis econémica.
Con €llo, se vuelve a hacer evidente el esfuerzo del
Gobierno para combatir la crisis y convertirse en un pais
mucho mas enérgico en la escena internacional .

Gracias a esta segunda cumbre mundial contra la crisis
celebrada en Londres aprincipios del mes de abril de 2009,
se forzo la revélida de los paises emergentes en € poder
multilateral, laresurreccion del fondo monetarioy € dise-
fio de un nuevo orden financiero. Por otro lado y de la
misma forma, el problema de esta recesién econémica
mundial y su impacto social abrié en Madrid la agenda de
discusiones de |a tercera Asambl ea Parlamentaria Europa-
America Latina, Euro-Lat, con la participacion de treinta
diputados mas que en la asamblea anterior, ya que conta-
ba con laincorporacién de los integrantes del Parlamento
de Mercosur.

Con respecto a las relaciones con América Latina, en
esta asamblea se propuso la elaboracion de un programa
gue ofreciera garantias alos trabaj adores | atinoamericanos
en Europa; en particular, después de la adopcién delalla
mada directiva de retorno por la Unién Europea.

Si hablamos de Cuba, desde la llegada a poder del
Gohierno del sefior presidente José L uis Rodriguez Zapatero
la normalizacion de las relaciones diplomaticas con €l
régimen castrista fueron una de las prioridades de la poli-
tica exterior espafiola. Y alavez se haido haciendo més
evidente el inicio y € mantenimiento de una nueva etapa
de didogo entre Cubay la Unidn Europes, tras la llegada
al poder de Raul Castro y lareciente supresion de las san-
ciones que fueron impuestas en 2003, a propuesta del
Gobierno de José Maria Aznar, tras la detenciéon de 75
disidentes. Tras e levantamiento de las sanciones contra
Cubay lareactivacién del didlogo politico con € régimen
comunista, lainvitacion de Rall Castro al sefior Rodriguez
Zapatero para visitar Cuba puede considerarse el siguien-
te importante eslabén de la cadena de decisiones. Ademas,
como muestra de esta mirada conjunta hacia a futuro,
parece ser que nuestro Gobierno tiene otro reto: pasar de
la oposicion comun que la Unién Europea defiende sobre
laislaaun acuerdo de cooperacién especial entrelaUE y
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Cuba durante la Presidencia espafiola de la Unidn Euro-
pea en 2010. No podemaos predecir qué pasara pero, ante
todas estas decisiones activas, me gustaria demostrar mi
confianza.

Por otro lado, nuestra palitica exterior no solo esta cen-
trada en un perimetro de influencia limitado por la Union
Europeay e norte de Africa o incluso la comunidad ibe-
roamericana, por sus vinculos histéricos, sino que recien-
temente & marco haido cambiando, y el Plan Asia-Pacifico
o del nuevo Plan Africa son muestras de este nuevo enfo-
gue en materia de politica exterior. Es indudable que este
salto cualitativo de dimensiones historicas...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, concluya.

El sefior TORRES | TORRES: Termino, sefior presidente.

... esté cogiendo mayor protagonismo en la esferainter-
nacional como uno de los principales focos de atencion de
nuestro pais, otra muestra del interés renovado de Esparia.

Por todo o argumentado, como portavoz del Grupo Par-
lamentario Mixto en esta mocién, defiendo la enmienda
presentada por el Grupo Parlamentario Socialistay anun-
cio gque la votaremos a favor.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas,
tiene la palabra el senador Anasagasti.

El sefior ANASAGASTI OLABEAGA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, aqui estoy con mi indumentaria ideolégicay
personal, y no quiero hacer ningln numerito, porque eslo
gue venimos a defender aqui y cada grupo parlamentario
defiende lo que cree oportuno.

Lamocién que ha presentado el senador Mufioz-Alonso,
como consecuencia de la interpelacion que presento el
otro dia después de ladiscusion con €l ministro Moratinos,
es una iniciativa con la que estamos de acuerdo, aunque
discrepamos con algunos aspectos de la exposicién de
motivos, sobre todo con e primer parrafo, que considera-
mos muy duro, porgue € ministro Moratinos, con todas
las dificultades que pueda tener una accion de Gobierno,
ha sido una persona extraordinariamente sensible a la
accion parlamentaria, tiene que atender cinco comisiones,
tanto en e Congreso como en el Senado, y doy fe de que
es un hombre de buena voluntad, que trabaja para encon-
trar lamejor relacion 'y el mejor consenso entre |as partes,
sobre todo cuando uno recuerda que la anterior ministra,
Ana de Palacio, jamas compareci6é en el Senado para
someterse a ningun tipo de control.

Dicho esto, tenemos que afiadir que estamos de acuerdo
con su mocioén, y estamos de acuerdo sobre todo porque es
clara, porque abandona las ambigliedades, porgue va al
fondo de la cuestion y porque pone el dedo en lallaga, y
estamos también de cuerdo con lainiciativa que ha presen-
tado el sefior Carracao, del Grupo Parlamentario Sociais-
ta, que s hubiera seguido €l discurso no sé donde habria

acabado, porque en su Ultima parte decia que en algunas
comunidades auténomas no hay democracia, y no sé s se
referia a Euskadi.

Pero también debo manifestar que su iniciativa adolece
de falta de concrecidn en algunos aspectos, sobre todo ala
hora de la gestualidad politica democratica internacional,
porgue, aparentemente —y creo que es asi—, el Gobierno
espanol hace de la defensa de | os intereses econdmicos de
Espaiia en € exterior una bandera, 1o cua aplaudimos y
consideramos que es lo apropiado. Pero junto a eso, la
defensa de | os derechos humanos, |a defensa de la libertad
de expresion, la defensa de las garantias juridicas de cual-
quier preso se tienen que defender con la misma contun-
dencia, y eso, a huestro juicio, no es lo que esta haciendo
de manera visual € Gobierno espafiol.

Usted ha apuntado la situacion de Cuba. Si, después del
vigje del ministro Moratinos salieron dos presos politicos
alacalle. jOiga, que hay mas de doscientos! ¢Eso qué sig-
nifica? ¢Qué tenemos que esperar cien afos para que haya
unapresion internacional suficiente para que esainjusticia
histérica que se esta produciendo en Cuba, en Venezuelay
en otros paises se vaya poco a poco sustanciando? ¢Que-
remos que cuando se presente la Presidencia de Espafia en
la Unidn Europea la defensa a ultranza de los derechos
humanos sea uno de los puntos de la agenda internacio-
nal? Creemos que & Gobierno espafiol lo hace, pero €l
Senado no es un corro de palmeros. La vida politica debe
buscar la implicacién de las partes y, sobre todo, debe
hacer complices a todos los sujetos en accidn, y creemos
gue el Gobierno no lo hace, porque considera que es algo
propio de la accion exterior, y no se comparte con esta
Céamara. Nosotros estamos dispuestos a compartir con €l
Gobierno cualquier iniciativa politica siemprey cuando se
busguen esos consensos y, sobre todo, cuando se busque la
implicacién delas partes, porque la politica de Juan Palomo,
yo me lo guiso, yo me lo como, no es admisible en un
sistema parlamentario.

Por eso vamos a apoyar esta iniciativa. Debemos decir
publicamente que la semana pasada este grupo parla-
mentario presentd una mocién sobre la situacién juridica
de los presos preventivos en Venezuela, mocién que nos
dalaimpresién de que va a seguir la suerte de todas las
mociones, al igual que esta, que es convertirse en un
brindis a sol.

Como consecuencia de aquella mocion, nuestro grupo
parlamentario ha recibido, como me imagino que otros
grupos parlamentarios, un sinndimero de iniciativas de per-
sonas en Venezuela que, por [0 menos, se sienten apoya-
das internacionalmente. Hay una frase muy bonita que
dice: He aprendido que la gente olvidara lo que digas,
olvidaralo que hagas, pero nuncaolvidaralo que le hagas
sentir. Hay mucha gente que se siente sola, hay mucha
gente que se siente abandonada, hay mucha gente que no
entiende la politica exterior espafiola. Ademas, Venezuela
y otros paises de América Latina han mostrado una espe-
cia dedicacion para dar entrada a perseguido, a exiliado
0 a emigrante, y necesitan gestos, y en este momento en
la politica exterior espafiola falta gestualidad. Nosotros
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reivindicamos la gestualidad, y por eso lamocion que pre-
senta €l senador Mufioz-Alonso nos parece mucho mas
completa que la que presenta el Grupo Socidista, que es
mucho mas genérica.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, vaya terminando.

El sefior ANASAGASTI OLABEAGA: Termino, sefior
presidente.

Solo me queda manifestar que nuestro grupo parlamen-
tario va a apoyar esta mocion del Grupo Parlamentario
Popular, pues consideramos que, aungque no sirva para
mucho, le puede servir sobre todo al Gobierno para darse
cuenta de que en politica exterior, a pesar de que no pueda
decirlo publicamente, tiene que contar mas con |os grupos
parlamentarios, y no hacer una politica exterior constrefii-
da solamente a los intereses inmediatos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Por €l Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de
Convergencia i Unid, tiene la palabra el sefior Vilgjoana.

El sefior VILAJOANA | ROVIRA: Grecias.

Sefior presidente, sefiorias, yo también estoy aqui con la
indumentaria que me he puesto esta mafiana —yo diria
gue este trgje azul es correcto—, y usted hablaba de indu-
mentaria partidista. Me gustaria saber qué indumentarialle-
vaba usted, sefior Carracao, cuando ha hecho esta interven-
cion excitada, potente. Sencillamente, nosotros lo que
hacemos es defender la posicion de nuestro grupo, que he
defendido aqui, que he defendido en e Congreso, que no
hemos modificado, y que, como ha dicho —creo que inteli-
gentemente— el sefior Mufioz-Alonso, es poner un conjun-
to de minimos. Cuando usted defendia su posicion —no sé
s partidista—, que es |o que hacemos nosotros —defender
la posicion de nuestro grupo, igua que lo hacia usted—,
reflgjaba muchos aspectos contenidos en la mocién. Lo
gue no sé es por qué no votalamocion. Si realmente usted
nos propone lo mismo, vote la mocion, y asi se acabara
el problema.

Hay otra cuestion en su intervencion con laque yo dis-
crepo. Usted dice que si voto esta mocion estoy perjudi-
cando la politica exterior del Gobierno. Sefior Carracao,
no es cierto en absoluto. Repito: si usted cree esto y
defiende al Gobierno, vote esta mocién en la que usted
debe compartir € noventa por ciento, o si no diga qué es
lo que no le gusta de ella. ¢Esta entendido?

Ahora voy a decir por qué este grupo defiende la
mocién que ha presentado el Grupo Popular. Por jemplo,
defiende el primer punto, donde propone avanzar haciala
prometida reforma del servicio exterior para fortalecer la
presencia internacional de Espafia. Entiendo que esto no
debilita a Gobierno, y es lo que apoyamos, y € Grupo
Parlamentario Cataldn en el Senado de Convergencia i
Uni6 es favorable a la regulacion que pretende esta
mocion del Grupo Popular.

Queremos recordar que en laanterior legislatura se cred
una subcomision, en € seno de la Comision de Asuntos

Exteriores del Congreso de los Diputados, que elaboré un
proyecto de ley articulado que, tras su elaboracion, esta
durmiendo el suefio de los justos probablemente en algiin
cgj6n del ministerio. Estamos ala esperade que € Gobier-
no lo presente para su debate y —repito— CiU apoyara
este proyecto de ley si se hace correcta y consensuada-
mente, porque, ademas, esta reforma del sistema exterior
de Espafia formaba parte de nuestro programa electoral en
las elecciones de 2008 a las que nos presentamos.

También estamos absolutamente de acuerdo —igual
gue usted— en estar en el G-20. Pero entendemos que no
hay que olvidar que esta no es la Unica instancia decisoria
y que, en este contexto mundial cambiante en el que
vivimos, que esta generando nuevos equilibrios de
poder, es igualmente relevante la presencia, como usted
destaca —y estamos de acuerdo y entendemos que tam-
bién lo refleja esta mocion—, en los foros multilaterales,
en foros europeos, desde |os que debemos hacer frenteala
crisis que se produzca a nivel mundia y a las diferentes
crisis que se estén produciendo.

También estamos de acuerdo con el punto tercero,
siempre y cuando —y esto se lo planteé a senador
Mufioz-Alonso— se entienda en el sentido de estimular €
desarrollo de la democracia, no su imposicion. En este
sentido, la experienciareciente en Irag —y mas dramética
aln en Afganistin— obligan a cierta cautela a respecto.
Sin embargo, no puede ser este e mismo caso que e de
los paises en los que la democracia ya habia echado raices
gue, aungue no muy profundas, eran prometedoras. Enten-
demos que en estos paises en los que se pueden producir
retrocesos, es relevante ser mas rigurosos. Ademas, este
punto de la mocién del Grupo Popular ya fue introducido
en laLey de cooperacion exterior através de una enmien-
da de nuestro Grupo Parlamentario de Convergéncia i
Unio. Lo que intento explicar, sefiorias, es que en esta
mocion se estén reflgjando puntos que nuestro grupo ha
defendido sisteméticamente —en concreto en esta Cama-
ray en el Congreso—, como manifestaba antes el senador
Mufioz-Alonso.

Respecto alos puntos cuarto y quinto, que posiblemente
sea donde usted esté mas en desacuerdo, senador Carracao,
entendemos que es positivo sefialar claramente la situacion
gue se viene produciendo en estos paises iberoamericanos.
Ademas, como recordaba € senador Anasagasti, son paises
gue nos han acogido en momentos en que Espafia estaba
sufriendo una dictadura muy fuerte. Habiamos perdido la
libertad de expresion, las libertades civicas estaban
prohibidas, habia presos politicos, y estos paises nos estaban
apoyando y recibian exiliados nuestros. Por tanto, entiendo
gue Espafia ha de mostrar una especial sensibilidad, de
vuelta, hacia estos paises.

Por todo esto, y con absoluta claridad, nuestro grupo va
a apoyar esta mocién presentada por €l Grupo Popular.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria
Por el Grupo de la Entesa, tiene la palabra el senador
De Puig.
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El sefior DE PUIG OLIVE: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

Sefiorias, me lo han puesto ustedes muy dificil, porque
mi grupo no ha presentado ninguna enmienda porque supo
delaqueibaa presentar el Grupo Socialista, que nos pare-
Ci0 tan correctay tan atinada que pensamos que no habria
ninguna dificultad para que fuera aceptada por € Grupo
Popular. Porque, sefiorias, agui hablamos de consenso, no
de introducir el cien por cien de lo que uno pone en su
mocién. Hablamos de consenso, que quiere decir ponerse
de acuerdo, ceder, aceptar. Pero, observo que lamocion de
sustitucion que presenta €l Grupo Socialista, para empe-
zar, a menos en un 90% detalla también lo que pretende
el Grupo Popular; no el cien por cien —de acuerdo—,
pero e 90% si, y estoy dispuesto a discutirlo con quien
sea. Y hablando de consenso, cuando otro grupo presenta
una enmienda con e 90% del contenido de la anterior, ¢ho
hay posibilidad de hablar, no hay que mover una coma?
¢Es esta, de verdad, una voluntad de consenso? Tengo que
colegir que no hay voluntad de consenso cuando se pre-
senta una enmienda como esta, senador Mufioz-Alonso.

Ademés, me gustaba la enmienda socialista porque
introducia tres cuestiones que no figuraban en la mocion
del Grupo Popular: alcanzar el 0,7%; porque, como ha
dicho el senador Vilgjoana, hay que considerar no solo al
G-20, sino también otros organismos internacionales que
estan en la propuesta del Grupo Socialista, y no en la del
Grupo Popular; y porque hay una mencion ala Presiden-
ciade la Unién Europea en un parrafo donde se dice que
se apoya lo que pueda hacer esta Presidencia. Por tanto,
habia tres puntos nuevos que son rechazados por €l Grupo
Popular. Que me cuente alguien como es posible que
alguin grupo parlamentario pueda rechazar estos tres ele-
mentos nuevos que trae la propuesta del Grupo Socialista.
Me extrafia mucho. De verdad, que no veo que exista
voluntad alguna de consenso. Se puede hablar, se puede
tratar, se puede corregir un parrafo. Se podian haber afia
dido estos tres elementos nuevos a la propuesta del Grupo
Popular, con la que podemos estar de acuerdo en gran
medida.

Por otra parte —quiero sefidl arlo—, es evidente que hay
algun aspecto en lamocién del Grupo Popular con € que
no podriamos estar de acuerdo. Me pregunto cémo es
posible que en unamocion de carécter general, de politica
exterior general, hablemos de |os presos politicos que hay
en |beroamérica pero no hablemos de |os presos politicos
gue hay en Europa, por ejemplo. ¢Por qué solo tenemos
gue hablar de los iberoamericanos? Hay que mencionar a
todos los paises donde haya presos politicos y atodos los
paises donde no haya libertad de expresion. En todos
ellos, la accién del Gobierno ha de ser la de defender los
derechos humanos, defender el Estado de derecho y defen-
der la democracia pero ¢por qué solo mencionamos a los
paises iberoamericanos? Podemos presentar una mocion
otro dia sobre |o que esta pasando en |os paises iberoame-
ricanos; sin embargo, se mete aqui de refilon y dejamos
aparte a aguellos paises donde sucede eso, a pesar de que
Espafiales dé ayuda al desarrollo o les ofrezca otro tipo de

ayuda, pero como no son iberoamericanos no hablamos de
ellos aqui. Como he dicho en otras ocasiones, ademas de
presentar mociones, hay que presentarlas bien, de manera
gue tengan un sentido global.

No ha habido voluntad de consenso, sefior Mufioz-
Alonso. Usted no tiene voluntad de consenso. Lo que se ha
presentado aqui como enmienda alternativa a menos
podria haberse discutido, pero lo que se ha pretendido ha
sido sacar adelante una mocién por mayoria, pero no por
consenso; es decir, contradiciendo el punto central de su
actitud, porque usted pide consenso, pero no lo quiere. No
ha querido ni siquiera discutir.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, termine, por favor.

El sefior DE PUIG OLIVE: Estaeslaredidad y eslo
gue nos vaallevar avotar en contra de la mocion.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
€l senador Carracao.

El sefior CARRACAO GUTIERREZ: Gracias, presi-
dente.

Parece ser que a alguna de sus sefiorias no e ha pareci-
do bien mis referencias a su indumentaria partidista, pero
no tenian ningdin animo peyorativo. Unicamente quiero
precisar que si hubiesen sido capaces en este preciso
momento de despojarse de €ella, seguramente su posicion
habria sido otra. Eso no implica en absoluto criticar la
indumentaria que cada uno vestimos, como es ldgico.

Sefior Anasagasti, cuando me referia a la libertad de
prensa en alguna comunidad auténoma estaba hablando de
Madrid. De Euskadi, desde luego, no, porque con el nuevo
Gobierno se respiran aires de mas libertad y, por lo tanto,
ali los ciudadanos gozan de mas libertad e incluso de
mayor democracia, Si cabe, que en periodos anteriores.

Sefiorias, en mi anterior intervencion dije que & Gobierno
cree, y el Grupo Parlamentario Socialistalo apoya, en una
politica exterior comprometida con los valores que profesa
la mayoria de la sociedad espafiola y con los escenarios
donde nuestra presencia puede ser relevante.

Hoy, mi grupo parlamentario quiere poner de manifies-
to su conviccidn de que una politica exterior asi concebi-
da es la que mejor permite defender nuestros intereses
como pais; los intereses de una potencia media que ocupa
un singular espacio estratégico en el actual mundo multi-
polar; y los intereses de una nacion que esta llamada a
tener un peso creciente en la comunidad internacional si
sabe hacer valer, con capacidad de didlogo y de persua
sién, su condicidn de puente entre regiones, entre culturas
y entre paises ricos y pobres. Pero ademas, sefiorias, €
Gobierno y mi grupo parlamentario quieren hacer esto
como préctica de una politica con la sociedad espariola,
una politica de Estado; una politicaal servicio delasocie-
dad espafiola, y 1o digo una vez més porque no me cansaré
de buscar €l consenso, y no solo para la sociedad espafiola,
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sino disefiada y gjecutada con ella. Es decir, contando con
todos | os actores publicosy privados posibles, y, como no,
con todas sus sefiorias.

El ministro Moratinos ha ofrecido ese decdlogo en esta
Camara, recojan esa mano tendida si es que tienen de ver-
dad voluntad de consenso. Queremos llevar adelante una
politica exterior natural y vocaciona mente iberoamericana;
no pretendan desde la oposicién constrefiir la accion del
Gobierno en Latinoamérica. Insisto por pasivay por activa:
la mejor defensa de nuestros intereses en esos paises se
lograra manteniendo las mejores relaciones posibles con
esos Gobiernos, y eso no es en absoluto defender sus valo-
res democréticos o no democréticos.

Sefior Mufioz-Alonso, se hareferido usted a presidente
Obama. Hemos conseguido con tenacidad, con inteligen-
ciay con lealtad unarelacién con Estados Unidos que esta
fortaleciendo todo o que reciprocamente nos une, que es
mucho, y que es motivo de amistoso y sincero reconoci-
miento en la actualidad entre ambos paises. Creo, hones-
tamente, que podemos decir con orgullo que Espafia ha
colmado la aspiracion colectiva de situarse con plena natu-
ralidad junto alas naciones més desarrolladas de Europay
de todo € planeta.

Sefiorias, el nombre de Espafia es sinénimo de solidari-
dad, dejusticiay de humanidad en todos los rincones del
mundo a pesar de las dificultades econdmicas que atrave-
samos. Nos sentimos comprometidos plenamente en la
construccion de la paz, y por eso estamos presentes en
Bosnia-Herzegovina, en Afganistan o en el Libano donde
es verdad que nuestros soldados pagan un fuerte tributo.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, le ruego termine.

El sefior CARRACAO GUTIERREZ; Voy terminando,
sefior presidente.

En los Ultimos afios, Espafia halogrado, con el esfuerzo
y la voluntad de sus ciudadanos, convertirse en la octava
potencia econémica en el mundo. Este salto nos debe per-
mitir garantizar nuestra presencia efectiva en el mundo e
incrementar nuestras posibilidades deinfluir en latomade
decisiones en la comunidad internacional .

Sefiorias, asi es como los socialistas vemos a Espafia 'y
al mundo.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra €
senador Mufioz-Alonso.

El sefior MUNOZ-ALONSO LEDO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiores senadores Carracao y De Puig, me defraudan
ustedes porgue tienen una manera de empezar sus discursos
que hace imposible e consenso, y casi smplemente hablar
de consenso, porgue empiezan con juicios de intenciones.

El senador Carracao me dice que en mi grupo intenta-
mos desgastar a Gobierno como objetivo nimero uno. No

sefior, es un planteamiento diferente; y el sefior De Puig
me dice que yo tengo nula voluntad de llegar a un consen-
s0. No, es que ustedes tienen un peculiar sentido de lo que
es e consenso; tienen la idea del contrato de adhesion:
esto es o que dice € Gobierno, a adherirse todos. Eso no
€es consenso, sefior De Puig. El consenso consiste en otra
cosa. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular en el Senado.) Consiste en sentarse a hablar.

Ledijea ministro € otro dia que ustedes tenian un con-
cepto circense del consenso: pasar por €l aro 'y, S es pre-
Ciso, alatigazos. Asi no se puede llegar a un consenso; asi
es imposible y, desgraciadamente, ustedes siguen aferra-
dos a esa idea. Més bien son ustedes los que tienen una
politica exterior que en algin momento se ha llamado
negativa. Hay un experto que publicaba hace pocos meses
un largo articulo sobre esta cuestion en unarevista, y ponia
entre paréntesis: ¢Un giro exterior?, poniéndolo en duda, y
decia: Claro, este Gobierno parte de un principio basico,
gue es hacer todo lo contrario de 1o que se hizo en tiempos
del Partido Popular, y este sefior no tiene nada que ver con
€l Partido Popular. Es lo que ustedes han estado haciendo,
pero no voy aentrar en ello, porque no me datiempo.

Senador Carracao, no me invite a nudismo. Yo no trai-
go € tragje de partido. Cuando debato sobre estas cuestio-
nes, me pongo € traje de ciudadano espafiol, pienso en los
intereses de Espafia, no en los intereses de mi partido.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Senado.) Cualquier otra cosa me parece un agra-
Vio que no puedo consentir en absoluto. Reconozco que su
sefioria, €l senador Carracao, ha hecho un esfuerzo, pero
era un esfuerzo que desde el principio habriamos podido
decir que era indtil.

En lainterpelacion de hace quince dias quedd clarisimo
gue los planteamientos de politica exterior del Gobiernoy
de mi grupo, en agunas cuestiones apoyado por otros gru-
pos, como acabamos de ver, son muy diferentes, y €l
ministro lo tuvo que reconocer asi en algin momento de
su intervencién. Normalmente —casi no se puede decir
gue desgraciadamente— en estos quince dias transcurri-
dos no se ha producido ningin milagro para que todos
estemos exactamente en e mismo mundo de la politica
exterior. Son muy diferentes nuestros planteamientos. Yo
estoy dispuesto —lo he dicho y lo repito— atrabgjar para
gue nos aproximemos, pero hay que hacer algunas cosas,
como las que yo planteo en esta mocion, que el Gobierno,
hoy por hoy, parece que no esté dispuesto a hacer.

A agunos les sorprende que hablemos tanto de |beroa-
mérica. Insisto, tenemos unas especiales responsabilida-
des con los paises iberoamericanos, reconocidas incluso
por nuestra propia Constitucion, y ali estdn pasando cosas
muy importantes, ali se ha creado esa alianza bolivariana,
Alba, y los paises del Alba son més bien los paises del
0caso, porque se estén a ejando de la democracia, no acer-
candose a €ella, y nosotros tenemos la obligacion de pre-
sentar un planteamiento democratico serio y no de mirar
paraotro lado, como esta haciendo €l Gobierno. Lo que no
tiene ningun sentido es que se vigje a Cuba —y hablo de
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lo més reciente— y ni siquiera se visite alos disidentes, y
gue venga &l ministro contentisimo porque se han liberado
dos presos politicos, que no llegani a 1% de los que estan
en las cérceles cubanas. Eso no es manera de hacer una
politica exterior comprometida.

Vaya por delante —y estoy de acuerdo con el senador
Vilgjoana— que no pasa por mi cabeza €l que hayaqueir
imponiendo la democracia, pero hay que ir ayudando a
gue esa democracia avance. Siempre me acuerdo del pre-
sidente americano Wilson, a que después de la primera
guerra mundial le preguntaban: ¢Usted quiere imponer la
democracia?Y € respondia: No, solo alos que quieran la
democracia, pero eso no quita para que yo esté todo el dia
diciendo en qué consiste una democracia y tratando de
estimularla. Cuando nosotros proponemos en la mocién
gue hay que supeditar la ayuda a avances concretos, esta-
mos también diciendo algo parecido. No se trata de casti-
gar anadie, setrata de estimular, se trata de decir: hay que
avanzar por estalinea, y si avanzais tendréis —si se quie-
re llamar asi— un premio, pero s no avanzais, evidente-
mente, no. Ese es nuestro planteamiento, y yo lamento que
en eso no podamos ponernos de acuerdo.

Ademés, s se sigue haciendo lo que esta haciendo el
Gobierno en estos momentos, estamos avalando esas
situaciones que no son democréticas, que se estan algjan-
do cada vez més de la democracia. Espafia entonces esta
trastocando su papel, y en vez de ser la promotora de la
democracia, se esta convirtiendo en la avalista de las dic-
taduras. Eso me parece una politica exterior inaceptable y
gue, en ningln caso, nosotros podriamos apoyar. Ustedes
practican unadiplomaciadel silencio, no se hablade presos,
no se habla de disidentes, no se habla de derechos humanos.
No podemos estar de acuerdo con ese planteamiento, y 1o
lamento, pero las posiciones siguen estando todavia un
poco separadas.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular en el Senado.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Sefiorias, vamos a proceder a la votacion de la mocion
gue se acaba de debatir, con la incorporacion de la
enmienda de Convergénciai Unié.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: votos
emitidos, 246; a favor, 126; en contra, 117; abstenciones, 3.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada. (Aplausos.)

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN EN EL
SENADO DE CONVERGENCIA | UNIO, POR LA
QUE SE INSTA AL GOBIERNOA LA ADOPCION DE
DETERMINADAS MEDIDAS EN MATERIA DE
EDUCACION UNIVERSITARIA (NUmero de expedien-
te 671/000061).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, pasamos a debatir la
mocién del Grupo Parlamentario Catalan en € Senado de

Convergenciai Uni¢, por la que seinsta a Gobierno ala
adopcion de determinadas medidas en materia de educa
cién universitaria

A esta mocién se ha presentado una enmienda transac-
cional firmada por todos los grupos parlamentarios. Por
tanto, decaen las enmiendas presentadas.

Parala defensa de la mocion, tiene la palabra la senado-
raAleixandre. (Rumores.)

Un momento, senadora Aleixandre. (Pausa.)

Sefiorias, guarden silencio, por favor. (Rumores.)

Sefioria, espere un momento aque se hagasilencioenla
Camara. (Pausa.—Rumores.)

Sefiorias, les ruego silencio o abandonen € hemiciclo,
por favor. (Pausa.)

Comience, sefioria.

La sefioraALEIXANDRE | CERAROLS: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

No creo que ninguno de los presentes ignore que en €l
curso 2009-2010 se acaba €l plazo para integrarse en €l
[lamado Espacio Europeo de Educacion Superior, segin
laDeclaracién de Bolonia, firmada por veintinueve paises
en 1999 y que, en la actualidad, son cuarenta y seis los
paises adheridos. Han pasado diez afios y el camino no ha
sido fécil. Teniamos una universidad que necesitaba una
reforma gue otros paises ya habian iniciado hace tiempo.
Laresistencia a cambio, innata en todas las organizacio-
nes, era de prever tanto por parte de los estudiantes, por
desconocimiento mayoritariamente, como por parte del
profesorado, para el que significaba grandes cambios.

Necesitamos una mejor universidad, més transparente,
mas competitiva, rompiendo el muro que la separaba
ancestralmente de la sociedad a la que debia servir, més
movilidad para alumnos, para el profesorado y la blsque-
da de excelencia para ambos.

Algunos hicimos bien los deberes, otros no tanto. Desde
esta Camara, pero no solo desde €lla, desde € punto de
vista politico los ministerios correspondientes recibieron
el apoyo unanime de todos los partidos tanto a nivel esta-
tal como autonémico. En estos momentos, nuestra universi-
dad, s bien esta practicamente incorporada, dista mucho de
estar preparada paracompetir con |os paises mas desarrolla-
dos con los que debemos competir. Pero la adaptacién al
coste cero es imposible, y si ya es dificil el cambio en
algunos sectares con dinero, mas lo es sin medios econo-
micos. Por lo tanto, la financiacién es clave.

La adaptacion formal debia venir acompafiada también
de una verdadera adaptaci 6n interna con las acreditaciones
necesarias, y este fue un motivo de retraso. Hace pocas
semanas se ha producido un cambio en la direccién de la
ANECA. Al mismo tiempo seiniciaun proceso de conver-
sion de éstaen unaagenciaestatal. Es el momento de cam-
biar e modelo. Debemos aprovecharlo para convertirla en
una agencia en la linea que existe en otros paises de la
Unién. Una puesta en marcha de un sistema de estudios
universitarios, aun teniendo muchas ventgjas, tiene tam-
bién algunas dificultades afadidas, por ejemplo, la de
compatibilizar el estudio y laactividad laboral. El sistema
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pide estudiantes a tiempo completo y disponer de una
oferta de titulaciones de actividad académica concentrada
en mafianay en tardes, que en este momento es totalmen-
te imposible econdmicay técnicamente. Pero las dificulta
des afiadidas son distintas seglin las titulaciones, para algu-
nas de ellas las administraciones publicas exigen requisitos
de acceso paralos que deseen trabajar, es €l ggemplo delos
licenciados en derecho. En estos momentos, cuando aln
no se hadesplegado el Reglamento de desarrollo delalLey
sobre el acceso alas profesiones de Abogado y Procurador
de los Tribunales, es cuando es imprescindible que los
Ministerios de Justiciay Educacién se pongan de acuerdo.

Sefiorias, en un afio clave paralauniversidad, la univer-
sidad ha cambiado de responsables, pasando de un minis-
terio a otro. Esto provoca un cierto temor a la descoordi-
naciény, lo que es peor, ala competencia en cuanto alos
recursos econoémicos.

El 60% de la investigacion esta en nuestras universida-
des o institutos adheridos a ellas. Es importante que se
mantenga. De lo contrario, nuestros investigadores, que
hasta ahora se habian adherido a nuestros grupos de inves-
tigacion, vuelven a estar de nuevo en el punto de salida
hacia otros lugares.

Con los nuevos planteamientos del Espacio Europeo de
Educacion Superior, es imposible hacer docencia e inves-
tigacion al mismo tiempo en estos momentos.

Por ello, interpelamos a ministro Gabilondo en el pasa-
do Pleno. Nuestras palabras eran fruto de la preocupacion
de toda la comunidad, no solo de la comunidad universita-
rig, sino también de la sociedad a la que representamos y,
apartir de esta preocupacion y de sus palabras, hemos ela-
borado lamocién que hoy presentamas, una mocion que ha
sido motivo de debate con todos los gruposy partidos poli-
ticos y a la que hemos llegado, como ha dicho hace unos
momentos el presidente, a unatransacciona conjunta.

En ella pediamos |a creacion de una secretaria de Estado
de universidades. Sabemos que el Gobierno es el que deci-
de cémo debe organizar su Gobierno y que estos no son
los mejores momentos econémicos para crear una nueva
secretaria de Estado; pero no renunciamos a ella, aunque
hoy hayamos cedido alapresidn, alas presiones economicas,
no alas presiones del Gobierno.

El segundo punto reflejabal as preocupaciones que af ec-
tan alamayoriade los investigadores. Se trata de la doble
pertenencia a los dos ministerios. La coordinacion era
importantisima.

En €l tercer punto se hacia referencia alos indicadores,
indicadores que € mismo ministro nos habia dicho que
todavia no estan realizados.

El punto de financiacién también es importante y estos
indicadores son vitales para su financiacion.

En el cuarto punto instdbamos a ministerio a que se
realizasen convenios con otras agencias, por ejemplo con
laAQU, que fue previaalaANECA. Fue la primera agen-
cia que estuvo reconocida en Europa, antes que la misma
ANECA v, por lo tanto, esperamos igualdad de condicio-
nes. El ministro nos ha anunciado una reforma para la

ANECA. Debemos aprovecharla para que esta agencia sea
una agencia como las europeas, una agencia independien-
te, con fuerza, llena de profesionales comprometidos con
lainvestigacion y con la educacion superior.

L os alumnos atiempo completo necesitan nuevas becas,
becas importantes. En este caso, las becas salario, que se
inician este afio, y deseariamos que estas becas salario lle-
gasen a mismo saario interprofesional en el menor tiem-
po posible. Econémicamente no podemos exigir demasia-
do, pero esperamos que se consiga este objetivo para €l
curso 2014-2015. Esto seria muy importante; delo contra-
rio, una nueva iniquidad planeard sobre estos estudiantes.

Tengo poco tiempo y me gustaria continuar explicando-
les como hemos hecho los distintos grupos esta fusién de
las distintas enmiendas, ya que se presentaron dos grandes
enmiendas del Grupo Parlamentario Popular y del Grupo
Parlamentario Socialista, enmiendas que no eran de susti-
tucién y, evidentemente, no podiamos aceptarlas; pero
entre todos hemos llegado a unos puntos de acuerdo que,
no siendo el de maximos que nosotros pretendiamos, si
creo que es suficiente para llegar a un consenso. En el
turno de portavoces intentaré ser mas explicita.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Pasamos al turno de portavoces.

¢Por el Grupo Parlamentario Mixto? (Denegaciones.)

¢Por e Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas?
(Pausa.)

Tiene la palabra la senadora L eanizbarrutia.

LasefioraLEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGO-
RRA: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias. La sefiora Aleixandre merced a
una interpelacién abordaba a ministro de Educacion y
hacia posible hace unos dias un debate que, ciertamente,
NO €S nuevo pero que, como ellamismadecia, erade cala-
do, de actualidad y necesario.

Podriamos entrar en muchos aspectos de |os que se pro-
ponen en la mocion presentada por € Grupo Parlamenta-
rio Catalan en el Senado de Convergénciai Unio, pero me
detendré en aguellas cuestiones que consideramos méas
importantes.

Entre éllas, se plantea una pregunta que, si no todos, si
nos hemos hecho muchos de los aqui presentes, por no
decir aquellas personas muy vinculadas por profesion y
dedicacion ala Universidad, y es la cuestion de la €limi-
nacion, como también ha mencionado, de la Secretaria de
Estado de Universidades.

Nos parece un craso error, pues sigue teniendo no pocas
aristas, més de un frente sin cerrar, un buen nimero de
problemas no resueltos y algunos aspectos, no precisa-
mente menores, como, por gemplo, € de ¢y ahora qué?

Ustedes saben bien —en eso estamos todos de acuer-
do— que las decisiones importantes se llevan en las secre-
tarias de Estado.

La eliminacidn de esta secretaria no se justificaba por
ahorro; si este Gobierno queria ahorrar, mi grupo lo tenia
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muy claro y plante6 también en € Congreso de los Dipu-
tados una peticion para que se eliminasen algunos minis-
terios, que fue aprobada, pero, como en muchas otras
cuestiones, el Gobierno no hara caso de lo que las Cama-
ras le puedan decir.

Es muy importante dejar claro, como se pide en la
mocion, que se debe aumentar el nimero y dotacién delas
becas para los estudios de grado y master y que las mis-
mas respondan a criterios de eficiencia 'y de excelencia,
pues si la renta es importante, no lo es menos la excelen-
ciay, sobre todo, en la Universidad.

Se pide algo tan importante como asegurar una coordi-
nacion efectiva entre los ministerios de Educacion y € de
Ciencia e Innovacion porque en estos momentos es
imprescindible si se quieren optimizar |os recursosy gene-
rar sinergias para la mejora de nuestra universidad.

Sefiorias, es imprescindible también una politica de
carrera de investigacion que responda a los criterios que
seguird la universidad. No estamos en un momento cual-
quiera; es vital, porque si ahora no lo hacemos bien y no
confluyen ambos intereses las consecuencias serén fatal es,
tanto para la universidad como para lainvestigacion y, en
definitiva, parala sociedad, para este Estado. Por tanto, ha
de garantizarse la coordinacion entre los dos ministerios
ya que no hay una secretaria de universidades, pues los
lamentos no sirven en los momentos tan delicados por los
gue esta atravesando esta sociedad.

Como he dicho anteriormente, los indicadores necesita-
mos la excelencia y un sistema universitario competitivo
gue premie € esfuerzo mas que laigualdad. No olvidemos
gue hay quetrabajar con las empresas, y es muy importan-
te que la universidad esté arraigada en la sociedad en la
gue se mueve, pero tenemos serias dudas al respecto,
sefiorias, pues hemos dejado claro que €l nuevo sistemava
adificultar la compatibilizacion ddl estudio universitario.
Hablamos de una formacion paratodalaviday de la acti-
vidad laboral, y la compatibilidad entre e estudio univer-
sitario y la actividad laboral en algunas licenciaturas sera
muy dificil, y deberiamos enviar desde esta Camara, y
sobre todo desde el ministerio, mensajes mas realistas
sobre las consecuencias de |a nueva organizacion superior
y, en especial, sobrelaimposibilidad de seguir estudiossin
asistenciaregular aclase, que la evaluacion continuada no
permite.

Sefiorias, tengamos en cuenta que hay muchisimas per-
sonas que estan trabajando y que siguen manteniendo el
espiritu de aprender, de excelencia, y €l trabajo debe ser
compatible con los estudios, algo que quedard mermado.

Soy consciente, sefiorias, de que dispongo de un tiempo
muy limitado y que ademés procede ahorafijar la posicidn
con respecto a la mocion presentada. Nos alegramos de
haber Ilegado a un acuerdo entre los diferentes grupos par-
lamentarios, observando su contenido reconozco que no
nos ha generado excesivas dudas, aunque nos gustaria que
en algunos puntos se hubiese expresado mas contunden-
cia, como sucediaen lamocion original, en laque se pedia
una secretaria de universidades. Pero, sefiorias, finalmen-

te mi grupo apoyara la mocion presentada por todos los
grupos parlamentarios.
Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Catalan en € Senado de Con-
vergencia i Unio, tiene la palabra la senadora Aleixandre.

La sefiora ALEIXANDRE | CERAROLS: Gracias,
sefior presidente.

Me gustaria terminar lo que he iniciado en la primera
parte de mi exposicion anterior, por tanto, quiero acabar
de explicarles como hemos llegado hasta aqui.

La senadora que me ha precedido en €l uso de la pala-
bra ha dicho que hemos sido poco exigentes, y es cierto,
hubiésemos deseado tener una secretaria de Estado de uni-
versidades porque lo consideramos muy importante y,
como €lla, opinamos que hay otras maneras de disminuir
el gasto publico. En estos momentos, la universidad es
suficientemente importante como paratener una secretaria
de Estado pero no es suficientemente importante tener
seguin qué ministerio. Estamos totalmente de acuerdo con
ustedes, pero, en ocasiones, como sabe su sefioria, conse-
guir que todos apoyen una sola mocion significa renunciar
a ello, aunque nos pese. Y hemos dicho que renunciamos
hoy, 1o que no quiere decir que cuando podamos volvamos
a exigirlo porque consideramos que es total mente necesa-
rio; ademés, en este caso concreto, es la persona adecuada
pararealizar estas funciones.

En cuanto alas becas, nos alegramos de que esté previs-
to conseguir las becas-salario, aunque sea en el curso
2014-2015; hubiésemos deseado que fuera en el curso
2012-2013, pero en estos momentos sabemos que econo-
micamente no es posible. Entendemos la importancia de
estas becas porgue se puede producir de nuevo unainiqui-
dad para estos alumnos que ahora, mas que nunca, necesi-
tan ser independientes econdmicamente 0 hacer aportacio-
nes econdémicas a las familias.

Otro delos puntos que se han aceptado por todosy creemos
gue es importante, es la informacién. Estamos hartos
todos de que la informacién llegue siempre con motivos
electorales; estamos permanentemente haciendo propa-
ganda electoral de lo que todos los Gobiernos estan
haciendo. Los objetivos que proporcione la informacion
han de ser reales; no debemos estar permanentemente
explicando lo bien que lo hacemos. No, no, hay que hacer
sacrificios. Se lo decia €l otro dia a sefior ministro: no
sean ustedes tan patoldgicamente optimistas, sino sana-
mente realistas.

Otra de las asignaturas pendientes eran los grados. Hay
algunas licenciaturas que tienen un nimero de créditos
muy alto y esinjusto que tengan que realizar después un
méster para hacer el doctorado en las mismas condiciones
que otros. En estos momentos, el ministerio estd haciendo
un esfuerzo; ayer nosdijo el ministro que estaen ello, pero
nosotros le instamos a que haga un esfuerzo porgue no
consideramos justo que unas carreras, por gemplo, medi-
cina, arquitectura, necesiten muchos més créditos que
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otras para obtener el grado; como ocurre en medicina, que
necesita realizar la especialidad obligatoria porque, de no
ser asi, un médico no puede gjercer en este pais, tendria
gue hacer seis afios de carrera, cuatro de especialidad y
después el master, si quiere hacer € doctorado, algo que
nos parece muy injusto. No deben renunciar a doctorado;
un médico que no haga el doctorado, en estos momentos,
es un médico a medias. En e mundo de la medicina es
importante la investigacion.

Otra de las necesidades que tenemos es disponer de una
carrera docente e investigadora, no solamente para dar sali-
daanuestrosinvestigadores cuyo futuro es incierto —como
dije el otro dia, muy especialmente los de Ramoén y Cajal
y los de Juan de la Cierva—, sino porque es la Gnica manera
de tener investigadores de solera en nuestro pais. Tenemos
investigadores con tres 'y cinco afios dedicados alainves-
tigacion; no, no, los verdaderos investigadores son a partir
de diez afios. Sin este estatuto no podemos hacer nada,
evidentemente ligado a la Ley de la ciencia, como no
podia ser de otraforma.

Si no disponemos de recursos para todos debemos prio-
rizar; debemos saber en qué invertirlos para poder salir no
solo antes de la crisis, sino mejor. La Unica salida, como
ustedes saben, es laformacion, lainvestigacién y lainno-
vacion y su transferencia alas empresas, con un feed-back
permanente entre ellasy la universidad y viceversa; launi-
versidad, centros de investigacion y parques tecnol 6gicos
publicos y privados de la mano de nuestras empresas
como Unica forma de salir reforzados de estas crisis. Por
todo ello, hemos presentado esta mocion y ahorala nueva
enmienda transaccional conjunta.

Una de las cosas que también solicitaba el Grupo Parla-
mentario Popular en el Senado y sobre lo que nosotros
estdbamos totalmente de acuerdo eraque el proximo curso
2010-2011 sefinalice laadaptacion, pero con todo €l rigor
y calidad necesario, como no. También ha pedido que se
analice los posibles reconocimientos de otros créditos en
maésteres.

Por €ello, solo me queda dar las gracias a todos los gru-
pos parlamentarios por su participacion, pero muy espe-
cialmente a Grupo Parlamentario Popular y al Grupo Par-
lamentario Socidlista, a los senadores Zubero y Abejon
por las horas que hemos pasado esta noche intentado lle-
gar a un acuerdo de minimos. Nos hubiese gustado que
algunos funcionarios fuesen tan valientes como su propio
ministro, quizas hubiésemos llegado mucho mas lgos,
pero no duden, sefiorias, de que estamos aqui para llegar
lgjos y todos |o conseguiremos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés,
tiene la palabra la senadora Celaya.

La sefiora CELAYA | ARMISEN: Muchas gracias, pre-
sidente.

Sefiorias, posicionarme en cinco minutos sobre esta
cantidad de asuntos tan diversos y tan importantes que

afectan al sistema universitario de nuestro pais es muy
dificil. Por tanto, en nombre de mi Grupo Parlamentario
Entesa Catalana de Progrés, intentaré de la forma més
breve y escueta posible hacer una sintesis de cudl es nues-
tro posicionamiento respecto a todos los asuntos que se
afrontan en la mocion.

La financiacion de las universidades es un tema que
debe resolverse cuanto antes, porgque no podemos hablar
de reformas de adaptacion, de calidad y de excelenciasin
dejar claro cudles son los recursos con que cuentan nues-
tras universidades y la procedencia de los mismos, la ren-
dicién de cuentas, la optimizacion de los recursos y €l
papel de nuestras universidades como servicio publico de
verdad. Debemos, ademas, conocer cudl es el apoyo publi-
co y € privado de nuestras universidades y cudl es €l
model o de financiacion para alcanzar €l horizonte de exce-
lenciaapartir delas condiciones de equidad y deigualdad.

El ministro de Educacion nos explicd en su interpela-
cion del pasado 20 de octubre que se esta trabajando con
una propuesta muy avanzada de financiacion de las uni-
versidades que nos dira cudl es el coste estimado de la
puesta en marcha de la reforma teniendo en cuenta aspec-
tos como el nuevo modelo de becas, € andlisis de los
recursos humanos, de los costes inducidos por la investi-
gacion, del coste de adaptacion y la mejora de la gestion.

Respecto de las agencias de calidad autondmicas, para
Entesa Catalana de Progrés lo urgente y necesario es €
cambio del Real Decreto 1393/ 2007, detitulosde grado y
master en sus articulos 25 y 28, para que las agencias de
calidad autonémicas que estén homologadas a mismo
nivel que la ANECA y que, por lo tanto, cuentan con €
mismo reconocimiento internacional dentro de la red de
agencias de calidad europea, AENCA, como sucede con la
catalanaAQU, puedan verificar lostitulos universitarios al
mismo nivel que laANECA. Esta es nuestra peticion. Nos
consta que el Ministerio de Educacion ya esta trabajando
en ello y que muy pronto, en breve, se produciralarectifi-
cacion del decreto y, por tanto, se resolvera esta situacion
injusta.

Respecto de las becas —como no puede ser de otra
forma— nos sumamos a la peticién de ampliar € sistema
de becasy mejorarlo en todo lo posible, tanto en sus cuan-
tias como en la diversificacion de sus modalidades, para
gue puedan dar respuesta a todas y cada una de las nece-
sidades de ayuda de nuestros estudiantes para hacer reali-
dad la ansiada equidad en nuestro sistema educativo supe-
rior, para que ninglin alumno se vea privado de acceder a
la educacion superior por cuestiones econdmicas si su
capacidad intelectual y su rendimiento académico lo per-
miten.

Pero no podemos dejar de reconocer en este apartado
gue nuestro Gobierno ha aumentado nuestro sistema de
becas como nunca habia ocurrido en nuestro pais. En
Espafia, en |os Ultimos afios, se ha duplicado € nimero de
estudiantes que son beneficiarios de becas universitarias.
Estamos ya en el 40%.

En € afio 2009 se incrementd en un 38% la financiacion
por este concepto de los Presupuestos Generales del Estado.
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En el afio 2010 se prevé un incremento de 54 millones de
euros. Y no solamente hay que hablar de cuestiones cuan-
titativas, también se han creado nuevas modalidades que
hasta ahora eran inexistentes, como las becas-salario, las
becas compensatorias, las de movilidad, |as becas-master,
los préstamos renta-universidad, los mésteres gratuitos
para titulados universitarios en paro y los erasmus para
secundaria, etcétera

El esfuerzo que se ha hecho es enorme y no tiene prece-
dente en nuestro pais, pero debemas continuar trabgjando y
aportando mésy mejor paraque en € horizonte dd afio 2015
podamos alcanzar la meta del 0,2% del PIB, como ocurre
en lamedia de la Unién Europea.

Como me queda muy poco tiempo, intentaré ser muy
breve para decir que es muy importante que en los estu-
dios de medicinay arquitectura se reconozcan los créditos
cursados en cantidad superior respecto de otras titulacio-
nes de grado para que puedan ser considerados como cré-
ditos de méster. También es muy necesario que, por fin, se
pueda aprobar el reglamento de desarrollo de la Ley
34/2006, de 30 de octubre, sobre €l acceso a las profesio-
nes de Abogado y Procurador de los Tribunaes. Y, como
no puede ser de otra forma, que finalice la elaboracion vy,
por supuesto, la aprobacion del estatuto del personal
docente y de investigacion, en consonancia con la Ley de
ciencia, que esperamos muy pronto poder debatir y votar
en nuestra Camara.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el senador Zubero.

El sefior ZUBERO BEASCOECHEA: Sefior presiden-
te, sefiorias, buenos dias.

Siempre que accedemos a esta tribuna |lo hacemos,
como es l6gico, representando al grupo parlamentario en
el gque nos encuadramos, y asi lo hago también en este
momento. Pero hoy siento que, de alguna manera, trans-
mito una experiencia personal y les comunico una refle-
xion personal. Hace dos afios me encontraba impartiendo
docencia e investigando en la Universidad del Pais Vasco
y dentro de dos afios volveré a mi actividad docente e
investigadora en la misma universidad, y hoy siento que
estamos aprobando que vamos a aprobar algo que es muy
importante para mi propia actividad y, por supuesto, para
la universidad espafiola.

Por eso mis primeras palabras quieren ser de agradeci-
miento a Senado de Espafia por haber demostrado, una
vez mas, su compromiso con la Universidad. Quiero agra-
decerle muy sinceramente a la senadora Aleixandre el
esfuerzo gque ha hecho por llegar a un acuerdo. Creo, de
verdad, que es mucho mas importante para la universidad
gue lleguemos a acuerdos de minimos por unanimidad que
a acuerdos de maximos que a lo mejor no resultan sufi-
cientemente respaldados, y ella ha hecho un esfuerzo
ingente por acordar. Igualmente el senador Abején ha
hecho un esfuerzo por que Ileguemos a un acuerdo. Tam-

bién tengo que reconocer el esfuerzo que ha hecho el
ministerio. Es verdad que hay dificultades pero, cierta-
mente, ha manifestado su voluntad de conseguir un texto
gue aceptasen finalmente todos | os grupos parlamentarios.
Ha hecho verdad las palabras que €l ministro de Educa
cion dijo en esta misma tribuna, de que el pacto socia y
politico por la educacién que deseaimpulsar no debe que-
darse solo en la escuela, sino que debe acceder también a
la universidad.

Creo que mantener esta voluntad de pacto es o mejor
gue puede hacer la politica por la universidad. Existen dis-
crepancias, claro que si; existen dudas, no podria ser de
otra manera; existen discrepancias sobre la forma, sobre
los ritmos, sobre los tiempos y también alguna discrepan-
ciasobre el fondo. Pero, por encima de todo eso, existe un
acuerdo fundamental para hacer de nuestras universidades
instituci ones mas sdlidas, que contribuyan ain mas adina-
mizar la economia, permitiendo una formacion acorde a
las necesidades cambiantes de la sociedad.

Creo que esto es muy importante y que cambia radical-
mente la situacion que vivié Espafia no hace mucho tiem-
po. El profesor Jaume Claret de la Universidad Pompeu
Fabra publico hace unos afios un libro titulado El atroz
desmoche, en el que analizaba la situacion que vivio la
universidad espafiola durante la época franquista y la
politica de depuracién que sufrié la universidad. Mas
alla de las tremendas consecuencias personales de esta
politica—encarcelamientos, inhabilitaciones, exilios—,
esta fase de nuestra historia lastr6 gravemente el desarro-
[lo de nuestras universidades.

Afortunadamente, desde e advenimiento de la demo-
cracia, gracias al esfuerzo y a compromiso de todos, de
todos los partidos democraticos y de todos los Gobiernos
democréticos, nuestras universidades han recuperado
buena parte del terreno perdido. Evidentemente, hay
mucho por hacer alin. Hoy contamos con una herramienta
que puede ser interesante. Evidentemente, solo funcionara
si € pacto de fondo se sostiene. Me refiero ala Estrategia
Universidad 2015, que ha situado a todos los agentes
implicados en la reforma de la universidad —el Gobierno
de Espafia, las comunidades autonomas y las universida-
des— antes unos objetivos ambiciosos pero concretos,
evaluables y con un horizonte temporal razonable.

Debemos alegrarnos porque hoy todos queremos lo
mismo: unas universidades florecientes que, hundiendo
sus raices en los diversos espacios locaes en los que se
asientan, sean, sin embargo, instituciones abiertas auténti-
camente universales. Si me permiten una manifestacion de
sano orgullo, espero, precisamente eso es lo que proclama
el lemade mi universidad de referencia, laUniversidad del
Pais Vasco: Eman ta zabal zazu; day extiéndelo, haciendo
suyo el verso de Gernikako Arbola, de Iparraguirre.

En unareciente intervencion en el forum Nueva Econo-
mia, €l ministro, sefior Gabilondo, decia lo siguiente: es
necesario un amplio y solido acuerdo de todo €l Estado en
torno a la educacién; un gran acuerdo socia y politico
gue, partiendo de | os espacios comunes que todos compar-
timos y de un diagnostico experto e independiente, consi-
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ga mejorar, modernizar y estabilizar nuestra educacion. Y
afadia: esta no es una propuesta més, es una convocatoria
atoda la sociedad.

Alegrémonos pues, 0 gaudeamus igitur, como reza €l
famoso himno universitario, por este acuerdo.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra €
senador Abgjén.

El sefior ABEJON ORTEGA: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, todos los grupos de esta Camara estan de
acuerdo en que € futuro de Espafia debe cimentarse en
una educacion de calidad y en una universidad de calidad
y excelencia. En ello estamos trabgjando, siendo leales d
Gobierno en un momento de enorme dificultad en el plano
econdémico y no menos por las reformas que se estén lle-
vando acabo. Es necesario, y asi |0 entiende el Grupo Par-
lamentario Popular, que entre todos construyamos una
universidad excelente, internacionalizada, preocupada por
ladocencia, lainvestigacion y latransferencia del conoci-
miento, pero sin perder e referente del estudiante como
gje de dicho proceso.

Resulta evidente que para que nuestro proceso de adap-
tacion a Espacio Europeo de Educacion Superior tenga
éxito es necesario solventar |os problemas que hoy tienela
universidad, €l alumnado, el profesorado y los 6rganos
rectores de la educacion superior, y hoy en esta direccion
caminala mocion que vamos a aprobar.

Todos hemos dejado mucho de nuestro lado para buscar
un punto de encuentro y el lema del Partido Popular ha
sido que es més importante pactar algo interesante entre
todos los grupos que no llegar a la nada o que un grupo
camine solo, porgue he dicho que este espacio |o debemos
construir entre todos.

Por lo tanto, el Gobierno debe garantizar —preocupa-
cion que es de todos | os grupos— una buena coordinacién
entre dos ministerios que tienen competencia en universi-
dades: el Ministerio de Cienciae Innovacion, quetienela
competencia de lainvestigacion en la universidad y toda
la transferencia del conocimiento, y el Ministerio de
Educacion, que tiene la competencia docente de universi-
dades. No voy a entrar aqui y ahora en por qué hizo €
Gobierno estas cosas, ya lo hemos debatido, pero esto es
asi y aellos les corresponde gobernar.

En consecuencia, debe haber esa coordinacion, muy
necesaria, porgque no es nada fécil que caminen a 50% en
dos ministerios competencias que debieran estar unidas de
alguna forma. De ahi que nosotros no hayamos podido
entender que en un momento de crisis econdémica pudiéra-
mos nombrar a un secretario de Estado de Universidades,
porque no era el momento, no porque un secretario de
Estado no tenga competencia en estos momentos en €l
Ministerio de Educacién, porque si realmente estamos
ahora en una reformaimportante que afecta a toda Espafia
es en la de la educacién universitaria.

En segundo lugar, para que la implantacién tenga éxito
es muy necesario tener una buena financiacién, es decir,

gue vaya acompariada la reforma del proceso de Bolonia
de lafinanciacién adecuada. Mucho tiempo ha pasado, no
voy a entrar aqui en las razones. Hace cuatro afios que
debiera haber estado. Todos |os ministros nos 1o prometie-
ron en €l 2007, en €l 2008, en el 2009. Creo que no puede
haber més dilacion. Hallegado el momento de aprobar ese
modelo de financiacion, y de acuerdo con las comunida-
des auténomas y las universidades. Ya sabemos que al
final las cifras serén las que son, 3000 millones que hay
gue aportar adicionalmente ala universidad, pero es nece-
sario porque se necesitan mas medios humanos, més
laboratorios, mejores infraestructuras, mas campus de
excelencia, el estatuto del personal docente e investiga-
dor, se necesitan muchas cosas, y a €llo colaborara la
financiacion.

En tercer lugar, queremos que nada que se hagaen rela-
cion con los nuevos planes de estudio suponga una merma
delas exigencias formativas de las carreras. Nosotros esta-
mos de acuerdo con que existan las agencias de evaluacion
en las comunidades auténomas, pero tiene que estar todo
bajo un control delaAgencianaciona de evaluacion dela
calidad. No puede ninguna agencia salirse de las directri-
ces, salirse de los protocolos emanados de la Agencia
nacional de evaluacion de la calidad. ¢Evaluar planes de
estudio por parte de las agencias de |as comunidades auto-
nomas? Si, pero todos bajo € criterio de la agencia nacio-
nal espafola, que es el de la asociacion europea. Los pla-
nes de estudio, y no me estoy refiriendo a ninguno en
concreto, tienen que tener la garantia suficiente de que su
implantacion crece, de que mejora con el nuevo proceso
de Bolonia.

En cuarto lugar, y termino, queremos que se aprueben
las becas. Como ya se me esté terminando e tiempo, le
diré que conoce de sobrala postura del Partido Popular en
el Parlamento y en & Senado respecto de las becas. ¢Se
han subido? Si, pero no lo suficiente. ¢{Que debemos
mejorar? Si. ¢Que estamos hoy muy distantes de Europa?
También. ¢Que hemos fijado una fecha de compromiso, el
ano 2012, paraconverger con Europa en cuanto a gasto en
educacion? Pues ahi estamos. Es decir, comprendemos
que hay una situacion...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, concluya.

El sefior ABEJON ORTEGA: Termino, sefior presidente.

Comprendemos que hay una situacién delicada en cuan-
to aque el Gobierno pueda cumplir el objetivo de conver-
ger con Europaen e afio 2012 en lo que a presupuesto de
las becas se refiere, pues hoy es un 0,27% del PIB mien-
tras que en Espafia no llegaa 0,1%.

Esperamos, como decia la portavoz de Convérgencia i
Unio, que finalmente se acerquen € discurso del sefior
Zapatero y del Gobierno y larealidad.

Muchas gracias, sefior presidente, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Finalizado el turno de portavoces de la mocion que se
acaba de debatir y dado que existe una transaccional fir-
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mada por todos los grupos, ¢puede entenderse aprobada
por asentimiento? (Asentimiento.)
Se aprueba por asentimiento.

MOCIONES:

— DEL SENADO, POR LA QUE SE INSTA AL
GOBIERNO A LA ADOPCION DE DETERMINA-
DAS MEDIDAS QUE PERMITAN ESTABLECER
UN ENTORNO FAVORABLE A LA INVERSION Y
A LA CREACION DE EMPLEO PARA PROTEGER
A QUIENES MAS ESTAN SUFRIENDO LAS CON-
SECUENCIASDE LA CRISIS (NUmero de expediente
662/000083).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, sefiorias, a punto
quinto del orden del diaz Mociones. Mocion del Grupo
Parlamentario Popular en € Senado, por laque seinsta a
Gobhierno alaadopcién de determinadas medidas que per-
mitan establecer un entorno favorable alainversiény ala
creacion de empleo para proteger a quienes mas estan
sufriendo las consecuencias de la crisis.

A esta mocién se han presentado dos enmiendas, una
del Grupo Parlamentario Socialistay otra del Grupo Par-
lamentario Cataldn en € Senado de Convergénciai Unid.
Asimismo, €l Grupo Parlamentario Popular ha presentado
una enmienda de adicién que ha sido incorporada a la
mocion.

Para la defensa de lamaocion, tiene la palabra la senado-
raAngulo. (Pausa.)

La sefiora ANGULO MARTINEZ: Gracias, sefior pre-
sidente. Sefiorias, pido disculpas por €l retraso.

Subo alatribuna para defender estainiciativadel Grupo
Parlamentario Popular, una mocion que contiene un
amplio abanico de medidas a favor de los emprendedores
de este pais, a favor de quienes estan pagando con mayor
intensidad y virulencia las consecuencias de la crisis eco-
némica. Con esta iniciativa pretendemos dar soluciones
reales a problemas reales, alos problemas que estan afec-
tando de manera especialmente grave a las pequefias y
medianas empresas y a los autbnomos de este pais.

Ayer precisamente conocimos |os datos del paro corres-
pondientes al mes de octubre y, de nuevo, se ha perdido
empleo a razén de méas de 3300 personas diarias —casi
100 000 parados mas—; y sumay sigue. Continta destru-
yéndose empleo, sefiorias, y sigue cayendo € nimero de
afiliaciones a la Seguridad Social, que en solo un afio ha
perdido méas de un millén de cotizantes, de los que mas de
170 000 son auténomos.

Estamos viviendo una crisis econémica grave y profun-
da, que se manifiesta con especia virulencia en las cifras
del paro y en la caida de cotizantes, cifras que no se pro-
ducen, ni de lgjos, en ninguno de los paises de nuestro
entorno, cuyos aumentos trimestral es se sitan en torno al
1,1% de Francia o a 0,1% de Alemania—e incluso estan
bajando— frente alos méas de 7 puntos de Espafia.

En solo un afio, en Espafia todo ha pasado a ser doble:
la tasa del paro, que es € doble de la media de la Unidn
Europea; se hamultiplicado también por dos €l nimero de
familias, situandose ya por encima del millén; 100 000
familias estan en situacién de absoluta precariedad, con
todos sus miembros en paro; y se ha duplicado la tasa del
paro de larga duracidn, con una especial incidencia entre
los jovenes.

Estamos aportando a paro europeo siete veces mas que
al PIB, y anadie se le escapa que en un pais como €l nues-
tro, con una estructura empresarial que en un 99% esta
sustentada por empresas con menos de 250 trabajadores y
en la que el nimero de pymes con menos de diez trabaja-
dores representa méas del 90% del tejido empresarial, pare-
ce evidente que e éxito de una politica econdémica depen-
dera del acierto y de la capacidad para mantener, incluso
para reforzar, ese gran pilar de nuestra estructura produc-
tiva. También parece evidente que con un millén y medio
de nuevos parados en solo un afio, con 150 000 auténomos
en solo un afo que han visto fracasar su proyecto y cuan-
do solo en e primer trimestre se han estado cerrando a
razon de mil pequefias y medianas empresas a diario, se
esta fracasando estrepitosamente en €l apoyo ala estructu-
ra de nuestro tejido empresarial.

No siempre las cosas fueron asi, sefiorias. Entre 1996
y 2004 en Espafia se crearon pymes a un ritmo que acu-
mul6 un 14%, mientras que en €l resto de la Unién Euro-
pea se reduciaaun 7%. El Partido Popular —lo hemosrei-
terado muchas veces— esta convencido de que € mejor
apoyo para frenar la destruccion de empleo pasa por
impulsar laactividad y lainversion de nuestros emprende-
dores, que son quienes generan riquezay empleo, y habra
mas actividad y masinversion si se deja en sus manos mas
recursos y mas liquidez, y ese es € objeto de la mocion
gue presentamos esta mafiana.

Por eso apostamos por mejoras en la fiscalidad: segui-
mos insistiendo en la necesidad de una reduccion del tipo
del impuesto sobre sociedades para pymes de hasta el 20%,
ampliando ademas el concepto de pyme —8 a 12 millones
de euros de facturacién— y labase imponible sujeta a este
tipo especial de tributacidn a 300 000 euros. Creemos que
es necesario generar confianza, y para ello tenemos que
lanzar un mensaje de confianza a nuestros emprendedores,
y en eso se basa nuestra propuesta fiscal.

Si yanadie discute la fuerte correlacion que existe entre
el tipo de sociedades y la inversion extranjera directa, es
evidente que un tipo, cuyo diferencial se haincrementado
hasta col ocarse 6 puntos més por encimade lamediaeuropea
y delamediadetodala OCDE, dificultalaactividad empren-
dedora, dificultalainversién y bga € ritmo de creacion de
empresas. No entendemos, sefiorias, el empefio del
Gaobierno en mantener un tipo de impuesto sobre socieda-
des considerablemente més alto que el de todos los paises
de nuestro entorno, que nos esta cerrando las puertas ala
inversion extranjeray ala captacion de nuevas inversiones.
(El sefior vicepresidente, Molas i Batllori, ocupa la
Presidencia.)
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Incluimos ademas otras mejoras como el aumento del
5 a 8% en la dotacion de provisiones y gastos de dificil
justificacion y a incremento del 1 al 3% en €l tipo de
deduccién por insolvencias, aumento que es coherente
ademas con la propuesta de reducir a tres meses €l plazo
gue debe trascurrir desde que vencen las obligaciones de
pago para considerar fiscalmente deducible la partida en
caso de insolvencia

Y planteamos algo importante. En e punto 3 de nuestra
mocion planteamos la modificacion de la normativa del
impuesto sobre el valor afiadido que permita reducir la
carga fiscal de las pequefias y medianas empresas y auto-
nomosy que estos no tributen en el 1VVA por facturas que
todavia no han cobrado. No tiene ninglin sentido, sefiorias,
y supone un problema afiadido para muchas pequefias y
medianas empresas que tengan que ingresar a Estado €
IVA correspondiente a facturas que todavia no han cobra-
do, ago que se agrava con €l incremento de la morosidad,
y en algunos casos esas facturas son de érganos que
dependen del propio Estado. Tengo que recordar que exis-
te un mandato del Congreso de los Diputados al Gobierno
y que el Pleno del pasado 21 de abril aprobaba una propo-
sicion no de ley en este sentido, mandato que el Gobierno
no ha cumplido.

Al final, sefiorias, hablamos de mociones que € Gobierno
no cumple, de proposiciones de ley en esta Camara cuyo
debate y pronunciamiento de los grupos parlamentarios el
Gobierno impide y, por ultimo, de enmiendas a |os presu-
puestos cuyo debate en el Congreso ayer el Gobierno veta-
ba. Por eso hemos presentado una enmienda de adicion —
gue incorporamos a huestro texto— sobre distintos
aspectos relacionados con €l IVA.

Proponemos también algo que ustedes —el Gobierno—
impidieron ayer que se debatiera 'y que se aprobara en €
Congreso como es la equiparacion de los productos de ori-
gen ganadero o pesquero con los agricolas en el porcenta-
je de compensacién del impuesto; la aplicacion del tipo
reducido al suministro de gasy electricidad a las explota-
ciones agrarias, asi como a las actividades de fontaneria,
pintura, electricidad y carpinteria, o la aplicacién de un
tipo superreducido de IVA, del 4 % —exigencia que
hemos hecho incluso en laanterior legislaturaa Gobierno
socialistay que siempre ha quedado en e camino por €
voto en contra del grupo que sustenta al Gobierno— en la
prestacion de serviciosy asistencia social a discapacitados
fisicos y psiquicos y alas personas mayores que estan en
centros residenciales. Por supuesto, en esta enmienda de
adicién que presentamos y que incorporamos al texto
planteamos también la retirada de la subida del IVA que
pretende el Gobierno y que introduce en los Presupuestos
Generales del Estado.

Estamos absolutamente en contra de unasubida del 1VA
gue vaaperjudicar lainversion, que vaaperjudicar laacti-
vidad, que vaa perjudicar el consumo, que va a perjudicar
alas clases mediasy alas clases que menos tienen en este
pais y que va a suponer un mensgje totalmente contradic-
torio con lo que realmente necesita nuestra economia. Por
lo tanto, pedimos la retirada del incremento del IVA, que

no suba €l tipo general, que no suba el tipo reducido; pedi-
mos, como digo, la retirada de la subida del 1VA que, en
contra de casi todo y de casi todos, sigue proponiendo el
Gaobierno en sus presupuestos, subida que no va a hacer
mas que conseguir €l efecto contrario al que dicen perse-
guir: Todas las familias van aver mermados sus salarios o
Sus pensiones, o incluso sus prestaciones por desempleo,
y van a pagar més cara la luz, el teléfono y tantas otras
cosas y tantos otros productos béasicos, y van a ser los que
menos tienen los que mas acusaran el golpe y los que se
veran obligados a consumir menos y a privarse de mas.

Sefiorias, es necesario cambiar radicalmente e rumbo
en materia fiscal y en materia econdmica, y es necesario
cambiar radicalmente € sentido de una politica econémi-
ca totalmente equivocada e irresponsable. En ese sentido
va nuestra mocion: mas recursos para las pequefias y
medianas empresas y para los auténomos, para los
emprendedores de este pais y también més liquidez.

Sefiorias, en nuestra mocién incorporamos asimismo
dos puntos relativos a la liquidez, y tratamos con ello de
hacer frente a dos problemas que no solo se mantienen
sino que se agravan: por un lado, € retraso en € pago de
las deudas, sobre todo por parte de las administraciones
publicas, que han triplicado los plazos de demora y que
acumulan retrasos en los pagos —en €l caso de los ayun-
tamientos superiores a ocho meses con las pymes e inclu-
SO superiores a un afio con los auténomos—. Estos retra-
sos estén ahogando la liquidez de nuestras pequefias y
medianas empresas y estan poniendo en peligro la propia
estabilidad de la actividad de muchas de ellas.

Queremos dejar constancia de otro problema —no
como un segundo problema— alln mas grave si cabe que
les esta afectando, que es la dificultad de acceso al crédi-
to, problema del que ya se ha hablado en este Pleno;
seglin se desprende de la encuesta de septiembre sobre
acceso de las pymes a financiacion gena que readliza €l
Consegjo Superior de Camaras de Comercio, mas del 84 %
de las pymes lo tiene. Todas las pymes de este pais tienen
problemas para conseguirlo y pagan mas caros los crédi-
tos para poder materializar sus proyectos de inversion.
Esos son probablemente dos de |os problemas mas graves
gue estén en € origen de la asfixia, en €l origen del ahogo
de nuestras pequefias y medianas empresas.

Fijese, en el caso de la morosidad: se han llegado a
cuantificar en una de cada cuatro las quiebras empresaria-
les que se producen como consecuencia del incumplimiento
de los plazos de pago. De hecho, las deudas del sector
publico —y sobre todo de los ayuntamientos— merman
las posibilidades de inversion y suponen un riesgo, hasta
el punto de que algunos estudios cuantifican en un 20 %
las pequefias y medianas empresas que podrian desaparecer
hasta 2011.

Es cierto que se estén abordando modificaciones en la
Ley de morosidad y que en estos momentos se esta trami-
tando una proposicién de ley a respecto, y también que
existe una auténtica ofensiva europea en este sentido. Es
importante & reconocimiento del problema, pero lo cierto
es que el problema persiste, se agrava y, desde luego, no
se resuelve con medidas aisladas.
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El segundo problema a que me referia, si cabe mas
grave, es e relativo ala dificultad para acceder al crédito.
Ayer también se hablaba de ello. Sefiorias, sin créditos que
financien los proyectos de inversiéon de nuestros empren-
dedores sera particularmente dificil, por no decir imposi-
ble, que se recupere nuestra economia, seraimposible que
salgamos de la crisis. Y este es un problema que tampoco
se esta reconociendo —ayer no lo reconocia la propia
vicepresidenta del Gobierno en € Pleno de esta Camara.

Tampoco sirven de nada medidas aisladas, en algunos
casos incoherentes, incluso contradictorias en muchos
puntos, medidas, por otra parte, que no estan Ilegando,
como aseguran los responsables de las asociaciones, las
pymesy los autbnomos de este pais. Y ho sirven probable-
mente porque no se esta llegando a fondo del problema,
porque la necesidad de financiar un gasto publico que
sigue creciendo de forma desmesurada esta acaparando
todo el crédito disponible en € sistema. Estamos hablan-
do de un Estado que, para financiar sus necesidades de
gasto, requiere convertirse en el mayor demandante de
crédito y en un competidor desleal con esos emprendedo-
res de nuestro pais.

Sefiorias, se suele decir que una crisis de deuda no se
resuelve con més deuda, y eso es justamente lo que esta
haciendo el Gobierno espafiol: en vez de amortizar y redu-
cir deuda, sigue con sus planes de incrementarla, y su
financiacién esta ahogando los planes y las perspectivas
de muchos empresarios, pero, sobre todo, la confianza de
los emprendedores. No solo no parece tener intencion de
corregir, sino que, ademas, en los Presupuestos Generales
del Estado para 2010 se plantea un nuevo incremento de
deuda, sobre el que yo misma preguntaba recientemente a
la ministra en una comparecencia, y no nos ratificaba méas
gue laintencion de incrementarla, asi como su confianza
en las posibilidades del margen que tenemos, que es
mucho. Se plantea un nuevo incremento de deuda de més
de 211 000 millones de euros, deuda que, segiin marcan los
presupuestos, vaaascender e afio que viene a400 000 euros
por minuto, lo que, a nuestro juicio, supone entrar en una
espiral viciosa, que dejara sin respiro, en forma de crédi-
tos, a nuestras pequeias y medianas empresas.

Por eso, porque estamos convencidos —como les digo,
desde la conviccion por estar demostrado, porque hubo
momentos en que se desarrollaron otras politicas— de que
€s necesario enviar un mensgje de confianza a nuestros
emprendedores y a nuestras empresas, que se traduciriaen
creacion de riqueza 'y empleo, pido el voto favorable para
esta mocion, junto ala enmienda de adicion que presenta-
mos, con independencia de que probablemente firmemos
también una enmienda transaccional con otros grupos.

Insisto, en nuestro planteamiento inicial, ¢qué quere-
mos? Queremos més liquidez y recursos. Estamos conven-
cidos de que nuestras pymes y auténomos han de ser los
protagonistas de la recuperacion de la actividad y de la
inversion, en definitiva, de la recuperacion de nuestra eco-
nomia. Por eso, entendemos que tendremos que sentar las
bases y poner las condiciones para facilitar 0, al menos,
posibilitar que puedan hacerlo.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular en el Senado.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Molasi Batllori): Gracias.

Se han presentado dos enmiendas.

En nombre del Grupo Socialista, tiene la palabra la
senadora Vicente.

La sefiora VICENTE GONZALEZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, quiero agradecer a Grupo Popular la mocién
gue ha presentado, relativa a los problemas de financia-
cién de pequefias y medianas empresas y autobnomaos por-
gue no solo me va a permitir explicar qué medidas se han
ido adoptando a lo largo de esta crisis que estamos pade-
ciendo. De las palabras de la senadora Angulo parece
deducirse que la dureza de esta crisis solo afecta a la eco-
nomia espafiola, que los problemas de liquidez de las
empresas solo afectan alaeconomia espafiolay no al resto
de los paises, y no se han dado cuenta a estas alturas de la
pelicula de que vivimos una crisis internacional junto con
una serie de circunstancias que afectan a la economia
espafola.

Es cierto que las pequefias y medianas empresas y los
auténomos suponen mas 80% de las empresas de este pais
y, ademas, que una de las caracteristicas importantes de
esta crisis son los problemas de liquidez. Ahora bien,
dicho esto —y en el Grupo Socialista no pretendemos
siquiera mirar hacia otro lado sino todo lo contrario— y
partiendo de lo que ha presentado e Grupo Popular en la
mocion, hay que sefidar que esta presenta muchas imper-
fecciones que queremos corregir a través de nuestra
enmienda, dando solucién a los problemas de liquidez de
las pegquefias y medianas empresas. Dala sensacién de que
solo e Grupo Popular pretende solucionar los problemas
de los pequefios y medianos empresarios, y eso si que no
lo podemos permitir porque se han adoptado muchas
medidas que explicaré con méas detenimiento en mi
siguiente intervencion.

Insisto en que no hay rigor en la mocién que ha pre-
sentado el Grupo Popular porque cuenta con muchas
imperfecciones, por gjemplo, en €l primer punto, el cum-
plimiento de los objetivos de equilibrio presupuestario
para el afio 2012, porque, como ustedes saben perfecta-
mente, existen comunidades autdbnomasy ayuntamientos
gue no lo estan cumpliendo. Mi grupo parlamentario
solicita en su enmienda que el Gobierno impulse un
compromiso de todas las administraciones publicas para
gue se cumplalaLey de estabilidad presupuestariay los
objetivos para 2012, incluyendo también al Ayuntamiento
de Madrid, que, por supuesto, no lo esta haciendo y es uno
de los causantes de que tengamos esta deuda disparada en
todo el Estado.

Por otro lado, el fraude fiscal es unadelasincorporacio-
nes de nuestra enmienda. Parece que €l fraude fiscal no le
preocupa a Grupo Popular porgue no ha hecho ninguna
mencion en su intervencion y tampoco figuraen lainicia-
tiva. Insisto en que no le preocupa porque una de las cues-
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tiones que solicita el Grupo Popular es que aquellas factu-
ras que no se paguen, tampoco queden registradas en la
Agencia Tributaria; es decir, que no se tribute el IVA. S
tenemos un problema de economia sumergida del 23%, no
es de recibo que ademés quieran aumentarla, provocando
mas problemas en |a economia espafiola. Por eso creemos
gue es muy importante el fraude fiscal, que ademas es una
de las cuestiones que se estdn debatiendo en la Union
Europea, y no queremos que Espafiatome medidas porgque
esta nos |o exija, sino que seria conveniente que nos anti-
Ccipasemos.

Asimismo, como ya se ha comentado, hay que abordar
los procedimientos de pago. Es cierto que las pequefias y
medianas empresas sufren un problema de liquidez y que
existe un aplazamiento de pago entre las pequefias y
medianas empresas y las administraciones publicas.
Desde nuestro punto de vista, habra que tomar medidas y
por eso lo incorporamos en lainiciativa.

Como esta mocion del Grupo Popular se basa también
en €l informe de las camaras de comercio y parece que
solo ellas son los interlocutores vélidos, he de decir que en
nuestra enmienda también esta incorporada una propuesta
relativaalas camaras comercio, alaque la sefioravicepre-
sidenta hizo mencion la pasada semana: los facilitadores
de crédito. Saben ustedes que las pequefias y medianas
empresas tienen problemas a la hora de solicitar un crédi-
to y que se les estédn negando. Por ello, desde el Gobierno
se propone la creacion de la figura de los facilitadores de
crédito, expertos en banca —prejubilados— que tienen
experiencia suficiente para renegociar de nuevo estos cré-
ditosy para que las empresas cuenten con mayor liquidez.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molas i Batllori): Sefio-
ra senadora, termine, por favor.

LasefioraVICENTE GONZALEZ: Termino, sefior pre-
Sidente.

Dos Ultimos puntos relacionados con el tema fiscal. En
el tema fiscal lo Unico que quiero decir es que al grupo
socialista le parece falso reducir impuestos sin més, por
gemplo, & impuesto de sociedades. Y |o que ya nos pare-
ce un despropdsito es que, por parte del Grupo Popular, se
haya presentado una enmienda en cuanto a la reduccion
del 1VA por un cabreo de ayer en la Comision de Presu-
puestos del Congreso; por cierto, una cuestion que esta
recogida en el articulo 134 de la Constitucion, senadora
Angulo. Reducir impuestos no significa, y menos en tiem-
pos de crisis, que sea la panacea para solucionar la crisis;
es totalmente falso.

Partiendo de este principio, en nuestra propuesta —me
refiero a punto nimero 5— planteamos una reduccién de
impuestos seria para las peguefias y medianas empresas
gue mantengan empleo o0, en su caso, que aumenten el
empleo, que yo creo gue es € objetivo fundamental que
tienen que tener todos | os partidos y mas en los momentos
gue estamos viviendo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molasi Batllori): Sefioria,
por favor.

La sefiora VICENTE GONZALEZ: Si ese objetivo no
es €l que ustedes plantean, no es el que ustedes pretenden,
desde luego no vamos a ir por €l camino de no crear
empleo. Lo que pretendemos es que la destruccion de
empleo, que desgraciadamente estamos padeciendo, se
parey, en todo caso, se generen puestos de trabajo, que es
el objetivo final a que nosotros tendemos, y yo creo, sefio-
ria, que eso no esta dentro de sus prioridades.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molas i Batllori):
Muchas gracias, sefiora senadora.

Para defender la enmienda presentada por Convergencia
i Unio tiene la palabra el senador Vilgjoana.

El sefior VILAJOANA | ROVIRA: Moltes gracies, pre-
sident.

Sefiorias, Convergencia i Unié ha planteado a esta
mocion presentada por € Grupo Popular una enmienda de
sustitucion, donde basicamente lo que hacemos es €imi-
nar los puntos 1y 2, fundamental mente porque en cuanto
al objetivo de estabilidad presupuestaria en 2012 estamos
de acuerdo, pero entendemos que en estos momentos la
gran prioridad en 2010 es luchar contrala crisis econdémi-
ca que nos invade, que esta en Espafia y esté fuera—esta
en todas partes—, pero que agui tiene una especial dure-
za, sobre todo en lo que afecta a los puestos de trabajo,
pues claramente se acepta por parte del Gobierno que
vamos a estar muy cerca del 20,5% de tasa de paro, que
nos parece una cifra absolutamente insostenible.

Por tanto, la prioridad absoluta que ha de tener en estos
momentos el Gobierno —y en este sentido va la defensa
total de este grupo respecto ala estrategia— pasa por recu-
perar la situacion econdémica del 80% de empresas de este
pais, que son las empresas pequefias y medianas, pero esto
No pasa por un incremento impositivo. Es decir, hemos de
dar recursos, hemos de intentar que el maximo de recursos
posible esté en manos de los agentes que gestionan la eco-
nomia, que crean empleo y han de recuperar este pais de
la situacién gque estamos viviendo.

Estos son los ges fundamentales de nuestra enmienda
de sustitucion a eliminar los puntos 1 y 2. Entendemos
gue ni desde el Senado ni desde el Gobierno central pode-
mos regular 1o que tienen que hacer las autonomias y los
ayuntamientos con la financiaciéon que les facilitamos, y
por este motivo, € punto 2 tampoco. Pero de algunaforma
aceptamos y apoyamos otros puntos que tiene la mocién;
concretamente nuestra enmienda de sustitucion 1o que
busca es modificar la normativa tributaria dentro de los
limites establecidos por la legislacion comunitaria con €l
fin de mejorar la fiscalidad de las pequefias y medianas
empresas y de los autdbnomos, permitiendo que no tribu-
ten, por ejemplo, en el impuesto sobre el valor afiadido en
las facturas pendientes de cobro.

Estamos total mente de acuerdo en luchar contra el frau-
de fiscal, pero entendemos que €l encarecimiento del sis-
tema fiscal fomenta el fraude, y esta es unarealidad obje-
tiva. ¢Qué ocurre? Nosotros hemos de luchar contra el
fraude —se lo comenté ayer a la portavoz del Grupo
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Socidlista, y tuvimos un didogo constructivo como siem-
pre— y debemos ver donde se actlia en estos momentos,
porgue tenemos la sensacién de que a veces la Agencia
Tributaria fiscalizar més donde mas se paga, puesto que a
veces es mas fécil esto. Hemos de mirar exactamente que
la lucha contra este fraude fiscal esté lo mas repartida
posible desde € punto de vistadeirlo abuscar donde real-
mente se produce.

Por otra parte, nosotros somos claramente partidarios,
cuando nos recuperemos de la crisis, de aumentar los
impuestos para acercarnos a objetivo que nos hemos mar-
cado de estabilidad presupuestaria en 2012. Pero en estos
momentos, donde la prioridad es salir de la situacion eco-
némica en que nos encontramos, con la situacion de las
pequefias y medianas empresas que ho tienen ni recursos
econdmicos ni liquidez suficiente, nos hemos de centrar,
precisamente, en no quitarles recursos por la viaimpositi-
va. Por eso todo nuestro discurso de los Ultimos meses
ante esta crisis es siempre € mismo: en esta situacion no
es el momento de incrementar impuestos, sino a revés, de
bgarlos, y por tanto, vamos a apoyar este planteamiento.

También afiadimos dos puntos, que no estaban en la
mocion del Grupo Parlamentario Popular, para adecuar
la tributacion por el sistema de estimacion objetiva por
signos, indices y médulos. Teniendo en cuenta que los
rendimientos actuales son inferiores, hemos de modificar
a la bagja estas estimaciones porque los criterios que se
aplican, de superficie, etcétera, entendemos que no son
vélidos y hay que adaptarlos a la realidad econdmica que
en estos momentos estamos viviendo. Por otra parte, tam-
bién proponemos aplicar una reduccion de tres puntos en
las cotizaciones de la Seguridad Social alas empresas con
menos de 25 trabajadores, que estédn haciendo un esfuerzo
importante para mantener sus plantillas, porque el objeti-
VO es crear empleo y no perderlo. El gran problema que
tenemos es que en la evolucién de esta crisis no estamos
consiguiendo un objetivo que ha de ser prioritario y es €l
de parar la pérdida de puestos de trabgjo. Es decir, no
somos capaces de crearlos, no toca, y es muy dificil queen
estafase de crisis creemos puestos, pero si hemos de adop-
tar todas las medidas posibles para parar la sangria que
esta suponiendo su pérdida.

Por todo esto, vamos a defender esta enmienda. Sabe-
mos que e Grupo Parlamentario Popular va a proponer
una transaccional, y ya le avanzo, sefiora portavoz, que
vamos aapoyarla. Y nos gustaria mucho que de aqui salie-
ra un consenso y la aprobacion de esta transacciona que
tiene como objetivo luchar adecuadamente contralacrisis.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molas i Batllori):
Muchas gracias.

Tiene la palabra la sefiora Angulo para indicar qué
enmiendas acepta.

La sefiora ANGULO MARTINEZ: Gracias, sefior pre-
sidente.

Intervengo en este turno para anunciar que, efectiva-
mente, presentamos una enmienda transaccional porque es

importante atender alos problemas de liquidez de nuestras
pymes y de nuestros auténomos, pero en aras a lograr €l
consenso y aprobar esta mociédn, también es importante
guedarnos con €l paquete fiscal de nuestrainiciativa reco-
giendo las aportaciones de Convergénciai Unio, con una
rebaja adicional en el impuesto sobre sociedades para las
microempresas, la revision de los médulos para que se
tenga en cuenta la caida de la actividad econémicay, tam-
bién, la rebaja en las cotizaciones sociales de las que ya
hemos hablado en otros Plenos.

Por tanto, es importante que lleguemos a un acuerdo; es
importante que hoy le digamos al Gobierno que esta
Camara apuesta por bajar € impuesto sobre sociedades;
gue esta Camara le dice al Gobierno que no subamos €l
impuesto sobre el valor afadido. Hemos firmado esa tran-
sacciona y es un mensaje importantisimo, maxime cuando
se estén debatiendo y siguen su andadura unos presupues-
tos que van contratodo criterio y en contra de todos, como
decia Edward Prescott, con una subida de impuestos que
no tiene base tedrica ni empirica, una subida de impuestos
gue va a afectar y mucho a la economia espafiola.

Precisamente por eso, senadora Vicente, porque nos
preocupa € empleo, porque de verdad queremos salir de
la crisis, porgque ya tenemos la experiencia demostrada de
gue otros Gobiernos bajando impuestos subieron la recau-
dacion, pero, sobre todo, porque los mejores impuestos
fueron los que crearon riqueza'y empleo, y con bajadas de
impuestos se logro todo esto, porque estamos convencidos
de que con estarebajafiscal, que previsiblemente vamos a
aprobar hoy, podremos conseguir mas rigueza, mas
empleo y, desde luego, unas mejores condiciones de vida
para todos, tengo gque decirle que no podemos aceptar su
enmienda. Eso no es un despropdésito.

Pretender que no se suba & 1VA no es un despropdsito;
un despropdsito es pretender subirlo, sefiorias del Grupo
Parlamentario Socialista. Y ustedes hoy lo Unico que nos
han venido a decir con su enmienda es que, una vez mas,
tratan de darnos e cambiazo, tratan de cambiarnos pro-
puestas muy concretas —que luego dicen que no presen-
tamos, pero en la mocién que vamos a aprobar van hasta
una decena de ellas— por generalidades. Donde nosotros
presentamos rebajas de impuestos, ustedes pretenden
vaciarlas de contenido. Esa es la Unica realidad de su
enmienda. Expresiones como impulsar el compromiso o
adoptar |as medidas oportunas parafacilitar son mandatos
al Gobierno claramente insuficientes. Si el Gobierno
acostumbra a no atender los mandatos concretos de las
Camaras, con tanta ambigiiedad, dificilmente podremos
Ilegar aresultados de algun tipo. No aportan nada e inten-
tan, como digo, vaciar de contenido las medidas concre-
tas que nosotros pretendemos. Por eso, no podemos acep-
tar su enmienda.

Nosotros proponemos algo muy concreto: que las
pequefias y medianas empresas no paguen por un IVA de
facturas que todavia no han cobrado. Esalgo que nos estan
demandando, porque hacerlo es completamente absurdo y
esté poniendo en dudalaviabilidad de los auténomosy los
pequefios negocios.
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Ni siquiera han hecho gran mencion ni puesto gran inte-
rés en una rebaja del impuesto sobre sociedades que €
sefior Zapatero anunciaba en €l debate sobre €l estado de
la nacion. Son conscientes, quiza porque no pueden hablar
de esto. Reiteradas veces, ustedes se han pronunciado en
contra de la bajada del impuesto sobre sociedades en esta
Camaray en &l Congreso. Y ahoranos presentan unareba-
jadevaluada, que tampoco podemos admitir.

Por eso, sefiores del Grupo Socialista, nosotros enten-
demos que, si aprobamos esta mocion, no solo no es un
despropdsito, sino que estamos mandando un mensaje
importante de confianza que va atener repercusion, y que
lo que si tendrén que hacer ustedes, como grupo que sus-
tentaa Gobierno, es exigir que el mandato de la Camara
sea aceptado.

Por eso, no podemos aceptar la enmienda. Ustedes se
estén escondiendo una vez mas detrés de inconcreciones y
de generalidades que les permiten seguir haciendo lo que
piensan hacer, pero que estodo lo contrario del contenido
de esta mocién. Lo que ustedes pretenden hacer es subir
impuestos y no bajarlos, y con eso, sefiorias del Grupo
Socialista, no podemos estar en absoluto de acuerdo.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los
escaros del Grupo Parlamentario Popular en el Senado.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Molas i Batllori): Gra-
cias, sefioria.

Sefiora senadora: ¢Cudél es €l texto que va a someter-
se a votacion? ¢Admite una enmienda o presenta una
transaccional ?

La sefiora ANGULO MARTINEZ: Sefior presidente,
presentamos una enmienda transaccional quefacilitamosa
laMesa.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molas i Batllori): Si,
sefioria, por favor, le ruego que me entregue la enmienda
para que toda la Camara sepa qué es lo que se vaavotar y
poder proceder a su debate. (Pausa.)

Me acaban de entregar una enmienda transaccional fir-
mada por cuatro grupos de la Camara, es decir, tiene la
mayoria suficiente y, por tanto, es admitida como transac-
cion por el grupo que la ha presentado.

Me gustaria saber si |os grupos parlamentarios conside-
ran gque antes de proceder a debate se debe repartir €l
documento. (Denegaciones.)

Pues muy bien, conociendo ustedes ya previamente €
documento que acaba de presentarse en la Mesa, vamos a
proceder a debate del mismo.

Turno de portavoces.

Por e Grupo Mixto no hay intervencion.

Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas,
tiene la palabra la senadora L eanizbarrutia.

LasefioraLEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGO-
RRA: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, en esta iniciativa presentada por el Grupo
Popular nos encontramos una peticion con una bateria de

medidas de ayuda para un sector que a nuestro grupo le
preocupa muy especialmente, como es e de las pymes.

A lahorade describir nuestra economia, la vasca, podria
mos decir que una de sus caracteristicas es, precisamente,
tener un gran tejido productivo de pequefias y medianas
empresas. Somos conscientes de la importancia que tiene
este sector y de los problemas a los que se esta enfrentan-
do diaadia

El otro dia comentaba también en unacomision a sefior
ministro, que se tendrian que tomar medidas para paliar €
impacto tan negativo que esta teniendo la crisis en € sec-
tor de la pequefiay mediana empresa. Un sector que gene-
ra, por mucho, el mayor nimero de puestos de trabajo en
Europa vy, sobre todo, en e Estado. Un sector en e que
muchos y muchos han puesto en riesgo sus bienes parala
generacion de riqueza, riqueza de la que nos beneficiamos
toda la sociedad. Si la gran empresa es importante, tam-
bién debemos ser conscientes de que muchas veces las
cabezas de las grandes empresas, que aunque generan
muchisima empresa auxiliar, estén fuera de nuestro pais;
en cambio, estas pequefias y medianas empresas son per-
sonas arraigadas que nacen aqui, se desarrollan agqui y
mueren agui. Por ello, es importantisimo que politica-
mente demos una respuesta seria a problema que estan
padeciendo.

En este momento, manifestaba la representante del
Grupo Popular, el 84% de los pequefios y medianos
empresarios que quieren un crédito tiene grandisimos pro-
blemas para poder acceder a é. Un empresario solia decir
gue aqui lo mejor era tener muchisimas deudas con los
bancos, porgue cuando uno tiene muchas deudas, a banco
también le interesa solucionar el problema.

Pero, se da €l caso, sefiorias, de que muchas pequefias y
medianas empresas no tienen recursos econdémicos, no tie-
nen liquidez y, en muchas ocasiones, esa falta de liquidez
puntual puede hacer que muchas de ellas, que podrian
capear 0 aguantar €l temporal, se vean en la obligacion de
cerrar, pues los gastos corrientes les estén agobiando.

No es cuestion de productos, porque en otras ocasiones
en que la economia haido mal, se decia que habia recon-
vertir muchos sectores, y yo doy fe de que nosotros cono-
cemos muchisimas empresas que no tienen problemas por
tener un mal producto o no estar bien situadas en el mer-
cado, sino gque su gran problema es que no tienen recursos
econdémicos para poder hacer frente a este bache que se
esta produciendo en la economia.

Sefiorias, esto es muy grave, porgue crear una empresa
y ponerla en marcha no es cosa facil, lo que si es fécil es
destruir, sin darnos cuenta de que experiencias negativas
de este tipo hacen que el emprendedor se desalientey pre-
fiera pasar ala lista de trabgjador por cuenta gjena, cosa
gue también se esta poniendo muy complicada. En la
sociedad en la que existe cierto malestar, las personas que
se arriesgan ya no abundan, por lo tanto, no matemos €l
espiritu de los emprendedores y ayudémosles. Creso que
eso es vital porque en nuestra economia, precisamente, la
gue mas puestos de trabajo genera es esta pequefia y
mediana empresa.



— 2812 —

SENADO-PLENO

4 DE NOVIEMBRE DE 2009

NUMm. 58

Mi grupo entiende, pues, cud es el animo que halleva-
do a presentar esta mocién e incluso, hemos firmado para
gue una vez hecha una enmienda transaccional pudiése-
mos llegar a un acuerdo con lo planteado por e Grupo
Parlamentario Catalan al Grupo Popular.

Pero, sefiorias del Grupo Popular, quisiéramos seguir
siendo coherentes con la postura que hemos mantenido
COmo grupo en cuanto a que tratdndose de medidas que
afectan a nuestra fiscalidad, nosotros no tomaremos parte
en las mismas.

Por todo €ello, debo anunciarles que la postura de nues-
tro grupo serala de nuestro voto en contra.

Muchisimas gracias. Gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molasi Batllori): Por €
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergen-
ciai Uni¢, tiene la palabra el senador Vilagjoana.

El sefior VILAJOANA | ROVIRA: Moltes gracies, pre-
sident.

Sefiorias, intervengo fundamentalmente para fijar la
posicion de mi grupo respecto ala enmienda transaccional
del Grupo Parlamentario Popular en el Senado, que vamos
a aceptar por varias razones.

En primer lugar, porque e paquete de medidas que pro-
poniamos sobre reduccién impositiva del impuesto sobre
sociedades, del régimen fiscal de las microempresas con
su tipo especia y, en general, de todo €l tratamiento fiscal
de la pequefia y mediana empresa y autbnomos esta
recogido en estaenmiendaal cien por cien; y se afiade una
autoenmienda del Grupo Parlamentario Popular en el
Senado donde se plantea no aceptar la propuesta.de crecimien-
to del 1A, tanto € reducido como el normal, y un conjun-
to de revisiones del IVA y aplicacion del IVA reducido
sobre una serie de sectores como € agrario y ganadero.

Ayer tuvo lugar en esta Camara un debate de gran inte-
rés en el que se puso de manifiesto que dentro de la crisis
por la que estan atravesando todos los sectores, el sector
agrario tiene una especial incidencia negativa y esta
sufriendo uno de los peores momentos; por tanto, hay que
buscar soluciones para reducir €l 1VA, tanto para sus cos-
tes como para sus explotaciones.

Se pretende también una reduccion del 1VA, que hemos
defendido en otros foros y en otros momentos, en la pres-
tacion de servicios y asistencia social para discapacitados
fisicosy psiquicosy personas mayores en centros residen-
ciaes; es una solicitud sistemética de mi grupo parlamen-
tario recogida en esta enmienda transaccional.

Por ello, vamos a votar positivamente la transaccional,
pero me gustaria hacer un comentario sobre dos puntos de
la enmienda de sustitucion del Grupo Parlamentario
Socialista, que compartimos. En primer lugar, la morosi-
dad. Mi grupo ha presentado en el Congreso una proposi-
cion de ley sobre la morosidad porque hemos de tener los
mismos niveles de eficacia y respuesta en e pago, tanto
privado como publico, de la Unidn Europea. Nos hemos
de homologar con Europay en esta &rea no lo estabamos,
y S esto ya es malo en épocas buenas, en un momento

como el actual, con una situacion de gran complejidad
para todos, € retraso en los pagos, repito, tanto de las
administraciones locales como de las publicas en general,
es de una gran importancia 'y gravedad; por tanto, repito,
estamos de acuerdo con la enmienda de sustitucion del
Grupo Parlamentario Socialistaen incorporar este elemen-
to, y esperamos que este proyecto de ley, que se tramitara
en breve en el Congreso, se apruebe y demos un paso mas
para normalizar esta situacién y solucionar reformas
estructurales que estaban pendientes.

El otro punto en el que estamos de acuerdo, que se ha
comentado en el debate de esta mocion, eslanecesidad de
gue laliquidez llegue alas empresas. Ayer dijo la vicepre-
sidenta—y tiene razén— que actualmente &l problemano
es de liquidez; es cierto que €l Banco de Europa esta dis-
puesto a dar todo € dinero que quieran los bancos, el pro-
blema es que esta liquidez no llega a las pequefias y
medianas empresas que lo necesitan; y ha pasado algo
muy curioso: de ser un pais donde no habia cuota de ries-
go y toda persona que iba a banco a pedir dinero era
aplaudida, bien recibida e incluso se la estimulaba a que
pidiera méas, es decir, era una época de bonanza, hemos
pasado a una situacién en la que todo € mundo resulta
sospechoso de no devolver un crédito, y la cuota de riesgo
ha alcanzado una gran dimension. En este momento la
pequefia y media empresa, que esta pasando por un mal
momento, no consigue disponibilidad de liquidez que, sin
embargo, como comentaba ayer la vicepresidenta, llega a
las grandes compafiias, con grandes capacidades. Se
aumenta la concesion de crédito pero solo para estas gran-
des compafiias, que llevan a cabo grandes operaciones, y
gue no presentan ningun tipo de riesgo; pero, repito, a la
pequefia y mediana empresa, es decir, el 80% de las
empresas, esta liquidez no llega. Esta muy bien que su
propuestainicial contenga un planteamiento del Gobierno,
que es la creacion del facilitador del crédito, ya que
mediante el 1CO se permitia garantizar ala banca el prés-
tamo de dinero con una cierta garantia de su devolucion.

Nos parece bien que € Grupo Parlamentario Sociaista
proponga estos dos elementos, aunque no se recojan en la
enmiendatransaccional seguramente porque no hemoslle-
gado a un acuerdo en este sentido. Es una gran oportuni-
dad para que esta ley, que contiene estas medidas, se
apruebe en e Congreso de los Diputados —luego vendra
a Senado—, con lo cual entraremos en una normalidad
necesaria, en unade las reformas estructural es que nuestro
grupo parlamentario recomienda constantemente y que
nos ha de permitir salir —que saldremos— de esta situa-
cion decrisis.

Es importante también que € Gobierno se plantee que
las medidas que ha anunciado, que realmente existen, de
facilidad de crédito via ICO, no acaban de llegar a las
pequefias y medianas empresas, por tanto, hemos de bus-
car otros mecanismos —esto es lo que plantea el Grupo
Socialista en esta propuesta— para facilitar € crédito, de
manera que llegue a las compafiias que en estos momen-
tos estén pasando apuros; y que pasen apuros, |o que pro-
VOCa, repito, es seguir perdiendo tejido empresarial que es
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muy dificil de recuperar despuésy, ademés, la pérdida de
puestos de trabajo en una situacion absolutamente fuerade
cualquier tipo de medidas, pues estamos doblando lacuota
media de paro de Europa.

Acabo mi intervencion diciendo que mi grupo parla-
mentario considera que esta mocion es positiva, y pide a
Gobierno que vuelva a reflexionar sobre estas politicas
gue estamos aplicando en estos momentos, que le propo-
nemos que modifique, porque no es el momento de
aumentar |os impuestos sino de mantenerlos o, a ser posi-
ble bajarlos, para proporcionar mas recursos a las peque-
fias y medianas empresas con objeto de que puedan man-
tener vivas sus empresas y los puestos de trabgjo, y
también que facilite a todos, a conjunto de la economia
espafiola, una salida de la crisis mas rapida y maés eficaz.

Muchas gracias, president. Muchas gracias, sefioras y
sefiores senadores.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molas i Batllori): Por €
Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, tiene la
pal abra la senadora Alberich.

LasefioraALBERICH CANO: Gracies, president. Molt
bon dia, senadorsy senadoras.

Subo a esta tribuna, como ya es habitual, para manifes-
tar la posicion de mi grupo parlamentario en torno a esta
mocion que, desde mi punto de vista, ha cambiado practi-
camente de formaradical desde su registro en esta Cama-
ra hasta, incluso, durante el debate.

Lamocion inicia se centraba en los problemas genera-
les de las pymes para poder generar liquidez, para poder
acceder al crédito. La mocion fruto de la enmienda tran-
saccional y de la autoenmienda del propio grupo propo-
nente, que vamos a votar a continuacion de este debate, se
limita exclusivamente a hablar de fiscalidad y, desde mi
punto de vista, empobrece mucho la reflexion en torno a
los problemas de la pequefia y mediana empresa y de los
trabgjadores auténomos. Mucho me temo que, legitima-
mente pero de forma errénea, €l Grupo Parlamentario
Popular en el Senado ha querido basar esta mocién en un
debate sobre su politica fiscal y sobre los Presupuestos
Generdesdd Estado, algo alo que nostiene acostumbrados,
y entiendo que dentro del juego parlamentario es legitimo,
pero considero que no vaaayudar en nadaalos problemas
reales de la pequefia y mediana empresa.

Esta es una mocioén que e Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés va a votar en contra por varias razo-
nes que voy a tratar de explicar. Ustedes utilizan una
encuesta publicada en septiembre de este afio por € Con-
sejo Superior de Camaras de Comercio que afirma que €
84% de las pymes espafiolas ha tenido problemas para
acceder a crédito. Pero dice mas cosas: solo el 13% de
aguellas que han querido acceder al crédito no lo han
podido hacer y dice también que los problemas de acceso
los ha encontrado basicamente en la banca privada. A
muchas de ellas —y eso también ha pasado en las familias
y lo sabemos— no se les ha dado ese crédito cuando han
ido a la banca privada a pedir liquidez para mejorar sus

inversiones o para saldar deudas de morosidad con terce-
ros pero, ademas, no se les ha informado de la posibili-
dad que ofrecen las administraciones publicas para mejo-
rar su situacion. Y en eso es en lo que nuestro grupo
viene insistiendo en otras intervenciones cada vez que
hablamos de eso.

Desde nuestro punto de vista, la mayor garantia de
ayuda para la pequefia y mediana empresa esta en la
Administracién publicay en €l organismo que tiene para
ayudar a generar riqueza nacional y hacer competitivas a
nuestras empresas. Me estoy refiriendo —como ustedes
saben— al Ingtituto de Crédito Oficial. Este es un institu-
to que ya dispone de lineas de financiacion para pequefia
y mediana empresa, que durante el afio 2009 ha prestado
11 000 millones de euros, de los que tres millones estén
invertidos en dos lineas especificas para las pymes. ICO
Liquidez e ICO Liquidez medianas empresas. De hecho, €
presidente del Gobierno dio la cifra definitiva a fecha de
ayer mismo: 15 500 millones de euros destinados a 310 000
empresas y familias.

Nuestro grupo cree que se deben seguir impulsando si
cabe mas lineas y mas recursos, pero también ha de hacer-
se una reforma, la de obligar a la banca privada a que,
como intermediarios, dé la informacion que esta obligada
a dar porgue € objetivo comun de todos y todas deberia
ser que ese dinero del que se dispone Ilegue realmente a
las pequefias y medianas empresas.

Sefiorias, € problema de las empresas no es la carga
impositiva; no lo es, e problema de las empresas es €
acceso al créditoy alaliquidez; y por eso, yo a principio
de mi intervencion les decia que han perdido una oportu-
nidad de oro porgque en ese objetivo inicia que ustedes
planteaban en su mocién inicial mi grupo esta absoluta-
mente de acuerdo. No lo dice mi grupo, no lo dicen uste-
des, ni €l resto de grupos; lo dice € propio sector. En €l
ultimo indicador de confianza empresarial publicado, €
30,9% de los empresarios y empresarias de este pais dice
gue su principal problemaes el acceso a créditoy que ese
es el problema que realmente les esta limitando la genera-
cion y recuperacion de la actividad econdmica.

Ese es un punto que me parecia fundamental destacar,
pero también quiero devolver a debate una reflexion en
torno a papel de las propias administraciones publicas en
el problema de la liquidez. Es verdad que sobre todo las
entidades locales estan dilatando mucho los pagos a sus
proveedores y no se le escapaa nadie que ello vamés ala
de los 180 dias regulados. Es verdad que en muchos casos
va mas alla del afio en algunos importes y que debemos
afrontar la reforma de esta regulacién de pagos.

Una parte importante de la dificultad que tienen las
administraciones publicas y, sobre todo, |os ayuntamientos
en pagar, y es una dificultad basica, es su propio acceso a
los recursos econdmi cos.

Durante este afio se han producido reformas importan-
tes como la posibilidad que se ofrecia, a través del real
decreto ley, a ayuntamientos a endeudarse, siempre y
cuando fuera para hacer pagos alos proveedoresy lasline-
as de avales que se han generado através del propio ICO
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para empresas y para auténomos de endosar las facturas
gue tenian pendientes.

Son reformas importantes que valoramos muy positiva-
mente. Seguramente no han sido la panacea. Han resuelto
problemas coyunturales, pero tenemos que acelerar la
mé&quina para que esos problemas coyunturales no se repi-
tan el afio que viene porque si no serd el pez que se muer-
de la cola. Por eso, nuestro grupo cree que es necesario
afrontar la reforma de la financiacion de las entidades
locales porque ladeficiencia del actual modelo es en parte
la causante de la situacion actual.

Pero también hay que tener en cuenta, dentro de esa
reforma o de cualquier otra, y especialmente dentro de las
gue ustedes proponen en su mocién, la lealtad institucio-
nal; la lealtad entre administraciones publicas y, sobre
todo, lalealtad entre el Estado y las comunidades autono-
mas. Sin embargo, lo que hace precisamente esta mocion
es perjudicar lalealtad y, ademaés, perjudicar €l acuerdo de
financiacion autondémica; no el nuevo, el anterior. Su
mocion, la que ustedes proponen, no menciona en ningun
momento como van a compensar €l descenso de ingreso
por el IVA en las comunidades auténomas. Es una mocién
gue va claramente en contra de laley que regulala finan-
ciacion de las comunidades auténomas, que tendra graves
consecuencias y muestra poco respeto, desde mi punto de
vista, por € papel del Consgjo de PoliticaFiscal y Financie-
ra, y, en consecuencia, haciael desarrollo del autogobierno.

Por eso me sorprende que Convergenciai Unio apoyela
mocion; bueno, no me sorprende, pero lo lamento. La
mocién vulnera el autogobierno, vulnera el avance del
autogobierno en Catalufia y en las demas comunidades
auténomas con competencias exclusivas y con competen-
cias compartidas. Si esta mocion se llega a aplicar estric-
tamente, tal y como saldra de esta Camara, no compensaria
a las comunidades autonomas. Entonces yo me pregunto:
épretenden recortar €l avance que se ha conseguido en €
acuerdo de financiacion con esta disminucién que propo-
nen hoy? ¢Es esta una manera de que el avance del acuer-
do de financiacion no se desarrollo, puesto que obviamen-
te habrd menos ingresos en las comunidades auténomas?
Realmente, a estas alturas de lapdlicula, las mociones que
vulneren de esta manera las competencias de las comuni-
dades auténomas de un Estado autonémico como el nues-
tro, con voluntad profunda de avance hacia el autogobierno
de las comunidades auténomas, no se deberian producir;
me parecen graves y denunciables.

En cualquier caso, sefiorias, su mocién no es muy dife-
rente del resto de mociones que han presentado ya en esta
Camara 'y en e Congreso de los Diputados. Su mocion
esconde un recorte de recaudacion paralas arcas del Esta-
do y de las comunidades auténomas de 10 000 millones de
euros, préacticamente. ¢Pueden decirme de qué partidas de
gasto los van arecortar? (Aplausos.)

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Molas i Batllori): Gra-
cias, sefiora senadora.

La senadora Vicente tiene la palabra, por el Grupo Par-
lamentario Sociaista.

La sefioraVICENTE GONZALEZ: Gracias, sefior pre-
Sidente.

Sefiorias, parto de la cuestion que anteriormente les he
presentado. Visto que hay una transaccional suscrita por
varios grupos, segun lacual latnicasolucion alos proble-
mas de las pequefias y medianas empresas y |os auténo-
mos es la bajada de impuestos, tengo que afadir que no
solo me parece simple sino también demagdgicay que no
atiende alaredidad delas pequefias y medianas empresas.
No es légico, ademés, presentar este tipo de iniciativas
cuando se dice, por un lado, que se reduzcan los ingresos
fiscales y, por otro, se pide ayudas para las pequefias y
medianas empresas y financiacion —como bien ha dicho
la portavoz de Entesa— para las comunidades auténomas
y para los ayuntamientos, que tienen problemas de finan-
ciacion. No es l6gico que se proponga resolver la crisis
mediante la bajada de impuestos; es una solucién simple,
como he dicho, y muy demagogica.

La competitividad de las pequefias y medianas empre-
sas, de los autdbnomos, se consigue con otras medidas. Con
medidas muy concretas, con medidas a corto plazo para
situaciones muy concretas y con medidas a largo plazo,
como €l disefio de un nuevo modelo econémico, queeslo
gue necesita este pais, a ver si nos enteramos. Cuando la
inercia de la economia era todavia buena ya indicdbamos
gue era necesario reorientarla porque solo se basaba en la
construccién y no era una economia sostenible. En eso esen
lo que tenemaos queincidir, en una economia méas sostenible.

El factor que més influye en la competitividad de las
empresas no es gque se reduzcan los impuestos, y 1o vuel-
VO arepetir, sino que tiene que basarse en aumentar la pro-
ductividad, y hasta ahora no he oido por parte de ninglin
portavoz esta palabra. Ese es el problema que tiene este
pais, que nuestras empresas tienen que ser mas producti-
vas'y méas competitivas y no solo en Espafia, sino fuerade
nuestro pais. Y para aumentar la productividad de nuestro
pais hay que trabgjar con politicas que ustedes han obvia-
do totalmente y se han reducido a un mero debate fiscal y
gue hasta ahora, como he dicho, me ha parecido un tanto
simplista

No es |6gico que la propuesta estrella sea esta, porque
ni siquiera han calculado qué coste tiene esta propuesta
estrella de rebaja fiscal. Seguin la mocidn que inicialmen-
te se presento por € Grupo Popular tenia un coste de 3000
millones de euros. También es un error o igual esun error
deliberado por parte del Grupo Popular, porque, como
saben ustedes, si hacen los célculos correctos, reducir el
impuesto en cinco puntos significa 10 000 millones de
€uros y eso supone menoresinversiones en infraestructuras,
en |+D y en gasto publico, que es por o que nosotros apos-
tamos, pero ustedes lo cifran en 3000 millones de euros.

Esmaés, en lamocion inicia € coste era de 3000 millo-
nes de euros segun ustedes y ahoraincorporan otra reduc-
cion fiscal del VA, porgque es la rabieta que ayer en la
Comisién de Presupuestos ustedes y otros grupos mantu-
vieron, que, por cierto, fue una rabieta que no esta nada
argumentada porque el articulo 134 de la Constitucion
manifiesta que el Gobierno tiene potestad paraque no sean
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debatidas aguellas partidas en las que se modifican ingre-
sos 0 gastos publicos, y esto no solo es paralos Gobiernos
del Partido Socialista, —vamos a ver si nos enteramos—,
porque dala sensacion de que todo se hace mal desde €l Par-
tido Socialista 0 desde & Gobierno socidista

¢Eslégico que através de susiniciativas, como bien ha
dicho anteriormente, quieran incrementar la economia
sumergida? Un 23% del PIB, desgraciadamente, ronda la
economia sumergida en este pais. Lo que tendremos que
hacer, en todo caso, es tomar medidas para que esto no se
produzca o, por 1o menos, para que salgan a la luz todas
aquellas actuaciones econdmicas que se estén llevando a
cabo de forma un tanto alegal, porque rozan laley.

¢Es 16gico que se proponga una reduccion fiscal y que
no se tenga como horizonte el empleo? Es decir, por un
lado estamos diciendo que se rebaje e impuesto de socie-
dades para que las empresas puedan tener mayor liquidez
y puedan generar empleo y, por otro, estamos dando un
mensaje a las empresas de que como el Estado tiene
menos ingresos porque le estamos pidiendo que reduzca
los impuestos, no puede dar las ayudas en internacionali-
zacion, para la creacion de empleo a las pequefias y
medianas empresas que |o necesitan, y eso si que provie-
ne del Gobierno.

¢Doénde esta escrito que solo la reduccion fiscal reacti-
va la economia en tiempos de crisis? Les pregunto: si
nuestra tasa de gravamen fiscal es mas baja, en materia de
sociedades, que la del Reino Unido, Francia o Alemania,
épor qué tenemos que bajarla nosotros mas? ¢Por qué
tenemos que reducir estos ingresos fiscales cuando solo se
limita a poner un tipo més bajo? Es maés, aqui se da la
paradoja de gque parece que solo ustedes han rebajado
impuesto y eso es mentira. No puedo entender 1o que le
esta pasando a Convergencia i Uni6, que fue uno de los
partidos que apoy0 lareforma de 2006 del impuesto sobre
sociedadesy del |RPF, donde se rebajabael impuesto alas
empresas, para que sea ahora la que nos pida mas en una
situacién bastante complicada, en unasituacién de crisisy
gue usted sabe perfectamente que no se puede permitir.

El problema que afecta a las empresas espariolas hoy en
dia, y ustedes lo saben igual que yo, no es una excesiva
carga tributaria, sino la necesidad de resolver problemas
de financiacion como consecuencia de la falta de liquidez,
a ver s nos aclaramos. Pensar que la contraccién de la
inversién empresaria hoy viene motivada por €l sistema
impositivo es tan ingenuo como Poco riguroso y pensar
gue bajando el impuesto sobre sociedades 0 manteniendo
e IVA tal y como esté actualmente es una buena coartada,
es algo que no se corresponde con la responsabilidad ni
rigurosidad de sus propuestas.

Todas las recomendaciones de los organismos interna-
cionales proponen hacer una mezcla de las politicas de
recorte fiscal en todo e mundo, como nosotros hemos
hecho para aquellas pequefias y medianas empresas y
auténomos que mantengan el empleo. Si estamos dicien-
do que, seguin los datos de ayer, tenemos 3 800 000 para-
dos, 1o que no podemos permitir es rebajar e impuesto a
las empresasy al tiempo permitirles que echen alos traba-

jadores a la calle. Eso no es légico porque nuestro hori-
zonte ha de ser €l empleo, y hasta ahora no he oido nada
al respecto.

¢Es 16gico que se critique al Gobierno por incrementar
la deuda de manera exagerada, cuando existen comunida-
des autdbnomas y ayuntamientos no gobernados por €l Par-
tido Socialista que dificultan que las cuentas publicas
estén saneadas? Seamos serios. Les recuerdo que fueron
ustedes los que decidieron quitarles alos ayuntamientos el
Impuesto sobre Actividades Econdémicas sin darles ningu-
na compensacion a cambio y sabiendo que tenian un pro-
blema de financiacion local; cuestién que este Gobierno
ha tenido muy en cuenta, pero lo Unico que han hecho
ustedes es demagogia puray dura.

Ustedes conocen perfectamente las medidas planteadas
por e Gobierno para las pequefias y medianas empresas,
gue les recuerdo que han sido adoptadas alo largo de este
periodo de crisis y que han sido muchas y diversas y no
solo en materia fiscal.

El Fondo Estatal de Inversién Local ha permitido
sostener 421 000 puestos de trabgjo y que 14 000
empresas hayan aguantado en lafase méas durade lacri-
sis. Desde luego, si no se hubieran tomado estas medi-
das, estas 14 000 empresas no habrian aguantado y habri-
an desaparecido. Se ha incorporado en los Presupuestos
Generales del Estado un nuevo fondo de 5000 millones a
fin de dinamizar la economia en e préximo afio y con €l
gue los ayuntamientos podran poner en marcha proyectos
de futuro que marguen un nuevo modelo econdémico. Para
las lineas de crédito, sostén financiero de muchas empre-
sas, se destinan 15 000 millones de euros para 310 000
empresas y 3 millones de operaciones de pymes. Pero,
como es cierto que esto no llega a todas las empresas,
seguimos impulsando medidas, como la aportada por las
Cémaras de Comercio en relacion a los facilitadores de
crédito, que hemos recogido en nuestra enmienda. Hemos
adoptado medidas de austeridad y reduccion del |mpuesto
sobre Sociedades para las pymes que mantengan o gene-
ren empleo. Nosotros si que proponemos medidas de corte
fiscal, pero serias; es decir, solo aquellas que permitan
mantener e empleo, que tiene que ser el objetivo de todos.
(El sefior presidente ocupa la Presidencia.) Para la devo-
lucion mensual del 1VA se han previsto 350 000 millones
de euros, cosa que también facilita la liquidez de las
pequefias y medianas empresas. Se han aprobado ayudas
para la compra de automoviles.

Podria seguir relatandole un largo etcétera de las medi-
das que se han adoptado...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, termine.

La sefioraVICENTE GONZALEZ: Concluyo.

Es cierto que pueden ser insuficientes, por supuesto,
pero lo que no podemos hacer es mantener el discurso de
politicas demagdgicas en cuanto a trémite fiscal.

Ustedes piden responsabilidad al Partido Sociaistay yo
se la pido a Partido Popular porgue, ante cuestiones tan
importantes como la presidencia de la cuarta entidad
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financiera, 1o Unico que hemos visto alo largo de las Ulti-
mas semanas ha sido un derroche de irresponsabilidad por
una lucha de poderes dentro de su propio partido, sefiora
Angulo. No nos exijan a hosotros responsabilidades; solo
gueremos soluciones concretas y serias y que no obvien
los problemas de las empresas, cosa que ha hecho usted en
su discurso.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por e Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la
senadora Angulo.

La sefiora ANGULO MARTINEZ: Gracias, sefior pre-
sidente.

Intervengo, en primer lugar, para agradecer la firma de
latransacciona que hemos presentado a grupo de CiU, y
por supuesto al Grupo Parlamentario de Senadores Nacio-
nalistas y al Grupo Parlamentario Mixto. Esa firma va a
hacer posible que hoy votemos lo que en parte ayer no se
permitid votar en el Congreso de los Diputados, una baja-
dadel IVA, unostipos reducidosy unas propuestas impor-
tantes para este pais. Agradecemos, por tanto, la firma de
los grupos que asi |0 han considerado.

Voy atratar de responder a las distintas cuestiones que
se han planteado alo largo del debate.

En primer lugar, senadora Alberich, no es una mocion,
en absoluto, devaluada. Nuestra mocion contenia dos par-
tes—yalo he explicado—: una, que ofrecia més recursos
aplicando una rebaja fiscal a los emprendedores y a las
pequefias y medianas empresas y alos autébnomos, y otra,
gue ofrecia mayor liquidez, y, en aras de un consenso, en
la transaccional hemos recogido integramente todas nues-
tras propuestas relativas a la rebgja fiscal, todas nuestras
propuestas de rebaja de impuestos, y hemos incorporado
tres propuestas mas del Grupo Parlamentario Catalanen el
Senado de Convergenciai Unid. Por tanto, tenemos trece
propuestas concretas de rebaja de impuestos, que eslo que
vamos a aprobar hoy. Yo creo que si algo se puede consi-
derar estapropuestaesrica, y no débil o ssmple, como dice
el Grupo Parlamentario Socialista.

Es una propuesta muy importante, y si el Gobierno la
cumple se va a traducir en mayor riqueza, mayor prospe-
ridad y mejores condiciones para muchos empresarios de
nuestro pais. Y no le preocupe € temade laliquidez, por-
gue & Grupo Parlamentario Popular seguirdinsistiendo en
plantear nuevas iniciativas para solventar un problema
como es la dificultad para acceder a crédito de nuestros
empresarios, un problema que esta agravando considera-
blemente el Gobierno incrementando desmesuradamente
el déficit, incrementando desmesuradamente la deuda,
senadoraAlberich, y tendralaoportunidad de votar afavor
de las iniciativas que presentemos en el sentido de conse-
guir que se llegue a crédito, vamos a conseguir que €l
Gabierno no compita desleal mente con |os emprendedores
de este pais.

De igual manera, nos dice que le preocupa € tema de
los ayuntamientos. Pues el Gobierno, y ustedes apoyando
al Gobierno, estan perdiendo una gran oportunidad, han

perdido la gran oportunidad de cumplir sus compromisos
aprobando una financiacion local que los dos vicepresi-
dentes se comprometieron a aprobar a mismo tiempo que
la financiacion autonémica. Han perdido la oportunidad
de unos presupuestos que siguen su andadura 'y gque apli-
can recortes en todas | as partidas que tienen que ver con la
cooperacion local. Por tanto, senadoraAlberich, si les pre-
ocupan los ayuntamientos, tienen la oportunidad de
enmendar esos presupuestos en los que solo en el Minis-
terio de Politica Territorial aplican hasta un 38% de recor-
tes en todas las partidas que tienen que ver con la coope-
racién con las entidades locales.

Deciae Grupo Parlamentario Socialista que no nos pre-
ocupa € fraude fiscal. Claro que nos preocupa. Precisa-
mente usted sabe que hay una advertencia de la Organiza-
cion Profesional de Inspectores de Hacienda en €l sentido
de que la subida del 1VA que pretende el Gobierno puede
incrementar € fraude fiscal. Por tanto, si hoy aprobamos,
como previsiblemente vamos a hacer, que no suba el IVA,
decirle al Gobierno que retire esa propuesta de subida del
IVA en laque esta empefiado contratodo y contratodos, a
lo mejor tenemos mas posibilidades.

Son los inspectores de Hacienda los que estén recordan-
do al Gobierno que una subida del 1VA podria incremen-
tar notablemente el fraude fiscal ademas de no incremen-
tar la recaudacion, que parece ser €l Unico objetivo que
tiene el Gobierno paratapar sus desmanes presupuestarios
y €l deterioro de las cuentas publicas, que se puede califi-
car casi de colapso.

Le han recordado también que ya hubo otros Gobiernos
gue lo hicieron, porgue en todo, sefiorias del Grupo Parla-
mentario Socialista, estamos volviendo a los noventa,
estamos volviendo al déficit, a paro, a fracaso, alaruina
y estamos volviendo a las subidas impositivas. Ya en €l
afo 1993 aplicaron una subida de impuestos, una subida
dd IVA, y € otro dia les recordaban los inspectores de
Hacienda que esa subida de IVA no solo no trajo més
recaudacion sino que tragjo més subida del fraude fiscal.
Luego si aguien esta abdicando de sus responsabilidades
en lalucha contra el fraude fiscal es el propio Gobierno 'y
el propio partido que sustenta al Gobierno, el Partido
Socidlista.

Senadora Vicente, usted volvia a hablar de medidas, |o
hacian ayer la vicepresidenta del Gobierno y también el
presidente del Gobierno en respuesta a nuestro portavoz.
Ustedes tienen que venir semanatras semana a cada Pleno
aleernos toda la retahila de medidas que han tomado para
solucionar los problemas de las pymesy de los auténomos
de este pais. Y yo tengo que decirles, sefiorias, que cuan-
do de 700 000 auténomos que piden ayuda, que piden un
crédito, solo 65 000 lo consiguen, menos de un 10%, algo
esta funcionando muy mal; y cuando las administraciones
publicas estan retrasando sus pagos hasta casi triplicar la
morosidad, es que algo esta funcionando muy mal; y cuan-
do en un solo afio se destruyen 1 500 000 de puestos de
trabajo, las medidas no funcionan; y cuando seguimos
hablando de empresas que se cierran cada diay de auténo-
mos que ven fracasar su negocio, es que las medidas no
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estan funcionando. Y hoy, después de dos afios de crisis,
no tendriamos que estar hablando de medidas, sefiorias del
Grupo Socialista, tendriamos que estar hablando de resul-
tados, y eso es algo que ustedes no pueden hacer porque
no los tienen.

En palabras del propio presidente del Gobierno: Nunca
se han movilizado tantos recursos; y es verdad, nunca se
ha generado tanta deuda, nunca se ha hipotecado tanto a
las generaciones futuras, y habria que completarle lafrase
y decir: Y nunca tantos recursos sirvieron para tan poco,
sefiorias del Grupo Socialista, hunca tanto dinero sirvio
para tan poco. (Aplausos en los escafios del Grupo Parla-
mentario Popular en e Senado.)

Dice €l propio presidente del Gobierno —él se da res-
puestaatodo—: El empleo esel mejor indicador delaido-
neidad de las medidas. Pues cuando en solo un afio esta-
mos duplicando la tasa de paro juvenil, la tasa de paro
general, cuando estamos duplicando la tasa de paro de
larga duracion, cuando estamos duplicando el nimero de
familias que no tienen ningun ingreso, ese es el mejor
indicador —como diria €l sefior Zapatero— del fracaso y
de la ruina que esta generando la politica econémica del
Gobierno.

Y ustedes nos dicen: creen que bajar impuestos es la
solucién. Es que, efectivamente, somos diferentes en €l
planteamiento fiscal, sefiorias del Grupo Socialista, somos
muy diferentes; somos diferentes en el planteamiento,
porgue nosotros apostamos por rebajar impuestos, y uste-
des apuestan por subirlos; nosotros somos diferentes en
los principios porque venimos con una docena de medidas
concretas —trece medidas concretas, y ustedes tratan, pri-
mero, de impedir que se debatan y que se aprueben v,
luego, si hay agui una pataleta es la suya, por una mocion
importante que se va a aprobar hoy. Nosotros lo plantea-
mos de forma diferente; ustedes dicen que es un despropo-
sito y que responde a cabreo € que nosotros hoy propon-
gamos, primero, decirle al Gobierno que no suba €l
Impuesto sobre e Vaor Afadido, que no suba e VA a
todos y cada uno de los espafioles de este pais. Segundo,
gue aplique tipos reducidos paragas y electricidad en ins-
talaciones o explotaciones agricolas; que aplique tipos
reducidos a los discapacitados fisicos y psiquicos y alos
mayores en centros residenciales; que equipare lasinstala-
ciones ganaderas a las agricolas en los porcentgjes de
compensacion. Estamos hablando de bagjar impuestos, y
ustedes dicen que es un despropdsito y que responde a
cabreo. No, responde a la posicion que e Gobierno y €
Partido que sustenta a Gobierno tuvo ayer en el Congreso
de los Diputados, que es o més gjeno a mas elemental
sentido democratico, y es impedir —como han hecho con
otras iniciativas también en esta Camara— y mostrar su
disconformidad aque los grupos se pronuncien y debatan
sobre bgjada de impuestos.

Somos también diferentes porque nosotros tenemos
conviccion y por eso perseveramos —no por cabreo—,
sino por conviccion, sefiorias del Grupo Socialista, y nos
planteamos, con ambicién, que baje e Impuesto sobre
Sociedades al 20 % paralas pymesy aplicar medidas adi-

cionales. Y por eso también apoyamos las medidas que ha
propuesto €l Grupo de Convergenciai Unio, y apostamos
por la credibilidad. Y somos diferentes en los resultados
—de ahi viene nuestra conviccion, seforias del
Grupo Socialista—. Durante los siete afios del Partido
Popular, se crearon 300 000 nuevas pymes, 450 000 nue-
vos auténomos y 5 millones de puestos de trabgjo. Uste-
des en solo un afo han conseguido 115 000 autébnomos
menos —en algunos trimestres casi 1000 pymes cerrando
adiario— y 1 500 000 de puestos de trabajo perdidos. Esa
eslagran diferencia, sefiorias del Grupo Socidista.

Termino. Ustedes hablan a menudo de arrimar el hom-
bro, pero hoy vemos la realidad. Nosotros hemos plantea-
do hoy, y vamos a aprobar —con tres votos que aporta
CiU y diez que incorporaba nuestra mocion origina—
trece propuestas concretas de bagjadas de impuestos; y
ustedes nos han traido el argumentario del PSOE vy la
filosofia. Nosotros vamos a votar favorablemente trece
medidas en favor de las pymes y autébnomos de este paisy
ustedes van a votar en contra

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, concluya, por favor.

La sefiora ANGULO MARTIENZ: En definitiva, una
vez mas se puede estar con las familias, se puede estar con
las pymes, se puede estar con los emprendedores, 0 se
puede estar, como estan ustedes, del lado del Gobierno,
gue antepone su supervivencia politica a los intereses de
los esparioles.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sefiorias, vamos a proceder a la votacion de la mocion
gue acabamos de debatir. En ella hay una transaccional
firmada por cuatro grupos parlamentarios, con la excep-
cion del Grupo Parlamentario de la Entesa y del Grupo
Socidlista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: votos
emitidos, 248; afavor, 122; en contra, 125; abstenciones, 1.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNOA IMPUL-
SAR LA ADOPCION DE UN ACUERDO PARA
ABORDAR LA REGULACION DE LAS UNIDA-
DES DE IGUALDAD DE LAS UNIVERSIDADES
(NUmero de expediente 662/000082).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion,
sefiorias, ala mocién del Grupo Parlamentario Socialista
por laque seinsta a Gobierno aimpulsar la adopcion de
un acuerdo para abordar la regulacion de las unidades de
igualdad de las universidades.

Ruego silencio, sefiorias.
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Tiene la palabra |a senadora Rodriguez, en nombre del
Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora RODRIGUEZ RAMIREZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, €l Grupo Socialista plantea en este Pleno una
mocion que tiene por objeto € debate que necesariamente
debemos abordar en torno a la relacion que ha de existir
entre universidad e igualdad.

Instituciones tan centrales en la sociedad actual como
las universidades, que son protagonistas en la generacion
y transmisién del conocimiento, en la formacion de profe-
sionalesy en lainvestigacion sobre la que se asientan nues-
tros avances, constituyen espacios en los que la igualdad
debe estar presente y atravesar cada una de sus funciones,
Organos y actividades.

Sefiorias, la implantacion efectiva del principio de
igualdad entre mujeres y hombres conformahoy uno delos
parametros con que se mide la calidad de nuestro sistema
universitario. La propiafuncion socia de las universidades
no puede sino incorporar €l valor de laigualdad como exi-
gencia de la propia sociedad a la educacién superior en su
decisiva contribucion para construir una realidad mejor.

Hace unos meses, en € debate de otra iniciativa en €
Pleno, el Grupo Socialista planteaba la necesidad de
incorporar los estudios de género en los nuevos planes de
los titulos universitarios y de que la formacién del alumna-
do seimpartiese desde la perspectivade género en cualquier
area de conocimiento, como aval de un mejor desarrollo
futuro de su actividad profesional y como condicién nece-
saria para alcanzar laigualdad. Manteniamos que latrans-
misién de contenidos de los que erradicar estereotipos y
exclusiones, que han estado presentes en un conocimiento
aparentemente neutro, es esencial parad éxito de un cam-
bio en profundidad de las actitudes sexistas que provocan
discriminacion y violencia contra la mujer.

Hoy abordamos un aspecto diferente, para algunos
complementario y paraotros previo, pero que en cualquier
caso cumple o debe cumplir, sin duda, una importante
mision instrumental para velar por que, con un alcance
mas amplio en esta ocasién que los contenidos formativos
gue se imparten en las aulas universitarias, laigualdad sea
unarealidad en la universidad. Hoy abordamos el debate
de las unidades de igualdad. Queremos centrarnos en su
regulacién, en el alcance de sus funciones y de los meca-
nismos y ambitos de intervencién que deben abrirse a
estas unidades, que la Ley Orgéanica de Universidades
recoge en su disposicion adicional duodécima como unas
estructuras imprescindibles de cara a velar por la efectiva
implantacion del principio de igualdad material en las uni-
versidades. Por tanto, planteamos desde el mismo hilo
conductor, €l binomio igualdad-educacion superior, una
iniciativa desde un enfoque distinto, que pretende contri-
buir a que nuestras universidades den pasos firmes y deci-
didos a favor de unaigualdad real y efectiva. Lo hacemos
desde cuatro premisas claras. la primera es nuestra firme
apuesta como grupo por la igualdad como una exigencia
de calidad democrética, como un requisito de una socie-

dad més justay como un factor decisivo de la propia com-
petitividad de nuestro pais. Son multipleslosinformes que
acreditan que las sociedades mas igualitarias son también
aquellas méas competitivas, por si hiciera falta recurrir a
este tipo de argumentos.

L a segunda premisa es la absol uta conviccion de que no
estamos hablando, sefiorias, de un espacio cuaquiera. El
ambito de la universidad y del conocimiento por excelen-
ciatiene unarelevancia extraordinaria en la conformacion
de nuestrarealidad social y, desde luego, no serd posible
alcanzar sociedades mas igualitarias si instituciones
como las universidades no responden a un principio, en
lo formal y en lo material, de igualdad, de paridad y de
integracion plena de la mujer.

La tercera premisa es el impulso que han significado
para la igualdad los importantes avances legislativos que
nuestro pais ha experimentado en los Ultimos afios, de
manera exponencial a partir del afio 2004; unos avances
que araiz de la aprobacion de la Ley Organica de Medi-
das de Proteccion Integral contralaViolencia de Género o
laLey Organica de igualdad, permiten abordar de manera
transversal la consecucion de la igualdad, de ahi que se
destague, por gjemplo, e importante papel delaeducacion
en todas sus etapas. Pero, ademés, estas leyes han tenido
unaincidencia en otros muchos ambitos, en los que apare-
ce ya con total claridad laigualdad como principio inspi-
rador. Aparecen las unidades de igualdad en diferentes
estructuras de la Administracién, aparecen por fin con
naturalidad las cuotas de representacion de la mujer, las
exigencias de paridad; en definitiva, todo esto que, por
gjemplo, ha provocado reformas en muchas leyes, como la
ley electoral, no es sino la misma filosofia que inspira la
creacion de las unidades de igualdad en el seno de nues-
tras universidades.

Sefiorias, como cuarta premisa partimos de la constata-
cion y de la evidencia de que nuestras universidades no
son, ni mucho menos, espacios genos a estereotipo, a la
desigualdad y ala discriminacion de las mujeres. La uni-
versidad espafiola, sefiorias, es un magnifico laboratorio
de pruebas en € que refutar esa teoria segin la cua €
mérito y la capacidad son de por si suficientes para €l
avance de la mujer.

El informe de Educacion Académica elaborado por €l
ministerio, en cifras de 2007, resulta incontestable a la
hora de dar cuenta de la situacion de desigualdad entre
hombres y mujeres que persiste en nuestras universidades,
sin otra justificacion que la propia desigualdad socia ala
gue nos enfrentamos. Sefiala, por giemplo, este informe
gue, pese a que en la universidad puablica espafiola € por-
centaje de mujeres y varones titulares esta relativamente
equilibrado, un 36,5% de mujeres frente a un 63,4% de
hombres, sin embargo no se corresponde con la propor-
cion de mujeres catedréticas, que solo alcanza un 13,9%;
siendo necesario, por tanto, contar hasta 8,4 titulares
mujeres para encontrarnos con una catedrética, frente a
2,3 hombres para encontrarnos con un catedrético varén.

Podemos hablar también de la evolucion académica de
mujeres y varones, tanto en la universidad como en la
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investigacion, donde se producen los modelos clasicos de
tijeras: son mas mujeres las que inician sus carreras desde
la condicion de alumna, y conforme se avanza en las cate-
gorias académicay de investigacién se produce unainver-
sién, hay mayor presencia de hombresy un descenso drés-
tico de mujeres.

Sefiorias, si esto es asi cuando se supone que solo debe-
rian intervenir factores individuales como €l talento y €
esfuerzo del alumnado, cosa que hemos visto que no se
sostiene, la realidad no es mucho més halagliefia cuando
analizamos la presencia de mujeres en cargos unipersona-
les en las universidades, bien seapor designacion, bien por
eleccion. En el primer caso, en € de las mujeres que ocu-
pan un cargo por designacién, es decir, donde se supone
gue la voluntad politica académica deberia servir para
equilibrar la presencia de hombres y mujeres, la media de
mujeres que ocupan estos cargos es solo de un 28,9%, y en
e segundo, cuando es por eleccion, es de un 16,4%. Este
ultimo porcentaje en € que se incluyen cargos como deca-
nato, direccion de escuelas técnicas o politécnicas supe-
riores, varia de manera muy significativa en funcion de la
rama de conocimiento de la que estemos hablando. Desta-
can las humanidades, las ciencias sociales y juridicas por
encima de las ciencias de la salud, de |as ciencias experi-
mentales y, en Ultimo lugar, de las ensefianzas técnicas.

He aqui, sefiorias, otro de los reflejos y de los efectos
perniciosos de la desigualdad entre mujeres y hombres: la
segregacion laboral y profesional de la mujer; un fendme-
no gue arranca de estereoti pos sexistas que influyen inclu-
so en la opcion de estudio, en la eleccién a la hora de
matricularse mujeres y hombres en segin qué carrera, y
gue consecuentemente tienen un efecto en el empleo de
las mujeres, en su desarrollo profesional, en e acceso a
puestos decisorios, en los ingresos, en la desigual asigna-
cion de responsabilidades familiares, en los derechos de
pension acumulados, en la mayor exposicion a contratos
temporales, € riesgo de caer en la pobreza, etcétera.

En definitiva, es unarealidad que impide que mujeresy
hombres puedan aprovechar al maximo sus capacidades y,
a mismo tiempo, la sociedad valerse de ellas. Es una rea-
lidad que limita que se puedan cubrir futuras cualificacio-
nesy necesidades del mercado laboral si esto no se corri-
ge. Esunarealidad que nos lastra ala hora de cumplir con
objetivos de crecimiento, de empleo y de cohesién social.

Por tanto, sefiorias, el mandato de creacion de estas uni-
dades de igualdad en el seno de las universidades que
prevé la Ley Organica de universidades resulta clave; es
decisivo ala hora de introducir laigualdad en ellas y una
paso adelante que ya hubiera querido Concepcion Arenal,
gue tenia que acudir disfrazada de hombre a sus clases en
la universidad.

Dicho esto, larealidad nos enfrenta a un panorama muy
dispar, primero, en cuanto ala propia creacion efectiva de
estas unidades, de estas estructuras y, segundo, en cuanto
a su funcionamiento, por tanto, en cuanto a cumplimien-
to real de sus objetivos y a su utilidad para avanzar en
igualdad, porque ni existen en todas las unidades de nues-
tro pais estas unidades de igualdad, ni se han creado, y ali

donde lo han hecho de manera nominal su situacion
depende de la voluntad, del grado de compromiso de los
distintos egquipos de gobierno por impulsar su funciona-
miento o, lo que es peor, por no frenar el impulso de
muchas responsables de estas unidades que hoy por hoy
no encuentran suficiente respaldo a su trabajo en muchas
universidades de nuestro pais. De un total de 76 universi-
dades hay 30 méas 0 menos creadas; esta es la cifra que se
viene mangjando. Estas unidades carecen de una regula
cion amplia; pese aque han sido recogidas y creadas en la
ley, carecen de una regulacién que marque €l camino que
han de seguir en tan importante tarea. Sin embargo, sefio-
rias, esta regulacién no puede abordarse unilateralmente
por el Gobierno, sino através de lo que solicitalamaocion:
del necesario didlogo y acuerdo con las universidades que,
obviamente, en gjercicio del principio de autonomia uni-
versitaria tienen mucho que decir en esta cuestion, ya que,
sin duda, ni hay lugar para una imposicién a la hora de
regularlas, que no cabe, ni se lograrian resultados reales y
eficaces sin contar con la implicacién de las propias uni-
versidades. Basta acudir a la cifra de unidades creadas, es
decir, pese d mandato legal, no se han creado en la gran
mayoria de universidades de nuestro pais.

Por tanto, sefiorias, con esta mocidn queremos que se
impul se ese acuerdo con las universidades en €l &mbito de
la Conferencia General de Politica Universitaria del Con-
sgjo de Universidades, parair definiendo un marco regu-
lador, un estatuto funcional y organico que dote a estas
unidades de unahojaderuta, de cometidosy objetivos cla-
rosy, con todo €ello, que dotemos también a las universi-
dades de herramientas eficaces para que la igualdad sea
una realidad.

Con este empefio, sefiorias, me van a permitir que les
ponga de gemplo la comunidad auténoma de la que pro-
cedo. Andalucia ha dado pasos importantes en €l conjunto
de nuestro sistema universitario. De un lado, ha vinculado
en & nuevo modelo de financiacion de las universidades
parte de los ingresos que las mismas reciben alos indica-
dores que miden en € seno de estas universidades cdmo se
avanza en igualdad, dependiendo, por tanto, parte de los
ingresos de este tipo de cuestiones, y, de otro lado, ha
afrontado desde €l Instituto Andaluz de la Mujer un traba-
jo coordinado con las unidades de igualdad existentes, 7
de 10 que hay en Andalucia, planteandoles una hoja de
ruta desde la que avanzar en la definicion de objetivos ala
hora de fijar tareas concretas, parair colaborando en esa
andadura gque tienen por delante las unidades de igualdad.
Este documento ha sido muy bien acogido por las unida-
desdeigualdad y, a margen del &mbito normativo, puede
servir de referencia para el trabajo que hay que hacer.

De maneramuy sintética quiero mencionar €l contenido
de esa hoja de ruta, que puede servir de giemplo al impor-
tante cometido que tienen estas unidades de igualdad, que
vamucho alaqued develar por una presencia paritariade
mujeres y hombres en determinados érganos de Gobierno
u drganos colegiados de la universidad. La primera tarea
serialade abordar un diagnéstico que, desde una perspec-
tiva de género en cada universidad, permita conocer la
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situacion de partida en materia de igualdad, y a partir de
ahi, elaborar un plan medible en términos absolutos, en
términos relativos, en nimeros y porcentajes. Porque ese
plan debe contemplar, por gjemplo, la integracién de la
perspectiva de género en la normativa, en los planes de
estudio, en los presupuestos o en la investigacion, fomen-
tando lainvestigacidn con una perspectiva de género como
investigacion en igualdad, que son dos cosas distintas; un
plan que fomente laformacion en igualdad de género y la
incorporacion de los estudios de género en la evaluacion
de la actividad docente, de la actividad investigadora,
incluso de la actividad de gestion de personal, midiendo
gué nimero de personas han sido evaluadas o contratadas
en funcion de estos conocimientos y viendo, también, su
remuneracion, su area de conocimiento, etcétera. Un plan
gue vele por la presencia equilibrada también en 6rganos
de direccion, en érganos colegiados, en comisiones de
seleccion y evaluacion, en cétedras, decanatos, en grupos
de investigacién, viendo aqui cual es su responsabilidad,
gué tipo de contrato tienen. Un plan que desagregue las
estadisticas, asi como que analice la eleccién de carreras
del alumnado, eso que hemos visto que es el origen de la
segregacion profesional de la mujer, o laevolucién de los
egresados y las egresadas. Un plan que fomente medidas
de conciliacion y la puesta en marcha de servicios dirigi-
dos a este objetivo o que, por gjemplo, otorgue preferencia
a la hora de contratar con empresas que se hayan dotado
de planes de igualdad. Un plan que vigile €l uso no sexis-
tadel lenguajey dé unaimageny unapublicidad delains-
titucion igualitaria, plural y no estereotipada. Estos son,
entre otros, sefiorias, los multiples cometidos que deben
desempefiar estas unidades y que, por tanto, deben reco-
gerse en la regulacion que queremos impulsar con esta
mocion.

Para terminar, quiero sefialarles que e préximo mes de
abril, tal y como establece la Ley Organicade Universida-
des en su Ultima modificacién, concluye el plazo previsto
para la modificacién de los estatutos de estas universida-
des que tienen que adaptarse al nuevo marco normativo.
Esta es, sin duda, sefiorias, una magnifica ocasion para
avanzar en una definicion de ese marco regulador de las
unidades de igualdad, para que pueda ser integrado en
cada uno de esos nuevos estatutos que se estan aprobando
y, por tanto, incluir de manerareal, efectivay materia la
igualdad en nuestras universidades.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Pasamos al turno de portavoces. Por e Grupo Parlamen-
tario Mixto, tiene la palabra e senador Bagur.

El sefior BAGUR MERCADAL: Gracias, sefior presi-
dente.

Las politicas de igualdad deben estar y aparecer en
todos los ambitos de nuestra sociedad. Laimplantacion de
programas tendentes a una igualdad entre hombres y
mujeres ha sido clave, junto a la mayor sensibilizacion

socia y lalucha de la propia mujer, para conseguir, con
muchos esfuerzos, unaincorporacion diaadiay unasitua-
cion real de igualdad.

Launiversidad no puede estar al margen de estas politi-
cas de igualdad y, por ello, creo del todo oportuno la
implantacion de unidades de igualdad que tengan como
objetivo la formacién y docencia en su mas amplia acep-
cion. La Ley de universidades prevé la creacion de estas
unidades, que tienen que impulsar y velar por el principio
de igualdad entre hombres y mujeres.

La mocioén apunta, igualmente, la necesidad de contar
con recursos materiales y humanos, asi como la participa-
cion de todos los estamentos universitarios, todo ello
imprescindible para la operatividad de estas unidades de
igualdad.

Por tanto, mi voto seré favorable a esta mocion que pro-
pone dar un paso més en € imprescindible camino de la
igualdad entre hombres y mujeres.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Mixto, también tiene la palabra el senador
Torres.

El sefior TORRES | TORRES: Muchas gracias, sefior
presidente.

Espero que mi afonia persistente me deje terminar esta
intervencién.

Sefiorias, como sabran, mediante esta mocién el Grupo
Parlamentario Socialista insta a Gobierno a impulsar, en
€l transcurso de esta legislatura, la adopcion de un acuer-
do para abordar laregularizacién de las unidades de igual-
dad de las universidades con € concurso de estas y las
comunidades autbnomas y con la participacion de las
organizaciones representativas de expertas universidades
en materia de género y feminismo. La finalidad de todo
ello es dotar a estas estructuras de un estatuto organico y
funcional, basico en nuestro sistema universitario, que
permita abordar con garantia su funcionamiento y dispo-
ner de una dotacién de medios humanos y materiales
adecuados.

En Espafia, a partir delaLey deigualdad, se ha genera-
do una demanda social que permite encauzar |as acciones
y ayudas que el Estado espafiol esta promoviendo para
conseguir una mayor igualdad. Como consecuencia, se
hace necesario la existencia de estrategias multiples que
contemplen laigualdad de género como elemento presen-
te en cualquier ambito dentro del marco de nuestra convi-
vencia social.

Lasociedad tiene ante si el reto de eliminar ciertos este-
reotipos y promover las condiciones para que la igualdad
entre mujeres y hombres searea y efectiva, y la universi-
dad no es giena a este objetivo. En el marco actua y social
en el que nos encontramos, las universidades espafiolas
tienen que adaptarse a la Declaracion de Bolonia, texto
gue impregna el proceso de construccion del espacio edu-
cativo superior comin de la Unién Europea, y es evidente
gue esta medida ha de ofrecer alos estudiantes europeosy
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atodalacomunidad universitariala posibilidad de compe-
tir en igualdad de condiciones.

En este sentido, como bien indica el Grupo Parlamenta-
rio Socialista, la universidad constituye un espacio de for-
macién que viene a contemplar algo mas que el ambito
educativo. Se establece, ademés, como una auténtica refe-
rencia 'y como elemento clave para la transformacion
social. Por lo tanto, puede desempefiar una funcion decisi-
va en favor de laigualdad. La universidad es una herra-
mienta fundamental para la consolidacion de los valores
éticos de nuestra sociedad. Por €ello, temas como laigual-
dad de género deben estar presentes en el corazén de las
instituciones universitarias espafiolas.

En este &mbito, todas | as actuaciones que se desarrollan
deberian tener presente como minimo alos tres colectivos
fundamentales con caracteristicas y probleméticas muy
diferentes. estudiantes, profesorado y personal de la
Administraciony servicios. Pero paraello, como afirmael
Grupo Parlamentario Socialista, se deberia contar con una
regulacion propiay concreta, en la que se establezcan los
procedimientos, los mecanismos, los pardmetrosy el fun-
cionamiento para integrar las diferentes unidades y estra-
tegias en las universidades y conseguir una efectiva igual-
dad de género en cada una de las lineas en que puede y
debe estar vigente.

Es imprescindible desarrollar politicas activas que per-
mitan compensar y prevenir las desigualdades para todas
las personas gque constituyen la comunidad universitaria.
Se hade pensar que esta serie de medidas podrian estable-
cer de manera mas unanime y sencilla la persecucion de
ciertos objetivos basicos por parte de lainstitucion univer-
sitaria, como es el desarrollo de canales de colaboracion
entre la universidad y el mundo laborar para facilitar asi,
por giemplo, la promocion de las mujeres en € empleo. Es
tan importante impulsar la promocion de las mujeresen la
formacién universitaria y en las estructuras de toma de
decisiones, como fomentar la corresponsabilidad en la
vida cotidiana, social, universitariay laboral.

Para ello es necesario seguir aplicando y comprendien-
do medidas que permitan laelaboracion y defensade argu-
mentos en e disefio y desarrollo de planes, programas y
proyectos promotores de igualdad.

De esta manera, iniciativas como la que hoy nos ocupa
permiten dotar més facilmente de un marco tedrico, meto-
doldgico y préctico a las universidades para fortalecer la
eficacia de las diferentes unidades de igualdad recogidas
en la LOMLOU y en la Ley Orgéanica integral contra la
violencia de género de 2004; posteriormente, laLey Orga
nica de Universidades en su Ultima modificacion de 2007
o ladisposicion adicional duodécima que establece laLey
de Universidades.

Todo dllo facilitara, ademas, un andlisis de las politicas
publicas y de larealidad social desde una perspectiva de
género, asi como el desarrollo de unaimagen redistade la
gente sobre laigualdad.

Por dltimo quiero decir que esta mocién tiene mi total
apoyo como portavoz del Grupo Parlamentario Mixto.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas,
tiene la palabra la senadora L eani zbarrutia.

LasefioraLEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGO-
RRA: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, en esta mocién que presenta el Grupo Socia-
lista nos encontramos con la peticién de que se aborde la
regulacién de unidades de igualdad en las universidades
de formaquelas paliticas de igual dad se vayan implantan-
do y que, poco a poco, € tejido social vaya percibiendo
que laintegracién de la mujer es un hecho y que no se nos
puede dejar en muchisimas ocasiones ni al arbitrio ni a
albur de las buenas intenciones ni a la concienciacion,
mayor o menor, sobre el tema que tengan las personas que
integran el funcionamiento de la universidad.

Cuando hablamos deigualdad parece que yalo sabemos
todo, 0 se presume que esta se cuida en todas las decisio-
nes que tomamos en nuestra vida. ¢Quién es la persona
gue de manera deliberada omite actuar a favor de que la
igualdad entre sexos sea real? Nadie. Pues, perdonen
sefiorias, yo estoy convencida de que existen personas que
piensan que laigualdad es algo que hay que cumplir, pero
sin excesivo entusiasmo; otras, s pueden, pasan de cum-
plir, y otras personas hi se han percatado muchas veces de
gue deberian cumplir, porque dada la cultura que han reci-
bido no tienen la conciencia de que en muchos de sus
actos, de buena voluntad, estdn actuando de una manera
gue genera desigualdad entre sexos.

Asi pues, el hecho de pedir que se estructure y se creen
unidades de igualdad para que asi puedan implementarse
en todos los estamentos, en este caso €l de la universidad,
garantiza que todos aguellos que han tenido relacion con
€ella, conozcan las politicas de género y cuando salgan a
trabajar a la sociedad puedan tener interiorizado qué es la
discriminacion, qué tipo de politicas pueden ejercer den-
tro de sus propios trabg os, etcétera.

En politicas de discriminacion, del tipo que sean, se
deben exigir todas estas acciones positivas paraque lasmis-
mas no queden a la buena voluntad o, como decia anterior-
mente, a criterios diferentes de los responsables de turno.

Por todo lo expuesto, pensamos que esta mocion va a
conseguir realmente que se estructuren este tipo de comi-
siones de igualdad vy, por tanto, nuestro grupo se posicio-
nara a favor.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria
Por e Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de
Convergenciai Unio, tiene la palabrala senadora Candini.

Lasefiora CANDINI | PUIG: Gracies, senyor president.

Intervengo para manifestar €l apoyo de mi grupo parla
mentario ala mocién presentada por € Grupo Parlamen-
tario Socialista. De hecho, esta mocion deriva en parte del
mandato de la Ley Organica de Medidas de Proteccion
Integral contralaViolenciade Géneroy delalLey Organi-
ca de Universidades.
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Tal y como sefida la exposicion de motivos, hay que
remarcar lanecesidad de que todas estas |eyes se vayan cum-
pliendo. Desde una perspectiva autondmica, en Catalufia se
esta trabgjando en e anteproyecto de ley sobre una nueva
ciudadaniay laigualdad entre hombresy mujeres, y en €l
articulo 11.14, universidades, se afirma que el Gobierno
delaGeneralitat y las universidades catal anas deben intro-
ducir la perspectiva de género y los estudios sobre las
mujeres, su historiay su contribucién en todos los ambi-
tos de desarrollo de su actividad académica; han de garan-
tizar un uso no sexistadel lenguajey promover laincorpo-
racion del alumnado en aquellas disciplinas en las cuales
el sexo esté interpretado.

Las universidades han de promover la creacion de céate-
dras sobre género y feminismo y la formacién permanen-
te del profesorado en perspectiva de género de las mujeres
e igualdad entre hombres y mujeres, asi como la creacion
de médulos o cursos especificos.

El Gobierno de la Generalitat esta trabajando también
en este anteproyecto para que las universidades catalanas
garanticen la formacién en coeducacion de las personas
gue llevaran a cabo tareas docentes, especia mente aque-
Ilas que cursen estudios de magisterio o ciencias de la
educacion.

Las universidades catalanas y € Instituto Interuniversi-
tario de Estudios de Mujeres y Género tienen que poten-
ciar la participacién de las mujeres en los grupos de traba-
joy lavisualizacion de las aportaciones de las mujeres en
los &mbitos cientificos y técnicos. Las universidadesy los
centros de estudios superiores catalanes han de garantizar
también la efectividad del principio de igualdad entre
hombres y mujeres en |as carreras docentes.

Explico todo esto porque, evidentemente, son compe-
tencias exclusivas de las comunidades auténomas, y mas
alladel mandato de lamocién necesariay de toda la peda-
gogiatambién necesaria en este ambito, es muy importan-
te que, ali donde haya competencias exclusivas, se cami-
ne en esta direccion.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senadora Candini.
Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés,
tiene la palabra la senadora Celaya.

La sefiora CELAYA | ARMISEN: Gracias, sefior pre-
sidente.

Mi grupo parlamentario apoya esta mocion que preten-
de crear y poner en funcionamiento cuanto antes las uni-
dades de igualdad en las universidades para que puedan
desarrollar sus actuaciones desde € rigor y la efectividad
y conseguir que, con € impulso estratégico del sistema
universitario, laigualdad de género seaunarealidad alcan-
zada plenamente en nuestra sociedad.

Para que €ello sea posible, dado su caracter transversal y
su complejidad, es necesario intervenir con acciones sisté-
micas y decididas desde una multiplicidad de ambitos,
entrelos cuales launiversidad, por su dimension estratégi-
ca, ocupa un lugar de lamaximarelevancia. En ella nues-

tros jovenes desarrollan un periodo de formacion y madu-
racion gue no solamente incide en el aprendizaje de con-
tenidos especificos de las mdltiples disciplinas, sino que
en este periodo de formacién universitaria se fragua todo
un sistema de valores y posicionamientos personales y
col ectivos respecto a cuestiones ideol 6gicas y morales que
perduran en el tiempo y tienen una gran trascendencia
para nuestra sociedad.

L os espacios de reflexion y formacion universitariostie-
nen un enorme poder de influencia en la adquisicion de
una conciencia ciudadana que determina en buena medida
las actitudes de nuestros estudiantes como personas y €l
futuro de una sociedad que ellos mismos modelan y recon-
figuraran. La universidad debe ser € motor del progreso
social en todos los amhitos, y no solo del conocimiento,
sino también de la construccién y la pervivencia de valo-
res deigualdad y de justicia social, entre otros.

Lamentablemente, la igualdad real entre hombres y
mujeres es todavia un reto con muchos sustratos pendien-
tes de superar. Todavia persisten discriminaciones y dife-
rencias de trato en muchos dmbitos de las estructuras eco-
némicas, profesionales, laborales, sociales y en muchos
espacios de nuestra vida cotidiana que entre todos y todas
debemos combatir.

En los Ultimos afios, los impulsos del Gobierno de la
nacion y algunas comunidades auténomas, como la de
Catalufia, mediante la aprobacion y desarrollo de leyes,
reglamentos y medidas efectivas desde la accion del
Gobierno en materia de igualdad, han producido un efec-
to positivo de gran trascendencia. Hoy, nadie se atreve a
cuestionar los derechos de | as mujeres en materia de igual-
dad; hoy, las mujeres tenemos muchas mas oportunidades
para desarrollar nuestras capacidades profesionales, poli-
ticasy detipo social. En tan solo cinco afios, hemos avan-
zado mas en esta cuestion en nuestro pais que en toda la
historia de la humanidad. Hemos construido puentes soli-
dos y grandes autopistas que nos llevan hacia la igualdad
real, y dificilmente, a partir de ahora, se podra retroceder.

La Ley Organica de Medidas de Proteccion Integral
contralaViolencia de Género, de 2004, y laLey Orgéanica
de igualdad efectiva de mujeres y hombres, de 2007,
determinan un antesy un después que, entre todos'y todas,
con € correcto desarrollo de sus indicaciones, deberemos
hacer realidad. LaL ey Organicade Medidas de Proteccion
Integral contralaViolencia de Género afirma que las uni-
versidades incluirdn y fomentarén en todos los &mbitos
académicos la formacién, docencia e investigacion en
igualdad de género y la no discriminacion de forma trans-
versal. También lo recogelaLOMLOU, aprobadaen 2007,
gue afirma que laigualdad debe estar presente en los planes
de estudio de grado y posgrado y debe tenerse en cuenta
en lacomposicion de los 6rganos académicos y de gestion
y en su funcionamiento interno.

En su disposicién adicional duodécima, nos indica que
las universidades contaran entre sus estructuras de organi-
zacion con unidades de igualdad para el desarrollo de las
funciones relacionadas con €l principio de igualdad entre
hombres y mujeres. Pero todos y todas sabemos que, sin
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un desarrollo normativo basico que impulse la creacion de
dichas unidades, hacerlas realidad y optimizarlas queda al
arbitrio de cada universidad y, por tanto, a expensas de las
prioridades que cada una de €ellas determine.

Por este mativo, entendemos que desde el respeto a la
autonomiauniversitariay através de los érganos de repre-
sentacion universitaria y autonémica existentes, como €
Consgjo de Universidades y la Conferencia General de
Palitica Universitaria, es del todo necesario impulsar, sin
mas dilacidn, la creacion de unidades de igualdad en todas
y cada una de nuestras universidades, dotandolas de los
instrumentos juridicos y funcionales y de los recursos
materiales y humanos que sean necesarios para garantizar
su eficacia, para poder acanzar su cometido y hacer posi-
ble también, desde €l sistema universitario, que la igual-
dad de derechos entre hombres y mujeres sea ya una meta
mucho mas cercana y verdaderamente alcanzable.

La universidad como institucion, ademas, debe dar
gjemplo. No puede inhibirse ante esta cuestion ni dilatar
por més tiempo sus actuaciones. Debeir por delante, en la
vanguardia, para cambiar y mejorar nuestra sociedad en
todo lo que proceda. Hoy por hoy, no podemos aceptar que
nuestras universidades dejen de lado su aportacién en la
construccion de una sociedad més justa e igualitaria entre
hombres y mujeres; es més, su posicionamiento y actua-
cion deberian ser del todo proactivos para combatir las
situaciones de discriminacion y desigualdad todavia exis-
tentes en nuestra sociedad. Aqui también e papel de la
universidad es de la maxima relevancia: la universidad
como motor de nuestro progreso, en todos los ambitos, en
€l del conocimiento y en nuestro desarrollo econémico,
pero también en lo social.

Para que su papel proactivo sea efectivo, es necesario
crear |las unidades de igualdad con todas las garantias juri-
dicas, funcionalesy de recursos que puedan asegurarnos €l
cumplimiento de su cometido. Para garantizar su buen
funcionamiento y efectividad, estas unidades necesitan
gue las universidades establezcan en sus propias estructu-
ras de organizacion un estatuto organico y funcional, asi
como la dotacion de los medios humanos y materiales
bien dimensionados para desarrollar con garantias sus
tareas y alcanzar sus objetivos.

Otra vez, sefiorias, la universidad aparece como la gran
esperanza que ha de ayudarnos a la construcciéon de un
mundo Mas justo y mejor.

Por todas estas razones, mi grupo parlamentario apoya-
rasin lugar a dudas esta mocion.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
la senadora Rodriguez.

La sefiora RODRIGUEZ RAMIREZ: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, queria agradecer muy sinceramente, en nom-
bre de mi grupo, las aportacionesy € sentido favorable de
todas |as intervenciones de quienes han gjercido de porta-

voces hasta ahora: el sefior Mur, e sefior Torres, |a sefiora
Leanizbarrutia, la sefiora Candini y la sefiora Celaya.

El Grupo Parlamentario Popular en € Senado, por lo
gue hemos hablado, estard de acuerdo en esta iniciativa
también. Sera un magnifico mandato el que saldra de esta
Cémara para quienes tengan que trabajar para regular
estas unidades de igualdad.

Hemos observado que nuestro sistema universitario se
ha visto afectado en estos Ultimos afios por una serie de
normas gue han introducido una nueva perspectiva tanto
en sus funciones como en su organizacion interna. Esto ha
sido asi con muchos valoresy fundamentalmente con el de
laigualdad. Latrayectoriade laigualdad en la universidad
ha ido pargja a su aplicacion en otros ambitos, y se ha
limitado en un primer momento a concepto meramente
formal, alaigualdad formal.

Con esta mocién planteamos dar un paso més. Se trata,
por tanto, de adoptar un compromiso firmey explicito por
parte de las universidades afavor de laigualdad y de lano
discriminacion, una vez que hemos visto, pese a lo que
pudiera parecer, que no es un dmbito favorable para que de
manera espontanea la igualdad sea una realidad, sino que
se necesitan medidas concretas para fomentarla, para evi-
tar ladiscriminacion y, por tanto, para que haya una inte-
gracion plena de la mujer.

Hasta ahora, sefioria, la igualdad ha estado fuera de los
debates que se han centrado en la cuestion universitaria.
Quizés esto no sea una casualidad, sino € reflgjo precisa-
mente de la realidad que queremos y que aspiramos a
transformar. Alguien decia que era tarde para abordar este
debate, pero, sefiorias, primero, €l tiempo pasa para todos
igual y, segundo, si es tarde, somos de la opinidn de que
més vale tarde que nunca. Por tanto, se trata de que €
mandato que —ahora si— se recoge en esta ley de univer-
sidades para que haya unidades de igualdad tenga una
concrecion mayor para que se puedallevar alapractica, y
de dotar a estas unidades de plena autonomia y de plena
capacidad para que la igualdad Ilegue a todos los niveles
organizativosy de actuacion de las universidades, y que se
rijan en todo el contexto nacional por idénticoscriterios de
estructura.

La mocién también incluye una peticion, y es que las
expertas de género, las expertas en el feminismo académi-
co Y todas las unidades de responsables tengan una parti-
Cipacion para dotar, de verdad, a estas unidades de un sen-
tido fiel a los objetivos que persiguen como velar por €l
principio de igualdad. Esto es necesario y muy Util para
impulsar el funcionamiento y la operatividad de esta
estructura. Creemos también sinceramente que debemos
aumentar la integracion del factor de la igualdad en las
politicas que se impulsan. Una mayor y mejor comunica-
cion, como se esta haciendo ahora, contribuird a que las
cuestiones relativas a la igualdad entre hombre y mujeres
sean mas visiblesy comprensibles en todos sus niveles. Es
preciso poner fin alainfrarrepresentacién de la mitad de
la poblacion en las estructuras sociales, politicas y econo-
micas que empobrecen nuestra democracia; por cierto,
igual que se empobrece la democracia a impedir que en
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este Pleno una persona pueda ocupar €l escafio que legiti-
mamente le corresponde. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Socialista.) En esta actitud sin justi-
ficacion, sefiorias, no es una casuaidad que esa persona
sea una mujer; no lo es (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista.), como tampoco es una
casualidad que a €ella si se la quiera poner a pruebay a
otros no. Eso tampoco es una casuaidad. Dejo la pregun-
taen € aire, ¢tendra que demostrar que vale como pasa
siempre con las mujeres, sefioria? ¢También vamos a
tener que someter a un doble examen a las mujeres?
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) Dejo ahi esa pregunta, y quien quieray quien
pueda que la conteste.

Quisieraincidir —y termino— en algo que no por cono-
cido conviene olvidar. Hay que recordar que €l alto nivel
de formacion de las mujeres no tiene una traduccion direc-
ta en nuestra sociedad y que no podemos desaprovechar
las inteligencias, las capacidades, las habilidades y las
destrezas de la mitad de la poblacién, pero ademas, por si
esto fuera poco, los efectos de que laigual dad esté presen-
te en la universidad tienen —como ha dicho la senadora
Celaya— un acance mucho mayor en nuestra conviven-
cia. Ellalo hadicho: la universidad tiene que dar gemplo,
y es la ingtitucion més adecuada para tener esta actitud
proactiva.

Sefiorias, termino diciendo que hemos de introducir la
igualdad en las universidades a través de esas unidades de
igualdad para las que hoy pedimos una regulacion. De
nuevo quiero felicitarme y felicitar atodos por € apoyo a
estainiciativa

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Senado, tiene
la palabrala senadora Navarro.

La sefiora NAVARRO PEREZ: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, hago uso de este turno de portavoces en nom-
bre del Grupo Parlamentario Popular en e Senado para
decirles que de ahora en adelante van a tener que tomar
ciertas precauciones con Sus proposiciones, y es que una
vez elaboradas y listas para su tramitacion no solo van a
tener que pasar por €l registro de esta Camara, sino tam-
bién por el delapropiedad intelectual si no quieren queles
sean plagiadas, como ha ocurrido con esta mocién que
estamos debatiendo. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular en el Senado.—Protestas en los
escarfos del Grupo Parlamentario Socialista.)

Si, sefiorias del Grupo Parlamentario Socialista, esta
mocion es consecuencia de otra transaccionada 'y aproba-
da por unanimidad en esta misma Camara en €l Ultimo
Pleno ordinario del pasado periodo de sesiones. He com-
probado, senadora Rodriguez, que haleido en profundidad
aquel Diario de Sesiones porque gran parte de su interven-
cion se ha basado en mi discurso de aquel dia. (Protestas
en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) Es

una mocién en cuyo debate —insisto— este grupo ya
anunci6 que las enmiendas a las que tuvo que renunciar en
favor del acuerdo serian objeto de otrainiciativa que, efec-
tivamente, se ha elaborado y esta registrada con fecha 31
de julio de 20009.

Con este hecho, sefiorias, el Grupo Parlamentario
Socialista ha demostrado no solo su incapacidad para lle-
var la voz cantante en esta CAmara —eso ya lo sabiamos
y lo dédbamos por hecho—, sino que ademas ahora, con
esa obsesion desmedida que tienen por traer a este Pleno
cuestiones ante las que no quepa ninguna discrepancia,
recurren a proposi Ciones gjenas porque asi se aseguran al
menos e voto favorable de su autor. Pero, sefiorias, no
siempre €l fin justificalos medios, y en este caso ganar en
todos los Plenos la votacion de sus iniciativas no vale
como excusa. Lo siento, pero es que ya se les empieza a
ver demasiado € plumero, y se les ve también con la uti-
lizacién que hacen de un tema como la igualdad con €l
mismo objetivo, porgue laigual dad para ustedes ha queda-
do reducida a un pretexto, a la coartada perfecta para
ganar votaciones. jQué lastima que, aun sabiéndolo, no
utilicen ese asunto para sacarle mayor partido, qué lasti-
ma que no traigan a este Pleno, por gjemplo, iniciativas
encaminadas a lograr laigualdad en los salarios y en las
pensiones! O ¢por qué no presentan Mociones que pro-
muevan |as politicas de conciliacion necesarias para crear
oportunidades de empleo para la mujer (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular en el Senado.),
y les recuerdo que seguimos a la cabeza de Europa en
desempleo femenino, y que también favorezcan las posibi-
lidades de las mujeres a promocionarse y a hacer carrera
profesiona en condiciones de igualdad? ¢Por qué no ins-
tan a Gobierno, €l de su partido, adar untirén de orgjas a
todos esos ministerios que adia de hoy no estan cumplien-
do la Ley de igualdad. Son concretamente 13 de los 17.

Y ya que hablamos de universidad, ¢por qué no hacen
propuestas para que haya una mayor presencia de muje-
res en |os puestos de maxima responsabilidad académica
y en los 6rganos de Gobierno de las universidades espa-
fiolas? Senadora Rodriguez, se lo digo porque Andal ucia,
comunidad auténoma a la que usted pertenece al igual
gue yo y a la que hacia referencia en su intervencion,
solo tiene unidades de igualdad en sus universidades en
Sevilla, en Granada y en Huelva. En Almeria'y Cérdoba
no existen, y en € resto estdn como oficinas, programas,
secretariados, comisiones. De esta forma, sefioria, no me
extrafia que su discurso de género no se lo crean ya ni
ustedes mismos. (Rumores en los escarios del Grupo Par-
lamentario Socialista.)

Usted ha hecho referenciaalal ey deigualdad como uno
delos grandes avances del Partido Socialista en ese camino
hacialaigualdad real. Pues bien, este fin de semana, no sé
si lo habra podido leer, salia publicada una encuesta en
una conocida revista de mujeres en laque el 76,1% de las
encuestadas, mas de 20 000, declararon que no les conven-
celalLey deigualdad.

Sefiorias, evidentemente, vamos a votar a favor de la
mocion tal y como la presenta el Grupo Sociadista. Aun-
gue a nuestro parecer no aborda algunos detalles importes
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y que deberian tenerse en cuenta, hemos preferido no
incluirlos en una enmienda porque ya forman parte de
nuestra mocion, que anuncio desde ya que no vamos a
retirar y que mantendremos y que, por tanto, como sabra
la senadora Rodriguez, miembro de la Mesa de la Comi-
sién de Igualdad, se debatird en lareunion de esacomision
e proximo dia 19, cuando espero también poder contar
CON SsuU apoyo.

Senadora Rodriguez, permitame que le diga una Ultima
cosa. Es un consgjo: gjercite la imaginacion. Mi grupo
parlamentario y yo sofiamos y nos imaginamos todos los
dias una universidad maés igualitaria, una sociedad mas
justay un mundo mejor, y traemos aqui propuestas para su
consecucién. Haga usted lo mismo, pero, por favor, lapro-
Xima vez que sea de su propia cosecha.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular en el Senado.—Rumores en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria. (La senadora
Rodriguez Ramirez pide la palabra.)
¢Si, senadora Rodriguez?

La sefiora RODRIGUEZ RAMIREZ: Pido la palabra
paraaclarar algunas de las cuestiones. Por alusiones, por €
articulo 88 le pido un minuto la palabra. (Rumores en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular en el Senado.)

El sefior PRESIDENTE: jSilencio, seforias!

Supongo que la senadora Navarro pedira seguidamente
la palabra, no tengo ninguna duda.

Tiene la palabra, sefioria.

La sefiora RODRIGUEZ RAMIREZ: Con su permiso,
sefior presidente.

Sefiora Navarro, no me pida usted a mi explicaciones,
pidaselas a usted misma o0 a su grupo, gue no ha conside-
rado que este asunto fuese lo suficientemente importante
como paravenir a Pleno. Eso, en primer lugar. (Protestas
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular en el
Senado.)

Haga usted cuantas mociones quieraafavor delaiguadad.
Creo que ha quedado suficientemente claro que a ustedes
laigualdad solo les importa como elemento de confronta-
cion contra el Grupo Socialista, como la crisis 0 como
muchisimas otras cuestiones. (Rumores en |os escarios del
Grupo Parlamentario Popular en el Senado.) Sefiorias, no
lo hacen porgue la igualdad no les importa. De todas
maneras, les quiero felicitar, porque de estar ustedes mante-
niendo la tesis de que la mujer si, pero la que valga, y la
mujer —mujer, han pasado ustedes a pedir cuota...,

El sefior PRESIDENTE: Concluya, sefioria.

La sefiora RODRIGUEZ RAMIREZ: Termino, sefior
presidente.

... pero cuotas fuera de su partido, cuando hay que refor-
mar laley electoral...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, no reabra el debate.
Cifiase a las alusiones exclusivamente.

LasefioraRODRIGUEZ RAMIREZ: Termino, de verdad.

El sefior PRESIDENTE: No; quédese en las alusiones,
no reabra el debate.

La sefiora RODRIGUEZ RAMIREZ: En las alusiones
estoy, porque lamocion que se ha planteado hoy esla con-
secuencia directa de una que present6 €l Grupo Socialista.

Por otra parte, senadora, ¢en qué quedamos? ¢Le hemos
copiado la mocion o es una mocion mucho mas amplia?
Su mocién recoge solamente la presencia cuantitativa en
los érganos de gobierno. (Protestas en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular en el Senado.) Lo dijo
usted en otro debate. Pero las unidades de igualdad tienen
una misioén mucho mas importante. (Aplausos en los esca-
fios del Grupo Parlamentario Socialista.—Protestas en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular en e Sena-
do. La sefiora Navarro Pérez pide |a palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, haterminado su inter-
vencion.
Senadora Navarro, tiene la palabra.

La sefiora NAVARRO PEREZ: Presidente, voy a ser
muy breve.

Ha reconocido usted su plagio barato. Ademas, vuelvo
ainsistir en gue seaun poco Mas rigurosa en su tarea como
partido del Gobierno en este Pleno (Rumores en |os esca-
fios del Grupo Parlamentario Socialista.), y traiga mocio-
nes serias, mociones relativas a las pensiones, a la igual-
dad salarial, alaconciliacién. Un poquito de seriedad y de
rigor.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular en e Senado.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senadora Navarro.
(La sefiora Porta Cantoni pide la palabra.)

No tiene la palabra, sefioria.

Sefiorias, no sési hay que llamar avotacion ajuzgar por
lo que he estado escuchando. (Risas.)

¢Se entiende que se aprueba por asentimiento? (Asen-
timiento.)

Queda aprobada por asentimiento. (Apalusos.)

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, POR LA
QUE SE INSTA AL GOBIERNO A QUE, CON
OCASION DE LA PRESIDENCIA ESPANOLA DE
LA UNION EUROPEA, PROPONGA EN LA AGEN-
DA DE TRABAJO DE LAS CORRESPONDIENTES
COMISIONES LA CUESTION DE LAS COMUNICA-
CIONES TRANSPIRENAICAS (NUmero de expediente
662/000081).

El sefior PRESIDENTE: Mocion del Grupo Parlamen-
tario Mixto, por laque seinstaa Gobierno aque, con oca
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sion de la Presidencia espafiolade la Unidn Europea, propon-
ga en la agenda de trabgjo de las correspondientes comisio-
nes la cuestion de las comunicaciones transpirenaicas.

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra €
senador Mur.

El sefior MUR BERNAD: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias. A esta hora de la mafiana voy a
intentar transmitir un poco de paz y de calma con la
moci6n que someto en este momento ala consideracion de
sus sefiorias. Por su importancia y porque nos afecta a
todos, cualquiera que sea nuestro punto de vista, espero,
deseo y pido el apoyo de esta Camara.

Como ustedes bien saben, en €l primer semestre del pro-
ximo afio 2010, Espafia presidirala Union Europea con el
consiguiente protagonismo de nuestro pais, lo cual levaa
permitir analizar ante los mas altos representantes de los
Estados miembros todos aguellos asuntos de interés
comunitario poniendo mayor atencién y un especia énfa-
sis en aquellos que mas afectan a los planes y programas
del Gobierno espafiol en materia de transportesy comuni-
caciones. Logicamente, el Gobierno del pais que preside
laUnién Europeaintroduce, poniendo mayor énfasis en su
debate, aguellos asuntos en los que, como ponente, tiene
un mayor interés en someter al conocimiento del resto de
paises.

Lamateriade transportesy comunicaciones, como uste-
des saben por las veces que ha sido objeto de debate en
esta Camara, es prioritaria para cualquier Gobierno, y en
este momento |o es para e Gobierno espafiol y para su
presidente, el sefior Rodriguez Zapatero.

El temade las comunicaciones transfronterizas de Espa-
fia con €l resto de Europa es de interés europeo, esa es la
primera consideracion que quiero hacer a sus sefiorias. No
es unameracuestion bilateral, como a gunos se encargan de
decir; no es un asunto entre Espafiay Francia. Los Pirineos
son una barreranatural pero no deben ser, y no lo son poli-
ticamente, una frontera politica. Por tanto, se trata de
derribar la barrera natural de los Pirineos para hacer posi-
bles, megjorables y perfectamente Utiles las comunicacio-
nes transfronterizas tanto por carretera como por ferroca-
rril, porque no se trata solo de comunicar dos paises sino
Espafia con €l resto de Europa; es mas, Espafia con €l resto
de Europay Europa con el continente africano. Por tanto,
€s una cuestion de interés europeo.

En segundo lugar, este no es un asunto nuevo. Desde
hace al menos quince afios se estan elaborando planes,
estudios y se estan presentando iniciativas para resolver
las comuni caciones transfronterizas de Espafia con €l resto
de Europa. Incluso, como ustedes saben, se ha creado una
agrupacion de interés econémico, que se firmd en Zarago-
za el pasado dia 21 de octubre, y que tiene un presupues-
to de 10 millones de euros para compl etar 1os estudios que
se han venido realizando. Pero permitanme que les diga
gue no tengo excesiva confianza en los estudios, porque a
veces son la excusa para demorar €l comienzo real de las
obras. Por lo tanto, bienvenidos sean los estudios, pero

haganse rgpidamente, compl étese |o que tenemos estudia-
do, que es mucho, y pongamonos manos a la obra.

Como ustedes recordarén, incluso en este Senado se
aprobd un trabajo meritorio, que realiz6é una ponencia de
estudio sobre las comunicaciones en los Pirineos, en €l
gue se hacian recomendaciones claras y precisas sobre €l
tema gque hoy nos ocupa. Creo que en ese estudio amplio,
profundo, documentado y aprobado por esta Camara esta
la mayor parte de las claves. Por consiguiente, no sé si es
tanto cuestion de hacer més estudios como de poner en
marcha las obras.

En aguel estudio —si lo recuerdan— se daba un impor-
tante papel ala Comunidad de Trabajo de los Pirineos, de
laque formamos parte el Estado espafiol, las comunidades
auténomas y Francia, y creo que es € organismo perma-
nente que tiene més datos y conocimiento de la cuestion
gue nos ocupa. Desgraciadamente, no se ha hecho caso a
aguel estudio, y me temo que la Comunidad de Trabajo de
los Pirineos seguira siendo un ente abstracto que no se sabe
muy bien paraqué estay que, ami juicio, estainfrautilizado.

Existe, por otra parte, la Fundacién Transpirenaica, que
mantiene el Gobierno de Aragén, que le ha encargado
varios estudios, y que esta trabajando bastante bien, tiene
ya avanzados | os aspectos técnicos, los trazados, |os cos-
tosy los plazos. Por tanto, sefiorias, bienvenidos los estu-
dios, pero que sirvan no para demorar sino para agilizar.

Son igualmente relevantes los pronunciamientos publi-
cos que sobre esta materia se han hecho en los dltimos
afios por instituciones y responsables politicos. Todos los
gue han hablado, Gobierno espafiol, Gobierno francés,
comisarios, Gobiernos regionales, estan de acuerdo, no
hay nadie que se oponga a resolver este problema. Por
tanto, creo que estamos en la buena direccion, y espero
gue el impulso que hoy le demos desde esta Camara sirva
para reforzar estas opiniones que se han venido vertiendo
alo largo de los Ultimos afios.

Saben ustedes que el apoyo de la sociedad aragonesa 'y
de sus ingtituciones es constante, igua que el apoyo de
Francia, de manera especia de la regiéon de Aquitania.
Pero €l otro dia, en la firma de la agrupacién de interés
econémico, el embajador de Francia me planted una duda
y una preocupacion, y es que €él situaba estaobrade latra-
vesia central del Pirineo en € horizonte del afio 2030 o
2040, y, sefiorias, en este siglo en que nos encontramos, y
cuando los medios técnicos permiten avanzar mucho méas
deprisa, si politicamente nuestro horizonte es € afio 2030
0 2040, yo yales digo a ustedes que querria vivir en con-
diciones para poder inaugurar esta linea, porque me parece
gue se va a demorar muchos afios.

Los corredores mediterraneo y atlantico avanzan a
buena velocidad porque ahi hay muchos intereses, estéan
muchas comunidades, estan los Gobiernos y también esta
Europa, que tiene interés, y nosotros en Aragon y en esta
Camaralo hemos apoyado. En a guna de las mociones que
se aprobd no hace muchos meses no hemos visto nunca
una contradiccidn, todo lo contrario, hablamos de comuni-
caciones transpirenaicas. Se trata, en definitiva, de conec-
tar el continente africano con Europay, por tanto, vale
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todo, todo es necesario, todo es posible, no hay una prio-
ridad. Avancemos porgue, 0 conseguimos una solucion
global o nosiran dando largas, nos intentaran enfrentar la
solucion A alasolucién B y con este problema no avan-
zaremos.

Mi mocion serefiere también a ferrocarril del Canfranc,
gue, evidentemente, nNo es una cuestion meramente bilate-
ra entre Espafiay Francia. En el ferrocarril del Canfranc,
sefiorias, Francia ha incumplido todo un protocolo, todo un
convenio internacional suscrito a més ato nivel por €
entonces presidente de la Republica Francesaen € afio 1928
y por €l Rey de Espafia, y Espafia jamas ha denunciado el
incumplimiento de la otra parte, porque todas las comuni-
caciones, y més las transfronterizas, se hacen parair de un
Sitio aotro, las de Espafiaparair a Francia, y las de Francia
paravenir a Espafia. S una de las dos partes interrumpe —y
no me atreveré a decir deliberadamente, aunque aguno lo
piense— la linea de ferrocarril del Canfranc, algo tendra
gue exigir la parte espafiola, que hizo unas grandes inver-
sionesy que ahi estén.

Esperemos que esto, al menos, sirva para volver a poner
en marcha la linea del Canfranc, para volverla a reabrir,
porgue la mayor parte de la inversion ya esta hecha, y en
estos tiempos no parece inteligente prescindir de una obra
gue hoy costaria miles de millones de eurosy que no sirve
absolutamente para nada.

Por Ultimo, ustedes conocen que la Ultima gestién que
se ha hecho en este asunto que hoy traigo a la considera-
cion de sus sefiorias es la que se realizo la semana pasada
con € Reino de Marruecos. El Gobierno de Aragén y su
presidente a la cabeza estuvieron dos dias con represen-
tantes del Reino de Marruecos. Se entrevistaron con
ministros y con el primer ministro de Marruecos para
lograr €l apoyo alas comunicaciones transpirenaicas, para
lograr el apoyo a ese deseable desarrollo de las platafor-
mas |ogisticas de Marruecos con Espafiay con €l resto de
Europa

Por tanto, si tenemos todo este planteamiento, desde
aqui tenemos que impulsar a nuestro Gobierno para que
aproveche su Presidencia europea, porque este es un asun-
to capital, es un asunto que nos trasciende, es un asunto
gue tiene que quedar claro que es de interés europeo.

Sefiorias, Europa se ha quedado pequefia para algunos
de los problemas que tenemos. Espafia, por supuesto, no
tiene capacidad por si sola, pero Europa se ha quedado
pequefia. Y, permitanme que les diga hoy aqui, por un
tema de actualidad, 1o que acaba de pasar en Aragdn con
la Opel. Cuando en Europa nos hemos puesto de acuerdo
todos los paises donde existen plantas de la Opel, halle-
gado la multinacional General Motors y ha decidido no
seguir adelante con los planes que estaban aprobados, y ha
creado una gran incertidumbre no solamente en Zaragoza,
sino en todas las plantas europeas donde hay fébricas de
Opdl.

¢Se dan cuenta ustedes de como Europa tiene que ser
mas Europa, tiene que estar méas unida, tiene que hacer
frente a los grandes retos y tiene que tener fuerza para
negociar —en este caso de la Opel— con los Estados Unidos

de América? Lo digo, sefiorias, porque ahora que nos lle-
vamos tan bien con el presidente Obama, algo podria
decir, porque la General Motors se ha rescatado con dine-
ro publico, y supongo yo gue los poderes publicos ameri-
canos algo podran decir a la General Motors para que en
este asunto no hagalo que le dala gana, degjando fueralos
acuerdos que se habian obtenido trabajosamente a nivel
€europeo.

Por tanto, el tema que hoy nos ocupa es de interés
europeo, es un tema que hay que llevar alas cumbres que
se van a celebrar en e primer semestre —hay una que se
va a celebrar en Zaragoza, otras en otras capitales—.
Espero y deseo que se apruebe la mocion que traigo hoy
aqui, que dice literalmente: Que & Pleno del Senado inste
al Gobierno a que, con ocasion de la Presidencia espafiola
delaUnién Europea, proponga, en laagenda de trabgjo de
las correspondientes comisiones, la cuestion de las comu-
nicaciones transpirenaicas, con especial atencion alarea
perturadel ferrocarril del Canfrancy latravesiacentral del
Pirineo, declarandolas, una vez mas, como € es priorita-
rios y de interés europeo, y fijando calendarios de €jecu-
cién y financiacion de los mismos.

Porque, sefiorias, saben que los buenos propdsitos poli-
ticos, s no se les sujetaa un calendario, aunos plazosy se
les dota de un presupuesto, no pasan de ser bellos discur-
sos politicos, unas maravillosas intenciones —de las cua-
les las resoluciones de esta Camara tienen una abundante
muestra—, pero en la eficacia no sirven para mucho.

Espero el apoyo de sus sefiorias a esta mocién que tengo
€l honor de presentar ante ustedes.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Abrimos €l turno de portavoces.

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
habia solicitado intervenir en primer lugar. Si no hay nin-
guna objecion por parte de ningln grupo parlamentario,
damos la palabra a senador Mufioz.

Tiene la palabra su sefioria.

El sefior MUNOZ HERNANDEZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, nuestro grupo coincide con €l criterio expues-
to en la mocién por e senador Mur en el sentido de que
son de especia relevancia todos aquellos planes que per-
mitan mejorar las comunicaciones transfronterizas del
Estado con € resto de Europa, particularmente en |o refe-
rente a la consecucion de una red ferroviaria europea de
transporte de vigieros y mercancias. Sin menoscabo de
nuestro apoyo alareaperturadel ferrocarril de Canfrancy
alatravesia central TCP, hemos considerado conveniente
presentar una enmienda a la mocion para recordar que
dicha pretension pasa también por el reconocimiento
como ejes prioritarios europeos de los pasos fronterizos
hoy ya existentes, para que tanto el gje atlantico como €
mediterraneo conecten sin problemas al transporte ferro-
viario de la peninsula ibérica con el resto de Europa. Nos
preocupatambién el aislamiento del exterior que padece la
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red ferroviaria espafiola debido a la persistencia de un
ancho de via incompatible con €l estandar europeo y de
otras caracteristicas técnicas de dichas infraestructuras
que dificultan una conexién fluida con € resto de Europa.

La Presidencia espafiola de la Unidn Europea en € pri-
mer semestre del afio 2010 es, en efecto, una excelente
oportunidad para avanzar en una intensa transformacion
del transporte en Europa potenciando a ferrocarril a esca-
la europea por razones de eficiencia econémica, ahorro
energético, lucha contra el cambio climético, movilidad y
comodidad para los ciudadanos. En este sentido, valora-
mos muy positivamente el criterio manifestado por €l
Gobierno, y particularmente por € Ministerio de Fomen-
to, favorable a la inclusion del corredor ferroviario del
Mediterraneo en € plan europeo de redes transeuropeas,
un posicionamiento que, hay que decir, contrasta con la
sumision de Gobiernos anteriores que nunca expresaron
un gesto parecido. Sin embargo, en coherencia con €llo,
es necesario que el Gobierno manifieste la prioridad por
esta infraestructura en su programacion presupuestaria
entre 2013 y 2020.

Por lo tanto, nos alegramos y nos felicitamos por la
transaccional que vamos a aprobar hoy.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Siguiendo con €l turno de portavoces, tiene la palabra el
senador Mur.

El sefior MUR BERNAD: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

Intervengo simplemente para ilustrar a sus sefiorias
diciendo que a esta mocién se habian presentado tres
enmiendas. del Grupo Parlamentario Popular, del Grupo
Socialistay del Grupo de la Entesa respectivamente y que,
después de algunas conversaciones, hemos|legado a puntos
de encuentro, hemos al canzado una enmienda transaccional,
en la que creo que se contempla lo importante de la
mocion originariay de las enmiendas presentadas.

Por eso, quiero mostrar mi agradecimiento tanto a los
grupos parlamentarios enmendantes, como al resto de los
grupos de la Camara. En primer lugar, agradezco que se
haya enmendado la mocion. No me duelen prendas en
reconocerlo cuando las enmiendas mejoran las mociones,
porque para eso estamos aqui. No lo veo como una contra-
diccién. Més bien, como sucede en este caso, de todas las
enmiendas hemos recogido una parte positiva, que se ha
plasmado en la enmienda transaccional.

Por tanto, muchas gracias por laenmienda, muchas gra-
cias por la flexibilidad mostrada para adoptar un texto
consensuado. Me daré por satisfecho con lograr que €
texto que hemos alcanzado obtenga €l maximo apoyo
posible de esta Camara en el momento de su votacion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

¢Por e Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas?
(Denegaciones.)

¢Por e Grupo de Convergéencia? (Pausa.)

Tiene la palabra la senadora Candini.

La sefiora CANDINI | PUIG: Muchas gracias, sefior
presidente.

Entendemos perfectamente el interés y los deseos del
senador Mur respecto de esta mocién. A nuestro entender,
hay una serie de cuestiones que habria que matizar.

Es cierto que desde la Presidencia espafiola de la Union
Europea se tiene que marcar una agenda de prioridades en
materia de infraestructuras acerca de actuaciones que han
de comprometerse con un calendario y un grado de com-
promiso de g ecucion répida, pero debe hacerse a partir de
una premisa importante, y es que no se deben poner en la
agenda cuestiones con niveles de maduracion diferente de
los procesos de trabajo. Por ejemplo, la propuesta del
senador Mur requiere también de la conformidad del
Gobierno francés, y de momento no la hay. Entendemos €
interés, los buenos deseos y propésitos del senador Mur,
pero, a nuestro entender, es muy importante que en esta
agendainicial se contemplen, sobre todo, aguellos proyectos
gue ya estan asumidos, madurados y comprometidos por
parte del Gobierno del Estado espafiol. Y en este sentido,
quizas encontramos que fata un compromiso claro acerca
del calendario respecto del corredor del Mediterraneo.

Por tanto, consideramos que en esta mocion se tendria
gue haber clarificado mucho més la parte del corredor del
Mediterraneo. No obstante, como no quisiéramos, en
absoluto, que se entendiera que, por € hecho de que no se
identificay se compromete en mayor medida respecto a
corredor del Mediterraneo, nuestro grupo no facilita la
aceptacién de lamocion, finalmente votariamos a favor de
esta propuesta transaccionada por buena parte de los gru-
pos politicos. En definitiva, expresamos buena voluntad
respecto de los intereses territoriales que defiende el sena-
dor Mur. Pero que quede claro que, en nuestra opinién,
seria unamocion mucho més compensada, no tan desequi-
librada si hubiera podido definir y fijar un calendario tam-
bién para el corredor del Mediterraneo.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el senador
Becana.

El sefior BECANA SANAHUJA: Muchas gracias,
sefior presidente.

Antes de entrar en € debate de esta mocién, quisiera
hacer constar que en la Ultima intervencién respecto a la
anterior iniciativa se haintentado dar una leccién de ética
a nuestro grupo parlamentario, acusandole de plagio. Sin
embargo, pensamos que no es precisamente el grupo que
nos ha acusado € que estd mejor acreditado para darnos
lecciones de ética, maxime cuando es ese grupo e que
tiene en sus filas a quien tiene como senador y es ese
mismo grupo el que tiene secuestrada en e Parlamento
valenciano a una senadora que deberia estar sentadaen esta
Céamara. (Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamenta-
rio Socialista.)

Sefiorias, las comunicaciones transpirenaicas constitu-
yen un proyecto estratégico para Espafiay, muy especial-
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mente, paralas regiones fronterizas que como Aragon han
hecho de la logistica una apuesta de futuro.

En la reciente reunién celebrada en Tanger entre €l
Gobierno de Aragon, los empresarios aragoneses, y auto-
ridades y empresarios de Marruecos, se reafirmo la nece-
sidad de desarrollar € proyecto prioritario 16, de la Red
Transeuropea de Transporte, que permitira establecer un
paso fronterizo através de los Pirineos, conectando €l sur
de Francia, lapeninsulaibéricay el norte de Africacon las
principales redes de transporte europeas.

Debatimos hoy, a iniciativa del senador Mur, del Parti-
do Aragonés, una mocién oportuna, que da impulso a la
accion del Gobierno porque coincide no solo con la Presi-
dencia espafiola sino también con € proceso de revisiéon
de la politica comunitaria sobre las redes de transportes
transeuropeas que esta desarrollando la comision y en €
gue se realiza también una consulta publica para que los
Estados miembros expresen sus criterios. Por |o tanto,
insisto en que se trata de una mocion oportuna.

Ademds, también es oportuna porque coincidirdn
durante la primavera de 2010 la conclusion de | os trabajos
de la Comisién Europea sobre larevision de lasredesy la
celebracién de unas jornadas —que el Gobierno de Espafia
ha querido que se celebren en Zaragoza— sobre €l desarro-
llo, revision y futuro de las redes transeuropeas de trans-
porte, que se celebraran durante el mes de junio. El objeti-
vo del Gobierno de Espafia es que estos trabajos permitan
dar un nuevo impulso a desarrollo de |os proyectos priori-
tarios actualmente en vigor. Entre ellos, el nimero 3, que
es la conexion atlantica y mediterrdnea con la alta veloci-
dad con Franciay € nimero 16, Sines-Algeciras-Madrid-
Paris, que incluye latravesia central del Pirineo.

A mi grupo parlamentario le gustaria dgjar muy claro,
meridianamente claro, que no se trata de corredores exclu-
yentes sino que, tal y como hadicho el portavoz del grupo
proponente, son complementarios.

Para este proyecto prioritario nimero 16 se constituyé
el pasado 20 de octubre, en Zaragoza, la Agrupacion
Europea de Interés Econdmico para la travesia central del
Pirineo, encargada de realizar los estudios de andlisisterri-
torial y medioambiental, los estudios preliminares de tra-
zado y los andlisis de evaluacién de rentabilidad socio-
econémica y de viabilidad financiera; trabajos que
estan financiados con 5 millones de euros con cargo al
programa multianual 2007-2013 de los fondos de redes
transeuropeas.

Los estudios no deben interpretarse como maniobras
dilatorias sino como requisitos previos sin los cuales
muchas veces es dificil concitar las voluntades de las par-
tes directamente implicadas —en este caso, el Gobierno de
Espafiay €l Gobierno de Francia—, asi como los trabagjos
mas explicitamente técnicos para desarrollar 10s proyectos.

En lamocién seincluye unamencién alalineaferrovia-
ria Zaragoza-Canfranc-Pau y, en este sentido, quiero
recordar a los miembros de esta Camara que no forma
parte de los proyectos prioritarios de la Red Transeuropea
de Transporte.

Sin embargo, en cumplimiento con lo acordado en las
Ultimas cumbres bilaterales entre los Estados de Franciay
Esparia, se ha creado ya €l grupo de trabgjo cuatripartito
para la evaluacion de la reapertura de esta linea ferrovia-
ria, en € que estan representados los Estados espafiol y
francésy las regiones de Aragén y Aquitania.

Durante este trimestre se firmara un protocolo marco
pararealizar |os estudios complementarios sobre |as nece-
sidades de acondicionamiento de lalinea en € lado fran-
cés, e andlisis de las condiciones de explotacion y seguri-
dad del tinel de Canfranc, asi como una nueva evauacion
socioeconémica del proyecto actualizada.

En la parte espafiola se esta desarrollando un programa
de actuaciones que consiste en la construccion, ya finali-
zada, de una variante ferroviaria en la ciudad de Huesca,
un nuevo trazado entre Huescay Caldearenas, larenova-
cion integral de la linea entre Caldearenas y Jaca, las
actuaciones de mantenimiento y mejora en el resto del
trazado y la recuperacion de la estacion histérica de
Canfranc, con una nueva playa de vias. Todas estas actua-
ciones se estan desarrollando de acuerdo con los plazos
establecidos.

En definitiva, sefiorias, frente a quienes nada hicieron
cuando pudieron y ahora desprecian € trabgjo realizado
por los Gobiernos de Espafiay Aragdn, sembrando la duda
permanente en lugar de arrimar el hombro, aprobamaos hoy
una mocién de impulso a la Presidencia espafiola de la
Unién Europeade un Gobierno que en pocos afios ha sabi-
do poner en marchalamaquinaria para que ambos proyec-
tos Canfranc y travesia central del Pirineo avancen de una
formairreversible.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
senador Bermudez de Castro.

El sefior BERMUDEZ DE CASTO MUR: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, buenos dias.

Antes de manifestar nuestra posicion respecto a esta
mocion, me gustaria lanzar un mensaje de apoyo y de
animo de mi grupo a los trabajadores de Opel Espafia.
Después de estar todo cerrado, después d estar todo fini-
quitado, ayer nos acostamos con la noticia de que General
Motors no vendia Opel aMagna. Desde aqui, nuestro grupo
lanza su apoyo a todas las administraciones implicadas en
este asunto, Gobierno central, Gobierno autonémico, para
lograr entre todos que esta situacién de incertidumbre, de
total preocupacién que sufren los trabajadores de Opel
Espafia de una vez por todas concluya y, de una vez por
todas, Opel Espaia tenga garantizado su futuro y sus tra-
bajadores, su puesto de trabgjo.

Yendo al tema en cuestidn, me corresponde ami en este
turno la defensa de la posicidn de nuestro grupo en rela
cién con esta mocion presentada por €l Grupo Mixto que
posteriormente ha sido transaccionada. La posicion de
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nuestro grupo no vaadiferir mucho de la que mantuvimos
la pasada primavera cuando debatimos, a propuesta nues-
tra, unamocion relativa a los pasos transfronterizos.

Hoy aqui € Grupo Mixto, el senador Mur, del Partido
Aragonés, presenta una mocién que, a NUestro juicio, ini-
cialmente era una mocion oportuna y necesaria. Luego
explicaré por qué entendemos que es oportunay necesaria.
Una mocidn gque pedia que, con mativo de la Presidencia
espafiola, se propusiese en las diferentes comisiones
correspondientes lainclusion del debate del Canfrancy de
latravesia central del Pirineo. Decia que, a nuestro juicio,
€S una mocion oportuna y necesaria por diferentes moti-
VOS: oportuna porque, sin duda, la Presidencia espafiolade
laUnion Europea no estodos los dias, y, sin duda, con esta
Presidencia se podria lograr de una manera clara un
impulso a estos dos proyectos fundamental es para Aragon
y para Espafia. Yo diria que més que necesario este impul-
so, es obligatorio que con la Presidencia espafiola estos
dos proyectos tengan un impulso definitivo. Y necesaria
porqgue, viendo lo sucedido en |os Ultimos meses con estos
dos proyectos, entendemos que es importante darles un
impul so.

Me van a permitir que ponga gemplos de titulares de
prensa acaecidos los Ultimos cuatro meses después de
aprobar aqui por unanimidad una mocion que instaba al
Gobierno a apoyar el Canfranc y a apoyar la travesia cen-
tral del Pirineo. Cumbre bilateral de abril de 2009, cumbre
en la cual este Senado inst6 a Gobierno de Espafia a
defender el proyecto de Canfranc y la travesia central del
Pirineo. Titular de periédico en Zaragoza: Espaiay Fran-
ciamantendrén el Canfranc s6lo como una declaracion de
intenciones. Otro titular de prensa: Espafiay Francia man-
tienen el blogueo del Canfranc. Posteriormente, después
de la mocién aprobada por unanimidad y apoyada por €
Grupo Parlamentario Socialista que sustenta al Gobierno
actual, hubo un Consgjo de Transportes de la Uni6n Europea
el 11 dejunio; titular: El Gobierno de Espafiano pidié ala
Unién Europea incluir ni la travesia central del Pirineo ni
e Canfranc en las redes de mercancias europeas. Este es
el apoyo y este es el caso que les hace su Gobierno alas
mociones que todos aprobamos por unanimidad. Y luego
tenemos el mas preocupante, 10 de julio, reunion prepara
toria del ministro de Fomento con € comisario de Trans-
portes acerca de | as prioridades espafiolas en la Presiden-
cia de la Unién Europea, titular: Blanco deja fuera la
travesia central del Pirineo de la lista de prioridades de la
Presidencia espafiola de la Unién Europea. Por todo €llo,
por los incumplimientos flagrantes que se estdn dando es
necesario dar un impulso a estos temas.

Hoy y ahora, después de multiples conversaciones,
hemos llegado a un acuerdo en una enmienda transac-
cional. El Grupo Parlamentario Popular apoya esta tran-
saccional por responsabilidad, pero nos hubiera gustado
Ilegar mucho mas lejos. En asuntos como el de Canfranc,
nos hubiera gustado Ilegar mucho mas lgjos, y 1o que
hemos hecho hoy agui es un acuerdo de minimos. Algu-
nos, Yy no precisamente en estas cuatro paredes, tendran
mala conciencia por haber vetado acuerdos a los que se

habia llegado en torno a esta mocion. El hecho de que
ustedes no quieran llevar el Canfranc en la agenda de la
Presidencia europea, el hecho de que ustedes cada vez ten-
gan menos actuaciones sobre el Canfranc y la falta de
impulso de estalineatanto a nivel regional como nacional,
dalaimpresién de que con todas esas actuaciones ustedes
estén preparando el funera de estalinea. Yo agqui anuncio
gue nuestro grupo parlamentario va a presentar tanto en el
Senado como en & Congreso y en las Cortes de Aragon
iniciativas para lograr que lalinea de Canfranc sea priori-
taria en la agenda de la proxima Presidencia espafiola de
la Unién Europea. Es fundamental y les pido que rectifi-
guen y apoyen gque en la agenda de la Presidencia europea
de Espafia vaya incluida la cuestion de Canfranc.

En relacion con la travesia central del Pirineo, y s me
lo permite, senadora Candini, queria hacer una precision.
La travesia central del Pirineo no es de interés territorial,
es de interés nacional porque es €l ge 16 Algeciras-
Madrid-Paris, y lo territorial no son las comunidades auté-
nomas, es todo € Estado. Es de interés general para todo
el Estado que tengamos este gje prioritario de desarrollo
de las comunicaciones. Decia usted que es escenario que
haya acuerdos entre diferentes paises. Mire si habia acuer-
dos que laUnién lo tiene presupuestado desde el afio 2004
—si no me equivoco— Yy esta definido como ge priorita
rio. Por tanto, habia acuerdo de todos | os paisesdelaUnién,
entre los cuales, de momento, estamos Espafia y Francia

Sefiorias, nosotros pedimos un impulso definitivo.
Ahora se ha creado una agrupacién de interés econémico
para un mayor desarrollo, para hacer mas estudios, pero
cuando uno analiza un poco € tema se sorprende, porque
desde €l afio 1998 [levamos 25 estudios de trazado. Hemos
analizado 25 veces por donde va la travesia central del
Pirineo. Y en estos estudios, que cuestan dinero al contri-
buyente, evaluamos el impacto econdémico, el impacto
ambiental, su impacto social. Todo 25 veces, y ahora lo
vamos a estudiar por vigesimosexta vez. Yo nunca he
conocido en Aragon, tierra complicada de consensos, un
acuerdo semejante para llevar a cabo una obra como este
proyecto: acuerdo social, acuerdo econémico, acuerdo
politico, acuerdo de los territorios afectados, acuerdo de
todas las comarcas pirenaicas para llevarlo a cabo. ¢Qué
sucede? Aqui no hay verdades absolutas, no es cierto que
uno no hace nada cuando gobiernay luego llega ala opo-
sicion, porque le he escuchado a usted hablar de Canfranc
como si hosotros no hubiéramos hecho nada, y eso no es
verdad, sefioria. Eso no es verdad, porque usted presume
de gecutar la variante ferroviaria de Huesca, que cuando
ustedes llegaron a Gobierno la habia licitado el Partido
Popular.

Me remito a lo que deciamos en el mes de abril y alo
que sucedié. Ustedes dicen una cosaaqui y luego hacen lo
contrario. Ustedes dicen que van a llevar el Canfranc a
Bruselas y luego no lo llevan. Ustedes dicen que van a
impulsar la travesia central del Pirineo y luego no la
impul san.

Para finalizar, quiero decir y reiterar que, a pesar del
acuerdo, mi grupo mantiene su compromiso relativo a la
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reapertura del Canfranc, mantiene su compromiso de que
la linea de Canfranc vuelva a ser de nivel internacional.
Repito, espero que nuestro partido, con sus iniciativas,
logre en la Presidencia de la Unién Europea que uno de
los ges fundamentales en la politica de transportes y en
las politicas con Francia searecuperar lalineade Canfranc
como linea prioritaria para todos los paises y que todas las
comunicaciones necesarias entre Espafia y Francia, por
todos los lugares, tengan un apoyo definitivo, que es fun-
damental para el desarrollo de Aragén, de Catalufia, del
Pais Vasco, de Navarray, sobre todo, de Espafia. (Aplau-
sos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular en €l
Senado.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior sefioria

Finalizado el turno de portavoces correspondiente a la
mocion que acabamos de debatir y como existe una tran-
sacciona firmada por todos los grupos, ¢se puede enten-
der que queda aprobada por asentimiento? (Asentimiento.)

Queda aprobada.

Se suspende la sesion hasta las cuatro de latarde.

Eran las catorce horas y cinco minutos.
Sereanuda la sesion a las dieciséis horas.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion. Buenas
tardes, sefiorias.

DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE PROYECTOS
Y PROPOSICIONES DE LEY REMITIDOS POR EL
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.

— DE LA COMISION DE TRABAJO E INMIGRA-
CION EN RELACION CON EL PROYECTODELEY
POR LA QUE SE REGULA EL PROGRAMA TEM-
PORAL DE PROTECCION POR DESEMPLEO E
INSERCION (PROCEDENTE DEL REAL DECRE-
TO-LEY 10/2009, DE 13 DEAGOSTO). SE TRAMITA
POR EL PROCEDIMIENTO DE URGENCIA (NUme-
ro de expediente Senado 621/000025 y nimero de
expediente Congreso 121/000039).

El sefior PRESIDENTE: Punto sexto del orden del dia:
Dictamenes de comisiones sobre proyectos y proposicio-
nes de ley remitidos por el Congreso de los Diputados.

De la Comision de Trabajo e Inmigracion en relacion
con €l proyecto de ley por la que se regula el programa
temporal de proteccion por desempleo e insercion.

Para presentar € dictamen, tiene |a palabra la senadora
Rubial.

La sefiora RUBIAL CACHORRO: Gracias, sefior pre-
Sidente.

Sefiorias, como presidenta de la Comision de Trabgjo e
Inmigracion de esta Camara, he sido designada para pre-
sentar € dictamen en relacion con el proyecto de ley por

la que se regula e programa temporal de proteccién por
desempleo einsercion, procedente del Real Decreto 10/2009,
de 13 de agosto.

Este proyecto de ley tuvo su entrada en el Senado €
pasado 22 de octubre de 2009, siendo publicado en €l
Boletin Oficia de las Cortes Generaes en lamismafecha.
El plazo de presentacion de enmiendas concluy6 el pasa-
do 26 de octubre.

El proyecto se tramita por €l procedimiento de urgencia,
y aé se han formulado cinco enmiendas. una de la sefio-
ra Caballero Martinez, del Grupo Parlamentario Mixto;
otra del Grupo Parlamentario de Convergenciai Uni¢; y
tres por parte del Grupo Parlamentario Popular.

La Comisién de Trabgjo e Inmigracion dictaminé dicho
proyecto en su sesion del pasado 2 de noviembre. Para su
debate en el Pleno se han formulado tres votos particul ares.

Creo haber resumido asi la tramitacién que hasta ahora
se hallevado a cabo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senadora.

Pasamos a continuacion al debate de las enmiendas.

En primer lugar, enmienda de la senadora Caballero
Martinez, del Grupo Parlamentario Mixto.

Tiene la palabra su sefioria.

La sefiora CABALLERO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Buenas tardes, sefiorias. Este proyecto de ley no con-
templa la posibilidad de hacer compatible el subsidio de
420 euros con otras medidas de carécter socia implemen-
tadas por las comunidades autdnomas, como es el caso de
la renta basica en Navarra. Lo que pretende Union del
Pueblo Navarro mediante esta enmienda es modificar €
articulo 9, que habla de las incompatibilidades, para que
permita la complementariedad entre prestaciones de dis-
tintas administraciones publicas.

Consideramos que es injusto que el Gobierno proponga
una medida excepcional como esta sin tener en cuenta su
incidencia en las politicas sociales que desarrollan las dis-
tintas comunidades autonomas. En nuestro caso esta
medida va a perjudicar alos navarros, y en concreto a los
mas desfavorecidos. Voy a ponerles un ejemplo.

La renta bésica en Navarra es, desde 1999, un derecho
subjetivo y condicionado, que esta legislado y definido
como la prestacion econdmica periddica destinada a los
hogares que carezcan de recursos para cubrir sus necesida-
des bésicas. Es complementariay subsidiaria de cualquier
otro tipo de recursos y prestaciones sociales econdémicas.
Hoy, en Navarra, a una persona que viva sola y que sea
menor de 65 afiosy mayor de 25, que haya agotado el paro
y no tenga ingresos ni derecho a ninguna otra prestacion,
le corresponde percibir y esta percibiendo de hecho 590
euros de renta basica, € 90% del salario minimo interpro-
fesional. Esa persona, cuando entre en vigor esta ley, ten-
dra la obligacion de percibir la ayuda de 420 euros que
establece el Estado, y no podré elegir entre unay otra por-
gue esta medida es de caracter obligatorio y prioritario.
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Como he dicho, nuestra norma sitta la renta basica como
subsidiaria de cualquier otra prestacion, luego esa persona
se va a sentir directamente perjudicada porgue tendra que
percibir 420 euros, y no 420 euros complementados hasta
los 590.

Lo que proponemos, y cuenta también con € respaldo
de todo el Parlamento de Navarra, es que nos permitan
pagar a los navarros la diferencia hasta o que se estaba
percibiendo hasta ahora. Con esto, sefiorias, Navarrano se
quiere ahorrar l0s 420 euros, como ayer se insinud en esta
Céamara, sino al contrario: quiere pagar esa diferencia,
porque, tal y como lo estén regulando, |o que se va a aho-
rrar son los 590 euros. Y no nos sirve lo que ayer dijo en
esta Camara el ministro Corbacho acerca de que cualquier
ciudadano, viva donde viva, tiene que tener acceso a las
mismas condiciones y a las mismas prestaciones. No nos
sirve porque no es cierto. Porque 1o que él propone es que
se le paguen desde Navarralos 590 euros completos, aho-
rrdndose €l los 420 euros de los navarros. Ojalé todos los
ciudadanos esparfioles tuviesen acceso a todas nuestras
prestaciones en materia social; pero mientras esto no ocu-
rra, no legislen de formay manera que suponga un recor-
te a lo que ya habiamos logrado con nuestro esfuerzo.
Sefiorias, ¢quién sale perdiendo? Salen perdiendo los
navarros desempleados que precisan de ese dinero para
vivir. A nosotros nos perjudica, mientras que al Gobierno
de Espafia nuestra propuesta no le supone ningun coste
adicional. Por eso, mantengo la enmienda aunque sepa
gue no va a prosperar, porque creo que es lo que debo
hacer y que es nuestro deber mantenerla.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario de Convergéncia i Uni6,
tiene la palabra el senador Casas.

El sefior CASAS | BEDOS: Gracias, sefior presidente.

Nuestro grupo parlamentario ha presentado una
enmienda que propone una nueva disposicion adicional,
gue hace referencia a los trabajos de colaboracién socia y
tiene por objeto, como habréan visto ya sus sefiorias, incen-
tivar la utilizacion de lafigura de los trabajos comunitarios
de colaboracion social. Es un pequefio afadido al real
decreto ley que se tramita como proyecto de ley, y que
mejoraria ese tipo de trabgjos.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Pasamos a las enmiendas del Grupo Parlamentario
Popular. Tiene la palabra la senadora Peris.

La sefiora PERIS JARQUE: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular ha presenta-
do tres enmiendas, dos de ellas destinadas a ampliar €l
ndmero de beneficiarios, en concreto, para quienes agoten
larenta activa de insercion, y unareferente a que se remi-

tainforme ala Comision del Pacto de Toledo sobrelaeva
luacion y el andlisis de la aplicacion de esta medida.

Presentamos las dos primeras por considerar que esta
ayuda no es suficiente. ¢Qué decir de la cantidad de 420
euros o, 1o que eslo mismo, de 15 euros a dia? No mere-
ce mayor comentario. Por otra parte, discriminasin moti-
Vo alos que agotaron la prestacién antes del 1 de enero
de 2009, a los mayores de 52 afios, a los fijos disconti-
nuos, a quienes buscan su primer empleo y alos que ago-
ten la renta activa de insercion. De ese mas de 1 100 000
personas que no cobra actualmente en Espafia ninguna
prestacién, el ministro ha situado en 600 000 |las personas
potencialmente beneficiarias de esta ayuda, aunque José
Antonio Alonso e desminti6 diciendo que eran 700 000,
es decir, se han afiadido 100 000. Pero estamos acostum-
brados a esos bailes de cifras. En cualquier caso, se estén
dejando ustedes fuera a 500 000 personas como posibles
perceptoras de esta ayuda. Al margen de esos posibles
beneficiarios, ha habido, segin sus datos, 90 000 solicitu-
des hasta ahora. Eso supone € 15% de los solicitantes.
Aungue en el mejor de los casos se doblase esa cantidad
y nos situasemos en un 30% de solicitudes, nuestro grupo
cree que todavia habria dinero de esa dotacion econdémi-
Cca, que se supone que ustedes han establecido para finan-
ciar esta medida, para las personas que agoten la renta
activa de insercion; estariamos hablando de entre 90 000
y 100 000 personas.

Tampoco encontramos adecuada esta medida para crear
el empleo que ustedes dicen que se va a crear por la obli-
gacion de los itinerarios de formacion. Aparte de los
medios del antiguo Inem, a que no le han dado ninguna
ayuda adicional para este tema, no han dotado de medios
materialesy humanos alas comunidades autbnomas. Tam-
poco coordinaron con €ellas esta medida. No han estableci-
do contenidos minimos de los itinerarios de formacion ni
planes de empleo; por tanto, dudamos, como digo, de la
capacidad de esta medida para generar empleo.

Por otro lado, en €l preambulo de laley se la denomina
prestacién por desempleo extraordinaria. Las prestaciones
por desempleo forman parte del &mbito del sistema publi-
co de Seguridad Social, y de ahi nuestra dltima enmienda:
remitir el informe ala Comision de Seguimiento del Pacto
de Toledo. Si ustedes la llaman prestacion, ¢es que igno-
ran lo que estan aprobando, |o que estan proponiendo? ¢Es
que ignoran el sistema publico de Seguridad Social, que
forma parte del debate de la Comision del Pacto de Tole-
do? ¢O quieren dejar vacia de contenido dicha comision?

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular en el Senado.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Para turno en contra, tiene la palabra el senador Pliego.

El sefior PLIEGO CUBERO: Buenas tardes. Gracias,
presidente.

El objetivo del Grupo Parlamentario Socialista en el
debate de las cinco enmiendas presentadas a este proyec-
to deley esconseguir que este se apruebe sin modificacion
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algunay que pueda entrar en vigor con carécter inmedia-
to, toda vez que en torno a 500 000 o 600 000 personas
pueden ser potencialmente beneficiarias de las medidas
que en @ se recogen, personas gque se encuentran en una
situacion muy dificil, no solamente porque estan en
desempleo sino porque han agotado |as prestaciones con-
tributivas o, en su caso, €l subsidio; por tanto, insisto en
gue es de vital importancia que entre en vigor con carac-
ter inmediato. Asi pues, € objetivo de mi intervencion es
convencer alos grupos que mantienen esas cinco enmien-
das —enmiendas, 16gicamente, respetables— de que son
perfectamente prescindibles, para adoptar este proyecto de
ley sin necesidad de su vuelta al Congreso.

Este proyecto de ley ya tuvo un debate muy importante
en e Congreso, donde se presentaron 42 enmiendas y se
hicieron cambios sustantivos que |o mejoraron significati-
vamente, fruto del acuerdo y del consenso de los grupos
parlamentarios. Sirva como ejemplo la enmienda de
mayor potencia, pararetrotraer aenero de 2009 lafechaen
gue se tenga derecho a esta prestacion. También, aunque
sea una enmiendatécnica, eraimportante clarificar lo rela-
tivo a las rentas familiares, a objeto de que no hubiera
problemas en su aplicacién. Y una enmiendaque nos pare-
ce extraordinariamente significativa es la del Grupo Parla-
mentario de Convergéencia i Unié, por la que se propone
unadisposicion adicional nueva, através de laque se man-
dataa Gobierno a que en un plazo de seis meses presente
al Congreso y a Senado un informe sobre la situacién
actual cuantitativay cualitativa de las distintas figuras de
prestaciones por desempleo existentes, para abrir un deba-
te sobre este tema, hacer los cambios que sean oportunos
y llegar alos acuerdos que sean necesarios.

Y paso ahora a referirme a la enmienda presentada por
el Grupo Parlamentario Mixto, concretamente, por UPN,
con la que se pretende que sea compatible la prestacion
recogida en este proyecto de ley con la renta bésica de
Navarra. Ayer, en respuesta a una pregunta especifica
sobre esta cuestion, el sefior ministro contesté en el senti-
do de que este proyecto de ley no pretende en ningln
momento coadyuvar ala financiacion de las comunidades
auténomas. Ese es otro tema, y lo que se intenta en este
caso es atender de manera puntual a un colectivo muy pre-
ciso de trabajadores que han agotado sus prestaciones y
gue se encuentran en una situacion bastante dificil.

Sefiora Caballero, no se corresponde con larealidad que
en Navarra—como en cualquier otro sitio— el trabajador
tenga que acogerse obligatoriamente ala medida establ eci-
da en este proyecto de ley, perjudicandose por la cantidad
gue se da en la renta basica de Navarra; en absoluto. Este
proyecto de ley abre una opcidn, pero, |6gicamente, sera
voluntario acogerse adlla. Digo esto como aclaracion.

El objetivo de esta medida no es acumular varias ren-
tas en una persona. Hay los medios que hay, y segura-
mente seran insuficientes porque siempre se deberia
hacer mas; pero se hace lo que se puede con |os recursos
disponibles en cada momento. Por tanto, se pretende pro-
teger a mayor nimero posible de personas, sumando
esfuerzos con las lineas de actuacion de este tipo que tie-

nen las distintas comunidades auténomas e incluso los
ayuntamientos.

Por otra parte, se trata de programas de naturaleza dis-
tinta, que afectan a colectivos distintosy que exigen requi-
sitos distintos. En cualquier caso, como le dije €l otro dia
en lacomisién ala sefiora Peris, que tenia dudas a respec-
to, las personas que se pudieran encontrar en unasituacion
de desempleo maslarga en el tiempo pueden perfectamen-
te solicitar la renta por desempleo que se aprueba en este
proyecto de ley y, una vez agotados |os seis meses, solici-
tar larenta activa de insercion, la renta basica o cualquier
otrafigura que hayan establ ecido |as comuni dades auténo-
mas. Por tanto, sobre la base de esa argumentacion le pido,
s lo considera conveniente, que retire su enmienda.

La enmienda de Convergencia i Unid pretende hacer
compatibles los trabajos de colaboracidn social previstos
en la comunidad auténoma con la medida establecida en
este proyecto de ley. Nosotros estamos de acuerdo con €l
fondo que subyace no solamente en esta enmienda sino en
otras planteadas por Convergénciai Unid en el Congreso
de los Diputados, en el sentido de que es imprescindible
abrir un debate serio paraintentar |legar aun consenso res-
pecto de las medidas sobre desempleo establecidas por las
administraciones central, autonémicas y locales. Este es
un debate que hay que afrontar ya, porque la colabora-
cion socia podria facilitar a las administraciones publi-
cas determinadas actividades con un aporte diferencial
hasta el salario minimo interprofesional. En cualquier
caso, senador Casas, le daré un dato que usted conoce
mejor que yo, y es que a septiembre de 2009, en la
Comunidad Autonoma de Catalufia habia 28 personas
acogidas a esta linea de trabajo. Por tanto, algo falla en
esta, y seguramente en otras.

La disposicion adicional nueva recoge precisamente un
mandato al Gobierno para que en 6 meses se envie un
informe al Congreso de los Diputados y a Senado vy,
sobre esa base, |0s grupos abran un debate y seamos capa-
ces de llegar a un acuerdo para homogeneizar y clarificar
la cuestién. Desde nuestro punto de vista, eso eslo impor-
tante que subyace en su planteamiento politico. Sin
embargo, por lo que respecta a tema concreto que aqui
plantean, tiene sus dificultades. Por gemplo, esta propues-
ta va dirigida y tiene efectos sobre |os requisitos de los
colectivos participantes, sobre su retribucion. Por o tanto,
el hecho de cambiar determinadas normativas legales en
este proyecto de ley presentaria algunas dificultades en lo
gue se refiere ala negociacion con los sindicatos y, desde
luego, podria perjudicar a algunos trabajadores que acce-
dan a esos trabaj os de colaboracién social via una retribu-
cion por desempleo y para los que, por tanto, esa seria su
base reguladoray no laque prevé este real decreto, de 421
euros. En consecuencia, introduciria modificaciones que
NOSsotros creemos gue no corresponde abordar en este pro-
yecto de ley, salvando lo que he dicho sobre la importan-
ciaque tiene el informe que recogia su enmienda.

En cuanto a Grupo Parlamentario Popular, siempre es
[lamativo que por una parte ponga un énfasis espectacul ar
en lareduccion del déficit, en lareduccion del gasto publi-
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o, en bgjar los impuestos y en disminuir ladeuda, y ala
vez todos los dias plantee 0 se sume ainiciativas que jus-
tamente requieran lo contrario: aumentar el gasto publico
por definicién.

Con respecto asi hay pocos o muchos protegidos, solo
tengo que decirle —y es que la coherencia en estos temas
tiene cierta importancia— que con el Gobierno del PP no
Ilegaba a 60% en términos porcentual es el nimero de tra-
bajadores en paro que tenian una percepcion por desem-
pleo, y ahora estamos en tasas del 80%. Me parece que un
avance de 20 puntos resulta significativo y ejemplificalo
gue estamos hablando.

Y como me queda poco tiempo, |os argumentos utiliza-
dos paralas otras enmiendas me sirven para estas dos, que
pretenden incluir en este programa a los beneficiarios de
la renta de insercion activa. En primer lugar, se trata de
una renta distinta, con una proteccion distinta tanto en
tiempo como en forma, unos colectivos distintos, y por
ello no tendria sentido que se lesincluyera en este proyec-
to de ley. Y en cuanto a que € informe vaya a Pacto de
Toledo, en mi opinidn conviene ser un Poco respetuoso
con los acuerdos y las negociaciones que |os propios gru-
pos establecen. Como diria don Javier Arenas, el Pacto de
Toledo nunca, nunca, nunca ha tratado temas de protec-
cion por desempleo. Por tanto, seria conveniente, por la
importancia que tiene para el pais...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, concluya.

El sefior PLIEGO CUBERQO.: ... que sigay que lo haga
bien. Y seguro que lo estd haciendo y 1o va a hacer bien
con € tema de las pensiones, que es fundamental para
varios millones de ciudadanos. Y no creo que haya ningan
problema politico ni de tipo alguno en que € Congreso y
el Senado...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, finalice.

El sefior PLIEGO CUBERO: Termino en un segundo.

Decia que no creo que haya ningun problema en que €l
Congreso y e Senado, que desde luego son representan-
tes de la voluntad popular, reciban ese informe, y en las
comisiones respectivas se abra un debate razonable sobre
el tema

Por tanto, para que este proyecto de ley pueda entrar en
vigor con carécter inmediato para esas personas, que tie-
nen una extraordinaria necesidad, les pido que, si 1o con-
sideran conveniente, retiren las enmiendas y podamos
aprobarlo hoy sin modificacién alguna.

Grecias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamen-
tario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria. (El sefior
Casas i Bedos pide la palabra.)
Tiene la palabra, senador Casas.

El sefior CASAS | BEDOS: Sefior presidente, quiero
anunciar que retiro laenmienda que acabo de defender. Vis-

tos los razonamientos del portavoz del Grupo Socidlista,

creo que habra otro momento para debatir o que hemos

planteado y, por tanto, tomo nota delo que hadicho el sefior

portavoz para que en € futuro lo podamos llevar a cabo.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Turno de portavoces.
Tiene la palabra, senador Bagur.

El sefior BAGUR MERCADAL : Gracias.

Tras su paso por la Comisién de Trabajo e Inmigracion,
hoy debatimos en el Pleno, por via de urgencia, el proyec-
to deley por laque seregula el programatemporal de pro-
teccion por desempleo e insercion.

Es conocido por todos € impacto que sobre el empleo
estateniendo laactual crisisy su incidencia negativa sobre
el mercado de trabajo. Ello ha decidido a Gobierno a
reforzar la aportacién presupuestaria para garantizar el
cobro de las prestaciones para aquellos trabajadores y tra-
bajadoras que, afectados por la regulacion de empleo, pre-
cisen de una prolongacién de los ingresos mensuales.
Como he dicho antes, previa aprobacion por e Congreso
de los Diputados, hoy toca a esta Camara debatir sobre
unas medidas muy importantes paralos trabgjadoresy tra-
bajadoras que estdn en una situacién en algunos casos
muy dificil tanto moral como econdémicamente.

Esta ley intenta paliar las situaciones en que los ingre-
sos familiares se ven mermados por circunstancias de
todos conocidas. La prestacion extraordinaria que percibi-
ran los mayores de 65 afios que hayan extinguido por ago-
tamiento el subsidio de desempleo es en si misma escasa,
pero, dadas las circunstancias de a gunos de | os afectados,
puede significar una ayuda para esas familias.

Mi voto, como lo fue en la comisién, sera positivo auna
ley del Gobierno socialista que aplaudo, pero que espero
gue sea innecesaria en un periodo relativamente corto de
tiempo, ya que ello significara que la mayoria de trabaja
dores acceden de nuevo a su bien mas preciado y necesa-
rio, que es el trabajo digno y estable.

Hagamos todos un esfuerzo para lograr desde esta
Céamara mitigar la penuria de muchas personas que estéan
pasando por esta situaciony, con responsabilidad, contri-
buyamos todos a construir las bases que eviten que en un
futuro se repitan las causas que han llevado a la actual
situacién econdémica, que recae siempre en los mas débi-
les, en los trabajadores, que son los que sufren con mayor
intensidad las adversidades econdmicas y sus consecuen-
cias sociales y familiares.

Gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas?
(Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario de Convergencia i Unio,
tiene la palabra € senador Casas.
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El sefior CASAS | BEDOS: Gracias, sefior presidente.

Mi grupo parlamentario votara favorablemente a este
proyecto de ley, pero me gustaria hacer una pequefia
reflexion.

El portavoz sociaista, en unabrillante intervencion pre-
parada y documentada, ha dicho que algunas de las
enmiendas eran prescindibles. Si se hicieran las cosas
bien, para nosotros seria prescindible el proyecto deley en
si mismo porgue, aungue es necesario y estamos afavor de
él, s incrementamos subsidios, subsidios y mas subsidios,
a fina no podremos pagarlos. Por tanto, quiero pedir al
Gobierno que haga algo més. No podemos pasar € tiem-
po diciendo que no hay acuerdo entre los agentes sociales,
y el Gobierno, mirandoselo. Hay que hacer algo en mate-
ria de politicas activas, hay que hacer algo para crear
empleo; no les diré lo que hay que hacer ahora, porgue no
toca, pero iniciativas presentadas por mi grupo en el Con-
greso hay cientos. Y verlas pasar, y quedarse solo con €
discurso de que hay que ayudar a los més desfavorecidos
por esta crisis, algo con lo que estamos de acuerdo, creo
gue no es suficiente. Por tanto, pido a Gobierno que mas
gue hacer de ONG actUe e intente mejorar las condiciones
para crear trabgjo.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario de la Entesa, tiene la pala-
bra la senadora Burgués.

La sefiora BURGUES BARGUES: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias, este proyecto de ley sustituye al real decreto
ley aprobado por el Gobierno el 13 del pasado agosto. Es
un proyecto importante porque supone un incremento de
las prestaciones sociales y una garantia del derecho a
cobro de unas prestaciones por los trabajadores y trabgja-
doras en situacién de desempleo. Responde al compromi-
so del Gobierno de no dejar a margen a ninguna persona
gque, como consecuencia de la crisis, haya perdido su
empleo y estar al lado de quien mas lo necesita.

El programa temporal de proteccién a desempleo e
insercion supone la ampliacion de la prestacion por
desempleo a los trabajadores que han agotado €l periodo
de prestaciones o de subsidio y no disponen de otras ren-
tas. Tiene su origen en el derecho generado por haber tra-
bajado, que es distinto a proporcionar recursos a personas
en situacion de precariedad econémicay es un programa
temporal, porque su duracion es de seis meses.

Se contempla un segundo objetivo, ademas de facilitar
los recursos econdmicos para hacer frente a las necesida-
des urgentes de una familia, como es la aplicacion de
medidas para fomentar la capacidad de insercién laboral
de las personas afectadas. Seréan las comunidades auténo-
mas, a través de los servicios publicos de empleo, las que
estableceran un itinerario que permita una mejor adapta-
ciony preparacion a futuro trabgjo. Estalimitado a perso-
nas menores de 65 afios, porque esta prestacion va dirigi-

da atrabajadores y trabajadoras que se encuentran actual-
mente en paro y deben estar inscritos como demandantes
de empleo.

Mi grupo parlamentario, Entesa Catalana de Progrés,
considera esta ley necesaria y urgente y una medida
excepcional, porque excepcional eslacrisis econémicaen
la que nos encontramos.

No quieran verla los que critican la accion del Gobier-
no parasalir dela crisis como una solucion parche, porque
—repito— es temporal, tiene un periodo de vigenciay, en
cambio, es una ayuda para muchas familias que pueden
encontrarse en riesgo de exclusion social; y es muy fécil
caer en ella, pero es mucho més dificil recuperarse.

Evidentemente, hay otras medidas que se estén adop-
tando en el marco del impuso ala economiay e empleo,
intervenciones necesarias que deben continuar existiendo
hasta que de nuevo se llegue a crecimiento de la econo-
mia espariolay ala creacion de puestos de trabgjo, que es
lo que todos deseamos. Pero es importante que en este
proceso de recuperacion econdmica los sectores mas pre-
carios, como son los de los trabajadores y trabajadoras en
situacion de desempleo, tengan este apoyo que les permi-
ta superar esta situacion.

Deseamos dos cosas: la méxima celeridad en los trami-
tes para que puedan cobrar |as prestaciones lo antes posi-
ble, y la mé&xima coordinacion con las comunidades auto-
nomas para que puedan asumir sus competencias en
politicas activas de empleo, concretamente, en lositinera-
rios de insercion laboral que estaley contempla.

En la dltima conferencia sectorial de trabajo, celebrada
el pasado mes de octubre, se llegd a unos acuerdos para
facilitar lalabor de las comunidades auténomas con obje-
to de conseguir mas personal y mas recursos; esperamos
gue continlie esta base de confianza y de colaboracion.

Para terminar, les informo de que nuestro grupo parla-
mentario votara favorablemente este proyecto de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el senador Pliego.

El sefior PLIEGO CUBERQO: Gracias, presidente.

En primer lugar, quiero manifestar que este proyecto de
ley es unamedida de alto valor politico parael Grupo Par-
lamentario Socialista. Nos sentimos orgullosos de defen-
derlo. Esta es una de esas medidas que a un Gobierno no
le gustariatomar nuncay que a un grupo parlamentario no
le gustaria defender nunca; pero laredidad existe, el com-
promiso con los més débiles, también, y de eso trata €l
debate que estamos manteniendo. Con esto quiero decir
que no es una medida que venga dada por ley, no hay nin-
gunaley que la prevea, no estd en el campo de los estabi-
lizadores automaticos; es una decision politica clara 'y
firme con objeto de atender a un colectivo de 600 000 per-
sonas que esta en dificultades, y todo eso se basa en un
principio que no es demagogia, se basa en un sentimiento
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del Grupo Parlamentario Socidista. Y es que la estatura
moral de un Gobierno, de una sociedad, se mide por cémo
actlia con los més débiles, y sobre ello se fundamenta este
proyecto de ley.

Cuando fue presentado, la primera critica que recibié
del Grupo Popular fue que era una improvisacion y una
ocurrencia. Quiero decir que el ansia vital por criticar al
Gobierno deberiallevar a sus sefiorias al menos atener un
poco de moderacion y respetar 10 que acuerdan y propo-
nen. Me refiero a que en la resolucién nimero 14 del
debate del estado de la nacion, celebrado este afio se dice
textualmente —abro comillas—: se insta a Gobierno a
articular los mecanismos que amplien la cobertura de la
proteccion de aguellos trabajadores que la hayan agotado
paraimpedir € riesgo de exclusién social.

Es bueno criticar a Gobierno desde la oposicién, pero
—insisto— la angustia vital en esta cuestion lleva a exa-
geraciones de este tipo.

A partir de agui, mi intencién era hablar de las medidas
gue € Gobierno ha adoptado para la proteccién socia de
los trabajadores durante el periodo de crisis, pero me ha
hecho cambiar de opinion la intervencion sobre empleo
gue ayer mantuvo el portavoz del Grupo Popular, €l sefior
Garcia-Escudero, con el presidente del Gobierno, la pro-
pia portavoz en la comision, la sefiora Peris, también del
Grupo Popular, y las declaraciones que hacen todos los
dias, hablando de que la economia se derrumba, de las
medidas cagticas improvisadas, de que Zapatero es el cul-
pable, de fracaso y ruina... Por tanto, ante un arbitrismo
insoportable de esta naturaleza, y a ser una de las princi-
pales preocupaciones de los espafioles —con toda |6gi-
ca— lasituacion econémicay su variable més importante,
el empleo, he cambiado mi intervencion.

Creo que todos estamos de acuerdo en que Espafia nece-
sita un debate profundo sobre el mercado laboral y €l
empleo. Tenemos serias dificultades que no vamos a supe-
rar en cuatro dias, por mucho arbitrismo que le afiadan al
tema. Esto no es blanco sobre negro, un partido, que es el
paro, supuestamente, seglin sus sefiorias, € PSOE, y otro,
el empleo, resuelto en 24 horas. Eso es bastante infantil; es
mucho musculo y poca inteligencia; pero estos temas
requieren justamente lo contrario: una dosis mayor de
inteligenciay bastante menor de musculo, independiente-
mente de la critica al Gobierno. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista.)

Por €ello, daré cuatro pinceladas breves, por s les sirve
de algo, dada la importancia del tema. En 15 afios conse-
cutivos de crecimiento econémico en este pais no hemos
bajado de 2 millones de desempleados ni de una tasa del
8%. Cuando gobernaba Aznar, tampoco. ¢Merece la pena
pensar en ello? ¢O lo hacemos todo tan facil como poner-
lo negro sobre blanco?

La burbuja inmobiliaria ha provocado casi 900 000
puestos de trabajo perdidos durante este periodo. ¢El Par-
tido Popular y los Gobiernos de Aznar son genos a este
problema o también tienen algo que ver politicamente con
el asunto?

Hablemos de inmigracion. En € afio 2000 habia 895 000
inmigrantes en Espafia empadronados en municipios.
En 2009, 5,6 millones. ;Merece la pena tener esto en
cuenta en un debate serio, solvente y responsable sobre €l
empleo mas alla de «viva Espafia» y de aplicar la consig-
na del dia, como en los campamentos de la OJE, de ata-
car a PSOE bajo cualquier circunstancia? (Aplausos en
los escarios del Grupo Parlamentario Socialista.) De eso
es de lo que se trata, exactamente de eso. Y, en cualquier
caso, €l incremento de la poblacién activa durante estos
anos, por encima de la media europea y positivo para €l
pais, esun elemento a considerar.

El empleo, gane quien gane las préximas elecciones, es
un problema muy serio de la sociedad espafiola en € que
todos los partidos politicos, y especial mente los mayorita-
rios, tienen que arrimar el hombro y empujar. Critiquen
ustedes a Gobierno, pero este Gobierno se encuentra con
una circunstancia afiadida ala actual crisis econémicay al
desempleo, y es que, ademas de las variables tan dificiles
gue estamos soportando tenemos que soportar también el
lastre...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, termine.

El sefior PLIEGO CUBERO: Termino.

... de que € partido de laoposicién no estaalaalturade
las circunstancias porgue ha puesto por delante sus intere-
ses de partido y electorales sobre e interés genera del
pais. Ojala podamos superar eso porque €l pais lo necesi-
tay, sobre todo, los cuatro millones de parados que tene-
mos. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Senado, tiene
la palabra la senadora Peris.

La sefiora PERIS JARQUE: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, a ver si hago una intervencién con la inteli-
gencia del nivel que usted se merece. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Popular en el Senado.)

No voy acontestar asu intervencion porque no estoy de
acuerdo en casi nada de o que ha dicho. Me remito a mi
turno de defensa de enmiendas y alo que ahora diré.

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado votard a
favor de este proyecto de ley. Sentado lo anterior, es un
gjercicio de responsabilidad analizar qué nos ha llevado a
gue sea necesaria esta medida y si 1o seguira siendo a
corto y medio plazo. Lo que ha hecho necesaria esta
medida —le doy la razén— ha sido evidentemente la
politica econdmica, fiscal y laboral de este Gobierno. Si,
improvisada. Si, cadtica. Si, desordenada. Ustedes, en
época de bonanza, se acostumbraron a mirar hacia otro
lado, sobre todo hacia atras, y no hicieron avanzar a pais.
No mejoraron el sistema globalmente hablando. Ustedes
aceptaron €l modelo productivo, el mercado laboral que
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ahora critican, pero no hicieron nada. Hablo de los cuatro
afos de la anterior legisaturay de los dos de esta. Dicen
gue conocian sus defectos, 1o cual me ha sorprendido:
paro estructural, alta temporalidad... Sin embargo, no
hicieron naday siguen sin hacer nada.

Prometieron el pleno empleo, sin ningun rubor. jClaro!,
en campafa electoral. Ustedes negaron lacrisis; y su fata
de responsabilidad y diligencia en la gestion de lo publico
nos ha llevado atener 4 454 903 parados seguin Eurostat.
El 39% de jovenes que busca su primer empleo no lo
encuentra. Los menores de 25 afios tienen un desempleo
del 42,5%. Los menores de 20, del 56%. Més de un millén
de inmigrantes en paro. Un millén 136 500 familias con
todos sus miembros en paro. Més de 1 100 000 personas
no cobran ninguna prestacion. Se destruye empleo indefi-
nido y no aumentala poblacién activa, esta disminuyendo,
y siguen sin hacer nada.

Fue lamentable el espectaculo protagonizado por €l
Gobierno en el nacimiento, presentacion, negociacion y
finalizacion de los contenidos de este proyecto de ley, pues
nace fruto del fracaso del didlogo social, fracaso del
Gobierno, por la exclusion, por la divisién, por no saber
integrar a todas las partes en un esfuerzo colectivo. En su
presentacion hubo continuos dimes y diretes y todo €l
mundo desmintiendo a ministro. En la negociacion
siguen hoy negando, cerrando las puertas a la ampliacién
de beneficiarios. En la determinacion de contenidos
hablan de prestacién extraordinaria por desempleo. Ahora
bien, siguen sin cumplir los requisitos de la Ley Generd
de Seguridad Social: universal y suficiente. Por todo €llo,
¢seguird siendo esta medida necesaria a corto y medio
plazo? Pues, lamentablemente, si.

Por enésima vez ayer e presidente del Gobierno nos
anuncid e final delacrisis, pero como llevaun afio y medio
diciendo lo mismo nadie le cree. La politica econémica de
su Gobierno es la siguiente: No solucionan el acceso a
crédito ni la morosidad, principales causas de mortandad
de las empresas; 500 auténomos se dan de baja a dia €
Ultimo afio. No controlan el déficit. Aumentan los impues-
tos. No existen medidas para restaurar la competitividad
delaeconomiaespafiola. No favorecen el mercado nacional,
pero, si algun dia se puede llegar a exportar, tampoco van
afavorecer la exportacion.

Ustedes ya han hablado de reforma laboral y, ¢como lo
han hecho? Pues e ministro habla de que tenemos muy
bajos salarios. El sefior Campa, secretario de Estado de
Economia, dice que lo que hay que hacer esjusto lo con-
trario: moderacion salarial. Aqui hasta Chaves habla de
reforma laboral. Lo tremendo es que Zapatero es el que
decidira, pero no sabemos cémo porque ahoraque hadeja-
do arregladito el pais se va de ronda de exteriores. ¢Estas
son las nuevas bases para €l didogo socia y paralarefor-
ma laboral? ¢Esta es la confianza que pueden tener en
ustedes los ciudadanos? Esta ayuda-prestacion es la punta
del iceberg. ¢Y qué es lo que esta oculto? Lo que esta
oculto es que ustedes han renunciado, han tirado la toala
y no promueven el primer derecho de todos los trabajado-
res, —articulo 35 de la Constitucion—: el derecho a tra-

bajo, a un trabajo con contrato, a un trabajo con vacacio-
nesy con bajas por enfermedad. Lo que estd oculto es la
economia sumergida que ya supera el 30% del PIB espa-
fiol; trabajadores que tienen que trabajar sin seguridad, sin
vacaciones por miedo a despido, sin bajas por enferme-
dad por lo mismo. Pues bien, con todo esto siguen ustedes
hablando de proteccion y politica social, sin ningun rubor.
Lo que les dicen los ciudadanos es que con su proteccion
no se come, que la mejor politica social es crear empleo.

Acabo como empecé. Vamos avotar afavor de este pro-
yecto de ley porque los trabajadores no tienen por qué
pagar mas su politica de tristeza, de desaliento y de deses-
peranza. El Grupo Parlamentario Popular en el Senado les
seguira exigiendo que esatoalla, ladel empleo, laque han
tirado, la recojan .

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, termine.

La sefiora PERIS JARQUE: Acabo, sefior presidente,
con dos frases.

Porque esa es su responsabilidad, la del Gobierno, la
primera: el trabajo de millones de ciudadanos de este pais.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiorias. (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular en el
Senado.)

Sefiorias, vamos a proceder a la votacién del proyecto
deley por laque seregula el programa tempora de pro-
teccion por desempleo e insercion, procedente del Real
Decreto Ley 10/2009, de 13 de agosto.

En primer lugar, votamos la enmienda del Grupo Mixto,
de la senadora Caballero.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: votos
emitidos, 238; a favar, 1; en contra, 123; abstenciones, 114.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos las enmiendas nimeros 3 a5, del Grupo Popular.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos
emitidos, 238; a favor, 115; en contra, 123.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos el proyecto de ley.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos
emitidos, 237; a favor, 237.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado. (Aplausos.)

Sefiorias, queda definitivamente aprobado por las Cor-
tes Generales el proyecto de ley por la que se regula el
programa temporal de proteccién por desempleo e inser-
cion, procedente del Real Decreto Ley 10/2009, de 13 de
agosto.
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TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIONES
DE LEY DEL SENADO

— PROPOSICION DE LEY DE RECONOCIMIENTOY
REGULACION DEL CONSEJO REGULADOR DE
LA DENOMINACION DE ORIGEN CALIFICADA
«RIOJA» COMO CORPORACION DE DERECHO
PUBLICO. (AUTOR: GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL SENADO) (Numero de expediente
622/000011).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, pasamos, a continua-
cién, a punto séptimo del orden del dia: toma en conside-
racién de proposiciones de ley del Senado. Proposicién de
ley de reconocimiento y regulacién del Consejo Regulador
de la Denominacién de Origen Calificada «Rioja» como
Corporacion de Derecho Publico, del Grupo Parlamenta-
rio Popular en el Senado.

Para |a defensa de la toma en consideracion, tiene la
palabra el senador Cuevas. (Rumores.)

Silencio, sefiorias, por favor.

Un momento, sefioria. (Rumores.)

Silencio, por favor.

Puede empezar, sefioria.

El sefior CUEVAS VILLOSLADA: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefiorias, muy buenas tardes. Intervengo en este turno de
presentacion de esta proposicion de ley de reconocimiento
y regulacion de la Denominacién de Origen Calificada
«Rioja» como Corporacion de Derecho Publico en este
debate de toma en consideracién, y 1o hago no solo en
representacion del Grupo Parlamentario Popular, sino
también en representacion de todo el sector, puesto que
todo el sector, todos los viticultores, bodegueros, coo-
perativistas, comercializadores estan reclamando esta
proposicion de ley.

La Interprofesional del Rioja, Unica en sus caracteristi-
cas y que ostenta la representatividad de todo € sector,
una interprofesiona que asumio las funciones del propio
consgjo regulador, ha solicitado por unanimidad esta cues-
tion en reiteradas ocasiones a la Administracion General
del Estado. Pero ante la pasividad del Ministerio de Medio
Ambientey Medio Rural y Marino, nos hemos visto en la
obligacion de traer esta proposicion de ley a esta Camara.

Sefiorias, Rioja —que no La Rioja, que es la comuni-
dad— es €l vino que es més que la propia comunidad de
La Rioja, puesto que abarca también territorios del Pais
Vasco, de Navarra e incluso un peguefio encalve de Casti-
llay Ledn, perteneciente al municipio de Miranda de
Ebro. «Rioja» es una Denominacion de Origen Calificada,
la primera que consiguio esa condicion, una denomina-
cion con més de ochenta afios de historia. En el consejo
se encuentran representadas esas tres comunidades auto-
nomas alas que haciareferenciay esta es unaproposicion
de ley que ha salido de ese consgjo regulador y de esa
interprofesional.

¢Por qué esta ley, sefiorias? Pues muy sencillo, para dar
seguridad juridica al Rioja, al consejo regulador y a la
interprofesional; seguridad juridica que en este momento
no hay, fundamentalmente, en dos ambitos: control y régi-
men sancionador.

Pero es que en nuestro pais existe la Ley 24/2003, de la
vifia y e vino, que establece que en € plazo de un afio
desde su entrada en vigor se debia proceder a la adapta-
cion de los reglamentos y de los érganos de gestion de los
vinos de calidad producidos en una region determinada.
Esaley entrd en vigor en 2003 y al afio, es decir en 2004,
ya se tenian que haber adaptado |os reglamentos, incluido
el del Rigja. Ese ario 2004 el Consgjo Regulador del Rioja
planted y envio a ministerio su propuesta de reglamento,
pero 5 afios después —y hablo de 5 afios después porque
me refiero al momento en el que el consgjo envid ese
reglamento— el Gobierno central, €l extinto Ministerio de
Agricultura, no ha hecho absolutamente nada al respecto.
Es decir, el Gobierno central estd incumpliendo la Ley
24/2003, de lavifiay € vino.

Y no se trata de un capricho de nadie en La Rioja, es
una necesidad de un sector econémico importantisimo
para nuestra comunidad y, también, para las zonas de
influencia en Navarray el Pais Vasco. Es un sector econo-
mico que genera mas de 1000 millones de euros a afio y
en la actualidad esta sufriendo esa inseguridad juridica
puesto que sus decisiones estén a abur de todo tipo de
recursos por no contar con la condicion de corporacion de
derecho publico que se les deberia reconocer y que inclu-
SO se reconoce en sentencias del Tribunal Supremo.

De ahi, la necesidad de esta ley. ¢Por qué se presenta
unaproposicion deley en las Cortes General es, puesto que
estamos hablando de una competencia del Estado? Esa
mismaley que he mencionado, la Ley 24/2003, sefialaque
en €l caso de las denominaciones de origen que abarcan
mas de una comunidad auténoma quien tiene la competen-
ciay capacidad de regular y legislar es el Gobierno cen-
tral, el Estado.

¢En qué consiste, sefiorias, esta proposicion? Pues muy
sencillo. Se reconoce la condicion de corporacion de dere-
cho publico del Consegjo Regulador del Riojay su servicio
de veedores es entendido como un 6rgano de control, es
decir seles dalaconsideracion de inspectores de laAdmi-
nistracion Pablica. Se regula también la potestad sancio-
nadora; en unos casos residiria en € propio consgo regu-
lador y en otros la competencia seria del ministerio.
Ademés, protege los nombres geogréficos, establece la
exclusividad de las marcas y adapta nuestra estructuraala
nueva OCM dél vino.

Por lo tanto, sefiorias, setrata de unaley necesaria, ade-
mas de sencilla. Todo el sector la esta reclamando y tiene
encaje en nuestro entramado legal, tanto espafiol como
comunitario, puesto que la propia Ley 24/2003 prevé las
distintas posibilidades a la hora de establecer los 6rganos
de control en los consgjos reguladores. Pueden ser orga-
nismos publicos, en este caso y con la actual legislacion
tendriamos un problemaalahorade decidir qué Adminis-
tracion ha de hacerse cargo de ese organismo de control.
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¢Cada una de las comunidades auténomas por su cuenta o
e ministerio? Otra de las opciones es que sea un érgano
de control adecuadamente separado del drgano de gestion,
con independencia en su actuacién y sin dependencia
jerarquica, que es la que proponemos. Y otra opcion seria
gue fueran organismos independientes de control y certifi-
cacion, cuya independencia no hay que poner en duda,
pero es una férmula tan vélida como la que propone €
Consegjo del Rioja en este momento.

Ademés, €l apartado 6 del articulo 27 de laLey 24/2003
establece que, sin perjuicio delos controles a que se refieren
los apartados anteriores y de la formula que se establezca,
las administraciones publicas competentes en materia viti-
vinicola podréan efectuar, en todo caso, aquellos controles
complementarios que consideren convenientes.

Por lo tanto —y permitanme que retome laintervencion
desde € principio—, esta proposicion de ley nosla pide €l
sector del Rioja, tiene perfecto encaje legal, es necesaria,
es sencillay, ademas quiero poner esta tarde € acento en
unacuestion —no sé s sera el sefior Pérez quien hablarden
nombre de su grupo— Yy recordarles a sus sefiorias que esta-
mos en latoma en consideracion. Hoy no vamos a entrar a
vaorar e contenido de la proposicion de Ley —podemas
hacerlo, pero no lo vamos a hacer—, de ahi que pida un
esfuerzo atodos los grupos para que hoy aprobemos esta
toma en consideracion y mafiana podamos empezar a
hablar.

Porque, sefiorias, hay quien tiene dudas acerca de esa
unanimidad o de esa peticion por parte del Consegjo del
«Rioja» y delalnterprofesional del Rioja. A mi me gusta-
ria explicar —especialmente a los senadores naciondistas
vascos— todas las asociaciones profesionales que avalan
esta peticion. Ahi estan laAsociacion de Empresas Vinico-
las de la Zona de Rioja; laAgrupacién de Bodegas Cente-
narias y Tradicionales de Rioja; la Agrupacion de Artesa-
nos Bodegueros de Rioja; la Asociacion de Bodegas de
Rioja Alavesa; los Productores Vitivinicolas Riojanos; la
Asociacion Profesional ARAEX de Alava; la Unidn de
Cooperativas de Navarra; Cooperativas de Rioja Alavesa;
Asaja; laUnion de Agricultores y Ganaderos de Alava; la
UAGR, que es la Union de Agricultores y Ganaderos de
La Rioja; la Unién de Pequefios Agricultores (UPA); la
Unién de Agricultores y Ganaderos de Navarra (UAGN).
Todos los miembros de la Interprofesional del Rioja ava
lan esta proposicion: 200 votos que han apoyado esta pro-
posicién; 32 vocales de la interprofesional que han apro-
bado esta proposicién.

Por lo tanto, sefiorias, en algunos casos se nos recrimi-
naalos politicos que legislamos de espal das ala sociedad.
En estos momentos es la sociedad la que nos dice: esta es
la ley que queremos que aprueben ustedes. Que, insisto,
luego podemos entrar a debatir, y habria oportunidad si se
toma en consideracién esta tarde; hagamosla. Yo les pido
e voto favorable a esta toma en consideracion y, luego,
pongamonos a trabajar, mejorémosla, veamos otras modi-
ficaciones legales que pudieran ser interesantes y necesa
rias en estos momentos. Pero les pido que no voten en

contra de esta toma en consideracion puesto que, en ese
caso, se estara dando un portazo ala sociedad riojana, ala
sociedad del Rioja, a Consegjo Regulador de la Denomina-
cion de Origen Calificada «Rioja» que, sin quitar mérito a
nadie, ni mucho menos, es uno de los vinos bandera y
ensefia de los vinos de calidad espariol es.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Para turno en contra, tiene la palabra €l senador Pérez.

El sefior PEREZ SAENZ: Sefior presidente, sefiorias,
sefior Cuevas, lamento tener que intervenir en € turno en
contra sobre un tema que ambos portavoces y ambos gru-
pos seguro gque quieren proteger. En primer lugar, quiero
decirle lo siguiente. Sobre €l contenido de la proposicion
de ley podran estar de acuerdo los agentes sociales y €
consejo regulador, tal como lo ha transmitido. Pero lo que
no puede decir hoy aqui es que usted habla en su nombre,
y lo que no puede decir hoy aqui es que €l sector, € con-
sgjo regulador, quiere que se presente esta proposicion de
ley. Porqueyo no sési austed le hablael sector, pero tam-
bién al Grupo Socialista, le habla el sector y lo queledice
el sector al Grupo Socialista es que presentar esta propo-
sicion de ley hoy agui es una equivocacion, entre otras
cosas, porque €l sector vitivinicoladel Riojalo que quiere
es que s se tiene —diriamos— que evidenciar algo es €l
acuerdo y no el disenso; y lo que se va a evidenciar hoy
aqui es el disenso.

Lo primero que quiere expresar el Grupo Parlamentario
Socialista es que es una equivocacion; nos han transmiti-
do gue es una equivocacion. Nosotros creemos que es un
error presentar la proposicion de ley, y la Unica explica-
cién —que no justificacion— de por qué se ha presentado
hoy aqui es sencillamente unarabieta. (Rumores.) Si, si, es
un ataque de protagonismo, cuya motivacion es hacer
carreritas partidarias, politicamente partidarias, y la conse-
cuencia que tiene —que posiblemente no la han buscado,
pero latiene— es el desprestigio de esta Camara. (Varios
sefiores senadores del Grupo Parlamentario Popular en
€l Senado: jQué barbaridad!)

Me voy a explicar, para que sepan lo que es la barbari-
dad. El dia 29 de septiembre —practicamente hace un
mes—, una proposicion no deley del Grupo Parlamentario
Socialista se presenta en el Congreso de los Diputados.
Ese dia se vota y prospera con los mismos objetivos que
esta proposicion de ley, y € Grupo Popular en e Congreso
de los Diputados presenta una enmienda; la portavoz que
la presenta dice que la proposicion del Grupo Socialistaes
oportuna, que esta de acuerdo pero que, no obstante, quie-
re enmendarla para completarla. Esto lo dice en el Diario
de Sesiones la sefiora Bravo: oportuna. Figlrense, esto es
de guinness. Yo voy adecir que es una ocurrencia, que lo
que les ha pasado ha sido una ocurrencia. El sefior Garcia-
Escudero, por mucho menos, dijo ayer que era una desver-
guenza. (Rumores.) Lo que hacen ustedes, por si no lo
sabe alguna de sus sefiorias, es que e mismo dia que se
aprueba esa proposicién no de ley con los mismos objetivos
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en el Congreso de los Diputados, presentan una proposi-
cion de ley agqui en el Senado.

Sefiorias, una cosa es que el Senado sea una Camara de
segunda lecturay otra es que seala Camara de la segunda
oportunidad. (Aplausos en los escafios del Grupo Parla-
mentario Socialista.) Eso no es el Senado. Una cosa es
gue el Senado sea una Camara de segundalecturay otraes
gue sea una Camara de repeticion respecto a las propues-
tas del Congreso de los Diputados. Sefioria, esta no es la
Camarade las segundas oportunidades. El Senado no esla
Camarade las iniciativas que no prosperan en €l Congreso
de los Diputados. Pero es que ademés hay una cuestion de
fondo: la diferencia de la propuesta entre el Grupo Socia
listay €l Grupo Parlamentario Popular, ¢saben en qué
estriba? En que e Grupo Parlamentario Socialista dice:
como la competencia latiene el ministerio y el ministerio
la tiene en virtud de que existe un organismo, que es €
consejo regulador, que estd por encima de una comunidad
—pues abarca tres comunidades—, como esa competen-
cialatiene e ministerio, repito, pero existe una Espafia
autonémica, igual que laAsamblea de La Rioja ha consi-
derado correcto € contenido de esta proposicion, también
debemos dar la oportunidad al Pais Vasco y a Navarra; lo
unico que dice € Grupo Parlamentario Socialista es que
el ministerio tome el acuerdo en virtud de un acuerdo
previo entre las tres comunidades auténomas. El no estar
de acuerdo en eso es ir en contra de la sensibilidad de esta
Cémara autonémica. Esta si es una cuestion de fondo.

Voy air finalizando. Como decia, esto es una afén de
protagonismo desmedido, incluso —valga la redundan-
cia— es una borrachera de protagonismo. Cuando se pre-
sent6 esta proposicion de ley, publicamente dijeron que
era la iniciativa legislativa mas importante en la historia
del Rioja. Paradarle ese contenido histérico a esta megai-
niciativa no se les ocurrié mas que decir que era una pro-
posicién de ley organica. Cuando lei que era una proposi-
cion de ley orgénica, casi me quedo de piedra, pero
conociéndol os a ustedes, solo me quedé un poquito, luego
yame di cuenta de que sobreactuaban. Lo que ocurre es
que no fue asi, es que ustedes presentaron en esta Cama-
ra una proposicion de ley organica; es que ustedes no
solamente la presentaron en esta Camara, sino que el dia
8 de octubre se publicé como una proposicién de ley orga
nica. Y resulta que el dia 22 de octubre hubo una correc-
cion de errores, pero € error, sefior presidente, desde €
punto de vista de este humilde senador, fue el permitir que
eso fuera una correccion de errores, porque no lo era. Las
fantasmadas se tienen que pagar también formalmente en
el Senado (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamen-
tario Socialista.), y 1o que tenian que haber hecho, si
tuvieran verglienza, era haber retirado esa fantasmada de
proposicion de ley organica. Eso es lo que reglamentaria-
mente tendrian que haber hecho.

Sefiorias, este turno es, de principio afin, en contra de
esta proposicién de ley, organica o no, porque carece de
seriedad. Como hien ha dicho, desde hace més de ochenta
anos el consgjo regulador, creado en 1925, junto con €l

sector, han actuado siempre con seriedad. No meta en este
vigie a consgjo regulador y a sector. Este es un vigje fri-
volo, en €l que espero que ningun grupo parlamentario de
esta Camara lo acompafie.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Pasamos al turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario Mixto? (Denegaciones.) No hace
uso de la palabra.

Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas,
tiene la palabra € senador Zubia.

El sefior ZUBIA ATXAERANDIO: Gracias, sefior pre-
Sidente.

Trataré de intervenir con serenidad, algo harto dificil
hablando de vino, para decir que €l Grupo Parlamentario
de Senadores Nacionalistas vaavotar en contrade latoma
en consideracion de la proposicion de ley de reconoci-
miento y regulacion del Consegjo Regulador de la Denomi-
nacion de Origen Calificada «Rioja» como corporacion de
derecho publico, presentada y hoy defendida por € Grupo
Parlamentario Popular en el Senado. Y va a votar en con-
tra porque, quiérase 0 no, esta proposicion no resuelve los
problemas que realmente estan afectando a la Denomina-
cién de Origen Calificada «Rioja», ni da solucion a los
actuales problemas generados por la Ley 24/2003, de 10
dejulio, de laVifay el Vino, y la preconstitucional Ley
25/1970, de 2 de diciembre, del Estatuto de la Vifia, €l
Vinoy los Alcoholes.

Desde tiempo atrés, venimos sosteniendo la necesidad
de que e Gobierno remita a las Cortes Generales un pro-
yecto de ley de ordenacion vitivinicola que incorpore las
nuevas normativas comunitarias desarrolladas tras |a apro-
bacion de la Organizacion Comun del Mercado del Vino;
gue establezca la exclusividad de las marcas, nombres
comerciales o cualesquiera otros signos que sirvan como
distintivo principal en el etiquetado de los vinos protegi-
dos en la denominacién de origen donde fueron autoriza-
dos inicialmente; que incorpore que la proteccion otorga
da alos vinos de calidad con denominacién de origen se
extienda a uso de los nombres de regidn, comarca, loca
lidad o lugar determinado que formen las respectivas
zonas de produccion, elaboracion, envejecimiento y
embotellado; que posibilite que los érganos de gestion de
las denominaciones tengan naturaleza juridica publica o
privada, estableciendo los mecanismos en cada caso; y
gue desarrolle, finalmente, los mecanismos para que las
denominaciones de origen supraterritoriales, dependientes
actualmente del Gobierno del Estado, se transfieran a las
comunidades auténomas que abarcan su ambito territorial.

Esta es, sefiorias, sefior presidente, nuestra posicion;
unaposicién que, por otra parte, No es nueva, puesyatuvi-
mos ocasion de ponerla de manifiesto hace poco mas de
un mes en & Congreso de los Diputados, concretamente
—ha sido recordado hace un momento— €l pasado dia 29
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de septiembre con motivo del debate en sesion plenariade
una proposicion no de ley, en este caso del Grupo Parla-
mentario Socialista, que fue abjeto de una enmienda por
nuestra parte en el sentido que he indicado, pero que, a no
aceptarse —Yy me refiero ya a la proposicion no de ley—,
no contd con nuestro voto favorable, aunque ciertamente
fue aprobada.

A decir verdad y ala vista de las dos iniciativas, la del
Grupo Parlamentario Popular en el Senado y la del Grupo
Parlamentario Socialista en el Congreso, diriase que asis-
timos a una especie de pugna entre ambos partidos que
mas bien parece una guerra de intereses cruzados que, evi-
dentemente, no compartimos.

Quiero afadir, sefior presidente, y ademas es sobrada-
mente conocido —Yy con esto termino— que no estamos
en absoluto de acuerdo con que €l control, la certificacion,
la competencia de incoar e instruir el procedimiento san-
cionador, asi como laresolucién de los expedientes serea-
lice directamente por el consejo regulador, tal y como
establece la proposicion de ley que hoy debatimos.

En definitiva, sefior presidente, no nos parecid oportuno
apoyar en su diala proposicion no de ley del Grupo Parla-
mentario Socidista, y no la apoyamos, pero tampoco nos
parece oportuno dar hoy €l si oportunamente a esta pro-
puesta presentada por € Grupo Parlamentario Popular en
el Senado y, por consiguiente, contara con nuestro voto en
contra.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria
Por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de
Convergenciai Unio, tienelapalabra e senador Maldonado.

El sefior MALDONADO | GILI: Muchas gracias, sefior
presidente.

Comparezco, sefiorias, para exponer la posicion del
Grupo Parlamentario Catalan en € Senado de Convergéncia
i Uni6 antelatomaen consideracion delaproposicion deley
presentada por € Partido Popular sobre € reconocimiento y
regulacién del Consejo Regulador de la Denominacion de
Origen Calificada «Rioja» como corporacion de derecho
publico. Laverdad es que este es un tema gque nos parece
bien sin duda alguna. Nos parece que es una iniciativa
positiva. Es mas, Convergéncia i Unié tiene por norma
votar a favor de esta tipologia de iniciativas, las presente
quien las presente.

El sector agricola, y entre ellos €l vinicola, esta pasan-
do, como lamayoria de sectores, momentos dificiles, y esta
es una iniciativa que sin duda podria ayudar a este sector.
Pero dicho esto, una vez avalada la bondad del objetivo de
lainiciativa, ya decimos que votaremos en contra. Podria-
mos sumarnos alaexplicacion del portavoz del Grupo Par-
lamentario de Senadores Nacionalistas de que parece una
pelea de patio de colegio entre dos grupos para ver quién
se llevala pelota, pero no entraremos en ello.

¢Por qué votaremos en contra después de lo dicho? Pues
porgue Convergencia i Unid es un partido nacionalista y,
por tanto, tenemos una especial sensibilidad hacia los

temas competenciales, y estaes unainiciativa que, unavez
mas, invade competencias autonémicas. Esta iniciativa
invade competencias de diversas comunidades autbnomas,
como las de La Rioja, €l PaisVasco, Navarra e incluso de
Castillay Leon. Es en ese &mbito donde el Grupo Popular
debe trabgjar esta iniciativa. CiU no sabe si e hecho de
presentarse aqui se debe a desconocimiento de larealidad
autonémica, que seria grave, 0 si €s un nuevo intento de
invadir las competencias autondémicas del Partido Popular,
gue seria ain més grave. Por tanto, al anunciar €l voto en
contra, animamos a Grupo Popular para que trabaje esta
iniciativa en los &mbitos de las comunidades auténomas
afectadas.

Se ha dicho hace un momento que era competencia del
Estado. En CiU tenemos serias dudas de que sea bésica-
mente competencia del Estado, pero tenemos claro que, si
fuera asi, deberia ser traspasada, como tantas cosas, a las
comunidades auténomas.

Pero se ha dicho antes y también queremos reiterarlo,
sefiorias, que este tema de ambito territorial deberia ema-
nar del territorio, deberia emanar, por tanto, de los Parla-
mentos autondmicos o de sus Gobiernos, y, a propuesta de
ellos, debatirse aqui. Entonces si que seria una propuesta
gue contaria con el consenso territorial, y no pensariamos
gue se trata de una propuesta en la que cada uno intenta
llevarse €l apoyo de un sector o de otro, etcétera. Esta es
una propuesta que deberia contar con el consenso politico,
pero también con el consenso territorial. Es, por tanto, una
propuesta, sefiorias, que debe partir del territorio, en este
caso de los Parlamentos autondmicos y de los Gobiernos
de las comunidades auténomas.

Por tanto, Convergenciai Unié avanza que no votard a
favor por su falta de emanacion territorial .

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés,
tiene la palabra el senador Batlle.

El sefior BATLLE FARRAN: Gracias, sefior presidente.

Para alguien que proviene de una zonafruticolacomo es
Lleida, entrar en el debate de latoma en consideracion de
esta proposicion de ley es algo que le aporta un plus, en
primer lugar, enterandose de lo que esy de lo que signifi-
caRioja; delo que esy de lo que historicamente ha signi-
ficado la denominacién de origen primero, la labor del
consgjo regulador durante este tiempo y lo que significd
después, a partir del afio 1991, la Denominacion de Origen
Calificada «Rioja».

Esto data de hace mucho, de 1925. En € afio 1926, €
primer Consegjo Regulador de la Denominacién de Origen
Calificada «Rioja» tenia como objetivo, y ha seguido
teniéndolo alo largo de todos estos afios, reforzar lamarca
gue amparabaa ese consgjo regulador que, durante més de
ochenta afios, ha demostrado eficacia, capacidad de adap-
tacién alos tiempos, alas normasy alas sucesivas remo-
delaciones, algo que, por otra parte, es ldgico.
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Tomando como base el acuerdo de las comunidades
auténomas que histéricamente han formado la denomina-
cion —Pais Vasco, Navarray La Rioja—, con € objetivo
de la calidad por encima de todo, y con €l trabajo com-
prometido y responsable de viticultores y bodegueros,
Rioja obtuvo la denominacion de origen calificada en el
afno 1991, como he dicho anteriormente. Un nuevo impul-
SO, un nuevo reto que hace que, hoy por hoy, los vifiedos
estén perfectamente identificados, las bodegas declaren
toda la produccién y la sometan a control, de lo que resul-
ta, como es l6gico, méas calidad, mas trazabilidad y més
seguridad para el consumidor final.

Con estos antecedentes no es de extrafiar que € vino en
La Rioja seamucho més que una actividad econdémica. Es,
ademés, un elemento que identifica a sus agentes y que
hace que cada dia € cultivo de la vid sea €l vinculo que
une la funcion ambiental con la productiva, y esta con la
social, y esta con la de vertebracion del territorio; de un
territorio que ha sido forjado durante afios, con una cultu-
ra que tiene a vino como elemento conductor de usos y
costumbres y que ha forjado una industria derivada con
ramificaciones, incluso, en el campo de la cosmética.

Entendemos que es necesario que, con la aprobacion de
lareformadela OCM del vino, se elabore una norma que
permitarecoger los cambios que ello ha supuesto, en espe-
cia los que hacen referencia a la exclusividad del uso de
marcas por parte de empresas y bodegueros para evitar
fraudes y garantizer la cdidad d consumidor, que incorpore las
especificidades de las diversas zonas de produccion,
elaboraci6n, envgedmiento y embatdlado, como ocurre en
las normas comunitarias y en las de otras comunidades
auténomas.

Nuestro grupo entiende que para que esto sea posible es
indispensable un acuerdo atodas las bandas. Primero, res-
pecto de la posicién de las comunidades auténomas, de
manera que sean €ellas las que, en la Espafia autonémica,
fijen y hagan llegar sus inquietudes al ministerio. Segun-
do, que sea € fruto del didogo y del debate con todos los
actores del sector y, |6gicamente, que eso cuente con la
aprobacion y la participacion del Gobierno.

Poner en duda la capacidad de acuerdo de las comuni-
dades autdnomas, que durante todos estos afios han forma-
do parte y han hecho del Riojalo que es hoy, es, ssimple-
mente, no entender 1o que pasa; es, simplemente, negarles
el mérito de haber llevado a este sector hasta donde hoy
est& Por eso, si estas comunidades auténomas han demos-
trado su capacidad para, desde €l consgjo regulador, hacer
del Rioja una cultura, un emblema, un medio de vida,
dejemos que sean ellas las que tomen la iniciativa 'y las
gue le digan a Gobierno como quieren que definalaregu-
lacion de ese producto, que es tan importante para € sec-
tor y parala gente que vive en esa zona.

Sefioria, ¢quiere que le diga una cosa? En La Rioja,
como en otras zonas de Espafia, se necesita a todos, alos
riojanos de La Rioja, alos riojanos de La RiojaAlavesay
a los riojanos de Navarra. El dia que ustedes logren ese
consenso, el dia que haya acuerdo entre las tres comunida-
des autdnomas, en que los Gobiernos autonémicos y sus

Parlamentos se pronuncien a respecto, ustedes nos lo
dicen, y nuestro grupo parlamentario estara encantado y
apoyaréa entusi &sticamente la proposi cién que hoy nos pre-
sentan. Pero mientras esto no seaposible, €l Rioja, anues-
tro entender, no merece ser plato de segunda mesa ni una
solucion que pretenda enfrentar a unos con otros, sino que
debe ser precisamente o contrario. Laculturadel Riojaha
logrado hasta hoy esto. No sean ustedes quienes |0 pongan
en duda.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
€l senador Pérez Séenz.

El sefior PEREZ SAENZ: Gracias.

Sefior presidente, sefiorias, en este turno de portavoces
me gustaria dejar claro que la opinidn del consgjo regula
dor y la del sector vitivinicola le parece al Grupo Parla-
mentario Socialista absolutamente respetable y acertada.

El consegjo regulador, creado en € afio 1925, y titulado
en 1991 como Consejo Regulador de la Denominacion de
Origen Cadlificada «Rioja», como bien ha dicho € porta-
voz del Grupo Parlamentario Popular, ha acertado siem-
pre. El camino seguido por este consgo ha sido siempre
una referencia para todos |os demés consegjos y para aque-
Ilas zonas vitivinicolas que han querido conformarse. Por
tanto, es seguro que en sus peticiones vuelven a acertar.
Ahora bien, s estamos aqui discutiendo sobre los instru-
mentos del consejo regulador, si lo discutimos en su
momento en el Congreso de los Diputados o en las Asam-
bleas legidativas de alguna comunidad autébnoma, es sen-
cillamente porque lo que €l consgjo no tiene son compe-
tencias para lo que estamos intentando normar. Eso esta
claro. Pero como € consgjo no tiene las competencias,
tampoco podemos sustituirlo.

Quiero degjar claro también que es el ministerio el que
tiene la competencia, pero no quiero entrar ahora en un
debate con ningun grupo nacionalista. ¢Por qué tiene la
competencia e ministerio? Pues, sencillamente, y como
bien se ha dicho, porque e Consgjo de la Denominacion
de Origen Cdlificada «Rioja» se asienta en tres comunida-
des auténomas, y como cada comunidad auténoma tiene
Sus propias competencias, nosotros consideramos que
estas no se pueden sumar. Entendemos, por tanto, que es
correcto que € ministerio, en este caso € Gobierno de la
nacion, sea el gque tenga esa competencia. Ahora bien, €l
argumento fundamental del Grupo Parlamentario Socialis-
ta es e siguiente: tengan en cuenta a las comunidades
auténomas, tengan en cuenta a los consejos de Gobierno
de las comunidades auténomas. E incluso se lo estamos
diciendo a ministerio, a que le estamos dando un manda-
to: s las tres comunidades auténomas se ponen de acuer-
do, que &l ministerio lo respete. Estamos, de alguna mane-
ra, informalmente, dandoles las competencias o a menos
la decisiéon sobre €llas, a las comunidades auténomas, y
eso, al parecer, a Grupo Parlamentario Popular no le
gusta, y si lesgustadigan por qué no estan de acuerdo. Eso
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es estrictamente lo que les pasa: no les gusta. A nosotros,
e que tomeladecision el ministerio junto alas tres comu-
nidades auténomas no nos parece ningun obstaculo, nos
parece un valor.

Como posiblemente en este debate, donde uno tiene que
hablar dos veces en contradel Grupo Parlamentario Popu-
lar, no vamos a poder debatir —y mira que me gustaria
hacerlo con su portavoz—, voy a ensefiarle una perla.
Posiblemente estara usted satisfecho con alguna argumen-
tacion parair en contrade Grupo Socidista, incluso, de este
portavoz, pero selo voy aponer un poco mas dificil, porque
lalinea de argumentacion de este portavoz no solamente es
de él, no solamente es del Grupo Socialista, sino que esde
alguien muy importante en la Comunidad Auténoma de
La Rioja. Le voy a descubrir quién est4 de acuerdo con
este portavoz.

Una persona muy influyente en la Comunidad de La
Rioja, e dia22 dejulio, escribio una cartaalaministrade
Medio Ambiente que decia lo siguiente: no veo necesario,
ministra, € debate de este tema en las Cortes Generales—o
sea, [o mismo que yo: tampoco lo veo—. Y afiadia: sefio-
raministra, por tanto, como no veo este debate en las Cor-
tes Generales, te ruego que el Gobierno tome lainiciativa,
asl perderemos menos tiempo. ¢Sabe quién es la persona
que escribio esta cartay dijo estas frases ala ministra? El
presidente dela Comunidad Auténomade LaRioja. (Aplau-
sos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)
Posiblemente, el presidente lo dijo por la proposicién no
de ley del Congreso de los Diputados y no por esta, pero
me figuro que a hablar de no debatir en las Cortes Gene-
rales serefeririatanto alli como aqui. Estaba en desacuer-
do con pasarlo por las Cortes Generales o por las comuni-
dades auténomas, lo Unico que queria es que tomara la
decision el ministerio.

Sefior Cuevas, deberia pensarlo, porque tiene la posibi-
lidad de retirar esta proposicién de ley y hacerle caso asu
presidente, porque tal y como dice Rajoy, ahora en € PP
no hay una segunda oportunidad. (Aplausos y risas en los
escanos del Grupo Parlamentario Socialista.)

Hadicho algun portavoz que estamos dando unaimagen
derifirrafe entre los grupos parlamentarios. Eso es o que
verdaderamente no me gustaria dar lo que pasa es que no
le puedo tolerar como han llevado este asunto, al menos en
la CamaraAlta, en el Senado.

Ahorabien, €l consgjo regulador y €l sector vitivinicola
de Riojavan aacertar con los instrumentos. Debatamos [o
gue debatamos aqui, seguro que acierta, seguro que sigue
el camino que hallevado hasta ahora, que ha sido impeca-
ble, y seguro, ademas, que lo hace con los instrumentos
adecuados buscando nuevos mercados, que hacen falta
especialmente en estos momentos, como se ha dicho, v,
ademés, manteniendo la calidad.

Ningun grupo parlamentario ni ningln grupo politico
puede arrogarse apropiaciones indebidas. Los més identi-
ficados con el vino de Rioja son los consumidores, y por
ellos me gustaria que hiciésemos €l esfuerzo de dotarlos
con los instrumentos necesarios para agradarlos y para

agradar también a todos ustedes y que puedan seguir
tomando este vino de calidad.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
senador Cuevas.

El sefior CUEVAS VILLOSLADA: Gracias, sefior pre-
sidente.

Sefior Pérez Séenz, jvaya papel on!

Usted ha intervenido en este segundo turno bajando €l
tono, de buen rollito, después de hablar de fantasmada, de
verglienza y después de poner en mi boca palabras que no
he pronunciado, porque en ningin momento he dicho que
me erigiese en portavoz de nadie. (Varios senadores del
Grupo Parlamentario Socialista: jSi! jSi!)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por favor.
Silencio, sefiorias.

El sefior CUEVASVILLOSLADA: Yo no me arrogo la
portavocia de nadie que no me corresponda | egitimamente.
Lo que si he dicho es que traigo el mensaje y la peticidn
del consgjo regulador; no he dicho otra cosa. (Rumores en
los escarios del Grupo Parlamentario Socialista.—Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular en el
Senado.)

Ademés, usted ha reconocido que esta propuesta viene
del consgjo regulador porgue ha dicho que este ha acerta-
do siempre y que seguramente volveran a acertar. Y vuel-
ven a acertar porque esta propuesta es suya aungque agui la
traiga el Grupo Popular.

Sin embargo, usted les dala espalda; usted, que ha sido
presidente del Gobierno de La Rioja, le da la espalda a
consgo en este momento. jClaro que vuelven a acertar y
claro que usted vuelve a equivocarse! (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular en e Sena-
do.— Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

Hablan de la representatividad de las comunidades
auténomas y de que tienen algo que decir, etcétera, pero
lo cierto es que tenemos el marco legal que tenemos, y la
Ley 24/2003 establece que determinadas competencias
estan en manos del Gobierno central y de las Cortes Gene-
rales, les guste o no les guste. Si quieren, cambiamos ese
panorama, porgue esta es una Camara legidativa y pode-
mos cambiar las leyes —a ser posible, para mejorarlas—,
pero no utilicen como excusa esa cuestion. Esaley estaen
vigor desde julio de 2003, y se estd incumpliendo. ¢Por
qué? Porque no gusta. jAh!, ¢cudndo no nos gustan las
leyes podemos incumplirlas o dejar de cumplirlas? Pues
no. (Varios sefiores senadores del Grupo Parlamentario
Socialista: jUstedes si!) Cambiemos laley o cumplamoda

Usted ha dedicado no sé cuantos minutos a decir que
presentamos una proposicion de ley organica. Es evidente
gue a mi no me importaria que €l Rioja tuviera que ser
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regulado por ley organica porque, desde mi punto de vista
—y permitanme la broma—, el Rioja forma parte de la
estructurade Espaniay de laestructura del Estado, y por eso
merece una ley organica. (Risas y Rumores—Aplausos en
los escafiosdel Grupo Parlamentario Popular en el Senado.)
Pero fue un error y se corrigio. No sé si usted pretendia
enmendar alaMesadel Senado porque, ¢cud esel proble-
ma? ¢Esta mal admitida atramite laley? ¢Estamal que se
corrija un error, que incluso hemos reconocido nosotros?
¢Hay alguin problema en ello? No estamos planteando una
ley organica. ¢Es esatoda su argumentacion, sefior Pérez?

Argumenta también la proposicién no de ley debatida
en el Congreso de los Diputados. Lainiciativa se present
el 6 de junio, y ahora resulta que parece que molesta que
una Camara de representantes, que tiene la obligacién de
impulsar la accion del Gobierno haga precisamente eso:
impulsar la accién del Gobierno. Por eso le decia el presi-
dente del Gobierno de La Riojaque no eranecesario deba-
tir esto en las Cortes Generales. Si el Gobierno del Parti-
do Socialista hubiera hecho su trabajo en 2004, en 2005,
en 2006, en 2007, en 2008, no habria hecho faltatraer esto
aqui. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular en e Senado.) Mi grupoy €l consejo regulador no
han planteado esto en € minuto uno del Gobierno socia-
lista, lo hemos traido a esta Camara cinco afios después.

Y dice usted: la proposicion del Congreso. Después de
cinco afos: Una tomadura de pelo. Se presentd € 6 de
junio, se debatio €l 29 de septiembre, estamos en noviem-
bre y aguello que dice que piden —que es que las comu-
nidades auténomas se manifiesten— no se les ha solicita-
do. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) Nadie se ha puesto en contacto con las comu-
nidades autdnomas para decirles. manifiéstense ustedes,
gué piensan de esta cuestion. Eso es una huida hacia ade-
lante. Ustedes hablan mucho pero no hacen absolutamente
nada. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular en el Senado.)

Se nos ha dicho que es una equivocacion, que es un
error, una rabieta. ¢Por qué no trajeron ustedes aqui un
proyecto de ley hace afios y estaria ya solucionado €l
tema? (Rumores en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista.) jClaro que no era necesaria una proposicion
del Grupo Socialista en el Congreso! Cuando un gobierno
quiere hacer algo, lo hacey lollevaalas Camaras paraque
estas lo tramiten. Como le digo, jmenudo papelén! (Pro-
testas en los escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

Les he recordado todas las organizaciones que forman
parte del consgjo y que estan de acuerdo con esto. Les he
dicho: en ese consgjo interprofesional esta también un
representante del Ministerio de Medio Ambientey Medio
Rural y Marino, un representante de la Comunidad Auté-
noma de La Rioja, un representante de la Comunidad
Auténoma del Pais Vasco y un representante de la Comu-
nidad Foral de Navarra. Nadie en ese 6rgano ha dicho que
esté en contra de una regulacion de esta naturaleza.

Habla usted de su proposicion. jPero si en esa proposi-
cion dicen ustedes que esta en vigor la Ley de 1970!
(Varios sefiores senadores del Grupo Parlamentario

Socialista: jHala, hala!) Lo dicen aqui: A dia de hoy son
dos las leyes nacionales que resultan de aplicacion en este
ambito, la Ley 24/2003 y la Ley 25/1970. No es cierto.
Pero si estan ustedes pasados en la historia porque no
saben ni cud es la legislacion que hay vigente en estos
momentosy que afectaria a «Rioja», como a otros conse-
jos reguladores y denominaciones de origen de calidad.
(Rumores en los escarios del Grupo Parlamentario Socialis-
ta.) Sefior Pérez, flaco favor estd haciendo usted estatarde
al «Rioja». (Protestas en |os escafios del Grupo Parlamen-
tario Socialista.)

Muy brevemente. Sefior Zubia,... (Protestas en |os esca-
fios del Grupo Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por favor.

El sefior CUEVAS VILLOSLADA: Lamento que no
apoye esta toma en consideracion, me habria gustado que
apartir de mafiana hubiéramos podido entrar adebatir esta
cuestion y hablar de aguellos temas que a ustedes les
hubieran gustado menos. Les he mencionado muchas
organizaciones del PaisVasco, de Alava, que estan afavor
de esta cuestion y parece que usted ha hecho de arrastre de
otros grupos. Sinceramente lo lamento. (Rumores en los
escafos del Grupo Parlamentario Socialista.)

Sefior Maldonado. Ahora no esta € sefior Maldonado,
pero si e sefior Vilgjoana. Yo lamento que alguien de su
grupo me dijera hace unas semanas: Si, la toma en consi-
deracion, por supuesto, luego ya hablaremos (Rumores en
los escarios del Grupo Parlamentario Socialista.) y hoy se
haya cambiado de postura de forma injusta; de verdad lo
lamento. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

Esto no es de patio de colegio, sefiorias. Yo no tendria
ninguna necesidad de estar planteando hoy esta proposi-
cion de ley si el Gobierno socialista hubiera hecho sus
deberes. (Rumores en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

¢Quieren que hablemos de ambito competencial, de
traspaso de competencias? (Rumores en los escarios del
Grupo Parlamentario Socialista.) Vamos a hablar, pero
tendremos que ponernos de acuerdo. ¢Y S no nos pone-
mos de acuerdo?

Sefior Vilgjoana, hay municipios de LaRioja que estén en
la denominacién de origen «Cava», sin embargo Catalufia
representa al 90%. ¢Nos tenemos que poner de acuerdo
todos, o seré légico que, ante un debate y ante un no lle-
gar a un acuerdo, quien ostenta & 70, e 80, € 90% de la
denominacion pueda, no imponer, pero si desatascar una
situacion? Yo creo que es algo de justicia, porque ademas
la Denominacion de Origen Calificada «Rioja» hasido, es
y serd siempre g emplo de rigor, de autoexigencia —el
sefior Batlle lo decia—, y nosotros no ponemos en duda
para nada la capacidad de ninguna comunidad auténoma,
en absoluto, en absoluto, ni de las Camaras autonémicas
—yY0 soy miembro también del Parlamento de La Rioja.
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(Rumoresy protestas en |os escarios del Grupo Parlamen-
tario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por favor.

El sefior CUEVAS VILLOSLADA: Les parece ma a
ustedes todo. (Rumores en los escafios del Grupo Parla-
mentario Socialista.)

Ademas, sefiorias, y voy terminando, el Gobierno socia-
listaplanted en abril de este afio una orden ministerial para
dar un caramelito al sector, y se aprob6 unaley en la que
establece ladelegacion del gjercicio de determinadas com-
petencias sancionadoras de la Administracion General del
Estado. Un parche, una aberracién que otorga competen-
cias del Estado a presidente de la Denominacién de Ori-
gen «Rioja» y de otras denominaciones, y si alguno no lo
sabe, que |o compruebe.

Todas las denominaciones de origen cuyo ambito terri-
torial supera el de una comunidad auténoma estan sujetas
aestaorden ministerial, en laque se erige a presidente de
la denominacién en juez y parte, y ademas, en € caso del
Rioja es unainterprofesional, con lo cua todos sus miem-
bros son miembros del sector, agentes del sector.

Por tanto, sefiorias, permitanme que les diga que estoy
decepcionado. Nunca pensé que esta Camara daria un por-
tazo alas necesidades del Rioja. (Rumores.) Les ruego que
reconsideren estatoma en consideracién. Podemos hablar,
podemos debatir, podemos sentarnos, 10 que haga falta,
pero es importante que se tome en consideracion esta pro-
posicion de ley para el futuro del Rioja

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, le ruego concluya.

El sefior CUEVAS VILLOSLADA: Termino rapida-
mente, sefior presidente.

Desde luego, € Partido Socialista dice aqui y en La
Riojagque quiere solucionar el problema, pero nuncarema-
tala jugada, y son ya muchos afios. Me da la sensacion,
sefior Pérez, de que usted ha hecho hoy el papelon de
defender aalguien del ministerio (Protestas.) que no quie-
re gue prospere esta proposicion de ley, pero tendra que
explicar esa postura a todos |os riojanos.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular en € Senado.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria

Vamos a proceder a la votacion de latoma en conside-
racion de la proposicion de ley que acabamos de debatir.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos
emitidos,238; a favor, 116; en contra, 122.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

TOMA EN CONSIDERACION DEL PROPUESTAS DE
REFORMA DEL REGLAMENTO DEL SENADO

PROPUESTA DE REFORMA DEL REGLAMENTO
DEL SENADO POR LA QUE SE MODIFICA EL
ARTICULO 49 EN SU APARTADO 2 (NUmero de
expediente 626/000003).

El sefior PRESIDENTE: A continuacion, sefiorias,
pasamos a punto octavo nuevo del orden del dia: Tomaen
consideracion de propuestas de reforma del Reglamen-
to del Senado. Propuesta de reforma del Reglamento
del Senado por la que se modifica el articulo 49 en su
apartado 2.

No se ha presentado ninguna propuesta aternativa de
reforma del Reglamento, por lo cual procede someter a
votacion la presentada por los grupos parlamentarios
Sociadlista, Entesa Catalana de Progrés, Convergencia i
Unié, Nacionalistas y Mixto.

Vamos a proceder a su votacion.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos
emitidos,236; a favor, 123; abstenciones, 113.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Sefiorias, €l plazo para la presentacion de enmiendas a
la propuesta de reforma del Reglamento del Senado por la
que se modifica el articulo 49 en su apartado 2 terminara
el proximo dia 10 de noviembre, martes.

Finalizado € orden del dia, se levantala sesion.

Eran las diecisiete horas y cuarenta minutos.
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