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PROYECTO DE LEY

621/000053 Por la que se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, apro-
bado por el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

ENMIENDAS

621/000053
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 191 del
Reglamento del Senado, se ordena la publicacion en el Bo-
LETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES de las enmiendas
presentadas al Proyecto de Ley por la que se modifica el
texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, aproba-
do por el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 19 de abril de 2006.—P. D., Ma-
nuel Cavero Gomez, Letrado Mayor del Senado.

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria, al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formula 2 enmiendas al Proyecto de
Ley por la que se modifica el texto refundido de la Ley de
Propiedad Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legis-
lativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 7 de abril de 2006.—EI Portavoz,
José Mendoza Cabrera.

ENMIENDA NUM. 1
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCCO)

El Grupo de Senadores de Coalicién Canaria (GPCC),
al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al peniltimo
parrafo del apartado II del preambulo.

ENMIENDA

De supresion.

Suprimir el penidltimo parrafo del apartado II del
predmbulo.

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda formulada al articulo 32
y por los mismos motivos.
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ENMIENDA NUM. 2
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCO)

El Grupo de Senadores de Coalicién Canaria (GPCC),
al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al parrafo 1°
del articulo 32 del Proyecto de Ley de Propiedad Inte-
lectual.

ENMIENDA
De supresion.

Suprimir el parrafo desde «No obstante...» hasta el
final.

JUSTIFICACION

Entendemos que no es precisa esta excepcion en el Pro-
yecto de Ley, dado que perjudica enormemente a las em-
presas de recortes de prensa o «press clipping». Los incon-
venientes que acarrea esta nueva redaccion para dichas
empresas vendrian dados por el otorgamiento de una re-
muneracion a los autores sobre los articulos periodisticos.
Esto implica unos costes considerables que provocarian,
posiblemente, la desaparicioén de un sector que ha desarro-
Ilado su actividad en Espafia desde 1930. También la nega-
tiva de un autor afectaria a cualquier resumen de prensa
con o sin finalidad comercial. El otorgamiento de un dere-
cho en exclusiva a los autores afectaria a cualquier resu-
men de prensa, con o sin finalidad comercial, limitando el
derecho a la informacién de cualquier persona fisica o ju-
ridica.

Por otro lado, 1a redaccién del Proyecto de Ley respecto
a las recopilaciones de articulos periodisticos que se hagan
con una finalidad comercial, delimita el &mbito de aplica-
cién de las excepciones y limitaciones que permite la Di-
rectiva 2001/29/CE objeto de transposicion dando lugar a
diferencias legislativas e inseguridad juridica entre los Es-
tados miembros que pueden incidir directa y negativa-
mente en el funcionamiento del mercado interior de los de-
rechos de autor y derechos afines a los de autor, tal como
sefialan los considerandos 6 y 31 de la Directiva
2001/29/CE.

Suprimiendo este parrafo, el legislador espafiol estaria
cumpliendo con lo establecido en la exposicién de motivos
del Proyecto de Ley, cual es que los criterios seguidos en la
trasposicidn se basen en la fidelidad al texto de la Directiva
y en el principio de minima reforma de la actual norma-
tiva.

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNYV), al amparo de lo previsto en el Regla-
mento del Senado, formula 14 enmiendas al Proyecto de
Ley por la que se modifica el texto Refundido de la Ley de

Propiedad Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legis-
lativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—EIl Portavoz,
Joseba Zubia Atxaerandio.

ENMIENDA NUM. 3
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al Preambulo-Antedltimo parrafo del II.

ENMIENDA
De modificacion.

«Por fin, en el articulo 32, la acotacién que se introduce
con respecto a las revistas de prensa, aclara que no estd
amparada por dicho limite la mera reproduccién de articu-
los periodisticos realizada con fines comerciales.»

JUSTIFICACION

Se entiende mejor y aporta mayor precision al texto ori-
ginario del Proyecto.

ENMIENDA NUM. 4
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNY)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNYV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo inico-apartado cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 25 apartados 10
y 11, en los siguientes términos:

«10. Las entidades de gestién de los acreedores co-
municardn a la Comunidad Auténoma donde radique su
domicilio social, el nombre o denominacién y el domicilio
de la representacion tnica o de la asociacién que, en su
caso, hubieren constituido. (Resto igual).

11. La Comunidad Auténoma donde se encuentre
domiciliada la entidad gestora o, en su caso, la represen-
tacidn o asociacion gestora de la percepcion del derecho,
ejercera el control sobre las mismas en los términos pre-
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vistos en el articulo 159 de la Ley, y publicard, en su
caso, en el “Diario Oficial de la Comunidad Auténoma”
y en el “Boletin Oficial del Estado” una relacién de las
entidades representantes o asociaciones gestoras con in-
dicacién de sus domicilios, de la respectiva modalidad
de la remuneracién en la que operen y de las entidades
de gestion representadas o asociadas. Esta publicacién
se efectuard siempre que se produzca una modificacion
en los datos resefiados.

A los efectos previstos en el articulo 159 de la Ley, la
entidad o entidades de gestion o, en su caso, la representa-
cidén o asociacién gestora que hubieren constituido estaran
obligadas a presentar a la Comunidad Auténoma compe-
tente los dias 30 de junio y 31 de diciembre de cada afio,
relacién pormenorizada de las declaraciones-liquidacio-
nes, asi como de los pagos efectuados a que se refiere el
apartado 12 de este articulo, correspondientes al semestre
natural anterior.»

JUSTIFICACION

Igual que en enmienda al articulo 154.

ENMIENDA NUM. 5
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo tinico-apartado siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 32 con el si-
guiente tenor:

«Articulo 32. Cita e ilustracion.

1. Estd exenta del derecho de reproduccidn, distri-
bucién y comunicacién publica la inclusidn en una obra
propia de fragmentos de obras ajenas de naturaleza es-
crita, sonora o audiovisual, asi como la de obras de ca-
racter pléstico, fotogréfico, figurativo o anédlogo, siem-
pre que se trate de obras ya divulgadas y su inclusion se
realice a titulo de cita para su andlisis, comentario, juicio
critico, resefia o a un fin similar, en la medida justificada
por el fin de esa incorporacién e indicando, salvo cuando
resulte imposible, la fuente y el nombre de autor de la
obra utilizada.

2. Estd igualmente exenta del derecho de reproduc-
cion, distribucién y comunicacion publica la utilizacién de
obras protegidas realizada tinicamente para la ilustracién
con fines educativos, de esfuerzo personal o de investiga-

cidn cientifica, en la medida justificada por la finalidad no
comercial perseguida, siempre que se trate de obras ya di-
vulgadas y se incluya el nombre del autor y la fuente, salvo
en los casos en que resulte imposible.

3. Tampoco necesitardan autorizacién del autor la re-
produccién, comunicacién publica y distribucidn de obras
cuando se trate de su inclusion incidental en otro mate-
rial.»

JUSTIFICACION

En el caso de la CITA (Apartado 1 del articulo) la en-
mienda tiene por objeto precisar los derechos de explota-
cién afectados por la excepcion (reproduccidn, distribu-
cién y comunicacion) y, asimismo, precisar el concepto de
cita de conformidad con lo dispuesto en la Directiva, sin
restringir a usos o fines docentes, de estudio o de investi-
gacion su utilizacién, al contrario de lo que se hace en el
Proyecto.

En cuanto a la ilustracion, la enmienda de acuerdo con
la sugerencia del Consejo de Estado amplia el &mbito de la
excepcion al no limitarlo al profesorado de educacidn re-
glada ni que haya de ser utilizada en las aulas, ya que la Di-
rectiva no establece dichas limitaciones y, ademas, se posi-
bilita la afectacion de la educacién no reglada pero cada
vez mds importante en el sistema educativo y la enseflanza
«on-line».

ENMIENDA NUM. 6
Del Grupo Parlamentario de Se-

nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo tinico-apartado siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 32.1 con el si-
guiente tenor:

«1. Las recopilaciones periddicas efectuadas en
forma de resefias o revistas de prensa tendrén la considera-
cion de citas. No tendrén tal consideracion las recopilacio-
nes de articulos periodisticos que consistan bisicamente
en su mera reproduccién cuando dicha actividad se realice
con fines comerciales.»

JUSTIFICACION

Se entiende mejor y aporta mayor precision al texto ori-
ginario del Proyecto.
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ENMIENDA NUM. 7
Del Grupo Parlamentario de Se-

nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo 32-apartado 3 (nuevo).

ENMIENDA
De adicidn.
«Atrticulo 32.

3. No requeriran autorizacioén del autor la reproduc-
cioén, comunicacién publica y distribucidn de obras cuando
el uso tenga la finalidad de anunciar la exposicién publica
o la venta de obras de arte, en la medida en que resulte ne-
cesaria para promocionar el acto, con exclusién de cual-
quier otro uso comercial.»

JUSTIFICACION

Seria bueno que el Anteproyecto incorporara una re-
gulacién mas completa, trasponiendo en los términos de
la Directiva 2001/29 tal como han hecho otros paises eu-
ropeos (por ejemplo, Alemania, Austria o Italia).

ENMIENDA NUM. 8
Del Grupo Parlamentario de Se-

nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo tnico-apartado ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 37.1 con el si-
guiente tenor:

«Articulo 37.1.

Los titulares de los derechos de autor no podran opo-
nerse a los actos especificos de reproduccién efectuados
por bibliotecas, centros de ensefianza o museos accesibles
al piblico, o por archivos, que no tengan intencién de ob-
tener un beneficio econémico o comercial directo o indi-
recto.»

JUSTIFICACION

Seria bueno que el Anteproyecto incorporara una regu-
lacién mds completa, trasponiendo los términos de la Di-
rectiva 2001/29 tal como han hecho otros paises europeos
(por ejemplo, Alemania, Austria o Italia).

ENMIENDA NUM. 9
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNY)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo tnico-apartado ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se introduce un nuevo apartado 3 del articulo 37 con la
siguiente redaccion:

«3. No necesitard autorizacién del autor la comunica-
cion de obras o su puesta a disposicién a personas concre-
tas del publico a efectos de investigacion o de estudio per-
sonal cuando se realice mediante terminales especializa-
dos instalados en los locales de los establecimientos men-
cionados en el anterior apartado y siempre que tales obras
figuren en las colecciones del propio establecimiento y no
sean objeto de condiciones de adquisiciéon o de licencia.»

JUSTIFICACION

Seria bueno que el Anteproyecto incorporara una regu-
lacién mds completa, trasponiendo los términos de la Di-
rectiva 2001/29 tal como han hecho otros paises europeos
(por ejemplo Alemania, Austria o Italia).

La Directiva permite adoptar legislativamente esta ex-
cepcién prevista en su articulo 5.3.n) para fines de investi-
gacion o de estudio personal.

El Consejo de Estado repara en la doble finalidad pre-
vista en la Directiva como justificadoras de la excepcién
de autorizacién del autor, y en la necesidad de que se trans-
ponga para ambas, de manera que deberia introducirse a su
juicio la finalidad de «estudio personal» en el articulo 37.3
junto con la finalidad investigadora que ya prevé.

ENMIENDA NUM. 10
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
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107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo tinico-apartado catorce.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del parrafo segundo del
apartado 3 del articulo 113 de la siguiente forma:

«3. (primer parrafo igual).

(segundo péarrafo): Siempre que no existan las personas
a las que se refiere el parrafo anterior o se ignore su para-
dero la Comunidad Auténoma donde hubiera tenido su ul-
tima residencia el autor estard legitimada para ejercer los
derechos previstos en él.»

JUSTIFICACION

El Proyecto de Ley prevé que el autor pueda atribuir
testamentariamente a una persona fisica o juridica el ejer-
cicio de sus derechos morales, o en su defecto que lo hagan
sus herederos. Y completa dicha disposicién previendo el
supuesto de falta de atribucién expresa, para lo cual sefala
unas determinadas instituciones publicas que podrén ejer-
cer dichos derechos.

A juicio del Consejo de Estado el listado de dichas ins-
tituciones resulta demasiado amplio. En este sentido la en-
mienda pretende acotar las instituciones atribuyendo a la
Comunidad Auténoma donde residiera el autor a su falle-
cimiento el ejercicio de los derechos morales.

ENMIENDA NUM. 11
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo tinico-nuevo apartado.

ENMIENDA
De adicidn.

Ordinal que corresponda. Se modifica el primer parrafo
del articulo 142, que queda redactado en los siguientes tér-
minos:

«Articulo 142. Requisitos.

Las entidades legalmente constituidas que pretendan
dedicarse, en nombre propio o ajeno, a la gestién de dere-
chos de explotacién u otros de cardcter patrimonial, por
cuenta y en interés de varios autores u otros titulares de de-
rechos de propiedad intelectual, deberan obtener la opor-

tuna autorizacién de la Comunidad Auténoma competente
en la que tengan su domicilio, y habrd de publicarse en el
Diario Oficial de la correspondiente Comunidad y en el
“Boletin Oficial del Estado”» (resto igual).

JUSTIFICACION

Igual que en enmienda al articulo 154.

ENMIENDA NUM. 12
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo tinico-apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicidn.

Ordinal que corresponda. Se modifica el primer parrafo
del articulo 144, que queda redactado en los siguientes tér-
minos:

«Articulo 144. Revocacion de la autorizacion.

La autorizacién podrd ser revocada por la administra-
cion autorizante si sobreviniera o se pusiera de manifiesto
algin hecho que pudiera haber originado la denegacién de
la autorizacion, o si la entidad de gestién incumpliera gra-
vemente las obligaciones establecidas en este Titulo. En
los tres supuestos deberd mediar un previo apercibimiento
del 6rgano autorizante, que fijard un plazo no inferior a tres
meses para la subsanacién o correccién de los hechos se-
falados.

La revocacién producird sus efectos a los tres meses de
su publicacién en el diario oficial de la Comunidad Aut6-
noma competente, sin perjuicio de que se proceda, a efec-
tos de publicidad, a su publicacién, también, en el “Boletin
Oficial del Estado”.»

JUSTIFICACION

Igual que en enmienda al articulo 154.

ENMIENDA NUM. 13
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
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107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo inico-apartado veintiocho.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresién del articulo 161.4
JUSTIFICACION

Parece contradictoria la posible existencia de un canon
compatible con la limitacién de las copias personales.

La aplicacion de medidas tecnoldgicas anticopia su-
pone «poner vallas al campo» y obviar el cambio de diné-
micas en el mercado audiovisual.

ENMIENDA NUM. 14
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo inico-nuevo apartado.

ENMIENDA
De adicién.

Ordinal que corresponda. Se modifica el articulo 154
del Texto Refundido (reenumerado implicitamente en el
proyecto como articulo 159), que queda redactado en los
siguientes términos:

«Articulo 154. Facultades de las Comunidades Auté-
nomas competentes.

1. Corresponde a la Comunidad Auténoma donde
tenga el domicilio social la entidad gestora, ademds de la
facultad de otorgar o revocar la autorizacién regulada en
los articulos 143 y 144, la vigilancia, inspeccién y control
sobre el cumplimiento de las obligaciones y requisitos es-
tablecidos en esta Ley.

A estos efectos, la Comunidad Auténoma competente
podra exigir de estas entidades cualquier tipo de informa-
cion, ordenar inspecciones y auditorias y designar un repre-
sentante que asista con voz pero sin voto a sus Asambleas
generales, Consejos de Administracién u 6rganos andlogos.

2. Las modificaciones de los estatutos de las entida-
des de gestion, sin perjuicio de lo dispuesto por otras nor-
mas de aplicacién, una vez aprobadas por su respectiva
Asamblea general, deberdn someterse a la aprobacion de la
Comunidad Auténoma competente, que se entenderd con-
cedida, si no se notifica resolucion en contrario, en el plazo
de tres meses desde su presentacion.

3. Las entidades de gestion estdn obligadas a notificar
ala Comunidad Auténoma competente los nombramientos
y ceses de sus administradores y apoderados, las tarifas ge-
nerales y sus modificaciones, los contratos generales cele-
brados con asociaciones de usuarios y los concertados con
organizaciones extranjeras de su misma clase, asi como los
documentos mencionados en el articulo 151 de esta Ley.

4. La Comunidad Auténoma competente deberd co-
municar al Estado las autorizaciones, revocaciones y mo-
dificaciones estatutarias asi como los resultados de las ac-
tuaciones de inspeccién tramitadas ante sus érganos. El
Estado coordinard la informacidn a efectos de facilitar el
intercambio de la misma entre las Comunidades Auténo-
mas interesadas.»

JUSTIFICACION

La STC 196/1997, de 13 de noviembre, deja la posibili-
dad de que el legislador estatal opte por diversos mecanis-
mos en cuanto a determinados actos de ejecucién de la nor-
mativa sobre propiedad intelectual (autorizacién, revoca-
cién, modificaciones estatutarias). Si bien es cierto que la
opinién mayoritaria avalé la atribucién al Estado de actos
de ejecucion, en los términos centralizadores previstos en
la Ley 22/1987 —persistentes en el actual texto refun-
dido—, deja abierta la puerta a un sistema descentralizado
siempre que garantice la no duplicidad de administracio-
nes actuantes sobre las entidades de gestién. En este sen-
tido, el voto particular emitido por Carles Viver puntualiza
que el establecimiento de un régimen juridico unitario de
la propiedad intelectual no implica necesariamente que la
ejecucion de este régimen juridico deba ser, también, uni-
taria. Cuando el bloque de constitucionalidad ha estable-
cido, como es el caso, una atribucién de la ejecucion de la
normativa estatal a las CC. AA., debe establecerse un régi-
men legal que permita esa ejecucion descentralizada. Ello,
sin perjuicio, de que se arbitren los adecuados sistemas de
cooperacién y coordinacién.

En cuanto a las actuaciones de vigilancia, la STC
196/1997 —esta vez la posicién mayoritaria— establecié
que correspondia a las CC. AA., con competencias de eje-
cucion de la legislacion estatal en materia de propiedad in-
telectual las labores de inspeccidn, vigilancia y control de
las entidades gestoras de los derechos de propiedad inte-
lectual, por entender que se trataba de funciones sobre ac-
tividades regladas que son tipicamente ejecutivas. Incom-
prensiblemente el proyecto que se enmienda no acomoda
las previsiones del actual texto refundido al fallo de la STC
196/1997 a pesar del tiempo transcurrido desde su dictado.

Con la enmienda que se presenta se trata, por un lado de
dar cumplimiento —como hemos adelantado— a la STC
196/1997 en cuanto a las actuaciones de vigilancia, ins-
peccién y control y, por otro, de adoptar una opcién des-
centralizada de los actos ejecutivos de autorizacién, revo-
cacién y aprobacion de modificacién de estatutos basada
en un punto de conexion claro, cual es el domicilio social,
y mas acorde con el bloque de constitucionalidad, preser-
vando la coordinacién del sistema a cargo del Estado.
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ENMIENDA NUM. 15
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a la Disposicion Adicional nueva.

ENMIENDA
De adicién.

Se propone afiadir una nueva Disposicién Adicional
que modifique la Disposicién Adicional Primera del Texto
Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, con el si-
guiente texto:

«Disposicién Adicional Primera. Depdsito legal.

El depésito legal de las obras de creacion tradicional-
mente reconocido en Espafia se regird por las normas re-
glamentarias vigentes o que se dicten en el futuro por el
Gobierno, sin perjuicio de las competencias exclusivas en
materia de cultura, patrimonio histérico y de las de ejecu-
cion en materia de propiedad intelectual que correspondan
a las Comunidades Auténomas.»

JUSTIFICACION

La proteccién del derecho de autor queda suficiente-
mente clarificada en la Directiva 92/100/CEE, del Con-
sejo, de 19 de noviembre, sobre derechos de alquiler y
préstamo y otros derechos afines a los derechos de autor en
el &mbito de la propiedad intelectual y en la Directiva
2001/29/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22
de mayo, relativa a la armonizacién de determinados as-
pectos de los derechos de autor y derechos afines a los de-
rechos de autor en la sociedad de la informacién. Las me-
didas que en tales directivas se contemplan poco tienen
que ver con el depdsito legal, hasta tal punto que en la dl-
tima de las normas citadas se separan las disposiciones re-
lativas a tales derechos de autor de las disposiciones relati-
vas a los requisitos sobre depdsito legal (articulo 9 de la
Directiva 2001/29/CE).

En esta materia, por tanto, debe desligarse la figura del
depésito legal de los derechos de autor, tal y como se viene
entendiendo a nivel internacional: que esta figura tiene
como finalidad la formacién bibliografica de un pais, y no
tanto la proteccion de los derechos de propiedad intelec-
tual. Siguiendo esta linea argumental, el depdsito legal
quedaria ligado al sistema bibliotecario dentro del area de
cultura, y en ejercicio de las competencias que la CAPV
ostenta en esa materia, tendria capacidad normativa para
regular el depdsito legal.

El Estado podra establecer su sistema bibliogréfico y
las CC. AA. el suyo, para lo que el depésito legal se regu-
lara como instrumento de cada uno de dichos sistemas,

permitiendo una regulacién auténoma. Todo ello sin per-
juicio de la necesaria coordinacién entre ambos sistemas
en aras a una légica coordinacién entre ellos, para lo que
ademds el Estado dispone de la Comisién de Coordinacion
de los Registros.

ENMIENDA NUM. 16
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNY)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a la Disposicion Adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.

«Se insta al Gobierno para que convoque, en el plazo de
seis meses, las correspondientes Comisiones Mixtas de
Transferencias con aquellas Comunidades Auténomas con
las que quede pendiente el proceso de transferencia en re-
lacién a los Registros territoriales de Propiedad Intelectual
a los que se refiere el articulo 139 del Texto Refundido de
la Ley de Propiedad Intelectual.»

JUSTIFICACION

Mediante el RD 3069/1980, de 26 de septiembre, la
CAPYV asumi6 las competencias que tenfan atribuidas las
Oficinas Provinciales del Registro de la Propiedad Intelec-
tual, sitas en el Pais Vasco, si bien los posteriores cambios
normativos (acogidos en el actual Texto Refundido) y pro-
nunciamientos del Tribunal Constitucional (STC
196/1997) han supuesto la necesidad de una adecuacioén de
tales funciones, por lo que entendemos necesaria una am-
pliacion de aquellas funciones ya traspasadas.

Muy demostrativo de lo anterior, resulta la Exposicién
de motivos del Reglamento del Registro General de la Pro-
piedad Intelectual (RD 281/2003, de 7 de marzo) donde se
recalca que el Texto Refundido de Propiedad Intelectual,
establece un modelo descentralizado constituido por el Re-
gistro Central y los registros territoriales creados y gestio-
nados por las Comunidades Auténomas, asi como una Co-
misién de Coordinacién de Registros (articulo 139). El Re-
glamento citado, ademds prevé con caricter transitorio, en
tanto en cuanto todas las CC. AA. no creen su respectivo
Registro, que serd el Registro Central quien desempefie las
funciones que corresponderd a los Registros territoriales
correspondientes cuando se crean. No parece 16gico que
una disposicidn de caricter transitorio deba alargarse inne-
cesariamente, por lo que urgen acometer el correspon-
diente proceso ordinario de transferencias.

En tal sentido, se formula la enmienda dirigida a afadir
una nueva Disposicién Adicional al Proyecto instando al
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Gobierno para que en el plazo de seis meses inicie el pro-
ceso de transferencias pendientes en esta materia con
aquellas CC. AA. con las que atin no se ha logrado perfec-
cionar el correspondiente acuerdo de transferencia.

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula 10 enmiendas al Pro-
yecto de Ley por la que se modifica el texto refundido de
la Ley de Propiedad Intelectual, aprobado por el Real De-
creto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—E]1 Portavoz,
José Mendoza Cabrera.

ENMIENDA NUM. 17
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.4.a).

ENMIENDA
De modificacion.

Suprimir «..., en tanto actien como distribuidores co-
merciales...»

JUSTIFICACION

Se crea un problema que antes no existia, ya que la
mencidn a los fabricantes en Espaiia, en cuanto actien
como distribuidores comerciales, introduce un factor de
incertidumbre al no determinarse qué se debe entender por
fabricantes que actien como distribuidores comerciales.
De hecho, un fabricante siempre puede negar ser distribui-
dor, puesto que la labor de tales empresarios es la de poner
los productos en los puntos de venta o consumo, lo que no
hace un fabricante. ;Quién resulta obligado al pago de los
materiales fabricados en Espafia cuando el distribuidor es
distinto del fabricante? ;O se trata de un matiz temporal y
no conceptual salvo en el caso de que algun fabricante ac-
tuase tnica y exclusivamente como maquillador y no in-
trodujese su fabricacién en el ciclo comercial?

ENMIENDA NUM. 18
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107

del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.6, apartado 1°.

ENMIENDA
De adicidn.

Afadir al final del apartado primero un nuevo pérrafo
que rece:

«El inicio del procedimiento al que se refiere este apar-
tado se producird también a instancia de la entidad o enti-
dades de gestion de derechos de propiedad intelectual o de
las asociaciones sectoriales que representen mayoritaria-
mente a los deudores a los que se refiere el apartado 4.
Dicha iniciativa podra tener lugar en cualquier momento
habida cuenta la evolucién tecnoldgicax.

JUSTIFICACION

La iniciativa del proceso debe partir de la notificacién y
publicacidn por parte ministerial, bien de oficio, bien a ins-
tancia de una o varias entidades de gestién de derechos de
propiedad intelectual o de las asociaciones representativas
de los obligados al pago, habida cuenta la evolucién tecno-
l6gica. Ello permite que las partes directamente involucra-
das puedan participar de una manera mas efectiva en el
proceso, que, ademds de verse enriquecido y agilizado, se
dota de mayor eficacia atendiendo la relacion directa entre
la actividad de dichas partes en el seguimiento y evolucién
del progreso tecnolégico.

ENMIENDA NUM. 19
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.6.3°.

ENMIENDA
De modificacion.

Suprimir del texto «...previa consulta al Consejo de
Consumidores y Usuarios y...»

JUSTIFICACION

Se trata de elementos ajenos al proceso, ya que los deu-
dores no son los consumidores sino los referidos en el
apartado 4 del articulo. Ademads, no se especifica si dicha
consulta tendria o no caracter vinculante, ni los criterios
que deben determinar tal intervencion consultiva.
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ENMIENDA NUM. 20
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.6.4°C).

ENMIENDA
De modificacidn.
Sustituir el enunciado por el texto siguiente:

c¢) «La capacidad maxima de almacenamiento de los
soportes materiales habida cuenta del indice de compre-
sién que permiten los equipos.»

JUSTIFICACION

Entre los criterios que deben contemplar las partes en la
negociacion y, en ausencia de acuerdo, la administracion,
en la letra c) se recoge como criterio la capacidad de alma-
cenamiento, debiendo especificarse que se debe tener en
cuenta la capacidad médxima de tal almacenamiento en so-
portes atendiendo los indices de compresién que los equi-
pos permiten, en cuanto se trata de elementos determinan-
tes del impacto econdmico que tiene la copia privada digi-
tal, que es uno de los elementos por los que la directiva
2001/29/CEE en su considerando treinta y ocho, sefiala
que debe procederse a su adecuacion.

ENMIENDA NUM. 21
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.6.4°.

ENMIENDA

De adicion.

Afadir un nuevo apartado

«El importe de la compensacion se incrementard anual-
mente en todo caso de acuerdo con las variaciones que ex-
perimente el Indice de Precios al Consumo».

JUSTIFICACION

Mayor coherencia.

ENMIENDA NUM. 22
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.12.a)

ENMIENDA
De modificacidn.
Suprimir «en tanto actien como distribuidores. ..».
JUSTIFICACION

Consiste en la eliminacién del matiz afiadido a los suje-
tos pasivos fabricantes, en tanto afiade que esos fabricantes
deben actuar como distribuidores comerciales, y ello por
las razones expresadas en la enmienda al articulo 25.4.a).

ENMIENDA NUM. 23
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.19.

ENMIENDA
De adici6n.
Se afiade un nuevo pdrrafo al apartado 19:

«Se entenderd que la compensacidn no ha sido efectiva-
mente satisfecha en aquellos casos en los que, aun figu-
rando la misma aparentemente desglosada y repercutida en
factura, el precio del producto, de los equipos, aparatos y
soportes materiales —descontada la remuneracién—, sea
inferior a su precio de fabricacién o adquisicién».

JUSTIFICACION

La intencién es impedir el fraude en el pago de la re-
muneracién compensatoria por la copia privada, evitando
la préctica consistente en hacer constar y desglosar en la
factura, de forma aparente, el importe de la remuneracion
si bien que con objeto de mantener el precio total que equi-
valga Unicamente al precio real del soporte, equipo 0 ma-
terial, se reduce el importe de estos tltimos hasta unas can-
tidades por debajo de los costes de produccién o de adqui-
sicién de los soportes.
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En definitiva, para aparentar el cumplimiento de las
obligaciones de desglose y repercusion del derecho, se de-
trae a efectos exclusivamente formales, del importe real
del producto sujeto, el importe tedrico de la compensacion,
se desglosa a efectos formales y el resto se hace constar
como precio del producto. De esta manera tratan de evitar
que se aplique la presuncién contenida en el apartado 19
del articulo 25 del Texto Refundido de la Ley de Propiedad
Intelectual.

En consecuencia el adquiriente de la mercancia se
siente legalmente liberado al constar la remuneracién «su-
puestamente» en la factura, y la responsabilidad en el pago
recae sobre proveedores insolventes que no liquidan los
derechos a las entidades de gestién sencillamente porque
no los han cobrado realmente de los adquirientes de la
mercancia.

Todo este procedimiento se efectia en connivencia
entre proveedores y clientes, en perjuicio de los titulares de
los derechos, de los competidores leales del mercado y de
la Hacienda Publica, que deja de percibir el importe del
IVA y otros impuestos.

La extension de la solidaridad a los adquirientes poste-
riores en aquellos casos en los que el precio de venta del
soporte, incluida la compensacién, permita concluir que la
remuneracion por copia privada no se satisface efectiva-
mente, cerrard definitivamente el paso a este tipo de ma-
niobras fraudulentas.

ENMIENDA NUM. 24
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 25.25.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

La propuesta del proyecto es contraria al nimero 2 del
articulo 2 del Cédigo Civil, que determina que las leyes
s6lo se derogan por otras posteriores.

La regulacion bdsica de la copia para uso privado del
copista, efectuada por el articulo 25 del Texto Refundido
de la Ley de Propiedad Intelectual, tiene una jerarquia nor-
mativa superior a las disposiciones legales emanadas del
Gobierno, por lo que en caso de aceptarse la propuesta se
podria producir una colisién de normas. De la que no se
podrian derivar otros efectos que los previstos en el ni-
mero 2 del articulo 1, la nulidad absoluta y radical de la
norma resultante.

ENMIENDA NUM. 25
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 31.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Suprimir «a partir de un ejemplar adquirido legalmente
para su uso privado».

JUSTIFICACION

Hablar de «ejemplar adquirido legalmente» puede plan-
tear problemas de interpretacién, maxime teniendo en
cuenta que en la norma no se exige que dicho ejemplar sea
legitimo o verdadero, es decir no falsificado, sino que su
adquisicidn sea legal. Ademads el concepto de adquisicion
legal es meramente subjetivo, lo que sin duda ahondaré el
problema interpretativo.

ENMIENDA NUM. 26
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores de Coalicion Canaria
(GPCCO)

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria (GPCC), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al articulo 122.1.

ENMIENDA
De modificacion.

El apartado 1 del articulo 122 queda redactado en los si-
guientes términos:

«Corresponde al productor de grabaciones audiovisuales
el derecho exclusivo de autorizar la comunicacién publica
de éstas en cualquiera de sus modalidades incluida la puesta
a disposicion del publico de las mismas en la forma prevista
por la letra i) del ndmero del articulo 20 de esta Ley.

Cuando la comunicacién se realice por cable y en los
términos previstos en el apartado 4 del articulo 20 de esta
Ley, serd de aplicacion lo dispuesto en dicho precepto».

JUSTIFICACION

En el caso de los artistas, intérpretes o ejecutantes, se
modifica el articulo 108.1, que establece expresamente
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la comunicacién publica de las fijaciones de sus actua-
ciones mediante la puesta a disposicidn del puiblico, en
la forma establecida en el articulo 20.21); es decir, se in-
dividualiza expresamente la modalidad de puesta a dis-
posicién. Lo mismo se pone de manifiesto respecto de
las entidades de radiodifusién, en el punto veinte, para
las que se individualiza la puesta a disposicidn interac-
tiva respecto del derecho de comunicacién al publico;
también se recoge expresamente el derecho de compen-
sacidn por la puesta a disposicion de los autores y el de-
recho de autorizar la puesta a disposicién de los produc-
tores de fonogramas.

No se hace lo mismo con los productores audiovisua-
les, lo que se intenta solventar mediante la propuesta para
que el texto recoja de manera expresa el derecho de los
productores audiovisuales de autorizar la comunicacién
publica de sus prestaciones, obras y grabaciones audiovi-
suales.

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP),
al amparo de lo previsto en el Reglamento del Senado,
formula 4 enmiendas al Proyecto de Ley por la que se mo-
difica el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelec-
tual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—E]1 Portavoz,
Pio Garcia-Escudero Marquez.

ENMIENDA NUM. 27
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al apartado I1
del Preambulo.

ENMIENDA

De modificacién.

En el parrafo octavo del apartado II, se suprimird «a
partir de la entrada en vigor de la ley», de modo que con-
cluird en los siguientes términos:

«Por ello, el apartado 5 del vigente articulo 25 del texto
refundido de la Ley de Propiedad Intelectual sélo serd de
aplicacidn a los equipos, aparatos y soportes materiales
analégicos.»

JUSTIFICACION

En coherencia con el articulado propuesto.

ENMIENDA NUM. 28
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 2.

ENMIENDA
De modificacion.

La redaccion del apartado 2 del articulo 25 serd la si-
guiente:

«2. Esa compensacion se determinara para cada mo-
dalidad en funcién de los equipos, aparatos y soportes ma-
teriales idoneos y que se utilicen para realizar dicha repro-
duccidn, fabricados en territorio espafiol o adquiridos
fuera de éste para su distribucion comercial o utilizacién
dentro de dicho territorio.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 29
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion Transitoria Unica.

ENMIENDA
De modificacion.

La Disposicién quedaré redactada en los siguientes tér-
minos:

«Disposicion Transitoria Unica.

1. El apartado 5 del articulo 25 del texto refundido de
la Ley de Propiedad Intelectual y su disposicion adicional
tercera, solo serdn de aplicacién a los equipos, aparatos y
soporte materiales de reproduccion analdgica.

2. Porlo que se refiere a los equipos, aparatos y sopor-
tes de reproduccion digital y hasta que se apruebe la Orden
Ministerial a que se refiere la regla tercera del apartado 6
del articulo 25 del Texto Refundido de la Ley de Propiedad
Intelectual, la compensacién aplicable serd la siguiente:

a) Para equipos o aparatos digitales de reproduccion
de obras protegidas:
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1.° Escéneres entendidos como equipos monofuncién
que permitan la reproduccién de documentos: 10 euros por
unidad.

2.° Equipos multifuncionales de sobremesa (hasta un
peso médximo de 17 kilos) con capacidad de hasta 29 co-
pias por minuto, capaces de realizar al menos dos de las si-
guientes funciones: copia, impresion, fax o escaner: 16,67
euros por unidad.

3.° 180,30 euros por equipo o aparato multifuncional
capaces de realizar al menos dos de las siguientes funcio-
nes: copia, impresion, fax o escéner: con capacidad de
copia desde 30 hasta 49 copias por minuto.

4.° 22237 euros por equipo o aparato multifuncional
capaces de realizar al menos dos de las siguientes funcio-
nes: copia, impresion, fax o escédner: con capacidad de
copia desde 50 copias por minuto en adelante.

b) Para equipos o aparatos de reproduccion digital de
fonogramas: 0,60 euros por unidad de grabacién.

¢) Para equipos o aparatos de reproduccion digital de
videogramas: 6,61 euros por unidad de grabacion.

d) Para soportes materiales especificos de reproduc-
cién digital sonora; discos o minidiscos compactos para
audio y similares, sean o no regrabables: 0,35 euros por
hora de grabacién o 0,006 euros por minuto de grabacidn.

e) Para soportes materiales especificos de reproduc-
cidén digital visual o audiovisual: discos versdtiles para
video y similares, sean o no regrabables: 0,070 euros por
hora de grabacién o 0,011667 euros por minuto de graba-
cién.

f) Parasoportes materiales de reproduccién mixta, so-
nora y visual o audiovisual.» (...).

JUSTIFICACION
Mejora técnica.

a) Precisar que es el resultado el que debe ser digital,
no el instrumento utilizado para la reproduccion.

b) Evitar la litigiosidad retrospectiva.

¢) Transcribir el acuerdo ya firmado, y al que ahora se
alude en su literalidad. No es una solucién correcta pero si
se mantuviere esa opcion no deberia estar sujeta a modifi-
caciones.

ENMIENDA NUM. 30
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién Adicional Primera.

ENMIENDA

De modificacion.

Se sustituye el primer parrafo, manteniéndose el se-
gundo, por el siguiente:

«Disposicién Adicional Primera.
cas y limite de copia privada.

Medidas tecnoldgi-

El Gobierno remitird a las Cortes Generales un pro-
yecto de ley para la revisién de la regulacion del limite de
copia privada en atencién a la posible evolucién tecnol6-
gica que permita fijar unos criterios de medicion y evalua-
cidén del impacto de las copias digitales en los derechos de
propiedad intelectual. (Segundo Parrafo)»

JUSTIFICACION

El Gobierno no puede modificar una ley mediante Real
Decreto como se dice en la Disposicion Adicional Primera
del Proyecto de ley. De conformidad con el informe del
Consejo de Estado.

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el Reglamento del
Senado, formula 29 enmiendas al Proyecto de Ley por la
que se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad
Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo
1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—EIl Portavoz,
Carles Josep Bonet i Revés.

ENMIENDA NUM. 31
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 2.

ENMIENDA
De modificacion.
Del articulo 25.2.

«2. Esa compensacidn se determinard para cada mo-
dalidad en funcidén de los equipos, aparatos y soportes ma-
teriales idéneos y que se utilicen preferentemente para
realizar dicha reproduccion, fabricados en territorio espa-
fiol o adquiridos fuera de éste para su distribuciéon comer-
cial o utilizacién dentro de dicho territorio.»

JUSTIFICACION

El requisito de que los equipos, aparatos o soportes se
«utilicen preferentemente» es necesario para evitar una ex-
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pansion excesiva de la aplicacién de la compensacién por
copia privada a dispositivos cuya finalidad principal es
distinta a la de producir o almacenar copias privadas de
obras.

La extension del canon al 4mbito digital, generalizada
tras los acuerdos, forzados por diversas sentencias judicia-
les, entre las entidades de gestion con ASIMELEC de
2003, ha supuesto ya un incremento vertiginoso de los in-
gresos en concepto de canon por parte de dichas entidades
de gestion. En este sentido, mientras que no hay dato al-
guno que avale un incremento en la tendencia de los usua-
rios a hacer copias privadas, se ha detectado que los ingre-
sos por canon han pasado de 28 millones de euros en 1995
(entre 30 y 40 millones entre 1996 y 2002) a situarse en
cerca de 92 millones de euros en 2004 (Fuente: Ministerio
de Cultura), registrdindose una tendencia de incremento
casi exponencial de dichos ingresos para el futuro pré-
ximo.

Con ello, cada ciudadano espafiol (nifios, adultos y an-
cianos) ha pasado de pagar anualmente alrededor de 70
céntimos de euro en el periodo 1995 a 2002 a pagar mds de
2 euros en el afio 2004 para compensar a los titulares de los
derechos por los perjuicios (ventas de menos originales)
que les ha ocasionado la copia de obras para uso personal
(copia privada) (la pirateria no puede ser compensada me-
diante este mecanismo).

Ademads, segin datos de BSA y Rightscom la parte de
dichos ingresos correspondiente a soportes digitales ha pa-
sado de 12 millones de euros en 2002 a 59 millones en
2004, estimdndose que subirdn hasta los 83 millones de
euros en 2006, suponiendo, por tanto, una subida cercana
al 700 % en 4 afios.

En contraposicidn con lo anterior, debe tenerse claro
que el sistema de compensacidn establecido lo es tnica-
mente para compensar los perjuicios causados a los titu-
lares de derechos de propiedad intelectual por los origi-
nales que dejan de venderse con motivo de la realizacién
de copias privadas legales por parte de los ciudadanos
(coche, segunda residencia, copia de seguridad, etc.) con
un alcance que, aunque no disponemos de datos, se per-
cibe como muy limitado en la practica. Esta percepcién
del limitado dafio que causa la copia privada a los titula-
res de derechos contrapuesto con el fuerte incremento de
la recaudacion de las entidades de gestion por este con-
cepto (que han agotado al maximo las posibilidades que
les abre la regulacién) es el motivo por lo que se ha eti-
quetado este sistema de compensacion como un medio
de enriquecimiento injusto por parte de los titulares de
derechos.

Asimismo, debe evitarse la tendencia de que el canon
sirva en la prictica de medio para resarcir a la industria
cultural por las pérdidas causadas por la pirateria, confun-
diendo con ello asuntos claramente distintos. Debe recor-
darse que el «canon» estd vinculado a la copia privada, que
es una posibilidad amparada legalmente, y no a la copia
fraudulenta (o «pirata»), que se combate por otros medios
en tanto que delito.

La «utilizacién preferente» constituye un requisito que
es evaluable empiricamente y que puede ser fijado en el

curso de la elaboracién de las sucesivas Ordenes Ministe-
riales conjuntas de los Ministerios de Cultura y de Indus-
tria, Turismo y Comercio en las que se fijardn en el futuro
los equipos, aparatos y soportes sometidos al canon y los
correspondientes importes del mismo.

ENMIENDA NUM. 32
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 3.

ENMIENDA
De modificacion.
Del Articulo Cuatro.

El punto 3 del articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

(...)

«3. Lo dispuesto en los apartados anteriores no sera
de aplicacién a los programas de ordenador ni a los equi-
pos y soportes en los que se fijen dichos programas tanto
para su comercializacidn, venta y distribucién como para
su funcionamiento préctico, asi como tampoco a los equi-
pos y soportes necesarios para llevar a cabo las correspon-
dientes copias de respaldo y de seguridad, asi como tam-
poco a los resultados practicos de dichos programas y a los
soportes en que se fijan tales resultados, ya sean definiti-
VoS 0 provisionales.»

JUSTIFICACION

Evitar que se aplique el canon por copia privada a equi-
pos y soportes no destinados a realizar ni almacenar dichas
copias.

ENMIENDA NUM. 33
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento

del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 5.

ENMIENDA

De modificacion.
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Se modifica el apartado 5 del articulo 25 y se le da la si-
guiente redaccion:

Cuatro.
tes términos:

El articulo 25 queda redactado en los siguien-

«Articulo 25.
por copia privada.

Derecho de compensacidn equitativa

.)

5. Para los equipos, aparatos y soportes materiales de
reproduccién analégicos, el importe de la compensacion
que debera satisfacer cada deudor serd el resultante de la
aplicacion de las siguientes cantidades:

a) Para equipos o aparatos de reproduccion de libros:

1.° 45,08 euros por equipo o aparato con capacidad de
copia de hasta nueve copias por minuto.»

JUSTIFICACION

El criterio general de tarificacién se ha actualizado a
euros a excepcion de este primero que tendria que ser de
45,08 euros (7.500 ptas.) y no 16,67 euros. No sabemos el
motivo de este descenso.

ENMIENDA NUM. 34
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 6.

ENMIENDA
De modificacion.
Del Articulo Cuatro.

El punto 6 del articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

(...)

«6. Para los equipos, aparatos y soportes materiales
de reproduccién digitales el importe de la compensacién
que deber4d satisfacer cada deudor serd el que se apruebe
conjuntamente por los Ministerios de Cultura y de In-
dustria, Turismo y Comercio, conforme a las siguientes
reglas:

1.*  Con caricter bienal, a partir de la dltima revision
administrativa, los Ministerios de Cultura y de Industria,

Turismo y Comercio publicarédn en el “Boletin Oficial del
Estado” y comunicaran a las entidades de gestién de dere-
chos de propiedad intelectual, a las asociaciones sectoria-
les, identificadas por el Ministerio de Industria, Turismo y
Comercio, que representen mayoritariamente a los deudo-
res a los que se refiere el apartado 4, asi como a las asocia-
ciones sectoriales de usuarios de tales equipos, aparatos y
soportes digitales presentes en el Consejo Asesor de las
Telecomunicaciones y de la Sociedad de la Informacion, el
inicio del procedimiento para la determinacién de los equi-
pos, aparatos y soportes materiales sujetos al pago por el
derecho de compensacion equitativa por copia privada, asi
como para la determinacidn, en su caso, de las cantidades
que los deudores deberdn abonar por este concepto a los
acreedores.

La periodicidad bienal de las revisiones administrativas
a las que se refiere el parrafo anterior podra reducirse me-
diante acuerdo de los dos ministerios citados. Dicha modi-
ficacion debera tener en cuenta la evolucion tecnolégica y
de las condiciones del mercado y requerird el previo visto
bueno del Consejo de Consumidores y Usuarios y del Con-
sejo Asesor de las Telecomunicaciones y de la Sociedad de
la Informacién.»

JUSTIFICACION

Las asociaciones de usuarios también deben ser consi-
deradas en el procedimiento para la determinacién de los
equipos, aparatos y soportes materiales sujetos al canon,
asi como para la determinacién de su cuantia.

ENMIENDA NUM. 35
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 6.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el apartado 6.1 del articulo 25 que quedard
redactado como sigue:

Cuatro.
tes términos:

El articulo 25 queda redactado en los siguien-

«Articulo 25.
por copia privada.

Derecho de compensacién equitativa

(...)

6. Para los equipos, aparatos y soportes materiales
de reproduccioén digitales el importe de la compensacion

34 —



BOCG, SEnaDO, SERIE 11

21 pE ABRIL DE 2006

Nuwm. 53

que deberd satisfacer cada deudor seré el que se apruebe
conjuntamente por los Ministerios de Cultura y de Indus-
tria, Turismo y Comercio, conforme a las siguientes re-
glas:

1.*  Con caricter bienal, a partir de la dltima revisiéon
administrativa, los Ministerios de Cultura y de Industria,
Turismo y Comercio publicardn en el «Boletin Oficial del
Estado» y comunicardn a las entidades de gestién de de-
rechos de propiedad intelectual, a las asociaciones secto-
riales, identificadas por el Ministerio de Industria, Tu-
rismo y Comercio, que representen mayoritariamente a
los deudores a los que se refiere el apartado 4, a las co-
munidades auténomas con competencias en la materia y
a las asociaciones de consumidores mayoritariamente re-
presentativas de dmbito estatal y autondémico, el inicio
del procedimiento para la determinacién de los equipos,
aparatos y soportes materiales sujetos al pago por el de-
recho de compensacién equitativa por copia privada, asi
como para la determinacién, en su caso, de las cantidades
que los deudores deberdn abonar por este concepto a los
acreedores.

La periodicidad bienal de las revisiones administrativas
a las que se refiere el parrafo anterior podré reducirse me-
diante acuerdo de los dos ministerios citados.

Dicha modificacion deberd tener en cuenta la evolucion
tecnoldgica y de las condiciones del mercado.»

JUSTIFICACION

Este articulado hace referencia a la forma en que se de-
terminard el canon a aplicar. Recordemos que en estos mo-
mentos se aplica un canon fruto del acuerdo probado entre
las entidades de gestion de derechos y los fabricantes y dis-
tribuidores de soportes. Precisamente se ha criticado y
mucho, el hecho que no fuera la administracién quien fi-
jase estos importes y lo dejara en manos privadas su fija-
cion, cuando es una cantidad que acaban pagando los con-
sumidores. El redactado que se propone por el Gobierno
navega entre dos aguas. Se otorga la decisién final pero
después de dejar que las entidades de gestién de derechos
y los fabricantes expresen su voluntad. De entrada se dejan
fuera a los consumidores quien en tltimo extremo son los
que pagan el canon y sélo tienen derecho de recibir comu-
nicacién de la decisién final de la administracion a través
del Consejo de Consumidores y Usuarios. Serfa necesario
establecer un sistema en que los usuarios formen parte de
la mesa de negociacion.

ENMIENDA NUM. 36
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 6.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado 6.3 del articulo 25 que quedard
redactado como sigue:

Cuatro.
tes términos:

El articulo 25 queda redactado en los siguien-

«Articulo 25.
por copia privada.

Derecho de compensacién equitativa

(...)

6. Para los equipos, aparatos y soportes materiales de
reproduccion digitales el importe de la compensacién que
deberd satisfacer cada deudor sera el que se apruebe con-
juntamente por los Ministerios de Cultura y de Industria,
Turismo y Comercio, conforme a las siguientes reglas:

3.* Los Ministerios de Cultura y de Industria, Turismo
y Comercio, en el plazo de tres meses contado desde la co-
municacién o desde el agotamiento del plazo referidos en
la regla anterior, establecerdn, mediante orden conjunta, la
relacién de equipos, aparatos y soportes materiales, las
cantidades aplicables a cada uno de ellos y, en su caso, la
distribucién entre las diferentes modalidades de reproduc-
cidn, previa consulta al Consejo de Consumidores y Usua-
rios, previo informe de las comunidades auténomas con
competencia en la materia y previo informe del Ministerio
de Economia y Hacienda. Dicha orden ministerial con-
junta tendrd que ser motivada en el caso de que su conte-
nido difiera del acuerdo al que hayan llegado las partes ne-
gociadoras. En tanto no se apruebe esta orden ministerial,
se prorrogard la vigencia de la anterior.»

JUSTIFICACION

Este articulado hace referencia a la forma en que se de-
terminaré el canon a aplicar. Recordemos que en estos mo-
mentos se aplica un canon fruto del acuerdo probado entre
las entidades de gestion de derechos y los fabricantes y dis-
tribuidores de soportes. Precisamente se ha criticado y
mucho, el hecho que no fuera la administracién quien fi-
jase estos importes y lo dejara en manos privadas su fija-
cidn, cuando es una cantidad que acaban pagando los con-
sumidores. El redactado que se propone por el Gobierno
navega entre dos aguas. Se otorga la decisién final pero
después de dejar que las entidades de gestién de derechos
y los fabricantes expresen su voluntad. De entrada se dejan
fuera a los consumidores quienes en dltimo extremo son
los que pagan el canon y sélo tienen derecho de recibir co-
municacién de la decisién final de la administracidn a tra-
vés del Consejo de Consumidores y Usuarios. Seria nece-
sario establecer un sistema en que los usuarios formen
parte de la mesa de negociacién.
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ENMIENDA NUM. 37
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 6.4.

ENMIENDA
De adicidn.

Se afade la letra g) al 6.4 del articulo 25 con la si-
guiente redaccion:

«4.*  Las partes negociadoras dentro del proceso de ne-
gociacion y, en todo caso, los Ministerios de Cultura y de
Industria, Turismo y Comercio, a los efectos de aprobacion
de la orden conjunta a que se refiere la regla anterior, debe-
rdn tener en cuenta, entre otros, los siguientes criterios:

g) Lanecesidad de fomentar el acceso y difusion de la
cultura y la informacién.»

JUSTIFICACION

Se ha afadido un nuevo criterio que el Gobierno debe-
ria considerar a la hora de determinar la cantidad del
canon, y es el hecho de que es necesario fomentar el acceso
y difusién a la cultura y a la informacion.

Es claro que un canon excesivamente elevado serfa en
detrimento de este fomento.

ENMIENDA NUM. 38
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 7.b.

ENMIENDA
De modificacidn.
Articulo 25.7.B
«b) Los discos duros de ordenador, asi como los
demads dispositivos integrados en los ordenadores, en los
términos que se definan en la orden ministerial conjunta
que se contempla en el anterior apartado 6.»

JUSTIFICACION

Esta enmienda («asi como los demds dispositivos inte-
grados en los ordenadores») tiene por finalidad evitar que

los ordenadores, pieza fundamental para la modernizacién
de la actividad productiva del pais ajena a la copia privada,
sean gravados a través de los dispositivos integrados en
ellos, como grabadores de CDs o DVDs, cuya finalidad
principal no es la copia privada de obras protegidas, por lo
que debe establecerse la exencidn expresa de los mismos.

Por su parte, se considera que el inciso final incluido en
el Pleno del Congreso («sin que en ningtin caso pueda ex-
tenderse esta exclusion a otros dispositivos de almacena-
miento o reproduccién») es contrario a lo expresado en el
parrafo anterior, por lo que debe ser eliminado.

ENMIENDA NUM. 39
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
punto 7.

ENMIENDA
De modificacion.
Del Articulo Cuatro.

La letra d) del punto 7 del articulo 25 queda redactado
en los siguientes términos:

(...)

«7.d) Quedan exceptuadas todas las personas juridi-
cas al estar excluidas de la posibilidad de ejercitar el dere-
cho de copia privada, asi como todas las empresas y profe-
sionales de software y demds actividades relacionadas con
la Sociedad de la Informacién a que se refiere el apartado
3 de este mismo articulo; asimismo, todas las personas fi-
sicas siempre que vayan a hacer uso de tales equipos y so-
portes para guardar sus archivos personales y profesiona-
les para lo que bastard su declaracién personal expresa al
tiempo de su adquisicidn, declaracién que exonerard al
deudor de toda responsabilidad ante el acreedor. El Go-
bierno, mediante real decreto, podrd establecer otras ex-
cepciones al pago de este derecho cuando quede suficien-
temente acreditado que el destino o uso final de los equi-
pos, aparatos o soportes materiales tampoco sea la repro-
duccién prevista en el articulo 31.2, a cuyo efecto deberd
obtener el visto bueno previo del Consejo Asesor de Tele-
comunicaciones y de la Sociedad de la Informacién y del
Consejo de Consumidores y Usuarios.»

JUSTIFICACION

Evitar la aplicacién indiscriminada del canon.
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ENMIENDA NUM. 40
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 7.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica la letra d) del apartado 7 del articulo 25,
que pasard a tener la siguiente redaccion:

Cuatro.
tes términos:

El articulo 25 queda redactado en los siguien-

«Articulo 25.
por copia privada.

Derecho de compensacidn equitativa

d) Quedaran exentos del pago de este derecho todos
aquellos compradores que acrediten suficientemente que
el destino o uso final de los equipos, aparatos o soportes
materiales no sea la reproduccién prevista en el articulo
31.2, en particular, empresas, instituciones, administracio-
nes publicas y trabajadores auténomos la actividad de los
cuales requiera la utilizacion habitual de dichos equipos,
aparatos o soportales materiales.»

JUSTIFICACION

Uno de los aspectos mds polémicos de la actual apli-
cacion del canon es que su aplicacion es indiscriminada.
Lo paga todo el mundo, lo utilice para hacer copias pri-
vadas de material protegido o no. Este articulo permitiria
que empresas, instituciones, administraciones, trabaja-
dores auténomos pudieran comprar estos materiales sin
abonar el canon porque se supone que lo necesitan para
hacer copias de la informacién que generan (datos infor-
méticos, documentos de trabajo, copias de seguridad,
etc.).

ENMIENDA NUM. 41
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 7.

ENMIENDA

De adicidn.

Se afiade una letra e) del apartado 7 del articulo 25, que
pasard a tener la siguiente redaccion:

«Las asociaciones de personas con discapacidad y sus fa-
milias declaradas de utilidad publica, por las adquisiciones
de equipos, aparatos o materiales de reproduccién sonora,
visual o audiovisual descritos en los puntos 5 y 6 anteriores,
destinados a los centros de produccién de material para sus
afiliados, asociados y beneficiarios con discapacidad.»

JUSTIFICACION

La reproduccién de obras por parte de las organizacio-
nes de personas con discapacidad no tiene como fin el sus-
tituir su compra, sino el facilitar a las personas con disca-
pacidad el acceso a la cultura, que de no ser asi estarfa ve-
dada para ellos. Con la introduccién de la exencién para
estas organizaciones el pago del canon correspondiente, se
lograria un tratamiento homogéneo en cuanto a la utiliza-
cion de obras para el uso de las personas con discapacidad,
lograndose una discriminacién positiva en atencién a las
especiales caracteristicas de estos ciudadanos.

ENMIENDA NUM. 42
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
apartado 8.

ENMIENDA
De modificacidn.
Se afiade al apartado 8 del articulo 25 lo siguiente:

«8. El derecho de compensacién a que se refiere el
apartado 1 se hard efectivo a través de entidades de gestion
de los derechos de propiedad intelectual, de acuerdo con
los siguientes principios:

a) Los criterios de reparto serdn proporcionales al
porcentaje de copias que en cada momento se realicen de
cada tipo de obras. Se elaborardn en base a estudios esta-
disticos y de mercado que analicen la prictica de copias y
se aprobaran bianualmente por los érganos correspondien-
tes de las entidades de gestién. Con posterioridad, para
comprobar su aplicacién equitativa, serdn sometidos al
Ministerio de Cultura u 6rgano de la comunidad auténoma
competente, al que se acompaiiard los estudios previos re-
alizados.

b) Anualmente se remitira al Ministerio de Cultura u
otro érgano competente la auditoria del reparto realizado.

c) Las entidades de gestion deberdn repartir este entre
sus socios, dando cabida también a los autores que, aun no
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siéndolo, tengan derecho a él, a través de ellos o sus repre-
sentantes.»

JUSTIFICACION

La modificacion de este articulo deja abierta la posibili-
dad de intervencion de las comunidades auténomas con
competencia en esta materia y también abre la puerta a que
tengan acceso al repartimiento de autores que, a pesar de
que no ceden los derechos de gestion colectiva a la enti-
dad, tiene derecho a cobrar el canon, cosa que hasta el mo-
mento no era posible. Ahora, los autores pueden optar por
gestionarse sus derechos colectivos y si no lo hacen se les
impide de tener derecho al canon. No tiene ninguna rela-
cién con la gestion colectiva. También se instaura un con-
trol publico a los criterios de repartimiento a fin de que no
se puedan producir abusos en repartirse de forma poco ob-
jetiva.

Esta modificacién permitiria la entrada de los autores
no incluidos en las entidades de gestién, harfan un control
publico de los repartos que tendrian que justificar la equi-
dad.

También se introduce la mencidn a las CC. AA. como a
competentes y un control auditado del reparto efectivo.

ENMIENDA NUM. 43
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 25,
nuevo apartado 26.

ENMIENDA
De adicidn.

Se anade un nuevo apartado 26 al articulo 25 de la ley,
con la siguiente redaccion:

«Articulo 25.
por copia privada.

Derecho de compensacion equitativa

26) Los consumidores tendran que poder tener cons-
tancia en la adquisicién de productos del importe del
canon que se incluye en el precio.»

JUSTIFICACION

La mayoria de veces, el consumidor no es consciente de
lo que estd pagando en concepto de canon ya que se acos-
tumbra a incluir este importe en el importe total del pro-
ducto. Pedagogia en positivo es necesario que el importe
del canon quede desglosado del importe del producto que
adquiere el consumidor. Esta informacién puede ser de uti-
lidad también para empresas, instituciones, ... etc., para so-

licitar la devolucién del canon atendiendo que no realizan
copias privadas.

ENMIENDA NUM. 44
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 31
bis, apartado 2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado 2 del articulo 31 bis, que que-
dard redactado como sigue:

«2. Tampoco necesitan autorizacién los actos de re-
produccidn, distribucidén y comunicacién publica de obras
ya divulgadas que se realicen en beneficio de personas con
discapacidad, siempre que carezcan de finalidad lucrativa,
se lleven a cabo mediante un procedimiento o medio adap-
tado a la discapacidad y se limiten a lo que esta exige.»

JUSTIFICACION

No es suficiente con preservar los derechos de las
obras. El término «guardan una relacién directa con la dis-
capacidad de que se trate» puede contribuir a interpreta-
ciones alejadas del objetivo final de facilitar el acceso a la
cultura y a la informacién a quienes tienen mas dificulta-
des.

ENMIENDA NUM. 45
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 32,
apartado uno.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el segundo parrafo del apartado uno del ar-
ticulo 32 de la ley, que quedard redactado como sigue:

«Articulo 32. Cita e ilustracion de la ensefianza.

Las recopilaciones parciales de articulos efectuadas en
forma de resefias de prensa tendrdn la consideracién de
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citas. No tendrén tal consideracién las recopilaciones de
articulos periodisticos que consistan basicamente en su
mera reproduccion, cuando dicha actividad se realice con
fines colectivos o lucrativos. No obstante, se podrdn repro-
ducir informaciones de prensa escritas o gréficas en reco-
pilaciones de prensa, sin perjuicio del pago a las corres-
pondientes entidades de gestion de los cdnones que corres-
pondan, en contraprestacion de los derechos de los autores
de las obras reproducidas.»

JUSTIFICACION

El apartado segundo restringe la posibilidad de hacer
reseflas de prensa y recopilaciones como las citadas em-
presas «clipping» que faciliten las informaciones apareci-
das sobre un determinado tema a la prensa. Ahora se po-
dria hacer sin ninguna compensacion.

Creemos que dentro del espiritu de la LPI de establecer
un equilibrio entre el derecho a la informacién y el de los
autores, se debe precisar en primer lugar que se consideran
citas las reproducciones en resefias de prensa, siempre que
sean parciales, ya que si no seria contradictorio con el con-
cepto de cita establecido en el parrafo primero de este
apartado 32.1. Esto es lo que encontramos en la prensa que
da fragmentos de editoriales de otros periddicos.

En segundo lugar, el segundo punto y aparte excluye de
este concepto las recopilaciones. No entendemos que deba
de ser s6lo en el caso que se haga con finalidad comercial,
sino que de acuerdo con un concepto mas amplio ligado a
la definicién de copia privada del articulo 31.2, se debe
citar que la finalidad de la reproduccién no tenga ni uso lu-
crativo en general ni tampoco colectivo.

En tercer lugar entendemos que el papel de las empre-
sas que realizan recopilaciones de informaciones apareci-
das en la prensa es un medio de distribucién de las infor-
maciones complementarias de la prensa que es necesario
que sigan existiendo. Si se plantea el hecho de tener una
autorizacion de todos los autores de los articulos para pu-
blicarlos, como se desprende del actual redactado, los
haria inviables. Por esto se propone que recogiendo el
papel de las entidades de gestion previstas en la ley como
gestores de derechos colectivos, y teniendo en considera-
cidén la excepcidn en relacidn a la prensa establecida en el
articulo 33.1, entendemos que se ha de establecer un dere-
cho de uso, sin perjuicio del pago de un canon para los de-
rechos de autores de las obras utilizadas, considerando este
como a un derecho colectivo y por esto se considera un
canon a pagar a través de las correspondientes entidades
profesionales de la prensa que se deberan constituir a par-
tir de las organizaciones profesionales existentes.

ENMIENDA NUM. 46
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento

del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 32,
apartado segundo.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado segundo del articulo 32, que
quedara redactado como sigue:

«2. No necesitard autorizacion del autor los actos de
reproduccidn, distribucién y comunicacién publica de
obras cuando tales actos tengan Unicamente por objeto la
ilustracién con fines educativos o de investigacién cienti-
fica, en la medida justificada por la finalidad no lucrativa
perseguida, siempre que se trate de obras ya divulgadas vy,
salvo en los casos en que resulte imposible, se incluyan el
nombre del autor y la fuente.»

JUSTIFICACION

Uno de los problemas mas evidentes en el dmbito de la
docencia e investigacion es la necesidad de poder efectuar
determinados actos actualmente no permitidos sin autori-
zacién como son «comunicar» publicamente una obra a
clase (una cancién, una pelicula, etc.). La directiva comu-
nitaria permite esta excepcion (art. 5.3.a) en términos
mucho més amplios de los propuestos en el texto del Go-
bierno. De entrada limita al «profesorado», ignorando que
los alumnos cada vez mds han de exponer sus trabajos en
clase y por tanto pueden necesitar también de realizar un
acto de «comunicacién ptiblica» de alguna obra para ilus-
trar su trabajo. Recordemos que tanto la reforma educativa
en la ensefanza secundaria como en los nuevos planes de
estudio que se preparan a través de la declaracién de Bolo-
nia en &mbito universitario piden que cada vez més el
alumno utilice mucho maés las fuentes bibliogréficas exis-
tentes en detrimento del sistema cldsico de apuntes. Es ne-
cesario, pues, facilitar la utilizacién de estas obras. Tam-
bién encontramos que en el dmbito universitario imparten
clases miembros del personal de administracion y servi-
cios (que no son propiamente profesorado pero que parti-
cipan en el desarrollo de las clases): bibliotecarios, técni-
cos de laboratorio, técnicos de informatica, etc. Que no
quedarian amparados por el actual redactado.

El redactado original hace mencién a los «fragmentos»
de obras, limitacién que parece exagerada si tenemos pre-
sente que nos estamos refiriendo s6lo al &mbito educativo.
No quedaria cubierto con el redactado actual es el visio-
nado completo en una clase de una pelicula o un documen-
tal que ilustre un tema de estudio. El caso es ain mds grave
si hablamos de los documentales porque es claro que si se
compra un documental en una institucién docente es preci-
samente para verlo en clase. Igualmente pasa con la audi-
cidén de obras en las clases de los conservatorios o en una
clase de idiomas.

Se exceptian ademads los «libros de texto y manuales
universitarios», lo que parece absurdo y fruto sélo de la pre-
sion del CEDRO. De entrada se hace dificil determinar que
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es un «manual». De acuerdo con la teoria biblioteconémica
un manual es aquella obra de referencia que explica los
principales aspectos de una materia determinada o que esta
disefiada de manera que facilita un acceso rapido a la infor-
macién (presencia de sumarios, indices etc.). No obstante
creemos que para los editores un manual es cualquier libro
donde aparezca la palabra «manual» o cualquier libro gene-
ral sobre una especialidad concreta. Es decir, la practica to-
talidad de los documentos que se utilizan habitualmente en
clase, con lo cual se anula la excepcion.

Las ultimas frases del redactado «No se entenderan
comprendidas en el parrafo anterior la reproduccién, dis-
tribucién y comunicacién publica de compilaciones o
agrupaciones de fragmentos de obras o de obras aisladas
de cardcter plastico o fotografico figurativo» parecen diri-
gidas directamente a impedir que un profesor de arte en-
sefie a sus alumnos imagenes de las obras a estudiar. Nos
podriamos preguntar entonces como se pretende que se
haga clase. Pddo cada vez que se hace la misma?

La aprobacién de este articulo tal y como estd redactado
es un freno a la actividad docente porque si cada vez que se
realiza fuese necesario solicitar la autorizacién correspon-
diente sencillamente se regresaria al sistema de apuntes.

ENMIENDA NUM. 47
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 37,
apartado 1.

ENMIENDA

Se adiciona un nuevo apartado al articulo unico de la
ley.

El apartado 1 del articulo 37 queda redactado de la si-
guiente forma:

«Articulo 37. Libre reproduccién y préstamo en de-
terminadas instituciones.

1. Los titulares de los derechos de autor no podran
oponerse a las reproducciones de las obras, cuando aqué-
llas se realicen sin finalidad lucrativa por los museos, bi-
bliotecas, fonotecas, filmotecas, hemerotecas o archivos,
de titularidad publica o integradas en instituciones de ca-
rdcter cultural o cientifico, y la reproduccioén se realice ex-
clusivamente para fines de investigacion, conservacién o
estudio personal.»

JUSTIFICACION

Seria necesario afiadir a los usos de la investigacién
los de conservacién. Esta es una larga reivindicacion del

colectivo bibliotecario, especialmente entre las bibliote-
cas que tienen fondos antiguos, ya que la copia para con-
servacidn es el objetivo basico y no siempre queda claro
el alcance del concepto «investigacién». Igualmente
seria necesario «cubrir» las copias que los usuarios no
investigadores (alumnos, etc.) piden a las bibliotecas y
que no se pueden incluir bajo el concepto investigacion,
ya que una lectura restrictiva solo incluye a los investi-
gadores.

ENMIENDA NUM. 48
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 37,
apartado 3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado 3 del articulo 37, que tendra la
siguiente redaccion:

«3. No necesitara autorizacion del autor la comuni-
cacién de obras o su puesta a disposicién a personas con-
cretas del publico a efectos de investigacién o de activi-
dad educativa, cuando se realice a través de terminales
especializados instalados en los locales de los estableci-
mientos citados en el anterior apartado y siempre que
tales obras figuren en las colecciones del propio estable-
cimiento y no sean objeto de condiciones de adquisicién
o de licencia.»

JUSTIFICACION

La directiva comunitaria permite una excepcion (art.
5.3.n) que haria que bibliotecas, museos, archivos, etc., pu-
sieran a disposicion de los ciudadanos importantes fondos
digitalizados. Muy a pesar nuestro, el redactado propuesto
restringe tanto la excepcion que la vacia de contenido.

De entrada habla sélo a «efectos de investigacién» olvi-
dando del todo el trabajo docente y las necesidades que tie-
nen los alumnos, por lo que es dable afiadir el uso para el
estudio personal. Después el redactado habla de una red
cerrada e interna de terminales especializados instalados a
tal efecto, definicién que entendemos corresponden a una
intranet. Si lo que se pretende es que sélo se pueda ver a
través de un simple PC de consulta «local» e in situ, no era
necesario este articulo porque actualmente esto ya era per-
mitido. Se habla de una «red cerrada e interna» jen rela-
cién a qué? ;Red cerrada de la universidad? ; De la Biblio-
teca? Actualmente las bibliotecas no son centros aislados
sino que trabajan en red conectadas a un servidor. De otro
lado se piden «terminales especializados instalados a tal
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efecto». Quiere decir que es necesario incrementar el par-
qué informadtico para poner ordenadores que sélo servirdn
para consultar este tipo de fondos? Es un derroche de di-
nero absurdo.

ENMIENDA NUM. 49
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a un nuevo ar-
ticulo 40 bis, 2°.

ENMIENDA
De adicién.

Treinta. Se afiade un nuevo articulo 40 bis 2.°

«Las obras consideradas obras huérfanas, aquellas de
las que no que ha resultado posible localizar los titulares de
los derechos de explotacién después de una bisqueda legi-
tima, podrdn ser utilizadas sin autorizacién previa de
acuerdo con las condiciones que se fijen reglamentaria-
mente.»

JUSTIFICACION

Se debe dar respuesta al vacio que supone no tratar las
obras huérfanas. Se cree conveniente la inclusion de este
articulo.

ENMIENDA NUM. 50
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 52,
nuevo apartado al articulo unico.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado al articulo tinico por el que
se modifica el articulo 52 que quedard redactado como

sigue:

(...) «Articulo 52. Transmisién de derechos para pu-
blicaciones periddicas.

Salvo estipulacién en contrario, los autores de obras re-
producidas en publicaciones periddicas conservan su dere-

cho a explotarlas en cualquier forma que no perjudique la
normal de la publicacién en la que se hayan insertado. En
ningun caso podrd negérsele que difunda una version elec-
trénica de la obra publicada a través de su pagina web per-
sonal o de la pagina web de la institucién en la que trabaja,
especialmente en los casos de publicaciones cientificas y
técnicas.

El autor podra disponer libremente de su obra, si ésta no
se reprodujese en el plazo de un mes desde su envio o
aceptacion en las publicaciones diarias o en el de seis
meses en las restantes, salvo pacto en contrario.

La remuneracidn del autor de las referidas obras podra
consistir en un tanto alzado.»

JUSTIFICACION

Uno de los problemas de acceso a la informacién cien-
tifica y técnica es el alto precio de las revistas cientificas y
técnicas. La mayoria de las veces los autores no reciben
ninguna compensacion por sus articulos, e incluso, mu-
chas veces han de pagar para poder publicar sus trabajos.
El alto coste de la suscripcién de este tipo de revistas hace
que muchas instituciones no puedan facilitar a sus usuarios
el acceso a la informacién cientifica y técnica puntera.

Una solucién que se estd adoptando es que los autores
coloquen en las webs personales o de las instituciones para
las que trabajan sus trabajos.

Estas iniciativas chocan con obstaculos derivados del
hecho que las editoriales obliguen a los autores a trasferir-
les todos los derechos de explotacién, con lo cual no es po-
sible hacer difusion del articulo publicado sin la autoriza-
cién de la revista. Con esta enmienda se facilitaria la difu-
sién de la informacidn cientifica y técnica sin causar per-
juicios a los editores de revistas.

ENMIENDA NUM. 51
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés,
al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Regla-
mento del Senado, formula la siguiente enmienda al ar-
ticulo 157.

ENMIENDA

De adicién.

Treinta.
157.

Se afiade un nuevo apartado d) al articulo

«A eximir del pago de la tarifa correspondiente para
aquellos usos en situaciones concretas en que los titulares
de los derechos de explotacién asi lo soliciten, en especial
en actos benéficos, culturales, de promocién de la obras,
actos sin taquilla o con una recaudacién inferior a lo mi-
nimo para cubrir los gastos de la organizacion.»
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JUSTIFICACION

Por creerlo conveniente.

ENMIENDA NUM. 52
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 159.

ENMIENDA
De modificacion.

Se afiade un nuevo apartado al articulo dnico de la ley
por el que se modifica el articulo 159 que quedard redac-
tado como sigue:

(...) «Articulo 159. Facultades del Ministerio de Cul-
tura y de las Comunidades Auténomas

1. Corresponde al Ministerio de Cultura, ademds de la
facultad de otorgar o revocar la autorizacion regulada en
los articulos 148 y 149, 1a vigilancia sobre el cumplimiento
de las obligaciones y requisitos establecidos en esta Ley
seré ejercida por las Comunidades Auténomas sobre las
entidades que actiien mayoritariamente en sus respectivos
territorios o bien tengan su domicilio en dicha comunidad.

A estos efectos, el Ministerio de Cultura podra exigir de
estas entidades cualquier tipo de informacion, ordenar ins-
pecciones y auditorias y designar un representante que
asista con voz pero sin voto a sus Asambleas generales,
Consejos de Administracion u érganos andlogos. la vigi-
lancia sobre el cumplimiento de las obligaciones y requisi-
tos establecidos en esta Ley. Dicha facultad serd ejercida
por las Comunidades Auténomas sobre las entidades que
actien mayoritariamente en sus respectivos territorios o
bien tengan su domicilio en dicha comunidad.

2. Las modificaciones de los estatutos de las entida-
des de gestion, sin perjuicio de lo dispuesto por otras nor-
mas de aplicacién, una vez aprobadas por su respectiva
Asamblea general, deberdn someterse a la aprobacidén del
Ministerio de Cultura, que se entendera concedida, si no se
notifica resolucién en contrario, en el plazo de tres meses
desde su presentacion.

3. Las entidades de gestion estan obligadas a notificar
al Ministerio de Cultura los nombramientos y ceses de sus
administradores y apoderados, las tarifas generales y sus
modificaciones, los contratos generales celebrados con aso-
ciaciones de usuarios y los concertados con organizaciones
extranjeras de su misma clase, asi como los documentos
mencionados en el articulo 156 de esta Ley. Dicha facultad
serd ejercida por las Comunidades Auténomas sobre las en-
tidades que actiien mayoritariamente en sus respectivos te-
rritorios o bien tengan su domicilio en dicha comunidad.»

JUSTIFICACION

La sentencia 196/1997, de 13 de noviembre de 1997,
del Tribunal Constitucional, declar6 inconstitucional algu-
nos parrafos del actual redactado de la ley y hasta hoy no
se ha modificado la normativa. Los gobiernos cataldn y
vasco interpusieron sendos recursos por invasién de com-
petencias. En lo que respecta a la autorizacion y revoca-
cién de las entidades de gestion, el TC sostiene que es
competencia del Estado, pero en lo que respecta a la vigi-
lancia y supervision de las entidades, esta competencia se
atribuye en exclusiva a las CAAA (fundamento juridico
nuim. 11 B de la sentencia).

ENMIENDA NUM. 53
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 161.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 161.
JUSTIFICACION

Este es uno de los articulos que mas hace peligrar la
copia privada. Este proyecto de ley no sdlo legitima el
canon y las cantidades que hasta la fecha se estan cobrando
sino que también permitird limitar el niimero de copias que
se pueden hacer de una obra.

Es decir, el usuario pagard un canon en concepto de
copia privada y al mismo usuario le venderan un CD que
permitird hacer un minimo de tres copias, es decir que serd
el maximo. Pero la pregunta es la siguiente: ;Una vez se
hayan hecho las copias permitidas por el editor, el usuario
quedard exento de pagar el canon?

No podemos aceptar una limitacién en el nimero de co-
pias para uso privado que se puedan hacer de una obra.
Esto tiene otras consecuencias. Imaginemos un CD de una
biblioteca del que los usuarios ya hayan realizado las co-
pias permitidas ... si algin dia la biblioteca necesita hacer
las copias ya no le serd posible con los graves perjuicios
para sus trabajos.

ENMIENDA NUM. 54
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
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del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 161,
apartado 2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado 2 del articulo 161, que quedara
redactado como sigue:

«2. Cuando los titulares de derechos de propiedad in-
telectual no hayan adoptado medidas voluntarias, inclui-
dos los acuerdos con otros interesados, para el cumpli-
miento del deber previsto en el apartado anterior, los bene-
ficiarios de dichos limites podrdn acudir ante la jurisdic-
cién civil o la Comisién Mediadora y Arbitral de la Pro-
piedad Intelectual.»

JUSTIFICACION

La ley permite que los productores incluyan medidas
tecnoldgicas para evitar determinados usos de sus obras,
pero como existen unas limitaciones a partir de las cuales,
los pueden hacer determinados actos copia privada, copia
a bibliotecas, etc.), los productores deberian de desblo-
quear estas medidas. Ahora bien, si para cualquier motivo
el productor no lo hace, el usuario sélo tiene la solucién de
pedirlo con el consecuente coste que ello supone. Seria ne-
cesario articular un procedimiento que permitiera tramitar
las posibles reclamaciones de una forma rapida y barata,
como podria ser a través de la Comisién Mediadora y Ar-
bitral de la Propiedad Intelectual.

ENMIENDA NUM. 55
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion adicional primera.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime la Disposicién adicional primera.
JUSTIFICACION

La STC 196/1997 estimé parcialmente los recursos de
inconstitucionalidad 256/1988 y 264/1998 que presentaron
los gobiernos de Catalunya y Pais Vasco. Sorprende que se
haga referencia a las competencias exclusivas del Estado
en materia de PL

ENMIENDA NUM. 56
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion transitoria tnica.

ENMIENDA
De modificacidn.
Disposicion transitoria tnica 1.a) 1.°

1.° Escéneres (equipos monofuncién que permitan la
reproduccién de documentos) [...]»

JUSTIFICACION

Al modificarse el punto 1.° de la letra a) de este apar-
tado 1, se vuelve al literal del acuerdo entre ASIMELEC y
CEDRO, con el fin de evitar que este canon se extienda a
las impresoras. Para ello debe eliminarse la conjuncién
«o» e incluir la referencia a «equipos monofuncién que
permitan la reproduccién de documentos» entre paréntesis.

ENMIENDA NUM. 57
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion transitoria inica, apartado segundo.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado segundo de la disposicién tran-
sitoria Unica que tendrd el siguiente redactado:

«2. Por lo que se refiere a los equipos, aparatos y so-
portes materiales de reproduccién digitales, de acuerdo
con la regla 3.* del apartado 6 del articulo 25 del texto re-
fundido de la Ley de Propiedad Intelectual, el Ministerio
de Cultura iniciard, en el término de 3 meses a partir de la
publicacién de la ley, el proceso de establecimiento de im-
portes de los equipos, aparatos y soportes materiales de re-
produccién digitales.»

JUSTIFICACION

Las tarifas que expresa este proyecto son exactamente
las mismas que acordaron de forma privada las entidades
de gestion de derechos y los fabricantes de soportes. Estas
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son las tarifas que se han criticado por abusivas y que se si-
tdan en la zona alta de la media europea.

Es del todo inadmisible que se dé legitimidad a este
acuerdo privado que no contd ni tan siquiera con la opinién
de las asociaciones de consumidores, internautas e incluso
ni con la intervencidn de la administracion.

ENMIENDA NUM. 58
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién transitoria dnica.

ENMIENDA

De sustitucion.

La Disposicién transitoria tnica quedaria redactada de
la siguiente forma:

«Disposicién transitoria tnica.
tativa por copia privada.

Compensacién equi-

1. A partir de la entrada en vigor de esta ley, el apar-
tado 5 del articulo 25 del texto refundido de la Ley de Pro-
piedad Intelectual y su disposicién adicional tercera sé6lo
serdn de aplicacion a los equipos, aparatos y soportes ma-
teriales de reproduccion analdgicos.

2. Por lo que se refiere a los equipos, aparatos y so-
portes materiales de reproduccion digitales, y hasta que se
apruebe la orden ministerial a que se refiere la regla 3* del
apartado 6 del articulo 25 del texto refundido de la Ley de
Propiedad Intelectual, la compensacion aplicable sera la
siguiente:

a) Para equipos o aparatos digitales de reproduccion
de libros:

1.° Escdneres o equipos monofuncién que permitan la
digitalizacién de documentos: exentos.

2.° Equipos multifuncionales capaces de realizar al
menos dos de las siguientes funciones: copia, impresion,
fax o escéner: exentos.

b) Para equipos o aparatos digitales especificos de re-
produccién de fonogramas: 0,60 euros por unidad de gra-
bacion.

c) Para equipos o aparatos digitales especificos de re-
produccidn de videogramas: 6,61 euros por unidad de gra-
bacidn.

d) Para soportes materiales digitales especificos de
reproduccion sonora: discos o minidiscos compactos para
audio, sean o no regrabables: 0,05 euros por hora de gra-
bacion.

e) Para soportes materiales digitales especificos de
reproduccién visual o audiovisual: discos versdtiles para
video, sean o no regrabables: 0,30 euros por hora de gra-
bacién. A estos efectos, se entenderd que una hora de gra-
bacién equivale a 4,7 gigabites.

f) Parasoportes materiales de reproduccién mixta, so-
nora y visual o audiovisual:

1.° Discos compactos, sean 0 no regrabables: exentos.

2.° Discos versatiles, sean o no regrabables: exentos.

3.° Alos efectos de su posterior distribucion entre los
distintos acreedores las cantidades a que se refieren los pa-
rrafos 1.°y 2.° se consideraré que: en los discos compactos
el 60 por ciento corresponde a reproduccién sonora y un 40
por ciento a reproduccidén visual o audiovisual, y en los
discos versdtiles el 3,43 por ciento corresponde a repro-
duccién sonora y el 96,57 por ciento corresponde a repro-
duccién visual o audiovisual.

3. Los Ministerios de Cultura y de Industria, Turismo
y Comercio iniciardn las actuaciones previstas en la regla
1.* del apartado 6 del articulo 25 del texto refundido de la
Ley de Propiedad Intelectual en el plazo mdximo de un
mes contado desde la entrada en vigor de esta ley.»

JUSTIFICACION

Evitar la aplicacion indiscriminada del canon fijado en
unos acuerdos privados.

ENMIENDA NUM. 59
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al apartado 4°,
de la letra f) del apartado 2.

ENMIENDA
De adicién.

Se adiciona el apartado 4.° de la letra ) del apartado 2,
con el siguiente redactado:

«4.°  Las cantidades expresadas incluyen el Impuesto
de Valor Afiadido.»

JUSTIFICACION

A las cantidades que se estdn cobrando de canon, se les
suma el IVA, ya que normalmente se cobra el producto y el
canon bajo el mismo concepto. Si se considera que no se
debe afiadir el IVA a estas cantidades, se podria rebajar de en-
trada un 16 por 100 el coste del canon para el usuario final.
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El Senador Eduardo Cuenca Caiizares, IU (Mixto), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula 5 enmiendas al Proyecto de Ley por la
que se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad
Intelectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo
1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—Eduardo
Cuenca Caiiizares.

ENMIENDA NUM. 60
De don Eduardo Cuenca Caiiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Caiiizares, IU (Mixto), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cuatro del Proyecto, que modifica el articulo 25.4 del
texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual.

ENMIENDA
De modificacion.

«Cuatro. El articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 25. Compensacién equitativa por copia pri-
vada.

s

4. Enrelacién con la obligacion legal a que se refiere
el apartado 1, seran:

Deudores: Los fabricantes en Espafia, en tanto actien
como distribuidores comerciales, asi como los adquirentes
fuera del territorio espafiol, para su distribucién comercial
o utilizacién dentro de éste, de equipos, aparatos y sopor-
tes materiales previstos en el apartado 2.

o>
JUSTIFICACION

Se considera necesario eliminar la condicién que el
Proyecto pretende introducir en el articulo 25.4 a) del
TRLPI, relativa a la actuacion necesaria como distribuido-
res comerciales de los fabricantes de equipos, aparatos y
soportes materiales, para que puedan ser considerados
deudores de la remuneracion.

Este requisito afadido por el Proyecto de Ley, respecto
a los fabricantes de equipos, aparatos y soportes materia-
les, carece de sentido a la luz del vigente articulo 25 y del
resto del articulado del propio Proyecto, que determinan la
sujecion al pago de los equipos, aparatos y soportes cuyo
destino sea la «distribucién comercial» dentro del territo-
rio nacional o la «utilizacién» en el mismo.

Asi, esta adicidn no aclara ni afiade nada a la Ley, sino
que suscita numerosos interrogantes en cuanto a la verda-
dera pretension perseguida por el legislador. Cualquier in-
dagacién sobre la misma nos conduce a la conclusion de
que la misma es innecesaria: asf si la pretension es la de
exigir la doble condicién de fabricante y distribuidor co-
mercial, carece de sentido hacer referencia de manera dife-
renciada a los distribuidores, mayoristas y minoristas, pre-
vista en el segundo parrafo de este apartado 4° a) del ar-
ticulo 25; si, por el contrario, lo que se pretende es excluir
los equipos, soportes o materiales fabricados en Espaiia
que sean distribuidos o utilizados en otro pais, conforme a
lo previsto en el apartado 2 del articulo 25, queda excluida
del pago la produccién que el fabricante destine fuera del
territorio espafiol.

Mantener la redaccién propuesta, sin embargo, s6lo
contribuye a crear mayor confusion y dificultades afadi-
das a las facultades de inspeccion de las entidades de ges-
tién, ya que tendrian que enfrentarse a posibles interpreta-
ciones torticeras de los fabricantes que, con el fin de sor-
tear el pago de la remuneracién, escuddndose en la condi-
cion de fabricante no distribuidor comercial, se negasen a
facilitar sus datos y al pago de la compensacién aun
cuando el destino de los equipos, soportes y materiales
fuese efectivamente la distribucion o utilizacién en nuestro
pais.

ENMIENDA NUM. 61
De don Eduardo Cuenca Caiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Caiizares, IU (Mixto), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cuatro del Proyecto, que modifica el articulo 25.6 del
texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual.

ENMIENDA
De modificacion.

«Cuatro. El articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 25.
vada.

Compensacién equitativa por copia pri-

e

6. Para los equipos, aparatos y soportes materiales de
reproduccién digitales el importe de la remuneracién que
deber4 satisfacer cada deudor sera el que se apruebe con-
juntamente por los Ministerios de Cultura y de Industria,
Turismo y Comercio, conforme a las siguientes reglas:

1. Con caricter bienal, a partir de la dltima revi-
sién administrativa, los Ministerios de Cultura y de In-
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dustria, Turismo y Comercio publicardn en el “Boletin
Oficial del Estado” y comunicardn a las entidades de
gestion de derechos de propiedad intelectual y a las aso-
ciaciones sectoriales, identificadas por el Ministerio de
Industria, Turismo y Comercio, que representen mayori-
tariamente a los deudores a los que se refiere el apartado
4, el inicio del procedimiento para la determinacién de
los equipos, aparatos y soportes materiales sujetos al
pago por el derecho de remuneraciéon compensatoria por
copia privada, asi como para la determinacién de las
cantidades que los deudores deberdn abonar por este
concepto a los acreedores.

La periodicidad bienal de las revisiones administrativas
a las que se refiere el parrafo anterior podra reducirse me-
diante acuerdo de los dos de oficio por el Ministerio citado
de Cultura. Dicha modificacién deberd tener en cuenta la
evolucion tecnoldgica y las condiciones del mercado.

El inicio del procedimiento al que se refiere este apar-
tado se producird también a instancia de la entidad o enti-
dades de gestion de derechos de propiedad intelectual o de
las asociaciones sectoriales identificadas por el Ministerio
de Industria, Turismo y Comercio, que representen mayo-
ritariamente a los deudores a los que se refiere el apartado
4. Dicha iniciativa podrd tener lugar en cualquier tiempo
habida cuenta la evolucién tecnoldgica.

2.° Una vez realizada la publicacién a que se refiere la
regla anterior, las partes interesadas referidas en ella dis-
pondran de cuatro meses para comunicar a los Ministerios
de Cultura y de Industria, Turismo y Comercio los acuer-
dos, totales o parciales, a los que hayan llegado como con-
secuencia de sus negociaciones o, en su defecto, la falta de
acuerdo.

3.° Los Ministerios de Cultura y de Industria, Tu-
rismo y Comercio, en el plazo de tres meses contado desde
la comunicacién o desde el agotamiento del plazo referido
en la regla anterior, establecerdn, mediante Orden con-
junta, la relacién de equipos, aparatos y soportes materia-
les, las cantidades aplicables a cada uno de ellos y, en su
caso, la distribucidn entre las diferentes modalidades de
reproduccién de libros, de sonido y visual o audiovisual,
previa consulta al Consejo de Consumidores y Usuarios y
previo informe del Ministerio de Economia y Hacienda.
Dicha Orden ministerial conjunta tendrd que ser motivada
en el caso de que su contenido difiera del acuerdo al que
hayan llegado las partes negociadoras. En tanto no se
apruebe esta Orden ministerial, se prorrogard la vigencia
de la anterior.

4.° Las partes negociadoras dentro del proceso de ne-
gociacidn y, en todo caso, los Ministerios de Cultura y de
Industria, Turismo y Comercio, a los efectos de aproba-
cion de la Orden conjunta a que se refiere la regla anterior,
deberan tener en cuenta, entre otros, los siguientes crite-
rios:

a) El perjuicio efectivamente causado a los titulares
de derechos por las reproducciones a que se refiere el apar-
tado 1, teniendo en cuenta que si el perjuicio causado al ti-
tular es minimo, no podrd dar origen a una obligacién de

pago.

b) El grado de uso de dichos equipos, aparatos o so-
portes materiales para la realizacién de las reproducciones
a que se refiere el apartado 1.

c¢) La capacidad mdxima de almacenamiento de los
soportes materiales habida cuenta del indice de compre-
sién que permiten los equipos.

d) La calidad de las reproducciones.

e) La disponibilidad, grado de aplicacién y efectivi-
dad de las medidas tecnoldgicas a que se refiere el articulo
161.

f) El tiempo de conservacion de las reproducciones
digitales.

El importe de la remuneracién se incrementard anual-
mente en todo caso de acuerdo con las variaciones que ex-
perimente el Indice de Precios al Consumo.»

JUSTIFICACION

La comisién no debe ser interministerial, sino que el
proceso debe ser competencia del Ministerio de Cultura,
ya que se trata de dotar de contenido efectivo a un dere-
cho de propiedad intelectual, por lo que no se justifica la
presencia de otros departamentos ministeriales diferen-
tes.

La iniciativa del proceso debe partir de la notificacién y
publicacién por parte del Ministerio, bien de oficio, bien a
instancia de una o varias entidades de gestién de derechos
de propiedad intelectual o de las asociaciones representati-
vas de los obligados al pago, habida cuenta de la evolucién
tecnoldgica. Ello permite que las partes directamente invo-
lucradas puedan participar de una manera mds efectiva en
el proceso, viéndose asi enriquecido y agilizado.

De otra parte, al establecerse los criterios que se deben
tener en cuenta por las partes negociadoras y por el Minis-
terio de Cultura, se incluye en el apartado a) el perjuicio
efectivamente causado a los titulares de derechos por las
reproducciones, teniendo en cuenta, dice el proyecto, que
si el perjuicio causado al titular es minimo no podra dar
origen a una obligacién de pago.

No se entiende por qué motivo cualquier clase de per-
juicio que se produzca a los titulares debe quedar sin com-
pensar ni tampoco se establece en el proyecto de ley crite-
rio alguno que permita medir el perjuicio. A este respecto
conviene indicar que el nimero 2 del articulo 6 de la Di-
rectiva no prevé excepciones de minimos, ni de ninguna
otra clase en el caso de este limite. Es mas, la remunera-
cidén es una condicién para que sea admisible.

Entre los criterios que deben contemplar las partes en la
negociacion y, en defecto de acuerdo, la Administracion,
en la letra ¢) se recoge como criterio la capacidad de alma-
cenamiento, debiendo tener en cuenta asimismo los indi-
ces de compresion que tales equipos y soportes permiten,
en cuanto se trata de un elemento determinante del im-
pacto econdmico que tiene la copia privada digital - vid.
Considerando 38 de la Directiva 2001/29/CEE.

Por tltimo, 1a Administracién debe tomar en considera-
cion los acuerdos alcanzados por las partes en el proceso
negociador previsto, tanto si se trata de acuerdos totales

46 —



BOCG, SEnaDO, SERIE 11

21 pE ABRIL DE 2006

Nuwm. 53

como parciales, y se elimina en la enmienda al texto del
proyecto la consulta al Ministerio de Economia y Ha-
cienda y a las Organizaciones de consumidores y usuarios,
ya que se trata de elementos extrafios al proceso (debe re-
cordarse que los deudores no son los consumidores, sino
los referidos en el nimero 4 del articulo) y en tanto se re-
gula la consulta sin establecer si tiene o no un caricter vin-
culante, ni los criterios que deben determinar tal interven-
cién consultiva.

ENMIENDA NUM. 62
De don Eduardo Cuenca Cainiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Caiiizares, IU (Mixto), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cuatro del Proyecto, que modifica el articulo 25.12 del
texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual.

ENMIENDA
De modificacion.

«Cuatro. El articulo 25 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 25.
vada.

Compensacién equitativa por copia pri-

e

12. La obligacién de pago de la compensacién nacerd
en los siguientes supuestos:

a) Paralos fabricantes en tanto actiien como distribui-
dores y para los adquirentes de equipos, aparatos y sopor-
tes materiales (...)»

JUSTIFICACION

Consiste en la eliminacion del matiz afiadido a los suje-
tos pasivos fabricantes, en tanto afiade que esos fabricantes
deben actuar como distribuidores comerciales, y ello, por
las razones expresadas en la enmienda al texto del 25.4.a).

ENMIENDA NUM. 63
De don Eduardo Cuenca Caiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Cainizares, IU (Mixto), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
cinco del Proyecto, que modifica el articulo 31.2 del
texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual.

ENMIENDA
De modificacion.

«Cuatro. El articulo 31 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 31.
privada.

Reproducciones provisionales y copia

2. No necesita autorizacién del autor la reproduccion,
en cualquier soporte, de obras ya divulgadas cuando se
lleve a cabo por una persona fisica a partir de un ejemplar
adquirido legalmente para su uso privado (...)»

JUSTIFICACION

La redaccién propuesta en el Proyecto altera el propio
sentido de la excepcidn, pues requiere que la reproduccion
se lleve a cabo «... a partir de un ejemplar adquirido legal-
mente para su uso privado...». Posiblemente los proponen-
tes no pretendian tal diccidn, pero la misma queda como
dice. Ello supone que si no hay adquisicién legal (que, por
cierto, no requiere que lo sea el ejemplar, sino solamente la
adquisicién) no hay aplicacién de la excepcién. Redaccion
que, de manera grave y fundamental, perjudica a los consu-
midores y a los titulares de los derechos protegidos, en clara
contradiccién con el objeto perseguido por la norma.

Pero el problema que deriva de esta nueva exigencia que
plantea el Proyecto es que, para que el consumidor pueda
beneficiarse de esta excepcidn de copia privada, éste ha de
adquirir, necesaria y previamente a la realizacién de la
copia, un ejemplar fisico de la obra. El hecho de que el
texto en cuestion se refiera a «obras ya divulgadas», es
decir, a obras que, con el consentimiento del autor, se hayan
hecho accesibles al publico en cualquier forma (ex articulo
4 del vigente TRLPI), no resuelve el problema ya expuesto,
pues el requisito de la existencia de ejemplar exige que
haya habido publicacién, lo que supone que la obra se haya
divulgado «mediante la puesta a disposicién del ptiblico de
un numero de ejemplares que satisfaga razonablemente sus
necesidades estimadas de acuerdo con la naturaleza y fina-
lidad de la obra» (articulo 4 del vigente TRLPI).

Consecuentemente, la presente enmienda haya sobrado
fundamento en los siguientes razonamientos:

Con el requisito introducido por el Proyecto se le esta
privando a la sociedad civil, al consumidor o telespectador,
de la posibilidad de realizar copias privadas de las graba-
ciones y/o obras audiovisuales que, por ejemplo, son emi-
tidas por television.

Y ello porque en tal tipo de emisiones no existe adquisi-
cién de ejemplar alguno por parte del consumidor/telespec-
tador, sino la comunicacién puiblica de un contenido que,
solo si es fijado en un soporte (por ejemplo, al grabar una
pelicula en una cinta virgen), podrd hablarse de ejemplar.

Ahora bien, con el condicionante que introduce el Pro-
yecto, si el consumidor no ha adquirido previamente el
ejemplar de la obra que pretende reproducir, no puede rea-
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lizar copia alguna de la misma. De este modo, cualquier
acto de reproduccion de obras y/o grabaciones audiovisua-
les emitidas por television serdn actos ilicitos, no permiti-
dos por la Ley, y, por tanto, perseguibles.

Es precisamente este hecho (la imposibilidad de contro-
lar —y por tanto de autorizar o prohibir la copia de obras por
los particulares—) por lo que se introduce este limite en
nuestro Ordenamiento Juridico, aparejandole de modo indi-
soluble una remuneracién que, de prosperar la redaccién ac-
tual del Proyecto, pasard a denominarse compensacion.

Entendemos, ademads, que la redaccién propuesta, al
exigir la intermediacién del soporte, se separa del texto de
la Directiva, que en la letra b) del ndmero 2 del articulo 5
se refiere a «reproducciones en cualquier soporte efectua-
das por una persona fisica para uso privado y sin fines di-
recta o indirectamente comerciales».

Es decir, la Directiva no contiene tal exigencia. Es evi-
dente, por tanto, que la redaccién contenida en el Proyecto
desvirtda, y restringe, el limite, con evidente lesién para la
remuneracion, pues no se podra percibir respecto de las co-
pias que se efectiien de otros medios que no sean el soporte
legalmente adquirido (por ejemplo copias de obras difun-
didas por radio o televisién). Copias que, por cierto y a
pesar de su ilegitimidad, no cesardn de hacerse.

Se trata de una redaccidn, que, ademds de no solucionar
el tema de la pirateria existente, extenderd el marco de la
reproduccioén ilegal y colocarfa al comiin de los ciudada-
nos, que no van a renunciar al copiado de obras difundidas
por la radiodifusion, en la categoria de defraudadores y po-
sibilita la realizacién efectiva de copias ilegales y sin re-
munerar, por lo que es una medida contraria a las tenden-
cias europeas de lucha contra la piraterfa.

En suma, la redaccién actual supone un claro problema
para los consumidores, que verian limitadas sus facultades
para la realizacién de copias privadas o quedarian situados
fuera de la proteccidn de la Ley, asi como para los titulares
de los derechos; consecuentemente los dos colectivos de
beneficiarios que ampara la regulacion de la copia privada.

Por ello, proponemos que se vuelva a la redaccién pre-
via al examen de la ponencia, mdxime cuando el texto que
pretende introducirse desde tal momento (informe de la
ponencia) no habia sido planteado con anterioridad, preci-
samente, por no ser necesaria aclaracién alguna sobre el
particular.

ENMIENDA NUM. 64
De don Eduardo Cuenca Caiiiza-
res (GPMX)

El Senador Eduardo Cuenca Caiiizares, IU (Mixto), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la disposi-
cion adicional segunda del Proyecto.

ENMIENDA

De supresion.

Se propone la supresion de la disposicion adicional se-
gunda.

JUSTIFICACION

La Comisién Mediadora y Arbitral de la Propiedad In-
telectual encuentra su actual regulacién en el vigente ar-
ticulo 158 del texto refundido de la Ley de Propiedad Inte-
lectual. De este modo, cualquier reforma de esta Comisién
deberia ir encaminada hacia su mejora y no hacia su trans-
formacién en un 6rgano de distinto nombre y vacio de
competencias —al menos legalmente.

Se considera que no resulta adecuado a Derecho tal des-
legalizacién de la Comisién Mediadora y Arbitral de la
Propiedad Intelectual, denomindndola «Comisién de la
Propiedad Intelectual» y relegando su configuracién a un
posterior desarrollo reglamentario. Dada la necesaria inter-
vencion de esta Comisidn en cuestiones de tanta relevancia
para los titulares de derechos y usuarios, resulta necesario
que tanto su composicion, como procedimientos de actua-
cidn, e incluso directrices y principios basicos de actua-
cidn, estén debidamente fijados por norma con rango de
Ley, preferiblemente en el propio texto de la Ley de Pro-
piedad Intelectual.

En cualquier caso, la modificacién de la Comisién Me-
diadora y Arbitral de la Propiedad Intelectual es un aspecto
que no prevé la Directiva objeto de transposicion, por lo
que no se considera necesario acometer reforma alguna en
el actual proceso legislativo, aconsejando en este mismo
sentido posponer cualquier iniciativa de este tipo a una fu-
tura reforma legislativa que aborde con un cardcter mas
general y con mayor andlisis los aspectos propios de la
gestion colectiva.

Don Pere Macias 1 Arau, en su calidad de Portavoz del
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado (Convergencia
i Unid) y de acuerdo con lo establecido en el articulo 107
del Reglamento de la Cdmara, presenta las siguientes en-
miendas al Proyecto de Ley por la que se modifica el texto
refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, aprobado por
el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—E]1 Portavoz,
Pere Macias i Arau.

ENMIENDA NUM. 65
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergencia i Uni6 al Proyecto de Ley por la que
se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
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de 12 de abril, a los efectos de modificar el punto 2 del
apartado Cinco del Articulo Unico del referido texto.

Redaccidn que se propone:

«Cinco. El articulo 31 queda redactado en los si-
guientes términos:

Articulo 31.
privada.

Reproducciones provisionales y copia

2. No necesita autorizacién del autor la reproduccion,
en cualquier soporte, de obras ya divulgadas cuando se
lleve a cabo por una persona fisica para su uso privado y la
copia obtenida no sea objeto de utilizacién colectiva ni lu-
crativa, sin perjuicio de la compensacién equitativa pre-
vista en el articulo 25, que deber4 tener en cuenta si se apli-
can a tales obras las medidas a que se refiere el articulo
161. Quedan excluidas de lo dispuesto en este apartado las
bases de datos electrénicas y, en aplicacion del articulo
99.a), los programas de ordenador.»

JUSTIFICACION

Se elimina la referencia relativa a que la reproduccion
se lleve a cabo a partir de un ejemplar adquirido legal-
mente ya que conlleva una notable confusién y se propone
de este modo, el retorno al texto inicial del Proyecto de
Ley.

ENMIENDA NUM. 66
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catal4n en el Se-
nado de Convergencia i Uni6 al Proyecto de Ley por la que
se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, a los efectos gle modificar el punto 2 del
apartado Seis del Articulo Unico del referido texto.

Redaccién que se propone:

Seis. Se introduce un nuevo articulo 31 bis, con la si-
guiente redaccion:

«Articulo 31 bis.
y discapacidades.

Seguridad, procedimientos oficiales

1. No serd necesaria autorizacién del autor cuando
una obra se reproduzca, distribuya o comunique ptblica-
mente con fines de seguridad publica o para el correcto de-
sarrollo de procedimientos administrativos, judiciales o
parlamentarios.

2. Tampoco necesitan autorizacién los actos de repro-
duccién, distribucién y comunicacion puiblica de obras ya
divulgadas que se realicen en beneficio de personas con
discapacidad, siempre que los mismos carezcan de finali-
dad lucrativa, guarden una relacion directa con la discapa-
cidad de que se trate, se lleven a cabo mediante un proce-
dimiento o medio adaptado a la discapacidad y se limiten a
lo que ésta exige.»

JUSTIFICACION

En general, este nimero del articulo 31 bis del Proyecto
de Ley recoge bien y protege los derechos de las personas
con discapacidad. No obstante, puede y debe ser mejorado.
A fin de fijar con claridad el sentido del texto legal y evitar
dudas de aplicacién e interpretacion futuras, que podrian
perjudicar los intereses de las personas con discapacidad, se
propone, pues, incorporar la expresion «los mismos», que
deja meridianamente claro que los requisitos finales del
apartado 2 se refieren a los «actos» y no a las «obras».

ENMIENDA NUM. 67
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergencia i Uni6 al Proyecto de Ley por la que
se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, a los efectos de modificar el punto 1 del
apartado Siete del Articulo Unico del referido texto.

Redaccidén que se propone:

Siete.
modo:

El articulo 32 queda redactado del siguiente

«Articulo 32. Cita e ilustracion de la ensefianza.

1. Es licita la inclusién en una obra propia de frag-
mentos de otras ajenas de naturaleza escrita, sonora o au-
diovisual, asi como la de obras aisladas de caracter plastico
o fotogréfico figurativo, siempre que se trate de obras ya
divulgadas y su inclusién se realice a titulo de cita o para
su andlisis, comentario o juicio critico. Tal utilizacién sélo
podra realizarse con fines docentes o de investigacion, en
la medida justificada por el fin de esa incorporacién e indi-
cando la fuente y el nombre del autor de la obra utilizada.»

JUSTIFICACION

Se recupera un primer parrafo cuya eliminacion aparen-
temente debe atribuirse a un error.
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ENMIENDA NUM. 68
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergencia i Uni6 al Proyecto de Ley por la que
se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, a los efectos dp modificar el punto 1 del
apartado Siete del Articulo Unico del referido texto.

Redaccidn que se propone:

Siete.
modo:

El articulo 32 queda redactado del siguiente

«Articulo 32. Cita e ilustracion de la ensefianza.

1. Las recopilaciones periddicas efectuadas en forma
de resefias o revista de prensa tendran la consideracién de
citas. No obstante, no tendran tal consideracion las recopi-
laciones de articulos periodisticos que consistan bdsica-
mente en su mera reproduccién cuando dicha actividad se
realice con fines comerciales.»

JUSTIFICACION

Se propone eliminar el final del segundo parrafo por es-
timar que su redaccion resulta confusa y su aplicacién no
obtendria los efectos perseguidos.

ENMIENDA NUM. 69
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergencia i Uni6 al Proyecto de Ley por la que
se modifica el texto refundido de la Ley de Propiedad Inte-
lectual, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1996,
de 12 de abril, a los efectos dp modificar el punto 1 del
apartado Siete del Articulo Unico del referido texto.

Redaccidn que se propone:

Siete.
modo:

El articulo 32 queda redactado del siguiente

«Articulo 32. Cita e ilustracion de la ensefianza.

1. Las recopilaciones periddicas efectuadas en forma
de resefias o revista de prensa tendran la consideracion de

citas. No obstante, cuando se realicen recopilaciones de ar-
ticulos periodisticos que consistan basicamente en su mera
reproduccién y dicha actividad se realice con fines comer-
ciales, el autor tendrd derecho a percibir una remuneracién
equitativa.»

JUSTIFICACION

Se propone modificar el segundo pérrafo por estimar
que su redaccién resulta confusa y su aplicacién no obten-
dria los efectos perseguidos.

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el Reglamento del Senado formula 15 en-
miendas al Proyecto de Ley por la que se modifica el texto
refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, aprobado
por el Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril.

Palacio del Senado, 18 de abril de 2006.—FE]1 Portavoz,
Joan Lerma Blasco.

ENMIENDA NUM. 70
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al Preambulo, apartado I,
parrafo 3°.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el Predmbulo apartado I, parrafo 3°, que-
dando con el siguiente texto:

«No obstante, al margen de las obligaciones legislativas
internacionales y comunitarias, existen aspectos propios
de la realidad espafola que deberdn ser abordados en un
futuro inmediato, como, por ejemplo, los organismos arbi-
trales, sin perjuicio de que esta Ley habilite al Gobierno
para que, con cardcter provisional, refuerce los mecanis-
mos de actuacién de la actual Comisiéon Mediadora de la
Propiedad Intelectual, que pasard a denominarse Comision
de Propiedad Intelectual, la clara delimitaciéon de compe-
tencias en materia de propiedad intelectual entre el Estado
y las Comunidades Auténomas o la evolucién tecnoldgica
y su incidencia en el nivel de desarrollo de la sociedad de
la informacién en Espafa atendiendo en este ultimo caso a
las oportunidades que el avance de la tecnologia digital y
de las comunicaciones suponen para la difusién de la cul-
tura, para la apariciéon de nuevos modelos econdmicos y
sociales, para el mayor y mejor disfrute de los ciudadanos,
sin que nada de esto haya de suponer menoscabo en la pro-
teccion de los creadores.»
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JUSTIFICACION

Adecuar el Predmbulo y su contenido programético a la
realidad tecnoldgica asumiendo su permanente evolucion.

ENMIENDA NUM. 71
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al Preambulo, apartado
11, parrafo 8°.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del Preambulo apartado II,
pérrafo 8°, quedando con la siguiente redaccién:

«La reforma del régimen de copia privada introduce las
debidas diferencias entre el entorno analdgico y el digital,
ya que la copia privada digital puede propagarse mucho
mds y tener mayor impacto econémico. Asi, se establece
un régimen juridico con la flexibilidad suficiente para ade-
cuarse debidamente a la realidad tecnoldgica en constante
evolucidn asi como al desarrollo del mercado de tal suerte
que la incidencia de la compensacién deberd ser propor-
cionada econémicamente al precio final del equipo o apa-
rato. Por ello, a partir de la entrada en vigor de esta Ley, el
apartado 5 del vigente articulo 25 del texto refundido de la
Ley de Propiedad Intelectual sélo serd de aplicacién a los
equipos, aparatos y soportes materiales analégicos.»

JUSTIFICACION

La compensacién por copia privada debe partir de la
compensacién por las pérdidas que sufran los creadores
por la habilitacién legal que permite en determinados
casos la reproduccién de obras y prestaciones sin que
medie la autorizacién del titular del derecho. Sin embargo
conviene que la exposicién de motivos de la reforma anun-
cie que tal compensacidn no debe ser desproporcionada
respecto del precio final.

ENMIENDA NUM. 72
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al Preambulo, apartado
11, parrafo 17°.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del Preambulo, apartado II,
parrafo 17° quedando el texto como sigue:

«Por otra parte, se incorporan mejoras respecto a
otros limites que ya aparecian recogidos en nuestra le-
gislacion. Es el caso de la supresion del término «co-
pista» en el limite referido a la copia privada. De
acuerdo con la Directiva, se aclara que la reproduccién
ha de ser efectuada por una persona fisica para su uso
privado. Asimismo, se precisa algo que ya estaba impli-
cito como es que el acceso a la fuente que contenga la
obra a partir de la que se realice la copia debe haber sido
legal, por lo que esta matizacién no tiene por qué supo-
ner un menoscabo en la recaudacién de las entidades de
gestion de derechos de propiedad intelectual. En dltimo
lugar, se establece que la compensacién prevista en el ar-
ticulo 25 debera tener en cuenta si se aplican a tales
obras las medidas a que se refiere el articulo 161. De este
modo se da cumplimiento a lo exigido por la Directiva
2001/29/CE y se habilita al Gobierno para modificar lo
referente a la relacion entre dichas medidas tecnoldgicas
y el limite de copia privada.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la modificacién del articulo 31.2 y a
la vez para aclarar que tal modificacidén no tiene por qué
suponer un menoscabo en la recaudacion de las entidades
de gestion de derechos de propiedad intelectual.

ENMIENDA NUM. 73
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Cuatro. Arti-
culo 25.1.

ENMIENDA
De supresion.
Articulo 25.1.

Cuatro.

Suprimir el inciso «conforme a lo autorizado en el ar-
ticulo 31.2».

JUSTIFICACION
Mejora técnica para dejar claro que la condicién impuesta

en dicho articulo para que s6lo sea autorizada la copia pri-
vada cuando el acceso a la fuente que contiene la obra que se
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reproduce ha sido legal, nunca puede implicar una reduccién
de la remuneracion a los autores por este concepto.

ENMIENDA NUM. 74
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Cuatro. Arti-
culo 25.6.

ENMIENDA
De adicidn.

Cuatro. Articulo 25.6.

Afadir un nuevo epigrafe a la regla 4*

«g) Los importes correspondientes de la compensa-
cidén aplicables a los distintos tipos de equipos y aparatos
deberdn ser proporcionados econémicamente respecto del
precio medio final al publico de los mismos.»

JUSTIFICACION

Asegurar que la compensacion se mantendréd dentro de
unos margenes razonables desde el punto de vista econd-
mico.

ENMIENDA NUM. 75
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Cinco. Arti-
culo 31.2.

ENMIENDA
De modificacion.
Cinco. Articulo 31.2.

«No necesita autorizacion del autor la reproduccién, en
cualquier soporte, de obras ya divulgadas cuando se lleve
a cabo por una persona fisica para su uso privado a partir
de obras a las que haya accedido legalmente y la copia ob-
tenida no sea objeto de una utilizacién colectiva ni lucra-
tiva, sin perjuicio de la compensacién equitativa prevista
en el articulo 25, que deberd tener en cuenta si se aplican a
tales obras las medidas a las que se refiere el articulo 161.
Quedan excluidas de lo dispuesto en este apartado las
bases de datos electrdnicas y, en aplicacion del articulo
99.a), los programas de ordenador.»

JUSTIFICACION

Dejar claro que el acceso a la fuente que contiene la
obra que se reproduce debe haber sido hecho legalmente.

ENMIENDA NUM. 76
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Seis. Articulo
31 bis.2.

ENMIENDA
De modificacion.
Seis. Articulo 31 bis 2.

«Tampoco necesitan autorizacion los actos de reproduc-
cién, distribucién y comunicacién publica de obras ya divul-
gadas que se realicen en beneficio de personas con discapa-
cidad, siempre que tales actos carezcan de finalidad lucra-
tiva, guarden una relacidn directa con la discapacidad de que
se trate, se lleven a cabo mediante un procedimiento o medio
adaptado a la discapacidad y se limiten a lo que esta exige.»

JUSTIFICACION

Dejar claro que son los actos y no las obras los que han
de carecer de finalidad lucrativa.

ENMIENDA NUM. 77
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Siete. Articulo
32.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Siete. Articulo 32.1.

«1. Es licita la inclusién en una obra propia de frag-
mentos de otras ajenas de naturaleza escrita, sonora o au-
diovisual, asi como la de obras aisladas de caracter plastico
o fotogréfico figurativo, siempre que se trate obras ya di-
vulgadas y su inclusién se realice a titulo de cita o para su
analisis, comentario o juicio critico. Tal utilizacién sélo
podra realizarse con fines docentes o de investigacion, en
la medida justificada por el fin de esa incorporacién e indi-
cando la fuente y el nombre del autor de la obra utilizada.»
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JUSTIFICACION

Es necesario recuperar el primer parrafo del apartado 1
del articulo 32, eliminado en el dltimo texto del proyecto
de ley publicado en el Boletin Oficial de las Cortes Gene-
rales el 23 de marzo de 2006.

ENMIENDA NUM. 78
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Nueve. Ar-
ticulo 90.4.

ENMIENDA
De modificacion.

Nueve. Articulo 90.4.

«4. La proyeccidn, exhibicién o transmision, in-
cluida, entre otras, la puesta a disposicion en la forma esta-
blecida...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 79
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Veintitrés. Ar-
ticulo 138.

ENMIENDA
De adicidn.

Veintitrés. Articulo 138.

«Articulo 138.  Acciones y medidas cautelares urgentes.

El titular de los derechos reconocidos en esta ley, sin
perjuicio de otras acciones que le correspondan, podra ins-
tar el cese de la actividad ilicita del infractor y exigir la in-
demnizacién de los dafios materiales y morales causados,
en los términos previstos en los articulos 139 y 140. Tam-
bién podra instar la publicacién o difusion, total o parcial,
de la resolucién judicial o arbitral en medios de comunica-
cidn a costa del infractor.

Asimismo, podrd solicitar con caricter previo la adop-
cion de las medidas cautelares de proteccion urgente regu-
ladas en el articulo 141.

Tanto las medidas de cesacidn especificas contempla-
das en el articulo 139.1.h) como las medidas cautelares
previstas en el articulo 141.6 podran también solicitarse,
cuando sean apropiadas, contra los intermediarios a cuyos
servicios recurra un tercero para infringir derechos de pro-
piedad intelectual reconocidos en esta ley, aunque los actos
de dichos intermediarios no constituyan en si mismos una
infraccidn, sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley 34/2002,
de 11 de julio, de servicios de la sociedad de la informa-
cién y de comercio electrénico. Dichas medidas habrin de
ser objetivas, proporcionadas y no discriminatorias.»

JUSTIFICACION

Recoger el texto de estos articulos tal y como se regulan
en el proyecto de Ley por la que se amplian los medios de
tutela de los derechos de propiedad intelectual e industrial,
que incorpora la directiva de respeto de los derechos de
propiedad intelectual («Enforcement»).

ENMIENDA NUM. 80
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Veinticuatro.
Articulo 139.c¢),d) y nuevo h).

ENMIENDA
De modificacion.

Veinticuatro. Articulo 139, apartados ¢) y d) e incorpo-
racion de un nuevo apartado h).

«a)

b)

¢) La retirada del comercio de los ejemplares ilicitos
y su destruccion, incluyendo aquellos en los que haya sido
suprimida o alterada sin autorizacién la informacién para
la gestién electrénica de derechos o cuya proteccién tecno-
légica haya sido eludida. Esta medida se ejecutard a ex-
pensas del infractor, salvo que se aleguen razones funda-
das para que no sea asi.

d) La retirada de los circuitos comerciales, inutiliza-
cidn, y, en caso necesario, la destruccién de los moldes,
planchas, matrices, negativos y demds elementos materia-
les, equipos o instrumentos destinados principalmente a la
reproduccion, a la creacion o fabricacion de ejemplares ili-
citos. Esta medida se ejecutara a expensas del infractor,
salvo que se aleguen razones fundadas para que no sea asi.

e)

f)
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9 ..
h) La suspensién de los servicios prestados por inter-

mediarios a terceros que se valgan de ellos para infringir
derechos de propiedad intelectual, sin perjuicio de lo dis-
puesto en la Ley 34/2002, de 11 de julio, de servicios de la
sociedad de la informacién y de comercio electrénico.»

JUSTIFICACION

Recoger el texto de estos articulos tal y como se regulan
en el proyecto de Ley por la que se amplian los medios de
tutela de los derechos de propiedad intelectual e industrial,
que incorpora la directiva de respeto de los derechos de
propiedad intelectual («Enforcement»).

ENMIENDA NUM. 81
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al apartado Veinticinco.
Articulo 141.2

ENMIENDA
De modificacion.

Veinticinco. Articulo 141.2.

«2. La suspensién de la actividad de reproduccion,
distribucién y comunicacién publica, segtin proceda, o de
cualquier otra actividad que constituya una infraccién a los
efectos de esta ley, asi como la prohibicion de estas activi-
dades si todavia no se han puesto en practica.»

JUSTIFICACION

Recoger el texto de estos articulos tal y como se regulan
en el proyecto de Ley por la que se amplian los medios de
tutela de los derechos de propiedad intelectual e industrial,
que incorpora la directiva de respeto de los derechos de
propiedad intelectual («Enforcement»).

ENMIENDA NUM. 82
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Disposicién Adicional
Tercera (nueva).

ENMIENDA

De adicidn.

Se afiade una nueva Disposicién Adicional Tercera con
el siguiente contenido:

«Disposicion Adicional Tercera. Fomento de la difu-
sién de obras digitales.

El Gobierno favorecerd la creacién de espacios de utili-
dad publica y para todos, que contendrdn obras que se ha-
llen en dominio publico en formato digital y aquellas otras
que sean de titularidad ptiblica susceptibles de ser incorpo-
radas en dicho régimen, prestando particular atencién a la
diversidad cultural espafiola. Estos espacios serdn prefe-
rentemente de acceso gratuito y de libre acceso por siste-
mas telemadticos, mediante estdndares de libre uso y uni-
versalmente disponibles.

Asimismo, a estros espacios podran incorporarse las
obras cuyos autores asi lo manifiesten expresamente.»

JUSTIFICACION

La Disposicién contiene un mandato a los poderes pu-
blicos para que fomenten el uso de las tecnologias digita-
les en la difusion de las creaciones intelectuales.

ENMIENDA NUM. 83
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon Transito-
ria Unica.

ENMIENDA
De modificacién.
Disposicién Transitoria Unica.

«1. Por lo que se refiere a los equipos, aparatos y so-
portes materiales de reproduccidn digitales, y hasta que se
apruebe la orden ministerial a que se refiere la regla 3.% del
apartado 6 del articulo 25 del texto refundido de la Ley de
Propiedad Intelectual, la compensacion aplicable sera la
establecida en los acuerdos suscritos entre las entidades de
gestion de derechos de propiedad intelectual y las asocia-
ciones representativas de los deudores del pago por copia
privada, en los siguientes términos que serdn de general
aplicacion:

a) Para equipos o aparatos digitales de reproduccion
de libros y publicaciones asimiladas reglamentariamente a
libros:

1.° Escéneres o equipos monofuncién que permitan la
reproduccién de documentos: 9 euros por unidad.
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2.° Equipos multifuncionales de sobremesa con panta-
1la de exposicién cuyo peso no supere los 17 kilos y la capa-
cidad de copia no sea superior a 29 copias por minuto, capa-
ces de realizar al menos dos de las siguientes funciones:
copia, impresion, fax o escaner: 15,00 euros por unidad.

3. Equipos o aparatos con capacidad de copia de
hasta nueve copias por minuto: 15,00 euros por unidad.

4.° Equipos o aparatos con capacidad de copia desde
10 hasta 29 copias por minuto: 121,71 euros por unidad.

5.° Equipos o aparatos con capacidad de copia desde
30 hasta 49 copias por minuto: 162,27 euros por unidad.

6.° Equipos o aparatos con capacidad de copia desde
50 copias por minuto en adelante: 200,13 euros por uni-
dad.

b) Para equipos o aparatos digitales de reproduccién
de fonogramas: 0,60 euros por unidad de grabacidn.

c) Para equipos o aparatos digitales de reproducciéon
de videogramas: 6,61 euros por unidad de grabacion.

d) Para soportes materiales digitales especificos de re-
produccién sonora, como discos o minidiscos compactos
para audio o similares, sean o no regrabables: 0,35 euros por
hora de grabacién o 0,006 euros por minuto de grabacion.

e) Para soportes materiales digitales especificos de
reproduccion visual o audiovisual, como discos versétiles
para video o similares, sean o no regrabables: 0,70 euros
por hora de grabacién o0 0,011667 euros por minuto de gra-
bacién. A estos efectos, se entenderd que una hora de gra-
bacién equivale a 2,35 gigabytes.

f) Parasoportes materiales de reproduccién mixta, so-
nora y visual o audiovisual:

1.° Discos compactos, sean o no regrabables o simila-
res: 0,16 euros por hora de grabacién o 0,002667 euros por
minuto de grabacion. A estos efectos, se entenderd que una
hora de grabacién equivale a 525,38 megabytes.

2.° Discos versitiles, sean o no regrabables o simila-
res: 0,30 euros por hora de grabacién o 0,011667 por mi-
nuto de grabacién. A estos efectos, se entenderd que una
hora de grabacién equivale 2,35 gigabytes.

3.° Alos efectos de su posterior distribucion entre los
distintos acreedores de las cantidades a que se refieren los
parrafos 1.°y 2.°, se considerara que en los discos compac-
tos el 87,54 por ciento corresponde a reproduccién sonora
y un 12,46 por ciento a reproduccién visual o audiovisual,
y en los discos versatiles el 3,43 por ciento corresponde a
reproduccién sonora y el 96,57 por ciento corresponde a
reproduccion visual o audiovisual.

2. Los Ministerios de Cultura y de Industria, Turismo
y Comercio iniciardn las actuaciones previstas en la regla
1.* del apartado 6 del articulo 25 del texto refundido de la
Ley de Propiedad Intelectual en el plazo mdximo de un
mes contado desde la entrada en vigor de esta Ley.

3. La primera Orden Ministerial que se dicte en apli-
cacion de lo previsto en el apartado 6 del articulo 25 del

texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual tendrd
efectos a contar desde la fecha de entrada en vigor de esta
Ley.»

JUSTIFICACION

El proyecto establece un régimen nuevo de copia pri-
vada que se fundamenta en la negociacidon que debe haber
entre acreedores y deudores, sin perjuicio de una dltima in-
tervencion administrativa. Por eso parece adecuado que el
régimen transitorio hasta la definitiva implantacién de ese
régimen transcriba en sus justos términos los acuerdos que
ya han sido alcanzados entre las asociaciones representati-
vas de ambos sectores.

ENMIENDA NUM. 84
Del Grupo Parlamentario So-
cialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Disposicion Final Pri-
mera.

ENMIENDA
De modificacion.
Fundamento constitu-

«Disposicién Final Primera.
cional.

Esta Ley se dicta al amparo de la competencia exclu-
siva que corresponde al Estado en materia de legislacion
sobre propiedad intelectual, conforme a lo establecido en
el articulo 149.1.9.% de la Constitucién, en materia de le-
gislacién procesal, de acuerdo con el articulo 149.1.6 de la
Constitucion y por su incidencia en las bases y coordina-
cion de la planificacion general de la actividad econdmica,
de acuerdo con el articulo 149.1.13 de la Constitucién.»

JUSTIFICACION

La norma proyectada contiene disposiciones que en-
cuentran una habilitacién competencial distinta de la rela-
tiva a la legislacién sobre propiedad intelectual. Se trata,
en concreto, de las modificaciones que afectan a los articu-
los 138, 139 y 141 del Texto Refundido, que constituyen
normas de cardcter procesal, y que, por tanto, se dictan al
amparo de lo dispuesto en el articulo 149.1.6 de la Consti-
tucién. Asimismo el incremento exponencial del valor
econémico de la propiedad intelectual, de la explotacion
de las creaciones aconsejan la necesidad de articular meca-
nismos de intervencién publica, al amparo del articulo
149.1.13 de la Constitucion.



BOCG, SenaDO, SERIE 11 21 DE ABRIL DE 2006 Num. 53
INDICE
Numero
Articulo Enmendante de
Enmienda
Preambulo G. P. Senadores de Coalicion Canaria 1
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 3
G. P. Popular 27
G. P. Socialista 70
G. P. Socialista 71
G. P. Socialista 72
ARTICULO UNICO
Cuatro G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 4
G. P. Senadores de Coalicion Canaria 17
G. P. Senadores de Coalicion Canaria 18
G. P. Senadores de Coalicion Canaria 19
G. P. Senadores de Coalicion Canaria 20
G. P. Senadores de Coalicion Canaria 21
G. P. Senadores de Coaliciéon Canaria 22
G. P. Senadores de Coalicion Canaria 23
G. P. Senadores de Coalicion Canaria 24
G. P. Popular 28
G. P. Entesa Catalana de Progrés 31
G. P. Entesa Catalana de Progrés 32
G. P. Entesa Catalana de Progrés 33
G. P. Entesa Catalana de Progrés 34
G. P. Entesa Catalana de Progrés 35
G. P. Entesa Catalana de Progrés 36
G. P. Entesa Catalana de Progrés 37
G. P. Entesa Catalana de Progrés 38
G. P. Entesa Catalana de Progrés 39
G. P. Entesa Catalana de Progrés 40
G. P. Entesa Catalana de Progrés 41
G. P. Entesa Catalana de Progrés 42
G. P. Entesa Catalana de Progrés 43
Sr. Cuenca Canizares (GPMX) 60
Sr. Cuenca Caiizares (GPMX) 61
Sr. Cuenca Caiiizares (GPMX) 62
G. P. Socialista 73
G. P. Socialista 74
Cinco G. P. Senadores de Coalicion Canaria 25
Sr. Cuenca Caiiizares (GPMX) 63
G. P. Convergencia i Unié 65



BOCG, SenaDO, SERIE 11 21 DE ABRIL DE 2006 Num. 53

Numero
Articulo Enmendante de
Enmienda

G. P. Socialista 75

Seis G. P. Entesa Catalana de Progrés 44
G. P. Convergencia i Uni6 66

G. P. Socialista 76

Siete G. P. Senadores de Coalicion Canaria 2
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 5

G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 6

G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 7

G. P. Entesa Catalana de Progrés 45

G. P. Entesa Catalana de Progrés 46

G. P. Convergencia i Unié 67

G. P. Convergencia i Unié 68

G. P. Convergencia i Unié 69

G. P. Socialista 77

Ocho G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 8
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 9

G. P. Entesa Catalana de Progrés 47

G. P. Entesa Catalana de Progrés 48

Ocho bis (nuevo) G. P. Entesa Catalana de Progrés 49
G. P. Entesa Catalana de Progrés 50

Nueve G. P. Socialista 78
Catorce G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 10
Veinte G. P. Senadores de Coalicion Canaria 26
Veintitrés G. P. Socialista 79
Veinticuatro G. P. Socialista 80
Veinticinco G. P. Socialista 81
Veinticinco bis (nuevo) G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 11
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 12

G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 14

G. P. Entesa Catalana de Progrés 51

G. P. Entesa Catalana de Progrés 52

Veintiocho G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 13
G. P. Entesa Catalana de Progrés 53

57 —



BOCG, SenaDO, SERIE 11 21 DE ABRIL DE 2006 Num. 53
Nimero
Articulo Enmendante de
Enmienda
G. P. Entesa Catalana de Progrés 54
Disposicién adicional primera G. P. Popular 30
G. P. Entesa Catalana de Progrés 55
Disposicién adicional segunda Sr. Cuenca Caiiizares (GPMX) 64
Disposicién adicional (nueva) G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 15
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 16
G. P. Socialista 82
Disposicién transitoria tnica G. P. Popular 29
G. P. Entesa Catalana de Progrés 56
G. P. Entesa Catalana de Progrés 57
G. P. Entesa Catalana de Progrés 58
G. P. Entesa Catalana de Progrés 59
G. P. Socialista 83
Disposicion final primera G. P. Socialista 84






