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por ciento y manifiesta que el refuerzo y robuste-
cimiento del tejido empresarial ha sido uno de los
pilares fundamentales de la politica economica del
actual Gobierno, constituyendo el desarrollo del
tejido productivo de nuestro pais y, muy especial-
mente, el de las pequerias y medianas empresas que
constituyen un eje transversal de la politica econo-
mica del Gobierno.

Finaliza manifestando que su grupo presenta unas
medidas muy concretas en fomento de un tipo
determinado de empresas, como son las empresas
gacela, y pidiendo el voto favorable para la ini-
ciativa.
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el drea social como en el drea economica. En este
periodo nuestra economia ha crecido como nunca
antes lo habia hecho en la democracia, y el creci-
miento ha sido de una manera equilibrada y solida,
apuntalando un modelo de crecimiento sostenible de
cara al futuro.

Pasa a reseriar algunos datos que avalan sus pala-
bras, como un crecimiento economico cercano al 4
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tar a ETA es fundamental, y derrotar a ETA es lo con-
trario de negociar con ETA, exige medidas plenas de
contenido, concretas y eficaces, muchas de las cuales
se han aplicado en el pasado con eficacia. La politica
que el Estado de derecho ejecutaba, sin salirse un
milimetro de la ley, asfixiando y acorralando a los
pistoleros y a sus complices, les llevo a la situacion
de mayor debilidad de su historia. Es por ello que
hoy, su grupo, como antes ha hecho en publico y
en privado, invita a todos a pasar de las palabras a
los hechos y a concretar la unidad en la direccion
inequivoca e inexorable de la derrota del terror.
Considera que hay cosas elementales que nunca
debieron ponerse en cuestion, como que con los
terroristas no se va a negociar nunca; que los terro-
ristas no pueden ser alcaldes, diputados ni conceja-
les, ni financiarse con los impuestos que pagamos
todos y que el camino de la derrota pasa por la apli-
cacion implacable de la ley.

Finaliza seiialando que cree que esta es la iiltima
oportunidad para que el presidente Zapatero, su
Gobierno y su mayoria cierren para siempre la puer-
ta a la negociacion con ETA.

En turno de fijacion de posiciones intervienen la sefio-
ra Lasagabaster Olazabal y el seiior Rodriguez
Sanchez, del Grupo Parlamentario Mixto; el sefior
Llamazares Trigo, del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds; las
seiioras Uria Etxebarria, del Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV); Oliva i Pena, del Grupo Parla-
mentario de Esquerra Republicana (ERC); los sefio-
res Guinart Sola, del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unio) y Rascon Ortega, del Grupo
Parlamentario Socialista del Congreso.

Sometida a votacion la proposicion no de ley del
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, sobre
refuerzo del tejido empresarial esparfiol, se aprueba
por 169 votos a favor, uno en contra y 137 absten-
ciones.

Sometida a votacion la proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso, sobre la no
prescripcion de los delitos de terrorismo, con la
enmienda del propio grupo proponente, se rechaza
por 124 votos a favor y 185 en contra.
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ra Mufioz de Diego, del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds y
los sefiores Campuzano i Canadés, del Grupo Par-
lamentario Cataldn (Convergencia i Unido).

A los efectos de aceptacion o rechazo de las enmiendas
interviene el seiior Olabarria Muiioz.
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seiiora Monteserin Rodriguez, del Grupo Parla-
mentario Socialista del Congreso.

En turno de fijacion de posiciones intervienen las
sefioras Garcia Suarez, del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds;
Uria Etxebarria, del Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV); Oliva i Peiia, del Grupo Parlamentario
de Esquerra Republicana (ERC) y Pigem i Palmés,
del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergéncia i
Unio).

A los solos efectos de aceptacion o rechazo de la
enmienda presentada interviene la sefiora Camarero
Benitez.

P4gina
Del Grupo Parlamentario de Esquerra
Republicana (ERC), sobre la implemen-
tacion del Espacio Europeo de Educa-
cion Superior ................ ... 15260

Defiende la mocion consecuencia de interpelacion
urgente la sefiora Canigueral Olivé, del Grupo Par-
lamentario de Esquerra Republicana (ERC).

15233



CONGRESO

11 DE DICIEMBRE DE 2007.—NUM. 306

En defensa de la enmienda presentada, interviene la
sefiora Palma Muioz, del Grupo Parlamentario
Socialista del Congreso.

En turno de fijacion de posiciones intervienen la
sefiora Garcia Suarez, del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds;
el seiior Esteban Bravo, del Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV); la seiiora Pigem i Palmés, del
Grupo Parlamentario Cataldn (Convergéncia i
Unio) y el sefior Nasarre Goicoechea, del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso.

A los solos efectos de aceptacion o rechazo de la enmien-
da presentada, interviene la seiiora Canigueral
Olivé.

Sometida a votacion la enmienda transaccional a
la mocion sobre la situacion del colectivo de nes-
katillas, rederas y empacadoras de pescado, del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), se aprueba
por 307 votos a favor.

Sometida a votacion la mocion del Grupo Parlamenta-
rio Popular en el Congreso, sobre las medidas que
piensa adoptar el Gobierno para luchar mds efi-
cazmente contra la violencia de género, se rechaza
por 123 votos a favor, 176 en contra y ocho absten-
ciones.

Sometida a votacion la mocion del Grupo Parlamen-
tario de Esquerra Republicana (ERC), con la incor-
poracion de la enmienda del Grupo Parlamentario
Socialista del Congreso, sobre la implementacion
del Espacio Europeo de Educacion Superior, se
aprueba por 185 votos a favory 121 en contra.
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Propuesta de la Comision Mixta de control
parlamentario de la Corporacion RTVE
y sus sociedades, de mandato-marco a la
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junio, de la radio y la television de titula-
ridadestatal ......................
En turno de fijacion de posiciones intervienen los
seiiores Rodriguez Sanchez y Mardones Sevilla,
del Grupo Parlamentario Mixto; la sefiora Navarro
Casillas, del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds; los sefiores
Beloki Guerra, del Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV); Puig Cordén, del Grupo Parlamenta-

rio de Esquerra Republicana (ERC); Grau i Buldy,
del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i
Unio); la sefiora Montesinos de Miguel, del Grupo
Parlamgntario Popular en el Congreso y el seiior
Lopez Agueda, del Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso.

Sometida a votacion la propuesta de la Comision Mixta
de control parlamentario de la Corporacion RTVE y
sus Sociedades, de mandato-marco a la Corporacion
RTVE previsto en el articulo 4 de la Ley 17/2006,
de 5 de junio, de la radio y la television de titulari-
dad estatal, se aprueba por 175 votos a favor, 122 en
contra y tres abstenciones.

Se suspende la sesion a las nueve y veinte minutos de
la noche.

Se abre la sesion a las cuatro de la tarde.

RETIRADA DEL ORDEN DEL DIiA:

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY DE COMUNIDADES AUTONO-
MAS:

— DEL PARLAMENTO DE CATALUNA, DE
MODIFICACION DEL ARTICULO 27.1 DEL
REAL DECRETO LEGISLATIVO 1/1995, DE 24
DE MARZO, POR EL CUAL SE APRUEBA EL
TEXTO REFUNDIDO DE LA LEY DEL ESTA-
TUTO DE LOS TRABAJADORES. (Nimero de
expediente 125/000025.)

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE IZ-
QUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA VERDS, DE REFORMA DEL REAL
DECRETO LEGISLATIVO 687/1987, DE 30
DE ABRIL, POR EL QUE SE APRUEBA EL
TEXTO REFUNDIDO DE LA LEY DE CLA-
SES PASIVAS DEL ESTADO. (Nimero de
expediente 122/000052.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Sefiorias, iniciamos la sesion correspondiente al Pleno
de esta semana. Les anuncio que han sido retiradas las
proposiciones de ley del Parlamento de Catalufa y del
Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya Verds, que figuraban en los puntos [ y II del
orden del dia del Pleno en curso.
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PROPOSICIONES NO DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA DEL CONGRESO, SOBRE REFUERZO
DEL TEJIDO EMPRESARIAL ESPANOL. (Ni-
mero de expediente 162/000642.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Empezamos, pues, sefiorias, por el punto III del orden
del dia: Proposiciones no de ley. La primera de ellas es
la proposicién no de ley del Grupo Parlamentario Socia-
lista sobre refuerzo de tejido empresarial espaiiol. Para
la defensa de la misma y en nombre de su grupo tiene la
palabra la sefiora Sdnchez Jédar.

La sefiora SANCHEZ JODAR: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefiorias, nos encontramos celebrando el pentltimo
Pleno de esta VIII Legislatura. Ha sido sin duda una
legislatura colmada de grandes avances en diferentes
ambitos: en materia de derechos, de oportunidades, en
igualdad, en creacién de empleo, crecimiento econé-
mico; en definitiva, una legislatura de mejoras relevantes
tanto en el drea social como en la econémica. Como
ustedes ya saben, en este periodo nuestra economia ha
crecido como nunca antes lo habia hecho en la demo-
cracia; gracias a ello hemos pasado a ser la octava
potencia econémica mundial. Ademds no solo hemos
crecido considerablemente, sino que lo hemos hecho de
una manera equilibrada y sélida apuntalando un modelo
de crecimiento sostenible de cara al futuro. Tan solo hay
que evaluar la situacién de nuestras cuentas publicas para
ver que se ha apuntalado un modelo de crecimiento
sostenible que ha sentado las bases del progreso econ6-
mico espaifiol, y en esto de la politica los datos, que son
los tnicos que nos pueden ayudar a ver las realidades
con cierto grado de objetividad, son realmente contun-
dentes. Les daré algunos: reduccién de la deuda ptiblica
en 12 puntos respecto a la legislatura anterior; primer
Gobierno de la historia democratica de Espafia que ha
cerrado todos los ejercicios con superdvit presupuestario;
crecimiento econdémico cercano al 4 por ciento.

Entre las numerosas medidas adoptadas en aras del
progreso de nuestra sociedad, el refuerzo y robusteci-
miento de nuestro tejido empresarial ha sido uno de los
pilares fundamentales de la politica econémica del actual
Gobierno constituyendo el desarrollo del tejido produc-
tivo de nuestro pafs, y muy especialmente el de las
pequenas y medianas empresas, un eje transversal de la
politica econdmica del Gobierno de Jos€ Luis Rodriguez
Zapatero, ademds de formar parte de uno de los ejes del
plan nacional de reformas a titulo pleno. Dentro de este
eje, entre otras acciones, se diseflaron una serie de
medidas dirigidas a potenciar el espiritu emprendedor
en la sociedad, reducir los costes asociados a la creacion
de empresas, incrementar el dinamismo empresarial,
promover las empresas de base tecnoldgica, aumentar el
porcentaje de innovacion no tecnoldgica y favorecer el

crecimiento de las empresas jévenes. Todos estos planes
ya han dado y estdn dando sus frutos. Muestra evidente
es que durante la actual legislatura se ha creado un 51
por ciento de empresas mds al afio que durante la legis-
latura anterior; concretamente en los tres primeros afios
de Gobierno socialista se han creado casi 400.000
empresas, es decir casi 50.000 empresas mas por afio.
Nuestra tasa de creacion neta de empresas dobla, y
ademads con creces, la tasa neta media europea. Ademas,
con el actual Ejecutivo no solo se han creado més
empresas sino también mds empresas grandes; en tres
afios se ha creado casi el doble de empresas de mas de
veinte trabajadores que durante los dltimos cuatro afios
anteriores. No creo que haga falta que ponga de mani-
fiesto la importancia de estos datos, ya que creo que
SS.SS. son plenamente conscientes de la preeminencia
que tiene el sector empresarial y muy especialmente las
pequefias y medianas empresas como fuerza motriz del
crecimiento econdmico, del empleo y del bienestar
general para nuestra sociedad. Por tanto, esta propuesta
que hoy les presento nace de la satisfaccion con los
avances conseguidos, pero también de la incesante
inquietud de mejora que mi grupo parlamentario profesa.
Los importantes resultados obtenidos no han de ser sino
un estimulo para la mejora continua. Dentro de este
espiritu consideramos necesario reforzar la senda mar-
cada, especialmente la de aquellos programas dirigidos
a aumentar la talla media de nuestras empresas orien-
tados a la internacionalizacion de las mismas y a perpe-
tuar la senda de crecimiento y evolucién de nuestra
fuerza productiva.

Numerosos estudios, sobre todo a partir de mediados
de los afios noventa, han demostrado la importancia que
tiene la proliferacion y el desarrollo de las empresas
gacela para el avance econdmico y la competitividad, al
ser estas importantes fuentes de creacién de empleo,
productividad y riqueza. Un trabajo relativamente
reciente de la OCDE demuestra que si bien este tipo de
empresas constituyen entre el 2 y el 10 por ciento de las
empresas perennes, estas son también responsables
directas de entre el 40 y el 60 por ciento de los empleos
de nueva creacion. Estas cifras nos dan la magnitud de
la importancia en cuanto a fomentar su desarrollo e
instamos, por tanto, a nuestro Gobierno a que fortifique
y continde desarrollando los programas existentes y que
al mismo tiempo analice nuevas vias para el fomento de
las empresas de alto potencial de crecimiento, todo ello
con el objeto de la mejora del bienestar, de la creacion
de empleo y de favorecer la aceleracion del crecimiento
econémico. Para el logro de nuestros objetivos tenemos
que seguir impulsando la proliferaciéon de empresas
altamente competitivas a nivel internacional con capa-
cidad exportadora y que generen importantes logros en
materia de productividad e innovacién. Hemos de ayu-
darlas a dar el salto, facilitarles la contratacion de nuevos
empleados y empleadas, el acceso a las fuentes de finan-
ciacién, ayudarlas a incrementar sus oportunidades y
magnitud de éxito.
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Seforias, se ha presentado una enmienda por parte del
Grupo Parlamentario Popular. Agradezco el esfuerzo que
han realizado ustedes, pero el objetivo que hoy nos ocupa
no se corresponde con lo que ustedes nos presentan, que
se asemeja mds a una bateria de medidas de fomento
empresarial que quizd se corresponderia mds, dadas las
fechas, con parte de su programa electoral. Lo que mi
grupo hoy aqui presenta son unas medidas muy concretas
encaminadas al fomento de un tipo determinado de
empresas como son las empresas gacela. Decidan ustedes
y les pido que voten favorablemente esta proposicion no
de ley y les pido a los ciudadanos y ciudadanas la con-
fianza necesaria para continuar trabajando eficiente-
mente, como es nuestra obligacién y nuestro compro-
miso, el compromiso de José Luis Rodriguez
Zapatero.

Gracias, sefiorfas. (La sefiora Sanchez Diaz: ;Muy
bien!—Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefioria.

Para la defensa de la enmienda que el Grupo Parla-
mentario Popular tiene presentada a esta proposicién no
de ley tiene la palabra el sefior Castell6.

El sefior CASTELLO BORONAT: Muchas gracias,
seflora presidenta.

Sefioras y sefiores diputados, la verdad es que la pro-
posicién no de ley que hoy nos ocupa nos ha causado
cierta sorpresa dada su redaccidn, lo escueto y lo que
supone. Presentada por el Grupo Socialista, es en estos
momentos una declaracién de intenciones que seria
mucho mds oportuna a principios de legislatura y no al
final de la misma. Después de haber oido la intervencién
de la portavoz del Grupo Socialista, entendemos que ha
hecho mds un mitin electoral que la defensa de una pro-
posicién no de ley instando al Gobierno en este tipo de
materias o de asuntos al final de la legislatura a algo
sobre lo que ha venido flaqueando durante estos cuatro
afios (La sefiora Garcia-Alcaniz Calvo: No les quepa
la menor duda.), porque las circunstancias que hoy
tienen las pequefias y medianas empresas, cuando
menos, son las de un panorama incierto y de mucho
riesgo. Es verdad que se han creado empresas; a pesar
del Gobierno socialista, los empresarios han creado
empresas porque les gusta el riesgo, y lo que hay que
hacer es tomar medidas y reorientar la politica de cara
al futuro para consolidar ese panorama empresarial que
todos queremos y necesitamos, porque la realidad es
muy dura y tozuda. En estos momentos, con las dificul-
tades de financiacién que tienen las empresas, con una
inflacién descontrolada, con una pérdida de competiti-
vidad en estos cuatro afios, en los que hemos bajado
cinco puestos el ranquin, con la ampliacién de la brecha
sobre la productividad de las empresas espafiolas
—estamos perdiendo de medio punto a 0,7 sobre el
crecimiento de la productividad con nuestros socios
europeos— y con un mercado laboral que nos dice que

las expectativas son las de incremento del paro, la verdad
es que esas declaraciones de intenciones que hace la
proposicién no de ley del Grupo Socialista no dejan de
ser sorprendentes. Por eso hemos presentado una
enmienda de sustitucién para marcar esos criterios que
creemos son los necesarios de cara al futuro desde el
punto de vista de la politica macroeconémica para
reorientar esa creacion de empresas que le preocupa a la
sefiora diputada en un entorno adecuado y desarrollar
esa actividad productiva desde el &mbito privado en
varios aspectos. Por la escasez de tiempo, voy a referirme
exclusivamente a algunos.

Para ser fuertes en el exterior hemos de ser fuertes
también dentro, en el mercado interior, y por eso en
temas de comercio interior hay que facilitar y posibilitar
la unidad de mercado, algo que durante estos cuatro afios
ustedes han ido rompiendo y que esta dificultando pre-
cisamente la propia evolucién de las empresas, donde
tienen que saber ser fuertes en Espafia para poder ser
fuertes en el mundo. También hay que incrementar los
niveles de libertad comercial, libertad de horarios, algo
que ustedes se cargaron con una ley en esta legislatura,
y eliminar las trabas administrativas para su instalacion.
Algo fundamental para que funcionen bien los mercados
en Espaiia es la modificacion de los organismos regula-
dores: la CNE, la Comision del Mercado de Telecomu-
nicaciones o la Comisién del Mercado de Valores. Dos
aspectos muy importantes también, factores clave de cara
al futuro, es fomento de la I+D+i, con la recuperacién
de la deduccién por [+D+i en impuesto sobre sociedades
en los términos anteriores a la reforma de 2006, o el
fomento para el uso de las nuevas tecnologias mediante
la introduccién de mayores niveles de competencia en
las empresas. Ademds, para facilitar esa actividad
emprendedora hay que favorecer la asuncién de esos
riesgos por parte de los emprendedores con medidas de
cara a reforzar el sistema de garantia impulsando la
capacidad de actuacién de las sociedades de garantia
reciproca o de capital riesgo. Creo que aqui hay que
hacer una actuacion urgente para hacer efectiva la inver-
sion en las pequenas y medianas empresas, asi como
reducir la tramitacién administrativa que sigue siendo
larga y penosa para los que deciden emprender activi-
dades en la empresa en Espafia, y mejorar también la
dotacién para la realizacion de estudios estadisticos,
informes, especialmente sobre comercio y turismo.
Habria que haber tomado decisiones para reducir ese
enorme déficit exterior que estd cercano al 10 por ciento
del producto interior bruto y que es el mas alto del
mundo. Para conseguir que nuestros productos tengan
también un valor afiadido es fundamental la imagen de
Espaiia, la imagen de la marca Espafia en el mundo y
para eso hay que tomar una serie de decisiones, para
reforzar esa imagen de marca de Espafia y el programa
de apoyo a las marcas espanolas, asi como establecer
estrategias adecuadas para captar inversiones extranjeras,
algo que ha venido siendo un problema de los gobiernos
socialista en estos dltimos afios.
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Una cuestion importante y ademds de mucha actua-
lidad es que nuestras oficinas econdmicas y comerciales
espafolas en el exterior y el ICEX han de ser los que
coordinen esa actividad exterior espafiola y no que cada
comunidad auténoma —como ahora hace unos dias ha
anunciado el vicepresidente de la Generalitat de Cata-
lunya— campe por sus fueros y haga lo que quiera y
donde quiera. Eso nos debilita y puede producir pro-
blemas importantes en el futuro para los empresarios
espafioles. También hemos de dotar convenientemente
desde el punto de vista presupuestario —asi hicimos con
las enmiendas en los presupuestos de este aiio— el plan
integral de desarrollo de mercados, especialmente los de
mayor potencial, pero también aquellos donde nuestra
posicidn relativa es importante y con relacion a nuestros
socios comerciales en la Unién Europea, especialmente
Alemania, Reino Unido, Francia e Italia. Esta enmienda
es totalmente justificada porque lo que pretende es
orientar o reorientar esa politica cadtica en cierta manera
que ha venido llevando el Gobierno socialista...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Seior Castelld, vaya terminando, por favor.

El sefior CASTELLO BORONAT: Acabo, sefiora
presidenta.

... en estos dltimos afios con objeto de poder resolver
esos problemas que al principio apuntaba: alta inflacion,
mercado laboral tendente al incremento del desempleo,
dificultad de financiacién de las empresas, pérdida de
competitividad y de productividad de las empresas espa-
folas.

Muchas gracias. (Varios sefores diputados: ;Muy
bien!—Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefioria.

Iniciamos el turno de fijacion de posiciones con el
Grupo Mixto. Tiene la palabra el sefior Mardones.

El seior MARDONES SEVILLA: Muchas gracias,
seflora presidenta.

Analizada esta proposicion no de ley que ha traido el
Grupo Parlamentario Socialista, no tenemos ningtin
sentido adverso a la misma y la vamos a apoyar favora-
blemente con nuestro voto. No hay flecos que pudieran
ser considerados como negativos, tal vez existan algunas
generalidades que estdn dentro de impulsar un espiritu
para que otras leyes y otras acciones del Gobierno o de
las distintas entidades —sean las caAmaras de comercio,
industria y navegacion, sean las entidades empresariales,
sean también las centrales sindicales— puedan llevarlo
adelante. En verdad hay tres grandes conceptos positivos
que quiero destacar, en primer lugar, que la Administra-
cién y todas las entidades contintdien en una linea trans-
versal del fomento empresarial. No es una cuestion
solamente de un departamento ministerial ni de una sola
Administracién, dada la pluralidad de todas las activi-

dades que se desarrollan en el mercado libre. Por tanto,
no es que las politicas transversales sean recomendables,
es que son imprescindibles y necesarias en este caso, en
cuanto se trata también de conseguir un aumento del
tamafio medio de las empresas.

Yo destacaria fundamentalmente en cuanto a criterios
de politica transversal laboral, industrial, etcétera, el
tercer apartado de la proposicién no de ley del Grupo
Socialista, en donde coincido plenamente con la preocu-
pacion por la competitividad. Esa competitividad tiene
que ser llevada como una politica estatal fundamental-
mente para reducir, por ejemplo, el déficit que tenemos
en la balanza comercial. Las cifras de la balanza comer-
cial espafiola, si se quiere hacer una politica de aumento
de las exportaciones, tienen que llevar esta linea de
actuacion. Me permito también recordar que no pueden
faltar en ese coro de entidades y de organizaciones que
estén en la linea de aumentar las exportaciones y la
competitividad, porque uno de los efectos inmediatos
mercantiles de la competitividad es el aumento de la
rentabilidad y por tanto de las exportaciones, unos sis-
temas fundamentalmente de potencia del trinomio
[+D+i, investigacion, desarrollo e innovacién, que son
fundamentales. Hay entidades, incluso fundaciones que
han estado en esta linea. Quiero recordar, porque esta
presente aqui la diputada del Partido Popular, dofia Elena
Garcia-Alcaiiz, que ya en su dia también con otros
diputados hace varias legislaturas impulsé una linea de
fundacion o de fomento de estas actividades que van
dirigidas a aumentar la competitividad y el efecto empre-
sarial de aumento de las exportaciones que se refleja
también en una mejora del diferencial de la balanza de
pagos y de la balanza comercial en estos momentos. Por
estas razones y entendiendo que hay un sentido positivo
en estos mensajes, votaremos favorablemente esta pro-
posicion no de ley y propongo que sigamos en esta linea,
porque este es un impulso permanente, no solamente
coyuntural sino continuo en el tiempo, en el espacio y
en los escenarios de los mercados nacionales e interna-
cionales.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Mardones.

Para fijar la posicion del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds, sefiora
Mufioz.

La sefiora MUNOZ DE DIEGO: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista nos ha
presentado hoy una proposicion no de ley, sin duda, con
un tnico objetivo: el de alabar sin gran modestia la poli-
tica econémica del Gobierno y sus reformas animando
a que se continde en la misma senda en materia de
fomento empresarial y ha tratado un tema referido al
fomento de las medianas empresas, las conocidas como
empresas gacela, que es un término que, como todos
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saben, se aplica a aquellas empresas que aumentan su
volumen de negocio de forma continuada y que en
general invierten o, mejor dicho, deberfan invertir mas
tiempo y dinero que la media en innovacién. Bajo el
término empresas gacela se pretende definir ademads a
empresas de un tamafio medio que segun el propio pro-
grama van de 20 a 250 trabajadores o de 20 a 500 traba-
jadores. Podriamos pensar que este modelo de empresas,
dado su tamafio y dado su nombre podrian ser empresas
dindmicas y rapidas en su expansion, pero no siempre
es asi y no es asi porque este tipo de empresas son tan
diversas en su definicidn y tan variopintas que es prac-
ticamente imposible aplicarles todas las politicas en
idéntica medida y obtener los mismos resultados.

El Plan de Fomento Empresarial que ha desarrollado
el Gobierno en esta legislatura, a nuestro juicio, es el
clasico paquete de suma de ayudas financieras, que se
han dado a través del ICO, de apoyo a proyectos inno-
vadores, de medidas para la internacionalizacion, de
bonificaciones a la contratacién, de medidas para el
fomento del espiritu empresarial o para la simplificacion
de tramites administrativos; programas de fomento
empresarial con medidas ya conocidas y dirigidas a un
dmbito de empresas, como antes se ha explicado. El
desarrollo de estas medidas ha sido desigual y su impor-
tancia de cara al desarrollo de nuestro tejido empresarial
tiene influencia muy diversa y en todo caso no parece
especialmente relevante. Ademads, dentro del Plan de
Fomento Empresarial se encontraban otras medidas,
algunas que nuestro grupo parlamentario no compartio,
como fue la reforma del impuesto sobre sociedades. No
compartimos, porque lo creemos ineficaz, que recortar
los tipos en el impuesto sobre sociedades sea una medida
suficiente para mejorar la productividad, la competiti-
vidad o la eficiencia de nuestras empresas. Esa medida
simplemente no persigue ese objetivo y por eso pen-
samos que no deberia estar en un plan de fomento
empresarial.

Se plantea ademds en la proposicidon no de ley que
estamos debatiendo que el fortalecimiento empresarial
y el desarrollo del sector privado ha sido un objetivo
transversal de la politica econdmica del Gobierno, pero
se olvida esta proposicion no de ley que hay sectores
econdmicos estratégicos en nuestro pais como la indus-
tria, cuyo balance no es tan halagiiefio en opinién de los
propios agentes sociales, que han trasladado constante-
mente su preocupacion por la pérdida de empleo y por
la pérdida del peso de la capacidad industrial en nuestro
pais. Es cierto que los resultados macroeconémicos son
aceptables. Podemos admitir, incluso, que se ha creado
empleo —otra cosa es la calidad del empleo que se
crea—, pero no se puede decir lo mismo en términos de
reparto de la riqueza o del compromiso de nuestra clase
empresarial en la lucha contra la inflacién, y eso si debe-
rian ser objetivos del Gobierno. La iniciativa privada y
lamentablemente también los poderes publicos han
apostado por un modelo de crecimiento basado en exceso
en los servicios de bajo valor afiadido y en la construc-

cién de vivienda, un modelo que ha generado un reparto
desigual de la renta y donde los empresarios que desa-
rrollan su actividad en sectores econdmicos mds infla-
cionistas han visto como sus beneficios se han disparado;
un modelo que ha abusado de la contratacién precaria y
de los bajos salarios, con gran coste ambiental, que ha
impedido el acceso a la vivienda en condiciones dignas
a buena parte de la poblacién. De esto, sefioria, también
tendria que haber hablado. En definitiva, pensamos que
mads que palmaditas en la espalda a este Gobierno sobre
sus importantes programas para robustecer el tejido
empresarial espafiol, el verdadero reto del préximo
Gobierno y del conjunto de la sociedad espafiola es como
transitar hacia un modelo de crecimiento diferente, mas
productivo, con mayor cohesion social y que introduzca
los requerimientos ambientales precisos en el consumo
y en la produccidn. A lo mejor por ahi también est4 el
camino.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefiora Mufioz.

Es el turno del Grupo Parlamentario Vasco, sefior
Beloki.

El sefior BELOKI GUERRA: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefiorias, sobran estos dias indicadores de que estamos
en el tramo final de la legislatura. Seguramente el Pleno
que estamos iniciando hoy nos dard nuevamente mues-
tras abundantes de que, efectivamente, estamos en este
tramo final. Para empezar, ya nos ha dado dos indica-
dores. Uno de ellos ha sido que se ha retirado la toma en
consideracién de dos proposiciones de ley, algo no habi-
tual que seguramente responde a que han llegado a este
hemiciclo en este momento politico tan especial como
es una legislatura que se acaba ya. El segundo indicador
que nos ha dado el Pleno que acabamos de iniciar es el
mantenimiento de esta proposicion no de ley. Si miramos
hacia atras lo que han dado de si estas proposiciones no
de ley a lo largo de la legislatura, vemos que inducen,
como muchos diputados y diputadas han solido decir, a
la melancolia. Sirven para lo que sirven, tienen una efi-
cacia absolutamente relativa. Si encima juega usted con
una proposicioén no de ley genérica, de trazos absoluta-
mente gruesos y un poco etéreos, induce a la melancolia
al cuadrado. Si encima usted presenta esto justo cuando
estd acabandose una legislatura, la melancolia camina
sin rumbo Yy sin fin.

No voy a entrar en el debate del tema de fondo, que
si se podria plantear, que es el debate de la competiti-
vidad, debate complejo, y mucho méds complejo —como
por otra parte muchos diputados y diputadas estamos
siendo conscientes estos mismos dias— cuando abor-
damos el tema de la competitividad de una economia,
en este caso la espafiola, en el marco actual que es el de
la globalizacidn. ;Qué consejos, qué propuestas se le
pueden dar a un gobierno? El tema es absolutamente
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dificil y complejo. No voy a entrar en el debate, porque
habria que hacerlo sobre tantas y tantas cosas que el
tiempo no nos daria de si ni siquiera para enunciarlas.
De todas formas, y con esto voy terminando, leo y releo
la proposicion no de ley, lo de continuar reforzando su
politica transversal, lo de continuar robusteciendo
nuestro tejido empresarial, lo de consolidar las politicas
y programas dirigidos a aumentar la competitividad,
etcétera, y mas que a una proposicién no de ley rigurosa
me suena a algo asi como la letra de un villancico gene-
roso para el Gobierno. Estamos en esa fase de los villan-
cicos, evidentemente. Estamos en época prenavidefia
ademds de final de legislatura y yo puedo entender que,
a poco que alguien hiciera un cierto pareado con lo que
aqui ha dicho, se trataria de eso, de un villancico gene-
roso para el Gobierno. Mi grupo en este momento esta
también bastante imbuido no solo del final de la legisla-
tura, sino del espiritu prenavidefio y tampoco tenemos
mayor inconveniente en apoyarles. No servird de nada,
pero en cualquier caso van a tener nuestro apoyo.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefior Beloki.

Tiene la palabra el sefior Ram6n en nombre del Grupo
de Esquerra Republicana.

El sefior RAMON TORRES: Gracias, sefiora presi-
denta.

Seforias, debo decirles que me he sorprendido cuando
he leido esta proposicién no de ley, no por lo que venia
a decir sino porque nunca habia leido una proposicion
no de ley igual en esta legislatura. En su exposicion de
motivos el Grupo Socialista nos dice que el Gobierno lo
ha hecho muy bien y en su apartado mas ejecutivo esta
diciéndole que, como lo ha hecho tan bien, continte
igual. A esta sorprendente proposicién no de ley, como
no podia ser de otra manera, se nos plantea una enmienda
del Partido Popular diciendo que el Gobierno no lo ha
hecho tan bien. Lo que nos acaba demostrando es que
estamos en puertas de unas elecciones, que es lo que
justifica un texto como este. Primero, porque es un
brindis al sol y en las entradas de fiestas esto de los
brindis es lo que se lleva a cabo y, después, porque, como
les decia, los grupos parlamentarios estamos ya redac-
tando nuestros programas electorales y al Grupo Socia-
lista se le ha escapado el papel y su programa electoral
lo ha puesto en una proposicién no de ley. Todos los
grupos podiamos haber presentado enmiendas a esta
iniciativa con lo que vamos a proponer en los préximos
programas electorales, todos podiamos presentar una
enmienda con aquello que vamos a plantear a los elec-
tores en politicas de apoyo a las empresas. El Grupo de
Esquerra Republicana podia haber hecho el ejercicio de
decir: aquello que vamos a plantear a la ciudadania en
los proximos meses lo planteamos como enmienda. Es
lo que hace hoy el Grupo Socialista.

Sefiorias, hemos tenido muchas ocasiones a lo largo
de esta legislatura de hablar seriamente de pequefias y
medianas empresas, de como facilitar su creacién y de
la competitividad en un mercado global. Son muchas las
iniciativas que Esquerra Republicana ha presentado a lo
largo de esta legislatura que han quedado en el tintero o
simplemente no han visto la luz porque no han gozado
del apoyo del grupo mayoritario, del Grupo Socialista.
Permitanme la oportunidad de recordarles algunas. Por
ejemplo, la proposicion de ley de nuestro grupo parla-
mentario, que fue tomada en consideracion, del empre-
sario individual de responsabilidad limitada y que ha
quedado paralizada en el trdmite de Comision. También
ha quedado paralizada la proposicién de ley de inver-
siones de proximidad o de business angels, las de adap-
taciones de las definiciones de las microempresas y de
medidas de empresas o las recomendaciones a fin de que
estas pudieran acceder mas facilmente a las ayudas. O
también les quiero recordar la falta de valentia en la
reforma de la Ley de Sociedades, en la que se acaban de
rebajar los tipos impositivos del impuesto habiendo sido
ademds suprimidas las deducciones por inversiones
medioambientales. Es decir, nuestro grupo habia plan-
teado una verdadera politica de fomento de la competi-
tividad.

Por tanto, la proposicién no de ley que hoy nos pre-
sentan nos parece poco ambiciosa, conformista y falta
de originalidad y, como les decia, tremendamente elec-
toralista. Quizas hubiera sido mejor instar al Gobierno
a fin de que adoptara medidas de cara a una crisis que
se avecina para el préximo afio. ;Qué pasard con la
multitud de empresas que, atraidas por el dinero fécil,
se han volcado en el mercado de la construccién y que
estdn abocadas a desaparecer en los proximos anos?
(Qué politicas estd realizando el Gobierno socialista
para que dichas empresas se reconviertan o simple-
mente para que nazcan otras en otros sectores de la
economia que no van a sufrir la crisis que ya esta pade-
ciendo el sector de la construccién? Nuestro grupo
parlamentario ha presentado enmiendas a los Presu-
puestos Generales del Estado que proponian politicas
de reinversion en algunos territorios del Estado espaifiol
que han sufrido una importante desindustrializacién y
habldbamos, por ejemplo, de reindustrializacién en las
Terres de I’Ebre, en el Pirineo catalan; una verdadera
politica de reindustrializacién en aquellos territorios en
los que estd en peligro su nicho industrial o donde hace
falta una verdadera politica de industrializacidn para
buscar alternativas a muchas empresas que tienen el
futuro muy negro.

Por tanto, y apelando también al espiritu navidefio que
el sefior Beloki ponia encima de la mesa, nuestro grupo
parlamentario apoyara esta iniciativa, y lo hard porque
no podemos estar en desacuerdo con aquellas medidas
concretas que el Grupo Socialista nos plantea, pero si
diré que nos hubiera gustado que en este espacio pre-
electoral, de promesas electorales, el Grupo Socialista
hubiera sido mucho mas atrevido, mucho mas valiente
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y hubiera hecho una apuesta importante por la reindus-
trializacion del Estado espafiol. En definitiva, apoya-
remos esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracia, seforia.

Tiene la palabra el sefior Sdnchez i Llibre para
defender la posicion del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unio).

El sefior SANCHEZ I LIBRE: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefioras y sefiores diputados, la posicién del Grupo
Parlamentario de Convergencia i Unid respecto a la
proposicion no de ley presentada por el Grupo Parlamen-
tario Socialista, sobre el refuerzo del tejido empresarial
espafiol, va a ser no votarla favorablemente, a pesar de
que la portavoz socialista, dofla Marisol Sanchez Jédar,
ha hecho una intervencién brillante, que si se hubiera
efectuado a principios de la legislatura probablemente
hubiera podido contar con nuestro voto favorable. La
verdad es que esta iniciativa parlamentaria, presentada
a estas alturas de la legislatura, practicamente en el
pentltimo Pleno de este periodo de sesiones, la encon-
tramos verdaderamente ridicula, hasta cierto punto la
consideramos una broma de mal gusto por lo que des-
pués les expondré y casi, casi la podriamos considerar
como un insulto a lo que tendria que ser una buena poli-
tica industrial impulsada por un grupo parlamentario y
desarrollada por un gobierno. Sinceramente pensamos
que a estas alturas lo mas normal, lo més creible teniendo
en cuenta lo que han dicho ya mis predecesores en sus
respectivas intervenciones —y parto de la base de que
esta proposicion no de ley va a ser aprobada, pero no va
a servir absolutamente de nada, porque el cielo esta lleno
de proposiciones no de ley aprobadas—, quizd lo mds
practico y lo realmente mds inteligente, politicamente
hablando, serfa que ustedes la retiraran, porque, repito,
no va a servir absolutamente de nada. Esta iniciativa
parlamentaria es el resultado de lo que ha sido el trabajo
del Gobierno en politica industrial, y es que, en defini-
tiva, viene a confirmar que en esta legislatura la politica
industrial espafiola es lo que menos le ha importado al
Gobierno socialista. Realmente no ha existido una poli-
tica industrial solvente. No ha existido una politica
industrial de apoyo a los sectores tradicionales de la
industria espafiola, como pueden ser el del automévil, el
farmacéutico, el quimico, el metalirgico, el textil o el
del juguete. Tampoco se ha dado un soporte importante
a las politicas de nuevas tecnologias impulsando todas
aquellas cuestiones relacionadas con la [+D+i. Es verdad
que gracias a Convergencia i Uni6 se ha podido garan-
tizar que la I+D+i no desaparezca en el afio 2011, sino
que esté sujeta a una serie de resultados y estudios en
funcidn de la aplicacion en determinados sectores indus-
triales, pero no es menos cierto, seflorias, que la politica
industrial en los aspectos relacionados con la [+D+i no

ha gozado de un régimen estable de subvenciones como
ocurre algunos paises de la Unidon Europea. Hemos ido
a la subvencidn pura y dura presupuesto tras presupuesto,
lo cual no ha dado garantias a la economia productiva
para poder desarrollar un marco efectivo de politica de
investigacion a medio y largo plazo.

También nos parece un insulto a la Comisién de
Industria y a los diputados que integramos dicha Comi-
sién que en el tercer punto de su iniciativa hablemos de
todos aquellos aspectos relacionados con la internacio-
nalizacion. Quisiera recordar a la portavoz socialista,
pero sobre todo a su grupo parlamentario, que a iniciativa
de Convergencia i Uni6 se aprobd una propuesta para
que se hiciera un debate sobre la internacionalizacion de
la economia y de las empresas espafiolas en el seno de
la Comisién de Industria, y en este sentido el sefior
ministro de Industria ha venido reiteradas veces y ha
dicho que se iba a realizar esta subcomisién o este tra-
bajo especial sobre la internacionalizacién, pero todavia,
en las fechas en las que nos encontramos, no se ha rea-
lizado, con lo cual sinceramente nos parece un insulto a
la inteligencia politica plantear que ahora vamos a
fomentar la internacionalizacion de la economia produc-
tiva espafiola. Asimismo, consideramos hasta cierto
punto un escarnio politico hablar de musculatura y
dimensién de las empresas espafiolas porque, ;como
vamos a pedir o a plantear que se consoliden grandes
grupos empresariales cuando no hemos sido capaces de
dimensionar, de resolver la cuestion para que un accio-
nariado espafiol pueda continuar siendo el propietario
de la principal industria energética espafiola, Endesa, de
la que finalmente una parte importante ha ido a parar a
manos del Estado italiano? Estas son las cuestiones por
las que nuestro grupo no va a apoyar dicha iniciativa
parlamentaria, respecto de la cual ya les puedo anunciar
que nos vamos a abstener.

Muchas gracias, sefiora presidenta, sefioras y sefiores
diputados.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Sanchez i Llibre.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, SOBRE LA NO PRES-
CRIPCION DE LOS DELITOS DE TERRO-
RISMO. (Niamero de expediente 162/000626.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Pasamos a la segunda proposicion no de ley, punto 4, del
Grupo Parlamentario Popular, sobre la no prescripcion
de los delitos de terrorismo. Para la defensa de la propo-
sicion no de ley y en nombre de su grupo tiene la palabra
el sefior Astarloa.

El sefior ASTARLOA HUARTE-MENDICOA:
Seflora presidenta, seforias, el pasado sidbado 1 de
diciembre ETA asesiné vilmente a los guardias civiles
Radl Centeno y Fernando Trapero, a los que mi grupo

15240



CONGRESO

11 DE DICIEMBRE DE 2007.—NUM. 306

quiere desde esta tribuna rendir homenaje y traslada a
sus familiares y a la Guardia Civil nuestra médxima soli-
daridad y carifio. Ese mismo sdbado nos reunimos en el
Congreso los grupos parlamentarios para condenar
juntos el crimen y convocar a toda la sociedad espaiiola
a derrotar el terror. La unidad para derrotar a ETA es
fundamental. Los ciudadanos lo saben y por esa razén
la demandan, pero también saben que la derrota de ETA
no es una expresion meramente retdrica, vacia de con-
tenido, un eslogan de ocasién o distraccién ni un lema
para salir del paso en una convocatoria aislada en
momentos de especial conmocién y tristeza. La derrota
de ETA es, ni mds ni menos, el principal objetivo que
tiene nuestro Estado constitucional y democrético.
Derrotar a ETA es lo contrario de negociar con ETA y
exige medidas plenas de contenido, concretas y eficaces.
Sabemos cudles son, porque muchas las hemos aplicado
en el pasado con eficacia. Hace cuatro afios, unidos
contra el terrorismo, estaibamos acabando con ETA en
el seno del Pacto antiterrorista con una politica antite-
rrorista de firmeza, sin resquicios en la persecucion de
los terroristas y de todo su complejo entramado de brazos
y aparatos. La politica que el Estado de derecho ejecu-
taba, sin salirse un milimetro de la ley, asfixiando y
acorralando a los pistoleros y a sus complices, les llevd
a la situacién de mayor debilidad de su historia. Por eso
hoy, desde esta sede de la soberania popular, como antes
hemos hecho tantas veces en publico y en privado, invi-
tamos a todos a pasar de las palabras a los hechos y a
concretar la unidad en la direccién inequivoca e inexo-
rable de la derrota del terror.

Es seguramente, sefiorfas, la dltima ocasién de esta
legislatura para que los terroristas reciban un mensaje
inequivoco sobre lo que les espera; un mensaje bien
distinto al que han recibido hasta el dia de hoy durante
estos tres afios y medio. Aprovechémosla y dejemos
claras para siempre, todos juntos, algunas cosas muy
elementales que nunca debieron ponerse en cuestion.
Uno, que con los terroristas no se va a negociar nunca.
(Aplausos.) Dos, que los terroristas no pueden ser
alcaldes, diputados ni concejales, ni financiarse con los
impuestos que pagamos todos. (Aplausos.) Tres, que el
camino de la derrota pasa por la aplicacién implacable
de la ley, por lo que no solo no se va a seguir acomo-
dando la ley a las circunstancias de la negociacién con
el terror, sino que vamos a volver al camino de perfec-
cionar los mecanismos legales para cerrar cualquier
espacio de impunidad o de ventaja. Eso es lo que pro-
picia esta proposicién no de ley con las enmiendas que
hemos afladido a la misma, abriendo el camino unitario
a la derrota efectiva de ETA con las medidas que
requieren mas urgente aplicacién. Mejoremos nuestra
legislacion declarando la imprescriptibilidad de los
delitos de terrorismo y evitando que el terrorista alimente
su impunidad con la esperanza de que el paso del tiempo
le permita eludir la accién de la justicia. Todo terrorista
sabra asf que le llegara sin excepcion su hora de rendi-
cion de cuentas. Clausuremos el tiempo de las jugadas

politicas sobre partidos de terroristas medio legales y
medio ilegales. El fiscal y el abogado del Estado deben
poner hoy mismo sobre la mesa del tribunal los abruma-
dores datos acumulados desde hace meses —afios
ya— sobre la fraudulenta continuidad de ETA-Batasuna
por unos ANV y PCTV que no han condenado tampoco
los dos ultimos asesinatos dada su condicién de instru-
mento politico del terror y a los que se ha permitido
volver a las instituciones. Y lo mds importante, la clave
de todo lo deméds, lo que ha dado sentido a tanta cesién
y a tanto retroceso: revoquemos la autorizacién parla-
mentaria para negociar con los terroristas aprobada en
mala hora en 2005. (Aplausos.) Con el cambio de la
politica antiterrorista de la derrota a la negociacién no
hemos avanzado ni podemos avanzar. (Una sefiora
diputada: ;Sin duda ninguna!) Dijo el presidente del
Gobierno hace ahora casi un afio que estibamos mejor
con esa negociacioén y que mejor ibamos a estar. Estaba
gravemente equivocado, como con tantos otros episodios
que hemos vivido durante el fracasado proceso y que no
quiero recordar ahora. Y ahora que los pistoleros ame-
nazan con una nueva oleada de bombas y tiros en la nuca
es momento de clausurar lo que nunca debi6 abrirse. Esta
es sencillamente la dltima oportunidad para que el pre-
sidente Zapatero, su Gobierno y su mayoria cierren para
siempre la puerta a la negociacién con ETA.
(Rumores.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Senora Garcia-Alcaiiz.

El sefior ASTARLOA HUARTE-MENDICOA:
Seforias, ir a unas elecciones con el Congreso de Espafia
manteniendo esa puerta abierta al didlogo con ETA seria
el peor balance imaginable de esta legislatura y una
quiebra de lo que ha sido sustancial durante treinta afios
de democracia. Cerremos de una vez esa expectativa y
dejemos nitidamente claro que con didlogo no hay
derrota posible, mientras que sin didlogo la derrota de
ETA es segura. La expectativa del didlogo mantiene viva
la esperanza de los criminales de que obtendran lo que
persiguen y alimenta su perseverancia en el terror. Es la
politica de la derrota la que les anuncia su final y es la
hora de que, unidos contra esta pesadilla, la practiquemos
todos juntos, sin dudas, rémoras ni fisuras. Pongamos
un final sensato a esta legislatura tan poco sensata y
dejemos establecida la certeza de que gane quien gane
las préximas elecciones los terroristas no pueden esperar
ninguna negociacidn, sino la derrota definitiva del terror
con las dnicas armas de la ley, la libertad, la democracia
y la justicia para las victimas.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Astarloa.

Abrimos el turno de fijacién de posiciones. Por el
Grupo Mixto tiene la palabra la sefiora Lasagabaster que
comparte su tiempo con el sefior Rodriguez Sanchez.
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Lasefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Muchas
gracias, seflora presidenta.

Nos presenta el Partido Popular en el pendltimo Pleno
de esta legislatura una proposicién no de ley que no
compartimos en el fondo ni la forma. En primer lugar,
respecto de la forma, no compartimos que en el texto
original, en apenas 60 lineas...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Perdone, sefiora Lasagabaster.

Seforias, silencio.

Puede continuar.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefialaba que no compartimos ni la forma ni el fondo.
En primer lugar, no parece razonable que un tema de
tanta trascendencia juridica como es que los delitos de
terrorismo no prescriban en ningtin caso se pueda zanjar
en apenas 60 lineas como se hace en el texto original.
Nosotros creemos que es un tema de alta sensibilidad y
trascendencia como para lanzarlo en el pendltimo Pleno
de esta legislatura. Tampoco compartimos en la forma
las enmiendas que han presentado y sefialaré por qué.
Dicen en la justificacién —y nos parece bastante inso-
lito— que el objetivo de estas enmiendas es conseguir
la expresion efectiva de la unidad. Parece que para el
Partido Popular solo existe unidad si todo el resto de la
Camara —que somos la mayoria— nos plegamos a sus
posiciones, es decir, solo vale en democracia lo que dice
el Partido Popular. Seria razonable pensar que lo demo-
crético es que la minoria intentara acercarse a la mayoria,
eso seria una expresion democratica de acercamiento a
la unidad, no lo contrario, que es lo que ustedes pre-
tenden: si no es lo que digo yo —que es lo que dicen
ustedes, sefioras y sefiores del Partido Popular—, no vale
nada.

Tampoco compartimos el fondo. Sefiorias, todos en
esta Camara compartimos la condena a la violencia de
ETA. Evidente y desgraciadamente, una vez mas, com-
partimos la condena al horroroso atentado contra los
sefiores Centeno y Trapero; compartimos que la vio-
lencia nunca puede ser utilizada para ningtin objetivo de
ningln tipo; compartimos la necesidad de prevenir y
evitar la vulneracién de los derechos humanos y liber-
tades fundamentales de los ciudadanos, y compartimos,
o debiéramos compartir, la necesidad de mantener un
Estado de derecho que no puede ser nunca menoscabado
por ninguna cuestion, ni tan siquiera la lucha antiterro-
rista. Es en lo que aqui discrepamos o, al menos, tenemos
distintas interpretaciones. Nosotros creemos que algunas
de las medidas que propone el Partido Popular y que en
la anterior legislatura fueron aprobadas menoscaban el
Estado de derecho. No son buenas medidas porque res-
tringen derechos y libertades fundamentales y no consi-
guen su objetivo. Esta es la diferencia que tenemos y por
lo que no podemos aceptar sus medidas. Nosotros
creemos que la Ley de Partidos, que determinadas actua-

ciones judiciales no son buenos instrumentos, no lo han

sido en el pasado y no pueden serlo en el futuro. Por eso,

seflora presidenta, no compartimos, una vez mas, y lo

tendremos que decir probablemente la semana que viene,

en esta proposicién no de ley ni el fondo ni la forma.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefiora Lasagabaster.

Sefior Rodriguez tiene la palabra, si bien por muy
poco tiempo.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefiora
presidenta.

En nombre del Bloque Nacionalista Galego, tres con-
sideraciones. La primera, que el propio grupo proponente
asume que hay una ley orgénica del afio 2003 por la que
se situd en cuarenta afios el tiempo maximo de condena
para los delitos de terrorismo y se garantizé su cumpli-
miento integro y efectivo. Pensamos que cualquier salto
adelante en esta politica de caricter represivo no ayuda
nada desde el punto de vista de lo que son los principios
constitucionales y de un Estado de derecho. Por lo tanto,
no podemos compartir que se garantice que los delitos
de terrorismo, con una casuistica tan amplia, no pres-
criban en ningtn caso. Segundo, no aceptamos la des-
calificacion de lo que se hizo. Lo que se hizo fue con
buena intencidn, estuvo bien orientado y si fracas6 no
fue precisamente porque no hubiese un interés por parte
del Gobierno en llegar a una solucién dialogada. Y, ter-
cero, detrds de tantas ilegalizaciones se descubre que hay
un problema politico. Se ilegaliza no solamente aquello
que puede ser dafiino, sino que tiene una presencia
social. Nosotros pensamos que, en todo caso, deben ser
los tribunales de justicia los que diriman conforme a una
ley, que ademas no es de nuestro agrado, si hay que
ilegalizar o no a ANV y al Partido Comunista de las
Tierras Vascas. En todo caso, hay un problema politico
y la mejor manera de solucionarlo es atacar el terrorismo
desde el punto de vista policial y judicial y dejar todas
las puertas politicas abiertas, porque en politica nada se
dice como una ultima palabra, por muy contundente o
muy emocional que se pueda demostrar en un momento
historico determinado. Por lo tanto, no vamos a votar
positivamente esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Rodriguez.

Sefior Llamazares, es su turno para fijar posicién en
nombre de su grupo.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, presi-
denta.

En horas veinticuatro, Lope de Vega pasara de las
musas al teatro. En apenas unos dias, el Partido Popular
pasa de las musas de la unidad al teatro del oportunismo
y el partidismo en materia de politica antiterrorista.
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(Aplausos.) Una enmienda oportunista para una nueva
iniciativa también oportunista. En biologia dicese de
oportunismo de quien vive a costa de otro sin dar nada
a cambio. Asi ha hecho el Partido Popular, vive de la
utilizacién partidista de la politica antiterrorista sin
aportar practicamente nada a cambio. A la furia de ETA
solamente afiade el ruido del Partido Popular. Sefiorfas,
esta iniciativa no responde a ninguna inercia inevitable,
no es verdad; ni tampoco a las exigencias del reciente y
terrible atentado terrorista de ETA. Tanta reiteracién por
parte del Partido Popular tiene un objetivo politico: dejar
en esta Cdmara una nueva dosis de recuerdo de su estra-
tegia patrimonial en materia antiterrorista. Porque esta
iniciativa pretende, en primer lugar, dejar una memoria
parcial, una memoria de parte del proceso de paz, como
si hubiera sido una cesién a la organizacién terrorista
ETA.Y el Partido Popular sabe que eso no es verdad.
Esta iniciativa, ademads, olvida hipdcritamente que tam-
bién, cuando pudo, la derecha intent6 el fin dialogado
del terrorismo, con el mismo contenido que hoy pretende
derogar. Les recuerdo el Pacto de Madrid y el Pacto de
Ajuria Enea. Pero lo mds doloroso, sefiorias, es que esta
iniciativa pretende, sobre todo, pasar factura; pasar fac-
tura politica al Gobierno y a la izquierda y a los nacio-
nalistas de esta Cdmara. Es una iniciativa que, por una
parte, oculta el boicot y la desestabilizacion de la derecha
atodo el proceso de paz, de principio a fin, pero también
es una iniciativa inquisitorial que no apunta a la organi-
zacion terrorista ETA. Su obsesidn, sefiorias del Partido
Popular, no es ETA, su obsesién somos nosotros, el resto
de los grupos parlamentarios de esta Camara. (Aplausos.)
Su propuesta utiliza a ETA para dividir a los demdcratas
frente a ETA entre los que nos arrodillamos —parece
que nosotros— y los que se mantienen firmes —da la
impresion que ustedes—. Una propuesta, en definitiva,
extremista, que ademads se podria denominar plus ultra.
El PP siempre ird mas lejos, mds alto y mas fuerte, en
materia de politica antiterrorista, es su patrimonio, como
también quiere que sean su patrimonio las propias vic-
timas. El Gobierno, en este sentido, se equivocaria si se
dejase arrastrar por el extremismo de su propuesta poli-
tica. La criminalizacion del mundo abertzale radical no
permite avanzar en la lucha antiterrorista y si cierra las
vias politicas de esa lucha, tan importantes esas vias
politicas, al menos, como las vias penales, legales o
judiciales. Y cualquiera que conozca la politica antite-
rrorista es consciente de ello. Por eso hago un llama-
miento, en nombre de mi grupo parlamentario, al
Gobierno, a la prudencia y a la proporcionalidad en la
respuesta al terrorismo, aunque estemos en periodo
electoral. Y lo hago por razones de Estado, pero también
por razones de bien comun.

Seforias, por ultimo, la unidad en la diversidad no
existe en esta propuesta del Partido Popular. Solo
existe la uniformidad y la sumisién a sus postulados.
Cultivemos, por contrario, la unidad, sefiorias, que el
ruido y la furia no nos hagan ni uniformes ni sumisos
y que tampoco sea una estrategia chata en materia de

politica antiterrorista. Porque, sefiorias, sefiorias del
Partido Popular, esto no es la guerra. La lucha legitima
contra ETA es una lucha civil, del Estado democriatico,
sin atajos, sin precipitaciones y sin oportunismos;
sobre todo, sin oportunismos. Este es el mejor home-
naje que hoy podemos hacer a Raul Centeno y a
Fernando Trapero.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Llamazares.
Sefiora Uria, tiene la palabra en nombre de su

grupo.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Gracias, sefiora
presidenta.

Casi doce afios, sefiorias, en esta Camara y si se me
preguntase, como suele ser frecuente cuando se hace
balance, en qué temas es en los que méas he tenido
ocasion de intervenir, tendria que citar el terrorismo y
la violencia de género, dos de las materias en las que
tendré ocasién de intervenir esta tarde en la tribuna.
Son también dos de las materias que mds frustracién
me causan, no por no haber hecho nada —creo que se
han hecho muchas cosas—, sino por no haber logrado
una solucion.

Intervengo en relacion con la iniciativa del Grupo
Popular, que, desde nuestra perspectiva, tiene un evi-
dente sesgo electoral, por la fecha en la que se sella, a
lo que se ha unido, ademads, la desgracia del dltimo aten-
tado perpetrado por la banda terrorista ETA, al que se ha
referido el portavoz del Grupo Popular, dando la condo-
lencia a los familiares de las victimas. Yo también me
uno a ello, ademas de, en nombre de mi grupo, puesto
que hoy hace 20 afios del atentado contra la casa cuartel
de Zaragoza —y fue el primer atentado de ETA en el que
hubo victimas infantiles—, expresar a los familiares, a
todos los familiares de victimas de ETA, desde esta tri-
buna, en este momento, el sentimiento de solidaridad
que desde mi grupo hemos expresado en muy diversos
tiempos.

Seforfas, pretende el Grupo Parlamentario Popular
que los delitos referidos al terrorismo no prescriban. Pero
(qué es la prescripciéon? Nadie lo ha dicho. Tenemos
mucha costumbre de hablar de determinadas materias
sin referirnos a lo que es el contenido de las mismas. La
prescripcion de la infraccion penal es una institucién de
larga tradicion histérica y generalmente aceptada y
supone una autolimitaciéon o renuncia del Estado al ius
puniendi por el transcurso del tiempo, que encuentra
también fundamentos en principios y valores constitu-
cionales, pues toma en consideracién la funcién de la
pena, la situacion del presunto inculpado, su derecho a
que no se dilate indebidamente la situacién que supone
la virtual amenaza de la sancién penal, lo que ha de
suponerse en conexién también con el derecho a un
proceso sin dilaciones indebidas. Tomo palabras del
Tribunal Constitucional en la sentencia 17/83. Estamos
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hablando, por tanto, frente a un valor que se ha esgrimido
por parte del representante del Grupo Popular, de otros,
que lo son, principios constitucionales, como el de la
seguridad juridica, del articulo 9.3 de la Constitucidn, y
de dos derechos fundamentales, el 24.2 de la Constitu-
cién, cuando estamos hablando del derecho a un proceso
sin dilaciones indebidas, y también del principio de
orientacién a la reeducacién y a la reinsercion social,
que estd en el 25.2, que asigna este valor a las penas
privativas de libertad. (Rumores.) Tres aspectos consti-
tucionales que creo que es importante ser traidos...
(Rumores.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Perdone, sefiora Uria.

Sefiorias, es lo minimo exigible a sus sefiorias.
Ademads, pueden hablar fuera del hemiciclo. No es nece-
sario ni obligatorio que lo hagan aqui, sino lo contrario.
(Rumores.—Pausa.) Sefiorias, la sesion no va a conti-
nuar mientras que SS.SS. no dejen de hacer corrillos y
hablen. Sefiora Mendizabal. (Pausa.) Continte, sefiora
Uria.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Sefiora presidenta,
en temas importantes hay que intervenir de forma casi
telegrafica y el que, ademads, el bureo de la Cdmara no
ayude a ello causa, cuando creemos que estdn en juego
valores importantes, una cierta decepcidn a quien inter-
viene desde la tribuna.

Estaba manifestando que la declaracién de imprescrip-
tibilidad de determinados delitos supone efectuar una
valoracion prejudicial y contra reo de principios y dere-
chos que son constitucionales basicos. Quien plantea que
un delito es imprescriptible considera que no existe posi-
bilidad alguna de reincorporacién a la sociedad y de
reinsercion de cualquier ciudadano, vulnerando de modo
flagrante, a nuestro modo de ver, el articulo 25 de la
Constitucidn espafiola, a priori, y niega cualquier posibi-
lidad de que una persona, con el lapso de tiempo sin
delinquir, puesto que en caso contrario no seria posible la
aplicacion del instituto de la prescripcion —hubiera sido
detenido por otro tipo de delitos—, normalice su situacién
con el resto de los seres humanos. Y esta normalizacién
de todos los seres humanos es un principio que esté en la
base de las perspectivas con las que actia mi grupo.
Ademds, sefiorias, estamos hablando de que la regulacién
actual de los delitos que prescriben y que no prescriben
data de la Ley organica 15/2003, de 25 de noviembre, y
estoy hablando del periodo en el que el Partido Popular
tenia mayoria absoluta y pudo traer a esta Cdmara una
definicidn distinta de la que hoy se contiene en el
articulo 131.4. También, con posterioridad a esta regula-
cién, se aprobd por esta Camara la Ley orgdnica 18/2003,
de cooperacion con la Corte Penal Internacional, que
también contiene una determinada definicion respecto de
los delitos que se consideran imprescriptibles, entre los
que no se incluyen los delitos de terrorismo. En la expo-
sicién de motivos de la ley a la que he hecho referencia,

la 15/2003, se introducen como de tapadillo, si se me
permite la expresion, las modificaciones referidas a la
prescripcion, puesto que se dice en ella: Se introducen
determinadas reformas técnicas. Reformas técnicas, se
dice, cuando se estd hablando de la imprescriptibilidad de
determinadas formas de delitos que tienen tanto que ver
con valores fundamentales, como antes he sentenciado.
De la misma forma se aflade que se definen y regulan
delitos que permiten coordinar nuestra legislacion interna
con las competencias de la Corte Penal Internacional. Si
en ese caso se pretendia coordinar, en este caso se van a
descoordinar, puesto que estamos hablando de cuestiones
de una definicién distinta.

Ademads, sefiorias —me permitird continuar la sefiora
presidenta, puesto que la importancia que mi grupo da
a esta cuestion va a hacer que me extienda algo mas en
el uso del tiempo. Pido que me garantice un cierto uso
de la compensacion; normalmente me cifio a los tiempos,
hoy me extenderé algo mds—, estamos hablando de qué
hay que entender como delito terrorista. Hasta hace
cierto tiempo, para que existiese una definicion de delito
terrorista hacfa falta una banda armada y una subversién
del orden constitucional, dos ejes de la legislacién anti-
terrorista que hoy se han roto con las modificaciones que
hubo en tiempos de la mayoria absoluta del Partido
Popular. Esta definicién se puede sostener respecto del
articulo 571 y siguientes, no respecto del 577 y del 578,
con lo que entrariamos de lleno en lo que se ha dado en
llamar el derecho penal de autor. Creemos que alguien
tendrd que tener algtn dia en cuenta este deterioro del
Estado de derecho que sufre sobre todo cuando ademaés
no se han conseguido mejores efectos en la regulacién
de lo que ahora tenemos, y que seguro que tampoco lo
serd en tiempos venideros. No afiade mds garantias,
desde luego no afiade mds respeto por la dignidad
humana y por las posibilidades de reinsercién, de
renuncia a la violencia y de esperanza en el cambio que
podemos tener en el terrorista o en el enemigo, que
simplemente lo considere como un objeto a vigilar y a
castigar como un ser dafiino, que debe ser encerrado el
mayor tiempo posible, incluso aun cuando sea para el
resto de sus dias, o simplemente eliminado fisicamente
como una alimafia, como alguien que ni siquiera merece
ser tratado como una persona. Yo y mi grupo no nos
vamos a apuntar a esa apuesta.

El Grupo Popular, sefiorias, ha presentado una
enmienda a esta iniciativa que poco tiene que ver, si en
la referencia al terrorismo, con el contenido de su pre-
tension inicial de imprescriptibilidad de determinados
delitos. Poco tengo que decir al respecto. Mi grupo no
fue partidario de la Ley de Partidos y me cifio a las
intervenciones que en aquel momento, en el de la elabo-
racion de la norma, tuvo quien es hoy portavoz de mi

grupo.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Senora Uria, vaya concluyendo.
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La sefiora URIA ETXEBARRIA: Si, sefiora presi-
denta. Me refiero al diputado sefior Erkoreka. Pero es
que el derecho contenido en la Ley de Partidos ha tenido
un tratamiento poco bondadoso por parte de la doctrina;
modelo de no derecho se ha dicho desde algunos sec-
tores. En este momento sabemos todos que estd a punto
de pasar por el Tribunal Europeo de Derechos la
demanda de la propia ilegalizada Batasuna en relacién
con su propia situacién. Nosotros creemos que debe
existir un margen para la posibilidad de actuacién de
determinadas formaciones politicas. Me gustaria que los
ilustres juristas que entonces propiciaron la determina-
cion de aquella iniciativa viesen hoy el juicio que en su
dia se vio, en la Sala 61, respecto de la ilegalizacién de
ASB y comparar en ausencia de determinados
informes.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Sefioria, su tiempo ha concluido con creces.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Sefiora presidenta,
concluyo. Mi grupo no es partidario, por supuesto, de
que se produzca la ilegalizacién. No somos defensores
ni de ANV ni de ninguna otra formacidn politica; yo
pertenezco al PNV, y creo que eso estd claro en esta
Céamara, y ha estado siempre en mi trayectoria politica.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Sefioria, es que no es posible. Ha consumido practica-
mente el doble del tiempo previsto.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Gracias, sefiora
presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefiora Uria. Tiene la palabra el seiior Cerd4 en
nombre del Grupo Esquerra Republicana. (Pausa.) Han
cambiado de portavoz. Sefiora Oliva.

La sefiora OLIVA I PENA: Gracias, presidenta.

Sefioras y sefiores del Partido Popular, cémo se nota
que es su tema, porque hemos esperado, por decoro
parlamentario, a que venga el sefior Astarloa; hemos
tenido que esperar unos minutos a que ocupen masiva-
mente sus escaflos, que estaban vacios hasta ahora, y les
han llamado para que los ocupen porque estamos
hablando de este tema. (Rumores.) Como les decia, el
Partido Popular vuelve a sus andanadas. ..(Rumores.—
El seiior Martinez-Pujalte Lopez pronuncia palabras
que no se perciben.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Perdone, sefiora Oliva. (Rumores.) Sefiorias, les pido el
mismo silencio que ha tenido el resto de los grupos con
los anteriores intervinientes. (Rumores.) Sefora Oliva,
esta Presidencia ha tenido a bien esperar medio minuto
a que el sefior Astarloa llegara; es responsabilidad de
esta Presidencia, como lo es también que SS.SS. guarden

silencio y respeten a quien va a intervenir ahora. (Pausa.)
Continte.

La sefiora OLIVA I PENA: Gracias y también por
los consejos para poder hablar correctamente la lengua
espanola.

Después de una legislatura tensa promoviendo la
ilegalizacion de todo lo que pudiese parecer abertzale,
hoy nos ofrece el Partido Popular otro capitulo de su
interminable historia con ETA. Su proposicion no de ley
inicial pedia que los actos de terrorismo no prescribiesen,
adecuando el Cddigo Penal para ello. Primero, sefiores
del Partido Popular, les recuerdo —porque parece que
no tengan memoria— que cuando ustedes gobernaban
con mayorfa absoluta, durante el afio 2003, ya modifi-
caron esos articulos del Cédigo Penal. ;Por qué no lo
hicieron entonces y lo proponen ahora? En segundo
lugar, la propuesta que ustedes hacen no tiene cabida, a
nuestro parecer, en un Estado de derecho, ya que ejercer
la amenaza penal de forma indefinida sobre las personas
nos parece realmente desproporcionado. Entendemos la
no prescripcién para los casos de crimenes contra la
humanidad y los crimenes de guerra, pero en ningin caso
para el terrorismo, que, por cierto, parece que para
ustedes solo es terrorismo el que practica ETA y no otros.
Pero no se han contentado con esta propuesta absoluta-
mente desproporcionada y han autoenmendado su ini-
ciativa parlamentaria inicial, primero para reclamar la
revocacion del acuerdo de esta Cdmara para apoyar el
proceso de didlogo con ETA y, segundo, para instar la
ilegalizacion de Accion Nacionalista Vasca y del Partido
Comunista de las Tierras Vascas. Vaya, que nos proponen
en una sola iniciativa todos sus fantasmas de esta legis-
latura. Solo les faltaba De Juana Chaos.

Dejen de hacer el ridiculo, esta no es la mejor forma
para combatir democraticamente el terrorismo. La Ley
de Partidos condena al apartheid politico a mds del 15
por ciento de la poblacién vasca y esta ley, a la que
Esquerra no dimos apoyo en su momento, comete un
gravisimo error, porque son las personas las que
cometen delitos y no las organizaciones ni los peri6-
dicos. {En qué se basan ustedes para pedir la ilegaliza-
cién de ANV o EHAK? ;En la no condena del terro-
rismo? La ilegalizacién por ideas o por opiniones es
absolutamente arbitraria y, de hecho, el Tribunal de
Estrasburgo ha aceptado a tramite el recurso contra la
ilegalizacién de Batasuna. Por otra parte, no me gustaria
acabar mi intervencion sin decir que el didlogo es la
Unica via para la paz, un didlogo que debe aglutinar a
todas las fuerzas sociales y politicas del Pais Vasco, sin
excepcion alguna. ;A qué se atienen para revocar una
decisién que se ha tomado en esta Camara democréti-
camente? Esa es su democracia, no aceptar lo que este
Pleno acuerda en su mayoria. Su democracia es ilega-
lizacidn, prohibicidn, represion policial y anulacién de
sesiones parlamentarias.

Sefior Astarloa, Esquerra también pide que se sumen
a la unidad parlamentaria para vencer a ETA, pero no en

15245



CONGRESO

11 DE DICIEMBRE DE 2007.—NUM. 306

estos términos, en los suyos, sino en los que Esquerra
propone, términos como didlogo y respeto a las ideas.
No se confundan, los alcaldes no son terroristas, las
personas que piden la independencia de Euskal Herria
no son terroristas. Son personas que luchan por sus ideas
democriticamente. No pongan mds trabas a la paz. Y,
seflor Astarloa, para terminar, recojo sus palabras: con
didlogo hay esperanza.
Muchas gracias.

La seiiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefiora Oliva.

Sefior Guinart, tiene la palabra en nombre del Grupo
Cataldn de Convergencia i Unid.

El sefior GUINART SOLA: Sefiora presidenta,
seflorias, en nombre del Grupo Cataldn de Convergencia
i Uni6 inicio la intervencidn para posicionarnos sobre
la proposicién no de ley del Grupo Popular, conde-
nando de nuevo en esta sede y sin paliativos el exe-
crable atentado de ETA del pasado sdbado dia 1, en el
que segaron la vida de dos guardias civiles, Radl Cen-
teno y Fernando Trapero. También mostramos nuestra
condolencia y solidaridad con sus familiares, con sus
amigos y con la globalidad de las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado. Asimismo queremos mani-
festar nuestro reconocimiento a la rdpida y eficaz
actuacion de las policias francesa y espaiola, que ha
significado una reaccion contundente a aquel acto
infame, mediante el arresto de casi todos sus presuntos
autores, que deberdn responder ante la justicia, que sin
duda actuard con toda su contundencia.

Por enésima vez, erre que erre, el Grupo Popular
presenta una iniciativa parlamentaria con el trasfondo
del terrorismo etarra, evidenciando de nuevo su obsesiva
estrategia de actuar en exclusiva y en solitario sobre este
tema y denostando la necesidad absoluta de actuar desde
la unidad en orden a avanzar efectivamente en esa lucha,
minusvalorando o despreciando una vez maés el papel
protagonista del Gobierno en esa materia. Significativa-
mente, el Grupo Popular, mientras que en el Congreso
presenta una y otra vez iniciativas parlamentarias sin
ningln apoyo previo de cdmo deberia actuarse en
materia antiterrorista etarra, en otros foros sus lideres y
portavoces se llenan la boca de la necesaria e ineludible
unidad de los demdcratas en esta lucha y reconocen el
obligado liderazgo del Gobierno, del Ejecutivo, a través
de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado; pero,
como estdn en la oposicién y no en el Gobierno, aquella
consigna se desvanece imperativamente y machacan una
y otra vez en esta Cadmara con iniciativas contradictorias
con aquel mensaje formal. Ello solo puede explicarse
por motivos partidistas y oportunistas y por la poca
sensibilidad que significa el uso de la lucha antiterrorista
como instrumento electoralista, soslayando el interés
profundo de acabar de una vez por todas con esa maldita
lacra, como es el uso inhumano del dolor de nuestros
semejantes para conseguir fines politicos.

Nuestra posicién no puede ser otra que la misma
manifestada en anteriores oportunidades en que este
tema se ha planteado y no solo por las cuestiones for-
males de coherencia en nuestra posicién —llamémosla
histérica—, sino también por conviccién de lo que
plantea el Grupo Popular, que no es el camino, que no
es la via, porque parte de la division de los demdcratas
y de la visién del abordaje partidista de la lucha antite-
rrorista, cuando esta deberia ser una cuestion de Estado
planteada desde la unidad de todos los grupos, con o sin
pacto formal.

La proposicién no de ley del Grupo Popular ha sufrido
una ampliacién de contenidos en su parte dispositiva, sin
duda debido a los dltimos acontecimientos, mediante la
enmienda de adicién de dos apartados mads, el referido
a la revocacion, que ya tratamos y votamos hace quince
dias, y el de la ilegalizacion de ANV, que también deba-
timos y votamos hace poco més de un mes en esta
Céamara. A ello hay que anadir la formulacién inicial de
la proposicidn de la prescripcion de los delitos de terro-
rismo. En cuanto a este tltimo aspecto, nuestro grupo
no estd especialmente en contra del fondo de la iniciativa
del Grupo Popular, pero si en la forma del oportunismo
de su planteamiento, porque esa modificacion del Codigo
Penal deberia plantearse, en todo caso, desde una base
del principio de consenso posible entre todas las fuerzas
democrdticas y no a golpe de proposicién no de ley, tal
y como se plantea; de ahi nuestra disconformidad. Al
igual que con los dos aspectos afiadidos, nuestros argu-
mentos para oponerse a ellos ya los hemos repetido hasta
la saciedad y no hace sino 15 dias y seguimos pensando
que la iniciativa para la ilegalizacién de partidos politicos
debe partir del Ejecutivo, que es quien dispone de los
instrumentos de investigacion y organizacion de pruebas,
que, puestos en conocimiento de la fiscalia, han de per-
mitir, si fuera el caso, aquella ilegalizacién, tal como
parece que ahora mismo ya se estd planteando.

Acabamos de igual manera que hace dos semanas,
también repetitivamente, como hace el Grupo Popular,
instando desde nuestro grupo a la banda terrorista ETA
a abandonar la violencia para conseguir sus objetivos y
manifestando nuestro apoyo y confianza en el Gobierno,
en las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y en
la justicia para erradicar el terrorismo y acabar con esa
pesadilla. Votaremos, pues, en contra, sefiora presidenta,
seflorias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefior Guinart.

Sefior Rascoén, tiene la palabra para fijar la posicion
del Grupo Socialista.

El sefior RASCON ORTEGA : Muchas gracias, pre-
sidenta.

Se plantea en la proposicién no de ley del Grupo
Popular una iniciativa que son tres: una ocurrencia de
dltima hora mas dos recurrencias. La ocurrencia de
dltima hora es pretender declarar la imprescriptibilidad
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de los delitos terroristas. A todas luces, el sefior Astarloa,
que es hombre de leyes, sabe de sobra que eso es una
desmesura juridica. Y dos recurrencias mds: la ilegali-
zacion de ANV, que se vot6 hace unos dias aqui, en este
Congreso de los Diputados, y la revocacién de la reso-
lucién del Congreso de 2005, que permitia contactos
con la banda armada si se daban determinadas condi-
ciones. Han hecho ustedes ahi un t6tum revolitum, a
modo de traca final de legislatura. Pero no hay mal que
por bien no venga, esa traca final de legislatura lo que
permite es vislumbrar el fiel retrato de lo que han hecho
en materia de politica antiterrorista en esta legislatura.
Desde el primer minuto de la legislatura hasta hoy
mismo, han jugado ustedes con la politica, para tratar
de erosionar al Gobierno de Zapatero. Sencillamente.
Eso es lo que han hecho: han alimentado la confronta-
cion de los democratas a costa de la politica antiterro-
rista, por uso exclusivamente electoralista. Créanme,
seflorias, que eso es lo peor que le puede ocurrir a una
democracia sana, lo peor.

Fijese, sefior Astarloa, la politica antiterrorista sensata
y coherente que se puede hacer desde esa bancada, desde
la bancada del partido mayoritario de la oposicion,
quiere tres cosas: en primer lugar, quiere lealtad al
Gobierno de turno; en segundo lugar, quiere confianza
en las instituciones y en el Estado de derecho, y en tercer
lugar quiere estar como un racimo al lado de los demé-
cratas. Lamento decirselo, pero en esta legislatura
ustedes se han prodigado muy poquito en esas tres
virtudes, esenciales y bdsicas para la democracia del
pais. Deslealtad al Gobierno de Zapatero a manos llenas,
desde el primer minuto de la legislatura, intentando a
toda costa erosionarlo, jugando con algo tan peligroso
como es la politica antiterrorista. Desconfianza, qué les
voy a decir. Desconfianza permanente y a raudales en
policias, en fiscales, en jueces, en el Estado de derecho.
Esos policias que han detenido a decenas y decenas de
terroristas de toda condicién en esta legislatura, antes,
durante y después de la tregua; esos fiscales que se han
dedicado a promocionar la condena de terroristas antes,
durante y después de la tregua; y esos jueces a quienes
han faltado ustedes —se lo han recordado hace poco—
sistemdticamente al respeto y que se han dedicado a
poner donde se merecen a los terroristas antes, durante
y después de la tregua. (Aplausos.) Con todo eso han
jugado ustedes, con una desconfianza permanente en el
Estado de derecho. Dejen al Estado de derecho actuar,
déjenlo tranquilo, déjenlo en paz, confien en él, que esta
funcionando y a pleno rendimiento. Por cierto, esta
funcionando como nunca en la lucha antiterrorista en
esta legislatura. Basta que les recuerde cudl ha sido la
legislatura en donde menos desgracias hemos tenido que
honrar: esta. Como digo, no se han prodigado. Y desde
luego de la unidad de los demdcratas nada de nada. No
han querido saber nada ni han querido cuentas con los
demdcratas, que son la mayoria de esta Cdmara.

(Qué ocurre? Ocurre que el Estado de derecho se
compadece, nos compadecemos todos. No pasa nada.

Ustedes se envilecen con esa actitud tan antidemocratica,
pero acabamos sufriendo todos, todos somos quienes lo
padecemos. Es, con diferencia, el peor servicio que se
puede hacer a una sociedad, este que ustedes estdn pres-
tando en politica antiterrorista. Y es también la peor
manera de honrar a nuestros muertos, a los guardias
civiles asesinados recientemente, a sus familias, a las
demas victimas, a todas las victimas de todos los terro-
rismos. Ya parece que la cosa no tiene remedio. Con esta
traca final, ustedes se han presentado como si hubiera
sido el primer dia de legislatura. Parece que lo que toca
es esperar, esperar porque no quieren cambiar. Ha habido
ahf un intento de hacerlo, pero inmediatamente ese
amago ha quedado en nada. Esperemos que el revolcén
de las urnas, que es el méds sabio de los revolcones que
un partido politico puede sufrir, les ponga a ustedes
donde merecen estar.
Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Rascon.

Terminado el debate de las dos proposiciones no de
ley de los puntos 3 y 4, llamamos a votacién. (El sefior
presidente ocupa la Presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, vamos a votar. En
primer lugar, votacién de la proposicién no de ley del
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso sobre
refuerzo del tejido empresarial espafiol. Se vota en sus
términos.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 307; a favor, 169; en contra, uno;
abstenciones, 137.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Votacion de la proposicion no de ley del Grupo Par-
lamentario Popular en el Congreso, sobre la no prescrip-
cién de los delitos de terrorismo. Se vota con la enmienda
del propio grupo proponente.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 309; a favor, 124; en contra, 185.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELA-
CIONES URGENTES:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO VASCO
(EAJ-PNV), SOBRE LA SITUACION DEL CO-
LECTIVO DE NESKATILLAS, REDERAS Y
EMPACADORAS DE PESCADO. (Numero de
expediente 173/000227.)
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El sefior PRESIDENTE: Punto IV del orden del dia:
Mociones consecuencia de interpelaciones urgentes. Del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), sobre la situa-
cion del colectivo de neskatillas, rederas y empacadoras
de pescado. (La sefiora vicepresidenta, Calvo Poyato,
ocupa la Presidencia.—Pausa.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato): Para
la defensa de la mocidén tiene la palabra el sefior
Olabarria. (Rumores.)

Sefiorias, les ruego que desalojen el hemiciclo quienes
lo vayan a hacer, porque adelantamos tiempo en bien de
todos. Sefior Olabarria, puede hacer uso de la palabra.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefiora
presidenta.

Vamos a defender la mocién que ha redactado mi
grupo, consecuencia de la interpelacion presentada la
semana pasada en relacion con la problemdtica de una
actividad productiva desregulada, no afecta por los
requerimientos del Estatuto de los Trabajadores, del
derecho del trabajo y por lo tanto, alegal en el mejor de
los casos. Lo vamos a hacer reproduciendo de forma
sucinta la argumentacion que ya utilizamos en la inter-
pelacidn, que hace referencia a obligaciones que corres-
ponden a estas Cortes Generales, al Gobierno del Estado,
puesto que la legislacién o la competencia normativa en
materia laboral pertenece a la Administraciéon General
del Estado. Estamos hablando de reformas normativas
que hacen referencia tanto al Estatuto... (Rumores.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Seior Olabarria, perdone que le interrumpa.

Sefiorias, seiior Roman, seiior Cuesta, por favor les
pido silencio. Si tienen que hablar, aunque parezca una
paradoja, que lo es, salgan del hemiciclo y dejen hacer
su trabajo al orador y a quienes tengan que escuchar.

Gracias. Sefor Olabarria, continte, por favor.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias por su
amparo, sefiora presidenta; es el ambiente prenavideio
que nos embarga a todos y la alegria que ello provoca.
Yo comprendo la desconexioén intelectual sobre un pro-
blema que, sin embargo, es profundo y relevante para mi
grupo parlamentario. Estamos hablando de 1.100 per-
sonas de la cornisa cantdbrica y de muchas més de todos
los lugares o zonas costeras donde hay puertos de mar,
donde algunas mujeres —hay una impronta de problema
de género en esta cuestion— realizan trabajos particu-
larmente penosos que provocan una gran morbilidad,
accidentes de trabajo, enfermedades profesionales y son,
ademads, las que ejercen el trabajo mas penoso en rela-
cién con la actividad extractiva pesquera en estos
momentos, como son las rederas, que son las mujeres
que reparan las redes estropeadas, las neskatillas, que
son las descargan el pescado de los barcos pesqueros, y
las empacadoras, que son las que ordenan el pescado y
lo venden. Es una actividad productiva desregulada, no

afecta por los requerimientos del Estatuto de los Traba-
jadores y, por tanto, ilegal. Sabe la sefiora presidenta que
hay dos preceptos en el articulo 35 de la Constitucién
—es no solo ilegal sino, incluso, inconstitucional; se
podria invocar esta afirmacion con toda naturalidad—
que provocan una vocacion expansiva en cuanto a la
regulacién, conforme a lo regulado por el Estatuto de los
Trabajadores, de todas las relaciones productivas sin
ninguna excepcion existentes en el Estado espafiol. Por
otra parte, la vis atractiva, prevista en el articulo 1° del
Estatuto de los Trabajadores, que establece que el Esta-
tuto de los Trabajadores y sus disposiciones de cardcter
imperativo regularan todas las actividades productivas
existentes mediante la prestacién de un trabajo prestado
en régimen de ajeneidad, bajo la dependencia de quien
ostenta el poder de organizacion, mando y direccion, un
empresario o empleador, de forma voluntaria y retri-
buida.

En virtud de estos dos requerimientos, nos encon-
tramos con una actividad que no tiene origen contractual,
puesto que no hay ningtin tipo de contrato que regule el
trabajo de las neskatillas, rederas y empacadoras. No
solo no hay vinculacién alguna contractual sino que,
ademds, es una actividad desregulada absolutamente
desde todas las perspectivas, tanto las atinentes al sector
laboral del ordenamiento juridico como a la legislacién
de la Seguridad Social. Nos estamos refiriendo —es la
primera disfuncién que pretendemos corregir con esta
mocién— a la falta de clasificacion profesional de estas
mujeres; no tienen categoria profesional, no estdn cali-
ficadas. Y cuando un colectivo profesional, una actividad
productiva carece de calificacion profesional es muy
dificil, es metafisicamente imposible articular un
régimen de vacaciones, de jornada, de promocién pro-
fesional, retributivo, etcétera, que son requerimientos de
derecho necesario absoluto del sector laboral del orde-
namiento juridico. Primera disfuncién que se pretende
corregir: la necesidad de estudiar profundamente la
clasificacion profesional de estos colectivos productivos
que estan afectos o vinculados a la actividad extractiva
pesquera que, por otra parte, es una actividad econdmi-
camente declinante, y con el tiempo, si las cosas siguen
yendo tan mal como van, terminard desapareciendo.
Estamos ante estructuras productivas arcaicas de las que
algunos, en algiin momento, estudiando la carrera, nos
hemos enamorado porque las hemos llegado a considerar
casi signos identitarios de nuestra nacion en el sistema
de reparto, de distribucion de beneficios a la parte y otras
cosas. Pero al final hemos descubierto que eran solo
mecanismos encubiertos de explotaciéon productiva a
mujeres que trabajaban de forma anexa a la actividad
extractiva o pesquera del mar.

En segundo lugar, nos encontramos con otra disfun-
cién que hay que regular. Es un requerimiento de derecho
necesario absoluto, orden ptblico laboral, no solo el
establecimiento de un encuadramiento, de una clasifica-
cion profesional, sino también del régimen normal que
se prevé en el Estatuto de los Trabajadores sobre rela-
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ciones laborales que estdn normadas mediante meca-
nismos de derecho necesario absoluto, como digo, como
son el régimen de vacaciones, el régimen horario, el
régimen de descanso, el régimen de jornada, el régimen
de promocién profesional o la posibilidad de negociar
colectivamente las relaciones laborales. Nada de esto
afecta a las neskatillas, rederas y empacadoras. Estan
ajenas a un ordenamiento laboral cuya vis atractiva exige
su inclusién en este tipo de regulacion que, como digo,
es una regulacién de derecho necesario y absoluto y
respecto al cual el Estado espafiol no puede estar ajeno.
Ni siquiera pueden las instituciones, estas Cortes Gene-
rales, el Ministerio de Trabajo, la Administracién publica
del Estado regular este tipo de condiciones de trabajo,
tal como se prevé en normas de derecho necesario y
absoluto en el orden publico laboral, que estan absolu-
tamente desreguladas en la actividad productiva.

En tercer lugar, nos encontramos con que estas per-
sonas estdn afectas por un tercer problema que es parti-
cularmente grave para nosotros. Hay paradas en las que
cesa la actividad, pero cesa la cotizacion, cesan los
ingresos y cesa también la posibilidad de ser protegidas
por la prestacion de desempleo, que no estan vinculadas
a su propia voluntad sino a disposiciones de las institu-
ciones europeas. Me estoy refiriendo a las paradas bio-
l6gicas para la recuperacién de ciertas especies, a las
vedas, etcétera.

En cuarto lugar —y con esto acabo, sefiora presi-
denta—, nos encontramos con que cubrir los periodos
de carencia para la prejubilacién, para la jubilacién
anticipada o para la jubilacién en el sentido convencional
de la expresion, es muy dificil dada la anarquia que existe
en materia de cotizaciones respecto a estos colectivos.
En unos casos cotizan las cofradias de pescadores por
ellas, en otros casos ellas cotizan hasta la cuota patronal
y, luego, algunos patrones, que son fluctuantes, no
siempre es el mismo barco sino que cambian los barcos
o los buques, les reponen la aportacion empresarial que
las propias trabajadoras han realizado. En otros casos,
convenios suscritos en relacién con las empacadoras, por
ejemplo, entre la Unién Sindical de Armadores y el
Instituto Social de la Marina, en los que se recurria a la
ficcion de que diez dias de cotizacién por mes equivalian
a treinta dias de cotizacién por mes, han sido revisados,
denunciados y removidos por el propio Instituto Social
de la Marina. En definitiva, estamos incumpliendo reque-
rimientos tan elementales como los dispuestos en la
recientemente aprobada —y con esto acabo, seflora
presidenta— Ley de medidas en materia de Seguridad
Social en relacion con la posibilidad de cubrir los
periodos de carencia para causar derecho a la prejubila-
cién en su caso, a la jubilacion en el sentido convencional
o0 a la jubilacién anticipada. Nos encontramos con un
sector desregulado, ajeno a los requerimientos de lega-
lidad del sector laboral del ordenamiento juridico y, por
tanto, con una situacién que vulnera los principios mas
elementales de lo que se preconiza como un Estado
social y democratico de derecho. No se puede convivir

con esta situacién y por eso pedimos a todos los grupos
de esta Camara que tengan la sensibilidad suficiente para
regular normativamente, de forma parecida o andloga a
como estan reguladas las demads actividades productivas
ubicadas dentro de la cobertura del Estatuto de los Tra-
bajadores. Todo lo demds es alegalidad, todo lo demés
es anacronismo, y todo lo demds es injusticia.
Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Olabarria.

Para la defensa de las enmiendas presentadas por los
grupos a esta mocion tiene la palabra en nombre del
Grupo Popular el sefior Garcia Diez.

El sefior GARCIA DIEZ: Sefiora presidenta, sefo-
rias, debatimos esta mocion, que es consecuencia de la
interpelacién que hace ya quince dias teniamos ocasioén
de presenciar en esta Camara. De aquella discusion, de
aquel debate, de aquella interpelacion, y de la interven-
cién que acabamos de escuchar del sefior Olabarria,
podriamos ir concretando algunos aspectos. Por ejemplo,
estamos hablando de un colectivo, como se dijo aqui,
que afecta a un nimero reducido de personas, pero no
por ello menos importante, dentro del sector pesquero.
En Euskadi se hablaba de unas doscientas personas; en
mi tierra, Galicia, estamos hablando fundamentalmente
del colectivo de las rederas, que son del orden de mil, de
las cuales aproximadamente un 70 por ciento son
mujeres. Su situacién es muy diversa en cuanto a su
régimen de cotizacién. Muchas de ellas —la mayoria,
como se ha recordado aqui— cotizan a través del
régimen especial de trabajadoras del mar, es decir, por
cuenta propia, otras lo hacen a través de los barcos que
las contratan y son los barcos los que cotizan por ellas,
en otras ocasiones son las cofradias. En definitiva, como
he recordado ahora y como también ha hecho el sefior
Olabarria, son muy diversas las férmulas de cotizacion.
De ahfi que sea necesario ese estudio para profundizar y
encuadrar perfectamente todas estas situaciones.

El grupo parlamentario al que represento, el Grupo
Parlamentario Popular, entiende que se estd pidiendo
ese estudio, entre otras cosas, para conseguir un mejor
encuadramiento profesional, para una mayor articula-
cién de su trabajo, para estudiar todas la enfermedades
profesionales que se derivan de sus casuisticas, para
conseguir ese reconocimiento al desempleo, o para
—no menos importante— fijar las condiciones de
acceso a la pension de jubilacién. El ministro, sefior
Caldera, nos decia aqui el dia de la interpelacién que
se comprometia a elaborar con diligencia un estudio
para analizar si la actividad que desarrollan se debe
incluir dentro de las actividades penosas, toxicas, peli-
grosas o insalubres y para ver si se pueden o no acoger
a coeficientes reductores de jubilacion. Estas fueron,
mds o menos, sus palabras. Hoy en la mocién deba-
timos basicamente que se haga un estudio sobre su
problematica con especial mencion, como ya he dicho,
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al encuadramiento, a las enfermedades, a la bisqueda
de procedimientos que les permitan percibir presta-
ciones por el cese de la actividad o a la aplicacién de
coeficientes reductores para la jubilacion.

El Grupo Parlamentario Popular siempre ha procurado
apoyar y es especialmente sensible con el colectivo de
personas que estian dentro del sector pesquero espaiol,
pero hemos presentado una enmienda que creemos que
profundiza o ayuda a perfeccionar, todavia més si cabe,
el texto de la mocién. Me referiré tnicamente a dos
aspectos de esta enmienda. Primero, respecto a ese
estudio que se pide que se haga, debe concretarse una
cuestion. Nos gustaria que fuera realizado en el seno de
un grupo de trabajo que fue creado en su dia dentro del
consejo general del Instituto Social de la Marina para
estudiar los coeficientes reductores en el régimen espe-
cial de los trabajadores del mar. ;Por qué no aprovechar
la experiencia de ese grupo de trabajo y por qué no reac-
tivarlo? Lo dijimos ya en una proposicion no de ley que,
por cierto, fue rechazada en la Comision de Agricultura,
Pesca y Alimentacion por el Grupo Parlamentario Socia-
lista, pero insistimos en que debe ser aprovechado este
grupo de trabajo.

El segundo aspecto es que nuestra enmienda busca
procedimientos para reconocerles las prestaciones por
desempleo. Aqui hay que ser mucho més firme, més
enérgico y hay que abrir una batalla politica en el seno
de la Comisién Europea para corregir un grave problema,
una grave carencia, que tiene el actual instrumento finan-
ciero que es el Fondo Europeo de Pesca. Si el actual
instrumento financiero carece de la posibilidad de con-
templar ayudas para estos colectivos de rederas, neska-
tillas y empacadoras cuando cesan en su actividad, no lo
hacfia asi el anterior instrumento financiero, el IFOP, que
si preveia las ayudas para todo el personal que procedia
de la pesca no extractiva. Por lo tanto, hemos dado un
paso atras entre el IFOP y el FEP, el Fondo Europeo de
Pesca. Aqui el Gobierno socialista, aunque no tuvo éxito
en la negociacion del Fondo Europeo de Pesca, deberia
seguir insistiendo en la bisqueda de soluciones a través
de este instrumento.

Termino, sefiora presidenta, reiterando que no seré el
Grupo Parlamentario Popular el que vote en contra de
cualquier iniciativa que pretenda mejorar la situacion,
aunque solo sea un poco en este caso, porque creemos
que se va a quedar en una declaracién de intenciones por
la época en la que nos encontramos o quiza también por
el espiritu navidefio al que hacia mencién el sefior
Olabarria. No sabemos qué suerte correrd nuestra
enmienda, ni siquiera sabemos si se aceptard o no la del
Grupo Parlamentario Socialista o si habra transaccional,
pero no seremos nosotros quienes pongamos trabas o
dificultades a esta iniciativa.

Muchas gracias, seiiorias. Muchas gracias, sefiora
presidenta. (Aplausos.)

La seiiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Garcia Diez.

Para defender las enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista tiene la palabra la sefiora Lépez i Chamosa.

La sefiora LOPEZ I CHAMOSA: Gracias, sefnora
presidenta.

Sefiorias, voy a defender en nombre del Grupo Socia-
lista la enmienda que hemos presentado a la mocién del
PNV. Saben el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
y el sefior Olabarria, porque lo hemos hablado, que
compartimos la preocupacion por la situacion de estos
colectivos, situaciones evidentemente complicadas, con
un trabajo de gran dureza y siempre en condiciones al
limite. El miércoles en que se presento la interpelacion
nos acompaifaban representantes de estos colectivos y
nos decia una de las representantes que si ella pudiera
estar aqui en la tribuna lo que explicarfa serian las con-
diciones de trabajo que tenian, es decir, horarios de 24
horas —porque puede ser a cualquier hora—, condi-
ciones de frio y penosas. Por todo ello, el Grupo Socia-
lista entiende que debemos afrontar un estudio para
corregir todas estas situaciones y dar una solucidn al
colectivo. Nosotros presentamos exactamente los
mismos puntos que nos plantea la mocién del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV). Estamos de acuerdo
con el primer punto, sin ningtin problema; estamos de
acuerdo con el segundo y, en el tercero, incluimos unas
matizaciones porque, como ustedes saben, acaba de salir
un nuevo catdlogo de enfermedades profesionales y lo
que planteamos es que se acometa la necesidad de definir
la situacién de estos colectivos de acuerdo con ese listado
de enfermedades profesionales. También hablamos de
la Ley de Seguridad Social que acabamos de aprobar
hace ocho o diez dias ya que en ella hay un articulo
donde se menciona la negociacién con colectivos espe-
cificos de coeficientes multiplicadores —o reductores,
segun se les quiera llamar— para la jubilacién anticipada
de colectivos concretos en situacion de peligrosidad,
toxicidad o insalubridad. Este es exactamente un colec-
tivo que puede encuadrarse en este articulo y eso es lo
que nosotros hemos concretado en nuestra enmienda. Lo
que hemos hecho es coger su mocién y adaptarla, con-
cretando las normas que hemos aprobado recientemente.
Por udltimo, también hablamos en nuestra enmienda de
la posibilidad de tener acceso a un paro o cese de acti-
vidad. Acabamos de aprobar el Estatuto del trabajo
auténomo donde se mandata que haya un desarrollo por
cese de actividad para todos los auténomos. Lo que
planteamos aqui es que lo hagamos en los mismos tér-
minos aprobados en el Estatuto del trabajo auténomo.

Como ven, sefiorias, nosotros, igual que planteé el
ministro, creemos que hay que afrontar la situacion de
este colectivo. No es un colectivo muy grande —estamos
hablando de ochocientas o novecientas personas— pero
aunque fuesen cuatro tendriamos el mismo convenci-
miento sobre la necesidad de afrontar su situacion. Esta
legislatura es una de las legislaturas donde hemos afron-
tado mas problemdticas de pequefios colectivos y les
hemos ido dando soluciones, bien los colectivos del
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SOVI, bien los prejubilados, etcétera. Creo que lo hemos
hecho entre todos los grupos parlamentarios. Asi
debemos seguir. Les solicito, sefiorias, que podamos
encontrarnos todos en un redactado a fin y efecto de
mantener el espiritu del Pacto de Toledo y asi, todos
juntos, dar la solucién a este colectivo de rederas y nes-
katillas, que realmente se merecen unas mejores condi-
ciones de trabajo.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefioria.

Iniciamos el turno de fijacién de posiciones. En el
Grupo Parlamentario Mixto se reparten el tiempo la
seflora Lasagabaster y el sefior Rodriguez, por el orden
que ellos deseen.

Senora Lasagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Quiero dejar muy claro el apoyo a esta iniciativa, y
creo que el sefior Olabarria lo explicé muy bien en la
interpelacion. Hablaba primero de por qué plantearla
aqui, en el Congreso de los Diputados, dado que la com-
petencia en materia de relaciones laborales y legislativas
todavia la tiene la Administracidn del Estado. Como é€l
sefalaba, si esto hubiera sido posible hacerlo con com-
petencia propia en el dmbito de las administraciones
vascas, quizds se hubiera solucionado muchisimo antes.
Hablaba también de esas cuatro peticiones en relacién a
una justicia para un colectivo muy importante; un colec-
tivo que mas alla de las grandes palabras, de la macro,
y mas all4 de la ampliacién de todo lo que se refiere a la
contratacion y al empleo, etcétera, todavia al dia de hoy
tiene muchos problemas. Creo que las cuatro peticiones
son muy claras. El tema de las enfermedades profesio-
nales, el tema de encuadrarlas en una categoria profe-
sional, el tema de facilitar una prejubilacién sin que
suponga ninguna merma para su propia situacién en la
materia y la regulacion de un desempleo cuando se pro-
ducen circunstancias que no tienen que ver con nada,
simplemente con determinadas actuaciones administra-
tivas, ya sea en las paradas bioldgicas o las vedas, son
peticiones bastante légicas y que las explicé el sefior
Olabarria de manera muy adecuada.

Como siempre, observamos que el Gobierno nos
presenta una enmienda que estd bien, dentro de lo que
supone, de alguna manera, rebajar —hay un poco de la
rebaja del vino con agua en este tema— la propuesta.
Nos gustaba mas la iniciativa original del sefior
Olabarria, pero entendemos —y suponemos que el autor
de la iniciativa quizds lo entienda también asi— que es
mejor tener algo que no tener nada. Lo que hay que hacer
es plantear de manera clara que todos esos estudios y
todas esas cuestiones no nos lleven hacia un tiempo
indefinido, como suele ser habitual en estas cuestiones.
El que se llegue a acuerdos sobre la realizacion de estu-
dios, sobre la investigacién de qué es lo que se debe

hacer, no debe suponer que el problema ya esté solucio-
nado y ya veremos lo que pasa en el futuro. Lo l6gico y
normal debe ser que estos estudios y que esta regulacion
se realice con la mayor urgencia, porque el problema es
grande y porque la justicia para con unas trabajadoras
realmente asi lo requiere.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefiora Lasagabaster.
Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, seflora
presidenta.

Como no podia ser menos, el Bloque Nacionalista
Galego va a apoyar la mocién del Grupo Parlamentario
Vasco, defendida por el sefior Olabarria, y lo hace
porque, aparte de un problema que se da en muchas
comunidades auténomas, gran parte del colectivo al que
se refiere la iniciativa estd ubicado en las pequeiias
poblaciones costeras de Galicia, en una cifra que se
aproxima a la que la sefiora portavoz del Grupo Parla-
mentario Socialista dio para el conjunto del Estado. Lo
hacemos porque las rederas desarrollan un trabajo que
posee el cardcter de labor profesional penosa e insalubre
y porque, ademas, sufren diversas enfermedades relacio-
nadas con la actividad que desempefian, no beneficidn-
dose, sin embargo, de los coeficientes reductores de la
edad de jubilacién. Todos sabemos que el régimen espe-
cial de los trabajadores del mar facult6 al Gobierno para
reducir por decreto la edad minima de jubilacién en
aquellas actividades profesionales de naturaleza penosa,
téxica, peligrosa e insalubre, en las que se acusan ele-
vados indices de morbilidad o siniestralidad, sin
embargo, es curioso que se obvié siempre al colectivo
de las rederas, que es el que ahora se contempla en la
mocién. Creo que entre la mocién del sefior Olabarria y
la propuesta final hay diferencias sensibles, pero signi-
fica un paso muy positivo: primero, contar con que el
colectivo existe; segundo, contar con que desarrollan un
trabajo y una labor profesional penosa e insalubre y,
tercero, contar con que hay que encuadrar dentro del
marco laboral y sociolaboral unos derechos que tienen
otros colectivos vinculados al mar. (El sefior vicepresi-
dente, Vilajoana Rovira, ocupa la Presidencia.) Por
lo tanto, vamos a apoyar la transaccional a la que llegue
el sefior Olabarria, con plena conciencia de que damos
un paso en el reconocimiento de unos derechos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias.

Para fijar posicion, tiene la palabra por el Grupo de
Izquierda Unida la sefiora Mufioz.

La sefiora MUNOZ DE DIEGO: Muchas gracias,
seflor presidente.
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Sefiorias, en primer lugar, quiero hacer mencién a que
el tema que hoy nos ocupa que, como se ha dicho antes,
deviene de una interpelacion urgente que presenté el
Partido Nacionalista Vasco, puso encima de la mesa un
problema al que el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds es especialmente
sensible.

No voy a repetir ninguna de las caracteristicas del
trabajo de estas trabajadoras del mar, de rederas, neska-
tillas y empacadoras, porque lo explicé y lo describi6
sobradamente el seflor Olabarria en la defensa de la
interpelacién y también ha hecho mencién hoy en la
defensa de la mocion. No obstante, pensamos que, a
pesar de ser un colectivo que podria ser pequefio en
ndimero (aunque no es tan pequefio porque no solamente
hay rederas, neskatillas y empacadoras en la costa can-
tabrica, sino que las hay en otros espacios o zonas del
Estado espaiiol, con lo cual no estamos hablando de tan
pocas trabajadoras) si realiza una actividad laboral tra-
dicional de extremada dureza. Actividad, ademas, que
ha carecido o tenido una regulaciéon muy arcaica, pro-
fundamente desregulada y que no ha contribuido en
absoluto a generar derechos para las trabajadoras que se
dedican a esta actividad. Podria sorprendernos, aunque
probablemente en esta Cdmara no nos sorprende dema-
siado, que, a pesar de ser una actividad de tan larga
tradicion, no se haya producido en tantos afios una regu-
lacidn legal que permita dar una cobertura y una protec-
cién social adecuada al trabajo desempefiado por estas
trabajadoras y a sus especiales caracteristicas. Sorprende
que alguna de las actividades més desreguladas o con
menor cobertura social estén desempeiiadas tradicional-
mente por mujeres y parece que detrds de esta desregu-
lacién hay también un tema de género, como hay un
problema de género detrds de la desregulacidn, mala
regulacién o menor proteccion de las empleadas del
hogar. Probablemente esto tiene mucho que ver con que
detras de estas realidades se encuentra el convencimiento
secular de que el trabajo de las mujeres o es invisible o
es un mero complemento al trabajo del varén y, en con-
secuencia, no debia, no podia o no se queria que generara
derechos. Algo de esto pensamos que existe también en
la tardanza en avanzar en un sistema de regulacion eficaz
y socialmente razonable para este colectivo de trabaja-
doras, cuyas condiciones de trabajo especificas exigirian,
al menos, abordar las medidas que el PNV propone en
la mocion.

Respecto al contenido de la misma, ya le he anticipado
esta mafana al portavoz del Partido Nacionalista Vasco,
al sefior Olabarria, que nuestro grupo iba a apoyar la
mocion. Y lo iba a hacer porque estamos de acuerdo con
que es imprescindible que se realice un estudio serio y
exhaustivo de las condiciones de trabajo y de la proble-
matica del trabajo de rederas, neskatillas y empacadoras,
que permita establecer con claridad los problemas, sacar
conclusiones y buscar soluciones. Creemos que es
imprescindible hacer esto para conseguir lo que debe ser
el objetivo final de ese estudio, que no es otro que

generar mejores derechos, regular la prestacion de tra-
bajo y garantizar mayor proteccién social. Nos parece
también imprescindible que se proceda al encuadra-
miento laboral de estas actividades, ya que de la clasifi-
cacion resultante derivan derechos y, sobre todo, segu-
ridad juridica, que no es algo a despreciar. Es
imprescindible, por ejemplo, entre otras cosas, el encua-
dramiento para garantizar una correcta cotizacién y unos
derechos de cotizacién también en los espacios en los
que no se haya dado. Igualmente compartimos los otros
tres puntos de la mocion que hacen referencia a la nece-
sidad de realizar estudios para abordar la declaracién de
enfermedades profesionales en el sector, algunas de ellas
las destacé en la interpelacién el portavoz del Partido
Nacionalista Vasco, y seria bueno que las enfermedades
profesionales en este sector y en otros se empezaran a
tratar como tales y no tuvieran el tratamiento como
enfermedad comun, sobre todo, para clarificar el papel
de las mutuas, el de la cobertura de enfermedades pro-
fesionales y el de la enfermedad comun, que desgracia-
damente hoy es excesivamente confuso también en este
espacio. También creemos que habria que buscar una
férmula de cobertura para estas trabajadoras cuando se
vean impedidas para poder realizar su prestacion laboral
por razones ajenas a su voluntad como pueden ser las
paradas bioldgicas o las vedas. En ese sentido, habria
que buscar una cobertura, bien de desempleo o de cese
de actividad, que permitiera que no sufrieran la pérdida
del trabajo cuando no hubiera sido de modo voluntario,
como ocurre con el resto de los trabajadores.

Por dltimo —voy terminando, sefior presidente—,
creemos que, con las debidas garantias y con los estudios
pertinentes sobre penosidad y morbilidad de estas traba-
jadoras, seria conveniente estudiar la posibilidad de la
prejubilacion o jubilaciones anticipadas, viendo la apli-
cacion de coeficientes reductores. Pensamos que habria
que avanzar rdpidamente, que llevan mucho tiempo
esperando, que es un colectivo no excesivamente grande,
con unas condiciones de trabajo muy penosas y que
deben tener la atencidn que se merecen. Ademads, pen-
samos que detrds de esta desregulacion también hay
mucho de discriminacién de género, que estamos obli-
gados a solventar lo mds rdpidamente posible.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, seiiora diputada.

(Por el Grupo Parlamentario de Esquerra Republi-
cana? (Pausa.) Pasamos al Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Uni6), sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO I CANADES: Gracias,
seflor presidente.

Sefiorias, siendo ya uno de los dltimos plenos que
celebramos, hemos de agradecerle al sefior Olabarria las
iniciativas que nos plantea en esta Cdmara. Leyendo la
interpelacion que efectud al ministro de Trabajo y
Asuntos Sociales en el Pleno de hace quince dias en
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relacion con la problematica de las neskatillas, rederas
y empacadoras, creo que todos aprendemos sobre una
realidad concreta, desconocida, humanamente merece-
dora de una respuesta de nuestras politicas publicas vy,
ademds, también disfrutamos de los conocimientos del
sefior Olabarria sobre muchisimas cosas, en este caso
sobre la literatura francesa, si creo recordar bien. Es
bueno, insisto, agradecerle a nuestro colega, el sefior
Olabarria, el nivel que da a sus intervenciones en esta
Céamara.

Ha planteado, como consecuencia de aquella interpe-
lacién, una mocién centrada en un colectivo profesional
del ambito de la pesca que en Catalufia es conocido, al
menos en el puerto de Vilanova i la Geltrd y en el puerto
de La Escala, tal como me comentaba el sefior Guinart,
como las remendadoras. Basicamente, hermanas, mujeres
e hijas de pescadores que colaboraban sin ningtn tipo de
regulacion laboral y sin ningtin tipo de proteccion social
con las actividades de sus esposos, maridos, hermanos e
hijos en el campo de la pesca. Nos plantea el sefior
Olabarria la necesidad de que nuestro ordenamiento
laboral y nuestro ordenamiento de la Seguridad Social
entre por fin en la proteccion de estos colectivos, a través
del correspondiente encuadramiento laboral, a través de
la incorporacién en el sistema de enfermedades profesio-
nales, a través del reconocimiento de la prestacion por
desempleo y a través de férmulas o de mecanismos que
puedan permitir la jubilacién anticipada en determinados
supuestos. En definitiva, extender nuestro sistema de
proteccidn social ante los riesgos de enfermedad, de
accidente, de desempleo, de hacerse mayor, a un colectivo
concreto de trabajadoras de la mar.

Se ha dicho —lo decia la portavoz de Izquierda
Unida— que es significativo que estemos planteando
basicamente una problemadtica que afecta a una desva-
loracién del trabajo de un grupo de mujeres; expresion
de nuevo de cémo se ha formulado histéricamente el
derecho del trabajo y el derecho a la proteccién social
en relacion con las mujeres, desvalorizando el trabajo
que realizaban. También nos parece, sefiorias, que esa
desproteccion de este colectivo, que es pequeiio, segu-
ramente estamos hablando de unos pocos miles de per-
sonas en el conjunto del Estado, se debe a que no han
encontrado el reconocimiento de nuestro ordenamiento
laboral y de nuestro ordenamiento social. Esa es la
expresion de la ausencia de voluntad politica de quienes
han representado los intereses de los trabajadores, de
quienes han representado los intereses de los empresarios
en este terreno y también, sefiorias, de esta Cdmara y de
los sucesivos gobiernos que hemos tenido a lo largo de
estos ultimos veinte y pico afios, porque a estas alturas,
que exista un colectivo con ese nivel de falta de protec-
cion social y de falta de regulacion laboral no es razo-
nable desde la perspectiva de un Estado que se define
como social. Por tanto, bienvenida sea esta iniciativa que
nos han planteado el sefior Olabarria y el Grupo Vasco.
Somos conscientes de que estamos al final de la legisla-
tura, pero precisamente los mandatos que se plantean y

las enmiendas que ha formulado el Grupo Socialista
deben llevar a que exista la voluntad politica para abordar
por fin esta problemadtica. El sefior Olabarria sefialaba
en su intervencion, y creo recordar que también lo afir-
maba la sefiora Lépez i Chamosa hace unos momentos,
que en nuestro sistema de proteccién social tenemos
margen perfectamente para incorporar una plena protec-
cién de estos colectivos profesionales; no estamos
hablando de nada que no sea sostenible por nuestro
sistema de proteccion social, y espero que la mocién que
hoy se apruebe por unanimidad de los grupos sea util a
los objetivos de plena proteccién social a los que aspira
el Grupo Vasco en su mocion. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Gracias, sefior Campuzano.

Tiene la palabra en turno de aceptacion o rechazo de
las enmiendas el sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefor
presidente.

La verdad es que he tenido un pequefio problema
técnico reglamentario. Vamos a aceptar en sus propios
términos la enmienda que nos propone el Grupo Socia-
lista y también, si no refuta mi opinién el portavoz del
Grupo Popular, la del Grupo Popular corregida con una
adenda presentada por el Grupo Socialista. S€é que es un
poco extrafia esta proposicion que hace mi grupo, pero
creo que los dos portavoces concernidos entienden per-
fectamente lo que digo y, por lo tanto, a modo de
resumen, podriamos indicar que aceptamos las dos
enmiendas con esta correccion. No sé si me ha entendido
algo, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Si. Si es la transaccional no hay ningtin problema sefior
Olabarria. Muchas gracias.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Eso es. Muchas
gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Gracias.

Por el Grupo Socialista la proponente de la
transaccional.

La sefiora LOPEZ I CHAMOSA: Sefior presidente
lo que hemos acordado es afiadir a la enmienda socialista
una parte de la enmienda del Grupo Popular. Entonces,

la votarfamos tal como se la hemos hecho llegar a la
Mesa.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Entendemos que esto es una transaccion y, por tanto,
estamos ante una operacion absolutamente posible.
Muchas gracias, sefiora diputada y sefior diputado.
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— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, SOBRE LAS MEDIDAS
QUE PIENSA ADOPTAR EL GOBIERNO
PARA LUCHAR MAS EFICAZMENTE CON-
TRA LA VIOLENCIA DE GENERO. (Nimero
de expediente 173/000228.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Pasamos al punto sexto del orden del dia, que es la
mocién consecuencia de interpelacidn urgente del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso sobre las medidas
que piensa adoptar el Gobierno para luchar més eficaz-
mente contra la violencia de género. Para la defensa de
la mocién consecuencia de interpelacion urgente inter-
viene por un turno de siete minutos, por el Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso, la diputada sefiora
Camarero.

La sefiora CAMARERO BENITEZ: Gracias, sefior
presidente.

Seforias, como manifestamos durante la interpelacién
hace un par de semanas, el drama de la violencia de
género representa una de las mayores preocupaciones,
inquietudes y desvelos para el Grupo Popular. Por eso,
peridédicamente, durante toda la legislatura, hemos
venido presentando iniciativas y propuestas para la bus-
queda de soluciones a esta lacra social. Con ese 4nimo
de colaboracién en este final de legislatura hemos que-
rido, por una parte, escuchar al Gobierno su valoracién
sobre la evolucion del problema y, por otra, aportar de
nuevo algunas soluciones realistas, realizables y ade-
cuadas para enfrentar el problema que nos preocupa y
nos ocupa a todos. Porque ya es un hecho que la Ley
integral contra la violencia de género, apuesta personal
del presidente Zapatero que se anuncié como la panacea,
como la solucién a este drama, solo ha conseguido
defraudar las expectativas generadas a las victimas mien-
tras las muertes crecen y las denuncias se ralentizan. Hoy
nadie duda de que la lucha contra la violencia es uno de
los mayores fracasos de este Gobierno en politica social,
un Gobierno mal llamado feminista y menos paritario
que nunca, y las palabras del ministro en su interpelacién
fueron realmente desalentadoras no solo porque hablara
del fracaso colectivo en lugar de asumir su responsabi-
lidad como Gobierno sino porque desprenden resigna-
cion. Frente a esa actitud derrotista de un Gobierno que
ha tirado la toalla ante el problema social mas importante
de nuestro pais, desde el Partido Popular seguiremos
actuando con responsabilidad y manteniendo nuestro
compromiso de bisqueda de soluciones a esta lacra que
nos hace tanto dafio. Por eso hemos presentado en esta
mocién un paquete de catorce medidas que inciden en
alguno de los aspectos que mds nos preocupan, entre
ellos los medios de comunicacién. Hemos mantenido
durante mucho tiempo la necesidad de mejorar la infor-
macion, la necesidad de acabar con el morbo en las
noticias, de centrarnos en el rechazo social del agresor,
en las consecuencias de sus actos, en mostrar a las

mujeres la salida del infierno y explicarles los instru-
mentos y medidas puestos a su disposicién. Por eso
queremos hoy que se garantice la especializacién y for-
macion de aquellos profesionales de los medios que se
dedican a la violencia de género, algo, desde nuestro
punto de vista, imprescindible para mejorar la informa-
cion. El Gobierno ha perdido mucho tiempo, demasiado
tiempo, sin actuar y solo tras lo ocurrido en un programa
de television reacciona, pero en lugar de asumir su res-
ponsabilidad se dedica a demonizar a los medios para
tapar sus defectos, sus frustraciones, su ineficacia y su
incapacidad.

Nos preocupa mucho la situacién de las mujeres
inmigrantes. No podemos permitir el alarmante incre-
mento de violencia entre los inmigrantes que provoca
que actualmente una de cada tres mujeres asesinadas sea
extranjera. El ministro no contest6 ni una sola palabra
al respecto, lo que nos confirma que poco o nada se esta
haciendo para ayudar a las mujeres inmigrantes. Por eso,
y después de leer con atencién el ultimo informe de
Amnistia Internacional, donde se mantiene que, a pesar
de que la Ley integral reconocia la especial vulnerabi-
lidad de estas mujeres y garantizaba su acceso a los
recursos previstos, la realidad muestra que se mantienen
los obstadculos en la bisqueda de asistencia, proteccién
y justicia ante la violencia de género, insistimos en la
necesidad de realizar una politica especifica dirigida a
los y a las inmigrantes, a través de la realizacién de
campafias de informacion, sensibilizacion y conciencia-
cién. Como estamos convencidos de que la recuperacién
de las mujeres victimas de violencia de género pasa, sin
duda, por la independencia econémica y por la obtencion
de medios de vida suficientes, ya en la legislatura pasada
pusimos en marcha desde el Gobierno la renta activa de
insercion. Para completar estas medidas ya previstas
proponemos la concesidn de préstamos a interés cero a
las victimas, asi como que se garantice que las mujeres
maltratadas puedan encontrar un puesto de trabajo.

Hay dos aspectos del desarrollo de esta ley que
creemos que requieren un especial tratamiento e impulso,
tanto todo lo que tiene que ver con el &mbito judicial
como con el dmbito policial. Seguimos manteniendo la
necesidad de incrementar el nimero de juzgados de
violencia, que hoy siguen siendo insuficientes y no
cubren las necesidades que tienen encomendadas,
ademads de coincidir con lo declarado por la presidenta
del Observatorio del Consejo General del Poder Judicial
en la Comisién Mixta sobre la necesidad de la desapa-
ricién de los juzgados compatibles por estar muy satu-
rados y ser una fuente de problemas. También insistimos
en la necesidad de que los nuevos juzgados cuenten con
la dotacién necesaria y observamos con tristeza c6mo
las deficiencias en la respuesta judicial estan llevando a
una mala aplicacién de buenos instrumentos como son
las 6rdenes de alejamiento y de proteccién. No es de
recibo que las sentencias no lleguen a los condenados
adecuadamente, que esto provoque retrasos en la aplica-
cién de las 6rdenes de alejamiento, que estas 6rdenes no
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lleven aparejada la puesta en marcha de mecanismos
electrénicos de proteccién a las victimas y de vigilancia
y seguimiento a los agresores. Estos dltimos, los meca-
nismos de vigilancia y seguimiento a los agresores,
llevan siendo anunciados por el Gobierno desde hace
afos y, sin embargo, ni se han puesto en marcha ni hay
prevision de ponerlos y son, sin duda, instrumentos que
pueden reducir no solo las agresiones sino también las
muertes de mujeres. No podemos seguir tolerando que
un porcentaje importante de mujeres que son asesinadas
cada afio hubieran denunciado y contaran con una orden
de proteccién o alejamiento.

Sefiorias, hasta ahora solo hemos visto mucha propa-
ganda y muy pocos recursos y por ello insistimos en la
necesidad de establecer mecanismos de proteccién y
seguridad adecuados. Hemos defendido durante toda la
legislatura la necesidad de establecer un plan de segu-
ridad personalizado y adecuado a las necesidades de las
victimas, y estamos convencidos de que si esta medida
se hubiera puesto en marcha, hoy. la situacién no seria
tan dramatica.

Pedimos también la eliminacién de la Instruc-
cién 10/2007, de la Secretaria de Estado de Seguridad,
sobre valoracién policial del riesgo, por ser ineficaz en
su desarrollo, por provocar inseguridad juridica a vic-
timas y funcionarios, por ser rechazada por los propios
funcionarios policiales, que se niegan a llevarla a cabo
ante la falta de medios personales y de formacién ade-
cuada, y, cdmo no, por los jueces, que no la consideran
apropiada, ademas de ser, desde nuestro punto de vista,
una improvisacion y una chapuza mas de este Gobierno
que actda con una falta de criterio preocupante.

Para terminar, voy a centrarme en las reformas legis-
lativas que proponemos en la mocién. No podemos
tolerar que una mujer que ha pedido ayuda, que ha
denunciado, que ha obtenido una orden de alejamiento,
termine siendo malherida o, peor, asesinada. No podemos
tolerar las constantes vulneraciones de las 6érdenes de
alejamiento y, por ello, proponemos modificar el
articulo 468.2 del Cédigo Penal para conseguir duplicar
las sanciones que lleva aparejadas y disuadir al agresor,
que debe asumir que podrd ir a la cércel si se salta una
orden de alejamiento. También proponemos modificar
la Ley de Enjuiciamiento Criminal para mejorar tanto la
proteccién de los hijos como de los padres de las vic-
timas porque, sobre todo los hijos, los menores, estin
siendo victimas muy directas de esta violencia y creemos
que, al final, estan siendo los grandes olvidados de este
drama. Insistimos una vez mas, como hemos hecho en
la Comisién mixta, en la necesidad de dar ejemplo y de
no permitir que un condenado por violencia se siente en
las instituciones.

Sefiorias, pueden decirme que la legislatura estd ven-
cida, que no hay tiempo material para llevar a cabo estas
modificaciones legislativas, pero para el Grupo Popular
y para el Partido Popular suponen un compromiso firme,
suponen la voluntad de poner en marcha todos y cada

uno de los puntos de esta mocién dentro de tres meses
si los ciudadanos nos otorgan su confianza. Porque
tenemos hoy un Gobierno sin rumbo, sin direccién y
perdido, una desidia que ven los ciudadanos y por des-
gracia sufren las mujeres maltratadas; un Gobierno que
gasta, como conocimos en el dia de ayer, veinte veces
mads en autobombo y publicidad que en resolver el grave
drama de la violencia de género. Frente al fracaso, frente
a la propaganda del Partido Socialista, el Partido Popular
enfrentard este problema con medidas serias, compro-
metidas y realizables. Por eso hoy no podemos aceptar
la enmienda del Grupo Socialista, porque cercena,
porque limita y porque mutila nuestra propuesta, que se
centra en las medidas en las que venimos trabajando
durante toda la legislatura y que formardn parte de
nuestro compromiso con las mujeres victimas de vio-
lencia ahora, hoy y en el futuro.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, sefiora diputada.

Para la defensa de la enmienda presentada a la mocién
tiene la palabra, en un turno de cinco minutos, por el
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso la sefiora
Monteserin.

La sefiora MONTESERIN RODRIGUEZ: Gracias,
seflor presidente.

Sefiorfas, subo a esta tribuna a defender la enmienda
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista y a fijar
la posicién de mi grupo ante una nueva mocién del PP
frente al problema de la violencia de género; y subo con
cierta indignacion ante la posicién del Grupo Popular,
que solo puede entenderse desde la coyuntura del fin de
la legislatura y la tentacién de romper un consenso muy
necesario en este tema. El Grupo Popular es especialista
en romper el consenso en los temas mds sensibles para
el Estado. Hoy pierde una oportunidad para seguir unidos
y unidas dando esperanza a las victimas. No nos cansa-
remos de repetir que para proteger a las victimas es
necesario transmitirles confianza en que el Estado de
derecho funciona. A estas alturas de la legislatura
podemos ver que este pais, las mujeres de este pais, este
Parlamento y este Gobierno hemos sido valientes a la
hora de abordar este problema. Nos hemos atrevido a
conocer el fendmeno, a cuantificarlo, tema pendiente en
muchos paises incluso de nuestro entorno, aun a riesgo
de parecer que tenemos mas violencia que estos mismos
paises. Nos hemos atrevido a sacar el problema a la luz,
a abordarlo con medidas integrales, a priorizarlo en la
agenda politica y, lo que es mds importante, a combatirlo
con cantidades importantes de gasto publico —que no
es publicidad—, que en 2008 ascienden a mds de 260
millones de euros.

En nuestra labor de control a la accién del Gobierno
podemos decir, con los datos en la mano, que ningtn
Gobierno del mundo esta trabajando con el celo y el rigor
del nuestro en este sentido. Sefiora diputada, le puedo
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poner ejemplos de ello. El 19 de junio pasado este Par-
lamento aprob6 por unanimidad una mocién para imple-
mentar algunos aspectos del desarrollo de la ley y el 22
de junio, solo tres dias después, esas medidas propuestas
por este Parlamento se acordaron en el Consejo de Minis-
tros. Creo que es dificil encontrar un precedente de
rapidez y sensibilidad a las propuestas de esta Camara.
Pero no solo eso. De los 17 juzgados exclusivos en vio-
lencia de género previstos en la ley, a finales de 2007
tendremos 83 puestos en marcha, a los que se suman 375
compatibles; igual incremento se ha producido en fiscales
especializados, y el Unico criterio para este incremento
es simplemente la carga de trabajo. Sefiorias, no hay
Gobierno en el mundo que esté tan atento y que priorice
tanto este problema, hasta el punto de que 57 consejos
de ministros lo han tratado y han aprobado en ellos mas
de 140 medidas o instrumentos. Tampoco hay ningin
Parlamento en el mundo que haya abordado tantas veces
el problema de la violencia, y tampoco hay en otros paises
—he de decirlo— organizaciones sociales y de mujeres
tan movilizadas y sensibilizadas frente a este problema.
En definitiva, todo ello quiere decir que hemos dado
juntos y juntas muchos pasos; pasos que nos indican que
estamos en la buena direccién y hasta cierto punto
podemos estar orgullosas de lo que hemos hecho, aunque
no satisfechas, porque esto no sucederd mientras asesinen
a una sola mujer. Aun asf, no hay lugar para la frustracién,
para el desaliento ni para la derrota; solo hay lugar para
el compromiso y para seguir trabajando mas y mejor.

Hay un dato, seiora Camarero, que nos dice que
estamos en el buen camino. En el afio 2002 la tasa de
denuncias por 1.000 mujeres era del 2,66 y a finales
de 2006 es del 4,29; es decir, se ha duplicado. Eso sig-
nifica que hay muchas més mujeres protegidas; significa
entre otras cosas que en estos momentos hay 100.000
ordenes de proteccion en marcha. Sin duda este dato nos
indica que estamos salvando vidas. Aun asi, el objetivo
fundamental que tenemos que conseguir es reducir la
cifra del 70 por ciento de mujeres que son asesinadas sin
que nadie supiera que vivian y sufrian un proceso de
violencia. Este objetivo no se refleja en la mocién que
usted ha presentado. Casi todas las actuaciones que ha
planteado han sido desplegadas por el Gobierno. Tam-
poco su propuesta mejora la intervencion del Estado en
relacién con este problema. Por eso presentamos una
enmienda a su mocidn, intentando volver al consenso
alcanzado el 19 de junio pasado, pero todo apunta a que
esta vez no es posible. Han presentado una mocién
cerrada en la que predomina un claro uso partidista y
electoral frente a propuestas que efectivamente pueden
aportar algo mas a lo que en estos momentos se esta
haciendo frente a la violencia por parte del Gobierno.
Votaremos en contra de esta mocion.

Quiero finalizar diciendo que después de todo el tra-
bajo realizado debemos huir de la sensacién de fracaso.
Primero porque es muy pronto, la ley no tiene suficiente
recorrido para pensar en la derrota, y segundo porque
ello contribuye a la desesperanza y hay muchas victimas

que necesitan justo lo contrario, que necesitan saber que
pueden salir del circulo de la violencia. Es a ellas y solo
a ellas a quienes nos debemos, y es en ellas en quienes
tenemos que pensar, por encima de coyunturas electo-
rales o de cualquier otro interés.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, sefiora diputada.

Ahora en turno de fijacién de posicién interviene, por
el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya Verds, la diputada sefiora Garcia Sudrez.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Seforias, la Ley de proteccién integral contra la vio-
lencia de género se convirtié en una prioridad de la
legislatura y el Gobierno se marc6 como objetivo, como
asf tenfa que ser, que fuera una de las primeras leyes en
aprobarse. Es cierto que existia un grato consenso de
todas las fuerzas de esta Cdmara, las cuales en aquel
momento hicimos el esfuerzo de responsabilidad de
aprobar esta ley. A pesar de este esfuerzo que hicimos
todos los grupos para ponernos de acuerdo, a lo largo de
esta legislatura se ha visualizado que realmente no es asi
y que existen divergencias importantes de concepto. No
creo que sea casual que practicamente fuera la primera
ley y que estemos debatiendo esta mocién una vez més
al final de la legislatura; y digo una vez mds porque ha
habido bastantes interpelaciones. Concretamente mi
grupo presentd una interpelacion, pero si los nimeros y
los informes no fallan el Grupo Popular ha presentado
tres interpelaciones, aparte de bastantes preguntas orales
y de proposiciones que estd en todo su derecho de rea-
lizar. Aquel consenso de inicio de la legislatura, que es
a lo que me referia, con esta ley no ha tenido un reflejo
durante estos cuatro afios.

La Ley de medidas de proteccién integral contra la
violencia de género debia tener tres vertientes en las que
nosotros hemos insistido siempre: la informativa, la
reactiva y la preventiva. A dia de hoy, nuestro grupo
continda centrandose mds en la preventiva y en la infor-
mativa y otros grupos contindian centrdndose mds en la
reactiva, como es el caso de la interpelacién y de la
mocién del Grupo Popular. El Grupo Popular se centra
més —y es en lo que no coincidimos— en poner el
acento de manera mas insistente en el niimero de muertes
y denuncias por violencia doméstica y poco se insiste
—que es en lo que insistimos nosotros— en el impacto
de la ley, en la casuistica, en definitiva, de las mujeres
que han realizado una denuncia. Lo dramético es que
después de casi cuatro afios no hay consenso —esta es
la realidad— en si esta ley estd siendo Util o no. Sefiorias,
hay una cuestién sobre la que mi grupo se negé en su
momento a poner el acento en esta ley y sobre la que nos
negamos también ahora. Nos negamos a utilizar las cifras
de victimas mortales de la violencia de género como
sistema de evaluacién de la ley; nos negamos. Permi-
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tanme que les diga que para mi grupo eso es una perver-
sién de la ley y una utilizacién del terror y del drama
humano. Por otro lado, la realidad que nosotros denun-
ciamos es que no hay forma de saber ni de contrastar si
se ha incrementado o ha disminuido el nimero de agre-
siones, porque el nimero de agresiones es una cosa y el
nimero de muertes es otra. El nimero de mujeres mal-
tratadas es un tema y el niimero de muertes es otro tema.
Solo sabemos el nimero de personas que han solicitado
y obtenido proteccién de las instituciones y, siendo
importante —porque verdaderamente lo es—, creemos
que el nimero de denuncias y el nimero de personas que
han solicitado atencién de las instituciones denota que
se pierde el miedo a la denuncia y, por tanto, es un indi-
cador de que las cosas seguramente estdn yendo por un
camino diferente, por buen camino. Pero continuamos
diciendo que creemos que es insuficiente para evaluar la
ley, porque la ley pretendia muchas mas cosas y porque
ademds hay otros paises que nos llevan mucho adelanto
en medidas de proteccion y en los que el nimero de
victimas sigue siendo més elevado que en el nuestro. Por
tanto, este no puede ser solo el indicador fundamental
de la ley y, ademds, estamos esperando el tiempo sufi-
ciente para que se haga verdaderamente la valoracién de
esta ley. En la interpelacién que nosotros presentamos y
que dio lugar a una mocién en septiembre de 2006 se
aprobaron, con el voto mayoritario de todos los grupos,
una serie de medidas que estamos a la espera de saber
en qué momento estd cada una de ellas.

Sefiores del Grupo Popular, me ha llamado la atencién
que sus interpelaciones hayan coincidido —y permi-
tanme que acabe aqui— con el mes de marzo en el
afo 2006, también con el mes de marzo en 2007 y ahora
en el mes de noviembre, coincidiendo con dias muy
seflalados. Me parece que no es manera. Ha coincidido
con el Dia internacional de la Mujer y con el Dia inter-
nacional contra la violencia de género. Me parece que
no vamos por el buen camino al tratar un tema que todos
nos comprometimos a intentar despolitizar al maximo
posible. Por todo ello no vamos a votar favorablemente
su mocion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, sefiora diputada.
Senora Uria, por el Grupo Vasco.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Sefior presidente,
muchas gracias por concederme la palabra.

Siempre que se presentan iniciativas en relacion con
la violencia contra las mujeres, contra la violencia de
género, alabo la postura de la diputada sefiora Camarero
que las trae a esta Cdmara. Sin embargo, no puedo estar
de acuerdo con el contenido —que yo creo abierta-
mente electoralista en estos momentos de la legisla-
tura— de imputaciones al partido mayoritario sobre el
abandono por parte del Grupo Parlamentario Socialista
de las politicas en esta materia. No siempre hemos

estado de acuerdo con lo que desde el Grupo Parlamen-
tario Socialista se propone, no siempre lo hemos con-
siderado acertado, pero creo haber reconocido también
desde esta tribuna en muchas ocasiones que no tengo
las suficientes certezas para saber qué es lo que real-
mente funciona o no funciona, puesto que la lacra de
la violencia sexista sigue existiendo, como nos acredita
la realidad un dia y otro.

En cuanto a la mocidn presentada, creemos que sera
necesario, caso de que se aprobase, hacer un esfuerzo de
adecuacién de algunas de las medidas que presenta en
relacién con la realidad autonémica. Esto permitiria que
de manera inequivoca quede de manifiesto el papel que
corresponde a las comunidades auténomas en un obje-
tivo como el de la erradicacién de la violencia contra las
mujeres en el que no solo tienen que estar, sino que
tienen que hacerlo desde el ejercicio legitimo de sus
competencias, los entes autonémicos. Como sugerencias
creemos que convendria apostar de una vez por medidas
que reduzcan definitivamente la canalizacion y el len-
guaje sexista en los medios de comunicacion y en los
medios audiovisuales, incluyendo principalmente las
herramientas y juegos informdticos que utilizan los
nifios, nifias y adolescentes, incluso los adultos. Deberia
establecerse un protocolo de base que evite ese tipo de
mensajes o imdgenes o una prohibicién de incorporarlos.
En base a acuerdos amplios, tendria que lograrse un
compromiso de los operadores de Internet para que
vigilasen este tipo de contenidos con un sistema de alerta
previa. En el drea formativa parece aconsejable incre-
mentar la especializacion en el campo de la violencia de
género en el dmbito judicial, policial, cultural, educa-
cional, deportivo, asistencial, laboral y sanitario. Una
mejor formacién dard lugar sin ninguna duda a solu-
ciones mds efectivas. En el ambito sanitario habrd que
presentar programas de atencién psicoldgica a los hom-
bres que ejercen violencia en los centros ptiblicos de
salud para que puedan acudir a ellos de forma voluntaria.
En el drea de vivienda deben efectuarse acciones que
verdadera y realmente prioricen a las mujeres victimas
de maltrato en el acceso a viviendas de proteccién, en
alquiler o en compra. Existen realmente programadas
actuaciones, pero las vigentes no parecen ser efectivas
en este campo. No son 4giles y no se dispone de recursos
singulares para este tipo de situaciones que requieren
otras respuestas distintas de los demandantes ordinarios.
Cuando se es victima de violencia se requiere vivienda
ya, no vivienda dentro de unos meses. En el ambito
asistencial y de integracion es exigible la flexibilizacion
de los tramites para acceso a las rentas basicas a las
victimas que procuren la realidad de una inmediata
independencia econdmica. Pueden arbitrarse fondos
especiales con anticipos u otras figuras crediticias muy
bonificadas, renta basica, inmediatas en temporalidad, a
la vez que se promueva la insercion laboral. Segura-
mente, lo mismo que se bonifica la contratacién de
incapacitados podrian intentarse medidas laborales y
sociales que beneficien la contratacién de victimas de
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violencia de género. La incidencia creciente de la vio-
lencia entre las mujeres inmigrantes requiere ademas
actuaciones especificas dirigidas a esta poblacién, divul-
gacion que puede realizarse a través de las asociaciones
que trabajan y se relacionan con la poblacién inmigrante,
sociedad civil en general, asi como a través de los servi-
cios de base municipales. Las condenas por violencia de
género deberian incorporar ademds medidas rehabilita-
doras en beneficio de la comunidad, lo mismo que se
hace con los menores —ahora con los conductores teme-
rarios— en determinadas penas. Podrian estudiarse
medidas tributarias que gravasen menos el trabajo feme-
nino, asi como medidas reales, es decir que no penalicen
ni sacrifiquen sino que incrementen la presencia de la
mujer en los puestos directivos.

Sefiorias, hay una cuestion que preocupa especial-
mente a la formacién a la que represento. Recordaran
ustedes, quienes conmigo fueron ponentes en la Ley
integral contra la violencia de género, la preocupacién
que por la materia penal se acredité desde mi formacién
politica. En las comparecencias previas para ilustrarnos
a todos los ponentes antes de la elaboracién de la norma
presentamos como especialmente significada la pre-
sencia de la profesora de derecho penal Elena Larrauri,
entendiendo que lo que parecia como mds grafico de la
respuesta que se ofrecia desde los poderes publicos era
la respuesta penal. Transcurrido un tiempo, creemos que
la lucha contra la violencia a las mujeres se ha desarro-
llado en gran medida recurriendo al derecho penal o, al
menos, presentdndolo graficamente como la panacea.
Sin embargo, el derecho penal no solo no empodera a
las mujeres sino que la excesiva intervencion del sistema
penal acaba redundando en su perjuicio y, en ocasiones,
en castigo de las propias mujeres. Para evitar estas con-
secuencias es crucial reflexionar sobre qué quiere la
mujer que acude al sistema penal y diversificar las res-
puestas que se le ofrecen. A pesar de su cardcter integral,
la discusion en torno a la Ley orgdnica sobre la violencia
de género —ahora que acabamos la legislatura en la que
se aprob6— ha terminado versando sobre la tutela penal.
La pregunta recurrente es qué se opina del articulo que
castiga con pena mds severa al hombre que pega a su
mujer/pareja y si ello vulnera el principio de igualdad.
Al margen de esta controversia intelectual, a 1o mejor
muy interesante, hay que analizar los beneficios prac-
ticos de esta regulacién. La Ley orgdnica sobre la vio-
lencia de género persigue intensificar las penas, pero
también pretende una aproximacion integral al problema
de violencia contra las mujeres. Todas y cada una de las
actuaciones que mi grupo ha tenido desde esta tribuna
han tenido este norte.

En estos dias se estdn celebrando en la Cdmara unas
jornadas referidas al afio europeo en relacién con la
igualdad y con la violencia de género. Creemos que traer
aqui el debate criminolégico, la postura critica en rela-
cion con la violencia de género, es una aportacién que
debe hacerse. Hoy por hoy nos parece interesante
—insisto— la medida que ha traido a la Cdmara la

sefiora Camarero; en los términos en que la ha traido de
diatriba, de disputa o de imputacién al grupo mayoritario
de abandono de la lucha contra la violencia de género
nos parece que aporta muy poquito al debate. No somos
tampoco absolutamente valorativos respecto de las pos-
turas que desde el grupo mayoritario se estdn llevando a
cabo, pero creemos que hoy por hoy la postura mds
sensata para nosotros es oponernos a la mocién que se
presenta desde el Grupo Popular. No obstante, sefiorias,
nos queda mucho por hacer. La legislatura se acaba y la
tarea en esta materia sigue siendo ingente.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, sefiora diputada.

Por el Grupo de Esquerra Republicana, para fijar
posicion, tiene la palabra la sefiora Oliva.

La sefiora OLIVA I PENA: Gracias, sefior presi-
dente.

Desde Esquerra Republicana de Catalunya no vamos
a dar apoyo a la mocién consecuencia de interpelacién
presentada por el Grupo Popular. En primer lugar, no
compartimos para nada la exposicién de motivos, que
creemos es un tanto alarmante. No tienen razén cuando
se afirma que no se ha trabajado este tema suficiente-
mente en esta legislatura, porque es uno de los mas
recurrentes que se han debatido tanto en el pleno como
en las comisiones y que tiene un plus que desde mi grupo
parlamentario valoramos positivamente, y es que la
mayoria de iniciativas las hemos aprobado por unani-
midad. Este es un tema que caracterizaba especifica-
mente a la violencia de género y que con la proposicién
no de ley presentada hace unas semanas también por el
Grupo Popular y la mocién de hoy se rompe este con-
senso. Por tanto, no compartimos esta exposicion de
motivos ni esta actitud del Grupo Popular.

En segundo lugar, las propuestas que nos hacen en
esta mocién ya estdn en marcha. La mayoria de ellas
estaban recogidas en una mocién consecuencia de inter-
pelacién de mi grupo parlamentario que se aprob6 por
unanimidad en junio o julio de este afio. Por tanto,
creemos que tendriamos que dejar pasar no solo un par
de meses sino un poco mds de tiempo para poderlas
evaluar. Creemos —y asi se recogia también en la
mocion a la que estaba haciendo referencia, la aprobada
por unanimidad en el mes de junio— que los cambios
legislativos se tendrian que hacer dentro de tres afos,
que es cuando marca la ley que se deberia hacer una
evaluacion. Es mucho més 16gico, mucho més coherente,
esperar estos tres afios para hacer una valoracién en
profundidad de la ley de violencia, ver cudles son los
cambios especificos en el &mbito legislativo que tenemos
que hacer y en qué ambitos no legislativos podemos y
debemos actuar. Como ha dicho la portavoz del Grupo
Socialista, la mayoria de mujeres que estan siendo ase-
sinadas por sus ex compaifieros, ex parejas o ex maridos
no habian interpuesto ninguna denuncia, con lo cual
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nadie sabia qué les estaba pasando ni que estaban
viviendo en este infierno. Este es el gran reto que
tenemos en la proxima legislatura: como abordar el
problema de este 77 por ciento de mujeres que no denun-
cian, que desgraciadamente siguen padeciendo malos
tratos y que en la mayoria de los casos acaban siendo
asesinadas.

Me gustaria resaltar desde esta tribuna que no com-
partimos para nada el punto 10° de la mocién que nos
presenta el Grupo Popular. ;Cémo vamos a derogar la
instruccién 10/2007, que es la que precisamente da pro-
teccién a las victimas una vez que interponen la
denuncia? Las vamos a dejar mas desprotegidas. Tam-
poco estamos de acuerdo con el plan de seguridad, con
el plan personalizado, que otras veces hemos discutido
desde Esquerra Republicana con la portavoz del Grupo
Popular. No estamos de acuerdo en poner un guardaes-
paldas a cada una de las mujeres que reciben malos tratos
0 que estan a punto de ser asesinadas, porque lo que
estamos haciendo, aparte de invertir muchos mas
recursos, que creo que el Estado no deberia invertir en
eso, y de tener una concepcién que nuestro grupo parla-
mentario no comparte para nada, es victimizar doble-
mente alamujer. Por tanto, sustituir lainstruccién 10/2007
por un plan personalizado no se ajusta a nuestra
concepcion ideoldgica por lo que respecta a la violencia
de género.

Finalmente diré que me obligaba a mi misma a creer
que esta mocidn que hoy se presenta en el penultimo
pleno de esta legislatura no era electoralista. Sé que ha
sido uno de los temas recurrentes del Grupo Popular,
especialmente de su portavoz, que muchas veces ha
hecho propuestas realmente acertadas que he compar-
tido, pero no creia que en el pentltimo pleno también
tendriamos que discutir sobre esto, yo pensaba que
podriamos hablar de otros temas. Me obligaba a mi
misma, como he dicho, a no creer que se trataba de
electoralismo, pero cuando ha subido a esta tribuna ha
aprovechado para pedir el voto para el Partido Popular
en las préximas elecciones y nos ha presentado una parte
del programa electoral de su partido en materia de vio-
lencia de género. Este si es un mal camino que puede
romper el consenso al que habiamos llegado en esta
legislatura.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Gracias, sefiora diputada.

Tiene la palabra, para fijar su posicion, por el Grupo
Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid) la sefiora
Pigem.

La sefiora PIGEM I PALMES: Gracias, sefior pre-
sidente.

Desde Convergencia i Unié compartimos alguna de
las cuestiones que se suscitaron en la interpelacién que
el Grupo Popular realizé el pasado 28 de noviembre,
especialmente la que se refiere a que debemos mantener

siempre la necesidad de luchar contra la violencia de
género, no solo en las fechas alrededor del 25 de
noviembre sino todos los dias del afio, porque solo una
accion sostenida en el tiempo puede dar buenos resul-
tados. Compartimos también el que a punto de finalizar
la legislatura es un buen momento para hacer un balance
de la implementacién de la Ley de medidas integrales
contra la violencia de género; un balance que a nuestro
juicio debiera ser prudente y sereno, no precipitado,
porque no somos partidarios de ir implementando mas
y més medidas sin contrastar los resultados de las exis-
tentes, ya que ello, desde nuestro punto de vista y como
he reiterado en otras ocasiones, lo que harfa seria anes-
tesiar la situacion, de manera que acabariamos por no
saber qué medidas son las eficaces y cudles no lo son.
No obstante, si coincidimos en la necesidad de saber cudl
ha sido el recorrido en la implementacion de las medidas
previstas en la Ley integral. Saber en qué medidas ha
habido dificultades y en cudles no; saber qué traduccién
en eficacia ha tenido cada una de las medidas implemen-
tadas, y ello no solo para conocer el mapa real de la
situacién sino para poder abordar con conocimiento de
causa las modificaciones de la ley que en algtn caso se
han intentando impulsar desde el Gobierno, a nuestro
juicio sin consenso suficiente, como en el caso de querer
que las victimas tuvieran que ratificar obligatoriamente
la denuncia; en todo caso, son modificaciones que con
toda seguridad vamos a tener que abordar en la préxima
legislatura. En especial estamos esperando todavia un
informe claro, al que se comprometié el Gobierno, para
analizar con lupa cudl o cudles son los eslabones débiles
de la cadena de proteccién en aquellos casos en los que
después de la denuncia, de la ratificacion, de las medidas
de protecciodn, etcétera, es decir, en todos aquellos casos
en los que la victima firmemente decidida a salvarse de
la violencia realiza todos y cada uno de los pasos que en
la Ley contra la violencia se especifican para poder salir
de ella, esa victima desgraciadamente es asesinada. Esto
es lo primero que deberfamos saber. Segtin los datos que
nos facilité dofia Montserrat Comas en una reciente
comparecencia, en el afio 2006 un 30 por ciento de las
mujeres asesinadas habia denunciado, y en un 60 por
ciento de los casos denunciados se habian tomado
medidas de proteccién. ;Qué es lo que ha fallado? Se
nos remitio el informe anual del observatorio, un buen
informe a nuestro juicio pero que no da respuesta con-
creta a las preguntas que retéricamente he formulado. El
Gobierno se comprometi6 a dar una respuesta y entiendo
que asi va a hacerlo. Va a ser dificil avanzar sin un mejor
diagnéstico de la situacién.

Por lo que se refiere al texto de la mocién, no com-
partimos la exposicion de motivos. Nos parece —per-
mitame que le diga, sefiora Camarero— partidista,
porque si hay algo cierto en este tema es que todos los
grupos politicos y todas las administraciones hemos
hecho cuanto hemos podido para erradicar esta lacra
social. Si podriamos estar de acuerdo en la conveniencia
de alguna de las medidas de la parte dispositiva; otras,
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no. Me sumo aqui a lo dicho por la sefiora Oliva. No
estamos de acuerdo con la contemplada por ejemplo en
el nimero 10. ;Cémo se puede pedir que se derogue el
protocolo de valoracién del riesgo de violencia contra
la mujer y que se sustituya sin mds por un protocolo de
seguridad presentado por ustedes ante esta Camara y
rechazado por los votos de todos los grupos? Otras
medidas entendemos que requieren un mayor debate,
como la reforma del articulo 468.2 del Cddigo Penal
para aumentar las penas en el caso de quebrantamiento
de las 6rdenes de alejamiento. No digo que no pueda
ser necesario, pero a estas alturas mi grupo ha entendido
que reformar leyes es mucho més féacil que obtener
resultados. En otras, como la que proponen en el
nimero 13, y que es la inhabilitacién para ocupar cargos
publicos a los condenados por violencia, les he de decir
aquello de: bienvenidos al club, porque esta fue una
medida reiteradamente demandada y propuesta por
Convergencia i Uni6 en las reformas que se realizaron
mientras ustedes gobernaban y a las que ustedes
entonces se opusieron reiteradamente.

Globalmente vuelvo a manifestar que podemos com-
partir la filosofia de las propuestas. Son propuestas sen-
satas, pero la verdad es que tampoco muy novedosas. La
mayoria de los grupos las hemos propuesto o comentado
en iniciativas e intervenciones. Ahora bien, desde nuestro
punto de vista, lo mas importante en este momento de
cierre de legislatura seria preservar la unidad politica, el
consenso que hasta ahora ha habido en esta materia. Una
de las cosas mds importantes que hasta el momento
hemos conseguido, tanto en la aprobacién de la orden de
proteccidn en la pasada legislatura como en la aprobacién
de la Ley Integral, ha sido trasladar a las victimas el
mensaje de que este tema era de capital importancia para
todos los grupos, de manera que renunciando a nuestras
legitimas discrepancias técnicas y hasta ideoldgicas en la
materia ibamos a trabajar codo con codo hasta erradicar
esta lacra social. Este, a nuestro modo de ver, es un buen
patrimonio que no se puede dilapidar. Por ello creo
importante que lo 16gico hubiera sido llegar a un acuerdo
con la enmienda que les ha presentado el Grupo Socia-
lista. No son posiciones tan alejadas si realmente se
quiere trabajar por la unidad. Si es asi —si pudiera ser
asi—, naturalmente lo ibamos a apoyar; y si no lo es,
nosotros no vamos a contribuir al mensaje de divisién en
un tema que en lo fundamental espero que sigamos
estando todos los grupos de acuerdo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, seiiora diputada.

Por el Grupo Popular tiene la palabra en el turno de
aceptacion o rechazo de la enmienda presentada la
seflora Camarero.

La sefiora CAMARERO BENITEZ: Gracias, sefior
presidente.

Intervengo simplemente para decir que no aceptamos
la enmienda, como he dicho durante la intervencion,
porque limita nuestra propuesta y no se adecua a la
misma.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE ES-
QUERRA REPUBLICANA (ERC), SOBRE
LA IMPLEMENTACION DEL ESPACIO
EUROPEO DE EDUCACION SUPERIOR.
(Numero de expediente 173/000229.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Pasamos al punto VII del orden del dia: Mocién conse-
cuencia de interpelacion urgente, del Grupo Parlamen-
tario de Esquerra Republicana, sobre la implementacion
del espacio europeo de Educacion Superior. Para la
defensa de la mocién consecuencia de interpelacion tiene
la palabra por siete minutos, por el Grupo Parlamentario
de Esquerra Republicana, la sefiora Cafigueral.

La sefiora CANIGUERAL OLIVE: Muchas gracias,
president.

Sefioras y sefiores diputados, hace dos semanas ya
anunciamos que la intencién de la interpelacién —y, por
lo tanto, de esta mocién— era trasladar al debate parla-
mentario las reivindicaciones sobre el proceso de
Bolonia que las y los estudiantes estan realizando desde
su aprobacion en 1999. Desde Esquerra y, sobre todo,
desde la JERC, pensamos que es imprescindible que se
dé respuesta a todas las dudas y preocupaciones estu-
diantiles que se han mostrado de forma explicita sobre
la implementacién del espacio europeo de Educacion
Superior. En primer lugar, pretendemos poner fin a la
falta de informacién y al nulo poder de decisioén que ha
tenido y estd teniendo el estudiantado en este proceso de
cambio del modelo universitario. Como ya planteamos
en la interpelacion, no entendemos como podemos pre-
tender crear un nuevo modelo de educacién superior sin
preguntar, debatir y consultar a las personas a las que
precisamente va dirigido este modelo. Por esta razon
presentamos hoy esta mocidn, porque ya es hora de que
se reconozca la necesidad de promover y asegurar la
participacion efectiva de los estudiantes en la implemen-
tacion del espacio europeo de Educacién Superior.

La segunda cuestion que planteamos en la interpela-
cién hacia referencia a la dedicacion de horas de los y
las estudiantes a su formacién. Si bien es cierto que el
llamado proceso de Bolonia no plantea en ningtn
momento que se deba avanzar hacia un modelo de estu-
diante a tiempo completo, si que es cierto que la percep-
cién que tienen los estudiantes es esta. Como demuestran
las encuestas, el nimero de horas que tiene que dedicar
el estudiante en su casa para preparar una hora de clase
ha aumentado de una a tres. Asi pues, no es de extrafiar
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que exista cierta preocupacién por la posibilidad de
continuar compaginando trabajo con estudios. Como ya
anunciamos, es de justicia exigir que el nuevo modelo
universitario esté disefiado y orientado a distintos perfiles
de estudiantes y que quien lo desee pueda compatibilizar
sus estudios con otras obligaciones laborales, familiares,
asociativas, etcétera. Por esta razén, en la mocién que
hoy presentamos hacemos referencia explicita al derecho
a compatibilizar trabajo y estudio, reconocido en la
propia Ley Orgénica de Universidades.

Otra cosa muy diferente es que estas personas no
opten voluntariamente por compaginar estudios y tra-
bajo, sino que se vean obligadas a hacerlo por falta de
recursos econémicos para poder realizar sus estudios.
En este caso lo imprescindible es poder asegurar que
todos aquellos que lo necesiten puedan ser beneficiarios
de una beca que les permita poder estudiar. Como ya
sefialamos el pasado miércoles, y como consta en la
mocion, para garantizar la igualdad de oportunidades en
el acceso al estudio, tanto en el acceso a grado como en
el acceso a la posterior especializacion a partir de master,
es necesario aumentar los recursos destinados a becas.
Queremos hacer especial énfasis en el caso de los mas-
teres, porque si bien es cierto que la nueva regulacién
bajard su coste, su precio sigue siendo inasumible por
parte de muchas personas. Es completamente necesario,
tal y como planteamos en la mocién, incrementar los
recursos destinados a becas y ayudas al estudio. Esta es
precisamente la tercera cuestion que queremos sefialar.

En cuarto lugar, nuestra preocupacion se dirige a la
financiacion de este cambio de modelo que, como ya
avisamos en la interpelacion, no se puede considerar
como un mero cambio organizativo sin coste econémico
alguno, como se plantea en la memoria econémica del
Real Decreto de Ordenacion de las Ensefianzas Oficiales.
Todo lo contrario; lo que se pretende es un cambio estruc-
tural que debe ir acompafiado de los recursos econémicos
suficientes para poder ejecutarlo. Asi pues y a partir de
una enmienda del Grupo Socialista, estamos contentos
de que se haya asumido la voluntad de promover los
acuerdos necesarios con las comunidades auténomas que
permitan alcanzar en los proximos cinco afios una inver-
sién del 1,5 por ciento del PIB destinada a educacién
superior. Solo este esfuerzo presupuestario permitira
fomentar la formacion del profesorado, la reconversion
de los grados que deben pasar de tres a cuatro afios o la
adaptacion de los espacios e infraestructuras al nuevo
modelo pedagdgico, entre otras muchas cuestiones.

Por ultimo, haré referencia a la cuestion de vulnera-
cién y respeto a las competencias de las comunidades
auténomas. Como ya anunciamos en la interpelacion, la
Generalitat de Catalunya ha presentado un requerimiento
de incompetencia al nuevo Real Decreto de Ordenacion
de las Ensefianzas Oficiales. Por eso nos alegramos de
que se haya decidido asumir en el primer punto de esta
mocién el respeto a las competencias de las comunidades
auténomas y, algo mucho mas importante, el respeto a
las competencias y a las funciones que deben ejercer las

agencias de evaluacioén autondmicas. Asimismo, también
nos alegramos de que se haya empezado a negociar con
la Generalitat para ver como se puede modificar el real
decreto para que cumpla con las competencias que esta-
blece el Estatut de Catalufia pero también la Ley Orga-
nica de Universidades que aprobamos aqui. Pensamos
que un buen marco para iniciar esta negociacion es la
Conferencia general de politica universitaria que se
celebra mafiana mismo. Asf pues, esperemos que real-
mente haya una firme voluntad del Gobierno para
impulsar la aprobacidn de criterios de coordinacion sobre
las actividades de evaluacion, certificacion y acreditacion
que, como bien regula la LOU, son también competencia
de las comunidades auténomas.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, sefiora Canigueral.

Para la defensa de la enmienda presentada a la mocién
tiene la palabra por el Grupo Parlamentario Socialista la
sefiora Palma.

La sefiora PALMA MUNOZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, subo a la tribuna en nombre del Grupo
Parlamentario Socialista para defender la enmienda que
hemos presentado a la mocién elaborada por Esquerra
Republicana sobre la implementacién del espacio
europeo de Educacién Superior. En primer lugar,
estamos satisfechos por la posibilidad de debatir en el
Pleno una mocién sobre este tema desde el convenci-
miento de la importancia que para el sistema universi-
tario espafiol tiene un proceso de modernizacién de la
ensefianza universitaria que compartimos con 46 paises
mds, el llamado proceso de Bolonia, y que m4s alld del
ambito europeo tiene una clara dimensién internacional
y de reforma de la ensefianza universitaria incluso a
nivel mundial. Para adaptar nuestro sistema universi-
tario a este proceso el Gobierno espanol impulsé la
modificacion legislativa que ustedes conocen, la modi-
ficacién de la Ley Orgénica de Universidades, que
aprobd esta Camara en abril de 2007. Estamos conven-
cidos de que a partir de esta modificacion legislativa el
desarrollo de la modificacion de la LOU que se estd
produciendo en los dltimos meses nos llevard a buen
puerto para cumplir estos objetivos; unos objetivos de
cambio que conducen, como he dicho antes, a una
modernizacién que se basa en aumentar la autonomia
universitaria, en aumentar la diversificacion curricular
y en profundizar en sistemas de evaluacién y de rendi-
cion de cuentas. Compartimos, pues, con el grupo
proponente la preocupacion y el interés por impulsar
el desarrollo del espacio europeo de Educaciéon Supe-
rior, por hacerlo en el marco de la modificacién de la
Ley Organica de Universidades, en la que quiero recor-
darle a la sefiora Cafiigueral que pusimos en marcha y
ejercimos conjuntamente el maximo respeto a que se
compartan las responsabilidades que tenemos las admi-
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nistraciones en materia de politica universitaria; com-
partimos también el objetivo de situar al estudiante en
el centro del proceso de reformas y en avanzar en el
desarrollo de los procedimientos de evaluacién, acre-
ditacién y verificacion, entendiendo que entramos en
una nueva cultura de la evaluacion de la calidad. Este
es un gran reto, es un gran objetivo y, de alguna forma,
es nuevo, porque hemos cambiado la confeccion de la
evaluacion de la calidad de la educacion universitaria
que, como decia la ministra de Educacién y Ciencia
esta mafiana, va mas alla de situar el foco en los con-
tenidos formativos. Nos vamos a preocupar a partir de
ahora de evaluar no solo antes, sino durante y también
los resultados, pero no solo de los contenidos de los
planes de estudios sino que vamos a evaluar aspectos
relacionados con el profesorado y con su preparacion,
con los centros, con la adecuacion de las instalaciones
y con tantas cosas mds. Es un proceso que queremos
llevar a cabo con la participacion, el esfuerzo y la res-
ponsabilidad de las comunidades auténomas, de la
Administraciéon General del Estado y de las propias
universidades. Para ello, la enmienda que hemos pre-
sentado creemos que respeta bdsicamente el espiritu y
la voluntad del grupo proponente, pero introduce
algunos matices en algunas cuestiones que no podiamos
aceptar. En los puntos 1 y 2, que se refieren bésica-
mente a cuestiones competenciales referidas a la eva-
luacién, pensamos que no es en esta mocién donde
debemos resolver el requerimiento de incompetencia
que ha presentado legitimamente la Generalitat de
Catalufia. Tiene su dmbito de resolucién y esperamos
que en las proximas semanas la respuesta sea satisfac-
toria para todos. Remitimos nuestra enmienda a la
Conferencia General de Politica Universitaria, la adop-
cion de criterios para coordinar los temas de evaluacion
y acreditacion; esta conferencia general fue creada con
este objetivo, entre otros. En los puntos 3 y 4, sobre
financiacidn, compartimos los objetivos; insistimos en
que el incremento de recursos para becas, créditos y
ayudas al estudio atiende a la dimensidn social del
espacio europeo de Educacion Superior y, finalmente,
en los puntos 5 y 6 estamos de acuerdo en situar a los
estudiantes en el centro del sistema como agentes
activos que participan del proceso de aprendizaje, pero
no solo eso, sino que creemos y estamos firmemente
convencidos de que hay que oir la voz de los estudiantes
en la implementacién del proceso, y que para ello
tenemos que ser capaces también de desarrollar nuevos
modelos docentes de acuerdo con el articulo 46 de la
propia modificacién de la Ley Organica de Universi-
dades, que reconoce el derecho a una atencién que
facilite compaginar los estudios con la actividad
laboral. Por tanto, sefiorias, estamos convencidos de
que existe un consenso generalizado en la comunidad
universitaria de que esta reforma es necesaria, de que
estd bien orientada y de que tiene un objetivo final, que
es hacer una universidad moderna, adaptada a las nece-
sidades de la sociedad actual y que sitie en pie de

igualdad a nuestras universidades con las mejores uni-
versidades del mundo.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Muchas gracias, sefiora diputada.

En turno de fijacién de posiciones, por el Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
Verds tiene la palabra la sefiora Garcia Suérez.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorfas, en primer lugar, quiero decir que votaremos
favorablemente la mocién objeto de interpelacién del
Grupo de Esquerra Republicana; también que nos ale-
gramos de que hayan llegado a un acuerdo a través de
una transaccional con el Grupo Socialista. Asimismo,
quiero decir que, por supuesto, compartimos la inquietud
que se expresa en la exposicion de motivos, tanto de la
interpelacion como de la mocién. Compartimos que los
retos que nos plantea el nuevo espacio europeo de Edu-
cacién Superior han de ser asumidos por las comuni-
dades auténomas, pero estas han de tener a la vez la
suficiencia econdmica, en este caso la aportacién nece-
saria por parte del Estado, para poderlos desarrollar.

Queremos aprovechar la ocasion para explicitar una
vez més nuestra posicion con relacién al espacio europeo
de Educacién Superior, conocido mds comtinmente
como proceso de Bolonia, en cuanto a la consideracién
para nuestro grupo de que se trata de una oportunidad
importante para definir un sistema o un 4mbito univer-
sitario comun europeo, que debe dar un impulso a la
actividad universitaria docente, de investigacion y de
transferencia de resultados de las universidades de los
paises miembros de la Unién Europea y evidentemente
del nuestro. Es un proceso que debe simplificar y armo-
nizar el sistema de titulaciones haciendo comparables
los titulos obtenidos de los distintos paises, y también es
el momento para dotar al sistema universitario espafiol
de unos elementos que lo hagan homologable al de los
paises mds avanzados, incluyendo calidad, servicios y
un tema esencial, como he dicho antes, que es el de la
financiacién. Es, pues, una oportunidad para mejorar la
calidad de nuestro sistema, sobre todo en innovacion
docente, cantidad y calidad de la investigacién, incre-
mentando asi el contacto universidad, empresas y
sociedad. La compaginacion de estudios y trabajo, cada
vez mds, es una opcién elegida por mds estudiantes,
como muy bien plantea el Grupo de Esquerra Republi-
cana en su mocion, factor que debe ser tenido en cuenta
en la reforma educativa para poder llevar a término el
modelo que plantea el espacio europeo de Educacion
Superior. Por eso, las propuestas que nos plantea el
Grupo de Esquerra Republicana en la mocién nos han
parecido acertadas y, aunque son propuestas de dificil
resolucion a un corto plazo, creemos que a medio plazo
serd posible llevarlas a término. Nos parece imprescin-
dible la enmienda de sustitucién presentada por el Grupo
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Socialista, en la que se plantea, en primer lugar, respetar
en todo momento las distintas regulaciones que se
derivan de esta implementacion y, por tanto, las compe-
tencias de las comunidades auténomas y las funciones
de las agencias de evaluacion autonémicas. Y también
nos parece imprescindible impulsar la aprobacién por la
Conferencia General de Politica Universitaria de los
criterios de coordinacién sobre las actividades de eva-
luacion, certificacion y acreditacion reguladas en el titulo
V de la Ley Orgénica de Universidades. El incrementar
la partida presupuestaria destinada a becas ha sido una
de nuestras preocupaciones en todos los presupuestos en
esta legislatura y también en este dltimo. Por tanto, nos
parece bien que se recoja en esta mocién de sustitucion,
asi como la inversién del 1,5 por ciento del PIB desti-
nado a la educacién superior, ya que nos parece impor-
tante que, una vez mds, salga de esta mocion la voluntad
politica de instar al Gobierno que se cumplan todas estas
medidas. Por todo ello, felicitamos al Grupo de Esquerra
Republicana por esta iniciativa que consideramos que es
positiva, ya que nunca es suficiente recordar la necesidad
de mejorar nuestro sistema educativo superior, y mani-
festamos de nuevo nuestro voto favorable.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Por el Grupo Parlamentario Vasco tiene la palabra el
diputado sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Muchas gracias, sefior
presidente.

Anuncio desde el inicio que daremos nuestro voto
afirmativo, porque entendemos que ya ha sido manifes-
tado asi por el grupo proponente, a la enmienda presen-
tada por el Grupo Socialista, que serd aceptada y que,
por tanto, sustituye al texto oficial. Luego entraré un
poquito mds en concreto en sus puntos, pero antes me
parece que habria que hacer algunas reflexiones sobre
lo expresado por el grupo proponente y por la sefiora
Caiigueral.

Hablaba de los estudiantes y de la falta de informacién
que podria existir en cuanto al espacio de educacion
europeo. Personalmente no creo que exista una falta de
informacion sobre este tema tan importante en el &mbito
de la educacion. La informacién estd ahi, otra cosa es
que quizds en algunos dmbitos no se haya canalizado de
la manera adecuada, pero estd al alcance de cualquiera
que pueda, por ejemplo, acercarse a la red y dejar docu-
mentos, ver como estd, el dia a dia, etcétera. Ademas las
universidades, no voy a decir que todas, pero muchas si
tienen algunos entes u organismos encargados de esa
difusion entre todo lo que es la comunidad universitaria.
Por tanto, informacion si que existe. También hay mala
informacién por parte de algunos grupos interesados en
ir en contra de lo que es el propio espacio. ;Participa-
cién? Sabemos que existen unos canales y que eviden-
temente los canales de participacién de los estudiantes
son perfectibles y que deberian mejorarse, pero partici-

pacion si es verdad que ha existido en algunos foros,
incluso a nivel europeo, en los que han ido dentro de la
representacion de la delegacion espaiola.

Hacia una reflexion, que he oido que la ha repetido
hoy también y que ya la comentaba el otro dia en la
presentacion de la interpelacion, sobre que se va a una
especie de modelo de estudiante a tiempo completo para
justificar el aumento de las becas. Ahi partimos de una
premisa equivocada. (Rumores.) Lo de modelo de estu-
diante a tiempo completo no me lo invento yo, son
palabras literales; son palabras literales de la presentante.
Decia que el célculo es: hace falta una hora de estudio
para preparar una hora de clase. jOjald! Porque muchos
de mis alumnos no sé si llegarian al minuto. No todos,
no todos, pero bastantes de ellos yo creo que no llegaban
ni al minuto. Aparte de la broma, dicen que es que ahora
para preparar la hora de clase se van a necesitar tres
horas. A lo que vamos no es a que el sistema se mantenga
como estd, esto es, a que el nimero de horas lectivas sea
el mismo que tenemos ahora, es que no puede ser, es que
no debe ser, es que eso no es universitario. Por tanto, a
lo que vamos es a que el nimero de horas lectivas se vea
reducido en un gran ndmero y a que la forma de estudiar
cambie. Por tanto, el estudiante no va a tener, a partir de
que el espacio esté completamente implementado, tantas
horas de asistencia a clase, sino que su trabajo va a ser
diferente. Por lo tanto, no se puede decir: no, es que
ahora va a necesitarse un esfuerzo mayor por parte del
alumno. Cierto, en beneficio del alumno, también; todo
sea dicho. Pero eso va a llevar a que la gente, por
ejemplo, no va a poder tener un trabajo para pagarse sus
estudios porque materialmente no va a tener tiempo. No,
eso no es asi, el modelo se readecua.

Dicho eso, los recursos siempre son insuficientes.
Habria que explorar més all4 de las becas, todo el tema
de créditos, créditos blandos que luego sean reembolsa-
bles por parte de los alumnos; cosa que ya se ha experi-
mentado, pero habria que desarrollarla e implementarla
mads; otras vias de financiacidn, que también existen en
otros modelos europeos y que podriamos también encon-
trar para facilitar a los estudiantes el acceso a esos tra-
bajos a tiempo parcial que les pueda ayudar al pago de
sus estudios. De todas las maneras, hablando de dinero,
lo que tenemos que ver es como queda el cambio de
modelo. Porque ahora es cuando vamos a ver cémo va
a reestructurarse ese modelo. Cudnto va a costar de
verdad y, a partir de ahi, es cuando tenemos que discu-
tirlo. Yo creo que hablar del costo en estos momentos
seria bastante impreciso, porque no lo podemos saber
exactamente, y habrd algunas universidades que también
van a tener que cerrar algunas de sus facultades, algunas
de sus secciones, porque van a tener que readaptarse,
coordinarse y competir.

Yendo ya en concreto —y pido un poquito mas de
tiempo, muy poquito mas— al texto que vamos a votar,
a nosotros nos parece que, evidentemente, es de rigor el
respeto a las competencias de las comunidades auté-
nomas y a las agencias de evaluacién autonémica, no
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porque lo diga ahora el Congreso de los Diputados, que
ya lo ha dicho en la aprobacién de la LOU en su
momento y se pusieron unas enmiendas muy claritas en
cuanto a la participacion de las agencias de evaluacion
autondmicas. De cualquier manera, de los puntos plan-
teados nos parece que el Unico que tiene un cierto com-
promiso es el nimero 3, y tampoco un compromiso solo
del Estado, sino de promover acuerdos para una inver-
sién en los préximos cinco afios que llegue al 1,5 por
ciento europeo y nos coloque en el &mbito medio de
gasto europeo. Ahi si puede haber un compromiso en la
medida en que podamos conseguir una concertacion,
porque no es un compromiso unicamente del Estado.

El 4, el 5y el 6 como principios nos parecen bien y
los vamos a votar, pero sinceramente, en nuestra opi-
nién, contenido practico real no tienen mucho. En
cuanto a incrementar la partida presupuestaria destinada
a becas, créditos y otras ayudas econémicas, hombre,
hace poco hemos sabido que el Senado ha vetado los
presupuestos, vuelven aqui y las partidas presupuestadas
para 2008 son las que habfda; si el presupuesto sale ade-
lante en esta Camara, saldrd con la partida que ya estaba
prevista, por lo tanto, incrementar la partida, en fin, serd
para 2009 y ya hablaremos de ello. En impulsar la
implementacién de modelos docentes que faciliten
ejercer el derecho a compatibilizar trabajo y estudio
todos estamos de acuerdo, hay que insistir sobre ello,
pero impulsar la implementacién es decir nada, es ya
vamos a ver, ya vamos a hacer cosas. Como principio
estd bien, seflora Palma. Promover y asegurar la parti-
cipacion efectiva de los estudiantes en la implementa-
cidén pues si, pero tampoco hay medidas concretas; por
lo tanto como principio estd bien, sefiora Palma, se lo
acepta Esquerra, a nosotros nos parece muy bien, quiza
no se podia llegar a mas y contaran con el voto favorable
del Grupo Parlamentario Vasco.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Gracias, sefior diputado.

También en turno de fijacién de posicién, por el Grupo
Parlamentario Catalan (Convergencia i Unid) tiene la
palabra la diputada sefiora Pigem.

La sefiora PIGEM I PALMES: Muchas gracias,
seflor presidente.

Anuncio también sin mayor predimbulo que desde
Convergencia i Unié vamos a dar nuestro apoyo a la
mocion que Esquerra Republicana nos trae hoy a debate
y que finalmente ha transaccionado con la enmienda
presentada por el Grupo Socialista. Vamos a hacerlo
porque compartiendo como compartimos la necesidad
de la convergencia académica europea que ha cristali-
zado en el llamado Plan de Bolonia en la construccién
de un espacio europeo de Educacion Superior, somos
también conscientes de que en la implantacién que se
estd realizando en el Estado espaiiol hay muchas insufi-
ciencias que es necesario corregir y el texto que se nos

propone supone a nuestro juicio avanzar en el buen
camino. En la implantacién del llamado Plan de Bolonia
—seguramente porque no se ha hecho o no se ha hecho
suficientemente bien la divulgacién, la informacién de
como la implantacién de dicho plan va a acabar confi-
gurando la universidad y la situacién del estudiantado—
hay puntos opacos y también hay actuaciones de la
Administracion central que en este tema, como en tantos
otros, pueden dar a entender que quiere aplicar, por una
parte y en cuanto al coste econdmico de la implantacién
y en referencia a las comunidades auténomas, lo que se
ha acufiado ya como el yo legislo y ti pagas, y por otra
y después de que algunos grupos parlamentarios, con-
cretamente el mio, hayamos sido escrupulosos en la
negociacién de la ley, en este caso de la Ley Organica
de Universidades, vinculando nuestro apoyo a la misma
al respeto de las competencias autonémicas, vemos
como la interpretacion de la ley que se da en los decretos
que la desarrollan se salta o no tiene en cuenta las com-
petencias que las comunidades auténomas tienen en la
materia, como es el caso de la materia que nos ocupa,
de algunos articulos del Real Decreto 1393 del 19 de
octubre de 2007 por el que se establece la ordenacién de
las ensefianzas oficiales.

Tal como he manifestado desde Convergencia i Unid
y como no podia ser de otra manera, compartimos los
objetivos de la convergencia académica europea que por
otra parte son dificiles de rebatir. Como afirmaba recien-
temente Norbert Bilbeny en un articulo publicado en La
Vanguardia, es razonable y necesario elevar la calidad y
competencia de los centros —y hemos de recordar aqui
que ninguna universidad espafiola estd entre las cien
primeras del mundo-; es necesario también facilitar la
correlacion entre la universidad y los sectores econé-
micos y profesionales y ayudar a la movilidad de los
estudiantes y profesores en el mapa europeo. Pero es
evidente que para conseguir todo esto es necesario un
cambio estructural importante en la universidad al que
se ha de hacer frente desde distintas vertientes, en primer
lugar desde un exquisito respeto a la distribucién com-
petencial que tenemos. Como ya he dicho, el Decreto de
desarrollo de la LOU 1393/2007 no respeta en algunos
de sus articulos que ademas de la autonomia universitaria
existen las competencias de los gobiernos auténomos y
existen las agencias de evaluacién autondmicas, a las
que se priva de todo papel. Se debe hacer frente también
a la falta de recursos econémicos con que desde el
Gobierno central se estd abordando de momento esta
cuestion. No se puede decir, como se hace en la memoria
econémica del decreto de ordenacién, que la implanta-
cién no implica coste econémico alguno. ;Quién va a
costear la adecuada formacién y mayor dedicacién del
profesorado que supone el cambio de modelo pedagé-
gico? ;Quién va a financiar y con qué recursos la parte
publica del precio de los masteres? ;Quién va a sufragar
la habilitacién y adquisicién de nuevas infraestructuras
que se adapten a la nueva concepcién pedagdgica? (| No
supone ninguna necesidad de recurso, ningin coste
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econdmico que los grados pasen de tres a cuatro afios?
(Con qué recursos va a costearse todo este cambio? Estas
son preguntas a las que es necesario dar respuesta.

Por tdltimo, entendemos que la implementacién del
Plan de Bolonia no puede llegar a buen puerto sin tener
en cuenta las preocupaciones de los y las estudiantes. Es
absolutamente necesario tener una politica de becas
suficiente y una bolsa de empleo en la que medie la
propia universidad, porque estos son los estimulos y
recursos que ya existen en las mejores universidades
extranjeras a las que tratamos de poder compararnos. La
queja estudiantil no es en vano ni esta falta de razén, no
tanto quiza por la suspicacia hacia la mercantilizacién
de la universidad sino especialmente por la falta o la
insuficiencia de sesiones de informacién y debate entre
los 6rganos representativos y las propias aulas, aunque
fuera para rebatir las informaciones erréneas que estan
circulando y que mueven a las protestas estudiantiles. A
todas estas cuestiones se hacen propuestas que, a nuestro
juicio, no estan mal, que van en el buen camino, como
he dicho, en el texto transaccional de la mocién que
estamos viendo y por ello reitero que vamos a sumarnos
a su aprobacidn.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Vilajoana Rovira):
Gracias, sefiora diputada.

Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso
tiene la palabra el diputado sefior Nasarre.

El seior NASARRE GOICOECHEA: Gracias,
seflor presidente.

Mi grupo, seflor presidente, no va a apoyar la mocion
presentada por el Grupo de Esquerra Republicana. No
lo podemos hacer por coherencia con las posiciones que
hemos mantenido en todo el debate de la LOU, con
nuestras posiciones politicas sobre el espacio de Educa-
cién Superior, tanto en la version original y genuina de
la propia Esquerra Republicana como en la version
edulcorada, ambigua y engafiosa de la enmienda del
Grupo Socialista acordada con Esquerra Republicana,
porque la clave de la mocion, sefiora Palma, estd en los
dos puntos primeros de la misma, es el problema, como
aqui se ha suscitado, de las funciones de la Aneca en la
acreditacion y verificacion de las condiciones para la
obtencidn de los titulos oficiales y con validez en todo
el territorio nacional. El asunto es lo suficientemente
importante para nosotros como para que no se preste a
posiciones ambiguas. La diputada representante de
Esquerra Republicana ya ha reconocido la disposicién
—Ila cesion, a mi juicio— del Gobierno para reformar
incluso el real decreto de octubre pasado.

Mi grupo —usted lo sabe— no apoyd el modelo de
elaboracion de los titulos oficiales y con validez en todo
el territorio nacional porque veiamos en él serios riesgos,
y me remito a los razonamientos que hicimos en su dia.
Pero una vez establecido, hay un elemento que resulta
crucial para preservar la cohesién de un sistema con

titulos oficiales y con validez en todo el territorio
nacional —porque, si no, no podriamos hablar de titulos
oficiales y con validez en todo el territorio nacional—y
es el proceso de verificacion y acreditacion de los titulos
que van a cumplir todas las condiciones para merecer el
caracter oficial, tan sencillo como eso. Y la Aneca, efec-
tivamente, tiene un papel determinante en ese proceso.
Le corresponde elaborar el informe de evaluacion que
tiene un caracter preceptivo y determinante para la deci-
sion de homologar el titulo que corresponde al Consejo
de Universidades. Depende, en el Consejo de Universi-
dades, esa decisién de homologacion de la evaluacién
que haga la Aneca. Consideramos que esta funcién
importantisima debe corresponder a una sola agencia de
evaluacién, que debe ser la Aneca efectivamente, que es
la agencia de todos, y no tiene por qué haber suspicacias
o recelos en torno a la Aneca. Debe haber un tnico cri-
terio. Las agencias de evaluacién de las comunidades
auténomas tienen otras funciones, pero para esta funcion
en el papel de acreditacion y verificacion de los titulos
oficiales creemos que es esencial que se preserve una
Unica agencia.

El resto de los puntos de la mocién —reconozca-
moslo— son un brindis al sol que resulta extemporaneo
a estas a alturas de la legislatura. Podrian ser aprobados
sin més diciendo que esto es algo que corresponderd a
los legisladores de la proxima legislatura. Tampoco
podemos aprobarlos porque, entre ellos, el tercero pre-
tende sanar de modo vergonzante a mi juicio un incum-
plimiento clamoroso de un compromiso electoral del
PSOE para esta legislatura, que consistia en alcanzar en
el gasto publico destinado a educacién superior el 1,5
por ciento del PIB. Como hemos denunciado reiterada-
mente, este compromiso, esta promesa ha sido incum-
plida, no han hecho nada en esta legislatura en materia
de financiacion y faltan 3.000 millones de euros para el
cumplimiento de este compromiso, y ahora ustedes lo
dejan ad calendas graecas para los proximos cinco afios.
(La sefiora vicepresidenta, Calvo Poyato, ocupa la
Presidencia.) Por cierto, resulta muy curiosa la modifi-
cacién de la posicion del Grupo Socialista. En la propo-
sicién original o genuina de Esquerra Republicana se
hablaba de cuatro afios para cumplir este objetivo.
Ustedes han conseguido retrasar un afio mas, en cinco
afios, el cumplimiento del mismo. Cada vez estdn con
mayor cautela. Por todos estos motivos, sefiora presi-
denta, que nos parecen fundados y serios, no vamos a
poder apoyar esta mocion que ha presentado Esquerra
Republicana.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Nasarre.
Sefiora Caiiigueral.

La sefiora CANIGUERAL OLIVE: Aceptamos la
enmienda del Grupo Socialista. Sefialamos una pequeia
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correccidn técnica, porque en el parrafo cinco, donde
pone Ley orgdnica 4/2001, tiene que ser 4/2007.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefiora Cafiigueral. (El sefior presi-
dente ocupa la Presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Vamos a votar. En primer
lugar, votacién de las mociones consecuencia de inter-
pelaciones urgentes. Del Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNYV), sobre la situacion del colectivo de neskati-
llas, rederas y empacadoras de pescado. Se ha presentado
una enmienda transaccional. ;jAlgin grupo parlamen-
tario se opone a su tramitacién? (Pausa.) Si no es asf,
pasamos a votar la enmienda transaccional.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 307; a favor, 307.

El sefior PRESIDENTE: Aprobada. (Aplausos.)
Votacion de la mocién del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso sobre las medidas que piensa
adoptar el Gobierno para luchar mds eficazmente contra
la violencia de género. Se vota en sus términos.
Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 307; a favor, 123; en contra, 176:
abstenciones, ocho.

El sefior PRESIDENTE: Rechazada.

Votacién de la mocién del Grupo Parlamentario de
Esquerra Republicana sobre la implementacién del
espacio europeo de Educacién Superior, con la enmienda
socialista.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 306; a favor, 185; en contra, 121.

El sefior PRESIDENTE: Aprobada.
MANDATO-MARCO A LA CORPORACION RTVE:

— PROPUESTA DE LA COMISION MIXTA DE
CONTROL PARLAMENTARIO DE LA COR-
PORACION RTVE Y SUS SOCIEDADES, DE
MANDATO-MARCO A LA CORPORACION
RTVE PREVISTO EN EL ARTICULO 4 DE LA
LEY 17/2006, DE 5 DE JUNIO, DE LA RADIO
Y LA TELEVISION DE TITULARIDAD ES-
TATAL. (Numero de expediente 154/000012.)

El sefior PRESIDENTE: Punto V del orden del dia:
Mandato-marco a la Corporacién Radiotelevision Espa-
fola. Propuesta de la Comisién Mixta de control parla-
mentario de la Corporacién Radiotelevision Espafiola y
sus sociedades, de mandato-marco a la Corporacion
Radiotelevisién Espafiola previsto en el articulo 4 de la
Ley 17/2006, de 5 de junio, de la radio y la television de
titularidad estatal. En primer lugar, Grupo Parlamentario
Mixto, sefior Rodriguez Sanchez y sefior Mardones. Les
recuerdo que el tiempo fijado en Junta de Portavoces
para este debate es peculiar, ha sido de diez minutos.

Adelante, sefior Rodriguez. (Rumores.) Disculpe,
sefior Rodriguez.

Sefiorias, el Pleno continda. (Contindan los
rumores.) Silencio, por favor.

Adelante, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Comenzaremos por afirmar que el trabajo que se hizo
para lograr este acuerdo-marco fue bienintencionado y
desde luego muy predispuesto a aceptar las enmiendas
o los votos particulares de las distintas organizaciones
politicas. Esto ha conllevado que desde el texto original
que se nos ofrecia por parte del Grupo Parlamentario
Socialista se haya mejorado en cuestiones como el res-
peto al pluralismo lingiiistico, el respeto al pluralismo
cultural y, si usted quiere, sefior presidente, también en
la posibilidad de que una televisién y una radio como...
(Continian los rumores.)

El senor PRESIDENTE: Perdone, sefior Rodri-
guez.

Por favor, los corrillos que hay en las escaleras, si
tienen la amabilidad, hdganlos fuera del hemiciclo
porque no se escucha nada. Por favor, se lo ruego. Hay
un diputado en el uso de la palabra.

Adelante, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Decia que, efectivamente, el texto original mejoro en
aspectos relacionados con el respeto al pluralismo lin-
giiistico, al pluralismo cultural e incluso en las posibili-
dades de que la expresion musical o todas las actividades
artisticas y literarias en lengua gallega, catalana y vasca
puedan tener, al amparo de este acuerdo-marco, una
mayor presencia en la Radiotelevision Espafiola. Sin
embargo, hemos tropezado con tres elementos que no
fuimos capaces de vencer y que serian significativos de
que realmente la Radiotelevisién Espafiola podia ser un
instrumento del maximo respeto a la expresion del plu-
ralismo politico en lo que se refiere a las intervenciones
y a las actuaciones parlamentarias, en los aspectos que
se refieren también a los centros territoriales y a su
financiacion y también —c6omo no— a la recuperacion
de emisoras de dmbito autonémico de caracter cultural
como Radio 4 en el caso de Galicia. Esto provoca un
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desacuerdo por nuestra parte fundamentado, primero, en
que no entendemos cémo no se puede admitir que en las
informaciones de la Radiotelevision Espaiola se dé la
indicacion de voto de cada una de las fuerzas politicas
que estamos aqui presentes, lo cual significa unos
escasos segundos en la informacién parlamentaria. En
segundo lugar, no podemos entender tampoco por qué
razén los centros territoriales no se quieren dotar de
acuerdo con las necesidades y en especial si tienen terri-
torios que tienen lengua y cultura propia, donde debia
de haber franjas horarias de mafana, tarde y noche con
programaciones de caracter territorializado. Y, en tercer
lugar, a un pais como Galicia que tenia Radio 4 hasta el
afio 1992, con un nivel de audiencia espectacular, incluso
superior a la de Radio 4 en Cataluiia, a pesar de ser un
pais con muchos menos habitantes, resulta que se le
cierra toda posibilidad de recuperar esa Radio 4 que tan
importante es para nosotros como contraste del plura-
lismo politico, como préctica lingiifstica, practica cul-
tural e informativa sobre el propio pafs para contrastar
con la radio y televisién autondmica. Son estos utltimos
criterios, estas dificultades, estas murallas que no se
quisieron saltar las que nos llevan a abstenernos ante el
mandato-marco y a no poder votarlo favorablemente,
aun reconociendo el esfuerzo que se hizo por integrar
algunas de nuestras propuestas.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Senor Mardones.

El seior MARDONES SEVILLA: Gracias, sefiora
presidenta.

Por parte de Coalicion Canaria, que hemos estudiado
detenidamente este acuerdo que nos hizo en su dia la
Comisién Mixta de control parlamentario de la Corpo-
racion Radiotelevision Espafiola, anuncio que lo vamos
a votar favorablemente. Lo entendemos asi porque creo
que se ha hecho una labor imprescindible por el mandato
imperativo de la Ley de la television de titularidad
estatal. Es imprescindible que nuestra television estatal
tuviera disponible la propuesta de mandato-marco de la
Corporacién RTVE. Sin este documento no hay una
capacidad de funcionamiento, de rendirle cuentas al
Parlamento, de responder ante la opinién publica, de
responder ante la ley y de responder ante todas aquellas
normas en que una television estatal y la radio nos tiene
que vertebrar, como se dice en algunos de los parrafos
de este documento, toda una accion fundamental.

Creo que el trabajo que se ha hecho es exhaustivo y
completo. Por supuesto, lo mejor es enemigo de lo bueno
y para perfeccionar determinados articulos o textos el
tiempo lo dird. Creemos que la sistemdtica que se ha
seguido en el enunciado de esta propuesta de mandato-
marco es acertada y l6gica, en primer lugar, cuando se
hace en el capitulo I la definicion, el objeto, la vigencia
y la revision... (Rumores.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Sefior Mardones, perdone que le interrumpa.

Senorias, les ruego silencio, especialmente para el
sefior Mardones, al que apenas si le escuchan en este
lado del hemiciclo.

Continte, por favor.

El sefior MARDONES SEVILLA: Gracias por su
amparo, sefiora presidenta.

Tenemos como ejemplo el articulo 9, la contribucién
a la vertebracién y la cohesion territorial, que algunos
han acusado de pretencioso por tratar de tener un papel
que supera a veces las propias instituciones técnicas
como Radiotelevisién Espafiola en cuanto a la contribu-
cién a la identidad y la vertebracién de Espafia como
pais. Mi grupo no hace ninguna cuestién de lo preten-
cioso que puede ser este enunciado; lo que abunda no
dafia y en cualquier caso cada uno que lo adapte a su
peculiaridad territorial. Hay centros regionales de Radio-
television Espafiola en todo el Estado, entre ellos Cana-
rias, donde tienen una valoracién especifica por nuestra
lejania e insularidad. Esa vertebracion de que formamos
parte, pese a los 2.000 kilémetros de distancia, allende
los mares, de una entidad territorial politica y democra-
tica del Reino y del Estado espafiol lo hace asi.

Si quiero fijarme fundamentalmente para justificar
nuestro voto de apoyo positivo a este acuerdo-marco en
lo que refleja el capitulo III de los objetivos programa-
ticos de la funcién de servicio publico. Creo que estd
correctamente redactado y explicitado. Sin esta norma-
tiva de lo que es el objetivo programético de servicio
publico no se entenderia la Corporacién Radiotelevision
Espafiola. Esto es necesario que se comprenda por la
opinién publica porque viene de un principio de legiti-
midad y de legalidad dado por este Parlamento. Se
cumple el principio de legalidad y de legitimidad, pero
esa legitimidad necesita una visualizacién por parte de
quien va a recibir los mensajes, que es el ciudadano
normal, el que tiene que formar la opinidn publica al
respecto. Cuando se habla de los programas informativos
y de la programacién informativa correspondiente
estamos, digamos, sefialando una hoja de comporta-
mientos para todo el personal profesional que estd dentro
del ente publico. Porque esta es una de las exigencias
fundamentales, que el ejercicio profesional de las dis-
tintas actividades técnicas para la retransmision de
imagenes o sonidos encuentre perfectamente sefialada,
como en una bridjula, qué orientacion tienen que tener
las lineas estratégicas de contenidos, emision y produc-
cién en el sentido de profesionalidad. Este ha sido el
caballo de batalla en nuestras sesiones de la Comision
de Control Parlamentario de Radiotelevision. He anali-
zado detenidamente a lo largo de muchos afios el porqué
de las preguntas y todas inciden en si se han conculcado
o se dejan de conculcar, en si se aplican o no se aplican
las lineas estratégicas de contenidos, emisién y produc-
cion. Las preguntas al director del ente publico cuando
comparecia ante la Comision siempre estaban hechas
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asi. Creemos que es fundamental todo este capitulo, asi
como otro que viene a cerrar la viabilidad del ciclo de
financiacion, todas las obligaciones financieras, comen-
zando por el contrato-programa, vieja idea que habia
venido explicitindose muchas veces: un contrato-pro-
grama que atendiera el déficit financiero que venia
arrastrando el entonces Ente Publico Radiotelevision
Espafiola, que al pasar a tener cardcter de corporacion
necesitaba tener en claro y en limpio sus cuentas defici-
tarias. Entendemos que cuando en el articulo 43 se habla
del modelo de gestidn, se estd modernizando y raciona-
lizando otro de los defectos que venia de la situacién
legal y juridica anterior de la corporacion, es decir, de
cuando era Ente Publico Radiotelevisién Espafiola y que
ahora se puede subsanar. Entendemos que esta norma es
positiva y necesaria —yo dirfa que imprescindible— no
solamente para el control parlamentario sino también
para el ejercicio profesional de las personas que trabajan
y sirven en la Corporacién Radiotelevisién Espaiola.
Daremos por ello nuestro voto afirmativo.
Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Mardones.

Para fijar la posicién del Grupo de Izquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya Verds tiene la palabra la sefiora
Navarro.

La sefiora NAVARRO CASILLAS: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, la globalizacion descansa en la idea de que
todo es mercancia y, en consecuencia, todo puede dar
lugar a la mercantilizacion. En la batalla entre el Estado
y el mercado, el Estado se va achicando dejando espacio
al sector privado. La informacién también es una materia
prima de nuestro tiempo, un sector en el que la globali-
zacion actda de lleno, especialmente porque su uso es
un mecanismo de influencia en el pensamiento y cultura
de la gente. En este contexto global en el que nos encon-
tramos resulta evidente la relevancia del papel que han
de jugar la radio y television publicas, que se deben
mantener precisamente al margen de este modelo actual
de mercantilizacién y del todo vale, garantizando dere-
chos como el derecho a la informacién veraz y objetiva
del articulo 20 de la Constitucién espafiola.

A este contexto global expuesto se le suma un con-
texto local, como es la posibilidad que tienen las comu-
nidades auténomas de repartir los canales, los multiplex,
a las televisiones locales de un sesgo ideolégico tnico y
la posibilidad que también padecemos de que las televi-
siones autondmicas sean utilizadas como mero instru-
mento de propaganda por el gobierno autonémico de
turno sin que haya norma alguna que lo impida; la posi-
bilidad de cerrar y perseguir la emision de TV3 en el Pais
Valenciano ayer en Alicante. ;Por qué? Porque parece
ser que, para algunos, si no se controla la informacion
lo mejor es que no se vea. ;Ddénde queda ahi el derecho
a la informacién de los valencianos? Sumado este con-

texto global al contexto local, en el que el derecho a la
informacioén y la pluralidad informativa, uno de los
pilares fundamentales de la democracia, brillan por su
ausencia y no hay ley que lo impida, resulta necesaria,
urgente, la aprobacién del mandato-marco con el obje-
tivo garantizar el cumplimiento precisamente de esa
funcién de servicio publico esencial. Es mejor tener
mandato-marco que no tenerlo, aunque se haya hecho
con una tramitaciéon muy rdpida, ciertamente con poco
debate real de intercambio de propuestas y con un grupo
mayoritario bastante reacio a las modificaciones. Habia
muy buenas propuestas por parte de todos los grupos y
algunas han tenido poca acogida. Es mds, asi fue desta-
cado por el presidente de la Comisién, a quien quiero
reconocer la buena voluntad de consenso que ha tenido
durante toda la legislatura y su amabilidad.

El texto que aport6 el Grupo Socialista era un docu-
mento, en principio, poco elaborado, difuso y que en
ocasiones pretendia recortar conceptos que contiene la
ley, y asi fue denunciado por los sindicatos mayoritarios.
Necesitdbamos y necesitamos un mandato-marco, y es
por ello que Izquierda Unida cogi6 ese texto e hizo una
serie de propuestas con el objetivo de negociar y mejo-
rarlo puesto que estd destinado a durar ni mas ni menos
que nueve afios. Hemos introducido cuestiones como el
mejor tratamiento de la violencia de género; la garantia
de pluralidad informativa, especialmente en el periodo
electoral —que haya debates y representacién en fun-
cién de los votos y no de los escafios-; porcentajes, que
son orientativos pero que nos gustaria que fueran un
mandato explicito que no pudiera incumplirse, respecto
a la produccidn propia; la dedicacion especial al drea
mediterrdnea, y otra cuestion relevante a nuestro
entender —que tuvo el voto contrario del Grupo Socia-
lista—, el reconocimiento por primera vez en una norma
de que el centro del Pais Valenciano, el centro de
Paterna, se califique como centro de produccién, que se
reconozca expresamente que se trata de un centro de
produccién, asi como asegurarnos del mantenimiento
del canal Docu-TVE. No hemos logrado otras cues-
tiones que nos parecian relevantes y nos lo siguen
pareciendo, como es la audiencia a los sindicatos antes
de la aprobacién del contrato-programa; las desco-
nexiones territoriales en la cadena de mdxima audiencia,
una cuestion que recibi6 el voto en contra de los dos
grupos mayoritarios; que no se haya establecido un
organo independiente temporal mientras se aprueba la
prometida y tan esperada ley del Consejo Audiovisual
—nos falta, por tanto, una parte del esqueleto de lo que
han de ser la television y la radio publicas, el esqueleto
sigue cojo—, o una cuestién que no es baladi, y es que
el Rey y su hijo tengan prioridad informativa respecto
a los representantes de la soberania popular, a los tres
poderes del Estado. Me mira de forma rara una diputada
del Grupo Socialista, pero 1éase el articulo porque le
aseguro que le sorprenderd. Yo invitaria a todos los
diputados del Grupo Socialista a que se lo leyeran
porque tiene un gran interés. Este articulo sufre de una

15268



CONGRESO

11 DE DICIEMBRE DE 2007.—NUM. 306

cierta monarquitis que tiene después su paralelismo
cuando se trata de la religion catdlica, es decir, que no
nos vamos a librar de las misas de los domingos, sin que
aparezcan otras religiones que tengan la misma cober-
tura. Por tanto, seguimos teniendo una programacion
mds parecida a la de un Estado confesional que a la de
un Estado aconfesional, como recoge nuestra Constitu-
cion. Estas son algunas de las cosas que no hemos
logrado que se modifiquen en el mandato-marco.

(A qué aspira Izquierda Unida-Iniciativa? Sencilla-
mente, a que la radiotelevision ptblica sea lider y deje
de ceder espacio a la television privada, que entra incluso
a través de la propia television publica a través de las
productoras; que no se permita seguir haciendo negocio
con la television de todos; que se cumpla con el deber
de informacion a nivel de Estado, a nivel de cada una de
las comunidades autonomas, mediante el mantenimiento
en condiciones, es decir, con personal suficiente, de los
centros territoriales y de los centros de produccién.
Porque si no hay personal suficiente, hay productoras vy,
viendo los porcentajes de noticias emitidas, por ejemplo,
desde el Pais Valenciano en telediarios y programacion
nacional, es evidente que hace falta mds gente y que ese
espacio dejen de ocuparlo las productoras privadas.

Sefiorias, queriamos un mandato-marco con mds
compromisos firmes y menos palabras huecas; un ins-
trumento para lograr una radiotelevision lider y de
calidad, con debate politico permanente y no como
anécdota. El programa Tengo una pregunta para usted
se hace un dia con cada lider politico, otro dia con tres
y ya estd, después desaparece. ;Ddénde estd el debate
politico? ;Dénde estd el debate politico en el que
estemos representados todos en la radio y la television
publicas? Es lamentable la carencia de debates sobre los
temas de actualidad politica, a diferencia, por cierto, de
los temas de actualidad del mundo rosa, que tienen un
programa todos los dias y que SS.SS. pueden disfrutar
y, €s0 si, en horario, por supuesto, de mixima audiencia.
Seforias, necesitamos una radiotelevision que cumpla
con este deber informativo; que no nos condene a una
sobredosis de publicidad; que no confunda al ciudadano
con el consumidor; que ofrezca estrenos en version ori-
ginal a horarios razonables y cine ininterrumpido; que
apueste por el cine de calidad que, por cierto, no suele
coincidir con el mds comercial; que traslade al exterior
a través del Canal Internacional y de Radio Exterior
informacién, debates, cultura espafiola, de todos sus
pueblos y ciudades y en sus lenguas, porque el Canal
Internacional hoy por hoy solo sobre recibe quejas. La
imagen de Espafia en el exterior requiere una apuesta
comprometida. Queremos una radiotelevision publica
que crezca, no que se haga mds pequefia dejando espacio
a empresas que mercantilizan con el derecho a la infor-
macién y solo quieren hacer negocio e influir en la
sociedad. La pregunta es qué quieren ustedes, y la res-
puesta estd en los votos particulares que presentamos los
distintos grupos y las votaciones que se sucedieron. Los
medios de comunicacién han demostrado sobradamente

su capacidad de influencia. Pueden contribuir a cambiar
una realidad o potenciarla; el problema es si ustedes
quieren contribuir a fomentar las mentes dormidas o las
inquietudes de los ciudadanos; fomentar el debate o
vender lo mismo que el resto de las cadenas. ;Dejaran
ver pasar como si vieran llover el cierre de TV3 o vamos
a apostar por la pluralidad informativa, por poder ver las
televisiones publicas, todas, en nuestro pais y por que
ademds sean televisiones de calidad? Pues para eso
necesitan gente, es necesario personal si queremos tener
una televisién y una radio que sean un referente de
primer orden en el conjunto de la oferta audiovisual.
Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefiora Navarro.

Para la fijacion de posicién del Grupo Vasco tiene la
palabra el seior Beloki. Sefiorias, aprovecho para
decirles que no me resigno al tono en el que andan
ustedes a estas horas de la sesién. Créanme que es dificil
resignarse a ver a casi toda la Cdmara hablando mientras
el orador de turno intenta hacer su trabajo. Adelante
sefior Beloki.

El seiior BELOKI GUERRA: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefiorias, el Boletin Oficial del Estado publicé el 6 de
junio del afio 2006 la Ley 17/2006, de 5 de junio, de la
radio y la television de titularidad estatal. Afio y dos
meses después, alld por el 9 de agosto del afio 2007,
supimos por los medios de comunicacidn que el partido
que apoya al Gobierno debia tener elaborado un primer
mandato-marco, un borrador. Lo supimos e incluso
pudimos bajarlo de la web de un periédico. Pues bien,
hace veinte dias se constituy6 la subcomisién para la
redaccion-propuesta del mandato-marco y ahora, con
una subcomision de aproximadamente dos horas y una
Comisién que no sé si dur6 dos horas, estamos hoy
aprobando el mandato-marco. Permitanme sacar de aqui
dos conclusiones: primera, que no ha habido ninguna
prisa, no solo por parte del partido que apoya al
Gobierno, sino por parte de nadie, por aprobar un man-
dato— marco, porque arrancamos el 6 de junio del
afio 2006. Segunda conclusién, que ahora, en el tramo
final, han entrado todas las prisas del mundo y una més.
En resumen, dos errores: el error de no haber hecho a
tiempo las cosas y el error de estarlas haciendo en el
tramo final de una forma precipitada y atropellada. No
se merecia ni se merece Radiotelevision Espafiola, no se
merecen sus directivos actuales —nombrados por una-
nimidad por este Parlamento—, no se merecen todos los
profesionales de Radiotelevision Espafiola esa falta de
atencion cuando se debia y esta mala atencién en el
tramo final. Mi grupo entiende que esto no corresponde
a las expectativas generadas por el propio Gobierno en
relacién con la nueva Radiotelevision Espafiola y, desde
luego, entendemos que dilapida lamentablemente la
oportunidad que podia ser la puesta en marcha de Radio-
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television Espaiiola para, en efecto, ser una nueva Radio-
television Espafola tras la aprobacién de la ley en las
fechas que acabo de sefalar. Mi grupo entendi6 que el
mandato-marco era algo més serio, que era algo mucho
mads importante y decisivo en la aplicacion de la ley, ley
que apoy6 mi grupo. Creiamos que el mandato-marco
iba a ser, aparte de la ley y como segundo gran paso, el
punto de partida de una Radiotelevision Espaiola capaz
de abordar sobre bases firmes y s6lidas —bases econo-
micas, bases tecnoldgicas, bases humanas y organiza-
tivas— un futuro que todo el mundo sabe que estd
complicado y que es muy incierto, el de todas las radio-
televisiones, las publicas y las privadas. Creiamos que
era un buen punto de partida —debia serlo— para
abordar sobre bases firmes y sélidas lo que se estableci6
como un objetivo, para mi grupo esencial: hacer de
Radiotelevision Espafiola un organismo realmente auto-
nomo, realmente independiente, plenamente profesional
y de calidad, al servicio no del Gobierno de turno, ni
siquiera de unas determinadas ideas o visiones politicas
de unos o de otros, sino, como siempre se dice pompo-
samente en todos los predmbulos y aqui también, neutral
y objetiva. Eso se dice que va a ser Radiotelevisién
Espaiola. A tal efecto, como férmula —no la Gnica
posible ni necesariamente la mejor—, se establecié en
la ley un principio, y cito el predmbulo del mandato-
marco nuevamente: El centro de gravedad de la partici-
pacion institucional en el funcionamiento de la radiote-
levision publica se traslada del Gobierno al Parlamento.
Pues bien, como intentaré mostrar de inmediato, eso ha
sido una ilusién. Se procedié aqui, entiendo yo, con el
viejo principio de haga usted la ley que yo haré el regla-
mento; o dicho de otra forma, hagamos un mandato-
marco para salir del paso que en el contrato-programa
el Gobierno ya pondrd como tiene que ser la Radiotele-
visién Espafiola. Intentaré demostrarlo. Es cierto, el
mandato-marco es aprobado por las Cortes; el contrato-
programa es aprobado entre el Gobierno y el consejo de
administracién. Pues bien, ;quién va a definir a qué
deberdn dedicarse los diferentes canales de radio, asi
como sus programaciones y las modificaciones que por
distintos motivos estime el consejo de administracion
que conviene introducir? El Gobierno a través del con-
trato-programa, articulo 28. ;Quién definird a qué
deberan dedicarse los diferentes canales de television,
asi como sus programaciones y las modificaciones que
se estimen necesarias en el futuro? El Gobierno a través
del contrato-programa, articulo 29. ;Quién dara el OK
al plan estratégico que elabore el consejo de administra-
cién? El Gobierno a través del contrato-programa,
articulo 30. ;Quién fijard los porcentajes de emision
territorial, asi como los canales y recursos destinados a
la estructura territorial de la Corporacién RTVE? El
Gobierno a través del contrato-programa, articulo 32.
(Qué producciones nacionales, europeas e iberoameri-
canas contratard la Corporacion RTVE? Las que el
Gobierno le permita en el contrato-programa,
articulo 36.2. ;Quién concretara los recursos técnicos y

humanos de la Corporacién RTVE? Seran los que, sin
necesidad de visto bueno alguno por parte de las Cortes,
se establezcan en el contrato-programa, articulo 40. Y
puedo seguir; hasta doce veces en el mandato-marco se
deja en manos del Gobierno, a través del contrato-pro-
grama, definir de verdad de las cosas. Aqui se establecen
una serie de principios, pero, por ejemplo, ;quién va a
definir la red de corresponsalias de Radiotelevision
Espaiiola? El Gobierno a través del contrato-programa,
articulo 40. ;Quién definird el porcentaje maximo de
empleo coyuntural para cada uno de los centros de tra-
bajo? El Gobierno a través del contrato-programa,
articulo 40.Y no sigo por no hacer excesivamente prolija
esta enumeracion. Entonces, ;qué significa que el centro
de gravedad de la participacién institucional en el fun-
cionamiento de la radiotelevision publica pase del
Gobierno al Parlamento? Es cierto, hemos elegido a los
miembros del consejo de administracion, eso es algo que
ha hecho este Parlamento, pero la aplicacién practica de
tantas y tantas cosas se deja ahora nuevamente en manos
del Gobierno. Mi grupo no esta necesariamente a favor
de que eso no fuera fijado por el Gobierno, de lo que
estamos radicalmente en contra es de que se diga una
cosa en el predmbulo y se haga otra completamente
distinta en la parte dispositiva. Eso nos parece que no es
légico. En definitiva, o no se cree en el predmbulo o,
efectivamente, volvemos a la situacion anterior de Radio-
television Espafiola.

En el fondo, lo que estamos haciendo es una cosa
arbitrariamente caprichosa. Porque en el propio man-
dato-marco hay elementos en los que se llega a una
precisién matemadtica y otros en los que se deja todo al
aire. Voy a poner solo un ejemplo, aunque se podrian
poner més. El articulo 40 dice que la organizacion terri-
torial de RTVE se deja en manos del contrato-programa
—como le he dicho antes—, pero en el mismo articulo,
en el parrafo segundo, se establece que la Corporacién
Radiotelevision Espafiola contard con una sede central
para sus sedes mercantiles dotada de infraestructuras
tecnoldgicamente adecuadas. ;Y este detalle? ;Esto no
se podria haber dejado en manos del contrato-programa?
Es absolutamente caprichoso y arbitrario; unas veces si,
otras veces no, seglin el momento y segtin las ganas. En
el fondo, aquello que va a llevar a mi grupo a votar que
no a este mandato-marco es que es tardio y ahi acep-
tamos una parte de autocritica porque también somos
parte de este Parlamento —pudimos haber hecho las
cosas antes y mejor—, pero de lo que no queremos ser
corresponsables es de esta precipitacion y de este atro-
pello. No queremos serlo. Podria citar aqui distintas
alusiones a los sabios que en su dia hablaron de este
mandato-marco en los términos en los que lo hicieron.
No tengo tiempo para poder extenderme. Simplemente
voy a citar —para ir terminando— a un ex alto cargo
socialista que compareciendo en este Congreso en el
seno de otra subcomision en esta legislatura afirmé en
su dia lo siguiente: Nosotros le hemos planteado al pre-
sidente del Gobierno, y nos contesto positivamente que
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iba a implementarlo, que no se aprobase ninguna ley sin
un informe y sin que los diputados tuviesen un analisis
del impacto econémico sobre la industria, sobre la
empresa, que esa ley tiene. Pues bien, ;qué mas l6gico
que el que se hubiese aplicado esto en el caso de Radio-
television Espafiola? No sé si al presidente no le hacen
caso los suyos o simplemente no es verdad lo que el ex
alto cargo decia en esa misma comparecencia respecto
de que el presidente habia dado instrucciones al jefe de
la Oficina Econémica de la Presidencia. Lo cierto es que
nada de eso ha ocurrido. El propio ex alto cargo decia
que los parlamentos valoran su produccion por el nimero
de leyes y afiadia: Me entra panico. Ese mismo panico
le ha entrado a mi grupo y es por lo que vamos a votar
en contra de este mandato-marco. No queremos tan poco
rigor, no queremos tanta arbitrariedad. Se pudo arbitrar
una férmula transitoria para salir del paso, sin ningtin
perjuicio para la marcha de la Radiotelevisién Espaiiola.
No tengo tiempo para explayarme en este aspecto pero
mi grupo estd absolutamente convencido de que se
podria haber llegado si fuera necesario a determinados
acuerdos en distintos puntos que dieran continuidad a
Radiotelevision Espafiola y que finalmente fuéramos a
hacer un mandato-marco que, como dice el propio texto,
fuera consultado con los miembros del consejo de admi-
nistracién. Porque en este caso ni eso. El mandato-marco
establece en el articulo 5 que para su revision se consul-
tard a los miembros del consejo de administracién, pero
para su elaboracién no hemos tenido oportunidad de
escuchar en ningiin momento ni al presidente ni a ningiin
miembro del consejo de administracién. Lo voy a decir
con toda claridad, lamento no solo que aqui no se haya
posibilitado, sino que ni el propio presidente ni los
miembros del consejo de administracion de Radiotele-
visién Espaiiola hayan levantado la voz y hayan dicho:
Antes de que este Parlamento elabore ese mandato-
marco quiero que se nos escuche. Deberfan hacerlo si de
verdad creen que son auténomos y son independientes.
Seguramente no se lo creen todo lo que este grupo
entiende que se lo deben creer.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Beloki.

Tiene la palabra el sefior Puig para fijar la posicion
del Grupo Esquerra Republicana.

El sefior PUIG CORDON: Gracias, sefiora presi-
denta.

Subo a esta tribuna seguramente el tltimo dia de esta
legislatura que vamos a hablar de television y segura-
mente el portavoz socialista va a decir gracias a Dios
—no lo sé— porque se terminan unas tramitaciones de
diferentes temas de television. Seguramente también se
habré quejado de la dureza de los planteamientos que
este portavoz ha hecho en todo el tema de Radiotelevi-
sion Espafiola. Lo digo porque subo aqui con un sabor
agridulce en relacién con el mandato-marco que hoy

tenemos que aprobar. ;Por qué lo digo? Porque si hemos
logrado que en el mandato-marco aparezca la lucha de
nuestro grupo parlamentario por el tema Sant Cugat y
por el tema Radio 4, pero tengo algunas dudas y lamen-
tamos que en el trdmite en Comision no fuesen aceptados
nuestro votos particulares, que incidian en reafirmar por
escrito con mucha maés claridad el papel de Sant Cugat
como centro de produccion, el papel de Sant Cugat en
referencia a la lengua catalana y el papel de Radio 4
como referente en el tema de la lengua catalana. Creo
que no hubiese costado nada al Grupo Socialista que
unas prometidas transacciones hubiesen llegado a tiempo
de haber sido incorporadas al mandato-marco. La forma
en que se ha tramitado, rapida, urgente, con nocturnidad,
ha hecho dificil poder llegar hoy aqui con transacciones
que mejorasen ese texto y hemos de estar aqui a votar
si, no o abstencién. Repito, hemos incorporado referen-
cias como nunca al tema Radio 4 y Sant Cugat, pero
tenemos la duda de la interpretacion que se pueda hacer
en los proximos afios de ese tema. Entendemos la impor-
tancia del mandato-marco. Desde el momento en que el
Partido Socialista propuso un documento de trabajo,
hemos hecho nuestras aportaciones, nuestras propuestas
y nuestras enmiendas. Llegamos a acuerdos iniciales de
incorporacion que reconocen el papel del centro de pro-
duccién de Sant Cugat, pero se ha quedado corto; no
hemos llegado a las garantias suficientes en ese aspecto
para que Sant Cugat como centro de produccién y tam-
bién Radio 4 tengan garantia de continuidad. Denun-
ciamos que no podemos depender de quien esté gestio-
nando el mandato-marco. También nos ha parecido
sorprendente que en esta discusién del mandato-marco
los diputados del Partido Socialista de Catalufia hayan
estado desaparecidos de esta demanda y de esta lucha
por Sant Cugat y por Radio 4. Lo digo porque como
vemos entusiasmados a los diputados del PSC discutir
el perfil nacionalista de TV3, me hubiese gustado que
en vez de preocuparse de TV3 y del perfil supuestamente
nacionalista —yo creo que atn queda lejos—, hubiesen
batallado por la defensa de Radio 4 y del centro de Sant
Cugat. El centro de Sant Cugat, gracias a personas, a
buenos profesionales, algunos de ellos situados en la
orbita del pensamiento socialista, marcé un hito y una
historia para la televisién. Personas como Maria Aurelia
Capmany, Montserrat Roig y Terenci Moix tuvieron un
papel preponderante y hay que denunciar el papel escaso
de los diputados del PSC en la defensa de Sant Cugat.
No ha sido gracias a ellos que hemos logrado poner en
el mandato-marco esa referencia a Sant Cugat y una
referencia a una emisora que ya creian muerta, como
Radio 4. Sant Cugat no fue el fruto de una reivindicacién
politica, ya que en aquellos momentos poco se podia
exigir; Sant Cugat representd un pequefio oasis en plena
dictadura en la defensa de la cultura catalana. Hoy, des-
pués del expediente traumético de regulacién de empleo,
en ese aspecto tenemos un futuro, como minimo, escrito.
Vamos a ver si va a tener futuro de continuidad.
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Desde nuestro grupo también expreso la falta de
valentia del Grupo Socialista en dar cobertura a Radio 4
como emisora de aquellas lenguas distintas al castellano.
Yo creo que se pierde la oportunidad de recuperar
Radio 4 para dar cobertura en cada uno de los 4mbitos
lingiifsticos. Y es perder una oportunidad no haber acep-
tado nuestro voto particular para convertir Radio 4 en
una emisora del dmbito lingiiistico del cataldn o del
valenciano, pero espero que, en el futuro, los buenos
profesionales puedan convertir esa oportunidad de tener
una emisora de todo el dmbito de la lengua catalana.
También es perder una oportunidad no convertir Radio 4
en una emisora en euskera o en gallego. Les ha faltado
esa valentia.

Hoy aqui nos piden el voto favorable para este pro-
grama marco. Hemos hablado y hemos negociado estos
dias y ahora tenemos el compromiso, en los préximos
afios, de aumentar la produccién en cataldn. La pregunta
es si me puedo creer ese compromiso. Las experiencias
son negativas, desde la promesa del Estatut del presi-
dente del Gobierno Rodriguez Zapatero a la promesa de
dar garantia y cobertura a TV3 en el Pais Valencia. Esto
hay que denunciarlo. No se puede permitir, un Gobierno
no puede permitir que se haga un ataque a la libertad de
expresion como el que se ha hecho en el Pais Valencia
por parte del Gobierno de la Generalitat de Catalunya.
No se puede permitir que en democracia se haya puesto
coto y se hayan cerrado unos repetidores que permitian
ver TV3 en el Pais Valencia. Cuando hoy se puede ver
cualquier television del mundo en cualquier ciudad del
Pais Valencia, esto se prohibe. Hay un compromiso por
parte del Gobierno socialista, hay un compromiso de
cobertura legal para hacerlo. Por tanto, pedimos mads
esfuerzo por parte del Gobierno central, que es el que
tiene, lamentablemente, el tema del espectro de las ima-
genes, para dar cobertura, para dar una solucién, cuando
el Gobierno de la Generalitat ha dado cobertura a que
sea reciproco y que se vea el Canal Nou en Cataluiia.
Exigimos un mayor compromiso por parte del Gobierno
del Estado para evitar una vergiienza como es el cierre
de una emisora, que se pueda ver TV3 en el Pais
Valencia.

Vuelvo a la pregunta: ;me puedo creer el compromiso
de miembros del Partido Socialista y del consejo de
administracién de Television Espaiiola de aumentar las
horas, en el centro de produccién de Sant Cugat, en
catalan, del compromiso de mantener Radio 4? Por un
compromiso no escrito, yo, hoy, tengo que hacer un acto
de fe en el sentido de que eso se vaya a cumplir, porque
el propio mandato impide hoy aqui transaccionar
acuerdos.

Estamos en Navidad. Un republicano no cree en los
reyes, los Unicos reyes en los que yo creo son los Reyes
Magos. Pero, para no poner en esta duda a los Reyes
Magos, voy a decir que venga Papd Noel y voy a creer
que el Partido Socialista va a cumplir el compromiso que
nos ha hecho hoy de aumentar progresivamente la pro-
duccién en cataldn en Sant Cugat. Espero que esto se

cumpla en los préximos afios y que quien esté aqui no
tenga que salir a denunciar otro incumplimiento por parte
del Partido Socialista. También vale la pena resaltar que
se reconozca la continuidad de Radio 4 en cataldn, que
era una emisora que se daba por cerrada, y el centro de
Sant Cugat. Hubiésemos querido mds claridad en esta
exposicion, pero, sefior Lépez Agueda, recojo el com-
promiso de su partido y de su grupo y nuestro grupo va
a votar favorablemente al mandato-marco de Radiotele-
vision Espaiiola.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefior Puig.

Sefior Grau, tiene la palabra para fijar la posicion del
Grupo Parlamentario Cataldn de CiU).

El sefior GRAU I BULDU: Sefiora presidenta, sefio-
rias, intervengo para fijar la posiciéon en nombre de mi
grupo, que ya anticipo que va a ser favorable a la apro-
bacién de este mandato-marco.

Damos hoy cumplimiento a un procedimiento que
resuelve o deberia resolver una situacion atdvica de la
radiotelevision publica espafiola, cuya gestion ha pasado
por diferentes colores politicos de Gobierno. El retraso
en adecuar la situacién monopolistica de la television
publica, de Radiotelevision Espaiiola, frente a una tele-
vision privada ha generado en Europa la aplicacién de
modelos que han definido un servicio ptiblico como
elemento diferenciador de la radio y la television del
Estado. Hemos vivido muchos afios con la provisiona-
lidad y la television publica ha ido acumulando un
endeudamiento creciente hasta esta legislatura, en la que
era insostenible y que la Unién Europea nos solicitaba
que de alguna forma fuera resuelto. Esta adecuacion a
la realidad audiovisual en Espafia se ha producido tarde
y ademds con la complicacién de la necesidad de ade-
cuacion a la nueva etapa digital y a las nuevas tecnolo-
gias, tanto para la radio como para la television.

En esta legislatura hemos podido, por fin, romper una
situacion insostenible que todos estamos deseando ter-
minar. Se ha enfocado el problema en una ley de tele-
visidn y posteriormente, como consecuencia de esta
operativa, hemos tenido que redactar este mandato-
marco y, paraddjicamente, el esquema de esta tramita-
cién puede parecer correcto y a las Cortes Generales,
es decir, al Congreso y al Senado, nos corresponderd en
el futuro el control de su gestion, que serd distinta a la
del Gobierno, para garantizar la transparencia y la obje-
tividad. Pero la realidad puede superarnos, que no sea
del todo asi y que suceda que con el mandato-marco que
aprobamos hoy iniciemos otra vez una etapa precaria
de esta nueva etapa de Radiotelevision Espaiola. Posi-
blemente existen otras alternativas y mejoras a este
proyecto de mandato-marco, menos detalladas que la
presente, mas generalistas, pero no ha habido tiempo y
no dudo de que en este punto todas las fuerzas politicas
de esta Cdmara si estemos de acuerdo. A nuestro
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entender, prevalecia establecer de inmediato y para el
nuevo consejo de administracion unas reglas de juego
que perfilaran el servicio publico, las responsabilidades
de los compromisos de programacion, la adecuacion de
la estructura existente a la nueva realidad, la gestién
econdmica equilibrada y, finalmente, proyectar el futuro
de acuerdo con las Cortes Generales.

Hoy sometemos a votacion un mandato-marco que
hemos elaborado a toda prisa, en un periodo que creo
que sera récord en esta etapa democratica, sin unos tra-
bajos parlamentarios que avalen nuestra tramitacién y
que pudieran sustentar una posible revision en el futuro.
Nos ha mandado el calendario por encima de cualquier
otra cosa, nos ha podido més la necesidad de un texto
que su propio contenido y ese texto aqui estd. No hemos
podido tener las comparecencias deseadas para evaluarlo
ni establecer comparaciones sobre controles parlamen-
tarios que se hacen en otros paises que nos llevan ventaja,
ni tener, para dirimir, la forma mas completa de esta
nueva regulacion. Audn asi, nuestro grupo va a dar apoyo
a este mandato-marco, pues los calendarios de transicion
de legislatura, ademds de los propios calendarios de
sesiones, hacen imposible ofrecer una solucién, como
proponemos, antes de junio de 2009. Porque, si estable-
cemos el calendario electoral, que empieza el mes de
marzo, entre la suspension del periodo de sesiones, hasta
el mes de junio, en el que se producird la constitucién y
la formacién de las comisiones, la operatividad de la
proxima legislatura no empezard hasta el mes de sep-
tiembre. Se gestionardn los nuevos presupuestos y hay
que pensar que hasta enero o junio del afio 2009 no se
podra hacer la revisién de este mandato-marco. Por ello
nuestro grupo ha apoyado la posibilidad de esta revisién
antes de la finalizacién de los nueve afios que en prin-
cipio definen este contrato-marco.

Nuestro grupo apoya el texto que ha salido de la
Comisidn, primero, por las enmiendas de correccién que
nos han sido aceptadas y, segundo, por la posibilidad de
revision de este mandato-marco antes de su finalizacién
por acuerdo mayoritario de las Cortes; ademas, presen-
tamos cuatro votos particulares que no fueron aceptados.
Podemos entender la inclusién en el texto del acuerdo
sobre principios basicos de programacion, que fue apro-
bado por unanimidad de todo el consejo de administra-
cién, y que en principio proponiamos como un anexo al
texto, para que incluyera esta voluntad del consejo de
administracion inmersa en el mandato-marco que fue
aprobado por unanimidad y que este Parlamento, las
Cortes Generales, admitian como elemento de trabajo
en el consejo; nosotros lo compartiamos tambi€n. De
alguna forma entendemos que el texto que nos ha pro-
puesto el Grupo Socialista incorpora estos elementos y
que forma parte integral del mismo.

Consideramos también importante la inclusién de
Radio 4, que era —lo descubrimos en el momento en
que se hablé de su suspension— una fabrica de pro-
gramas importantes de Radio Nacional de Espafia dentro
de la oferta radiofénica, y lamentamos que, por la pre-

mura del calendario, no fuera incluida. Esto lo citibamos
en nuestro voto particular, el hecho de que fuera un canal
generalista, con mayor detalle dentro de la oferta de
Radio Nacional de Espafia que mantiene Television
Espafiola dentro de este mandato-marco. El paso dado
para su permanencia es importante pero esta fijacion de
caricter generalista también le hubiera dado un sesgo
diferencial mas acorde con su existencia y un marco mas
acorde con su historia. Aprovecho la intervencién del
portavoz de Esquerra Republicana de Catalunya para dar
la bienvenida a la aprobacion de este mandato-marco y
a la aceptacion al menos de la inclusién de Sant Cugat
y de Radio 4; son dos puntos importantes que mantienen
una tradicién de Radiotelevision Espaiiola en Cataluna
y que se han consolidado en esta oferta.

Si lamentamos —fue un error de no entendimiento
en la explicacion de nuestro voto particular— la pro-
puesta de afiadir al articulo 49 un punto referente a la
responsabilidad social corporativa, deontologia y guia
de buenas practicas, que establecia, y asi lo han acor-
dado con los consejeros de Radiotelevision Espafiola,
la creacién de una fundacion Radiotelevision Espafiola,
para cumplir los objetivos sociales y agrupar en ella
todas las actividades vinculadas a la accién social y la
solidaridad que se han venido efectuando hasta el
momento; forma parte del acuerdo suscrito por todos
los grupos y entendemos que tendria que haber sido un
mandato a la corporacién. Esperdbamos también la
concesion de una mayor autonomia para el centro de
Sant Cugat de una plena gestion, pero entendemos que
la enmienda de mantenimiento y la proteccién de las
especialidades de animacién o las especificidades que
se centran en Sant Cugat se mantienen en cuanto a pro-
gramas deportivos y por lo tanto nos parece que es
subsanable el hecho de nuestra aceptacion, que lamen-
tamos que no se haya hecho.

Nuestro grupo entiende en definitiva que hoy damos
una mayor continuidad de gestién con este mandato-
marco a la corporacién. Seguramente habrd que revisar
flecos antes del término de este mandato, pero nuestra
herencia debe ser la serenidad. Hemos pasado muchas
legislaturas y muchos gobiernos para llegar a donde
estamos y, aunque no estamos en el mejor modelo,
vamos a dar soporte a este mandato-marco mas por ser
practicos que por convencimiento, en la confianza de
que la pluralidad del consejo va a permitir avanzar en el
modelo de servicio publico de Radiotelevisién Espaiola
de acuerdo con la plurinacionalidad y el plurilingiiismo
que nuestro grupo entiende que configuran Espaiia.
Entiendo que nuestro apoyo a este mandato lo damos
por las razones expuestas.

Sefiora presidenta, un minuto de su benevolencia.
Puede ser que hoy, si la votacién del Senado no lo
impone, sea mi Ultima intervencién en este hemiciclo,
pues no he optado al proceso interno de mi partido de
presentar nueva candidatura para la préxima legislatura.
Ha sido esta una etapa importante de mi vida personal,
pero guardo especial recuerdo de los trabajos de la
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anterior legislatura sobre la revision del Pacto de Toledo,
que dio ejemplo y valor al debate y al espiritu de con-
senso, afrontando el problema de la adecuacion de las
pensiones y planteando la dependencia. Desearia en mi
despedida —y perdé6n por la emocién— que aquel espi-
ritu continuara en esta Cdmara como una herencia
positiva de los que nos vamos. Todos, aquellos con
quienes mantuve discrepancia y aquellos con quienes
llegamos a convenios y acuerdos, tendrdn siempre mi
mds sincero afecto.
Gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Grau. Creo que puedo desearle
lo mejor en su vida en nombre de todos los diputados y
diputadas de esta Camara.

Tiene la palabra la sefiora Montesinos para fijar la
posicién del Grupo Popular.

La sefiora MONTESINOS DE MIGUEL: Gracias,
seflora presidenta.

Sefiorias, hace un afio y medio este Parlamento aprob6
la Ley de la radio y la television publicas y decia en el
articulo 4 que debia disponer de un mandato-marco, un
mandato para un periodo de vigencia de nueve afios. El
Grupo Parlamentario Popular ya habia dicho que esa
figura no era una figura 1til, que era una figura innece-
saria si al final se transformaba en lo que se ha convertido
en la actualidad. Un afio y medio después de la aproba-
cién de aquella ley debatimos el primer mandato-marco,
en unas condiciones de urgencia, de precipitacién y de
ausencia de consenso, que son manifiestamente inapro-
piadas para la finalidad que se persigue. En el debate en
la Comisioén ya el portavoz del Grupo Parlamentario del
PNV recordaba que hay otros paises donde se habia
trabajado en el mandato-marco y habian tardado incluso
hasta tres afios en poder llegar a un acuerdo y en poder
elaborar un documento que reuniera las caracteristicas
del mandato-marco; sin embargo, gracias al Grupo Par-
lamentario Socialista, en esta Camara hemos sido
capaces —mejor dicho, han sido capaces— de hacerlo
en tres tardes. Es conocida, desde luego, por todos los
espafioles la capacidad que tiene este Gobierno de
aprender cualquier disciplina solamente en dos tardes;
en este caso hemos necesitado tres.

El mandato-marco es una pieza especial o, segiin se
decia, esencial, bdsica e imprescindible, para el funcio-
namiento de la Corporacién de Radiotelevision y nos
ha extrafiado enormemente cdmo es posible, si era tan
esencial, tan necesaria, que hayamos tardado un afio y
medio para que le hayan entrado las prisas al Grupo
Parlamentario Socialista; si al mismo tiempo hemos
sido capaces o han sido capaces ustedes de aprobar
unos presupuestos sin la vigencia de ese mandato-
marco, alguno se pregunta ya si era tan necesario el
mandato-marco o no. En cualquier caso, el Grupo Par-
lamentario Popular, como siempre, acata la ley y, si la
ley decia que debia elaborarse el mandato-marco, a eso

nos pusimos y presentamos un documento, un docu-
mento mucho més original y completo que el del Grupo
Parlamentario Socialista, un documento que realmente
si era un mandato-marco, y, como viene siendo habi-
tual, el Grupo Parlamentario Socialista prefiri6 primero
granjearse las amistades y el consenso de aquellos que
habitualmente le sustentan y, por el contrario, obvié y
procurd evitar llegar a cualquier acuerdo con el Grupo
Parlamentario Popular.

(En qué se ha convertido todo ese tramite? Se ha
convertido simplemente en una pantomima, para que a
toda velocidad el Grupo Parlamentario Socialista y, en
este caso, el Gobierno aprobara el mandato-marco. Y,
(por qué le urgia tanto al Gobierno un mandato-marco?
Realmente para firmar un contrato-programa, ahi esté la
clave de todo, esa es la tnica clave de las prisas del
Gobierno. Al Gobierno y al Grupo Parlamentario Socia-
lista les apremia dictar y atar corto a Radiotelevision
Espafiola y decirle lo que debe y lo que no debe hacer.
Y le urge también liberar compromisos, liberar publi-
cidad de Television Espafiola en el mercado para cumplir
con compromisos que adquirié el Gobierno en su
momento. De nuevo Radiotelevisién Espafiola no vuelve
a tener un plan estratégico y de nuevo Radiotelevision
Espaiola es el comodin que utiliza el Gobierno para sus
decisiones acomodaticias al momento medidtico que
ocupa. Ademds, seforias, el tiempo ha confirmado que
la pretendida desgubernamentalizacidon, ese vocablo que
tanto gusta al Grupo Parlamentario Socialista y al
Gobierno, y se les llena la boca cada vez que lo dicen en
referencia a Radiotelevisiéon Espafiola, esa supuesta
desaparicion de la television de partido, es un monu-
mental chasco, un decepcionante artificio y una absoluta
ficcion; la desgubernamentalizacion es realmente una
burda mentira.

El Grupo Socialista no ha hecho otra cosa durante los
ultimos afos que mirar atrds para falsear la historia.
Durante cuatro afios —y ustedes lo recordardn, sobre
todo el Grupo Parlamentario Popular— hemos oido una
y otra vez a los portavoces del Grupo Socialista y a
alguno de los miembros del Gobierno decir que Televi-
si6én Espafiola, en la época del Gobierno Popular, fue
condenada por manipulacidn en la etapa anterior. Eso es
absolutamente falso. (Rumores.) Absolutamente falso.
(Protestas.) Si. Ustedes pataleen, pero la verdad es que
yo en mds de una ocasion he retado, no solamente al
portavoz del Grupo Parlamentario Socialista sino a la
vicepresidenta, a que demostraran eso con la sentencia
y todavia estoy esperando que se me lea en la sentencia
dénde fue condenada por manipulacién. (Aplausos.)
Todavia estamos esperando que se nos demuestre esa
manipulacién. Porque ustedes ;ja qué se dedican? Per-
manente y reiteradamente a mantener las falsedades en
las que estan instalados, esos argumentos que desde el
partido les pasan, y una de las cosas es: manipulacién
Gobierno-Partido Popular. Rigurosamente falso.
(Rumores.) Es una patrafia y ustedes lo saben.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Perdone, sefiora Montesinos, perdone. Sefiorias, dejen
intervenir a quien estd en el uso de la palabra. (Varios
seiiores diputados pronuncian palabras que no se
perciben.)

La sefiora MONTESINOS DE MIGUEL: Gracias,
seflora presidenta.

No solamente es la sentencia, la famosa sentencia, de
la que todavia estamos esperando que nos lean el parrafo
que diga dénde se condena a Television Espafiola por
manipulacién. Ustedes siguen insistiendo en otra serie de
cantinelas que son rigurosamente falsas; por ejemplo, en
la cantinela de que el ERE es voluntario. Mentira, el ERE
no es voluntario. El ERE estd llamado a que a los traba-
jadores mayores de 52 afios se les amortice por parte de
Radiotelevision Espaiiola. Es ni mas ni menos el mayor
patrimonio que tiene Radiotelevision Espaiiola, el de sus
profesionales, a los que nosotros realmente si respetamos
y admiramos y a los que ustedes lo que hacen es man-
darlos a la jubilacién anticipada. No solamente eso.
Ustedes vienen diciendo —y tampoco es cierto— que los
informativos de Radiotelevision Espafiola son plurales.
Pues no es verdad y ustedes lo saben. (Rumores.) No son
plurales y estdn llenos, segtin ustedes, de errores técnicos
o de fallos técnicos; seglin nosotros, de una burda mani-
pulacion. Ustedes —y aprovecho para decirlo— dicen:
No, nosotros no estamos en contra de las corridas de
toros, pero tampoco las estamos retransmitiendo. Ese es
un ejemplo de los muchos elementos que ustedes utilizan
para decir medias verdades. Y que la deuda de Radiote-
levision Espaiiola crecié mds con el PP, cuando realmente
—y ustedes lo saben— la deuda crecié mas, un 1.100 por
ciento, durante el Gobierno socialista de Felipe Gonzélez,
del afio 1991 al afio 1995. (Varios sefiores diputados:
iNo! ;No!) Por tanto, ustedes son los responsables de la
deuda. Es decir, todos sus proyectos, que estan engolados
y envueltos en un brillante papel de celofdin —eso que
les gusta tanto decir a ustedes—, se han limitado en esta
legislatura a conceder canales en anal6gico en plena
implantacion de la digital y a someter a Radiotelevision
Espafiola a un papeldn realmente inmerecido de depen-
dencia oficial y de ausencia de futuro.

El Parlamento, sefiorias, ha pasado de puntillas sobre
este mandato-marco. El simulacro de consenso no ha
dejado de ser eso —lo que yo le decia—, una simple
maniobra tictica destinada a asegurar, primero, el voto
de los socios del Gobierno y, solo en el dltimo momento
—como les aventuraba— el del Partido Popular, en este
caso del grupo mayoritario en la oposicién. Habian
preparado incluso el discurso recurrente de la soledad
del Partido Popular, que en esta ocasion no ha sido tal,
como se ha demostrado esta tarde, de su alejamiento del
consenso, de su obstruccion. Pero esta vez tuvieron que
oir en muchas voces que este tramite es una chapuza y
que la oportunidad de hacer un buen trabajo parlamen-
tario se habia malogrado lamentablemente. Asi es. Las
prisas en este caso han evitado que se hubiera podido

hacer un buen mandato-marco, y ustedes lo saben,
porque no han tenido voluntad alguna de consenso y de
un buen trabajo.

Lo que le queda ahora al Gobierno con esta aproba-
cién del mandato-marco es tener las manos libres para
amarrar a Radiotelevision Espafiola para los proximos
afos —eso es lo que se pretende—, para exprimirla a su
voluntad, para ponerla a su servicio. Eso es lo tinico que
cuenta, lo tnico que les importa y que les interesa antes
del préoximo mes de marzo, porque después esperemos
que las cosas cambien en Espaiia. La precipitacion no la
comparte nadie salvo el Grupo Socialista, como ha que-
dado latente esta tarde. Se han perdido cuatro afios en
materia audiovisual, no hay una ley general de lo audio-
visual, no hay un consejo superior de medios audiovi-
suales, no se ha aprobado el estatuto del periodista, no
hay un plan de accesibilidad para personas con discapa-
cidad en Radiotelevision, no se han creado nuevos
canales digitales en Televisién Espafiola, no se ha pro-
ducido la eleccién del presidente de EFE por dos terceras
partes de la Camara, no hay un plan de transicién a lo
digital aprobado por el Parlamento, no se ha fijado la
meta del apagén analdgico en el afio 2008, no hay una
ley de libre informacidn, y asi sucesivamente. Todos los
compromisos electorales del Partido Socialista en 2004
se han incumplido. La razén, por supuesto, es que nin-
guno de ellos interesaba tanto al Grupo Socialista como
controlar Radiotelevision Espafiola y ayudar a la expan-
sién analdgica de alguno de los operadores.

Qué més da que el mandato-marco sea una suma
inconexa o copiada de articulos, como veniamos
diciendo, de la ley o de la Constitucién: lo dijo muy bien
el portavoz adjunto, el sefior Moreno, en la Comision.
Qué mds da que se manipule la opinién de los trabaja-
dores del consejo de administracién, como lo ha venido
haciendo el portavoz del Grupo Socialista, o del sector
audiovisual. Para ustedes todo vale y lo han demostrado
en materia audiovisual. Hasta decir que una revision a
propuesta de una enmienda del Grupo Parlamentario
Vasco, que pedia una revision al comienzo de la préxima
legislatura, era un desastre, porque, segun ustedes, si este
tramite era malo, lo peor que se podia hacer es realizar
otro porque podia ser todavia peor.

En este despropdsito, en definitiva, Radiotelevision
Espafiola se ha llevado la peor parte y ustedes lo saben.
La méxima es que la incoherencia en este caso no nos
distraiga de la tinica meta que el Gobierno se ha marcado,
que desde luego es que se haga de su capa un sayo con el
contrato-programa, que es el real interés que tiene este
Gobierno y el Grupo Parlamentario Socialista, poder dejar
el contrato-programa antes de que finalice la legislatura.
Asi es. No la legislatura, sino antes de que las elecciones
cambien el signo del futuro Gobierno. (Rumores.) Sefio-
rias, ustedes podran hacer todos los gestos que quieran,
pero todos sabemos a estas alturas cudl es el tinico objetivo
que ustedes se han marcado para Radiotelevisién Espa-
fiola. En cualquier caso, fijese hasta que punto llegan que,
con lo que han hecho a lo largo de estos afios en Television
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Espaiiola, han conseguido un organigrama absolutamente
laberintico; una flamante —de la que se viene hablando—
nueva sede; una politica de fichajes que estd ninguneando
la plantilla, esa de la que a ustedes tanto se les llena la
boca; una programacién idéntica a la de cualquier otra
cadena comercial; una estructura territorial desaparecida,
por mucho que se diga esta tarde lo contrario; una
audiencia que en este momento estd acotada a un seg-
mento de la poblacién; unos informativos, como le decia,
sectarios; por cierto, que en el entierro de uno de los
guardias civiles, en el penultimo entierro, Television
Espaiiola fue la tnica cadena donde los abucheos al pre-
sidente del Gobierno se ocultaron con aplausos, fueron
los tnicos y pongan la cara que quieran ; una plantilla
maltratada y barrida absolutamente; una autocompla-
cencia indecorosa es lo que han tenido ustedes.
Termino, presidenta. Dejen de dar mandatos a Radio-
television Espanola y libérenla de una vez de su pesada
carga, la de la tutela asfixiante del Gobierno socialista.
Muchas gracias. (Aplausos.—Protestas.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefiora Montesinos.

Sefior Lopez Agueda, tiene la palabra para fijar la
posicion del Grupo Socialista.

El sefior LOPEZ AGUEDA: Gracias, sefiora presi-
denta.

Debatimos hoy de nuevo sobre television en el Parla-
mento. Hablando de debates y de televisiéon me gustaria
comenzar diciendo que en este pais, en Espaiia, hace
muchos afios que no hay un debate presidencial en tele-
vision. Y eso ha sido asi porque el Partido Popular no lo
ha querido, lo ha impedido durante muchos afios.
(Aplausos.) Hoy, el sefior Rajoy ha vuelto a hacer lo
mismo que hizo hace cuatro afios, poner excusas y
trampas por el camino para hacer lo que de verdad
quiere: escapar, y digo bien, escapar del debate con el
presidente Zapatero en television. (Risas.—Aplausos.)

Sefiorias, estamos finalizando una legislatura donde,
a pesar de la actitud de algunos, como la del sefior Pujalte
y del Partido Popular en general, el Partido Socialista ha
conseguido mejorar la calidad de la democracia espaiola,
a pesar de una oposicién dura y ruda, que es la que ha
llevado a cabo el Partido Popular. En esa mejora de la
democracia, uno de los pilares basicos ha sido la reforma
del modelo de la radio y la television publicas, cincuenta
afios después de la puesta en marcha de este servicio en
nuestro pais. Hay que hacer un poco de historia, sefiora
Montesinos. En el afio 1996, el sefnor Aznar, el candidato
Aznar, hacia una campaia electoral y denunciaba la
manipulacién y la deuda en Television Espafola.
Afio 1996, sefiora Montesinos. El sefior Aznar gané
aquellas elecciones y ocho afios més tarde, ocho afios,
Television Espaiiola habia multiplicado su deuda por seis,
sefiora Montesinos: de 1.000 millones de pesetas a 6.000
millones de pesetas. Se acabé multiplicando por seis la
deuda, esa con la que iba a acabar el sefior Aznar. Y se

acabd, sefiora Montesinos —y lo repito hoy—, con una
condena por manipulacién informativa. (LLa sefiora
Montesinos de Miguel: Léela.—Protestas.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Sefiora Montesinos, respete a quien estd en el uso de la
palabra. (Protestas.) Sefiora Montesinos, guarde
silencio.

El sefior LOPEZ AGUEDA: Sefiora Montesinos, me
pedia usted que le leyera la sentencia. Le voy a decir que
no hace falta, porque la sentencia la leyo6 el sefior Urdaci
en Television Espaifiola, como todos ustedes recuerdan,
diciendo ce ce, o o. (Aplausos.) ;Se acuerdan ustedes?
(Se acuerda, seflora Montesinos? El sefior Urdaci la ley6
en television. Coja el video, no hace falta que la lea yo.
Esa es la realidad, sefiora Montesinos. Ocho afios mas
tarde, Television Espafiola habia multiplicado su deuda
y habia recibido condenas por manipulacién informativa,
no solamente de la Audiencia Nacional sino también del
Consejo de Europa, de los sindicatos de Radiotelevision
Espafiola, de dentro de los trabajadores a los que ustedes
acosaban para manipular en Televisién Espafiola y a los
que siguen acosando desde fuera manipulando su buen
nombre y su buen trabajo en la actualidad.

Sefiorias, Television Espafiola habia llegado a una
situacion insostenible hace ocho afios y por eso el Grupo
Socialista adquirié un compromiso importante de reforma
de la radio y la televisién publica, porque tan grave fue
el comportamiento del Partido Popular que no solamente
la televisién publica, sino que incluso la politica en
general habia caido en un grave descrédito y todos los
ciudadanos interpretaban que gobernara quien gobernara
nunca nadie reformaria la televisiéon publica. Este
Gobierno lo ha hecho. Este Gobierno ha reformado la
television publica para rescatarla de las garras de la mani-
pulacién en la que la tenfa el Partido Popular. Por eso en
junio de 2006 aprobamos en este Parlamento por con-
senso de todas las fuerzas politicas menos una, menos el
Partido Popular, una nueva ley que reformaba la Televi-
sién Espafiola y que ademds desgubernamentalizaba —st,
aunque no le guste, sefiora Montesinos— la television
publica, entre otras cosas, eligiendo el presidente de la
corporacion en esta Cdmara por consenso de todos.

Sefiora Montesinos, hemos votado tres cosas en rela-
cién con Television Espaiola en esta legislatura aqui en
este Pleno. La primera fue la ley, y el PP vot6 que no; la
segunda es este mandato-marco, y el PP va a votar que
no, y hubo una tercera, que era la composicion del con-
sejo de administracion de television, y ahi voté que si el
PP. {Qué casualidad! Cuando se trataba de repartir cargos
en television el Partido Popular vot6 a favor de Televi-
sién Espaiiola. jQué casualidad! (Aplausos.)

Sefiorias, en esta legislatura hemos debatido mucho de
television publica y lamento que algunos no hayan apro-
vechado el tiempo para aprender un poquito también sobre
lo que es un modelo moderno y avanzado de television
publica. Hemos debatido mucho, han sido nueve meses de
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trabajo de un comité de expertos, que ustedes han tenido
oportunidad de leer. Espero que se lo haya leido, sefiora
Montesinos. Ha sido una tramitacién larga de una ley en
este Parlamento en el que ha habido, sefior Beloki, muchas
comparecencias de expertos a propuesta de todos los
grupos hablando sobre television ptiblica y todos sefialaron
lo mismo: que era necesario modificar el modelo de tele-
vision publica en Espaiia. Se ha debatido un plan de futuro
para Televisién Espafiola, se ha debatido con los sindicatos
y todos han aprobado ese plan de futuro, ese expediente
de regulacion de empleo que ha contado con un refe-
réndum, con una participacién del 80 por ciento de los
trabajadores de Television Espaiiola y solamente ha habido
un 10 por ciento que no lo ha votado. Lo siento, sefiora
Montesinos, pero son realidades, son datos, son hechos,
aunque no le gusten. Los trabajadores de Television Espa-
flola han votado el ERE de Television Espafiola.

Hemos debatido también la eleccidn del consejo de
administraciéon y hemos tenido oportunidad de debatir
también este mandato-marco. Yo quiero agradecer a
todos los grupos de esta Camara —menos a uno, eviden-
temente, porque no ha hecho ningin trabajo, vamos a
ser serios, sefior Moreno— el trabajo que han hecho en
este mandato-marco. Es verdad que se ha hecho por
trdmite de urgencia, y yo se lo agradezco a todos los
grupos. A mi grupo le hubiera gustado que hubiera sido
con m4s tiempo, pero las cosas no caen del cielo. Lo he
dicho una y otra vez: el Partido Popular estd acostum-
brado a ser bombero y pirdmano a la vez; es decir, a
prender fuego y luego decir que hay fuego. Si esta tra-
mitacién se ha hecho con urgencia es porque ustedes han
ralentizado durante mas de dos o tres meses, como saben
bien todos los portavoces de esta Cadmara, la aprobacién
de una forma de sacar adelante este mandato-marco en
la Mesa del Congreso. Lo sabe usted bien, sefora
Montesinos; por tanto, no confunda a la opinién publica.
Finalmente, todos nos plegamos a lo que pedia el Partido
Popular y por eso estamos hoy aqui para aprobarlo en
Pleno, aunque no era necesario porque, segin decia la
Mesa del Congreso, bastaba con que la Comisién Mixta
lo aprobara en su seno, pero aqui estamos hoy para
debatir este mandato-marco.

Entrando en el contenido, voy a informar un poquito
porque quiza la gente no conoce qué es el mandato-marco.
El mandato-marco de Television Espaiiola define servicio
publico de Televisién Espafiola —que no estaba definido,
seflora Montesinos— y establece objetivos de servicio
publico. El Partido Popular va a votar en contra hoy y yo
me pregunto en contra de qué va a votar el Partido Popular.
Objetivos de servicio publico para la radio y la television
de todos los espafioles, no del PP, sefiora Montesinos: la
defensa de los valores constitucionales, la contribucion a
la cohesion territorial, la independencia y el pluralismo,
el respeto a los principios €ticos, la promocion de los
intereses espafioles en el exterior, el respeto a la intimidad,
al honor y a la propia imagen, la igualdad entre hombres
y mujeres, la proteccion de la infancia y la juventud, la
defensa de las personas con discapacidad. Sefiora

Montesinos, ;en contra de cudl de ellos estdn ustedes?,
porque yo, desde luego, estoy a favor de todos ellos. Este
es el servicio publico que define el mandato-marco de
Television Espaiola. Lo que pasa es que ustedes no estan
en contra de este mandato porque no estan en contra de
este texto; estdn en contra de un modelo de television
publica porque ustedes tienen otro modelo, que es el que
aplicaron en el Gobierno durante ocho afios y es el que
siguen aplicando en televisiones que son una vergiienza
como television publica, como Telemadrid o como Canal
Nou, sefiora Montesinos. (Aplausos.)

Sefiorias, hemos hecho una gran reforma. Sefior Puig,
créame que ha sido una alegria poder trabajar en esta
legislatura (se lo digo de verdad, lo he disfrutado) y haber
formado parte de ella; para mi ha sido un honor. Quiero
agradecerle al sefior Badn, presidente de la Comision
Mixta de Televisién Espafola, diputado del Partido
Popular, el trabajo que ha hecho en la Comision en estos
cuatro afos, el haber tenido la oportunidad de trabajar en
ella y haber hecho esta reforma que pasara a los anales de
la historia de lo que es una reforma de la television puiblica
en Espafia. Sefior Beloki, sinceramente no me lo creo.
Usted conoce mucho més sobre television. Creo que usted
ha tenido oportunidad de leer los textos y algo me dice
que tiene otra opinién de la que expresa hoy aqui. En todo
caso, me lo quedo para mi. Lo que si le digo, sefior Beloki,
es que se dé prisa en hacer reformas también en la ETB
porque los ciudadanos también se lo van a demandar. Este
modelo que estamos dibujando para modelo nacional
acabarén exigiéndolo y demandédndolo todos los ciuda-
danos y todas las comunidades auténomas, especialmente
la del Partido Popular, sefior Beloki. (Aplausos.)

Esta reforma es el esfuerzo de muchos, especialmente
de los que mds han trabajado en ella. Por eso quiero
agradecer no solo el trabajo de los sindicatos. Por cierto,
seflora Navarro, los sindicatos de Comisiones y UGT,
mayoritarios en Television Espafiola, estdn sentados en
la direccién porque este grupo introdujo en la ley que
los sindicatos formaran parte de la direccion de Televi-
sién Espafiola. Por tanto, no me acuse de no tener en
cuenta la opinién de los sindicatos, porque esta ley
cuenta con los sindicatos en la direccion. Sefiora
Navarro, le agradezco el trabajo de Izquierda Unida. Ha
hecho aportaciones muy interesantes para reforzar el
pluralismo y la objetividad en television, también para
reforzar la estructura territorial. Quiero agradecer las
aportaciones tanto de CiU como de Esquerra. Sefior
Puig, no me hable del PSC, porque hay un grupo que se
Ilama Entesa donde, que yo sepa, estd el PSC, y ha hecho
aportaciones en la Comisién Mixta, donde como usted
y CiU exigian el mantenimiento de San Cugat, una con-
tinuidad para Radio 4 y que Televisién Espafiola man-
tuviera al menos los niveles que tiene en cataldn, por
cierto, toda la desconexion que hay en la actualidad. Le
agradezco su trabajo, pero reconozca usted también que
el PSC en el ambito de Entesa —por supuesto que no
tiene grupo parlamentario— ha hecho aportaciones
también en ese sentido. Agradezco las aportaciones del
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Grupo Parlamentario Mixto, especialmente en el sentido
de reforzar el centro de Canarias.

Sefiorias, como les decia, hemos votado en varias
ocasiones en este Pleno y el Partido Popular siempre ha
estado en contra de este modelo porque tiene otro
modelo. Solo voté a favor en una ocasién cuando se
trataba de elegir a los miembros del consejo de adminis-
tracion. Pero cuando se escriba la historia de la television
publica en Espafia se dird, y asi lo podran corroborar los
estudiosos del tema, que el Partido Popular fue gran parte
del problema y no fue parte de la solucién.

Muchas gracias, sefiorias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Lopez Agueda.

Finalizado el debate de este punto V del orden del dia,
llamamos a votacién. (Pausa.—El sefior presidente
ocupa la Presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, vamos a proceder
a la votacion.

Votacién de la propuesta de la Comisiéon Mixta de
control parlamentario de la Corporacién RTVE y sus
sociedades, de mandato-marco a la Corporacién RTVE
previsto en el articulo 4 de la Ley 17/2006, de 5 de junio,
de la radio y la television de titularidad estatal.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos emitidos, 300; a favor, 175; en contra, 122;
abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Se suspende la sesion.

Eran las nueve y veinte minutos de la noche.
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