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La sefiora Velasco Morillo presenta, en nombre del

Grupo Parlamentario Popular en el Congreso la
toma en consideracion de esta proposicion de ley
para que los psicologos sean considerados como
profesion sanitaria. La iniciativa fue registrada
en marzo de 2005 pero su grupo la considera de
mdxima actualidad puesto que hasta ahora han sido
insuficientes las medidas que ha tomado el Gobierno
a instancias de las Cortes para resolver la situacion
de inseguridad juridica en la que se encuentran los
mds de 45.000 psicologos colegiados en Espaiia.
Pretenden ariadir un nuevo punto modificando el
contenido curricular de los estudios universitarios
para que en el catdlogo de titulos oficiales se incluya
la psicologia en el apartado de ciencias experimen-
tales y de la salud. Otra modificacion es la incorpo-
racion de una disposicion adicional nueva donde se
recoja el acceso extraordinario al titulo de especia-
lista en psicologia clinica.

Finaliza seiialando que hoy no se puede entender la
psicologia como profesion sanitaria si no se enmar-
ca dentro de una modificacion de la ley que regula
las profesiones sanitarias.

En turno de fijacion de posiciones intervienen las

seiioras Fernandez Davila, del Grupo Parlamen-
tario Mixto,; Garcia Suarez, del Grupo Parlamen-
tario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
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Verds y Caiiigueral Olivé, del Grupo Parlamenta-
rio de Esquerra Republicana (ERC); los sefiores
Xucla i Costa, del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unio) y Fidalgo Francisco, del
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso.
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del Reglamento, la Presidencia somete al Pleno
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mitacion directa y en lectura tinica del proyecto de
ley por la que se modifica la Ley 28/1990, de 26 de
diciembre, por la que se aprueba el Convenio Eco-
nomico entre el Estado y la Comunidad Foral de
Navarra, como primer punto de la sesion plenaria
del jueves 29 de noviembre, lo que se aprueba por
asentimiento.
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Del Grupo Parlamentario Socialista del

Congreso, sobre medidas a adoptar en
relacion con la incidencia del VIH/sida . 15091

Defiende la proposicion no de ley el seiior Pedret i

Grenzner, en nombre del Grupo Parlamentario
Socialista del Congreso. Manifiesta que es absolu-
tamente necesario el impulso decidido para el cum-
plimiento del sexto objetivo del Milenio de Naciones
Unidas, consistente en la lucha contra el sida, por-
que si no se consigue este objetivo los otros carecen
de posibilidades: ni la reduccion o eliminacion de la
pobreza, ni la extension de la educacion universal,
ni la reduccion de la mortalidad materna serdn posi-
bles. En su opinion es absolutamente necesario que
el foco de la lucha se sitiie en la infancia; es nece-
sario conseguir en la OMS que todos los paises se
impliquen no solo en la produccion de antirretrovi-
rales y en sus aplicaciones pedidtricas sino también
en los aspectos de prevencion de la infeccion, asi
como la situacion de los menores infectados o afec-
tados por el sida, pues una de sus consecuencias es
la privacion en muchas ocasiones del amparo fami-
liar por la muerte de los padres, de familiares, de
personas que se encargan normalmente del menor.

En defensa de las enmiendas presentadas intervienen

el sefior Martin Soledad, del Grupo Parlamenta-
rio Popular en el Congreso, las seiioras Cainigue-
ral Olivé, del Grupo Parlamentario de Esquerra
Republicana (ERC) y Garcia Suarez, del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya Verds y el sefior Campuzano i Canadés,
del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i
Unio).

En turno de fijacion de posiciones intervienen el seiior

Mardones Sevilla, del Grupo Parlamentario Mixto
y la seiiora Uria Etxebarria, del Grupo Parlamen-
tario Vasco (EAJ-PNV).

A los efectos de aceptacion o rechazo de las enmien-

das, interviene el seiior Pedret i Grenzner.
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Defiende la proposicion no de ley el sefior Zaplana

Hernandez-Soro, en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular en el Congreso. Con esta iniciativa
su grupo pretende enderezar entre todos uno de
los mayores errores cometidos en esta legislatura
y reprocha al Gobierno la ruptura del Pacto anti-
terrorista, manifestando que no pueden apoyar al
Gobierno porque desde el principio se embarcé en
una negociacion con los terroristas.

Solicita la revocacion de la resolucion del 17 de
mayo de 2005 porque considera que su vigencia
no es inocua, y no lo es porque da esperanzas a los
terroristas. Opina que si de verdad quiere el Gobier-
no la unidad contra el terrorismo no puede seguir
confiando en retomar la negociacion con ETA, pues
en esa posicion no pueden acompaiiarle ya que su
grupo estd convencido de que es el peor de los cami-
nos posibles. Eso, como a veces se ha dicho, no es
deslealtad al Gobierno, sino lealtad a los principios
y respeto al Estado de derecho.

Finaliza sefialando que hoy se puede decir si a recu-
perar la unidad de los dos grandes partidos y si se
vota si a esta iniciativa todos los que han defendido
y defienden la libertad volverdn a estar juntos.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los sefio-

res Rodriguez Sanchez, del Grupo Parlamentario
Mixto,; Llamazares Trigo, del Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds;
Olabarria Muiioz, del Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV); Cerda Argent, del Grupo Parlamenta-
rio de Esquerra Republicana (ERC) y Guinart Sola,
del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergéncia
i Unid), y la seiiora Mendizabal Gorostiaga, del
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso.

Sometida a votacion la proposicion no de ley del

Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, sobre
medidas a adoptar en relacion con la incidencia
del VIH/sida, con la incorporacion de la enmienda
transaccional del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unio), con la enmienda del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso y con la
enmienda de adicion del Grupo Parlamentario de
Esquerra Republicana (ERC), se aprueba por 322
votos a favor y dos abstenciones.

Sometida a votacion la proposicion no de ley del Grupo

Parlamentario Popular en el Congreso, relativa a la
revocacion de la resolucion aprobada en el Pleno
del 17 de mayo de 2005, sobre el apoyo a un proceso
de didlogo con la organizacion terrorista ETA, se
rechaza por 139 votos a favor 'y 185 en contra.
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Del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unid), sobre las prioridades
y calendario previsto para el desarrollo
del Estatuto del Auténomo ........... 15103

Defiende la mocion el seiior Campuzano i Canadés,
en nombre del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unio).

En defensa de las enmiendas presentadas intervienen
los sefiores Barrachina Ros, del Grupo Parlamen-
tario Popular en el Congreso, Tarda i Coma, del
Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana
(ERC) y Membrado Giner, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista del Congreso.

En turno de fijacion de posiciones intervienen la seiiora
Fernandez Davila y Mardones Sevilla, de!/ Grupo
Parlamentario Mixto; la sefiora Muioz de Diego,
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Ini-
ciativa per Catalunya Verds; los seiiores Olabarria
Mufioz, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
y Campuzano i Canadés, del Grupo Parlamentario
Cataldn (Convergencia i Unio).
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Del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds,
sobre la situacion de accesibilidad y
movilidad ferroviaria ...............

Defiende la mocion consecuencia de interpelacion el
seitor Herrera Torres, en nombre del Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya Verds.

En defensa de las enmiendas presentadas intervienen
los sefiores Jané i Guasch, del Grupo Parlamen-
tario Cataldn (Convergéncia i Unid); Fernandez
Diaz, del Grupo Parlamentario Popular en el Con-
greso y Andreu Domingo, del Grupo Parlamentario
de Esquerra Republicana (ERC).

En turno de fijacion de posiciones intervienen los
seiiores Rodriguez Sanchez, del Grupo Parlamen-
tario Mixto, Beloki Guerra, del Grupo Parlamen-
tario Cataldn (Convergeéncia i Unio) y De la Encina
Ortega, del Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso.

El seiior Jané i Guasch pide la palabra.

El seiior Herrera Torres interviene a los efectos de
aceptacion o rechazo de las enmiendas y para solici-
tar la lectura por parte un secretario de la Mesa de
un documento.
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Del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, sobre la politica del Gobierno
de apoyo a las empresas espafiolas en el
19 (75 9 1)

Defiende la mocion consecuencia de interpelacion el
serior Utrera Mora, en nombre del Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso.

En defensa de la enmienda presentada interviene la
seriora Fuentes Pacheco, del Grupo Parlamentario
Socialista del Congreso.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los sefio-
res Llamazares Trigo, del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds;
Beloki Guerra, del Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV) y la seiiora Bonas Pahisa, del Grupo
Parlamentario de Esquerra Republicana (ERC).

A los efectos de aceptacion o rechazo de la enmienda
presentada interviene el sefior Utrera Mora.

Sometida a votacion la mocion consecuencia de inter-
pelacion urgente del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unio), sobre las prioridades y
calendario previsto para el desarrollo del Estatuto
del Autonomo, se aprueba por 343 votos a favor.

Sometida a votacion piiblica por llamamiento la
mocion consecuencia de interpelacion urgente del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya Verds, sobre la situacion de accesi-
bilidad y movilidad ferroviaria, se rechaza por 169
votos a favor, 174 en contra y siete ausentes.

Sometida a votacion la mocion consecuencia de interpe-
lacion urgente del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, sobre la politica del gobierno de apoyo a las
empresas espariolas en el exterior, se rechaza por 158
votos a favor, 176 en contra y dos abstenciones.

Se suspende la sesion a las nueve y cuarenta minutos
de la noche.

Se abre la sesion a las cuatro de la tarde.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, RELATIVA A LOS PSI-
COLOGOS. (Numero de expediente 122/000140.)

El sefior PRESIDENTE: Comienza la sesi6én. Primer
punto del orden del dia correspondiente al Pleno del
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Congreso del martes 27 de noviembre de 2007: Toma en
consideracién de proposiciones de ley. Del Grupo Par-
lamentario Popular en el Congreso, relativa a los psico-
logos. Tiene la palabra la sefiora Velasco, por un tiempo
de quince minutos.

La sefiora VELASCO MORILLO: Gracias, sefior
presidente.

El Grupo Parlamentario Popular presenta hoy en esta
Céamara una proposicion de ley relativa a la modificacién
de la Ley 44/2003, de ordenacidn de las profesiones
sanitarias, para que los psicélogos sean considerados
profesion sanitaria. En primer lugar, quiero agradecer la
presencia de los representantes del Consejo General de
Psicélogos, que han querido seguir el debate de esta
iniciativa desde la tribuna de invitados.

Sefiorias, estamos ante un tema que no es nuevo en
esta Cadmara ni en esta legislatura, pues multiples han
sido las iniciativas, algunas otras proposiciones de ley,
presentadas por los diferentes grupos parlamentarios,
excepto por el grupo que sustenta al Gobierno, el Grupo
Socialista, que en ningin momento ha reflejado los
compromisos que, en su dia, adquirié con los psic6logos
en campaifia electoral. Este ha sido uno mas de los
muchos incumplimientos a que nos tiene acostumbrados
este Gobierno. En la pasada campaiia electoral el PSOE
difundié una nota de prensa en la que prometia que, en
el caso de llegar al Gobierno, reconoceria legalmente
que la licenciatura en psicologia es una profesion sani-
taria. Pues bien, lamento decirles que se les ha pasado
la legislatura y se han olvidado de los psicélogos. La
iniciativa que tengo el honor de presentar en nombre de
mi grupo estd registrada desde marzo de 2005, pero la
consideramos de mixima actualidad, puesto que han sido
insuficientes las medidas que hasta ahora ha tomado el
Gobierno a instancias de las Cortes para resolver la
situacién de inseguridad juridica en la que se encuentran
los psicélogos en la actualidad, mas de 45.000 psico-
logos colegiados en Espana.

La Ley 44/2003, de ordenacién de las profesiones
sanitarias, define, de conformidad con el articulo 36 de
la Constitucién espafiola, cudles son las profesiones
sanitarias tituladas y reguladas. Son profesiones cuya
formacion pregraduada o especializada se dirige funda-
mentalmente a dotar de conocimientos, habilidades y
aptitudes propias de la atencién de la salud, estando
organizadas en colegios profesionales oficialmente reco-
nocidos por los poderes ptblicos. En este sentido, hay
que destacar que la psicologia es una profesion regulada
de cardcter colegial para cuyo ejercicio, tanto en el
ambito publico como privado, se requiere estar en pose-
sién del titulo de licenciado en psicologia. Dentro de las
profesiones sanitarias de nivel licenciado que aparecen
en el articulo 2 de la Ley 44/2003, no se encuentran
como tales los psicélogos, aunque si considera profesion
sanitaria de nivel licenciado a quienes se encuentren en
posesion del titulo oficial de especialista en psicologia
clinica via PIR, siendo esta via claramente insuficiente

para cubrir la demanda asistencial de los psicélogos
clinicos. Sefiorias, 107 plazas para la convocatoria 2008
6 98 plazas en la convocatoria del afio 2007 para 2.077
solicitudes, siendo la ratio de solicitudes mas alta de
todas las profesiones sanitarias y, si tenemos en cuenta
que anualmente se licencian en Espafia unos 4.500 psi-
c6logos y que el ejercicio de la profesion de los psico-
logos no estd restringido a las necesidades del Sistema
Nacional de Salud, se puede afirmar que esta medida no
resuelve el problema.

Sefiorias, estamos ante unos profesionales donde un
nimero importante de ellos ya estdn desarrollando acti-
vidades clinicas en su actividad profesional cotidiana, ya
que el titulo de especialista se crea en 1998, si bien hasta
el afio 2002 no se inicia el proceso de concesién del
mismo a los profesionales que trabajan desde antes de su
creacion y cumplieran una serie de requisitos de expe-
riencia profesional y formacién que, mediante el Real
Decreto 654/2005, se ampliaron los plazos de los méritos,
pero solo a los que trabajaban desde antes de diciembre
de 1998. Asi, tenemos 14.585 psic6logos que han solici-
tado el titulo de especialista a junio de 2007, y del total
de los 8.818 evaluados se les ha concedido el titulo de
especialista a 4.477, el 50, 77 por ciento. En total, se
estima que obtendran el titulo de especialista unos 7.000.
En Espafia hay mas de 45.000 psic6logos colegiados,
pero estas medidas para que mds psicélogos obtuvieran
el titulo de especialista y, por tanto, tuvieran el reconoci-
miento de profesionales sanitarios, se han demostrado
claramente insuficientes. La otra medida propuesta por
el Gobierno, la cual obtuvo el respaldo de esta Cdmara
mediante la proposicion no de ley en abril de 2005, fue
modificar el Real Decreto 1.277/2003, para permitir que
licenciados en psicologia sin titulo de especialista que
cumpliesen ciertos requisitos de formacion, registrasen
su consulta como centro sanitario. Pues bien, el Minis-
terio de Sanidad y Consumo elaboré la Orden
ministerial 1.741/2006, de 29 de mayo, por la que se
modifican los anexos del Real Decreto 1.277/2003, por
el que se establecen las bases generales sobre autoriza-
cién de centros, servicios y establecimientos similares La
organizacion colegial de los psicélogos mostré en su dia
su disconformidad con esta disposicion, tanto por los
aspectos de forma como de fondo, pero el Gobierno
sigui6 adelante. Esta orden fue recurrida por la Organi-
zacion Médica Colegial y el pasado mes de septiembre
la Audiencia Nacional declaré nula la regulacion del
registro de consultas de psicologia como centros sanita-
rios. La sentencia viene a sefialar que no es posible que
un profesional que no es reconocido como sanitario en
la Ley 44/2003 sea habilitado mediante una forma regla-
mentaria a registrar su consulta como centro sanitario.
Sefiores del Grupo Socialista, tengo que decirles que el
Gobierno ha hecho mal los deberes en torno a las tres
recomendaciones de la proposicién no de ley, que no
recogia las soluciones al problema de los psicélogos de
Espafia y ademas se lleva a cabo sin dialogar con las
instituciones, con las comunidades autonomas, con los
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colegios. No nos sirve que nos digan que es un problema
heredado, pues llevan gobernando casi cuatro afios y
espero que puedan rectificar y entiendan la necesidad de
esta iniciativa en beneficio de todos los psicélogos de
Espafia. Ante esta sentencia, y entendiendo la gravedad
que supone declarar nula la regulacion del registro de las
consultas de psicologia como centros sanitarios, las
comunidades auténomas lo plantearon en el dltimo con-
sejo interterritorial, no obteniendo ningtn tipo de res-
puesta con respecto a este tema por parte del Gobierno.

En la propuesta que hoy presentamos de modificacion
de la Ley de ordenacién de las profesiones sanitarias pro-
ponemos afiadir un punto 3 a la disposicién adicional
séptima, que afecta al caricter de profesionales sanitarios,
donde se hace mencién al proceso de reforma de los estu-
dios universitarios modificando su contenido curricular
para que los licenciados en psicologia se incluyan en el
catalogo de titulos universitarios oficiales en el apartado
de ciencias experimentales y de la salud. Desde que se
presentd nuestra iniciativa y gracias a la labor que han
llevado a cabo los psic6logos en el Consejo de Universi-
dades, el pasado 4 de abril de 2006 se defini6 que los
estudios de psicologia estdn encuadrados en ciencias expe-
rimentales y salud, pero los psicélogos hoy se encuentran
ante un cimulo de indefiniciones, porque si tenemos en
cuenta la reciente reforma de la Ley Orgénica de Univer-
sidades, donde se ha eliminado el catdlogo de titulos uni-
versitarios, siendo sustituido por el Registro nacional de
universidades, centros y ensefianzas, se supone que en este
nuevo marco regulador la totalidad de los titulos de grado
de psicologia que se van a impartir en Espafna deberdn
quedar enmarcados en ciencias de la salud, siendo preciso
definir unos elementos minimos y comunes que habran de
cumplir todas las propuestas que realicen las universidades.
En definitiva, se debera regular la profesion de psicologia
y definir sus planes de estudio.

La otra modificacién que planteamos es la incorpora-
cién de una disposicion adicional nueva donde se recoja
el acceso extraordinario al titulo de especialista en psi-
cologia clinica, porque la prictica diaria nos ofrece una
realidad evidente. Un importante nimero de psicélogos
estan desarrollando ya actividades clinicas, tanto en la
sanidad publica como privada, sin poseer el correspon-
diente titulo de especialista en psicologia clinica. Las
medidas que se han tomado hasta ahora son insuficientes,
lo he anunciado a lo largo de mi intervencioén, y es por
lo que desde mi grupo planteamos que mediante real
decreto se establezcan los requisitos y el procedimiento
para el acceso con cardcter extraordinario al titulo de
especialista en psicologia clinica, en el que podran par-
ticipar quienes acrediten el ejercicio de esta actividad
profesional en la practica diaria, proceso semejante al
que vivieron otros profesionales como los médicos espe-
cialistas sin titulacion oficial, los llamados mestos.

Sefiorias, para finalizar, hoy no se puede entender la
psicologia como profesion sanitaria si no se enmarca
dentro de una modificacién de la ley que regula las pro-
fesiones sanitarias. Las medidas que se han puesto en

marcha por mandato de esta Cdmara no son la solucion.
Ya no sirven medidas parciales como las que hemos visto
en determinados momentos: masteres, nuevos decretos
modificando parcialmente los anteriores. En definitiva,
multitud de situaciones que no dan la solucién. De ahi
que, desde mi grupo parlamentario, traigamos hoy esta
iniciativa que define de una forma clara el sentir de los
psicélogos de Espaiia, por lo que pido el apoyo a la toma
en consideracion de esta iniciativa.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Velasco.

(Algin grupo parlamentario desea ejercer el turno en
contra? (Pausa.) Pasamos a fijacién de posiciones.

Sefiora Ferndndez, BNG, Grupo Mixto. Son diez
minutos.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Gracias, sefior
presidente.

Subimos a esta tribuna una vez mds para fijar nuestra
posicion sobre la propuesta que acaba de ser defendida
por la portavoz del Grupo Popular; una iniciativa que fue
debatida también en este mismo hemiciclo en noviembre
del afio 2005, a propdsito de una proposicién de ley
semejante presentada por Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya Verds. En aquella ocasién, también aclaramos
que nuestro grupo presentara en su momento, y €so ya
era en el afio 2004, una propuesta en los mismos tér-
minos o parecidos —mads al de Izquierda Unida que al
del Partido Popular— que venia incidiendo en la cues-
tién del reconocimiento de la licenciatura de psicologia
como una licenciatura sanitaria. En aquel momento
expusimos, y en el dia de hoy volvemos a hacerlo, las
razones por las que retiramos la propuesta que presen-
tamos y que fueron las conclusiones a las que llegamos
después de debatir este asunto en profundidad con los
diferentes colectivos o sectores dentro de la licenciatura
de psicologia. Nosotros entendiamos en aquel momento,
el 29 de noviembre, en el que discutiamos en este Pleno
esta misma cuestion, que con esta modificacion en la
Ley 44/2003, de ordenacion de las profesiones sanitarias,
no se resolvia el problema En todo caso, podria contentar
a una parte de los licenciados en psicologia pero creaba
un problema en la otra parte, concretamente aquella que
durante afios estuvo luchando por conseguir un recono-
cimiento de la psicologia clinica como licenciatura o
como profesion sanitaria. En ese sentido, también valo-
rabamos, y seguimos valorando, el hecho de que nuestro
grupo politico, el Bloque Nacionalista Galego, fue autor
de parte de las iniciativas que se presentaron en el Con-
greso de los Diputados en relacion con el reconocimiento
de la psicologia clinica como una especialidad de la
psicologia orientada precisamente a la actividad sani-
taria. Por tanto, dado este papel jugado por nuestro grupo
politico en el reconocimiento legislativo de la psicologia
clinica, que si se recoge en la Ley de profesiones sani-
tarias como tal, entendimos que era nuestra obligacion
profundizar al maximo en el debate de esta cuestion;

15084



CONGRESO

27 DE NOVIEMBRE DE 2007.—NUM. 303

debate que, como ya dije, nos llevé a la conclusion de
que no es la modificacion de la Ley de profesiones sani-
tarias la que va a resolver el problema, sino otras cues-
tiones, a las que instamos al Gobierno en una proposicién
no de ley presentada por este grupo y debatida en Comi-
sion, que estaba relacionada con la modificacién de los
reales decretos 1277/2003, 2490/1998, correspondientes
a la homologacioén del titulo de psicologia clinica y la
apertura de los centros.

Tenemos que decir que el hecho de que hoy el Grupo
Popular traiga a esta Camara de nuevo la proposicion de
ley que se acaba de defender, que también fue presentada
por aquel entonces, es una oportunidad que nos da para
volver a retomar este debate, en la medida en que no esta
zanjado en las mejores condiciones posibles que puedan
contentar a todas las partes. Seguimos manteniendo —ya
lo decimos— que no vamos a votar a favor de la pro-
puesta que nos hace el Grupo Popular, aunque si que-
remos insistir en que nos da esa oportunidad. Al mismo
tiempo que manifestamos nuestro rechazo a la propuesta,
queremos expresar nuestra critica al Gobierno porque a
estas alturas de legislatura, cuando estd acabando, una
cuestion que fue debatida, parlamentaria y extraparla-
mentariamente, en los afios 2004 y 2005 ya deberia estar
solucionada. No queremos dejar de reconocer que las
iniciativas aprobadas en Comision fueron de alguna
manera atendidas por el Gobierno, y la prueba la tenemos
en los decretos 55/2005 y 56/2005, pero también es
verdad que lo que se recoge en estos decretos, bien
porque no se aport6 la tecnologia, el personal necesario,
etcétera, no se ha podido llevar a cabo; y tiene razén la
diputada del Grupo Popular cuando dice que las solici-
tudes para que se reconozca la psicologia clinica a dia
de hoy atn no estdn resueltas y que sigue existiendo el
problema en aquellos profesionales que vienen ejer-
ciendo ya su actividad en sus establecimientos propios,
clinicas, etcétera. Al mismo tiempo, queremos decir
—esto como critica al Gobierno— que no podemos pasar
por alto que parte del problema no esté solucionado y
que se nos dé como razén el hecho de que la
Orden 1741/2006, de 29 de mayo —orden que se dicta
después del debate que tuvimos aqui en el afio 2005 a
propdsito de la iniciativa de Izquierda Unida—, esta
recurrida por considerar el Colegio de Médicos que no
es posible que una ley sea derogada por una orden que
no tiene el mismo rango legislativo. Este es un argu-
mento que puede tener contestacién por parte del
Gobierno, de hecho el Gobierno recurre ese recurso Yy,
por tanto, se entiende que la orden esta en vigor al ser
recurrida por el Gobierno; pero si el problema radica en
que se considera necesario, al menos por una parte de
aquellos que recurren esta orden, que la orden sea del
mismo rango legislativo, no creemos que pudiera ser tan
complicado y tan dificil que por parte del Gobierno se
resolviera esta cuestion justamente por la via legislativa.
En todo caso, tenemos que reconocer que —aunque
también tarde en el tiempo, pero esperemos, valga la
redundancia, que llegue a tiempo para resolver los pro-

blemas de los profesionales de la psicologia— en estos
ultimos meses se estd resolviendo la cuestion del reco-
nocimiento que es necesario hacer en cuanto a la titula-
cién del grado de psicologia, que en su momento se dijo
que se resolveria en el espacio europeo. Pensamos que
ha pasado bastante tiempo desde que se celebré este
debate y en el Ministerio de Educacién han podido ser
mads 4giles para resolver este problema. En todo caso,
desde nuestro punto de vista, el problema esta resuelto
en estos momentos y pensamos que a partir de ahora,
por lo que corresponde al futuro de los licenciados en
psicologia, podra ser subsanado. No asi el problema de
aquellos que en este momento tienen la licenciatura y
estdn esperando a que se les resuelvan las solicitudes del
reconocimiento de la psicologia clinica. Para finalizar la
explicacién de nuestra posicion sobre la cuestion plan-
teada consideramos que la modificacién de la ley no va
aresolver el problema. Ya lo dijimos antes. Contentaria
auna parte del sector de la psicologia, pero no a esa otra
que, como comentamos al principio, estuvo tantos afios
tratando de que se reconociera la psicologia clinica no
solamente como profesion sanitaria sino también que
eso significara la preparacion, la formacién y, por tanto,
las mejores condiciones de los psicélogos para desarro-
llar esta profesion de acuerdo con las necesidades sani-
tarias correspondientes. De ahi que, aprovechando la
oportunidad para volver a debatir este tema y reclamar
al Gobierno que asuma su responsabilidad agilizando
los trdmites correspondientes para resolver el problema,
manifestemos de nuevo nuestra posicidén en contra.
Gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fer-
nindez.
Tiene la palabra la sefiora Garcia Suérez.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Intervengo muy brevemente no porque la iniciativa que
presenta el Grupo Popular no sea de interés para el Par-
lamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
Verds, sino porque quisiera huir un poco de una interven-
cidn retdrica, y ustedes en seguida lo van a entender. Lo
ha comentado ya la diputada —a quien se lo agradezco—
sefiora Ferndndez Davila cuando se referia a que hace
justo dos afios el Pleno de esta Cdmara rechazé una pro-
posicién de mi grupo similar a la que hoy nos plantea el
Grupo Popular. Nuestra proposicion recogia las sugeren-
cias efectuadas por el Consejo de Colegios de Psicélogos
y proponia para los articulos 2 y 6 la redaccion que en su
dia presentaron el Grupo Socialista y otros grupos durante
la tramitacion de la Ley de ordenacion de las profesiones
sanitarias. Nuestra proposicién de ley no prosperé por
diferentes motivos, evidentemente en parte porque otros
grupos que quizd ahora nos lo proponen no la apoyaron.
(Rumores.) Lo he estado buscando; sinceramente, ahora
ustedes lo explicaran, pero yo dirfa que no. En todo caso,
sefiores del Grupo Popular, nuestra iniciativa del 19 de
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noviembre de 2004 empezaba de la siguiente manera en
su exposicion de motivos: La reciente entrada en vigor
de la Ley 44/2003, de 21 de noviembre —que ustedes
conocen bien—, de ordenacidn de las profesiones sani-
tarias, ha repercutido negativamente en el ejercicio de la
profesion de los psicologos y psicdlogas, especialmente
en el dmbito privado y en la atencién psicoldgica de los
ciudadanos, ya que la mencionada ley solo considera
profesion sanitaria la especialidad de psicologia clinica,
no la licenciatura de psicologia.

Nuestro grupo ya manifest6 entonces que la Ley orga-
nica de ordenacién de profesiones sanitarias, aprobada
con la mayoria absoluta del Grupo Popular, no recogia
la realidad de una profesion. La psicologia, que si estd
catalogada en el dmbito europeo como profesion sani-
taria, no lo estd en nuestro pais. Nos encontramos, pues,
ante una situacién —ademads compartimos la vision de la
intervencion de la sefiora Ferndndez Davila— que no
solamente necesita de una solucién con una modificacién
de la ley, sino que seguramente también necesita un
debate profundo con los diferentes sectores y, sobre todo,
con los dos sectores profesionales de psicologia, los que
ya en estos momentos tienen reconocida la psicologia
clinicay los que no la tienen. Hay un problema, sin duda,
interno; un problema de sector que va, en este caso,
quizds mads alla de la ley, pero que no elude la responsa-
bilidad del Gobierno. Nosotros, a pesar de que no se nos
aprob6 nuestra proposicién, hemos ido siguiendo en estos
dos afios el proceso que se ha ido produciendo. Hemos
podido ver que lamentablemente la Orden 1741/2006 que
ha sido recurrida, puso de nuevo el problema encima de
la mesa y quizas también vuelve a situar al Gobierno en
la necesidad de entender que debemos buscar soluciones
por la via legislativa. Ahora bien, sefiores del Grupo
Popular, lo que para nuestro grupo es mas complicado de
aceptar es que esta proposicion la traigan ustedes en unas
fechas —es una proposicion de ley— en las que saben,
evidentemente, que su recorrido es un brindis al sol; lo
saben perfectamente. Hace dos afios, hace un afio, hace,
incluso, seis meses quizds hubiera sido diferente. Hoy
nos parece, sinceramente, que es un debate fuera de lugar
y de tiempo en estos momentos. Mi grupo, de la misma
forma que el 19 de noviembre de 2004 registré esta ini-
ciativa y la trajimos a debate a esta Camara el 27 de
noviembre de 2005, evidentemente se reserva —si se
estima oportuno y seguramente se va a estimar— volver
a registrar esta iniciativa al inicio de la proxima legisla-
tura con los cambios que en estos momentos ya debemos
incorporar, para asi, al inicio de la legislatura —de
manera, por tanto, mds consecuente y coherente —traerla
para su debate, para su aprobacidn, si es posible y si
recibe el apoyo de la mayoria de grupos de la Cdmara vy,
por tanto, para poder modificar la situacién en que en
estos momentos se encuentra el colectivo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
(Esquerra? Sefiora Canigueral, por favor.

La sefiora CANIGUERAL OLIVE: Muchas gracias,
presidente.

Sefiorias, durante esta legislatura hemos debatido en
varias ocasiones la situacién profesional de los psicélogos
no clinicos. Al no ser reconocida la psicologia como pro-
fesion sanitaria en la LOPS, promulgada por el Gobierno
del PP en 2003, los psicélogos no clinicos se han encon-
trado en una situacién complicada. Tal y como se expresa
en la exposicion de motivos de la propuesta presentada por
el Grupo Popular, dentro de las profesiones sanitarias de
nivel de licenciatura, recogidas en el articulo 2, apartado 2
de la Ley 44/2003, no se encuentran incluidos los psico-
logos, si bien se considera profesional sanitario de nivel
licenciado a quienes se encuentren en posesion del titulo
oficial de especialistas en ciencias de la salud. En el caso
de los psicologos se obtiene via PIR y se traduce en el titulo
de especialista en psicologia clinica. Por otra parte, la
actividad profesional de los psicélogos se proyecta de
manera cada vez mds relevante en el dmbito sanitario,
desarrollando funciones en los campos asistenciales, de
investigacion, docente, de gestion clinica, de prevencion,
de informacién y educacidn sanitarias. La exclusion de la
psicologia de las profesiones sanitarias dejé en la incerti-
dumbre a un gran nimero de profesionales. Por ello,
Esquerra llevo este tema a la Comisiéon de Sanidad
pidiendo la modificacién de la LOPS. No hubo acuerdo
para ello pero si se pacté un acuerdo que permitiera la
solucion del problema de la forma siguiente. La Comision
de Sanidad del Congreso pidié al Gobierno: uno, que se
analizaran los contenidos de la futura titulacién de grado
de psicologia a los efectos de su inclusion dentro del nuevo
catdlogo de titulos universitarios, atendiendo al caracter
polivalente que tiene el citado titulo en diferentes dmbitos,
entre los que se encuentra el relativo a las ciencias de la
salud. Dos, que el Ministerio de Sanidad y Consumo y el
Ministerio de Educacién y Ciencia impulsasen las modi-
ficaciones pertinentes del Real Decreto 2490/1998, por el
que se crea y regula el titulo oficial de psic6logo especia-
lista en psicologia clinica, con el objetivo de que puedan
solicitar el titulo de especialista el mayor nimero posible
de licenciados que hubieran concluido sus estudios antes
de la entrada en vigor de la especialidad, es decir, antes
de 1998. Tres, que se estudiase el marco juridico regulador
de los establecimientos sanitarios para adoptar las modifi-
caciones necesarias en el mismo, con la finalidad de
garantizar la atencién prestada por los psicélogos cuando
realicen actividades relacionadas con la evaluacion y tra-
tamiento psicoldgico vinculadas con la salud mental de las
personas.

Los acuerdos adoptados en la Camara han tardado en
materializarse, pero se ha avanzado. Primero se abrié un
proceso extraordinario para acceder al titulo de psicologia
clinica para los psic6logos que terminaron la carrera con
anterioridad a la creacion de la especialidad en 1989, y
la Comisién nacional de especialidad de psicologfa cli-
nica recibi6 las solicitudes y las ha ido resolviendo. En
su momento nos quejamos de la arbitrariedad y la lentitud
de los trabajos de la comision. Desde entonces se ha ido
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avanzando, aunque lamentamos que en un primer
momento no se considerara la valoracién de los colegios
de psicélogos, ya que se hubiera avanzado con mayor
celeridad. Sin embargo, a pesar del aumento de titulos de
especialistas se calcula que quedaran en todo el Estado
unos 38.000 profesionales sin cobertura legal. En segundo
lugar, se modificaron por el Real Decreto 1277/2003 las
bases generales sobre autorizacién de centros, servicios
y establecimientos sanitarios para permitir que algunos
psic6logos sin especialidad registrasen su consulta pri-
vada como centro sanitario. Este arreglo legal surgi6
como una solucidn temporal hasta que se desarrollasen
las nuevas titulaciones de grado y posgrado, dentro del
llamado espacio europeo de Educacién Superior. Sin
embargo, esta norma esta recurrida judicialmente por el
Consejo General de Colegios Médicos y podria quedar
anulada. A pesar de estas dos medidas anteriores y del
compromiso de aumentar el nimero de plazas del PIR,
no se resolvia la situacién de los psicélogos que habian
accedido al titulo después de 1989, los cuales no pueden
acceder al titulo de especialistas por ninguna via ya que
el nimero de plazas del PIR es limitado y no cubre la
demanda. Por esta razon, los colegios de psic6logos
dirigieron en mayo una carta a los grupos parlamentarios
en la que exponian claramente que era urgente cumplir
el tercer punto del acuerdo, es decir, la creacion de un
titulo oficial universitario de méster en psicologia de la
salud con directrices generales propias y con reconoci-
miento sanitario, algo que el Ministerio de Sanidad y
Consumo y el Ministerio de Educacién no han materia-
lizado todavia y, al parecer, sigue generando dudas en los
ministerios afectados, a pesar de constituir un elemento
que permitirfa avanzar significativamente en la solucién
de algunos de los problemas planteados. El Ministerio de
Sanidad y Consumo y el Ministerio de Educacién
hicieron llegar al Consejo General de Colegios Oficiales
de Psic6logos una propuesta que fue apoyada y ratificada
por los 6rganos competentes de las comunidades autd-
nomas, la Comisién de recursos humanos, la Conferencia
de decanos de facultades de Psicologia y por la propia
organizacion colegial. En estos momentos nos han comu-
nicado que serd posible crear un méster oficial de psico-
logia con reconocimiento sanitario en el proximo afio.

Sefiorias, al final de la legislatura, después de este largo
recorrido, el Grupo Popular nos pide la toma en conside-
racién de una proposicién de ley que, en definitiva, pide
enderezar un entuerto que el mismo Partido Popular creé
cuando estaba gobernando. El problema es que lo pide
tarde y cuando sabe que ya estd desfasado. Esquerra
presentd la propuesta al inicio de la legislatura y ha pre-
sionado para llegar a una solucién consensuada. Dimos
un voto de confianza al Ejecutivo, hemos hecho un segui-
miento constante y hemos comprobado los avances, sin
ruido, porque lo que nos preocupa es arreglar el entuerto
que en su momento ocasiond el Partido Popular. A estas
alturas de la legislatura su propuesta nos parece un paso
atrds y que los motivos del PP al presentar esta propuesta
no son tanto solucionar la situacién de los psic6logos no

clinicos como crear confusién e intentar pescar algunos
votos, y por ese motivo pensamos que a lo que van es a
preparar la campafia electoral. Pero creemos que en estos
temas en los que se pone en juego el futuro profesional
de miles de personas es mejor abstenerse de apuestas
electoralistas que generan mds confusion y no aportan
nada positivo. Por todo ello, nuestro voto serd en contra
de la toma en consideracion de la proposicidn de ley
presentada por el Grupo Parlamentario Popular.
Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Cani-
gueral.

Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i Unid).
Sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, intervengo en nombre del Grupo Parlamen-
tario Catalan (Convergencia i Unid) para fijar nuestra
posicion sobre esta proposicion de ley que nos plantea el
Grupo Parlamentario Popular. Permitanme que anuncie
de entrada que el voto de mi grupo parlamentario serd de
abstencion, que es el que seguramente requiere una mayor
explicacion desde esta tribuna y un mayor desarrollo de
la argumentacidn, pues no es un si a la toma en conside-
racién ni es una oposicién a la misma. Por tanto, voy a
pasar a explicar el sentido del voto del Grupo Parlamen-
tario Catalan (Convergencia i Unid) y quiero hacerlo con
unas consideraciones previas que se alejan del objeto del
debate y de la regulacién del acceso a la condicion de
profesion sanitaria de los psicologos, objeto, petitum y
fondo sobre el cual estamos de acuerdo, para hacer una
breve consideracion respecto a la tramitacién parlamen-
taria y a las normas de cualquier Parlamento, también a
las normas de esta casa. Es importante que conste en el
«Diario de Sesiones», que conste en este debate y espe-
cialmente ante el colectivo de psicélogos y de psicélogos
interesados en el objeto de esta propuesta asi como de
otras planteadas por otros grupos parlamentarios que el
Grupo Parlamentario Popular nos plantea la modificacién
de una ley cuando quedan exactamente tres plenos para
concluir la legislatura. No lo dice el Reglamento del Con-
greso de los Diputados ni el del Senado, pero parece que
lo dice el sentido comun: que seria bueno no plantear
aquello que es imposible. Porque, sefiorias, desde el punto
de vista de la tramitacién parlamentaria, el plazo medio
para tramitar una ley en las dos Camaras es de nueve
meses, y plantear la modificacion de una ley cuando
quedan, computando el presente Pleno, tres plenos para
la culminacién de la actividad parlamentaria es un caso
préctico, un caso aplicado de aquella frase que dice que
el esfuerzo intitil conduce a la melancolia y seguramente
también a afrontar psicolégicamente esta melancolia.
Sefiorias, sefioras y sefiores especialmente interesados en
esta modificacion legislativa, el Partido Popular plantea a
debate ante el Pleno de la Cadmara una iniciativa registrada
en el mes de marzo del afio 2005 para que sea tramitada
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en tres plenos, y esto es absolutamente imposible. Este es
un primer momento y un primer argumento para nuestra
abstencion. Después haré referencia a nuestra posicion,
acreditada también en la Comisién de Sanidad.

Segunda consideracién, sea dicha muy de paso. El
Partido Popular pretende modificar una ley del afio 2003,
la Ley de ordenacion de las profesiones sanitarias, que
fue aprobada en honor a la verdad con amplio consenso
pero a partir de la mayoria absoluta del Partido Popular
y de una propuesta del Ejecutivo del Partido Popular.
Bien sea la modificacién, bien sea la mejora, pero creo
que es indispensable hacer esta referencia. Sefiorias,
nosotros creemos que tiene razén el colectivo de psico-
logos cuando plantea esta modificacién porque la misma
se cifie perfectamente a la redaccién del articulo 21 de
la Ley de ordenacién de las profesiones sanitarias, que
paso a leer porque es una breve definicion de lo que
podemos considerar las personas que se regulan por la
LOPS. Se dice en el articulo 21 de la ley: aquellas per-
sonas cuya formacién pregraduada o especializada se
dirige especifica y fundamentalmente a dotar a los inte-
resados de los conocimientos, habilidades y aptitudes
propias de la atencidn de salud y que estdn organizados
en colegios profesionales oficialmente reconocidos por
los poderes publicos de acuerdo con lo previsto en la
normativa especificamente aplicada. Pues bien, las apti-
tudes propias de la atencién de la salud también, desde
el punto de vista de mi grupo parlamentario y de tantos
otros, corresponden a los psicélogos, para ser mas
exactos, a una parte de los psic6logos, porque ustedes
saben perfectamente que la psicologia es una actividad
de una amplia transversalidad, con gran nimero de
especialidades, con muchas dimensiones, y algunos de
estos psicélogos, de hecho y de derecho, se han especia-
lizado en el 4&mbito sanitario, algunos otros no y otros
incluso, ante este debate, recuerdan o quieren recordar
cuando en los afios ochenta hicieron un gran esfuerzo
para separar las dos disciplinas, la de la psiquiatria y la
forma de abordar la realidad y el objeto de atencién
médica desde la psiquiatria, y la realidad y el deslinde
de la psicologia en la forma de abordar esta realidad
también sanitaria desde la psicologia. Como sea, es
cierto que es necesaria la incorporacion en la LOPS de
la psicologia como profesion sanitaria para aquella parte
de los psicélogos —no para que todos los psicélogos
tengan la condicion de profesionales sanitarios— que se
quieran incorporar y que se incardinen, como sucede en
estos momentos, en hospitales, en centros de atencion
primaria, etcétera. Pero, sefiorias, este planteamiento no
se puede hacer cuando faltan tres plenos ni se puede
hacer tampoco, como lo ha hecho el grupo de la mayoria
durante esta legislatura, a través de homologaciones de
aquellas personas que tenian la licenciatura sin recono-
cimiento de la especialidad con caracter previo al
afio 1999, homologaciones que nosotros siempre hemos
considerado desde la Comisién de Sanidad y Consumo
como parches, una actividad arbitraria e insuficiente y
con un ritmo muy lento.

Sencillamente, les voy a leer la posicién de
Convergencia i Unid6, porque es la reflejada en la propo-
sicién no de ley registrada ante la Comisién de Sanidad
del Congreso de los Diputados. Voy a dedicar parte del
tiempo que me queda simplemente a leer la posicion de
Convergencia i Unid, posicidn que no serd posible llevar
a la practica durante esta legislatura pero que mi grupo
parlamentario se compromete a replantear, con seis, siete
0 nueve meses, con el tiempo suficiente, al principio de
la proxima legislatura para la tramitacién de la modifica-
cién de la LOPS. Mi grupo parlamentario presenta en la
Comision de Sanidad una proposicioén no de ley que es un
debate sobre fijacion de posiciones politicas de los dis-
tintos grupos en la que insta al Gobierno a presentar en el
plazo de seis meses un proyecto de ley al objeto —estoy
leyendo— de reconocer con rango de ley el caricter de
profesion sanitaria de la licenciatura en Psicologia, habida
cuenta de la incuestionable incidencia de los psicélogos
en el ambito de la salud, la especial proteccién que otorga
esta en el sentido universal, de acuerdo con el articulo 43
de la Constitucion espafiola, y del nuevo régimen instau-
rado por el espacio europeo de Ensefianza Superior. Se ha
hecho referencia, sefiorias, a la forma de reconocer el
cardcter sanitario de los psic6logos en otros Estados
miembros de la Unién Europea. El segundo punto de esta
proposicion no de ley de CiU insta también al Gobierno
a que el citado marco de modificacién de la ley se inspire,
primero, en la definicién de las competencias bésicas que
otorgue a todos los licenciados en Psicologia, dada la
unidad de programa y de formacion académica. Punto
dos, que se establezcan las especialidades de posgrado,
cada vez mds importantes a la hora de perfilar la especia-
lidad en los temas de psicologia sanitaria, que habiliten a
los psicélogos para el ejercicio de distintas actividades
especializadas con pleno respeto a su formacién general
y a sus competencias generales. Tercer punto, que se
adopten las vias transitorias necesarias —y hasta el
momento no se han adoptado— para impedir que los
profesionales que actualmente ejercen la psicologia se
vean afectados por las nuevas medidas que restringen la
actividad que vinieran desarrollando. Y tltimo punto, que
se dote de medios y de una adecuada informacién a las
facultades en las que se imparte ensefianza de psicologia
y de una suficiente participacién en la composicién de la
legislacién de desarrollo a los responsables académicos
de dichos centros y a los colegios oficiales de psicélogos
en mérito a lo previsto en el articulo 36 de la Constitucién
espaiola. Pues bien, sefiorias, esta, negro sobre blanco, es
la posicion del Grupo Parlamentario de Convergencia i
Unid. Creemos que es conveniente y apropiado afrontar
esta modificacion, adecuarla a la realidad de la psicologia
y laincardinacién de parte de los psicélogos en el sistema
sanitario de acuerdo y a la luz del articulo 21 de la Ley de
ordenacién de las profesiones sanitarias, pero, sefiorias,
si algo no es apropiado en el debate parlamentario es
generar falsas expectativas y frustracion o simplemente
—creo que no es objeto de la propuesta del Grupo
Popular— demagogia, y es evidente que a un mes de la
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finalizacién de la actividad parlamentaria esta modifica-
cién es imposible. Vaya el compromiso del Grupo Parla-
mentario de Convergencia i Unié de sumar esfuerzos con
otros grupos parlamentarios para hacer posible esta modi-
ficacién en la siguiente legislatura.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Seior Fidalgo. Grupo Socialista.

El sefior FIDALGO FRANCISCO: Sefiorias, deba-
timos hoy una proposicion de ley del Grupo Parlamen-
tario Popular extempordnea, tramposa e inviable tanto
por la forma como por el fondo. Es esta la cuarta vez,
como ya se ha dicho, que este Parlamento debate en esta
legislatura sobre la psicologia como profesion. Ello es
una buena muestra de la preocupacion sobre el problema
que viene afectando a miles de personas desde que en el
afio 2003 —esto es importante— este Pleno aprob6 sin
nuestro apoyo —el del Grupo Socialista— la Ley 44/2003,
de 21 de noviembre, de ordenacién de las profesiones
sanitarias, una ley promovida por el Gobierno del Partido
Popular que dej6 en el limbo académico y profesional a
muchos profesionales de la psicologia y a muchos estu-
diantes que en la Facultad de Psicologia estaban estu-
diando para serlo. Este es pues el punto de partida. Los
psicélogos no clinicos estaban en la inseguridad del
ejercicio profesional en el dmbito sanitario. Las vias de
acceso a la especialidad de psicologia clinica eran muy
restringidas, los estudiantes de psicologia no tenian un
horizonte académico ni profesional definido en el &mbito
sanitario, la ley no los contemplaba, pero es que fuera de
ella quedaban a la intemperie. El problema fue asi perci-
bido por la mayoria de los grupos parlamentarios, como
he dicho, que, mds alla del recurso facil y efectista de los
casos puntuales en el texto legal, logramos con pactos,
acuerdos e iniciativas un nicleo de consenso que coincide
con las vias de solucién desarrolladas por el Gobierno y
reforzadas precisamente por el texto transaccional acor-
dado como enmienda a una proposiciéon no de ley de
Esquerra Republicana de Catalunya debatida en la Comi-
sion de Sanidad y Consumo en el afio 2005, aprobado
ademds con los votos favorables de Esquerra, del Grupo
Socialista y del Grupo Catalan.

Conviene ademads recordar —ya se ha hecho aqui—
cudles eran los contenidos bdsicos de esa proposicidon no
de ley: analizar los contenidos de la futura titulacién de
grado y psicologia y aumentar la carga en formacion
sanitaria de los titulados, pero también aumentar el
nimero en las convocatorias de PIR; facilitar que los
psicologos pudieran acceder por la via alternativa a la
especialidad, y también dar seguridad en cuanto a que los
psicélogos que estaban ejerciendo su labor en los esta-
blecimientos sanitarios pudieran continuar haciéndolo.
También en la Comision de Educacién y Ciencia se tran-
sacciond en julio de 2005 sobre una iniciativa del Bloque
en relacion con el desarrollo del Real Decreto 2490/1998,
de 20 de noviembre, por el que creaba y regulaba el titulo

oficial de psic6logo especialista en psicologia clinica y
su ampliacién para favorecer el acceso al titulo de espe-
cialista de psicologia clinica por la via transitoria. El texto
fue aprobado con el rechazo del Partido Popular. Este
nucleo de acuerdo, al que el Partido Popular no ha que-
rido sumarse —y tendrd que explicarlo una y otra vez—,
siguiendo su estrategia general de obstruccionismo y
enredo a toda costa, ha permitido trabajar al Gobierno en
continuo didlogo con los colegios profesionales, las
autoridades académicas, el Consejo de Especialidades,
la Comisidn de recursos humanos del Sistema Nacional
de Salud, etcétera, hasta ir consiguiendo soluciones posi-
bles y reales para los psicélogos y velando al mismo
tiempo por la calidad de la atencidn sanitaria y la efi-
ciencia del Sistema Nacional de Salud y la seguridad de
los pacientes. Esta actitud rigurosa y responsable de todos
contrasta con el oportunismo desesperado del PP, que trae
ahora la propuesta de un cambio legislativo sobre una ley
que ellos han promovido y de la que son autores, hace
cuatro afios ahora, pero cuando presentaron la proposi-
cién de ley hacia solamente dos afios, cuando imponian
el rodillo de la mayoria absoluta a la bisqueda de solu-
ciones sensatas. Ahora, para colmo, quieren subirse al
carro de los logros cuando ya se les han agotado los palos
que han puesto en las ruedas. Oportunismo y ambigiiedad
calculada en la mejor escuela del capitdn Arafia, que
manda a sus huestes a tomar la calle mientras él mismo
se declara insumiso y ausente. (Varios sefiores dipu-
tados: ;Muy bien!)

Sefiorias, el Grupo Popular proponia y propone hoy
dos modificaciones. Una es la del Real Decreto 1954/1994
sobre el catdlogo de titulos universitarios oficiales para
incluir la psicologia en el apartado de titulaciones en
ciencias experimentales y de la salud, ampliando su
contenido curricular sanitario. Es imposible modificar
un decreto ya derogado por otros decretos y ademads
después de la puesta en marcha del Real
Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, por el que se
establece la ordenacion de las enseflanzas universitarias
oficiales y que precisamente profundiza en la concepcion
y expresion de la autonomia universitaria —no s€ si le
suena—, de modo que en lo sucesivo seran las propias
universidades las que creardn y propondran las ense-
flanzas y titulos que hayan de impartir y expedir sin
sujecion a la existencia de un catdlogo previo establecido
por el Gobierno, como hasta ahora era obligado. Por otra
parte, en el articulo 12 del mencionado real decreto, en
relacion con el anexo II del mismo, se establecen las
materias basicas por rama de conocimiento a las que se
adscribiran los distintos titulos universitarios, estando
incluida la psicologia tanto en la rama de conocimiento
de las ciencias de la salud como en la de las ciencias
sociales y juridicas. El real decreto deriva de la Ley
Organica 4/2007, de 12 de abril, de Universidades, que
ya sé que el Partido Popular no ha votado, que sienta las
bases precisas para realizar una profunda modernizacién
de la universidad espafiola. Asi, entre otras importantes
novedades, el nuevo titulo VI de la ley establece una
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nueva estructuracion de las ensefianzas y titulos univer-
sitarios oficiales que permite reorientar, con el debido
sustento normativo, el proceso de convergencia de nues-
tras enseflanzas universitarias con los principios dima-
nantes de la construccién del espacio europeo de Edu-
cacion Superior, lo que va a enriquecer, evidentemente,
los horizontes profesionales. Hoy mismo se ha reunido
el Consejo de Universidades como punto de partida de
todo este proceso y en eso contintian trabajando. Estan
trabajando ademads en un marco complicado como ha
sido durante estos afios el disefio del espacio europeo de
Educacién Superior.

Por lo que se refiere a la segunda modificacién pro-
puesta de afiadir una nueva disposicion adicional undé-
cima de la Ley 44/2003, la LOPS, que prevé el estable-
cimiento de un proceso excepcional de acceso al titulo
de especialista en psicologia clinica, debe recordarse que
dicho procedimiento ya se reguld a través de las dispo-
siciones transitorias del Real Decreto 2490/1998, de 20
de noviembre, por el que se crea y regula el titulo oficial
de psicélogo especialista, y el Real Decreto 654/2005,
de 6 de junio, por el que se modifican las mencionadas
disposiciones transitorias y se abre un nuevo plazo para
solicitar dicho titulo. Por cierto, el Partido Popular habia
tardado cuatro afios en poner en marcha el real decreto
que podia facilitar el acceso a la psicologia clinica de los
profesionales de psicologia que estaban ejerciendo su
labor en el ambito sanitario. En el momento actual, este
proceso de acceso excepcional al titulo de psicélogo
especialista en psicologia clinica estd siguiendo su curso
normal —esto es lo que le preocupa al Partido Popular,
la normalidad—, habiéndose presentado 14.585 solici-
tudes, habiendo sido analizadas ya 10.596 y habiéndose
concedido 5.304 titulos, es decir, se han multiplicado por
cuatro desde el inicio de la legislatura. ;Cudntos habia
concedido y evaluado el Partido Popular? Como en todo,
anticuado, y qué anticuado se ha quedado el Partido
Popular y qué intil para la sociedad. Pero vean, atn
hemos avanzado mads en la linea efectiva del Gobierno
y de lo acordado. Hemos pasado de 81 plazas PIR para
psicélogos clinicos en el afio 2004 —deberian especi-
ficar cudntas se habian convocado anteriormente—a 107
en la convocatoria 2007-2005, es decir, un incremento
de mads del 30 por ciento, al que hay que acumular 98
del afio pasado, 89 de 2005, etcétera, incremento, por
supuesto, gradual y continuo y que seguramente conti-
nuard. Podran seguir siendo insuficientes, pero hay que
recordar que son las que han propuesto las comunidades
auténomas conforme a sus necesidades y disponibilidad,
a diferencia de cuando gobernaban ustedes, que podian
convocar las que les diese la gana. Se ha dado seguridad
a los licenciados en Psicologia sin especialidad a través
de la Orden ministerial 1741/2006 —actualmente
vigente, y esto es importante—, que les posibilita que
puedan acogerse al régimen de autorizaciones cuando se
pretenda que los centros o gabinetes donde ejerzan su
profesion tengan consideracién de centros sanitarios,
independientemente de que cuando no se acojan a dicho

régimen puedan seguir ejerciendo la profesion colegiada
de psic6logo bajo su responsabilidad profesional en
todas sus facetas, incluida la relacionada con la salud,
como venian haciéndolo antes de la LOPS. También se
ha dado mayor seguridad a los psicélogos titulados, mas
oportunidades PIR para la especialidad de psicologia
clinica, mds reconocimientos de titulos de psicélogos
clinicos por la via transitoria, horizonte académico mas
despejado, con una posibilidad clara de orientacién hacia
el drea de ciencias de la salud y la especializacién que
supondrian las ensefianzas universitarias oficiales de
master con directrices propias, en las que se estd traba-
jando y que abren nuevas perspectivas de indole préctico.
Todo ello acorde con la armonizacién y movilidad que
supone el espacio europeo de Educacion Superior y
también laboral y la garantia de calidad en la prestacién
de servicios sanitarios y la seguridad de los pacientes,
que parece olvidar el Partido Popular.

Senorias, hemos hecho los deberes, y la toma en con-
sideracion de esta proposicion de ley, ademads de inviable,
seria una burla al trabajo realizado por todos. Por eso el
Grupo Parlamentario Socialista votard en contra y
pedimos a los demds grupos que también den su voto
negativo. Asimismo, les pedimos que sigan trabajando
con nosotros en el desarrollo de ese nicleo de acuerdo
que tan buenos frutos ha dado.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fidalgo.
Llamamos a votacion. (Pausa.)

MINUTO DE SILENCIO.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, antes de proceder
a la votacidn, les comunico que la Junta de Portavoces
ha tomado la decision de honrar la memoria y, natural-
mente, de lamentar el drama de las victimas de violencia
de género, expresando la posicidn del hemiciclo con un
minuto de silencio. (Pausa.—Aplausos.)

MODIFICACION DEL ORDEN DIA.

El sefior PRESIDENTE: Comunicaci6n al Pleno:
Propuesta de modificacion del orden del dia. De confor-
midad con lo dispuesto por el articulo 68.1 del Regla-
mento, esta Presidencia somete al Pleno de la Camara la
modificacién del orden del dia en el sentido de debatir
el punto 39, relativo a la tramitacidn directa y en lectura
unica del proyecto de Ley por la que se modifica la
Ley 28/1990, de 26 de diciembre, por la que se aprueba
el Convenio Econémico entre el Estado y la Comunidad
Foral de Navarra, como primer punto de la sesion ple-
naria del jueves, 29 de noviembre. ;Lo acuerda asi la
Camara? (Asentimiento.)

En consecuencia, queda aprobada la modificacion del
orden del dia.
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TOMA EN CONSIDERACI(')N DE PROPOSICIO-
NES DE LEY. (VOTACION)

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, RELATIVA A LOS PSI-
COLOGOS. (Numero de expediente 122/000140.)

El sefior PRESIDENTE: Votacién de la toma en
consideracion de la proposicion de ley del Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso relativa a los psico-
logos.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 304; a favor, 130; en contra, 163;
abstenciones, 11.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la toma
en consideracion de la proposicién no de ley.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA DEL CONGRESO, SOBRE MEDI-
DAS A ADOPTAR EN RELACION CON LA
INCIDENCIA DEL VIH/SIDA. (Namero de
expediente 162/000638.)

El sefior PRESIDENTE: Punto II del orden del dia:
Proposiciones no de ley. En primer lugar, del Grupo
Parlamentario Socialista del Congreso, sobre medidas a
adoptar en relacién con la incidencia del virus de inmu-
nodeficiencia humana, sida. (Rumores.) Sefiorias, el
Pleno continda. (Contindan los rumores.) Seforias, por
favor, el Pleno continua.

Adelante, sefior Pedret, tiene usted la palabra.

El seior PEDRET I GRENZNER: Muchas gracias
seflor presidente.

Sefiorias, la responsabilidad de que hoy estemos aqui
tratando sobre aspectos importantes de la lucha contra
el VIH/sida no es solo de la diputada Dolors Puig y de
quien les habla, que firmamos la proposicién no de ley,
sino también, y muy especialmente, de la Unicef, cuyos
representantes nos acompafan hoy en la tribuna, que esta
llevando una meritoria campafia de Unidos por la
infancia, unidos contra el sida. Quiero también agradecer
desde aqui, en este momento inicial, la participacién de
varias organizaciones sociales de profesionales médicos
y de ciudadanos concienciados que han tenido la ama-
bilidad de dirigirse a nosotros con comentarios, pro-
puestas y criticas a esta PNL, todas las cuales han sido
leidas y, en lo posible, atendidas.

Podria, sefiorias, tratar el tema explicando en primer
lugar que cada dia 1.400 menores de 15 afios fallecen...
(Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pedret, disculpe, por
favor.

Seforias, el sefior Pedret seguramente no estd con-
tento con estos murmullos y yo tampoco. Asi no se puede
intervenir correctamente en el Pleno. Les ruego que
guarden silencio, o si necesitan trabajar o intercambiar
opiniones lo hagan fuera del hemiciclo. Gracias.

Siga sefor Pedret.

El senor PEDRET GRENZNER: Muchas gracias,
seflor presidente.

Decia que podria tratar el tema recordando las 1.400
victimas diarias menores de 15 afios que se cobran las
enfermedades relacionadas con el sida. Podria hacerlo.
Esto nos llevaria a la conclusién de que muere un menor
de 15 afios cada minuto por esta causa. Lo cual significa,
seflorias, que al acabar este debate 37 menores més
habrdn muerto por causas evitables, pero no voy a
hacerlo. Voy a apelar a argumentos racionales, porque
estamos en el templo de la razén, asi como de la palabra.
Y con argumentos racionales, sefiorias, hay que decir
que es absolutamente necesario el impulso decidido para
el cumplimiento del sexto objetivo del Milenio de
Naciones Unidas, consistente en la lucha contra el sida.
Porque, si no conseguimos impulsar este objetivo, los
otros carecen de posibilidades. Ni la reduccion o elimi-
nacion de la pobreza, ni la extensioén de la educacion
universal, ni la reduccion de la mortalidad materna seran
posibles. Veamos algunos de los elementos que me inte-
resa destacar.

Sefiorias, Espaiia ha realizado un esfuerzo financiero
notabilisimo en la lucha contra el sida en el &mbito inter-
nacional. Desde 1995 hasta la actualidad se ha aumentado
en mas de un 300 por ciento la aportacién espanola a
fondos internacionales al respecto. Tuve ocasién la
semana pasada de visitar el local central del Fondo global
para la lucha contra el sida, la tuberculosis y la malaria,
y les puedo asegurar que el reconocimiento de lo que hizo
Espaiia en la reunion de Berlin, de su aportacidn econd-
mica y del hecho de haberse colocado en uno de los
primeros lugares de donantes internacionales, es algo
apreciado en la comunidad internacional, pero es nece-
sario continuar haciéndolo, aunque sea imposible atender
a todas las peticiones de aumento de gasto porque es algo
que no podemos atender racionalmente. Por ello, no
vamos a votar favorablemente alguna enmienda que en
este debate pretende lo que en el debate de presupuestos
se discutié y no se obtuvo en el Congreso, queda atin el
Senado para discutirlo, pero no vamos a mezclar presu-
puestos con proposicién no de ley.

A nuestro entender es absolutamente necesario que el
foco de la lucha se sitie en la infancia, algo que muchas
veces no hacemos. Es cierto también que Espafia tiene
una buena posicion y que coordina el grupo de exce-
lencia europeo Teddy a través del servicio de pediatria
del Hospital Carlos III de Madrid, pero es necesario
hacer mas. Es necesario conseguir en la OMS que todos
los paises se impliquen no solo en la produccién de
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antirretrovirales y en sus aplicaciones terapéuticas pedi-
tricas, que es algo en lo que estamos retrasados, sino
también en los aspectos de prevencién de la infeccidn,
prevencién que debe extenderse muy especialmente a
los aspectos de educacion para la salud sexual y repro-
ductiva, de empoderamiento de los menores para su
capacidad de decidir y, naturalmente, la extension del
uso normalizado de los preservativos como arma funda-
mental de prevencion.

Existe, por tltimo, un aspecto en el que normalmente
no se incide y que queda algo lejos a veces de la sensibi-
lidad de quienes se acercan a los temas de la lucha contra
el sida y especialmente de la situacién de los menores
infectados o afectados por el sida, y aqui voy a indicar
cudl es la preocupacién sobre todo por los menores afec-
tados. Seflorias, el sida tiene como una de sus consecuen-
cias la privacién en muchas ocasiones, en gran nimero
de ellas, del amparo familiar de los menores. La muerte
de los padres, de familiares, del conjunto de personas que
se encargan normalmente del menor, les deja en una
situacion de indefension que es absolutamente imposible
de combatir por cuanto muchisimos paises de los més
afectados por esta pandemia no tienen ninguna institucién
de tutela publica a la cual puedan acogerse. Es por ello
necesaria también en el d4mbito juridico la actuacién
internacional de Espaiia para conseguir el establecimiento
de normas internacionales o bien fomentar la existencia
de normas nacionales que den acogida a la necesidad de
amparo de estos menores que han quedado aislados en la
vida como consecuencia del sida.

Existe en este momento en el mundo una generacién
que no ha conocido jamds la ausencia del sida, cuyo
entorno estd siempre amenazado por las consecuencias
del sida, una generacion a la que esta enfermedad esta
negando el derecho a la educacidn, al afecto, a la convi-
vencia social normalizada, a la familia. Por esa genera-
cién, porque no podemos resignarnos a que eso contintie
siendo asi, porque hay que luchar activamente contra
ello, les solicito a todos los grupos parlamentarios el voto
favorable a esta proposicion.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de las
enmiendas, turno de cinco minutos. Por el Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso el sefior Martin Soledad
tiene la palabra.

El sefior MARTIN SOLEDAD: Muchas gracias,
seflor presidente.

Sefiorias, intervengo en nombre del Grupo Parlamen-
tario Popular para la defensa de la enmienda presentada
por mi grupo. Quiero resaltar, en primer lugar, que la
iniciativa del Grupo Parlamentario Socialista es acorde
con las conclusiones elaboradas por Unicef, asi como
por Onusida, y que pretenden enmarcar las estrategias
de lucha contra el VIH/sida dentro de las acciones glo-
bales para la consecucién del sexto de los objetivos de
desarrollo del Milenio, pero al mismo tiempo contribuir

de forma eficaz a la consecucién del resto de los obje-
tivos, pues la pandemia del sida estd teniendo unas
consecuencia devastadoras empobreciendo atin més a
los paises con alta incidencia de contagios e incidiendo
negativamente sobre la mortalidad maternoinfantil y
comprometiendo el acceso a la educacién de muchos de
los nifios y nifas afectados.

Distintas han sido las iniciativas planteadas a lo largo
de la legislatura —proposiciones no de ley, enmiendas
a los presupuestos, etcétera— que han tenido como
objeto garantizar en las politicas de cooperacion al desa-
rrollo una provisiéon de fondos adecuada para proveer
una asistencia integral a los problemas derivados de la
pandemia por VIH/sida en los paises en desarrollo. Hoy
mismo ha tenido lugar en este Parlamento una jornada
sobre microbicidas como instrumento complementario
en la lucha contra la transmisién del virus, jornada que
cuenta con el apoyo de todos los grupos parlamentarios
de esta Camara y que precede a la presentacion de una
iniciativa conjunta de los mismos grupos parlamentarios
para potenciar la investigacién de los microbicidas, asi
como su posible utilizacién futura para limitar la prin-
cipal via de contagio. Otras iniciativas presentadas y
aprobadas a lo largo de la legislatura, muchas de ellas
con cardcter de conjuntas y aprobadas por unanimidad
de los grupos politicos, han tenido por objeto el incre-
mento de los fondos para luchar contra el VIH/sida,
malaria y tuberculosis y el apoyo a la investigacién de
una vacuna eficaz contra el sida.

Sefiorias, el objeto de la enmienda que mi grupo pre-
senta no es otro que dotar de una mayor coherencia la
iniciativa planteada por el Grupo Socialista y a la que,
en este momento, anuncio nuestro voto favorable. Cohe-
rencia en cuanto a la integralidad de las acciones para
luchar de manera eficaz contra la pandemia del sida;
coherencia para abordar uno de los mayores problemas
que se plantean los paises en desarrollo y que no es otro
que la escasez de profesionales asistenciales y de inves-
tigacion debido a la denominada fuga de cerebros. En
resumen, coherencia de acuerdo con la iniciativa del
Grupo Socialista para incrementar unos fondos que
deben garantizar la continuidad en el tiempo de las poli-
ticas de prevencién y tratamiento para conseguir la
maxima eficacia en el control de la pandemia.

Hoy el VIH/sida es uno de los mayores obstaculos para
la consecucion de los objetivos de desarrollo del Milenio.
Cada minuto muere un niflo o una nifia por una enfer-
medad vinculada al sida, otro es infectado con el virus y
cuatro jovenes de entre 15y 34 afios son infectados tam-
bién cada 60 segundos. Ademds, mas de 12 millones de
nifios del Africa subsahariana son huérfanos a causa del
sida y sus complicaciones. Estos huérfanos sufren con-
secuencias posteriores como deficiencias en su estado
nutricional, falta de escolarizacién y limitaciones a sus
posibilidades de supervivencia. Quiero recordarles que
en algunos paises con altas tasas de incidencia del
VIH/sida la esperanza media de vida se ha reducido en
casi treinta afios. A finales de 2002, 42 millones de per-
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sonas vivian con el VIH/sida en el mundo, incluidos
casi 12 millones de jovenes de entre 15 y 24 aiios y més
de tres millones de nifios menores de 15, la mayor parte
de ellos en el Africa subsahariana. Por primera vez desde
el comienzo de la epidemia mds de la mitad de los afec-
tados por VIH/sida eran mujeres y muchachas jévenes.
Solo en 2002 el sida maté a mas de 2,5 millones de
adultos y a 610.000 nifios. Los datos del modelo mate-
madtico indican que un aumento de la prevencién del VIH
podria evitar que 29 millones de personas contrajesen la
enfermedad antes de 2010 y que la tasa de infeccidn entre
los jovenes disminuyera una cuarta parte. Para 2005 se
requerian 10.500 millones de ddlares anuales para llevar
a cabo programas globales de prevencién y atencion en
los paises de ingreso medio o bajo, cifra que debia
aumentar a 15.000 millones de délares para los anos
posteriores. Quiero recordarles que en 2002 se recibieron
unicamente 3.000 millones de délares.

Senorias, Espaia debe jugar un papel de liderazgo
ante los organismos internacionales para conseguir el
objetivo de incrementar los fondos destinados a la lucha
contra la pandemia. Debe y puede hacerlo y desearia que
ese fuera también el objetivo del grupo proponente. Las
enmiendas presentadas van en ese sentido.

Finalizo resaltando la esperanza de muchos de los
actores implicados en la lucha contra la pandemia en
que, al igual que en ocasiones precedentes, tengamos la
posibilidad de llegar a un acuerdo que recoja todas y
cada una de las sensibilidades de los grupos parlamen-
tarios y que podamos seguir por la senda de la unani-
midad en las politicas de cooperacion.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Esquerra Republicana, sefiora Cafiigueral.

La sefiora CANIGUERAL OLIVE: Sefioras y
sefiores diputados, la oportunista iniciativa del Grupo
Socialista, que pretende subrayar y aumentar los
esfuerzos internacionales en la lucha contra el VIH/sida,
deja patente la falta de ideas del Gobierno espafiol para
subrayar y aumentar los esfuerzos que se deben hacer
dentro del propio Estado para afrontar los déficit sociales
y sanitarios con que se encuentran las personas porta-
doras del VIH.

Al leer la presente iniciativa puede parecer que, ante
una completa y eficiente politica de prevencion y aten-
cién sanitaria respecto al VIH/sida por parte de los
poderes publicos estatales, los esfuerzos del Estado
espafiol se deben concentrar exclusivamente en la lucha
mundial contra el VIH/sida. Ciertamente, consideramos
positiva esta preocupacion internacional, y es por ello
por lo que vamos a votar a favor de la proposicion no de
ley, pero nos resulta incoherente ante la pasividad o
impotencia para tomar medidas integrales eficientes a
nivel interno. De esta manera, por ejemplo, respecto a la
prevencién, mientras en la iniciativa socialista la trans-
mision del VIH se reduce a nivel internacional, Onusida

recuerda que el Estado espafiol estd a la cabeza europea
en infecciones, con 4.000 ¢ 5.000 anuales. ;Cudl es la
respuesta del Gobierno espafiol y del grupo parlamen-
tario que lo sustenta en esta Cdmara ante este preocu-
pante dato? Lamentablemente, este punto no se toma en
consideracion en la proposicién. Pero no se trata solo de
este problema; continda existiendo, por ejemplo, un
problema de estigmatizacién y marginacién en la
sociedad de las personas que padecen la enfermedad.
Las estadisticas sefalan en este sentido que una de cada
tres personas no trabajaria o estudiaria con una persona
infectada con el VIH. Si esta es la opinién formulada en
el marco de una hipétesis, imaginémonos cudl es la
reaccion efectiva que se produce en la practica. ;Cudl es
la respuesta del Gobierno espaiiol y del grupo parlamen-
tario que lo sustenta en la Cdmara ante este preocupante
dato? Lamentablemente, tampoco se hace ninguna refe-
rencia en la proposicion no de ley que hoy debatimos.
Por otro lado, esta misma estigmatizacion y margina-
cién agrava las consecuencias que acarrea por si misma
la enfermedad, agudizando los problemas psicolégicos y
sociales que sufren las personas que la padecen y que
ante este panorama optan razonablemente por la oculta-
cidn, invisibilizando la epidemia y dificultando asf la
necesaria concienciacion para la prevencion. Ello agrava,
ademads, la lucha clinica contra la enfermedad, porque
mads allé de la relajacién en la prevencion se olvidan los
andlisis de control para la deteccion precoz del VIH pro-
duciendo un doble efecto: uno externo, de transmisién
inconsciente, que ademds es mds probable en los pri-
meros dias de la infeccidn; y otro clinico, que provoca
que la enfermedad se detecte cuando se ha desarrollado
algun tipo de enfermedad asociada, lo cual aumenta
considerablemente el indice de mortalidad de la enfer-
medad. ;Cual es la respuesta del Gobierno espaifiol y del
grupo parlamentario que lo sustenta en esta Camara ante
la preocupante situacién? Tampoco la consideran en esta
proposicion no de ley. Asimismo, son insuficientes las
medidas de informacién sanitaria y acompafiamiento
psicoldgico, en primera instancia, de las personas infec-
tadas y, en segundo lugar, de su entorno mds cercano.
Este acompafiamiento es vital para el propio equilibrio
psicoldgico y la integracidn sociolaboral de estas per-
sonas; una integracién que no solo requiere de apoyo
psicoldgico sino también de una asistencia de los dere-
chos sanitarios, sociales y laborales que tienen. En este
sentido, el estudio de 2005, sobre discriminacion arbi-
traria de las personas que viven con el VIH/sida, realizado
por el Instituto de las Casas, de la Universidad Carlos IlI,
sefala graves casos de discriminacion con pruebas de
VIH/sida obligatorias o sin consentimiento a personal
laboral o aspirante a serlo o de acceso a la vivienda o al
derecho de permanencia, restricciones, despidos o dene-
gaciones de empleo por el estado seroldgico. ;Cudl es la
respuesta del Gobierno espaiiol y del grupo parlamentario
que lo sustenta en esta Cdmara ante esta preocupante
situacion? Tampoco se sefiala en esta iniciativa.
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Este informe deja patente, mds alld de las tragedias
individuales, el incumplimiento de las obligaciones del
Estado espafiol en materia de derechos humanos de las
personas con VIH/sida que mandata Onusida y especial-
mente de las personas con menores recursos y posibili-
dades. Por ello nos sorprende el interés del PSOE por
cumplir los objetivos marcados por las agencias de
Naciones Unidas a nivel internacional, mientras se
incumplen las responsabilidades propias establecidas por
estas mismas agencias. Somos conscientes de que a veces
esa irresponsabilidad es mds por falta de ideas que por
voluntad. En cualquier caso se produce una negligencia
que es subsanable si utilizan ese talante que publicitan
en escuchar las propuestas de organizaciones como la
coordinadora estatal Cesida o Mundo Positivo, entre
muchas otras, o para aprobar e implementar las pro-
puestas que nuestro grupo parlamentario realiz6 hace
ahora dos aflos en una mocién que fue aprobada por
unanimidad en esta Cdmara. Porque digannos ;cudl es el
grado de cumplimiento de ese mandato parlamentario?
(Cudles son los proyectos de cooperacién que vinculan
el sexto objetivo de desarrollo del Milenio con los cinco
anteriores y especialmente en Africa subsahariana? ;Cudl
es la aportacion que se realiza a organismos internacio-
nales de lucha contra el sida —acabo, sefior presidente—
en relacion con las estructuras militares de las que Espaiia
forma parte? ;Cudl es el dinero que se destina a investi-
gacion sobre sida en el Estado espafiol en relacién con el
dinero destinado a investigacion militar?

Ustedes, sefiores del Partido Socialista y el Gobierno,
eligen sus prioridades, que, como hemos dejado cons-
tancia, no son coincidentes con lo que opinamos desde
Esquerra. Pero, como dejamos constancia también en las
enmiendas, mas alld de los esfuerzos internacionales,
hay unas urgentes necesidades en las politicas estatales,
comenzando por el cumplimiento del mandato parlamen-
tario aprobado hace dos afios por esta Cdmara a instan-
cias de nuestro grupo parlamentario.

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que concluya.

La sefiora CANIGUERAL OLIVE: Por eso vota-
remos a favor de esta proposicion no de ley. Lo que les
pedimos es que esta la cumplan.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya Verds. Sefiora Garcia Sudrez.

La sefiora GARCIA SUAREZ: Muchas gracias,
seflor presidente.

Seforfas, nuestro grupo parlamentario empieza por
aclarar que, cémo no, se ha de votar a favor de proposi-
ciones no de ley de este tipo, en primer lugar porque no
se vota a favor del grupo que las presenta sino por lo que
en ellas se dice. Seguramente no seria necesario traer ese
tema a esta Cdmara y sobre todo por el grupo del

Gobierno, pero evidentemente también estamos acos-
tumbrados, ha habido unas cuantas en esta legislatura.

Por respeto al tema que tratamos y a las personas a las
que afecta, me centraré, al menos durante unos minutos,
en la problematica que representa el sida a nivel mundial,
porque afecta a todos los paises, mucho mads a los paises
subsaharianos y a los paises de Africa. De todas formas,
en Espafia también tenemos unas problemadticas particu-
lares y, si puedo, me referiré a algunas de ellas. En varias
ocasiones, durante esta legislatura, ha habido debates
tanto en el plenario como en la Comisiéon de Sanidad.
Ademas de presentar iniciativas, lo que siempre ha hecho
nuestro grupo, rigurosamente, en todos los presupuestos,
ha sido presentar enmiendas proponiendo incrementos
de partidas presupuestarias, fundamentalmente para dotar
las partidas que corresponden a las ayudas directas a las
ONG que trabajan en la lucha contra el sida fuera de
nuestro pais. Lamentablemente, hemos de decir que no
siempre estas enmiendas han tenido el respaldo, no solo
de la mayoria de grupos, sino tampoco en este caso del
Grupo Socialista. Por ejemplo, como ha sido en este
presupuesto, ha quedado congelada la partida que afio
tras afio habia ido incrementdndose, timidamente, pero
habia incrementéndose. Por tanto, nos parece muy grave
que esto se haya producido hace escasamente un mes y
que hoy haya una disertacién a través de esta proposicién
no de ley, que, como es légico, respeto profundamente,
pero que encontramos bastante incoherente. Por eso
hemos presentado nuestra enmienda, para recordar la
incoherencia. Sabiamos perfectamente, sefior Pedret, que
no iban a aceptarla; lo sabiamos perfectamente. No hace
falta que se ria. No es de nosotros de quien se rie, en todo
caso se rie de otras cuestiones que son mds importantes.
Pero la hemos hecho para recordar que no hace ni tres
semanas estdbamos hablando, en el seno, en el momento,
en la ley mds importante, los presupuestos, de la nece-
sidad de no congelar estas partidas que van destinadas a
las ONG que trabajan de manera seria y rigurosa, como
hoy mismo hemos podido ver, en la sesién de trabajo
sobre tratamientos de VIH/sida organizada por la GTT,
los trabajos de investigacion, los trabajos de recerca y los
trabajos de propuestas para la atencién y el tratamiento
con microbicidas. Por tanto, la realidad es muy, muy
grave.

Lefamos en la prensa la semana pasada que la ONU
cifra en mas de 33 millones el ntimero de personas con
el virus en el mundo, de los cuales mas de 15 millones
son mujeres y 2 millones y medio son menores de 15
afios. Por eso, evidentemente, todo lo que sea recordar la
necesidad de intervenir en la prevencion y en la atencién
temprana a los menores nos parece absolutamente
imprescindible. Lefamos también que mas de 2 millones
y medio de personas se han infectado este afio, siendo un
millén y medio sudafricanos, y que ya mas de 2 millones
de personas han muerto. Estas cifras son tremendas, son
cifras que nos han de hacer pensar, como el dltimo
informe de Onusida nos plantea, recorddndonos en con-
creto algo que aqui tampoco se ha dicho, en la interven-
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cién del Grupo Socialista, y es la referencia que hace
Onusida a Espaiia; dice que es la primera —junto con
Italia, Francia y Reino Unido— que comparte el mayor
ndmero de enfermos, por el intercambio de jeringuillas,
que es la primera via de transmisién, y que Espaifia ha
colaborado mds bien poco en la transmision de datos.
Por todo esto, nos parece sin duda una proposicién no
de ley sinceramente oportunista, un brindis al sol, que
compromete muy poco a este Gobierno y que en todo
caso sirve para tranquilizar conciencias, pero que verda-
deramente no apuesta con hechos —como se podria
haber demostrado en los presupuestos de 2008— para
demostrar de verdad que hay una preocupacion y un
interés por que el Estado espaiiol aporte el médximo de
presupuesto en esta lucha contra el sida. Nosotros claro
que votaremos a favor, pero es una decepcién que el
grupo que representa al partido en el Gobierno presente
este tipo de iniciativas con tan poco compromiso.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Garcia
Sudrez.

Grupo Parlamentario Cataldn, CiU, sefior Cam-
puzano.

El seior CAMPUZANO I CANADES: Gracias,
seforias.

Bienvenido sea cualquier debate en esta Cdmara que
comprometa al conjunto de los grupos en el combate
contra la pandemia del VIH/sida. Creo que, més alld de
las discrepancias que algunas de las intervenciones
ponen de manifiesto, existe, al menos formalmente, un
consenso de todos los grupos en la trascendencia y en la
importancia de esta necesidad de movilizar los recursos
de los paises avanzados para hacer frente al drama del
VIH. Es cierto también, sefiorias, que en los dltimos afios
—seguramente menos de lo que hubiésemos querido—
hemos ido incrementando los compromisos politicos en
esta materia. En ese incremento de los compromisos,
Convergencia i Unié ha tenido una importante y modesta
—eso si— participacion, especialmente en el apoyo, en
el incremento en los dltimos presupuestos, a través de
enmiendas de Convergencia i Unid, a las organizaciones
que trabajan en el dmbito del VIH/sida en Espaia (El
seiior vicepresidente, Martinez Sieso, ocupa la Presi-
dencia.).

Es cierto, sefiorias, que, en el balance de nuestra ayuda
oficial al desarrollo, la contribucion a esa meta del
Milenio, el combate contra el VIH en el marco de los
compromisos en materia de salud sexual y reproductiva,
conforman el menor esfuerzo presupuestario de Espafia
desde 2003 hasta la fecha. Del conjunto de metas del
Milenio, en la que menos estamos contribuyendo es
precisamente en el objetivo en materia de sida. Al mismo
tiempo, seguimos sin cumplir los objetivos asumidos
en 1994, en El Cairo, donde comprometiamos un 5 por
ciento de la AOD en politicas en materia de salud sexual
y reproductiva. Podemos hacer un balance interesante

de la evolucién de estos afos, pero hemos de constatar
que en esta materia es en la que menos contribuimos en
los objetivos del Milenio y que estamos muy lejos, muy
lejos, de los objetivos marcados.

Sefiorias, también podriamos constatar que en esta
legislatura, habiéndose producido un importante incre-
mento de aportaciones al fondo global de Naciones
Unidas, habiéndose abierto partidas en 2007 de apoyo a
los proyectos de IAVI, habiéndose también abierto par-
tidas de apoyo al proyecto europeo de control de ensayos
y tratamientos, habiéndose incrementado los recursos a
ONU/sida, es cierto que, en estos dmbitos de coopera-
cién multilateral, la cooperacién espaiola continda sin
tener un compromiso politico y técnico que permita
hacer un seguimiento de esos recursos. Somos débiles
en nuestra capacidad de participar en organismos mul-
tilaterales y orientar esos incrementos de la ayuda oficial
al desarrollo espaifiol en el ambito de lo multilateral,
desde un seguimiento adecuado y correcto. Es una de las
debilidades de nuestra politica de cooperacion al desa-
rrollo. En todo caso, como decfia al principio, bienvenida
sea la iniciativa que se nos plantea, porque es un nuevo
compromiso de la Cdmara en esta materia.

Nuestro grupo parlamentario ha presentado una
enmienda que pretende incidir sobre dos cuestiones que
en el texto del Grupo Socialista quedaban insuficiente-
mente orientadas. En primer lugar, en el punto segundo
de la mocidn, reclamabamos la necesidad de hacer men-
cién especifica a tener en esta materia una vision integral
de la prevencidn y apostar claramente por aquellas nuevas
herramientas que pueden permitir una prevencion efectiva
de la pandemia. Estamos hablando de vacunas y estamos
hablando de microbicidas, en la linea del encuentro de
esta misma mafiana. Al mismo tiempo, de manera sus-
tancial, pretendiamos, en una segunda enmienda, que
creaba un cuarto punto en esta mocién, comprometer al
Gobierno en el proximo plan director a alcanzar un 5 por
ciento de la AOD en relacién con la consecucion de los
retos relacionados con el combate contra el VIH y la salud
sexual reproductiva, haciendo mencién explicita a la
necesidad de poner en marcha politicas de reduccién de
dafios para nifios, nifias y jévenes, en los paises donde
todavia ocurren muchas infecciones por via parental; al
abordaje de enfermedades oportunistas relacionadas con
el VIH/sida, como la tuberculosis o la neumonia, y al
apoyo de alianzas publico-privadas e instrumentos que
permitan acelerar el desarrollo de nuevos productos de
salud y, ademas, la mejora de los farmacos antirretrovi-
rales para la poblacién infantil.

Teniamos el objetivo de marcar un mayor compromiso
de cara al proximo plan director en esta materia. Pero,
seflorias, como han dicho otros portavoces, necesaria-
mente hemos de hacer referencia en este debate también
al ultimo informe de Onusida, porque apuntan tres cues-
tiones que en el debate espafiol sobre el VIH no han
estado suficientemente presentes, ni entre la opinion
publica ni en el seno de esta Camara: que Espaiia es,
junto con Italia, Francia y Reino Unido, de los paises
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europeos donde la epidemia alcanza mayores propor-
ciones, que existe un incremento de la via por transmi-
sion de jeringuillas y que hay una cuestion polémica que
no se ha resuelto, como es la existencia de un registro
de personas con VIH/Sida; polémica porque una parte
de la comunidad de afectados lo niega. Pero son debates
que en esta Camara no hemos abordado en esta legisla-
tura y que légicamente nos quedan pendientes para los
siguientes afios. En todo caso esta iniciativa va a contar
con el apoyo de Convergencia i Unid.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefior Campuzano.

Turno de fijacién de posiciones. Grupo Parlamentario
Mixto. Tiene la palabra el sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Gracias, sefior
presidente.

En Coalicién Canaria —y reproduzco palabras del
sefior Campuzano— pensamos que bienvenido sea un
debate de esta naturaleza y de esta materia, cualquiera
que sea la enjundia o la dotacién de medios para subvenir
a esta lucha contra el sindrome de inmunodeficiencia
adquirida, contra el sida, por tanto contra una de las
mayores pandemias. Porque la sensibilidad en Canarias
esta a flor de piel. En este momento del afio, pasados
once meses, llevamos, segtin datos de la Delegacién del
Gobierno, més de 10.000 inmigrantes ilegales proce-
dentes del Africa subsahariana. El afio pasado
fueron 30.000. Estamos hablando de una inmigracién de
personas del Africa subsahariana, que, en su mayoria,
estan limitrofes con las grandes pandemias del sida en
Africa. De ahf nuestra especial sensibilidad, que es ya
motivo suficiente para que votemos favorablemente la
iniciativa que ha presentado el sefior Pedret. Se trata de
hacer una aportacién a todo un programa, el sexto obje-
tivo, del desarrollo del Milenio de Naciones Unidas. El
plan de Naciones Unidas para el desarrollo contempla
estos objetivos y el sexto, en el desarrollo del Milenio,
se dedica a luchar contra esta tremenda pandemia.

La exposicién que ha hecho el sefior Pedret se ajusta
a la estructura de la proposicion no de ley, hacer unas
declaraciones y dar un impulso en los distintos escenarios
que se vienen dando para esta lucha contra la pandemia
del virus de inmunodeficiencia humana, causante también
del sida, como ya hemos dicho. No solamente digamos
urgir, como Espafia, miembro de Naciones Unidas, dentro
del seno de la misma, para que nuestro representante en
la Asamblea de la ONU lo pueda llevar también a la carta
de trabajo. Igualmente, dentro de las agencias especiali-
zadas de la ONU, como es la Organizacién Mundial de
la Salud, 1a OMS, para que nuestros representantes espa-
foles vean que hay un impulso desde el Parlamento,
desde el Congreso de los Diputados, para llevar adelante
todo lo que son los programas puramente sanitarios, para
impulsar todo lo que es un proceso de investigacion, dado
que en estos momentos no tenemos uno de los instru-

mentos fundamentales para luchar contra las pandemias
y epidemias, que son las vacunas. No existiendo una
vacuna contra el sida, hay que ir a todos los medios de
prevencidn, a los medios paliativos también.

Plantea la proposicién no de ley un binomio de afec-
tados: las madres, que pueden transmitir al hijo, via
intrauterina, el virus del sida y los menores, cuyos padres
han sido afectados por el sida y han fallecido. Asi
tenemos esa tremenda cifra de orfandad, de huérfanos,
en el continente africano, cuyos padres perecieron por
el sida y ellos también pueden ser en estos momentos
enfermos/portadores del virus. De ahi que nosotros
veamos un principio de solidaridad y demos nuestro voto
de apoyo, de estimulo, de aliento, en la medida de nues-
tras posibilidades politicas, presupuestarias, econdmicas,
médicas, farmacéuticas, para la lucha contra esta tre-
menda plaga. Habria que situarse muchas veces. Afor-
tunadamente estamos en un escenario que esta lejos de
la pandemia, pero en Canarias vemos llegar esos cayucos
—yva han llegado este afio 10.000 personas— y con una
gran incdgnita nos preguntamos: ;De estos, cudntos
podrian ser portadores del virus de inmunodeficiencia
adquirida, de esa pandemia africana? Hagamos pues este
efecto de solidaridad y, de ahi, sefior Pedret, sefiorias,
que nosotros votaremos favorablemente esta iniciativa.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Muchas gracias, sefior Mardones.

A continuacién, por el Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV) tiene la palabra la sefiora Uria.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Presidente, sefio-
rias, el Grupo Vasco va a votar también que si a esta
proposicion no de ley por los propios argumentos que
ha utilizado su proponente, el diputado sefior Pedret,
cuando la ha defendido en la tribuna. Podria argumentar
que nunca he visto con buenos ojos las proposiciones no
de ley que son presentadas por el grupo mayoritario
instando al Gobierno que ellos mismos sostienen. Hagan
que el Gobierno cumpla aquello que les ha dicho que iba
a hacer, cumplan su propio programa. Pareceria que hoy
las proposiciones no de ley son mds propias en los
grupos de oposicién que en los del propio Gobierno.
Esta, ademads, forma parte en su contenido de una de las
cuestiones que cualquier ciudadana de bien piensa que
un Gobierno que se define como Gobierno de un Estado
social y solidario estard haciendo. ;Cémo no va a pen-
sarse que el Gobierno estard reforzando sus esfuerzos en
el fortalecimiento de las actuaciones referentes al sexto
objetivo del Milenio? ;Cémo no va a pensar, con buena
intencion, que el Gobierno estard actuando en el seno de
la Organizacién Mundial de la Salud para que se
refuercen e incrementen los medios y actividades diri-
gidos a la prevencion de la infeccidn y a la curacion de
los menores infectados por el VIH y, ademads, que actuara
en el seno de Naciones Unidas para lograr el estableci-
miento de una normativa internacional que proteja los
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derechos e intereses de los menores en situacion de
desamparo, por la muerte de sus padres y familiares por
el efecto del sida? Una siempre tiende a pensar que el
Gobierno hace bien y evita el mal. Otra cuestién es
cuando, como han dicho portavoces que me han prece-
dido en el uso de la palabra, se pretende trasladar estas
politicas a las consignaciones presupuestarias. En este
caso reconozco, ademas, que el debate puede tener otra
utilidad, puede no ser absolutamente estéril. Sirve como
llamada de atencidon para que esta Cdmara sirva de
altavoz de una campafia que nos parece interesante. El
Grupo Vasco asume que el sida es causante de un caos
absoluto en el mundo de la infancia, parafraseando las
palabras del secretario general Kofi Annan; deseamos
participar en la campafia de Unicef: Unidos por la
infancia, unidos contra el sida.

Como he manifestado, votaremos que si a la iniciativa
que se ha presentado.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefiora Uria.

En turno de aceptacion o rechazo de enmiendas, tiene
la palabra el sefior Pedret.

El sefior PEDRET I GRENZNER: Muchas gracias,
sefior presidente.

Estrictamente para este turno, sin comentario alguno,
debo decir que se admite por parte del grupo proponente,
en el ambito de esta campana de Unicef, el punto 2 de
la enmienda presentada por el Grupo de Convergencia i
Unio, de sustituciéon del punto 2 de la proposicion, que
en realidad entendemos que resume en si las posiciones
escritas presentadas también por el Partido Popular y por
la propia enmienda de correccién del Grupo Parlamen-
tario Socialista, asi como el punto 1 de la enmienda de
Esquerra Republicana de Catalunya. Admitimos tam-
bién, aparte de este punto 2 de la enmienda de CiU, la
enmienda nimero 2 de Esquerra Republicana de Cata-
lunya. No asi el resto de las enmiendas presentadas.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefior Pedret.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, RELATIVA A LA REVO-
CACION DE LA RESOLUCION APROBADA EN
EL PLENO DEL 17 DE MAYO DE 2005, SOBRE
EL APOYO A UN PROCESO DE DIALOGO
CON LA ORGANIZACION TERRORISTA
ETA. (Nimero de expediente 162/000632.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Concluido el debate de este punto, pasamos a la siguiente
proposicion no de ley. Proposicién no de ley del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso, relativa a la revo-
cacién de la Resolucién aprobada en el Pleno del 17 de

mayo de 2005, sobre el apoyo a un proceso de didlogo
con la organizacion terrorista ETA.

Por el Grupo Parlamentario Popular, para su defensa,
tiene la palabra el sefior Zaplana.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior
presidente, seflorias, subo esta tarde a la tribuna para
intentar enderezar entre todos uno de los mayores errores
que se ha cometido en esta legislatura. No voy a exponer
una vez mds las razones de nuestra discrepancia con la
politica antiterrorista del Gobierno, pues ya ha habido
abundantes ocasiones para ello a lo largo de la legislatura,
pero si quiero decirles una cosa: desde que empez6 esta
legislatura, ustedes quisieron romper una trayectoria. Han
roto muchos acuerdos, entre otros el Pacto antiterrorista;
recordardn SS.SS. que lo llamaron papelito viejo cuando
reivindicdbamos su vigencia y su actualidad.

Nosotros no hemos cambiado de posicidn, seguimos
en la misma en la que estuvo el Partido Socialista, al
menos publicamente, hasta que llegaron ustedes en el
afio 2004 a la responsabilidad de Gobierno. Ustedes nos
han acusado una y otra vez de falta de apoyo al Gobierno,
pero si no podemos apoyar a este Gobierno es, sefiorias,
porque desde el principio se embarcaron en una nego-
ciacion con los terroristas; mejor, por cierto, no indagar
cuando empezaron los contactos, que inicialmente ocul-
taron varias veces en esta Camara y tiempo después han
tenido que reconocer. Para vestir su decision trajeron a
esta Camara la resolucién que hoy pedimos revocar; la
trajeron cuando ya estaban inmersos en un proceso de
didlogo y por tanto sin intencién alguna de verificar el
cese de las actividades delictivas de la banda, como pedia
la propia resolucion, sino como coartada de una decisién
ya en marcha. Toda la legislatura ha estado jalonada por
guifios a la banda terrorista. Desde llamar a los terroristas
hombres de paz hasta reclamar que la aplicacién de la
ley se adaptase a las nuevas circunstancias, como llegd
a afirmar el fiscal general del Estado.

Hoy, todo eso, sefiorias, ya no lo pueden mantener. La
voluntad de ETA y la cercania de las elecciones gene-
rales han hecho que la palabra negociacién desaparezca
de sus discursos, salvo ocurrencias ocasionales, como la
del ministro de Justicia. Pero sin embargo permanece
vigente una resolucion de esta Cdmara que invita a dia-
logar para lograr el fin de la violencia. La institucién que
es depositaria de la soberania nacional y que representa
a todos los espafioles ofrece a los terroristas el didlogo
mientras ellos contintian con su actividad criminal.
(Aplausos.—Un seior diputado: ;Muy bien!)

Y yo me pregunto, sefiorias, pregunto a la Cdmara
pero pregunto sobre todo a SS.SS., porque son los que
lo han hecho posible, como podemos mantener esa oferta
de didlogo a quienes en esta misma legislatura han
matado y siguen intentando matar; cémo podemos
invitar al didlogo a quienes hoy mismo nos siguen ame-
nazando, a quienes han causado tanto dafio a las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado, a jueces y fiscales
y a tantos y tantos ciudadanos espaiioles, y ademas a los
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que no han dado ninguna muestra de querer abandonar
la violencia. Era y es evidente que ETA no quiere dejar
las armas, que no va a renunciar a ninguno de los obje-
tivos por los que ha estado cuarenta aflos matando. Nos
dijeron, sefiorias, que nos equivocdbamos cuando se lo
dijimos, y ya ven que estdbamos en lo cierto. Por eso
carece de sentido que este Parlamento mantenga abierta
una oferta que no solo es intitil, como hemos compro-
bado, sino que representa una claudicacién del Estado
de derecho.

Quiero decirles una cosa: la vigencia de esta resolu-
cioén no es inocua; no es inocua porque da esperanzas a
los terroristas. El propio presidente del Gobierno dijo en
esta Camara el 15 de enero pasado, a raiz por cierto del
brutal atentado de Barajas, que ETA sabe —son palabras
suyas— y debe saber que no cuenta con dos bazas: la
violencia y el didlogo. Pues diganle al presidente del
Gobierno de mi parte que mientras esta resolucion siga
vigente ETA contard con dos bazas, sabrd que puede
seguir matando sin que ello represente la imposibilidad
de una futura negociacion y sabra que cada vez que llame
a la puerta, por muchas atrocidades que haya cometido,
se le permitird mantener la expectativa por esta Cdmara.
Sefiorias, no fuimos nosotros los que trajimos al debate
de esta Camara la resolucion que hoy debatimos. Fueron
ustedes los que la trajeron y son ustedes los que tienen
que ayudar a retirarla. Hoy tenemos la oportunidad de
enviar un mensaje claro y contundente a los terroristas
y también a todos los espafioles, el de que los terroristas
no tienen expectativas que no sean la de rendirse.

Ahora que concluye la legislatura es el momento de
cerrar una puerta que nunca debi6 abrirse. Si la mante-
nemos abierta les estaremos diciendo que estamos dis-
puestos a ceder y que siempre tendrdn la opcién de
volver a engafiarnos. Si de verdad quieren, como dicen,
la unidad contra el terrorismo, no pueden seguir con-
fiando en retomar la negociacién con ETA. En esa posi-
cién saben que no podemos acompafarles porque noso-
tros estamos convencidos de que es el peor de los
caminos posibles. Eso, sefiorias, no es deslealtad al
Gobierno, como a veces se ha dicho, (Rumores.) eso es
lealtad a los principios y respeto al Estado de derecho,
que es muy distinto. (Aplausos.)

Seforias —voy concluyendo, sefior presidente—, hoy
pueden decir si a recuperar la unidad de los dos grandes
partidos. Voten que si a esta iniciativa y volveremos a
estar juntos. (Rumores.—Risas.) Todos los que hemos
defendido y defendemos la libertad volveremos a estar
juntos. (Risas.—Rumores.) Y no se dejen llevar, sefio-
rias, por una estrategia insensata. (Rumores.) Si, sefio-
rias, porque es insensato insultar y faltar al respeto a las
victimas, como han hecho el pasado fin de semana.
(Rumores.) Solo eso explica que califiquen, y son tér-
minos utilizados por ustedes, de absurdo e insensato
convocar y apoyar una manifestacién que tenia como
lema: Por un futuro en libertad y porque juntos derro-
temos a ETA. (Una sefiora diputada: ;Muy bien!-
Aplausos.) Sefiorias —concluyo—, fueron muchos los

que salieron el sdbado pasado a la calle. (La sefiora
Cortajarena Iturrioz: Poquitos.) Pero da igual, los que
fueran, aunque hubieran sido pocos, da igual, porque
entre el verdugo y la victima no puede haber dudas de
con quién se estd ni componendas derivadas de intereses
politicos, seforias. (Varios sefiores diputados: ;Muy
bien!-Aplausos.) Porque no hay ningtin valor colectivo
que sea mas importante que el ejercicio y la defensa de
la libertad. (LLa sefiora Cortajarena Iturrioz: ;Claro!
iClaro!) Sefiorias del Grupo Socialista, muchos espa-
noles que confiaron en ustedes no pueden entender ni
compartir lo que estdn haciendo. Cuando estd en juego
la libertad hay que optar entre los que la atacan y sus
victimas. Si hoy abdicamos del compromiso con la
libertad el dia de mafiana, sefiorias, nos arrepenti-
remos.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefior Zaplana.

Turno de fijacién de posiciones. Por el Grupo Parla-
mentario Mixto tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Como representante del Bloque Nacionalista Galego
tengo que lamentar que se produzcan determinado tipo
de discursos en relacién con acuerdos parlamentarios de
esta Camara y lo lamento por una cuestion bdsica. En
primer lugar, porque todos podemos constatar hechos
fehacientes como son la persecucion de todas las activi-
dades terroristas con toda la contundencia policial y toda
la contundencia de los tribunales de justicia. En defini-
tiva, esta primera cuestion es la que nos debia preocupar
a todos, al margen de la posicion ideoldgica que man-
tengamos. Ademds, todas esas resoluciones que se
aprobaron en esta Cadmara, y en particular la dltima, que
mantenia una posicién de disposicién a una cierta aper-
tura y didlogo siempre y cuando se acabase con la vio-
lencia, es una posicién francamente muy ponderada,
moderada y ninguin partido, al margen de su posicién
ideoldgica, debi6 dejar de aceptarla. Significa, Unica y
exclusivamente, que en un Estado de derecho cuando las
personas, los ciudadanos, los individuos, entran por una
via de didlogo, abandonan las armas y no delinquen
pueden ser atendidos, no sus reivindicaciones politicas,
pero si los hechos y su disposicién a poder abandonar
cualquier tipo de accién violenta, deben ser admitidos
también en un didlogo de caricter politico. Cerrar cual-
quier posibilidad de este tipo de una forma abstracta, no
contextualizada, teniendo casi como unica finalidad un
debate de carécter electoral de confusionismo social, no
es la mejor manera de afrontar un problema como este.
Por eso, conscientes de que el Gobierno estd actuando
con toda la contundencia de un Estado de derecho, con
los medios policiales y juridicos, no queremos que sea
rectificado un acto de este Parlamento que daba amparo
a una politica de didlogo perfectamente constreflida a
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unas circunstancias y a unos objetivos que todos los
demdcratas podriamos compartir.

Como Bloque Nacionalista Galego, solo tengo que
lamentar que el mundo que rodea a ETA no se predis-
ponga a aceptar que con su actual estrategia el resultado
final de su politica va a ser un desastre para su movi-
miento y para su accién, un desastre, sin duda, para la
sociedad vasca, y un desastre también para los demo-
cratas del Estado espafiol. Como esta es nuestra valora-
cién, no vamos a votar a favor de las propuestas del
Partido Popular que —créanme— estdn excesivamente
condicionadas no por un didlogo entre demdcratas frente
al terror, sino m4s bien por una intoxicacién de determi-
nado tipo de sectores sociales que no pueden, no quieren
0 no aciertan a ver que lo que se hizo hasta ahora no fue
nada antinatural en un Estado democrético, sino simple-
mente la fortaleza del Estado democrético y, en todo
caso, el deseo de acabar con una lacra, deseo que ima-
gino compartimos todos los demdcratas. Como ese deseo
lo seguimos compartiendo, pensamos que todo es posible
en el futuro y no debemos cerrar las puertas. Esté claro
que en este momento estdn totalmente cerradas y no
vemos por qué razén hay que recurrir a estas alharacas,
a estos estados emocionales que, vuelvo a repetir, no
tienen nada que ver con la actuacién gubernativa.

Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefior Rodriguez.

A continuacién, Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds. Tiene la palabra
el sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefior
presidente.

Asistimos a una dosis de recuerdo del Partido Popular
con relacion a la utilizacién partidista de la politica
antiterrorista. Como dice su lema de precampafia: Con
Mariano Rajoy es posible. (Un sefior diputado pro-
nuncia palabras que no se perciben.) Parece mentira,
pero es posible. Es posible utilizar la politica antiterro-
rista como politica de partido; es posible también la
patrimonializacién y la division de las victimas en vic-
timas de primera, las que reconoce el Partido Popular, y
todas las demads; es posible la utilizacién del miedo para
la agitacion social, para la divisién politica y para el
interés electoral. Ademds, esta iniciativa de revocacion
de una resolucion de la Cadmara no tiene precedentes; no
tiene precedentes revisar nuestros propios actos.
(Rumores.) No existe, ni en nuestro Reglamento ni en
nuestra Constitucién, ninguna posibilidad normativa...

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso): Un
momento, seflor Llamazares.
Seforias, les ruego silencio.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefior
presidente.

No existe ninguna posibilidad de revisar nuestros
propios actos. Si el Partido Popular lo plantea es porque,
en primer lugar, no es un partido institucional, no es un
partido de Gobierno. (Un sefior diputado: ;Muy bien!)
En segundo lugar, esta iniciativa es oportunista, porque
el mismo Partido Popular que hoy plantea revisar la
decision de la Camara en relaciéon con ETA, no plantea
revisar la decisién de la Camara del Pacto de Madrid,
que tiene practicamente el mismo contenido y que fue
votada por parte del Partido Popular. En segundo lugar,
pues, el Partido Popular y el sefior Rajoy no son cohe-
rentes y si han cambiado en relacién con la politica
antiterrorista. En tercer lugar, esta iniciativa es pura-
mente inquisitorial, pretende la divisién de los demo-
cratas y la deslegitimacion del Parlamento, el enfrenta-
miento entre la ley y la mayoria parlamentaria. Un
maniqueo diabdlico, de tal forma que si revocamos esta
decision es que hemos negociado y si no la revocamos,
es que pensamos seguir negociando. Por tanto, el Partido
Popular no tiene sentido de Estado. En tercer lugar, no
tienen sentido de Estado. En cuarto lugar, esta iniciativa
también es manipuladora. No es verdad que en la reso-
lucién ni en el Pacto de Ajuria Enea ni en el Pacto de
Madrid se plantee un didlogo sin mds: en primer lugar,
se dice claramente que no hay precio politico al terror;
en segundo lugar, que solamente con actitudes inequi-
vocas habrd un didlogo definitivo para la entrega de las
armas y, en tercer lugar, plantea la exclusion de la poli-
tica antiterrorista de la confrontacién politica partidaria.
Esa es la resolucién y no la que manipula el Partido
Popular. El sefior Rajoy y el Partido Popular en esta
materia no dicen la verdad. (Una sefiora diputada:
iQué barbaridad!) En quinto lugar, es una iniciativa
hipdcrita, porque de la misma manera que esconden la
mano y tiran la piedra (Rumores.) en la reciente mani-
festacion de la Asociacién de Victimas o tiran la piedra
y esconden la mano también en esta iniciativa, estd claro,
seflorfas, quién es el autor intelectual: el Partido Popular.
(Protestas.—Aplausos.) El Partido Popular, en defini-
tiva, sefiorias, no es de fiar, no es de fiar. (Aplausos.—El
seiior Martinez-Pujalte Lopez pronuncia palabras
que no se perciben.) Con el sefior Rajoy todo es posible,
parece mentira, pero todo es posible. (Rumores.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Silencio, seforias.

El seiior LLAMAZARES TRIGO: El seior Rajoy
y el Partido Popular, con iniciativas como estas, nos
demuestran que son taciturnos y crispados, pero que no
SOn Serios.

Gracias. (Aplausos.—Rumores.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefior Llamazares.

A continuacién, por el Grupo Parlamentario Vasco
tiene la palabra el sefior Olabarria.
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El seiior OLABARRIA MUNOZ: Sefior presi-
dente.

Sefiorias, sefior Zaplana... (Una sefiora diputada:
iNo esta!—Otra sefiora diputada: ;Se ha ido!) Siento
que no esté presente el sefior Zaplana, pero tampoco ha
escuchado a los portavoces que me han precedido en el
uso de la palabra. Quizds esté mds interesado en que le
escuchen determinados periodistas que en escuchar a los
que representamos a la soberanfa popular en esta
Camara. (Aplausos.)

Nosotros vamos a mantener la vigencia y la virtua-
lidad de esta proposicion respecto a la cual tenemos un
plus de responsabilidad afiadido, porque fue mi grupo
parlamentario quien la presentd y fue apoyada por esta
Camara en el ejercicio de la soberania que le corresponde
y con los elementos de legitimidad que le corresponden
y que mantiene todavia. Ustedes presentan esta iniciativa
—1la presenta el sefior Zaplana— y es una mds para
engordar el saco de votos del Partido Popular, dentro de
una estrategia de campafa que ya estd perfectamente
definida. Hace dos semanas nos presentaron la relativa
a la guerra de banderas o la que hacia referencia al pro-
blema de las banderas; la semana pasada la penalizacién
del referéndum; esta semana nos encontramos con esta
y estamos expectantes esperando a ver qué es lo que nos
van a presentar la semana que viene, en el proximo
Pleno, para resolver lo que ustedes denominan descom-
posicién de Espafia. Para ello, ustedes se erigen,
mediante una especie de estética de cartén piedra de Cid
Campeador, en los recomponedores de esa Espafia que
pretendidamente se estd perdiendo y se estd descompo-
niendo. Es que esto es antiguo, esto es mas viejo que el
tebeo, sefiores del Partido Popular. Esto ya lo denunci6
Max Weber en su dia, lo volvié a reproducir Habermas
en un ensayo, cuya lectura les recomiendo sinceramente,
que es el Pensamiento filosofico versus mass media,
donde dice que no hay nada mejor para ganar las elec-
ciones que crear un problema ficticio, un problema falso
y erigirse en el sujeto de su resolucidn. Ustedes lo estdn
intentando, pero con mds voluntad que acierto, porque
ya tienen muy escasa credibilidad. El punto de saturacién
intelectual que esta reiteracion de propuestas provoca en
la ciudadania hace que no sean creibles, sencillamente.
Yo estoy interviniendo solo por decoro institucional y
por respeto a los intervinientes, porque tiene tan poca
credibilidad lo que ustedes preconizan en esta proposi-
cién no de ley que nos podriamos ahorrar incluso el
tramite de intervenir, porque no solo se podrian contra-
decir —como ha dicho algin portavoz, el sefior
Rodriguez, que me ha precedido en el uso de la
palabra— actos propios de este Parlamento, sino que
estan contraviniendo sus propios actos. No hace falta
que les recuerde que quien negoci6 con ETA, entre otros,
fue el sefior Aznar; un acto propio que les deberia vin-
cular. El sefior Aznar no hubiese podido negociar con
ETA mediante una negociacion publica y protocolizada
en sede parlamentaria si lo que ustedes en este momento
solicitan a la Camara hubiese sido objeto de aceptacion.

Ademads, cuando digo negociacién, digo negociacion.
Ustedes han revertido la historia, la han desfigurado, la
han transformado y ustedes en este momento comentan
que no negociaron con ETA. Saben que es materialmente
falso. Ustedes negociaron con ETA. (Varios sefiores
diputados: ;No!—Rumores y protestas.) La negocia-
cién que ustedes practicaron con ETA no fue solo la
reunion en Basilea, con dos miembros de ETA el 19 de
mayo de 1999. Ya tenemos literatura suficiente para
saber que un afio después del afio 1999 ustedes seguian
intentando reconducir este didlogo en circulos de poder
o de influencia en Estados Unidos y en la Unién Europea.
Y, si no, podemos hablar de lo ya publicado. Le voy a
citar con nombres y apellidos, porque lo ha publicado y
no ha sido desmentido por ustedes, al sefior Thomas
Hottinger. Me imagino que le sonara este nombre, sefior
Zaplana, el nombre de Thomas Hottinger, también le
sonard el nombre de Matteo Zuppi y el nombre de Roelf
Meyer. No creo que sean nombres desconocidos para
ustedes. Un afio después del 19 de mayo de 1999, en
circulos de influencia de Estados Unidos y de Europa
todavia se pensaba que ustedes estaban intentando recon-
ducir un proceso de negociacion en el sentido mds eti-
moldgico del término.

Sefior Zaplana, a mi me preocupa una cosa. Yo no sé¢
si estamos volviendo a reflexiones metaculturales del
estilo de las que le voy a citar porque se proclamaron en
la manifestacion del pasado sdbado y me gustaria que
usted me las desmintiera. Usted tampoco me estd escu-
chando ahora, a usted solo le interesa hablar con los
periodistas de estas materias. Usted desprecia la institu-
cién parlamentaria sobre estas materias. (Protestas.—
Aplausos.) Me gustaria saber qué opina de reflexiones
que se incardinan no en el Grupo Popular, sino en una
parte del Grupo Popular, no sé ni cudntos ni con cudnta
autoridad cuentan, pero el sefior César Vidal, un insigne
periodista de la COPE, fil6logo vasco de reconocido
prestigio, comentd que la lengua vasca es antropoldgi-
camente tan antigua que carece de la alocucién arbol
para expresar qué es un arbol. Solo por esta mencion
mereceria ser incorporado a Euskaltzaindia, a la Aca-
demia de la Lengua Vasca. Me gustaria saber si ustedes
estan de acuerdo con expresiones como las de Iiaki
Ezkerra, presidente del Foro de Ermua, que ha expresado
recientemente que de verdad no seria malo para la demo-
cracia que se disolvieran PNV y EA, porque el naciona-
lismo contiene en si mismo un germen de autoenajena-
miento o autoenajenante. O con declaraciones como las
de Mufioz Alonso —no hablan del nacionalismo espafiol
ni hablan de ETA— que dice que el nacionalismo vasco
busca en la violencia el desahogo a la frustracién de sus
quimeras. Todo el nacionalismo, no solo el de ETA. Me
gustaria saber si ustedes estan recuperando el ideario, el
argumentario de Alfonso Ussia, al aludir: Aqui no hay
grises, el que falle no serd un miserable, serd un traidor.
Aqui el dilema es Espafia o separatismo. O, ya para
acabar, con el inclito Jiménez Losantos cuando dice que
la violencia nacionalista, no espafiola, evidentemente, es
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genética. No hacen falta facultades de adivinacién para
encontrar la sumision del PNV a la violencia de ETA,
en virtud de la derecha con sus estipidos complejos
—expresiones de Jiménez Losantos, y me gustaria saber
qué opina sobre esta reflexion— y la izquierda con sus
perversas complicidades. Nosotros estamos con lo con-
trario a todo esto.

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Seinor Olabarria, le ruego concluya.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Acabo ya.

Nosotros estamos con Federico Mayor Zaragoza, con
Shlomo ben Ami. Estamos con los que no quieren que
se enquiste el complejo, con Simén Peres. Estamos con
Hottinguer, con Meyer, con Woodward. Estamos con los
que han posibilitado entre otros, y nada menos, que la
conferencia y el documento pastoral de los obispos
vascos —ya s€ que algunos consideran que los obispos
vascos también son proetarras—, que indican o preco-
nizan que en conflictos de esta naturaleza no hay que
hipotecar la esperanza de la paz, y que la esperanza de
la paz se vincula necesariamente cuando, no las acciones
terroristas que deben ser ...

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Seior Olabarria, debe de concluir ya.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Cuando la gente
que comparte estos objetivos es una parte significativa
de la sociedad.

Sefiores del Partido Popular, no hipotequen el futuro
de esperanza de paz de este pais solo por obtener réditos
electorales. Este es el peor menosprecio que pueden
hacer a la democracia y seguramente el peor menos-
precio que podrian hacer a la eventualidad remota, con
estas propuestas, de que ustedes puedan gobernar.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, senor Olabarria.

A continuacién, por el Grupo de Esquerra Republi-
cana tiene la palabra el sefior Cerda.

El sefior CERDA ARGENT: Gracias, presidente.

Esto es como aquello de la vifieta: Racarraca, raca-
rraca, racarraca. Aquello que haciamos de pequeios, por
lo menos yo, que era tocar la chicharra, que creo que
alguna vez lo he explicado aqui. La gente mas joven nos
poniamos en una parte de una finca de naranjos y los
cazadores con escopetas en la otra parte de la finca. Los
jovenes empezabamos a tocar y a hacer ruido en una
parte de los naranjos, los mirlos y demads iban saliendo,
y habia algtin cazador que iba cazdndolos. Pues bien, a
base de ruido y a base de miedo ustedes entienden que
algiin tordo o algin mirlo volard y después, apostados
con las escopetas, los cazardn e irdn a parar a su zurron
de votos. Me parece poco argumento para conseguir

votos que, por otra parte, ya tienen y que, en definitiva,
tampoco tiene mucho més recorrido. Poca cosa tiene que
explicar el Partido Popular cuando tiene que tirar del
miedo para conseguir un puiiado de votos.

He leido con carifio y con detenimiento su exposicién
de motivos, que es dificil de entender y compartir lo que
en ella se expone, y, aunque fuera cierta, cosa que es mas
que complicada, solo se trataria de la mala gestién de un
acuerdo. Pero si hablamos estrictamente del acuerdo que
tomo esta Camara, creo que impone las condiciones a
partir de las cuales es posible tener una via abierta de
solucién de un conflicto cuando esas condiciones se
cumplan. Eso es lo que votamos, no uno, ni dos grupos,
sino siete grupos de la Camara de diferente sensibilidad
y recorriendo todo el arco parlamentario. Era, al fin y al
cabo, buscar las condiciones para una solucién también
dialogada a ese conflicto. Someter al Gobierno a un
pacto de condiciones, a un pacto aprobado por una
mayoria mds que aplastante del Parlamento, a partir de
las cuales se podia entablar un proceso de didlogo. No
se da en ese caso, ni en ningln otro, ninguna esperanza
a la gente que, a través de la violencia, quiere conseguir
fines politicos. Al contrario, se abre una posibilidad
justamente para que también esta gente pueda abandonar,
pueda ver que tiene una posibilidad, mds all4 de las
armas, de solucionar los conflictos. Imagino, sefior
Zaplana, que después de esta proposicion su grupo esta
empefado en ser el grupo mayoritario de la oposicién
porque, cualquier grupo que piense estar en el Gobierno
justamente tiene que tener todos los argumentos y posi-
bilidades para resolver los conflictos que tiene delante.
Al final, ;qué es lo que pasa? ;Qué no quieren acabar
con el terrorismo o solo quieren acabar con el terrorismo
de una determinada manera y, si no es asi, prefieren no
terminar con el terrorismo? Se lo digo de otra manera:
Si tuvieran la posibilidad de acabar con ETA por la via
dialogada, ;lo dejarian de hacer? Esta es la pregunta que
mucha gente se hace y esta es seguramente la contesta-
cién que también mucha gente se da: Ustedes no se
cerrarian una puerta a poder dialogar si estas son las
condiciones para el conflicto.

No votaremos, por supuesto, esta proposicién no de
ley, mds alld de los motivos ideolégicos, porque es una
insensatez y una falta de sentido comun intentar hoy su
derogacion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefior Cerda.

Por el Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i
Unid) tiene la palabra el sefior Guinart.

El sefior GUINART SOLA: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, intervengo en nombre del Grupo Parlamen-
tario Cataldn (Convergencia i Unid) para fijar nuestra
posicion ante la proposicidn no de ley del Grupo Popular
que pretende la revocacién de la resolucién de esta
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Camara de mayo de 2005, por la que se contemplaba la
posibilidad del Gobierno de explorar una via dialogada
para acabar con el terrorismo de ETA, siempre y cuando
se dieran unas ciertas condiciones adecuadas. El tema
de fondo no es nuevo en absoluto, coincidimos todos, ya
lo ven, y forma parte de este conjunto variado y diverso
de iniciativas del Grupo Popular, de esas mutaciones
sobre el mismo asunto, como es la lucha antiterrorista
etarra, para, aprovechando un objetivo comtn para todos
los demdcratas, marcar su propio perfil con la pretension
de erigirse en unico y exclusivo defensor de esta cruzada,
utilizando ese argumento con fines electoralistas y
dejando en segundo término la finalidad dltima de la
erradicacion del terrorismo.

La posicién de nuestro grupo sigue siendo la misma
que hemos expresado en todas las intervenciones que
han hecho referencia de una forma u otra a ese tema de
fondo. La lucha antiterrorista es un cometido que ha de
ser impulsado y liderado por el Gobierno, quien conoce
el dia a dia, el momento y la coyuntura, que debe ser
capaz, con esa informacion privilegiada y exclusiva, de
establecer la estrategia que pueda ser mds efectiva en
cada circunstancia, siempre dentro de la legalidad
vigente. A nuestro juicio, todos los grupos de la Cdmara
deberian dar su apoyo y confianza unanime al Ejecutivo
para desarrollar esa funcidn y perseguir ese objetivo,
tarea que para ser eficaz debe desarrollarse con discre-
cién, con prudencia, sumando resultados interactiva-
mente. Solo desde esta unidad se conseguird su resolu-
cion definitiva, circunstancia —aquella deseada
unidad— que lamentablemente no se da. Nuestro grupo
sigue confiando, hasta que los hechos demuestren lo
contrario, en el Gobierno y en las Fuerzas de Seguridad
del Estado para seguir avanzando en esta lucha. Nos
sorprende que el Grupo Popular... (Rumores.)

El seiior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso): Un
momento, sefior Guinart. Sefiorias, les ruego silencio
para que pueda desarrollar su intervencién con norma-
lidad. Puede continuar.

El sefior GUINART SOLA: Gracias.

Nos sorprende, decia, que el Grupo Popular también
coincida con esa necesidad de unidad y consenso para
la lucha antiterrorista, como viene proclamando en sus
actos de precampaiia, pero sea incapaz, en estos
momentos en que estd en la oposicion, de ser coherente
con aquel mensaje y siga planteando semana a semana
iniciativas que siguen instrumentalizando en solitario la
lucha antiterrorista para sus fines electoralistas. ;Es que
tal vez el Grupo Popular solo da sentido a ese argumento
de la construccién del consenso en los temas basicos del
Estado cuando éste estd gobernado por ellos y no cuando
gobiernan otros? Todos los grupos de la Cadmara, excepto
el Popular, resolvieron en 2005 que el Gobierno actuara
con su propia estrategia de contactos con la banda terro-
rista ETA, con el objetivo de conseguir la pacificacién
definitiva y la resolucién del conflicto, con el afiadido

de: siempre y cuando se dieran las condiciones. Se
entiende que de renunciar a la violencia para conseguir
objetivos politicos. Entendemos que las condiciones
actualmente no se dan, pero no sabemos si en el futuro
podrian volver a darse y si serian creibles, que por cierto
no serd facil. Entendemos que todos los gobiernos
—este, el pasado y el futuro— deben intentar solventar
la lacra del terrorismo por todos los medios, los poli-
ciales o los del didlogo, siempre desde una posicion de
no violencia. Ese mandato que este Parlamento resolvi6
hace dos afios, a nuestro entender, puede seguir siendo
vélido en el futuro, contemplando siempre la legalidad
de todas cuantas acciones se emprendan y la ausencia
de violencia.

Para acabar, y en la linea de la reiteracion de las ideas
que hoy mismo se estd dando una y otra vez, nuestro
grupo aprovecha esta tribuna publica para pedir, para
exigir a ETA, una vez mds y con toda contundencia, el
cese de la violencia y el abandono de la estrategia de la
coaccion a base del dolor de los ciudadanos para conse-
guir sus objetivos politicos. Votaremos en contra, sefior
presidente.

El seiior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefior Guinart.

Finalmente, para concluir este turno de fijacion de
posiciones tiene la palabra por el Grupo Parlamentario
Socialista la sefiora Mendizédbal.

La sefiora MENDIZABAL GOROSTIAGA: Gra-
cias, sefior presidente.

Han vuelto a traer a debate a esta Camara la politica
antiterrorista del Gobierno aunque, por otra parte,
sefiores del Partido Popular, nunca ha dejado de estar
presente en su discurso porque han pensado, y piensan,
que les resulta rentable en su estrategia de desgaste del
Gobierno. En el caso concreto de esta proposicion no de
ley que solicita la revocacién de la resolucion del 17 de
mayo de 2005, es ya la segunda o tercera vez que la
presentan y siempre se han quedado ustedes solos en su
empefio. (El sefior Villarrubia Mediavilla: Y hoy
también.) Esta actitud reiterada solo demuestra que
ustedes consideran que ETA es el referente fundamental
de su estrategia politica, para la que no paran absoluta-
mente en nada, manejando la mentira, generando la
crispacidn, el enfrentamiento y la divisién entre la ciu-
dadania y las victimas, como se ha vuelto a ver esta tarde.
(Aplausos.) Siguen intoxicando con supuestas falsas
conversaciones y didlogos cuando saben perfectamente
que el didlogo y la decisién de esta Camara la sepultd
ETA con el atentado de Barajas. Pretenden —parece
ser— una rectificacién en materia de politica antiterro-
rista, de la politica antiterrorista del Gobierno y de todos
los grupos parlamentarios de esta Camara. Quiere decir
esto que todos estdn equivocados excepto ustedes.
(Quién tendrd el paso cambiado? Ya que estamos al final
de esta legislatura, hagan una minima autocritica y
reflexionen. Tampoco hace falta mucho, un simple ana-
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lisis de resultados de estos cuatro afios y una compara-
cidén sencilla con la etapa Aznar, en la que ETA estaba
debilitada y acabada, segin sus propias palabras. En su
segunda legislatura hubo 248 victimas, 46 por acciones
de ETA. En esta legislatura dos victimas, que ya son
muchas, demasiadas. (Aplausos.) Hablar de victimas
como numero, de manera cuantitativa, sinceramente me
produce cierto rubor y, desde luego, una profunda
desazon. Ustedes son muy imprudentes y lo utilizan. Hay
que ser mas prudentes porque creo que desde la respon-
sabilidad politica no deben plantearse estos temas. Pero
también lo hago y lo digo desde la legitimidad y desde
la lealtad de un partido que les apoy6 en la lucha contra
el terrorismo respetando el principio fundamental de que
la politica antiterrorista es una politica de Estado, la
dirige el Gobierno y no se usa en el debate politico.
(Aplausos.) En definitiva, defendiendo siempre la
unidad de los demdcratas.

Respecto al contenido de la resolucion cuya revoca-
cién se propone, es mucho mas que una resolucion
—como dice su texto— sobre el apoyo a un proceso
dialogado con ETA. Resulta simplista, equivoca y no
exenta de mala intencidn porque, en realidad, es una
resolucion que habla de la fortaleza y de la superioridad
del Estado de derecho, de que ETA solo tiene un destino:
disolverse y deponer las armas. Y es desde esa posicidn,
no desde ninguna otra, que pueden apoyarse procesos de
didlogo. Esta resolucién tenia, y tiene, como objetivo
precisamente combuatir al terrorismo y conseguir la paz.
Porque esta resolucion, sefiores del Partido Popular, no
es mas que una copia calcada de lo que ustedes apoyaron
y firmaron en 1988 en el Pacto de Ajuria Enea y en el
Pacto de Madrid, momento, por cierto, en el que el com-
portamiento de la banda era especialmente cruel. Vuelvo
a insistir, la unidad de los demdcratas, de todos los
demdcratas era entonces un valor fundamental, también
para ustedes.

Sefiores del Partido Popular, hemos hecho lo que
teniamos que hacer, lo que cualquier Gobierno debe
hacer, incluso durante la tregua, sin necesidad, por cierto,
de calificaciones de tregua trampa para ocultar ineficien-
cias personales, porque este Gobierno ha combatido
siempre a ETA con toda la fuerza del Estado de derecho.
En esta legislatura se ha detenido a 356 terroristas, mas
que en cualquier otra; 92 durante el llamado alto el
fuego. Las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado
han actuado de manera contundente, combatiendo con
eficacia al terrorismo. Nunca en toda la democracia ha
habido una legislatura con menos intensidad terrorista.
Cabe pensar que tampoco ha habido nunca antes tanta
eficacia antiterrorista y, a la vez, tanta actividad de opo-
sicion con la politica antiterrorista.

Sefiores del Partido Popular, es el mejor balance de la
historia de la democracia, y no deja de ser una actitud
mezquina no solo intentar ocultarlo sino, ademas,
negarlo y manipularlo, incluso hoy con falsas llamadas
al consenso. Por repetir mas veces una mentira no se
convierte en verdad. Sabemos que el terrorismo puede

actuar en cualquier momento; los demdcratas necesi-
tamos tener suerte siempre para evitar sus atentados, pero
los terroristas solo necesitan tenerla una vez para gol-
pearnos. Sabiendo esto, podemos asegurar, después de
estos cuatro afios, que ETA estd mas débil y el Estado
estd mds fuerte. Sefiores del Partido Popular, cambien el
paso y no llamen a consensos falsos. (Prolongados
aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Martinez Sieso):
Gracias, sefiora Mendizabal.

Concluido el debate de la proposicién no de ley, lla-
mamos a votacion. (Pausa.—El sefior presidente ocupa
la Presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Vamos a votar. En primer
lugar, votacién de la proposicién no de ley del Grupo
Parlamentario Socialista del Congreso, sobre medidas a
adoptar en relacion con la incidencia del VIH/sida, a la
cual se le ha incorporado una enmienda transaccional
del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid)
con la enmienda del Grupo Parlamentario Popular y,
asimismo, se le ha incorporado una enmienda de adicion
de Esquerra Republicana.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 324; a favor, 322; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Segunda votacién. Proposicién no de ley del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso, relativa a la revo-
cacion de la resolucién aprobada en el Pleno del 17 de
mayo de 2005, sobre el apoyo a un proceso de didlogo
con la organizacion terrorista ETA.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 324; a favor, 139; en contra, 185.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELA-
CIONES URGENTES.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATA-
LAN (CONVERGENCIA I UNIO), SOBRE
LAS PRIORIDADES Y CALENDARIO
PREVISTO PARA EL DESARROLLO DEL
ESTATUTO DEL AUTONOMO. (Nimero de
expediente 173/000224.)

El sefior PRESIDENTE: Punto III del orden del dia:
Mociones consecuencia de interpelaciones urgentes. En
primer lugar, del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unid), sobre las prioridades y calendario
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previsto para el desarrollo previsto para el desarrollo del
Estatuto del auténomo. Para la defensa de la mocién, por
un tiempo de siete minutos tiene la palabra el sefior
Campuzano.

El sefior CAMPUZANO I CANADES: Gracias,
seflor presidente.

Sefiorias, presentamos esta mocidn consecuencia de
la interpelacién que le planteamos el pasado miércoles
al sefior ministro de Trabajo en relacién con el desarrollo
del Estatuto del trabajo auténomo. En el debate de la
semana pasada insistfamos en la idea de que el Estatuto
del trabajo auténomo siendo una norma importante, una
norma que ha levantado importantes expectativas en el
sector de los trabajadores autonomos... (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Seforias. Perdone, sefior
Campuzano. El grado de murmullo es tan alto que el
orador no estd cémodo. Aquellos que tengan que inter-
cambiar puntos de vista, por favor abandonen el hemi-
ciclo, es preferible. Se lo pido por favor. Siga, sefior
Campuzano.

El sefior CAMPUZANO I CANADES: Gracias por
su amparo, sefior presidente.

Una norma que ha generado importantes expectativas
en mds de tres millones de personas que trabajan por
cuenta propia arriesgando sus ahorros, su dinero, siendo
capaces de tener ideas, innovando y creando empleo. Esa
ley, esa nueva perspectiva de nuestra normativa en el
dmbito de lo cuasi laboral, de la proteccion social, de
nuestra consideracion juridica del trabajo por cuenta
propia, ese cambio de perspectiva durante tantos afios
deseada por los trabajadores auténomos tenia el riesgo
—como algunas normas que hemos aprobado a lo largo
de esta legislatura— de que finalmente no fuese perci-
bida en su vida cotidiana por sus tedricos beneficiarios.
Lo peor que le podia pasar al Estatuto del trabajo auto-
nomo es que pasasen los meses y los trabajadores auto-
nomos tuviesen la sensacion de que esa normativa no ha
mejorado en nada sus condiciones de trabajo, su mayor
proteccién frente al riesgo del desempleo, de la enfer-
medad, el accidente o la puesta en marcha de nuevos
negocios.

Desde esa perspectiva defendiamos esa interpelacién
—hoy mocién—, instando al Gobierno a desarrollar las
previsiones que se contemplan en el estatuto. Siendo
muy conscientes de que la norma lleva poco tiempo en
vigor —entr6 en vigor el pasado 12 de octubre— y de
que esta legislatura se va a agotar en las proximas
semanas, deciamos que todo aquello que haga el
Gobierno antes de la disolucidon de las Cortes; todo
aquello que haga el Gobierno en ejercicio de sus fun-
ciones y que responda a lo que establece el Estatuto del
trabajo auténomo para garantizar la mayor proteccion
en materia de Seguridad Social de los trabajadores; todo
aquello que sean estimulos para que haya ciudadanos
que arriesguen y pongan en marcha sus propios negocios,

serd bienvenido. Todo lo que no deje para la siguiente
legislatura el desarrollo del estatuto y desarrollemos en
la que estamos, contrard con nuestro apoyo. Sefiorias,
convencidos como estamos de que estos planteamientos
van a exigir un cambio de mentalidad de la Administra-
cién de la Seguridad Social en relacidn con los auté-
nomos, debemos superar esa visién de la Seguridad
Social que considera a cualquier auténomo un defrau-
dador en potencia del sistema y debemos avanzar hacia
una efectiva proteccion social en las mismas condiciones
que los trabajadores por cuenta ajena. Eso exige un
cambio de mentalidad de la Administracién de la Segu-
ridad Social, asi como de la sociedad, que apueste por
mirar en positivo a aquellas personas que arriesguen,
aquellas personas que tengan espiritu emprendedor.
Desde esos pardmetros defendiamos la interpelacién y
la mocién de esta tarde.

La mocién que presentamos consta de seis puntos,
como SS.SS. conocen. Un primer punto en el que man-
datamos que antes de que termine la presente legislatura,
el Gobierno haga un primer balance de lo que ha
supuesto la puesta en marcha del estatuto y que tengamos
aquella informacién que nos pueda permitir evaluar,
aunque sea en este corto tiempo, algunos cambios sus-
tanciales que el estatuto incorporaba, especialmente en
el 4mbito de la proteccién a las situaciones de mater-
nidad, paternidad, riesgo durante el embarazo, riesgo
durante la lactancia, etcétera. En segundo lugar, infor-
macién sobre una reivindicacién importante que se
incorporé con enmiendas de Convergencia i Uni6 en el
tramite del Estatuto del trabajador auténomo, como es
la posibilidad de la contratacién por parte de los aut6-
nomos de sus hijos y balance de los nuevos auténomos
que ya han visto bonificadas sus cotizaciones sociales,
fruto de las mejoras que en ese trdmite introdujo
Convergencia i Uni6. Por tanto, balance de la aplicacion
del estatuto en estos primeros meses. En segundo lugar,
compromiso para acelerar, mas alld de los plazos que se
contemplan en el estatuto, la actualizacién del régimen
del RETA. La gran demanda de buena parte de los tra-
bajadores auténomos es un régimen del trabajo auto-
nomo de la Seguridad Social adaptado a sus necesidades
que supere esa sensacion de desconfianza y que se equi-
pare en su articulacién y en sus consecuencias al régimen
general de la Seguridad Social. Solicitamos el compro-
miso de actualizacién del RETA y apuntamos tres cues-
tiones concretas que en la vida cotidiana de los trabaja-
dores auténomos pueden facilitar efectivamente la
mejora de su proteccion en el campo de la Seguridad
Social: equiparacién en el tratamiento de las lagunas de
cotizacion, mejoras en la gestion de la cotizacién por
contingencias profesionales, mayor flexibilidad en los
aumentos de la base de cotizacidon de los auténomos,
medidas muy técnicas que pueden mejorar la gestién de
la proteccion social de los auténomos.

En tercer lugar, hacer cumplir aquello que contempla
el Estatuto del trabajo autonomo para aumentar las boni-
ficaciones para los trabajadores con discapacidad que se
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constituyan como auténomos en un contexto en el que
el desempleo y la falta de personas incorporadas del
mundo de la discapacidad a nuestro mercado de trabajo
continta siendo una de las asignaturas pendientes. En
cuarto lugar, aumentar el tanto por ciento de la capaci-
tacién por la prestacion de desempleo que cualquier
parado podria utilizar para constituir un negocio por
cuenta propia. Y en quinto lugar, acelerar dos de los
estudios que el estatuto mandata al Gobierno realizar en
los proximos meses y que tienen que ver con dos de las
principales discriminaciones de los trabajadores auto-
nomos: por un lado, la prestacion de desempleo por cese
de actividad. El estatuto mandata que debe elaborarse
un estudio para enviar a la Cdmara un proyecto de ley y
reclamamos que ese estudio se empiece a realizar de
manera inmediata. Y, por otro lado, articulacién del
estudio que puede garantizar el acceso a la jubilacién
anticipada de los trabajadores auténomos en las mismas
condiciones que los trabajadores del régimen general.
En definitiva, sefiorias, seis cuestiones muy concretas y
especificas, conscientes de que estamos en el final de la
legislatura, pero que pueden impulsar la aplicacién de
esa normativa que en mds de tres millones de trabaja-
dores auténomos ha generado importantes expectativas
que no queremos ver frustradas.
Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cam-
puzano.

Defensa de enmiendas. Cinco minutos. Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso. Sefior Barrachina.

El sefior BARRACHINA ROS: Gracias, sefior pre-
sidente.

El Partido Popular apoy6 el Estatuto del trabajador
auténomo. Fueron aceptadas entonces y transaccio-
nadas 26 de nuestras enmiendas y apoyard y suscribird
cualquier iniciativa como esta que vaya dirigida desde
el Gobierno o desde la oposicidn en beneficio del traba-
jador auténomo. Lo demostramos dia a dia durante ocho
afios en los cuales tomamos medidas de mucho mayor
impacto e importe presupuestario que el actual y, por
tanto, seguiremos haciéndolo. La iniciativa de CiU nos
parece ademds oportuna para recordarle al Gobierno que
el trabajo acaba de comenzar, que no estd todo hecho y
que nos preocupa enormemente la inflacién de expecta-
tivas a la que nos somete el Gobierno —y singularmente
el ministro Caldera— en cada una de las iniciativas que
casi todos respaldamos, y después en la ejecucion, en el
desarrollo gubernamental, lo que es un buen propésito
legal se va desfigurando para generar frustracién, como
ha ocurrido con las personas dependientes, con la inmi-
gracién o con las mds de 90.000 mujeres, segtn la fis-
calia, victimas de violencia de género del pasado
aflo 2006. Me preocupa, por tanto, esa autocomplacencia
que exhibia aqui el ministro Caldera la semana pasada
en respuesta al diputado Carles Campuzano diciendo que
los trabajadores auténomos llevaban veintiocho afios

esperando para poder equipararse en derechos profesio-
nales, individuales, colectivos y de proteccién social.

Nos preocupa ese nivel de autocomplacencia, justa-
mente cuando se suscitaba y se sustanciaba aqui ese
debate, que llevaba al propio Partido Socialista a emitir
un video de campaifia diciendo que con el PP habia cero
trabajadores auténomos beneficiados por normas y con
el Partido Socialista habia 3,5 millones de trabajadores.
Nos preocupa que ese nivel de autocomplacencia lleve
al Gobierno a la inaccidn, porque de la misma forma que
ese video miente, hay que recordar que en los ocho afios
anteriores se suprimi6 el IAE, el impuesto —socia-
lista— de actividades econémicas para los trabajadores
auténomos, para su inmensa mayoria, para todos los que
declaraban menos de un millén de euros de actividad;
que, ademas, la percepcion al cuarto dia y no al decimo-
quinto dia de la baja motivada por una enfermedad
comtn se percibe desde 2003, cuando gobernaba el
Partido Popular. Aquel fue el verdadero cambio y no
ahora y eso el ministro Caldera lo olvida con excesiva
rapidez y por tanto nos preocupa enormemente que ese
nivel de autocomplacencia del ministro Caldera, que es
el mismo que dirige la campaifia, lleve a exageraciones
del tipo de decir que hay 3,5 millones de trabajadores
auténomos beneficiados; los habra o no en funcion de
que coticen mds o no y en funcién de que se desarrolle
adecuadamente este texto legal. Lo que si es cierto es
que el importe presupuestario de la supresion del IAE o
de la percepcion al cuarto y no al decimoquinto dia de
la incapacidad temporal por contingencias comunes
ocurrié con un gobierno popular y no ha ocurrido con
un gobierno socialista. Pese a eso, pactamos un estatuto
del trabajador auténomo al que mi grupo dio el respaldo,
como a la Ley de Dependencia, como a tantas y tantas
otras iniciativas, y nos tememos que el Gobierno —y
singularmente el ministro que tiene la obligacién de
ejecutar esta ley— peque de pereza y de un exceso de
exhibicionismo politico al que nos tiene acostumbrados.
Por eso nos parece muy bien que la iniciativa del Grupo
Cataldn de Convergencia i Uni6 vaya dirigida a llamar
la atencion al Gobierno de que hay muchas tareas pen-
dientes antes de emitir videos como el que tuvimos la
oportunidad de comprobar, con los falsos 3,5 millones
de auténomos beneficiados por el Partido Socialista.

Nuestra enmienda va simplemente dirigida a perfilar,
a que donde dice «a aplicar reducciones y bonifica-
ciones» diga la verdad: las bonificaciones y reducciones
ya existian en periodo popular y por tanto no serd a
aplicar sino a aumentar las ya existentes. Nada de lo que
ha propuesto el actual Gobierno, y que nosotros respal-
daremos cuando lo vaya desarrollando reglamentaria-
mente, es extraordinariamente novedoso; sigue una linea
puramente continuista de nuestras politicas en favor del
trabajador auténomo que no solo tuvieron el mayor de
los crecimientos presupuestarios, sino que también ha
sido la etapa histérica en la que mayor crecimiento ha
tenido el propio nimero de trabajadores auténomos. Nos
gustaria poder seguir respaldando al Gobierno en su
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politica con los auténomos; eso si, le pedimos la mode-
racién que no ha tenido al exhibir resultados inexistentes
en materia de dependencia, de inmigracion, de violencia
de género y, por tanto, que no genere frustracion por la
exageracion, por lo abultado, por la multiplicacién, por
la inflacion de expectativas que suele crear el Gobierno
ante iniciativas que no estan mal, pero cuya exageracion
termina por desfigurarlas. (Aplausos.)

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Barra-
china.
Esquerra Republicana, sefior Tarda.

El sefior TARDA I COMA: Gracias, sefior presi-
dente.

Curiosamente, habiendo existido por parte de nuestro
grupo parlamentario una gran voluntad de entendimiento
en temas sociales con el Gobierno debo decir que no fue
el Estatuto de los trabajadores auténomos el mejor
ejemplo de esta buena relacién; la verdad es que que-
daron encima de la mesa hace unos meses algunas
cuestiones muy importantes que hoy recoge la mocién
de Convergencia i Unié. Curiosamente, digo, hace unos
meses pactaron el Estatuto del trabajador auténomo y
las peticiones que se formularon entonces no fueron
motivo de incorporacién en el texto legislativo, que es
el lugar donde tendrian que haber tenido cabida para su
aplicacion. Dicho esto, la verdad es que vale mds tarde
que nunca y nosotros aplaudimos la mocién del compa-
fiero Campuzano en tanto en cuanto pone el acento en
algunos puntos que fueron postulados en relacién con
los auténomos durante la tramitacién por nuestro grupo
parlamentario y especialmente en la discusion de las
enmiendas.

Respecto al primer punto nos parece obvio que debe
trabajarse a partir de la informacion de ejecucion y esta-
disticas de afectados para la implantacién de las politicas
futuras que beneficien a los auténomos, por tanto nos
parece razonable lo contenido en la mocién. Por lo que
se refiere al punto 2.a) también aplaudimos especial-
mente que se apunte algo que para nosotros fue trascen-
dental durante el debate del Estatuto del trabajador
auténomo: la proteccién social de los autébnomos. De
hecho ya dijimos entonces que si no se aborda lo funda-
mental, es decir la proteccion social de los trabajadores,
aquello que les ha convertido en excluidos del Estado
del bienestar, aquello que les ha convertido en obreros
olvidados del mercado competitivo, no cumpliremos con
lo mandatado, al menos con lo mandatado en nuestro
programa electoral. Es decir, hay que mejorar la protec-
cién social de los auténomos en coherencia con el
binomio que ya en su momento pusimos encima de la
mesa: aportacion y prestacion. Lo que se propone digo
que se respeta y entendemos que debe ser objetivo de
futuro. De hecho, nuestra enmienda pretende ir un
poquito mads alld y garantizar que para el calculo de la
pensioén de jubilacion se aplicardn los mismos criterios
y normas que para el régimen general. Por ejemplo, a

nuestro entender deberian incorporarse los dias presuntos
de cotizacion por haber trabajado antes de 1977, bonifi-
caciones por trabajos penosos, bonificaciones para
jubilacién anticipada cuando la jubilacién no es volun-
taria, etcétera. También nos parecen razonables los otros
dos puntos, si bien creemos que en el futuro deberia
recogerse el cambio de bases tarifadas por el de las bases
individualizadas, que es un debate que en su momento
también se sacé a colacion.

Por lo que se refiere a la capitalizacién del desempleo,
nos parece aceptable por cuanto significa incrementar el
nivel de autonomia de los emprendedores al inicio de su
actividad, si bien debemos apelar —atencion a ello
puesto que entendemos que esto es susceptible de
fraude— a la disciplina competencial en lo relativo a que
se instalen medidas de seguimiento; es evidente que lo
uno debe conllevar lo otro. Y por supuesto también el
control de los proyectos en los que se sustenta la justifi-
cacion del cobro en pago tnico; esto también ha sido
motivo de debate en otras ocasiones. Por lo que se refiere
al desempleo, para nosotros sigue siendo fundamental
todo ello porque la proteccién para la situacién de inac-
tividad no puede esperar mds. Emplazamos a que se
tomen medidas y trabajos desde hoy mismo para que los
avatares de una legislatura ya agotada no influyan en el
desarrollo de una politica de proteccion para un colectivo
tan importante que durante los dltimos afios ha visto
como se degradaban sus condiciones de trabajo y de
vida.

Por dltimo, el fondo para insolvencias. A nuestro
entender, dicho fondo seria una de las medidas que
favorecerian al colectivo en relacién con la proteccién
de situaciones de crisis, especialmente para los trabaja-
dores auténomos dependientes, los cuales sufren en sus
carnes, sin proteccién alguna, las situaciones de quiebra
o crisis econdémica grave de las empresas para las que
puedan trabajar y prestar servicios, a diferencia de los
de régimen general, que gozan de la proteccién del
Fogasa, del Fondo de Garantia Social. Lo dicho dltima-
mente por este diputado estd contenido en la segunda
enmienda que presentamos a la mocién de Convergencia
i Uni6 para que sea tenida en cuenta y sea incorporada
como un punto adicional.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Tarda.
Grupo Parlamentario Socialista, sefior Membrado.

El seior MEMBRADO GINER: Sefior presidente,
sefiorias, la mocién que hoy presenta Convergencia i
Unid tiene como objetivo avanzar y acelerar una parte
importante del desarrollo del Estatuto del trabajador
auténomo, un estatuto que, como ustedes saben, sefio-
rias, conté con un consenso undnime de la Cdmara y que
tras su publicacion el 12 de octubre debe desarrollarse
reglamentariamente en los proximos meses. Para nuestro
grupo su desarrollo debe seguir contando con este con-
senso tanto con los interlocutores que estuvieron en el
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origen del mismo como con el apoyo de los grupos par-
lamentarios, buscando asi aumentar su efectividad real
que sin duda la da el alto consenso recibido. Para noso-
tros esto exige que aquellas cuestiones que precisan
madurez, tiempo e informacién adecuada se cobren el
tiempo necesario y los requisitos de consenso a los que
nos obliga el didlogo que toda la ley ha tenido.

La propuesta de Convergencia i Unié que recibimos
y discutimos esta tarde tiene desde nuestro punto de vista
tres elementos distintos. EI primero, y estamos de
acuerdo con el sefior Campuzano, tiene como objetivo
recabar informacién sobre diferentes asuntos como la
aplicacion del estatuto a la hora de la contratacion de los
hijos de los trabajadores auténomos menores de 30 afios,
una vieja reivindicacién del sector, y a nosotros, igual
que al sefior Campuzano, nos preocupa el grado de efec-
tividad de la norma. De la misma manera queremos
saber, como Convergencia i Unié dice, el desarrollo de
la Ley de Igualdad y la aplicacién en este colectivo, un
colectivo que no tenia cobertura de maternidad, de
derecho de paternidad o incluso del permiso de baja por
embarazo peligroso o lactancia. Son reivindicaciones del
sector, pero no sabemos en estos momentos el grado de
actuacion que tiene en el mismo, ya que los trabajadores
auténomos son diferentes, en cuanto a la cultura y a la
préictica, de los trabajadores por cuenta ajena.
Convergencia i Uni6 planteaba también la necesidad de
recabar informacién y de poner en marcha un mecanismo
que permitiese la elaboracion posterior de una ley de lo
que para nosotros es un paso importante de cobertura de
derechos para los auténomos y es la proteccién por el
cese de actividad. Como muy bien saben, nosotros
estamos interesados en que el cese de actividad se desa-
rrolle por ley, como marca el propio estatuto. Indudable-
mente este es un proyecto que estd en estos momentos a
punto de constituirse en la comision de expertos que
elaborard el anteproyecto para la misma.

Son tres aspectos de actuacion en los cuales nuestro
grupo estd totalmente de acuerdo con lo planteado por
CiU. Sin embargo, hay un segundo bloque en el cual
hemos introducido pequeias modificaciones a la pro-
puesta con el objetivo de adecuar los plazos y el desa-
rrollo de la ley a los objetivos que el tiempo nos marca,
porque, sefiorias, es conveniente que los auténomos
puedan modificar su base de cotizacién o cobertura por
contingencia profesional sin esperar el cambio de afio
como ocurre actualmente, pero creemos que eso hay que
hacerlo en consenso con las organizaciones del sector y
l6gicamente en el proceso de desarrollo del propio esta-
tuto. Creemos que es una opcion justa y, por lo tanto, no
estamos en contra de la misma, sino que consideramos
que debe ralentizarse su desarrollo, de la misma manera
que la ampliacion de la capitalizacién del desempleo para
la realizacion de actividad por parte de los auténomos.
Si bien es cierto que el Partido Popular en el afio 2003
consintid la capitalizacidon al 20 por ciento, no es menos
cierto que en el afio 2006 se hizo al 40 por ciento. La
propuesta del cien por cien que nos plantea el Grupo

Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid) debe ser
estudiada, no solamente la aplicacién del cien por cien,
sino el efecto que esta causando el desarrollo del 40 por
ciento. Esa es una medida preventiva y al mismo tiempo
nos va a dar pie para que la llevemos a cabo con un alto
grado de efectividad sabiendo lo que hacemos y no que
estemos utilizando una medida porcentual en funcién de
los intereses de cada opcién politica sino de los intereses
de los auténomos y de su sector.

Por otro lado, hay un tercer bloque de temas en los que
deberd tomarse el plazo adecuado para su estudio y con-
crecion, que como minimo deberia ser de un afio, como
marca la ley, y no los dos meses que en esta mocion se
plantean. Hace referencia a las lagunas de cotizacién a la
hora de la jubilacién, que la mocién plantea hacer igual
que en el régimen general. Pensamos que no es posible
hacerlo sin previo estudio y sin que pase el tiempo ade-
cuado para ello. Lo mismo podemos decir de la consti-
tucién de un grupo de estudio sobre enfermedades peli-
grosas que deben servir como base para la prejubilacion.
En estos momentos hay ya un plan de trabajo con la
Comisién Nacional de Seguridad y Salud, que es lo que
nos va a permitir el desarrollo posterior.

Hemos presentado algunas enmiendas a la mocién del
Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unié) que
no rompen el contenido fundamental en cuanto que esta
tiende a desarrollar el estatuto; solo nos diferencia el
ritmo y la aceleracion del mismo. Sefiorias, los autd-
nomos se merecen que tras veintiocho afios sin una
norma que los equipare en derechos al conjunto de los
trabajadores no corramos en reglamentar aquello que
merece un tiempo de reposo y merece que lo hagamos
bien, sumando voluntades y mejorando sus condiciones
de trabajo y su calidad de vida, porque para eso se ha
hecho esta ley.

Muchas gracias. (Aplausos.—El sefior Campos
Arteseros: ;Muy bien!)

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Mem-
brado.

Fijacién de posiciones. En el Grupo Mixto hay dos
peticiones, asi que comparten el tiempo. Sefiora
Ferndndez.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Gracias, sefior
presidente.

Intervengo muy brevemente para expresar la posicién
de nuestro grupo politico sobre la mocién que presenta
el Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid)
y que tiene relacion con el Estatuto del trabajador auté-
nomo, hace muy pocos meses aprobado en esta Cdmara
y que, como ya se ha dicho, el 12 de octubre se recogi6
en el Boletin Oficial del Estado, fecha a partir de la cual
entra en vigor el referido estatuto. Nos posicionamos a
favor de la propuesta que presenta el Grupo Parlamen-
tario Catalan (Convergencia i Unié) porque es oportuna,
independientemente de que el tiempo transcurrido desde
la puesta en vigor hasta la actualidad no es suficiente
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como para que el Gobierno tenga preparados los regla-
mentos correspondientes para su desarrollo, pero
teniendo en cuenta a qué altura de de la legislatura
estamos, no resulta en absoluto baladi que se pueda hacer
una propuesta como esta, sobre todo porque estamos
hablando del desarrollo de una ley que tardé6 mucho
tiempo en aprobarse, a pesar de que cuando se aprob6
lo fue por unanimidad de todos los grupos, ademds del
consenso con las organizaciones representativas de
aquellos, que son los auténomos y auténomas, a los que
va dirigida. Por ese consenso y ese didlogo que se ejercid
con el sector es conveniente la maxima urgencia en el
desarrollo de la ley. De ahi que nos parezca oportuna la
mocién presentada por el Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unid).
Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Mardones.

El seior MARDONES SEVILLA: Gracias, sefior
presidente.

Por parte de Coalicién Canaria vamos a votar favora-
blemente esta iniciativa del Grupo Parlamentario Cataldn
de Convergencia i Uni6. Cuando discutimos aqui, en
veces pasadas, el Estatuto del trabajador auténomo ya
se evidenci6 la necesidad de que habia que actualizar
todo el régimen del trabajador auténomo, denominado
RETA, ya que lo contemplaba la propia actualizacién
del sistema. Se habla aqui de lagunas en la cotizacién a
la hora de la jubilacién y de la equiparacién con el
régimen general; igualmente, el segundo problema que
se denuncia es posibilitar el aumento de la base de coti-
zacién con efectos desde el primer dia del mes siguiente
ala comunicacion a la Tesoreria General de la Seguridad
Social y no en el plazo de un afio, como esta actualmente
dispuesto, y el tercer problema que se denuncia para su
correccidn es posibilitar la cotizacidén por contingencias
profesionales. Llegados a este punto, nosotros vamos a
votarla favorablemente, pero nos gustaria que se reco-
giera la iniciativa del Grupo Parlamentario Socialista,
que figura en su enmienda, porque hacer una actualiza-
cion de contingencias profesionales no es una funcion
que se haga en veinticuatro horas ni en un dia. Todo
estudio actuarial de una compaifiia de seguros —al fin y
al cabo estamos hablando de una cuestién de Seguridad
Social para estos trabajadores auténomos— por profe-
siones, por sectores, pensando que son empresas de una
persona o de familiares que estdn ahi, es compleja y creo
que por sentido comun y por sensatez, debemos hacer
las cosas bien —el portavoz del Grupo Socialista ha
hablado de que hay coincidencia en el fondo, pero dis-
crepancia en la forma, en el procedimiento— y para que
las cosas se hagan con el ritmo adecuado y con la ace-
leracién adecuada, nos gustaria votar, si es posible, la
aceptacion de la enmienda del Grupo Parlamentario
Socialista, que pone prudencia y orden en lo que es un
estudio actuarial de las diversas y multiples actividades
que el trabajador auténomo realiza en este pafs, porque

nos encontrariamos con un verdadero diccionario de
términos profesionales de la actividad de comercio y de
la actividad industrial de los autonomos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE?: Sefiora Mufioz, por
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds.

La sefiora MUNOZ DE DIEGO: Sefior presidente,
seflorias, intervengo en nombre de mi grupo parlamen-
tario para fijar nuestra posicioén respecto a la mocion
presentada por el Grupo Cataldn sobre las prioridades y
el calendario previsto para el desarrollo del Estatuto del
auténomo. En primer lugar, queremos hacer constar que
estamos hablando de una ley que ha entrado en vigor
hace un mes y pocos dias. Es verdad que fue una ley que
tardé tiempo en tramitarse, pero que solamente desde
el 12 de octubre se ha podido llevar a efecto, y, en con-
secuencia, pensamos que puede ser oportuna la llamada
de atencidn, pero que debemos ser también rigurosos a
la hora de plantear las medidas que se proponen en la
mocion. A tal efecto, en primer lugar, queremos sefialar
que el Estatuto del auténomo, que sin duda ha pretendido
reforzar y regular adecuadamente una figura que tenia
una profunda desproteccion, que ha contado con el
apoyo practicamente del conjunto de los grupos parla-
mentarios y que aglutind un gran consenso a la hora de
ponerse en marcha, deberia desarrollarse también con
ese gran consenso. Nuestro grupo parlamentario desea
que esta ley se desarrolle con rapidez y eficacia y que
los asuntos que quedan pendientes se puedan agilizar en
su desarrollo, pero que también se puedan desarrollar
con el mismo consenso o semejante al que sirvid para
tramitar la ley.

Ya entrando en el contenido de la mocién, queremos
manifestar que hay una primera parte que nosotros com-
partimos y es que consideramos fundamental que se dé
una informacién puntual sobre como se estd desarro-
llando esta ley, cdmo la estan utilizando los auténomos
y auténomas de nuestro pais, cudntos hijos menores
de 30 afios han sido contratados por auténomos, cémo
estdn las prestaciones econdmicas en situaciones de
riesgo de embarazo, en maternidad, en paternidad, en
lactancia, etcétera. Creemos que eso es muy importante,
porque nos puede permitir tener una vision mucho mas
global de la eficacia de esta ley. Nos puede permitir
también, probablemente, reforzar iniciativas para su
puesta en marcha o para que se incorporen algunos
derechos que hoy, por las razones que sean, no se estan
utilizando debidamente. Estamos de acuerdo, en conse-
cuencia, con esa parte de la mocioén y, en ese sentido,
pensamos que puede favorecer el desarrollo de la propia
ley.

En lo que respecta a la actualizacion del RETA, el
régimen especial de trabajadores auténomos, el Grupo
Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid) hace una
serie de propuestas que deberian analizarse con tranqui-
lidad, entre otras razones porque desde nuestro punto de
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vista es imprescindible que cuando se intenta equiparar
el régimen de auténomos y el régimen general se haga la
necesaria armonizacion de esos dos sistemas para evitar
que a veces, por una excesiva uniformidad, podamos
llegar a una aplicacién cuyo objetivo no es el perseguido.
En ese sentido nosotros compartimos algunas de las
iniciativas, con matices, que plantea Convergencia i Unid,
pero creemos que seria mucho mas positivo que se hiciera
un debate muy sereno de cémo articular las cotizaciones,
los plazos de eficacia de las cotizaciones y también, en
el caso de lagunas de cotizacién, como se pueden cubrir.
Pensamos que es necesario también el consenso y el
estudio previo en esa materia, aunque en parte podriamos
compartir lo que se plantea.

En lo que tiene que ver con la capitalizacién del des-
empleo ocurre algo parecido. Practicamente todos los
grupos acordamos y votamos una disposicién adicional
que establecia que en el plazo de un afio se tenia que
traer una propuesta de capitalizacion del desempleo.
Creemos que es un plazo adecuado para poder llevar
adelante una propuesta que sea eficaz, no solo que nos
parezca bien a nosotros, sino que sea eficaz para el obje-
tivo que persigue. Sin embargo, compartimos de la
mocién los dos dltimos puntos. Pensamos que es muy
importante que se pongan en marcha dos grupos de
trabajo: uno que tenga que ver con lo referido al cese de
actividad de los auténomos, que es un tema compleji-
simo, desde nuestro punto de vista, y que exige que se
empiece a trabajar desde este momento, como también
creemos que es muy importante que se haga en el tema
de actividades especialmente penosas, porque son tra-
bajos que somos conscientes que no se acabaran en un
dia, sino que tendran un largo recorrido y, en ese sentido,
pensamos que hay que empezar a trabajar ya.

Nosotros apoyamos esta ley porque pensdbamos que
daba un plus de proteccién y tuvo un amplio consenso
que nos gustaria que tuviera también en su desarrollo.
Somos los primeros —y lo hemos dicho en esta
Camara— a los que no nos gustan los triunfalismos ni
sobre esta ley ni sobre otras, pero tampoco nos gusta en
materia de Seguridad Social la improvisacién. Algunas
de las iniciativas las compartimos y sobre otras pedi-
riamos al Grupo de Convergencia i Unié que diera
margen al consenso.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Mufoz.
Grupo Vasco, sefior Olabarria, por favor.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, senor
presidente.

Vamos a apoyar también esta iniciativa, esta mocioén
presentada por el Grupo de Convergencia i Unid, pero
fundamentalmente, sefior presidente, por razones dima-
nantes de la calidad y cualificacién del grupo proponente
—Ilo que suele presentar el seflor Campuzano y su grupo
en particular suelen ser cuestiones pertinentes, ajustadas
a la legalidad y al sentido comtin—, porque, desde una

perspectiva politica, desde un andlisis politico mas
global, en este momento nos encontramos en una fase
que, utilizando similes futbolisticos, podriamos calificar
ya de futbol basura. Estamos hablando ya en la prérroga
de la legislatura de a ver quién puede meter un gol o
reservar el resultado y mantener un poco las posiciones,
y desde esa perspectiva, instar nada menos al desarrollo
de cuestiones esenciales, troncales, casi de la ontologia
del recientemente aprobado Estatuto del trabajador
auténomo, nos parece demasiada pretension para lo que
queda de legislatura. Tampoco estoy seguro de si, ni
siquiera en t€rminos puramente reglamentarios, estamos
legitimados para derivar mandatos a los proximos legis-
ladores que ocupen estos escafios, que veremos quiénes
son y con qué configuracion de fuerzas se componen.

En relacién con lo dicho por el sefior Campuzano, con
su argumentario, estoy de acuerdo practicamente en
todo, menos en una cuestion que €l conoce cudl es. A
efectos de desarrollar esta ley, el sefior Campuzano y los
demds miembros de esta Camara saben que nosotros no
terminamos de comprender esta paraddjica figura del
trabajador auténomo dependiente. Que sociolégicamente
se dice que exista no quiere decir que deba ser legitimada
por el ordenamiento juridico en tanto en cuanto contra-
dice las esencias ontoldgicas del sector laboral en el
ordenamiento juridico. Un trabajador es auténomo o es
dependiente. La dependencia, la ajeneidad, la vincula-
cion a la esfera de organizacion y de autoridad de una
persona de la que se depende son los requisitos esen-
ciales del trabajador por cuenta ajena y no se pueden
trasladar, ni siquiera parcialmente, a través de esta mix-
tura que se ha creado ddndolo paradéjicamente en esta
ley a los trabajadores auténomos, dicho lo cual y opo-
niéndonos ya al desarrollo —que veremos qué hacen con
esta cuestion los que nos sustituyan o los que nos que-
demos en su caso, todo pertenece al azar en este
momento; en la proxima legislatura veremos qué hacen
con esta cuestidon—, nosotros vamos a apoyar la mocién
presentada por el Grupo de Convergencia i Uni6. Nos
parece que el argumentario fue brillante por parte del
grupo proponente en el momento de desarrollar la inter-
pelacion. En estos momentos, sefior presidente, uno esta
de acuerdo con quien propone, con quien se opone, con
quien refuta parcialmente o con quien refuta todo. Estas
cosas no se pueden hacer, como tantas otras, la que ha
dicho el sefior Zaplana antes respecto a la derogacion de
la mocién. Estamos en un momento de la legislatura
donde no se me ocurre mejor simil que el del fitbol
basura, sefior presidente y, ojald, cuando menos, man-
tengamos todos nuestras posiciones y que no nos meta
nadie ningtn gol. Con eso seria suficiente.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Campuzano, digame
las enmiendas.

El sefior CAMPUZANO I CANADES: Asumimos
la enmienda que nos plantea el Grupo Socialista en la
medida que seguramente es lo que permite alcanzar el
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consenso mds amplio en esta Cdmara y que recoge tam-
bién el espiritu de las enmiendas del Grupo Popular y de
Esquerra Republicana.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Campu-
zano.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE IZ-
QUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA VERDS, SOBRE LA SITUACION DE
ACCESIBILIDAD Y MOVILIDAD FERRO-
VIARIA. (Numero de expediente 173/000225.)

El sefior PRESIDENTE: Moci6n del Grupo Parla-
mentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
Verds, sobre la situacién de accesibilidad y movilidad
ferroviaria.

Para la defensa de la mocidn, por siete minutos, tiene
la palabra el sefior Herrera.

El sefior HERRERA TORRES: Gracias, sefior pre-
sidente.

El pasado miércoles, nuestro grupo interpelaba a la
ministra con dos preguntas sencillas, faciles de res-
ponder, en torno a la crisis vivida en Catalufia y en torno
a los problemas de movilidad que se viven en Cataluiia
como expresion de una politica a nivel de Estado: qué
error se habia cometido por parte del Gobierno y del
propio ministerio y qué reorientacion pensaban acometer
desde el mismo ministerio. A esas preguntas sencillas
Magdalena Alvarez nos respondié explicandonos c6mo
se pronuncia una frase. Se acab6 refugiando en dos
tépicos: el tépico de que sus problemas los tiene con la
derecha, obviando que el principal grupo que ha sido
oposicién a su politica ha sido el nuestro, lo ha sido
desde una perspectiva claramente de izquierdas y ecolo-
gista, y se intentd parapetar en el conflicto territorial,
haciendo aparecer nuestra interpelacién como un con-
flicto entre Cataluila y Andalucia, cuando yo no dije
absolutamente nada de la inversién en Andalucia, con
una estrategia muy impropia de una ministra socialista,
con una estrategia tan propia en el conflicto territorial
del Partido Popular. Ademas, utilizé otro argumento: Yo
tengo 164 diputados, usted tiene cinco. ;Les suenan esos
argumentos? Argumentos que utilizaba el Partido
Popular cuando tenia mayoria absoluta para desacreditar
a los que estaban en la oposicion. El intento fue el de
escurrir el bulto. Es mas, intent6 disimular y nos dijo que
el problema lo tenfamos en Catalufia con dos kilémetros
de obra; y cuando en el 2007 antes de los socavones
teniamos mds de 500 incidentes —lo que eso supone
para un usuario de Cercanias, para alguien que va al bar,
para alguien que estd en la Universidad y para este hemi-
ciclo— decir que los problemas de Cercanias en Barce-
lona son de dos kilometros, cuando llevamos afnos de
incidentes, es simple y llanamente una vergiienza. Pero
lo mas terrible, lo mds grave es que esa actitud continda.

Porque es de descarados, con lo que estd pasando en
Catalufia, hablarnos el domingo de las excelencias del
AVE; porque es un exceso, después de lo que ha pasado,
que se empeien, antes de acabar la legislatura, en hacer
llegar el AVE a Barcelona, sabiendo que eso puede
suponer otro colapso y sabiendo que unas obras normales
duran —y no lo digo yo, lo dicen los ingenieros— hasta
cinco meses. Es bochornoso que, cuando pedimos com-
pensaciones para los usuarios, evaluacién de los dafios
causados, se nos responda con la rehabilitacién de
barrios, que puede estar muy bien, pero que tiene poco
que ver con los problemas gravisimos que se han vivido
en Catalufa. La respuesta a todo eso es: ;Qué vamos a
hacer? ; Vamos a continuar igual o van a empezar a
cambiar las cosas, a asumir responsabilidades, a asumir
errores, a reorientar la politica? Nosotros decimos cla-
ramente que no podemos mantener el modelo del Partido
Popular, también compartido por Convergencia i Unio,
en el que todo iba al AVE. Ese es el modelo que ha man-
tenido la sefiora Alvarez. A estas alturas, cuando las
lecciones estan aprendidas, cuando las lecciones son
evidentes, lo que decimos es que se tiene que cambiar
de actitud y de politica, pero el grave problema del
Grupo Socialista es que estan atrapados en el sostenella
y no enmendalla, en la no asuncién de error alguno, en
mantener que todo se ha hecho bien, en no decir que se
tienen responsabilidades. ElI Grupo Socialista esté atra-
pado en la prepotencia y en la arrogancia, y el problema
no es que nosotros lo critiquemos, el problema no es
nuestra mocion, el problema es que el Grupo Socialista
continde aplaudiendo a quien no puede rectificar porque
no asume error alguno. Ustedes contindan atrapados en
el todo por el AVE, cuando lo que necesita el conjunto
del Estado y especialmente Catalufia es que pasemos al:
primero Cercanias, primero el tren convencional. Eso es
un ejercicio de responsabilidad y asumir errores, eso es
en definitiva aprender de lo que ha pasado, pero ustedes
se empefian en no asumirlo. Hoy nos dirdn que nuestra
propuesta es electoralista incluso, lo hemos leido, cuando
electoralistas han sido las prisas por hacer llegar el AVE,
lo absurdo ha sido olvidarse tanto de las Cercanias y
obcecarse, obsesionarse tanto con el AVE, como si eso
fuese una varita mégica que lo iba a solucionar todo.

Por eso, presentamos esta mocién, una mocioén que
garantice que antes de llegar a Sants hay que mejorar las
Cercanias, que garantice que no se cometeran los mismos
errores y que, por tanto, en vez de continuar las obras,
antes se hard un plan de choque de Cercanias. ;O es que
vamos a cometer el mismo error que hemos cometido en
Bellvitge? Es una mocién que pide que se revisen los
proyectos para que no tengan ese impacto ambiental y
ese impacto social, que se garantice un procedimiento
concertado para la compensacion para todos los usuarios
de Cercanias y de regionales, que se garantice la gra-
tuidad, que se dé€ respuesta y se convoque a un comité
de usuarios que a estas alturas —serd porque no se
atreven— aun no han convocado, y ademds una mocién
que demanda lo que ha demandado la sociedad catalana,
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que en la ejecucion de las obras participen la Generalitat
y los ayuntamientos. ; Van a votar que no a eso? Y para
que todo ello sea posible lo que decimos en esa mocién
es que se tienen que asumir responsabilidades, que se
tiene que reconocer que se han equivocado, que rectificar
las politicas es fundamental para un cambio de modelo,
y sabemos que, para asumir errores y para reorientar
politicas, con la ministra Alvarez es imposible. Por eso
pedimos su cese.

Concluyo ya, sefior presidente. Nosotros creemos que
la mocién es muy oportuna, porque decimos lo que
hemos dicho siempre, desde el primer dia de la legisla-
tura: primero Cercanias, primero el tren convencional,
primero el tren que utiliza el 97 por ciento de los usua-
rios. Pedimos la votacién de todos los grupos en una
mocién claramente de izquierdas, progresista, ecologista,
una mocién que lo que ha hecho ha sido reorientar,
plantear un cambio de prioridades, y pedimos que vote
todo el mundo. (El Partido Popular? También, asu-
miendo sus errores, y nos choca que ellos, que piden
responsabilidades, atn no hayan asumido las suyas,
porque ellos fueron los primeros en olvidar el tren con-
vencional y el tren de Cercanias. Pedimos el voto de
aquellos que durante tantos afios creyeron que el AVE
era la varita migica que lo solventaba todo, pedimos el
voto también de aquellos que optaron por el AVE antes
que por Cercanias, pedimos el voto porque la sociedad
catalana demanda que se reorienten esas politicas y
porque lo dice el Parlament, y nos sabe mal que grupos
nacionalistas, cuando el Parlament de Catalunya, que
expresa la soberania del pueblo cataldn, dice una cosa,
hagan caso omiso a eso que dice. Y pedimos el voto
también del PSC y del resto del Grupo Socialista en un
gesto de madurez democrética, asumiendo responsabi-
lidades para acabar con autoridad esta legislatura, enten-
diendo que cuando hay errores la responsabilidad se
tiene que asumir, y hay errores. El tiempo no te cambia
si cuando te equivocas asumes responsabilidades y rec-
tificas. Si todo contindia igual, quizas es que el tiempo y
el poder te han acabado cambiando. Por eso, entendemos
que hoy con esta mocién es hora de cambiar de priori-
dades, de cambiar de modelo, de optar por el transporte
publico. Acabo, sefor presidente. Nosotros estamos
cansados de que se nos dé la razén en privado, que se
nos diga que tenfamos razén cuando deciamos que pri-
mero Cercanias, pero que después vuelven a votar lo
mismo y a hacer las mismas politicas. Queremos que se
nos reconozcan las razones en publico y en votaciones,
no a hurtadillas. Hace poco, entrevistaban a una chica y
decia: Yo cojo el tren cada dia para ir al trabajo, el AVE
lo cogeré una vez al afio, para ir a Madrid. La cuestién
es: un grupo de izquierdas, ;qué tiene que hacer? ;Optar
por el tren de la mayoria o continuar obsesionado por
ese viaje a Madrid en el que tardards treinta minutos
menos? Yo creo que optar por el tren de la mayoria.

El sefior PRESIDENTE: Concluya, por favor.

El seior HERRERA TORRES: Acabo ya, sefior
presidente.

El préximo sabado, yo, como muchos otros ciuda-
danos, nos movilizaremos y saldremos a la calle en
Barcelona para decir que hace falta cambiar las priori-
dades. Que es necesario optar por el tren convencional,
por Cercanias, por primar el transporte publico. Y des-
pués, hablaremos del AVE. Para que eso sea posible, es
necesario que este Parlamento diga hoy que primero
Cercanias, primero regionales, y para que eso sea
posible, con esta ministra no podemos continuar.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de las
enmiendas, Grupo Parlamentario Cataldn (CiU), Sefor
Jané, cinco minutos.

El sefior JANE I GUASCHE: Sefior presidente, sefio-
rias, Convergencia i Uni6 plantea una enmienda al
punto 5 de la mocidén para clarificar quiénes son los
damnificados por el caos ferroviario en Catalufia. Los
damnificados, evidentemente, son los usuarios de Cer-
canfas, pero también los usuarios de regionales, los
usuarios que vienen desde Terres de I’Ebre, desde Tarra-
gona, desde las comarcas de Lleida, que cuando llegan
a Sant Viceng de Calders llegan al caos, a la incerti-
dumbre, a no saber qué les va a ocurrir. Hoy mismo nos
acompafian damnificados en la tribuna, un grupo de
ciudadanos de Lleida invitados por nuestro portavoz, que
han sufrido casi una hora de demora en su tren Alvia,
porque este tren que les llevaba hasta Madrid ha tenido
el consiguiente e insistente retraso, porque el caos de
Cercanias y de regionales obliga a prestaciones de sus-
titucién, autobuses que les traen hasta la correspondiente
estacion en Tarragona. Por tanto, damnificados lo son
también todos esos ciudadanos, no inicamente de la
conurbacidn de Barcelona, sino del conjunto de Cataluia
e incluso quienes vienen a Catalufia desde otras partes
y se encuentran con el caos del servicio ferroviario.

Sefiora ministra de Fomento, ausente en el debate
—no lo estard en la votacién, pero ausente en el
debate—, los ciudadanos en Catalufia no confian en su
gestion. Lo ha votado asi por una amplisima mayoria el
Parlament de Catalunya el pasado 16 de noviembre. Por
amplisima mayoria se exigieron responsabilidades a
Fomento y se exigio la destitucion de la ministra; y hoy
se nos plantea con la mocién y con la votacién exigir
esas responsabilidades aqui, en el Congreso de los Dipu-
tados. Nosotros, desde Convergencia i Unié votaremos
que si porque siempre hemos votado lo mismo en el
Parlament de Catalunya y en el Congreso de los Dipu-
tados. Siempre. Nunca hemos votado distinto a aquello
que ha votado el Parlament de Catalunya. Hoy, la
mayoria de diputados de Catalufia de esta Cdmara, mds
del 55 por ciento de los diputados elegidos en Catalufia
de esta Cdmara, votardn a favor de esta mocién y de la
destitucion de la ministra. Pero no lo hardn, se quedaran
solos, los diputados socialistas del PSC-PSOE. Una vez
mads, aqui al PSC-PSOE le va a primar mds, mucho més,
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su solidaridad con el Gobierno de Espaifia y con el PSOE
que su solidaridad con lo que ha aprobado el Parlament
de Catalunya. Por tanto, sefiora Chacon, sefiores socia-
listas en Cataluia, les invitamos a votar lo que ha votado
el Parlament de Catalunya. Les invitamos a votar lo que
hoy ese 55 por ciento de los diputados catalanes vota-
remos al votar a favor de esta mocién. Pedimos también
coherencia a los propios socios del tripartito, Iniciativa
per Catalunya, Esquerra Republicana. Ellos han legiti-
mado al actual Gobierno de Catalufia; Gobierno que da
la espalda a lo que apoya el Parlament. Ellos, con sus
votos, difieren de esa mayoria cuando les conviene, pero
lo que evidencian es que el tripartito en Catalufia tiene
unas bases muy poco sélidas si atendemos a la continua
contradiccion de quienes lo integran en lo que es la
votacién del dia a dia.

Sefiorias, los ciudadanos de Catalufia estan cansados
de tanta demagogia, estdn cansados de que se nos pre-
sente como insolidarios, como que estamos pidiendo
aquello que no nos corresponde y queremos decir que
ya basta de este mensaje. No se publican las balanzas
fiscales, no se publican las balanzas de lo que cada ciu-
dadano recibe en concepto de servicios publicos. Se nos
presenta, desde un punto de vista demagdgico, como que
siempre se estd pidiendo. No. No es que estemos
pidiendo siempre, sino que pedimos aquello que nos
corresponde; pedimos exactamente aquellos servicios
publicos que Catalufia se merece, aquellas infraestruc-
turas que el proximo sdbado, en Barcelona, exigiran
muchos ciudadanos de Catalufia que van a salir a la calle;
van a exigir esas inversiones en infraestructuras porque
no nos quejamos por qué si. El nivel de ejecucién pre-
supuestaria en inversiones en Catalufia no ha sido acep-
table, no lo ha sido. Sefiorias, ante esta situacidn, a veces,
incluso, se invita a la burla, a la mofa fécil. El presidente
del Gobierno, en programas televisivos, ri€éndose dice:
Llegas tarde, llegas tarde porque Cercanias ha fallado.
No, detras de esa burla esta el ciudadano afectado; detras
de esa burla no quedan lejos las imdgenes de usuarios
caminando por las vias con el tren parado y una situacién
de desatencion global; no quedan lejos las imdgenes de
colas kilométricas de ciudadanos con su coche particular
porque han abandonado las Cercanias, porque ya no
confian en el sistema ferroviario; no confian. ;Saben por
qué, seforias? Porque ustedes, desde el Gobierno, han
primado las prisas; las prisas por inaugurar a toda costa,
las prisas por fijar fechas que cayeran en precampaia
electoral. Todo valia. 21 de diciembre, grandes anuncios:
El AVE llegard a Cataluifia en diciembre. Esas prisas han
puesto en peligro la seguridad de los trabajadores y esas
prisas han provocado muchos de los problemas en el
corredor de Cercanias, porque han ejecutado mal la obra,
porque han aumentado la falta de confianza en la obra
publica en Catalufia. De eso, el responsable es el
Gobierno socialista. Ellos son los que han puesto la fecha
del 21 de diciembre. La ministra —ahora ausente— fue
quien dijo: No se preocupen, les pido paciencia. No se
preocupen, a partir del 12 de septiembre esto va a

mejorar. ;Va a mejorar? En octubre caos absoluto y
supresion del servicio. Por tanto, por dignidad, desde la
serenidad de una formacién constructiva, que no se suma
a las reprobaciones féciles, pero que no negard una
reprobacién cuando el Parlamento de mi pais, Cataluiia,
la ha aprobado por esa amplisima mayoria. Ustedes se
van a quedar solos en la votacién. jTriste soledad! Triste
soledad, porque detrds de esa soledad del PSOE en esta
votacién queda —no les quepa ninguna duda, mds alld
del resultado que hoy tenga esta votacién en esta
Camara— el amplisimo rechazo que esa gestion del
Ministerio de Fomento provoca en Catalufia en todos los
ciudadanos afectados.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular tiene la palabra el sefior Ferndndez.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Gracias, sefior pre-
sidente.

La ausencia hoy de la ministra de Fomento es todo
un paradigma de por qué hoy estamos aqui. Es una falta
de respeto a esta Cdmara que cuando se va a debatir una
mocién de reprobacion (Aplausos.) a la ministra, des-
pués de que implicitamente este Pleno ya la reprobara
el pasado 21 de marzo, que la Comisién de Fomento la
reprobara el pasado 14 de agosto, que el pasado 16 de
noviembre —hecho absolutamente insélito, porque es
la primera vez que pasa en la historia— el Parlamento
de Cataluia pidiera el cese de una ministra del Gobierno
de la nacién y que hoy que el Congreso de los Diputados
estd debatiendo esto, ella no esté presente, refleja cudl
es la situacion por la que estdn atravesando centenares
de miles de usuarios, de ciudadanos de Catalufia que
estan sinceramente hartos de la ineficiencia, de la inefi-
cacia, pero sobre todo de la falta de respeto, de un
supuesto talante del presidente del Gobierno y de la
ministra de Fomento que no respeta a los ciudadanos de
Cataluiia. (Aplausos.—Rumores.) Si, y digo falta de
respeto porque sabemos muy bien que constitucional-
mente el presidente del Gobierno no estd obligado por
el Parlamento de Catalufia, ni siquiera por este Con-
greso, a cesar a una ministra, pero las formas, la educa-
cién y el respeto son muy importantes en la vida. El
Parlamento de Catalufia representa al pueblo de Cata-
lufia y es una parte muy importante de ese pueblo de
Catalufia, y desde hace meses y meses, sefiorias, cente-
nares de miles de personas diariamente estan viendo
afectadas sus vidas cotidianas por la situacién que el
Ministerio de Fomento y el Gobierno de Espaia estan
provocando alli con su ineficacia. Y cuando el Parla-
mento de Cataluiia hace esa reprobacion y la respuesta
del presidente del Gobierno dos dias después es home-
najear en publico a esa ministra, es una falta de respeto;
asi de claro, es una falta de respeto. (Aplausos.)

Los diputados de otros grupos que legitimamente no
van a apoyar esta mocion han de tener muy presente que
algo excepcional estd pasando en Catalufia para que
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tengamos una situacién como esta. ;Ustedes creen que
si no fuera una situacién absolutamente excepcional
Esquerra Republicana, Iniciativa per Catalunya e
Izquierda Unida, Convergencia i Unié y nosotros
podriamos coincidir en una votacién en el Parlamento
de Catalufia, rompiéndose el Gobierno tripartito y coin-
cidiendo aqui? No saben ustedes lo que estd pasando alli.
Por eso decimos, seforias, que hoy es un dia muy impor-
tante. Ya sabemos que se ha llegado a acuerdos legitimos
con otros grupos nacionalistas que, al parecer, entienden
la solidaridad cuando va contra el Estado pero no cuando
va a favor de los ciudadanos. Y se apoyan presupuestos
en otra Cdmara y después no se reprueban a ministras;
la sefiora ministra, que por algo hemos visto en la
encuesta del CIS que es la peor valorada del Gobierno.
Es decir, que los ciudadanos de toda Espaiia, no solo de
Catalufia, estan tomando muy buena nota de lo que esta
pasando y de determinadas actitudes y determinados
talantes que ofenden a una parte muy importante de los
ciudadanos de Catalufa, cuando estd pasando eso, que
previsiblemente sean dos diputados transfugas los que
salven a la ministra de la reprobacion, dice muy bien en
qué situacién estamos.

Sefiorias, quiero recordarles que en esta Camara, en
Pleno y en Comisién, llevamos meses y meses deba-
tiendo acerca de esta situacion. No es un tema que haya
aparecido con una fuerza mayor sobrevenida; no es un
accidente imprevisible o que, siendo previsto, sus con-
secuencias no pudieran ser evitables. No, estamos ante
una situacion que lleva meses y meses produciéndose.
Y hemos tenido debates en Pleno con la ministra, debates
en Pleno con el presidente del Gobierno y el lider de la
oposicion, debates en Comision, debates en Diputacion
Permanente; ha habido fechas y compromisos incum-
plidos reiteradamente; ha habido planes de actuacién
reiteradamente incumplidos. El 21 de marzo y antes se
habl6 del Plan de actuacién urgente. Después se hablé
de la creacion del Centro coordinador de operaciones
ferroviarias de Barcelona. Se hablé del traslado perma-
nente del secretario de Estado de Infraestructuras a
Barcelona para resolver, por la via de la proximidad, la
situacién que se estaba padeciendo. Se habl6 de que a
partir del 12 de septiembre ya no habria problemas. Se
hablé después de que el 21 de diciembre el AVE llegaria
a Barcelona. Aprovecho para decir que mi grupo parla-
mentario no tiene ninguna duda en cuanto a que el AVE
es una infraestructura ferroviaria y un medio de trans-
porte que apunta claramente al progreso, a la competiti-
vidad de la economia y a la modernidad, y que estamos
absolutamente a favor del AVE, lo cual no es en absoluto
incompatible —sino todo lo contrario— con que
creemos, efectivamente, que el servicio de Cercanias
requiere una calidad en su prestacion y que hace mucho
tiempo —hasta la anterior presidenta de Renfe, Mercé
Sala, socialista, lo dijo— que se ha dejado de la mano
de Dios por parte de los gestores de ADIF, por parte de
los gestores de Renfe y por parte del Ministerio de
Fomento y singularmente de la ministra de Fomento.

Termino, sefior presidente. Tomen nota, sefiorfas, de
lo que aqui estd pasando. Tomen nota de si esta Cadmara
se merece en términos politicos que en un debate como
este que a todos nos convoca, la ministra sometida a
reprobacién ni siquiera esté aqui presente. Ya sabemos
que va a Perpignan y no va a Cataluifia; ya sabemos que
el presidente del Gobierno va a Barcelona y a Hospitalet
y al barrio de Bernal y no va con la ministra, pero la
ministra tampoco viene al Congreso de los Diputados a
dar la cara. Y no es un problema de caracter andaluz,
sefiora ministra de la Vivienda, (Rumores.) ni se solventa
esto repartiendo euros como prometié usted ayer a los
vecinos del barrio de Sants, que estdn padeciendo esa
situacion diariamente. (Aplausos.) No se arregla asi el
problema. Tendremos ocasién de tratarlo en la campaia
electoral donde los ciudadanos van a tomar muy buena
nota de lo que aqui ha pasado y de la falta de respeto de
un Gobierno cuyo presidente y cuya ministra no estan
presentes cuando se debate la solucién de un problema
que les afecta diariamente desde hace muchos meses.

Muchas gracias. (Aplausos.—La sefiora Cunillera
i Mestres: Rajoy tampoco esta.—Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana de
Catalunya, sefior Andreu.

El sefior ANDREU DOMINGO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, sin acritud intentaré hacer mi intervencion.
Empezaré... (La sefiora ministra de Fomento, Alvarez
Arza, entra en el hemiciclo.—Aplausos.—Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, el sefior Andreu
estd en el uso de la palabra. Por favor.
Sefior Andreu, empezamos otra vez.

El seior ANDREU DOMINGO: Empezaré de nuevo
con la consideracion a la ministra, sin acritud, no como
alguna de las intervenciones que me han precedido.
Empezaré como acabé la dltima intervencion, diciendo
que la sefiora ministra echd por la desafectacion de Cata-
lufia con Espana mds que muchos afios de trabajo de
nuestro grupo y nuestro partido, Esquerra Republicana
de Catalunya. Si hoy, como es previsible y se lee en
algunas caras, el resultado de la mayoria del Parlamento
espaiiol es contrario al resultado de la semana pasada del
Parlamento de Catalufia y andamos en direcciones dife-
rentes, serd una prueba mas de esta disociacidn entre
Catalufia y Espaiia. Es dificil de explicar que se dé en
estos momentos y en estas circunstancias este fendmeno.
El pasado viernes, con presencia de la ministra —no fue
a Barcelona, fue a Perpignan, pero para nosotros todo es
Cataluiia— (Risas.—Aplausos), se inauguro el cale del
tinel de Le Perthus, que es una cosa que hemos deseado
mucho desde el catalanismo y desde el independentismo,
aproximar Catalufia a Europa. Se ha producido esta cues-
tién tan esperada por nosotros durante décadas. El viernes
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proximo hay convocada una manifestacion a la que
espero que acudan muchos politicos y muchos ciuda-
danos de a pie de Cataluiia. Si por otras razones politicas
no logramos la mayoria de la reprobacion en esta Camara,
no pasard nada; avanzaremos en este fenémeno al que
tanto ha contribuido la sefiora ministra que es la desafec-
tacion de Catalufia con Espafia. No quiero ser, como
alguno ha dicho aqui, que no habia sido nunca Bolivar
en Catalufia y Bismarck en Espaiia. Me refiero a una
intervencion anterior del diputado Jordi Jané, pero lo que
estd pasando en Catalufia y el resultado de la manifesta-
cion del préximo sabado marcardn unas pautas, y estas
pautas, a la larga, irdn en el sentido en el que hemos
ahondado y en el que se ahondard ain més en el resultado
de la votacién. La gestion de su ministerio en todo el tema
ferroviario en Cataluiia es cierto que viene de gobiernos
anteriores, pero usted no ha prestado ni ha querido prestar
ninguna atencion a los requerimientos que desde esta
tribuna diversos grupos catalanes le hemos hecho sobre
la situacion real de cercanias, de media distancia y del
ferrocarril convencional en Cataluiia.

Ministra, no sé si hoy vamos a conseguir su reproba-
cién; no sé€ si la maniobra que ha intentado su grupo
parlamentario y que se salve por los pelos solucionardn
una situacion limite en un mes, en dos meses, pero sepa
que la respuesta la tendra el sabado en las calles de Bar-
celona. Ustedes no han cumplido nada de lo que dijeron
al principio de la legislatura y han sido tanto o mas cen-
tralistas que gobiernos anteriores en materia de infraes-
tructuras.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: ;Grupo Parlamentario
Mixto? Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presiente.

Seforas y sefiores diputados, el Bloque Nacionalista
Galego comprende el disgusto y la critica social por la
situacion que se cre6 en Catalufia en relacion con los
servicios de cercanias y todos los sobresaltos y demoras
que estan provocando las obras del AVE. Compartimos
todas las medidas y propuestas que racionalicen y mejoren
la situacién a corto plazo y que modernicen las infraes-
tructuras ferroviarias de Catalufia, no solamente las infra-
estructuras ferroviarias convencionales sino también las
de alta velocidad. A pesar de tener muchas diferencias de
matices en relacién con los ocho puntos que trata la
mocién en referencia a los problemas ferroviarios en
Catalufia y de las distintas responsabilidades, sabiendo
que muchas veces no se trata de hacer una dualidad anti-
tética entre servicios de cercanias, servicios regionales y
servicios de AVE, porque no dejan de ser complementa-
rios y muchas veces el AVE no deja de ser un ferrocarril
a la altura del siglo XXI, repito que nada tenemos en
contra de esos ocho puntos. No vamos tampoco a hacer
un juicio de valor sobre el debate politico que estd dindose
en Catalufia, las l6gicas confrontaciones partidarias, y

tampoco vamos a hacer una evaluacion de la actitud y el
comportamiento de la sefiora ministra de Fomento, aunque
siempre hemos dicho que podria caracterizarse por mayor
cintura diplomaética y también por una actitud muchisimo
mads constructiva y menos prepotente. Sin duda alguna,
estamos ahora en una traca final de un uso electoralista
de un grave problema que es legitimo utilizar también en
el dmbito electoral, aunque no deberia despistarnos del
objetivo fundamental que deberia guiarnos a todos, que
es mejorar la situacion, rectificar las conductas inapro-
piadas y que no se vuelvan a producir estos caos y estas
situaciones de sobresalto. Sin embargo, el punto 9, sefio-
rias, en consonancia con nuestra actitud tradicional, nos
parece que en una parte no es acertado, y voy a decir
primero la parte que no nos parece acertada.

Sin duda, una reprobacién de la sefiora ministra de
Fomento seria asumible desde el punto de vista de
rechazar su poca disponibilidad al didlogo. Pero pedir el
cese de la sefiora ministra de Fomento en este momento,
al final de la legislatura, no es precisamente la mejor
forma de conseguir la eficacia, la operatividad y en todo
caso recuperar el objetivo fundamental que, repito, es que
funcionen las cercanias y que la linea del AVE llegue con
toda seguridad para los trabajadores en primer lugar y
también para los usuarios de cercanias y regionales en el
momento que se considere apropiado, oportuno y que no
cree mas problemas. (Un sefior diputado pronuncia
palabras que no se perciben.) Dicho esto, también nos
gustaria asumir claramente que no se puede descalificar
a todo el equipo ministerial por los comportamientos o
las palabras de un determinado responsable, por muy
superior que este responsable sea. Desde el punto de vista
del Bloque Nacionalista Galego, tenemos que reconocer
que hay muchos cargos del Ministerio de Fomento pro-
clives al didlogo y a la actitud constructiva, y lo decimos
desde una posicién de una comunidad auténoma no pri-
vilegiada y que tuvo que esperar hasta ahora a que empe-
zésemos a construir algo medianamente positivo. Ahora
bien, dicho esto, comprendemos y compartimos el des-
asosiego de la representacion politica de Cataluia y es
para nosotros el elemento mds preocupante y mas digno
de cavilacion y de reflexion la votacidn del Parlamento
cataldn en relacion con este punto 9, que nosotros trata-
remos de valorar. Repito que estamos dispuestos a una
reprobacidn; el cese no lo vemos politicamente acertado
en las circunstancias politicas actuales, en plena precam-
pana electoral y cuando estd acabando una legislatura.
En funcién de todos estos criterios tomaremos la posicion
de voto que nos parezca mas adecuada.

Muchas gracias. (Aplausos.—EI sefior Padilla
Carballada: ;Dale un beso a la ministra ahora!—
Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Beloki. Por favor, silencio. Silencio.

El seiior BELOKI GUERRA: Sefior presidente,
sefiorfas, cuanto mds repasa uno el «Diario de Sesiones»
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que recoge los términos en los que discurrié la pasada
semana el debate de interpelaciéon més llega uno a una
conclusién: mejor olvidarse de lo que ocurrié. Arranco
con esta consideracidon porque no les oculto que mi
grupo, de forma previa a dicha interpelacién, se pregun-
taba cudl iba a ser la novedad de un debate tan reiterativo.
Ninguna. Salvo un tono dcido, dspero, bronco, que,
insisto, mi grupo estima que es mejor olvidar.

En todo caso, el grupo proponente nos presenta hoy
una mocién en nueve puntos. Lo aclaro de entrada:
vamos a votar que no. (Varios sefiores diputados: jAh!)
Yo estoy seguro de que el grupo proponente no se lleva
ninguna sorpresa si le digo que su grupo y el mio no
coincidimos en muchos extremos en el tema de las infra-
estructuras. No se lleva ninguna sorpresa. De esta falta
de acuerdo hay ejemplos en el pasado, puede haberlo
hoy en el presente y no sé si en el futuro. Me refiero, por
ejemplo, a que en la primera interpelacion que este
diputado presentd aqui, en este mismo hemiciclo, sobre
la’Y vasca el grupo interpelante y que hoy presenta la
mocion votd que no, luego no estamos ante ningtin hecho
nuevo si hoy votamos distinto de lo que ellos proponen.
En todo caso, no haber coincidido entonces no significa
que ahora no podamos coincidir, evidentemente, no hay
una regla de tres politica al respecto en absoluto, pero
tampoco significa que por el hecho de sentirnos profun-
damente solidarios con lo que estdn padeciendo los
ciudadanos catalanes tengamos que coincidir en cada
una de las medidas que cada grupo tiene perfecto derecho
a explicitar y a proponer y por las iniciativas (El sefior
Padilla Carballada pronuncia palabras que no se
perciben.) —y hablaré de la Galeuska, seflor— politicas
que un grupo, en su derecho...

El sefior PRESIDENTE: Perdone. Ahora he identi-
ficado la voz —no siempre la puedo identificar—, y era
usted, sefior Padilla. Le ruego que no moleste al orador.
(Rumores.) Sefior Padilla, le llamo al orden y espero no
tener que hacerlo mds veces a lo largo de esta sesion.
Respete al orador, piense que es usted el que estd inter-
viniendo e imaginese que desde otra bancada le estu-
vieran molestando; no le gustaria, y esto es lo mismo.
Gracias. Continte, sefior Beloki, y disculpe.

El sefior BELOKI GUERRA: De hecho, mi grupo
no coincide no ya con el punto 9 de esta mocidn, sino
tampoco con otros puntos de la misma, porque son nueve
los puntos, no estamos hablando solo de uno. Tampoco
el hecho que el grupo interpelante argumenta en la expo-
sicién de motivos que ha citado aqui, y que otros grupos
intentan explicitar como contradiccién de este grupo, de
que nosotros somos un grupo que siempre respeta la
voluntad de los parlamentos nos obliga en este caso a
votar lo que ustedes desean, y se lo voy a explicar con
toda claridad. Lo decimos desde la posicién de quienes
permanentemente estamos diciendo que nosotros no
votaremos nunca en contra de la voluntad de un Parla-
mento cuando estd en el &mbito de sus competencias y,

por ejemplo, cuando dice qué tipo de relacidn quiere con
el Estado. Ahi mi grupo nunca dird que no, pero ;es qué
tenfamos que decir que si cuando determinados parla-
mentos votaban en contra del plan Ibarretxe y tenfamos
que haber hecho caso a esos parlamentos que estaban en
un dmbito competencial que no les correspondia? Dicho
de otra forma —y les pongo otro ejemplo—, cuando
ustedes votaron en contra de la’Y vasca, ;es que el Par-
lamento vasco no habia dicho que queria la’Y vasca por
mayoria? Usted votd en contra del Parlamento vasco y
yo nunca se lo echo en cara ni hoy se lo voy a echar
porque entendemos que usted estd en su perfecto derecho
de definir la politica desde otro contexto que no es el
pertinente en el caso del Parlamento vasco, que esta
hablando de unas competencias que no son suyas. Puede
fijar la posicidn politica, tienen ustedes perfecto derecho
a fijar la posicién politica en Catalufia, pero esperar que
porque ustedes la fijen alli, en un dmbito competencial
propio, que no es el suyo, todo el resto, por ejemplo mi
grupo, les tenga que hacer caso, no es una légica obli-
gada. Nosotros coincidimos en la gravedad de los hechos
ocurridos en Catalufa, lo he dicho repetidas veces; nos
parece que lo ocurrido en Cataluiia ha afectado a muchos
ciudadanos alli, pero constituye un sintoma. Yo he
hablado aqui de una especie de iceberg sumergido —pos-
teriormente, por cierto, he oido a bastantes representantes
que lo han utilizado también como expresién—, y
estamos de acuerdo en que es necesario que la Adminis-
tracion central, la competente y la obligada a tomar las
medidas, adopte urgente y decididamente medidas para
paliar la situacién. Observamos una cierta contradicciéon
entre proponer ocho medidas —con las que no coincido
en su totalidad, pero no voy a entrar en el debate de todas
ellas— urgentes y serias que tomar y decir en la novena
que hay que descabezar a todo el ministerio y a todos sus
componentes. ;Y quién las va a tomar en esta legislatura,
de la que quedan tres meses? No es una contradiccién
tedrica, evidentemente, pero si es una contradiccién
politica practica que cuando nos quedan tres meses
escasos usted descabece el ministerio, porque entonces
(quién va a tomar las medidas? Me parece que hay una
cierta incongruencia a ese respecto.

Voy terminando. Entiendo que esta iniciativa puede
ser util para determinados objetivos politicos, lo respeto
perfectamente y me parece que cada cual estd en su
derecho de tener la iniciativa que desee, pero se lo voy
a decir con toda claridad: me parece, sinceramente, que
no es muy util para implementar ni siquiera las medidas
que usted propone y que todavia es menos util para
implementar el conjunto de medidas que, a mi entender,
habia que ir tomando en el capitulo de las infraestruc-
turas, mas serias, mds de fondo y, por supuesto, que no
solo afectan a la Comunidad Auténoma de Catalufia sino
al conjunto del Estado, donde también hay trabajo. Tam-
poco creo que ha de ayudar nada aprovechar el escasi-
simo tiempo disponible en esta legislatura para que las
cosas al menos vayan a un cierto ritmo, que puede ser
inapropiado, pero desde luego de esta iniciativa politica
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lo dnico que se va a derivar es que vayan todavia de
forma mads lenta, de forma que el posible beneficio poli-
tico que alguien pudiera obtener y que es logico que lo
pretenda a mi juicio no compensa en absoluto todos estos
perjuicios, en absoluto, mdxime, me atreveria a decir,
teniendo en cuenta que el tiempo real de rendicion de
cuentas politicas estd ahi, a la vuelta de la esquina. Ahi
si los catalanes y las catalanas podrdn decir qué piensan
politicamente de lo que ha ocurrido en Cataluiia con este
ministerio y con el conjunto del Gobierno, y yo estoy
atento para ver qué dicen, estaré muy atento especial-
mente en este caso, porque ustedes reconocerdn que a lo
largo de esta legislatura...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Beloki, le ruego que
concluya.

El sefior BELOKI GUERRA: Voy terminando, sefior
presidente. (Protestas.)

A lo largo de esta legislatura, si de algo hemos
hablado, si de algo hemos reflexionado yo entiendo que
un poco hasta la saciedad es justamente de este tema,
que espero que alguna consecuencia electoral tendrd, no
s€ cudl, pero insisto en que estaré atento a lo que
ocurra.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Grupo Socialista. Sefior De la Encina, por favor. (El
seiior Padilla Carballada: ;Qué es esto?) Sefior
Padilla, le llamo al orden por segunda vez. Esto me
parece un juego escolar. Le advierto que si tuviera que
llamarle al orden por tercera vez le invitaré a abandonar
el hemiciclo, y créame que lo haré contra mi voluntad,
porque no me parece seria su actitud, se lo digo franca-
mente, me parece simplemente escolar.

Seiior De la Encina.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar quiero comenzar mi intervencion
dirigiéndome a los ciudadanos de Barcelona en especial
y de Catalufia en general para solicitarles excusas por las
molestias que desde hace meses se estan produciendo en
los accesos ferroviarios por el desarrollo de unas obras
complejas y complicadas, sin lugar a dudas, pero abso-
lutamente necesarias por la falta de inversién acumulada
en la red convencional durante la etapa de gobierno del
Partido Popular. A todos ellos el presidente del Gobierno
la semana pasada aqui en este hemiciclo y la ministra de
Fomento desde el primer dia les pidieron excusas. Ahora
quiero también en nombre del Grupo Parlamentario
Socialista sumarme a esas excusas y darles las gracias
por su comprension y paciencia, porque han dado un
ejemplo de civismo. Pero este Gobierno no solo pide
excusas, a diferencia de otros gobiernos, sino que también
se ha puesto al lado de los ciudadanos (Varios sefiores
diputados: ;Siii!), que han recibido un trato de colabo-

racion, de informacidn, de toma de decisiones conjuntas
con la Generalitat de Catalunya y con los ayuntamientos
afectados como nunca antes se habia hecho. A dia de hoy,
seflorias, les tengo que decir que el Gobierno sigue tra-
bajando para resolver los problemas, y les anuncio que
el préximo sdbado, dentro de tres dias, el 1 de diciembre,
ADIF, el Administrador de Infraestructuras Ferroviarias
del Ministerio de Fomento, prevé restablecer totalmente
los servicios habituales de cercanias de la linea 2 sur, de
la linea 7, de la 10, asi como de los trenes de media y
larga distancia. A este Gobierno nadie le puede negar, por
tanto, que estd dando la cara desde el primer momento
ante los medios de comunicacion, ante los ciudadanos,
ante la Generalitat, ante los ayuntamientos afectados y
sobre todo aqui, en las Cortes espafiolas, y eso, sefior
Herrera, es asumir responsabilidades, dar la cara y no
esconderse detrds de nadie, planteando con transparencia
las dificultades y discutiendo las alternativas para dar
soluciones. Esto, sefiorias, es una actitud desconocida,
porque durante los ocho afios de gobierno del Partido
Popular siempre miraron a otro lado, cuando no culpaban
a los ciudadanos o incluso a los grupos de la oposicién
en los innumerables casos y problemas que tuvieron
durante su etapa.

En segundo lugar, sefiorias, quiero trasladar también
una pregunta: ;por qué se produce este problema? Sen-
cillamente, porque al igual que en el afio 1992 el
Gobierno de Felipe Gonzdlez provoca la primera gran
transformacién de Barcelona con las Olimpiadas, ahora,
en 2007, el Gobierno de Zapatero, también socialista,
realiza la segunda gran transformacién con las mejoras
en la red ferroviaria de larga velocidad, red convencional
y media distancia, y eso lo tiene que hacer un gobierno
socialista ante el abandono al que sometié a Cataluiia y
a Barcelona el Gobierno del Partido Popular durante
ocho afios. Obviamente se producen problemas. Si una
pequefia reforma en nuestra casa nos produce problemas,
incidencias y trastornos, jcémo no se van a producir en
una obra de la categoria como la que se estd realizando
en Cataluna! Sefiorias, sepan ustedes que las inversiones
que se han realizado en Catalufia en esta legislatura
sumardn 10.400 millones de euros, 600 millones mas
que las que el Gobierno del Partido Popular hizo en la
ultima etapa de su Gobierno. ;Saben ustedes cudnta
inversion mds supone en las antiguas pesetas? Cien mil
millones de pesetas mas. ;Y ha sido el AVE el tnico
destinatario de este enorme esfuerzo? No, sefiorias.
Sefior Herrera, usted ha traido su discurso hecho aqui y
se le olvida una vez més reconocer que las inversiones
en material de la red convencional, y en concreto de
cercanias, son la mayor apuesta que se ha hecho nunca
en la historia de Catalufia, con mas de 870 millones,
triplicando lo que se habia destinado por el Gobierno del
Partido Popular solo en cuatro afios. (Un sefior
diputado: ;Muy bien!) Ademdas ahora se ha hecho
recientemente. Ustedes, que critican, sefior Fernandez,
que no le veo, que ayer la ministra de Vivienda firmara
un acuerdo con el Ayuntamiento de Barcelona para
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rehabilitar los tres barrios afectados de Barcelona por
las obras del AVE con 17 millones de euros en cuatro
afios, (como critican lo que piden en su enmienda que
presentan hoy, que es mas inversién?

Ante la pregunta del sefior Herrera sobre si vamos a
cambiar el modelo ferroviario, quiero decirle que no, que
nuestro modelo es mucho mejor, mas competitivo (El
sefior Herrera Torres aplaude.), mucho m4s saludable
medioambientalmente y mucho méds moderno porque
contempla cercanias, alta velocidad y red convencional
y no solo el modelo caduco y vetusto del que usted habla
aqui de apostar por la red convencional. (El sefior
Llamazares Trigo pronuncia palabras que no se per-
ciben.) No son incompatibles. Su modelo es antiguo,
estd en retroceso, es corto de miras, independientemente
de que usted quiera convencernos aqui de esas bondades.
(Aplausos.)

Por dltimo, me refiero al cese de la ministra. Sefiorias,
resulta paraddjico y curioso que, encontrandonos en esta
legislatura con el mayor esfuerzo inversor que se ha
hecho nunca por un Ministerio de Fomento, que esta
transformando toda la red no solo de Cataluiia sino de
Espafia, que es el primer pais del mundo con mas kil6-
metros de alta velocidad en construccidn, el primer pafs
de Europa con més kilémetros de construccién de auto-
vias (El sefior Herrera Torres aplaude.), uno de los
paises con una de las flotas mds modernas gracias al Plan
nacional de salvamento maritimo 2005 y 2008 y un pais
que estd transformando sus aeropuertos completamente,
transformédndose con todos los modos de transporte,
ustedes vengan aqui a pedir el cese de la ministra que estd
posibilitando con el Gobierno de Espaia esa transforma-
cién. ;Saben ustedes por qué lo hacen? Por electoralismo
puro y duro. Por tanto, sefiora ministra, sepa que vamos
a votar en contra de esa mocién porque usted tiene
nuestro apoyo aqui en el Congreso de los Diputados,
como lo tuvo en Catalufia con el Partido Socialista de
Catalufia en su momento; porque usted sigue trabajando
y estd dando respuesta y solucionando las cuestiones que
se estdn planteando y merece no solo la comprension de
los ciudadanos, que me consta que la tiene a pesar de sus
quejas, sino también el reconocimiento del Grupo Parla-
mentario Socialista por esta labor.

Termino dirigiéndome a CIU. Para que vean si cam-
bian ustedes de posicién y simplemente suben hoy aqui
a hacer un discurso electoralista, me va a permitir, sefior
presidente, que brevemente recuerde qué decian el 17 de
diciembre de 2002...

El seiior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, por
favor.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Termino. El 17
de diciembre de 2002, ante una mocién de Izquierda
Unida y del PSOE sobre una reprobacién al ministro de
Fomento por el Prestige (El seiior Moragas Sanchez
pronuncia palabras que no se perciben.), decian los
sefiores de CIU, concretamente el sefior Sedd, del que

tenemos un gran recuerdo porque era un brillante parla-
mentario: No podemos votar nada que introduzca la
reprobacién del ministro. No lo hemos hecho nunca.
Nuestra coherencia nos lleva a mantenernos en esta
situacién y creemos que no es acertado votar la reproba-
cion del ministro. Pero, no contento con €so, un afio
después...

El sefior PRESIDENTE: Sefior De la Encina.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Termino, sefior
presidente. Ante la reprobacién del Partido Socialista al
ministro de Defensa por el Yakolev 42 y al sefior Cascos
por el Prestige, el portavoz de CIU decia: Mi grupo
nunca ha aprobado ninguna mocién. (Rumores.—
Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior De la Encina, me esta
usted creando un problema en la direccion de los debates.
Le ruego que concluya. Gracias. Concluya rdpida-
mente.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Gracias, sefior
presidente. Termino pidiendo coherencia a aquellos que
hoy la han perdido.

Gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De la Encina.
(El seiior Jané i Guash pide la palabra.)
Digame, sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Ha habido una alusién
directa a la actitud de nuestro grupo parlamentario.
(Protestas.) Nunca hemos votado distinto a lo que vota
el Parlament de Catalunya.

El sefior PRESIDENTE: En este debate todos los
intervinientes se han referido a una y otra bancada, al
Gobierno, a la realidad catalana, a la realidad espaiiola,
y esto es normal, pero entiendo que no ha habido espe-
cificamente nada que pueda ser considerado como un
ataque al decoro de su grupo, de la Camara o de cual-
quier grupo parlamentario.

Sefior Herrera, turno de aceptacién o de rechazo de
enmiendas.

El sefior HERRERA TORRES: Gracias, sefior pre-
sidente.

Vamos a rechazar las enmiendas para que se vote la
integridad de nuestra mocidn, no por desacuerdo con las
propuestas, sino para que se vote la integridad de la
mocién. Asimismo tengo que decir que pasaremos a leer
el programa 453.A, en torno a inversiones en cercanias.
Se lo daremos a la Mesa. (Rumores.) Es muy breve, no
se preocupen, porque se trata de poquitos millones. El
Reglamento establece que podemos leer un documento
que daremos a leer a la Mesa para informar y documentar
el debate a SS.SS.
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Herrera, comprendo
la importancia del debate, pero si se lee un documento
tiene que ser un documento que dé usted a la Mesa y
que, naturalmente, sea oficial, parlamentario, boletin o
lo que fuere. (El sefior Moragas Sanchez: Que lo lea.)
Adelante, entréguelo, se lo ruego.

El seior HERRERA TORRES: Simple y llana-
mente, el programa 453.A, programa....(Protestas.) Que
se lo haga llegar, pues no se preocupe que ahora mismo
se lo hago llegar con toda diligencia. (El sefior
Fernandez Diaz pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: No se va a reabrir el debate,
lo siento. Por favor, mantengan el buen orden. Man-
tengan la tranquilidad. Todo grupo parlamentario y todo
diputado tienen derecho a hacer leer por parte de un
miembro de la Mesa, normalmente la secretaria primera,
un texto que tenga que ver con el objeto del debate,
siempre que sea un texto parlamentario, oficial, etcétera.
No hay ningtin problema, entréguenlo y asi se hara.

Me interesa anunciar que setenta diputados, tal y
como esta previsto en el articulo 85 del Reglamento del
Congreso, han solicitado votacién publica por llama-
miento respecto a este punto. Asi pues, cuando se llegue
a votar este punto se hard por llamamiento. (El sefior
Fernandez Diaz pide la palabra.)

Sefior Fernandez.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Sefior presidente,
quiero aclarar que pedimos esa votacién por llamamiento
solo del punto 9 de la mocién. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: En el texto que ustedes han
sometido a la Presidencia, que estd fundamentado en el
Reglamento y, en consecuencia, se hara lo que en €l
piden porque hay fundamento ya que esta firmado por 70
diputados, que es la quinta parte, ustedes solicitan vota-
cién publica por llamamiento de la mocién consecuencia
de interpelacion urgente. Entiendo que ahora usted se
estd refiriendo dnica y exclusivamente a un punto.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Pedimos votacién
separada del punto 9 de la mocién. Por tanto, la votacion
por llamamiento serd solo para ese punto 9.

El sefior PRESIDENTE: Lo hemos entendido.
Ahora se va a proceder a la lectura por parte de la
sefiora secretaria primera del texto solicitado por el sefior
Herrera y posteriormente del de el sefior De la Encina,
que creo que ha solicitado también la lectura de otro
texto. (El senor Jané i Guasch pide la palabra.)
Digame, sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Sefior presidente, el
Reglamento nos ampara para pedir la lectura de textos
que ahonden en el debate, tal como ha hecho el sefior
Herrera. Nuestro grupo solicita a la Mesa que se lea el

Boletin Oficial de 25 de octubre de 2007, serie D,
ndmero 626, pagina 235, donde se puede comprobar que
en Catalufia no se ejecutan las inversiones previstas en
materia de Cercanias.

El sefior PRESIDENTE: Seiior Jané, la lectura se
hard. Simplemente, tomen conciencia de la situacion,
porque esto se puede convertir ahora en un recorrido de
lecturas del «Diario de Sesiones» y de boletines y no
creo que esto afiada nada sustancial al debate, pero por
supuesto yo tengo que conceder lo que es un derecho de
los grupos parlamentarios. Por su orden, sefiora secre-
taria, lea usted el texto solicitado por el sefior Herrera,
por su orden, si el sefior De la Encina quiere que se lea
y, por su orden, si el sefior Jané quiere que se lea el
Boletin Oficial. Insisto, creo que esto no ayuda a la
comprension del debate ni afiade nada, pero, en fin,
ustedes tienen derecho a reclamar.

La sefiora SECRETARIA (Sainz Garcia): Progra-
ma 453.A, Infraestructura del transporte ferroviario.
Indicadores: Barcelona. Inversion anual, en miles de
euros: 9.010, 68 en 2006, realizado. En 2007, presupues-
tado: 43.566,3. En 2008, inversion anual, presupues-
tado: 23.247.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sefior Jané, diganos las paginas del Boletin Oficial
que quiere usted que se lean. Piense de verdad si esto es
fundamental, piénselo porque yo creo que esto son emo-
ciones del momento que no aportan nada al sentido del
debate, pero tienen ustedes derecho; tienen ustedes
derecho.

El sefior JANE I GUASCH: Sefior presidente, en aras
a la finalizacién del debate, renuncio a que se lea porque
ya se ha leido el fragmento que viene a demostrar, en esa
respuesta, lo mismo que habia preguntado el sefior
Vilajoana.

El seiior PRESIDENTE: Le agradezco su compren-
sidn, sefior Jané. Muchas gracias.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, SOBRE LA POLITICA
DEL GOBIERNO DE APOYO A LAS EMPRE-
SAS ESPANOLAS EN EL EXTERIOR. (Niimero
de expediente 173/000226.)

El sefior PRESIDENTE: Moci6n del Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso, sobre la politica del
Gobierno de apoyo a las empresas espafiolas en el exte-
rior. Para la defensa de la mocién consecuencia de
interpelacidn urgente, interviene en un turno de siete
minutos el seilor Utrera. (LLa sefiora vicepresidenta,
Calvo Poyato, ocupa la Presidencia.)
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El sefior UTRERA MORA: Sefiora presidenta, la
pasada semana tuve la ocasion de interpelar al Gobierno
en relacion con las dificultades que estaban sufriendo y
registrando en algunos paises, notablemente en el norte
de Africa y en paises iberoamericanos, las empresas
espafiolas radicadas alli mediante inversiones muy cuan-
tiosas en algunos casos. De aquella interpelacién
podemos extraer tres ideas principales. La primera es
que, efectivamente, hay un problema, un problema grave,
un problema afiadido, un problema maés, artificial, creado
por el Gobierno de Espaiia, por el Gobierno del sefior
Zapatero. (Rumores.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Sefior Utrera, perdone.

Sefiorias, les exijo silencio para que pueda escucharse
la intervencion del orador. Continde.

El sefior UTRERA MORA: Por tanto, un problema
de politica exterior en relacién con las inversiones espa-
folas en el exterior. En segundo lugar, que habfia otro
problema afiadido y generado en el Ministerio de Admi-
nistraciones Publicas, no relativo a la politica exterior,
sino a la falta de ella. Concretamente, las apelaciones a
la responsabilidad social y, por tanto, la denuncia impli-
cita de irresponsabilidad social de las empresas espa-
fiolas exteriores ha sido asumida por algunos mandata-
rios —por llamarlos de alguna manera— de paises
iberoamericanos fundamentalmente, los cuales estan
haciendo un uso muy intenso de esas instrucciones e
informes que desde la Secretaria espafiola de Coopera-
cién Internacional y desde el Ministerio de Asuntos
Exteriores se han venido realizando. En tercer lugar,
también qued6 de manifiesto que este es un problema de
politica exterior no tanto de politica comercial y que
consecuentemente el uso de instrumentos comerciales,
que siempre ha de contribuir a mejorar las relaciones
financieras y las inversiones espaiiolas en el exterior, no
podia ser la solucién a la situacién que estamos viviendo.
Por esa raz6n nuestro grupo ha presentado una mocién
que consta badsicamente de dos apartados, el primero es
que solicitamos a esta Camara —desde luego, el Grupo
Parlamentario Popular asi lo va a hacer— el apoyo
explicito, total, a las empresas espaiiolas que han deci-
dido invertir en el exterior, primero, porque esas inver-
siones son convenientes porque nos sitian en un mundo
mas globalizando y, en segundo lugar —no por orden de
importancia, puesto que esta segunda vertiente también
la tiene—, porque contribuyen al desarrollo de las
naciones donde se establecen esas inversiones.

El segundo apartado de la mocién pretende incidir
sobre los elementos principales asociados a la inversién
exterior, no solamente la espafiola, sino en general los
procesos de inversion empresarial. En primer lugar, debe
exigirse seguridad juridica, debe de promoverse segu-
ridad juridica en aquellos paises donde se invierte y
estabilidad institucional, y los instrumentos de coopera-
cion y politica exterior han de ir dirigidos precisamente

a crear esa seguridad juridica y esa estabilidad institu-
cional. En segundo lugar, debemos conocer en estas
Céamaras el detalle de las principales disputas, si las hay
—que las hay importantes, ya lo vimos la semana
pasada—, en materia comercial, y por eso exigimos del
Gobierno que presente un informe relativo a esas dis-
putas en la Comision de Asuntos Exteriores.

Se nos ha presentado una enmienda —que yo
conozca— a esta mocidn procedente del Grupo Parla-
mentario Socialista que no vamos a aceptar, y no lo
vamos a hacer porque incide sobre los mismos errores
que la intervencion del ministro de Asuntos Exteriores
la pasada semana con ocasién de la interpelacién, como
es fundamentalmente querer atajar un problema de poli-
tica exterior con instrumentos comerciales, con APRI,
con ICEX, con Cofides, etcétera. Estamos hablando de
otra cosa, de una cosa diferente, es el crédito de las
empresas espafiolas en el exterior y el crédito que se
deriva de la accion exterior de nuestro Gobierno. El
problema, en definitiva, es un problema de politica exte-
rior, uno mds de los que venimos registrando.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Utrera.

Para la defensa de la enmienda presentada a la mocion,
en nombre del Grupo Socialista la sefiora Fuentes tiene
la palabra.

La sefiora FUENTES PACHECO: Gracias, sefiora
presidenta.

En este momento traemos a la Cdmara una mocién
que para nosotros es muy importante, es importante
porque compartimos la idea principal y es que hay que
apoyar a las empresas espanolas en el exterior. Con este
fin, con el fin de apoyar a las empresas espafiolas en el
exterior, queriamos presentar desde el Grupo Socialista
una bateria de propuestas —porque no era solamente
una enmienda— para que pudiésemos trabajar de forma
conjunta; bateria de propuestas que no ha sido aceptada
por el Grupo Parlamentario Popular porque no estian
realmente preocupados por los empresarios espafioles,
porque no estin preocupados por lo que les ocurra a estos
empresarios y por lo que pueden repercutir estos empre-
sarios en el resto del mundo.

Nosotros proponiamos una serie de medidas con el fin
de llegar a un acuerdo, de que tuviésemos una vision
global, de que lo que aprobabamos hoy en esta Cdmara
fuese de verdad ttil. En concreto, instibamos al Congreso
de los Diputados, en primer lugar, a un apoyo firme a los
empresarios espafioles que invierten en el exterior y reco-
nocer al mismo tiempo que con su actividad empresarial
estan generando oportunidades para los paises en vias de
desarrollo. Ademds, en estos paises en los que trabajaban
se estaban generando nuevas industrias. Nos parecia que
el punto de partida era importantisimo porque estas
empresas no solamente estdn trabajando para que en
Espafia haya una mejor situacion, para que Espaia esté
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ocupando un lugar relevante en el mundo, sino para que
estos paises también mejoren su economia y avancen dia
a dia. En segundo lugar, se instaba a las empresas espa-
nolas a seguir acompafiando estas inversiones exteriores
con criterios elevados sobre responsabilidad social. Nos
parecia muy importante que, si estamos hablando de
paises en vias de desarrollo, estas empresas que estin
trabajando a diario estén haciéndolo fundamentalmente
pensando en los ciudadanos de los paises donde vamos a
invertir. Instdbamos al Gobierno —no estdbamos haciendo
concesiones sino que estdbamos solicitando accién por
parte de nuestro Gobierno— a que continuase apoyando
la proyeccion exterior de las empresas espaiolas desde
las embajadas y oficinas comerciales con una planifica-
cién concreta por paises y sectores. Habldbamos de con-
tinuar apoyando porque este Gobierno ya lo estd haciendo.
En segundo lugar, pedimos continuar con la implementa-
cioén de los planes integrales de desarrollo de mercado
como una herramienta privilegiada para apoyar la entrada
de nuestras empresas en mercados de alto potencial. Nos
parece importante decir que estos planes integrales de
desarrollo de mercado ya se estdn poniendo en marcha y
se estaban analizando las zonas donde era mds interesante.
En tercer lugar, seguir cofinanciando la actividad con las
camaras de comercio oficiales de Espaiia en el exterior.
Continuar con el proceso de negociacién de acuerdos de
promocion y proteccion reciproca de inversiones con
todos aquellos paises considerados prioritarios y de interés
para nuestras empresas. Seguir implementando las
medidas de impulso a la competitividad exterior, junto
con la labor del Instituto de Comercio Exterior, la Com-
pafiia espafiola de financiacién de desarrollo y el refuerzo
de la red de oficinas econémicas y comerciales en el
exterior. Continuar dando cobertura a las empresas espa-
nolas en aquellas gestiones necesarias para desarrollar su
actividad en el exterior. Continuar apoyando la difusion
y mejora de nuestra imagen como pais y nuestra tecno-
logia en el exterior mediante el Plan de internacionaliza-
cion de la tecnologia. Promover proyectos de cooperacion
orientados al fortalecimiento institucional e incluir en
ellos programas que contribuyan a fortalecer el ordena-
miento y la seguridad juridica. En definitiva, sefiorias del
PP, estdbamos intentando que juntos caminasemos para
avanzar en un doble sentido: beneficiar a las empresas
espafiolas, al mismo tiempo que ayuddbamos a aquellos
paises donde estdbamos invirtiendo. No entendemos el
desarrollo de determinados paises si no es dotdndolos de
las herramientas posibles.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, seiiora Fuentes.
El sefior Llamazares tiene la palabra en nombre de su

grupo.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefiora
presidenta.

Mi grupo parlamentario, independientemente de la
asuncion o no de las enmiendas, tenia tomada la decision
de rechazar esta iniciativa. Iniciativa que, se diga lo que
se diga, es una impugnacioén clara del cambio politico
en América Latina. Ademads, por si no fuera suficiente,
es una impugnacion de la politica exterior espafiola para
recuperar, no sé muy bien cdmo, una politica exterior
que nosotros hemos considerado una politica exterior
con efectos muy negativos, la politica exterior de la
injerencia politica en los gobiernos de América Latina,
la politica exterior de la representacién comercial de los
intereses de nuestras multinacionales en América Latina
como tnica politica exterior. En ese sentido, nosotros no
estamos de acuerdo con esta iniciativa.

Esta iniciativa se basa en premisas incorrectas y, por
tanto, en conclusiones falsas. Es una premisa incorrecta
hablar de inseguridad juridica cuando en realidad lo que
se pretende es la congelacion juridica, es decir, que
ningtin nuevo Gobierno, por muy de izquierdas que sea,
en América Latina pueda cambiar las leyes y con ello la
situacion empresarial, tanto interna como externa. No
estamos de acuerdo en subordinar la llamada seguridad
juridica a esos criterios politicos.

En segundo lugar, esta iniciativa confunde también
interesadamente indefensién politica con incorreccién
politica. Lo que se ha producido en la cumbre iberoame-
ricana tiene més de incorreccion politica que de indefen-
sién de personas o de instituciones espaiolas. Nos
equivocarfamos, y se equivoca el Partido Popular cuando
quiere ignorar los problemas de fondo, y hay problemas
de fondo que se han puesto en evidencia en esa cumbre
iberoamericana: en primer lugar, las propias cumbres,
cémo logramos que esas cumbres sean eficaces y no
tanto retdricas; en segundo lugar, las relaciones politicas
con América Latina, ni injerencia ni paternalismo, rela-
ciones politicas de igual a igual; y en tercer lugar, el
papel de nuestras multinacionales y la responsabilidad
social iberoamericana de nuestras multinacionales en
América Latina, porque si nos ponen las cosas dificiles
y nos obligan a escoger, mi grupo parlamentario estd mas
cerca de un obrero boliviano que de algunos empresarios
espafioles en América Latina. Por ejemplo, cuando se
dice hoy en la iniciativa del Partido Popular que se apoye
una adhesion inquebrantable a las empresas espafiolas,
;,qué les decimos a los nicaragiienses, que apoyamos los
apagones de cinco horas en Nicaragua y precios inacce-
sibles? ;Eso es lo que va a decir esta Cdmara, que apoya
eso? A nosotros nos parece que tiene que haber mas
matices con relacion a la presencia econdémica espafiola
en América Latina si queremos que nos entiendan, y
nosotros queremos que nos entiendan.

Por supuesto —termino—, no estamos de acuerdo con
las conclusiones. La conclusion no puede ser que vincu-
lemos la cooperacidn a nuestros intereses econémicos.
La cooperacidn, en nuestra opinién, se vincula a necesi-
dades humanitarias y urgentes de esos paises. Nos equi-
vocarfamos también si utilizdsemos la cooperacion
internacional como una moneda de cambio: si me das
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seguridad juridica, te doy cooperacién internacional. Nos
parece un error por parte del Partido Popular que no
vamos a respaldar. Con esta iniciativa no me extrafia lo
que hoy vivimos en América Latina, no me extrafian las
desconfianzas, no me extrafian las dificultades. Si esta
iniciativa sale adelante, en América Latina nos entenderan
mucho menos de lo que algunas veces nos entienden, y
nuestro grupo parlamentario apuesta por superar las
dificultades y las desavenencias y no por profundizar la
sima o las diferencias con América Latina.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Llamazares.

Es el turno del Grupo Parlamentario Vasco. Sefior
Beloki.

El sefior BELOKI GUERRA: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefiorias, hoy nuevamente mi grupo tiene la impresion
de encontrarse ante una mocién que no sé céomo calificar,
pero bastante esquizofrénica, una mocién que por lo que
hace referencia a su parte dispositiva nos parece razo-
nable, mayormente razonable para ser mas precisos —y
a ello me referiré posteriormente con algin mayor
detalle—, pero a mi grupo le cuesta casar esta parte
dispositiva con la parte de la exposicién de motivos,
como me cuesta muchisimo casar lo que se dice en la
parte dispositiva con el debate que tuvo lugar aqui en la
interpelacion.

La exposicion de motivos —y en el debate de interpe-
lacion, como saben SS.SS., se habl6— se refiere concre-
tamente a los acontecimientos ocurridos durante la
cumbre iberoamericana de jefes de Estado y de Gobierno.
No es que no quepa relacionarlo de alguna forma
—porque en este mundo todo es relacionable con todo—
con lo que después se dice en la parte dispositiva, pero
sinceramente nos parece que relacionarlo exige extrapolar
hasta extremos que mds parecen el resultado de una
esquizofrenia que de un andlisis politico-econémico
riguroso. Mi grupo, desde luego, no coincide con diversas
afirmaciones que figuran en esta exposicién de motivos
y con expresiones que se usaron en la interpelacion. Nos
parece que no se corresponden con precision y rigor con
los hechos y, desde luego, tampoco coincide el andlisis
que tenemos sobre lo que alld ocurri6 con lo que se dice
en esta exposicion de motivos. Pero, sinceramente, tam-
poco tengo intencién de traer aqui el debate de la expo-
sicién de motivos. La utilidad que puede sacarse de €l es
muy relativa y desde luego no es equiparable con la que
puede extraerse en su caso de un debate y una consi-
guiente votacion de la parte dispositiva.

Centrados ya en la parte dispositiva por lo mismo, mi
grupo no tiene mayor inconveniente en dar su voto favo-
rable a buena parte de los puntos que figuran en la
mocién. Dicho con mayor precision: no tendriamos
objecion alguna en votar favorablemente todos los
puntos de la misma, salvo quizds la que figura en el

punto 2 letra b). En este caso, tampoco es que tengamos
un posicionamiento de principio en contra, sino que
entendiendo que lo que propone dicho punto es practi-
camente incumplible —no sé si por escasez de tiempo,
pero si en todo caso porque lo que se reclama en dicho
punto es, a nuestro juicio, excesivamente genérico—, no
es facil delimitar el objeto del informe que se reclama
en ese punto y nos inclinarfamos, si hubiera votacion
separada de este punto, por la abstencién en el mismo.
Como les digo, en ese punto 2 letra b) lo que se propone
es presentar un informe antes de final de afio —el final
de afo estd ahi, al cabo de la esquina— en el que se
incluirdn y valoraran todas las controversias que hayan
afectado a los inversores espaioles a lo largo de la legis-
latura en los paises iberoamericanos y del norte de
Africa. Ahi es nada. Si el Grupo Popular hubiera expli-
citado y delimitado a qué hechos se referia, quiza hubié-
ramos votado también convencidamente a favor de este
punto. Como no lo hace y los términos nos parecen un
tanto genéricos e imprecisos, en caso de que haya una
votacidn separada de este punto nos abstendremos. Del
resto, de la parte dispositiva, como digo, no tenemos
inconveniente en apoyarla.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Beloki.

Sefiora Bonas, tiene la palabra en nombre del Grupo
de Esquerra Republicana.

La sefiora BONAS PAHISA: Gracias, sefiora presi-
denta.

Nuestro grupo califica esta mocién presentada por el
Grupo Popular, no tanto de esquizofrénica como de
cinica. En la exposicion de motivos el Grupo Popular se
cuestiona la condonacién de la deuda de Nicaragua, el
pais mds pobre de Centroamérica. El Partido Popular
puede estar en contra de dicha condonacién porque
cuando gobernaban hicieron esfuerzos para crear dicha
deuda, enriqueciendo a un Arnoldo Aleméan que incluso
Estados Unidos reconocié como el presidente mas
corrupto de América Latina. También se afirma en la
exposicién de motivos que se margina la defensa de los
intereses de los espafioles, confundiendo los intereses de
las grandes empresas espafolas con los intereses de los
espafioles. No dan cuenta de que buena parte de estas
empresas esquivan la fiscalidad espafiola en paraisos
fiscales. Toda esta exposicién de motivos nos dirige a
una parte dispositiva en que se pide apoyar de modo
firme a los empresarios espafioles y que se reconozca
que generan oportunidades para los paises en vias de
desarrollo en los que operan. En Esquerra Republicana
no estamos de acuerdo ni con lo uno ni con lo otro. No
estamos de acuerdo en apoyar a las empresas espafiolas
sin distincién, sin establecer las condiciones en las que
hay que apoyar esta actividad. Ni siquiera se hace refe-
rencia a las minimas condiciones que estan reguladas en
la legislacién espafiola. En segundo lugar, no estamos
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de acuerdo en que estas empresas generan oportunidades
en los paises empobrecidos en los que actian, a menos
no oportunidades para prosperar. Y ello es fruto de esta
falta de control sobre la ética de actuacidn de las
empresas —entre comillas— espafiolas. Lamentamos
que el Partido Socialista espafiol haya asumido en la
enmienda de sustitucion los términos de la iniciativa
original, que demuestran, una vez mas, que por encima
del eje izquierda-derecha estd el nacionalismo imperia-
lista espafiol. Y hablo de imperialismo con propiedad,
porque a través de la mocién del Partido Popular, incluso
de la enmienda de sustitucién del Grupo Socialista, se
legitima la politica de saqueo y explotacion, la quinta
libertad, en la definicion ir6nica de Noam Chomsky. Y
para asegurar el saqueo se requiere garantizar la segu-
ridad juridica a los inversores espafioles, tal y como
afirma el Partido Popular, que significa que los Estados
empobrecidos no pueden adoptar legislacién de protec-
cién de los derechos laborales o medioambientales
porque perjudican los pingiies beneficios de las empresas
espafiolas. Ademds, cuando hablamos de empresas espa-
folas nos referimos a unas pocas empresas. De hecho,
el 80 por ciento de las inversiones en América Latina las
realizan solo ocho empresas.

(Cudles son, sefiorias, los magnificos beneficios que
reciben los paises empobrecidos, llamados hipdcrita-
mente paises en vias de desarrollo? En Bolivia, en los
cinco primeros afios de privatizacién se redujeron los
ingresos de las arcas del Estado a una tercera parte de lo
que fueron en el quinquenio anterior y con una reduccién
de la plantilla laboral de una tercera parte. Respecto a los
hidrocarburos, describe muy bien la situacién un ejecu-
tivo de Repsol YPF: La rentabilidad —dice— es buena
cuando es de tres a uno. ;Qué decir, entonces, de una
rentabilidad de diez a uno dentro de la industria petrolera
que se da en Bolivia? Seforias, esto es un descarado
saqueo. Por cierto, Bolivia, donde tienen diferentes inte-
reses grupos eléctricos espafioles, produce el doble de la
energia anual que consume y, sin embargo, en las zonas
rurales mds de un 70 por ciento de la poblacién no tiene
acceso a la energia eléctrica. Unién Fenosa en Nicaragua
recibe unas 54.000 reclamaciones al afio; ha sido reitera-
damente multada por el Instituto Nacional de Energia.
No ha pagado ni una sola multa, y son varios los vasos
de viviendas, negocios e incluso personas incendiadas
por falta de inversién. Podriamos hablar de AENA, que
ha centralizado sus inversiones en Barajas y se ha olvi-
dado de los aeropuertos mejicanos, etcétera.

Los partidos nacionalistas espafioles con responsabi-
lidades de gobierno, lejos de velar por el cumplimiento
de las legislaciones de los paises donde se instalan
empresas como Unién Fenosa, encubren o se suman al
chantaje politico y econdémico bajo el hipdcrita y unila-
teral eufemismo de velar por la seguridad politica. No
son casos puntuales, hay un listado interminable. Explo-
tacion laboral y medioambiental de Pescanova en Chile,
con el apoyo del Gobierno espaiiol a través de Comides;
los impactos sociales y medioambientales de Ence en

Uruguay; la violacién de las zonas protegidas y territo-
rios indigenas en Bolivia, Ecuador, Argentina o Colombia
por Repsol YPF, y un largo etcétera, que provocan la
desestructuracién social, medioambiental y econémica
de América Latina, mientras se lucran los grandes
empresarios espafioles. De hecho, durante 2004 el mer-
cado latinoamericano aporté el 49 por ciento de los
beneficios del BBVA, el 35 por ciento del Santander-
Central Hispano y el 41 por ciento de Telefénica, y en
nada han mejorado las condiciones de vida de las pobla-
ciones iberoamericanas.

Decia Aloia Alvarez, del Observatorio de Multinacio-
nales en América Latina, sobre algunos de los impactos
negativos: Pocos ingresos fiscales via pago de impuestos
y regalias, elevacién de tarifas en un contexto de dismi-
nucion de ingresos de la poblacién, poca socializacién
de la tecnologia para el pais de destino, despido de tra-
bajadores, énfasis en las politicas de extraccion de
recursos naturales o desplazamiento de empresas locales.
En definitiva, sefiorias, saqueo y explotacion.

Desde Esquerra Republicana no queremos ser parti-
cipes de la ignominia que supone la accién de las
empresas espafiolas en el extranjero; por tanto, no vamos
a ser participes de esta mocion. Y si yo fuera espafiola
sentiria verglienza de que estas empresas me represen-
tasen en el extranjero.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Gracias, sefiora Bonas.

No veo a ningtin miembro del Grupo Parlamentario
Catalan (Convergencia i Unid). Por tanto, tiene la palabra
el sefior Utrera a los efectos de aceptacion o rechazo de
la enmienda.

El sefior UTRERA MORA: Ya dije antes en mi
intervencion que no la ibamos a aceptar.
Gracias, sefora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Calvo Poyato):
Muchas gracias, sefior Utrera.

Seforias, terminado el debate de la tltima mocion de
esta tarde, llamamos a votacién. (Pausa.—El seiior
presidente ocupa la Presidencia.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, tomen asiento.
(Pausa.) Miren a ver si hay algin diputado o diputada
retrasado o retrasada. (Pausa.)

Sefiorias, procedemos a la votacién de las mociones
consecuencia de interpelaciones urgentes. En primer
lugar, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i
Unio), sobre las prioridades y calendario previsto para
el desarrollo del Estatuto del autonomo, con la enmienda
del Grupo Parlamentario Socialista.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 343.
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El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

En segundo lugar, votacion de la mocién consecuencia
de interpelacién del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds, sobre la situacion
de accesibilidad y movilidad ferroviaria, que se votard
en sus términos. Comunico a la Cdmara, como ya he
dicho anteriormente, que ha sido solicitada la votacién
publica por llamamiento de la mocién. Después de con-
sultar a los diferentes portavoces, parece lo més sensato
proceder a una tnica votacion. Conforme al articulo 86
del Reglamento, en la votacién publica por llamamiento
un secretario nombrard a los diputados y estos respon-
deran: si, no o abstencion. El llamamiento se realizara
por orden alfabético del primer apellido, comenzando
por el diputado o la diputada cuyo nombre sea sacado a
suerte. EI Gobierno y la Mesa votardn al final. Se ha
extraido la bola correspondiente y en este caso empezard
la diputada nimero 67, que es la sefiora Colldeforns.
(Aplausos.)

Sefiorias, vamos a hacer una excepcidn, por razones
estrictamente médicas —y aprovecho para darle la enho-
rabuena—. Votard en primer lugar la sefiora Salom, que
podrd abandonar el hemiciclo, y luego, al ser por llama-
miento, se cerrardn las puertas. Asi pues, cite en primer
lugar a la sefiora Salom.

Seiioras y senores diputados que dijeron «si»:
Salom Coll, Maria.

Cortés Martin, Miguel Angel.
Delgado Arce, Celso Luis.

Durén i Lleida, Joseph Antoni.
Echéniz Salgado, José Ignacio.
Elorriaga Pisarik, Gabriel.

Erias Rey, Antonio.

Esteve Ferrer, Hector.

Fajarnés Rivas, Enrique.
Fernandez Aguilar, Adolfo.
Fernandez de Mesa Diaz del Rio, Arsenio.
Fernandez Diaz, Jorge.

Fernandez Rozada, Isidro.
Fernandez-Capel Baios, Blanca.
Ferrando Sendra, Maria Amparo.
Folgado Blanco, José.

Font Bonmati, Marfa Angeles.
Garcia Diez, Joaquin Maria.
Garcia Suarez, Maria Carmen.
Garcfa-Alcaiiiz Calvo, Elena.
Garre Lopez, Alberto.

Gdémez Darmendrail, Javier.
Gonzélez Gutierrez, Concepcion.
Gonzalez Lopez, Armando.
Gonzélez Moraga, José Miguel.
Gonzalez Pérez, Francisco Antonio.
Gonzalez Rodriguez, Adolfo Luis.
Gonzalez Segura, Pilar.

Gonzalez Vazquez, Sebastian.
Grau 1 Buldu, Pere.

Guerra Zunzunegui, Juan Carlos.
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Guinart Sol4, Josep Maria.
Gutiérrez Molina, Antonio.
Hernando Fraile, Rafael Antonio.
Herrera Torres, Joan.

Jané i Guasch, Jordi.

Lanzuela Marina, Santiago
Lapeiia Gil, Rafael

Lara Carbd, Maria Teresa de
Lasalle Ruiz, José Maria
Llamazares Trigo, Gaspar

Lope Fontagne, Verénica

Lopez Iglesias, German
Loépez-Amor Garcia, Fernando
Lopez-Medel Bascones, Jesus
Luis Rodriguez, Tedfilo de
Madero Jarabo, José

Madrazo Diaz, Ana Maria
Maldonado i Gili, Josep

Mancha Cadenas, Jesis Andrés
Mantilla Rodriguez, Carlos
Mardones Sevilla, Luis

Mariscal Anaya, Guillermo
Marquinez Marquinez, Luis
Martin Mendizabal, Maria Eugenia
Martin Soledad, Miguel Angel
Martinez-Pujalte Lépez, Vicente
Matador de Matos, Carmen
Matari Saez, Juan José

Matos Mascareno, Pablo

Méndez Monasterio, Lourdes
Merino Delgado, Jests

Merino Lépez, Rafael

Michavila Nunez, José Maria
Mingo Zapatero, Mario

Moneo Diez, Maria Sandra
Montesinos de Miguel, Macarena
Moragas Sanchez, Jorge

Morano Masa, Juan

Moreno Bonilla, Juan Manuel
Moreno Bustos, Ramén

Muiioz de Diego, Maria Monserrat
Muiioz Uriol, Angeles

Murcia Barceld, Francisco Vicente
Nadal i Aymerich, Maria Dolors
Nasarre Goicoechea, Eugenio
Nuevo Hidalgo, Daniel

Ojo Torres, José Luis del

Oliva Pefia, Georgina

Oltra Torres, Maria Asuncion
Oramas Gonzalez-Moro, Ana Maria
Oreiro Rodriguez, José Domingo Cipriano.
Pacheco Atienza, Arsenio.

Padilla Carballada, Julio.

Pan Vizquez, Maria Dolores.
Pastor Julian, Ana Maria.

Pérez Laserna, Pio.

Pigem i Palmés, Marfa Mercé.
Pintado Barbanoj, Angel.
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Posada Moreno, Jesus.

Pozo Fernandez, Patricia.

Puche Rodriguez-Acosta, Gabino.
Quintanilla Barba, Maria del Carmen.
Rajoy Brey, Mariano.

Ramon Torres, Jordi.

Ramoén-Llin i Martinez, Maria Angels.
Reguera Diaz, Candido.

Rico Ruiz, César Antonio.

Ricoma de Castellarnau, Francisco.
Robles Orozco, Gonzalo.
Rodriguez-Salmones Cabeza, Beatriz.
Rosa Martin, Miguel Angel de la
Sédenz de Santamaria Ant6n, Soraya.
Salord Torrent, Juan.

Salvador Armendariz, Carlos Casimiro.
Sanchez Fernandez, Maria Pia.
Sanchez Fierro, Julio César.

Sanchez Garcia, Celinda.

Sanchez i Llibre, Josep.

Sanchez Ramos, Aurelio.
Sanchez-Camacho Pérez, Alicia.
Santaella Porras, Juan.

Seller Roca de Togores, Maria Enriqueta.
Soravilla Fernandez, Roberto.
Souvirén Garcia, Federico.

Tarda 1 Coma, Joan.

Tomé Muguruza, Baudilio.

Torme Pardo, Ana.

Torres Gémez, Luis.

Trillo-Figueroa Martinez-Conde, Federico.

Utrera Mora, Francisco.

Vadillo Arnaez, José Félix.

Va6 Ferre, Francisco.

Vazquez Blanco, Ana Belén.
Velasco Morillo, Elvira.

Vera Pro, Juan Carlos.

Villar Garcia-Moreno, Francisco José.
Xucla 1 Costa, Jordi.

Zaplana Hernz’mdez’-Soro, Eduardo.
Acebes Paniagua, Angel Jestus.
Albendea Pabon, Juan Manuel.
Alvarez Alvarez, Amador.

Andreu Domingo, Josep.

Aragonés Mendiguchia, Carlos.
Arenas Bocanegra, Francisco Javier.
Arias Cafiete, Miguel.

Aristegui y San Roman, Gustavo Manuel de.

Arribas Aragonés, Elias.

Arrde Bergareche, Marisa.

Astarloa Huarte-Mendicoa, Ignacio.
Ayala Sanchez, Andrés José.

Ayllén Manso, José Luis.

Azpiroz Villar, José Eugenio.

Ballestero de Diego, Alejandro Francisco.
Banez Garcia, Maria Fatima.

Badn Ramirez, Rogelio.

Bardisa Jorda, Ismael.

Barrachina Ros, Miguel.

Bermejo Ferndndez, José Luis.
Bermudez de Castro Fernandez, José Antonio.
Bertrand de la Riera, Leopoldo.
Bonas Pahisa, Rosa Maria.

Burgo Tajadura, Jaime Ignacio del.
Burgos Gallego, Tomaés.

Cabrera Matos, Carlos Javier.

Calpe Saera, José Ramon.
Camarero Benitez, Susana.

Campoy Sudrez, Miguel Antonio.
Campuzano i Canadés, Carles.
Caiiigueral Olivé, Laia.

Caracuel del Olmo, Maria Amelia.
Castell6 Boronat, Fernando Vicente.
Castro Masaveu, Alicia.

Cerda Argent, Agusti.

Sefioras y seiores diputados que dijeron «no»:
Colldeforns i Sol, Maria Montserrat.
Contreras Pérez, Francisco.
Corcuera Plaza, Juan Carlos.

Corral Ruiz, Lucila.

Cortajarena Iturrioz, Elvira.

Couto Rivas, Maria Esther.

Cruz Valentin, Raquel de la.
Cuadrado Bausela, Jesus.

Cuesta Martinez, Alvaro.

Cuevas Delgado, Antonio.

Cunillera i Mestres, Teresa.

Diaz Diaz, Manuel Ceferino.

Diaz Pacheco, Susana.

Diez de Balde6n Garcia, Clementina.
Elias Cordon, Maria Remedios.
Elola Ramon, Juan Julian.

Encina Ortega, Salvador Antonio de la.
Erkoreka Gervasio, Josu Ifaki.
Escudero Sanchez, Maria.

Esteban Bravo, Aitor.

Esteve Ortega, Esperanza.

Farrera Granja, Esperanza.
Fernandez Davila, Maria Olaia.
Fernandez Gonzalez, Daniel.
Fernandez Marugan, Francisco Miguel.
Fernandez Santos, Luis.

Fidalgo Francisco, Alberto.

Fuentes Curbelo, Juan Bernardo.
Fuentes Gonzalez, Maria Isabel.
Fuentes Guzman, Sebastian.

Fuentes Pacheco, Ana Maria.
Galache Cortés, José Luis.

Garcia Valls, Antonia.

Garcia-Hierro Caraballo, Dolores.
GoOmez Santamaria, Maria Gloria.
Gonzalez Serna, Carlos.

Grande Pesquero, Pilar.

Guerra Gonzalez, Alfonso.

Gutiérrez Vegara, Antonio.
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Heredia Diaz, Miguel Angel.
Hermosin Bono, Carmen.
Hernando Vera, Antonio.
Holgado Flores, Manuela.
Huertas Vicente, Manuel.
Jauregui Atondo, Ramon.
Jiménez Pérez, Agustin.

Juaneda Zaragoza, Maria Rosario
Juanes Barciela, Carmen
Labordeta Subias, José Antonio
Leguina Herrén, Joaquin
Lizarraga Gisber,t, Maria Luisa
Loépez Agueda, Oscar

Lépez Garrido, Diego

Loépez i Chamosa, Isabel

Loépez Rodriguez, Maria del Pilar
Lépez Villena, Carmelo

Louro Goyanes, Antonio

Madina Muifioz, Eduardo
Malaret Garcia, Elisenda

Marén Beltran, Carmen

Marsal Muntala, Jordi

Martel Gémez, Remedios
Martinez Higueras, Antonia
Martinez Sanjudn, Angel

Mas i Estela, Manuel

Mateos Martin, José Ramoén
Mayoral Cortés, Victorino
Membrado Giner, Jesus
Mendizdbal Gorostiaga, Ara/ntza
Millan Carrascosa, Miguel Angel
Monteserin Rodriguez, Maria Virtudes
Montén Giménez, Carmen
Moscoso del Prado Hernandez, Juan
Muioz Gonzalez, Pedro José
Muioz Resta, Miriam

Muiioz Salva, M* Gracia

Muioz Santamaria, Lourdes
Naranjo Bravo, Maria Josefa
Nifio Rico, Encarnacion
Olabarria Mufioz, Emilio

Oliver Sagreras, Isabel Maria
Oms 1 Llohis, Joan

Oria Galloso, José.

Ortiz Rivas, Maria del Carmen.
Palma Mufioz, Montserrat.
Pedret 1 Grenzner, Jordi.

Pérez Anguita, Maria Dolores.
Pérez Dominguez, Maria Soledad.
Pérez Tapias, José Antonio.

Pin Arboledas, Ana Margarita.
Pliego Cubero, José.

Ponce Aguilera, Maria Josefa.
Pozuelo Meifio, Maria Isabel.
Puig Gasol, Maria Dolores.
Quirds Pulgar, Sebastian.

Rascén Ortega, Juan Luis.
Rivero Alcover, Gloria Elena.
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Rodriguez Ramos, Maria Soraya.
Rodriguez Rodriguez, Romén
Rodriguez Sanchez, Francisco.
Roman Guerrero, Rafael.

Séenz Royo, Eva.

Saez Jubero, Alex.

Salazar Bello, Maria Isabel.
Sanchez Diaz, Maria Carmen.
Sanchez Jodar, Maria Soledad.
Sanchez Rubio, Maria José.
Santamaria i Mateo, Josep Antoni.
Santana Martel, Gustavo Adolfo.
Serna Masia, Joana.

Sevilla Segura, Jordi.

Sicilia Avalos, Narciso.

Simon de la Torre, Julian.

Suarez Gonzalez, Celestino.
Tabuyo Romero, Domingo Miguel.
Toledo Silvestre, Mercedes.
Tomas Garcia, Luis Juan.

Torrado Rey, Clemencia.

Torres Balaguer, Ricardo.

Torres Garcia, Siro.

Torres Mora, José Andrés.

Torres Sahuquillo, Gerardo.
Torres Vela, Javier.

Turiel Sandin, Agustin.

Txueka Isasti, Inaki.

Unzalu Pérez de Eulate, Pilar.
Uria Etxebarria, Margarita

Valles Vives, Francesc.

Veiga Soto, Francisco Andrés.
Velasco Garcia, Rosario.
Villagrasa Pérez, Maria Teresa.
Villarrubia Mediavilla, Julio.
Aburto Baselga, Maria Rosario Fatima.
Acosta Cubero, José.

Alborch Bataller, Carmen.

Alonso Nuiiez, Alejandro.
Alvarez Oteo, Eloisa.

Amuedo Moral, Emilio.

Aranda Alvarez, Elviro.

Armas Darias, Erasmo Juan Manuel.
Armengol Criado, Marfa Antonia de.
Arnaiz Garcia, Maria del Mar.
Aspiazu Uriarte, Pedro Maria.
Barrio de Penagos, Juan Antonio.
Batet Lamaria, Meritxell.

Becana Sanahuja, José Maria.
Bedera Bravo, Mario.

Beloki Guerra, José Ramon.
Benegas Haddad, José Maria.
Benito Serra, Ernest.

Benzal Roman, Raimundo.
Blanco Lépez, José.

Blanco Teran, Rosa Delia.
Calomarde Gramage, Joaquin.
Campos Arteseros, Herick Manuel.
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Carcedo Roces, Maria Luisa.

Carro Garrote, Francisco Xavier.

Casaus Rodriguez, Yolanda.

Castillejo Herndndez, Carolina.

Ciscar Casaban, Cipria.

Coello Fernandez-Trujillo, Maria Mercedes.

Sefioras y sefiores diputados ausentes:
Garrido Peiia, Francisco de Asis
Lasagabaster Olazabal, Begofa

Puig Cordén, Joan.

Sanchez Menéndez, José Avelino.

Arola Blanquet, Alfredo Francisco Javier.
Barkos Berruezo, Uxue.

Sefioras y sefiores miembros del Gobierno que
dijeron «no»:

Rodriguez Zapatero, José Luis.

Fernindez de la Vega Sanz, Maria Teresa.

Alonso Suarez, José Antonio.

Pérez Rubalcaba, Alfredo.

Alvarez Arza, Magdalena.

Cabrera Calvo-Sotelo, Mercedes.

Caldera Sanchez-Capitén, Jesus.

Narbona Ruiz, Cristina.

Chacén i Piqueras, Carme.

Sefioras y sefiores miembros del Gobierno
ausentes:
Moratinos Cuyaubé, Miguel Angel.

Sefioras y sefiores miembros de la Mesa que
dijeron «si»:
Navarro Casillas, Isaura.
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Villalobos Talero, Celia.
Sainz Garcia, Marfa Jesus.
Gil Lazaro, Ignacio.
Martinez Sieso, José Joaquin.
Vilajoana Rovira, Jordi.

Seiioras y sefiores miembros de la Mesa que
dijeron «no»:

Barrero Lopez, Jaime Javier.

Calvo Poyato, Carmen.

Marin Gonzalez, Manuel.

El sefior PRESIDENTE: El resultado de la votacion
es el siguiente: votos emitidos, 343; ausentes, siete; a
favor, 169; en contra, 174.

Queda rechazada la mocién consecuencia de interpe-
lacion urgente. (Aplausos de las sefioras y sefiores
diputados del Grupo Parlamentario Socialista,
puestos en pie.)

Votacién de la mocidn consecuencia de interpelacion
urgente del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso,
sobre la politica del Gobierno de apoyo a las empresas
espafiolas en el exterior, que se vota en sus términos.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos emitidos, 336; a favor, 158; en contra, 176;
abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Se suspende la sesion hasta maifiana.

Eran las nueve y cuarenta minutos de la noche.
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