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En nombre del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

interviene el seiior Erkoreka Gervasio. Se dirige al
presidente del Gobierno y le sefiala que hay gente
en el Pais Vasco que no quiere bajo ningiin concepto
que la formacion politica a la que pertenece man-
tenga el mds minimo entendimiento con el Partido
Socialista y con el Gobierno. Se les reprocha viajar
tanto a Madrid y haber alcanzado, segiin dicen, tan-
tos acuerdos con su Gobierno. Frente a ello quiere
dejar constancia clara de que pese a quien pese
los integrantes de su grupo parlamentario seguirdn
viniendo a Madrid cuantas veces sea necesario a
tratar de negociar con el Gobierno todo lo que
tenga que ver con el circulo de intereses del Pais
Vasco y, si se dieran las circunstancias pertinentes,
para alcanzar los acuerdos que requiera el futuro
del pueblo vasco. Ahora bien ello no significa que
compartan necesariamente diagnosticos y solucio-
nes. Existen coincidencias pero también muchisimas
discrepancias. Resalta que el asunto mds relevante
del momento politico es el de la paz. Y cree que el
tema de la paz en este debate deberia elevarse a
categoria de asunto central, aunque el presidente
del Gobierno ha optado por sustraer este tema de
este debate de politica general. Le manifiesta que
le corresponde al seiior presidente comparecer o no
ante la Cdmara para dar cuenta de los pasos dados
v los que vaya a dar en el futuro, pero le pide lealtad
con la institucion parlamentaria y le dice que no
aproveche los actos de partido para cumplir tramites
que tienen sus procedimientos legal y reglamentaria-
mente establecidos. En cualquier caso le reitera su
mds noble, franco y leal apoyo.

Su grupo cree que se inaugura una fase llena de retos,
entre ellos la reconstitucion de la comunidad politica
vasca. Ha pasado la hora de las promesas; ahora se
ha de comprometer en la biisqueda de un acuerdo his-
torico y definitivo que fije las condiciones pactadas en
las que los vascos decidirdn su futuro.

Sefiala que el Gobierno estd vaciando de contenido,
incluso antes de su entrada en vigor, las reformas
estatutarias en curso. Al Gobierno le corresponde

enderezar la situacion si de verdad cree en la des-
centralizacion, el pluralismo y la diversidad.
Finaliza refiriéndose al acuerdo presupuestario
alcanzado con su grupo para poner a Euskadi en el
mapa europeo de la tecnologia y la comunicacion, y
manifiesta que ahora hay que cumplirlo con escru-
pulosidad y diligencia.

Contesta el seiior presidente del Gobierno (Rodri-
guez Zapatero).

Replica el seiior Erkoreka Gervasio y duplica el seiior
presidente del Gobierno.

Intervienen de nuevo el seiior Erkoreka Gervasio y el
sefior presidente del Gobierno.

En representacion del Grupo Parlamentario de Izquier-
da Unida-Iniciativa per Catalunya Verds interviene
el seiior Llamazares Trigo, que muestra su dis-
crepancia con la declaracion inicial del sefior pre-
sidente del Gobierno sobre la realidad econémica
y social de nuestro pais, en el que a pesar del giro
social emprendido son todavia bastante precarias
las condiciones sociales en materia de jubilaciones,
prestaciones sanitarias, educativas, etcétera. Ha
echado también en falta un poco de generosidad, al
no mencionar el apoyo de la mayoria parlamentaria
de izquierdas.

Su grupo parlamentario expresa el compromiso con
los cambios democrdticos y la regeneracion demo-
crdtica producidos durante los dos primeros afios de
legislatura, con el proceso de paz en el Pais Vasco
sin ningun tipo de ambigiiedad, con el desarrollo
federalizante de nuestro Estado y con una reforma
constitucional en la que defenderdn su republica-
nismo, asi como con el reforzamiento de los giros
sociales llevados a cabo en la primera parte de la
legislatura.

En relacion con el Pais Vasco adelanta su compro-
miso y lealtad con el proceso en marcha, pidiendo
también la colaboracion de todos los poderes del
Estado e incluso de los poderes medidticos.
lgualmente se compromete con unas reformas
autonémicas que permitan combinar pluralidad y
plurinacionalidad y la extension de este proceso
a los municipios, aumentando sus competencias y
especialmente su financiacion.

En materia econéomica considera que la situacion no
es sustancialmente diferente de la que existia hace
dos arfios, no habiendo llegado aqui el cambio de
izquierdas y si, por el contrario, la que califica de
contrarreforma fiscal iniciada por el Gobierno. Asi-
mismo debe irse hacia una nueva politica exterior,
va que el Gobierno no puede seguir viviendo de las
rentas de la guerra de Irak ni en una especie de com-
pensacion permanente a Estados Unidos enviando
nuevas tropas a Afganistdn.
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Completa el turno del Grupo Parlamentario de Izquier-

da Unida-Iniciativa per Catalunya Verds el sefior
Herrera Torres fijdndose en los tres principales
retos del Gobierno, el primero de los cuales es el
avance hacia un modelo de Estado mds federal,
en un proceso imparable iniciado con el Estatut; el
segundo la normalizacion y desarrollo democrdtico,
el proceso de la paz, los derechos y las libertades,
para el que se necesita mds responsabilidad por un
lado y también mds decision, y como tercer y ilti-
mo reto u objetivo sitia la apuesta por un modelo
de crecimiento socialmente justo y ambientalmente
sostenible, lo que significa dejar atrds el modelo de
crecimiento del Partido Popular.
Desarrolla el seiior Herrera los tres aspectos ante-
riormente resefiados, haciendo especial hincapié en
el nuevo Estatuto de Cataluiia y la mejora que va a
representar para la vida de los catalanes, y finaliza
reiterando su apoyo al Gobierno para lo que resta
de legislatura siempre que se trate de politicas de
izquierdas, solidarias y que nos hagan avanzar
hacia un modelo claramente federal.

Contesta el seiior presidente del Gobierno (Rodri-
guez Zapatero).

Replican los sefiores Llamazares Trigo y Herrera
Torres y duplica el seiior presidente del Gobierno.

Intervienen de nuevo los sefiores Llamazares Trigo y
Herrera Torres y e/ seiior presidente del Gobierno.

En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria-Nueva Canarias, el seiior Rivero Baute
quiere fijar su posicion en el andlisis de la situacion
del Estado desde una vision realista y con dnimo
constructivo. No quieren caer en el tremendismo y
quieren huir de la demagogia pero al mismo tiempo
tampoco quieren caer en la autocomplacencia y el
conformismo y menos en mantener un silencio que
en nada ayuda a resolver los problemas. Resalta que
el principal problema que tiene la sociedad espa-
iiola, y Canarias en particular, es la inmigracion
irregular, que probablemente sea el fenomeno mas
importante que va a tener que afrontar el mundo a
lo largo del siglo XXI. El pueblo canario espera de
este debate propuestas claras y concretas de como
afrontar este problema. En Canarias se tiene la
sensacion de una cierta improvisacion al afrontar el
problema de la inmigracion irregular. Mucha gente
en las islas se pregunta qué tiene que pasar, cudn-
tos muertos mds tiene que haber en el mar, cudntos
menores sin tutela tienen que llegar a Canarias para
que este asunto sea abordado como un tema de Esta-
do y no se enfoque como un tema partidario entre el
principal partido de la oposicion y el Gobierno. Su
opinion es que hay que intensificar los acuerdos de

colaboracion con otros paises para llevar a cabo un
control en fronteras, pues si se controla en origen
estaremos atenudndolo, pero ademds evitaremos el
drama de los que llegan a Canarias, que en unos
casos son repatriados. De una capacidad de acogida
de 1.500 plazas, existen 4.000 personas recogidas
en los centros canarios. Su grupo quiere saber qué
planes tiene el Gobierno para aliviar esta situacion
a corto plazo.

Sefiala al ministro de Economia y Hacienda que el
asunto del Régimen Economico Fiscal de Canarias ha
dormido el suerfio de los justos durante tres meses en
el ministerio debido a los cambios producidos. Quiere
saber también si Espaiia va a defender en el seno de
la Union Europea un asunto importante, por lo que
significa para Canarias, como es el pldtano.
Manifiesta que el reconocimiento de Canarias como
territorio ultraperiférico por parte de la Union
Europea significa que las politicas, tanto legislativas
como economicas, se deben adaptar a la realidad de
un territorio que tiene unas necesidades diferentes.
Ese reconocimiento de Canarias como territorio
ultraperiférico es el eje en el que se apoya la refor-
ma del Estatuto de Autonomia de Canarias que en
este momento estd en marcha.

Finaliza seiialando que a su grupo le gustaria cono-
cer la vision del Gobierno respecto a la problemdti-
ca de la inmigracion irregular y las medidas que se
van a tomar tanto en sus centros de acogida como de
control de los aeropuertos.

Contesta el seiior presidente del Gobierno (Rodri-
guez Zapatero).

Replica el seiior Rivero Baute y duplica el sefior presi-
dente del Gobierno.

Intervienen de nuevo el seiior Rivero Baute y el seiior
presidente del Gobierno.

Se suspende la sesion a las dos y treinta minutos de la
tarde.

Se reanuda la sesion a las cuatro de la tarde.

El seiior Rodriguez Sanchez, del Grupo Parlamen-
tario Mixto, expone que por primera vez en veinte
arios pueden hablar sobre la posibilidad de adaptar
el Estado espaiiol a su cardcter plurinacional, pluri-
cultural y plurilingtie, aunque ello no es fdcil ante la
reaccion visceral, intolerante y prepotente que toda-
via hoy emana de la estructura de poder en la que
se fundamenta lo que llaman indisoluble unidad de
la nacion espaiiola, es decir, del cardcter centralista
del Estado espariol. Topan asi con el poder medidtico
y econdmico, el poder judicial, el institucional, reli-
gioso y académico que tienen como centro Madrid,
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que niega absolutamente la diversidad nacional y
los derechos que le son inherentes.

Frente a la actitud descrita, cree llegada la hora
de que se asuma un Estado espafiol realmente plu-
rinacional, democrdtico y basado entre iguales. En
este sentido, la actual politica de integracion y did-
logo del Gobierno para lograr la paz en Euskadi no
puede fracasar por la presion de poderes y sectores
inmovilistas e intransigentes.

Termina reivindicando una vez mds la necesidad
de acometer una serie de obras en la Comunidad
Autonoma de Galicia.

El seiior Labordeta Subias, también del Grupo Par-
lamentario Mixto, comienza animando al presidente
del Gobierno a que contintie por el camino de logros
progresistas emprendido en los dos primeros afios de
la legislatura. Por lo que respecta a Aragén, anuncia
la proxima llegada a esta Cdmara del nuevo proyecto
de Estatuto, que espera que suponga una reforma en
profundidad del Estado y que dote a los aragoneses
de un auténtico autogobierno, con verdadero poder
politico y financiero, de manera que permita una
mejora de las condiciones de la sanidad, educacion,
el tejido empresarial y productivo, la proteccion de
sus lenguas, asi como su riquisimo patrimonio cul-
tural, a la vez que les dote de un servicio puiblico de
justicia de calidad donde su derecho civil foral sea
la linea maestra.

En resumen, quieren recuperar su dignidad como
pueblo, construir un futuro solidario y con los otros
territorios de la Esparia plurinacional ir hacia una
Europa federal.

Concluye expresando su preocupacion por la actitud
del obispo de Lleida negdndose a restituirles las 113
piezas que permanecen en su diocesis y que puede
provocar una radicalizacion de la catalanofibia si el
tema no se soluciona. Asimismo reclama la acometi-
da de una serie de obras necesarias para el desarro-
llo de su comunidad autonoma.

Interviene la seiiora Lasagabaster Olazabal, del
Grupo Parlamentario Mixto, aludiendo a la nove-
dad del debate, pues por primera vez no se alude
a la losa de ETA, y aunque no se puede abordar
la cuestion desde la perspectiva que dan el tiempo
v la historia, se puede decir que existe una luz al
final del tiinel. Seiiala que estamos en un momento
crucial para el futuro, en el que debemos hablar de
conceptos claves como identidad, nacion o Estado,
y todo ello en la biisqueda de soluciones y acuerdos
que permitan el mayor respeto de todos y para todos.
Este debate resulta urgente porque quedo pendiente
desde la transicion, que por las complicadas cir-
cunstancias no pudo ser resuelto y durante muchos
arios no ha querido abordarse por falta de voluntad
politica.
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Se refiere a la presentacion por parte de cuatro
parlamentos autonomicos de propuestas y en todas
ellas ha habido elementos comunes de reflexion:
identidad, nuevas realidades como la inmigracion,
la igualdad, la Unién Europea o el blindaje de
competencias. Las fuerzas politicas vascas van a
volver a plantear el debate en el que se trabajard
con elementos y principios que ya se recogian en la
propuesta del Parlamento Vasco.

Finaliza analizando temas como competitividad,
educacion, I+D+i, empleo, igualdad, pensiones,
integracion de los inmigrantes y seguridad para
todos los ciudadanos, objetivos que su grupo ha
compartido y en los que han colaborado desde una
aportacion constructiva.

La seiiora Barkos Berruezo, perteneciente también

al Grupo Parlamentario Mixto, sefiala que el de
hoy es un debate que deja para una proxima sesion
el tema que es el eje central de la accion politica,
que es el proceso de paz. Recuerda al presidente del
Gobierno que en Nafarroa Bai tendrd compaiieros
firmes y emperiados en hacer el camino hacia la paz.
Y manifiesta que el futuro de Navarra estd iinica y
exclusivamente en manos de los hombres y mujeres
de Navarra y nada mds. En su opinién, si se ha de
acometer el proceso de paz con generosidad y valen-
tia y, por supuesto desde la justicia y la legalidad,
hoy mds que nunca es necesaria una politica peni-
tenciaria de acercamiento.

Pregunta al presidente del Gobierno por la posicion
del Gobierno en torno a la Ley de la memoria his-
torica y la situacion de los inmigrantes. Igualmente
le pregunta si asume los compromisos firmados por
Esparia respecto a la proteccion y promocioén de las
lenguas minoritarias.

Finaliza refiriéndose a la instalacion de centrales
térmicas, los compromisos de Kioto y la deslocali-
zacion.

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Rodri-

guez Zapatero).

Replican los sefiores Rodriguez Sanchez y Labordeta

Subias, y las sefioras Lasagabaster Olazabal y
Barkos Berruezo, del Grupo Parlamentario Mixto,
v duplica el sefior presidente del Gobierno.

Finalmente interviene el seiior Lopez Garrido, en

nombre del Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso dando las gracias a su grupo por la carifiosa
bienvenida a este su debate primerizo del estado de
la Nacion. Manifiesta al presidente del Gobierno
que el Grupo Socialista ha respaldado y respalda su
accion de Gobierno, sus objetivos, sus politicas, su
proyecto de modernizacion y de progreso. Su grupo
ha sido su mds firme apoyo parlamentario y lo va
a seguir siendo hasta el final de la legislatura, en
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la que el discurso de investidura se completard y el
programa del Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso se ejecutard. Su investidura fue votada
por la mayoria absoluta de esta Cdmara, es el com-
promiso con el Parlamento y el programa electoral
socialista es el compromiso con los ciudadanos que
lo votaron también mayoritariamente.

La accion de gobierno defendida por el sefior presi-
dente es la proyeccion a un programa de gobierno de
lo que el Partido Socialista ha defendido como objeti-
vos para Espaiia cuando comienza un nuevo siglo.
Hace un repaso de los logros del Gobierno en estos
dos afios, refiriéndose a una politica exterior con
perfil propio, en la que la cooperacion internacional
es un pilar esencial.

Se refiere a la inmigracion resaltando que el Gobier-
no anterior dejé una herencia de mds de un millon
de inmigrantes trabajando en la ilegalidad. El mode-
lo socialista es inmigracion legal, con derechos y
con obligaciones.

Para los socialistas hay un permanente objetivo
nacional: hacer un pais unitario, que reconozca su
pluralidad, que sepa descentralizar y distribuir el
poder y que lo haga potenciando la solidaridad.
Resalta que Espafia como pais, como Estado, como
cultura en el sentido mds amplio de la palabra, estd
viviendo uno de sus mejores momentos. Espaiia es
una sociedad moderna, desarrollada, dindmica y
vital cuyas cifras de crecimiento, de empleo, de
inversion y de capacidad productiva son conside-
radas por organismos internacionales como propias
de un pa’is lider.

Finaliza seiialando que la sociedad espaiiola tiene
hoy mejores oportunidades profesionales, de traba-
Jjo, educativas; que sus derechos politicos y sociales,
sus libertades y sus relaciones familiares estdn mds
protegidas; que es mayor su calidad de vida, que es
mds amplio y plural su campo de informacion y de
comunicacion y que es mayor su seguridad.

Cierra el debate el seiior presidente del Gobierno
(Rodriguez Zapatero).

Se levanta la sesion a las seis y cuarenta y cinco minu-
tos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las nueve de la mafana.

COMUNICACION DEL GOBIERNO:

— COMUNICACION DEL GOBIERNO PARA
EL DEBATE DE POLITICA GENERAL EN
TORNOAL ESTADO DE LA NACION. (CONTI-
NUACION.) (Niumero de expediente 200/000003.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

Siguiendo el orden de intervenciones de mayor a
menor, corresponde su turno de debate al Grupo Parla-
mentario Vasco. Sefior Erkoreka, tiene la palabra.

El sefior ERKOREKA GERVASIO: Gracias sefior
presidente.

Buenos dias, escasas sefiorias presentes en el hemi-
ciclo, escasas pero cualitativamente relevantes. (Risas y
aplausos.)

Sefior presidente del Gobierno, hay gente en Euskadi
que desearia que hoy yo no estuviera aqui debatiendo
con usted. Hay gente en Euskadi que no quiere bajo
ningln concepto que la formacién politica a la que yo
pertenezco, el Partido Nacionalista Vasco, mantenga el
mds minimo entendimiento con su partido politico y el
Gobierno que usted preside. Hay gente en Euskadi que,
en interminables entrevistas y farragosos comunicados,
nos censuran, y lo hacen ademds con severidad, por
hacer, segin dicen, tantos viajes a Madrid y por haber
alcanzado, segtn dicen también, tantos acuerdos con su
Gobierno. Fijese lo que nos reprochan. Es curioso. Por
una parte se jactan de llevar seis afios hablando con su
partido y de hacerlo, ademas, ininterrumpidamente y con
creciente intensidad. No tienen reparo alguno en reco-
nocer abierta y piblicamente su disposicidn a hablar con
su partido y con su Gobierno y de incluso alcanzar
acuerdos y entendimientos tras la pertinente negociacion.
Sin embargo, nos reprochan a nosotros el hecho de venir
a Madrid a tratar y a negociar con usted los temas que
interesan a la gran mayorfa de los vascos. Es curioso,
pero es asi. Ellos pueden hablar con usted, nosotros no.
Ellos pueden negociar con usted, nosotros no. Ellos,
incluso, pueden aspirar a pactar con usted, nosotros no.
En ellos, hablar, entenderse, negociar y pactar con usted
es bueno, es positivo, es plausible, incluso heroico —no
hay més que ver la literatura casi épica que desarrollan
a este respecto—, y en nosotros sin embargo es esencial-
mente malo, negativo y pecaminoso. Asi estdn las cosas
en Euskadi, sefior presidente, como seguramente no se
le ocultara. Es como aquel juego de nifios que se desa-
rrollaba bajo el lema: Yo si y tu no. Todo para mi y nada
para vos. Un juego de nifios cuyas trampas ya conocemos
todos, porque todos lo hemos practicado.

Pues bien, frente a quienes asi sienten y piensan, sefior
presidente, yo quisiera dar comienzo hoy a mi interven-
cién dejando constancia clara y terminante de que, pese
a quien pese —y ya veo que a algunos les pesa bas-
tante—, yo, mi grupo parlamentario y la formacién
politica a la que pertenecemos, seguiremos viniendo a
Madrid cuantas veces sea necesario, a tratar y negociar
con usted y con su Gobierno todo lo que tenga que ver
con el circulo de intereses del Pais Vasco. Y, en su caso,
si se diera la oportunidad, si se dieran las circunstancias
pertinentes, para alcanzar también los acuerdos que
requiera el futuro de nuestro pueblo. Lo vamos a hacer
por tres razones: primero, porque nos han elegido para
€so y no tenemos absolutamente ninguna intencién de
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renunciar a nuestro mandato parlamentario; segundo,
porque es doctrina y practica tradicional e histdrica de mi
partido estar presente en todos los foros en los que directa
o indirectamente se adoptan decisiones que conciernen a
Euskadi, y aqui hoy por hoy eso ocurre. Nosotros no
hemos estado en Sudafrica, como otros, aprendiendo
técnicas de negociacion, pero en mi grupo parlamentario,
seflor presidente, no falta formacién, ni voluntad, ni ganas
de trabajar por nuestro pueblo; y, tercero, porque esa
gente que pretende monopolizar la relacién con usted y
con su partido, incluso con su Gobierno, téngalo en
cuenta, sefior presidente, no nos representan —quiero
dejar constancia clara de esto—, no nos representan. Ni
nos representan a nosotros ni representan a los miles de
ciudadanos que nos han votado.

Nada tenemos que objetar al hecho de que se entre-
visten con usted y con su Gobierno, nada, y nada repro-
charemos por ello ni a ellos, ni a usted; al contrario,
aplaudiremos, incluso fervientemente si hace falta, el
hecho de que, aunque tarde, finalmente hayan descubierto
que el didlogo es mejor que el coctel molotov, pero tenga
claro que en las conversaciones que eventualmente man-
tengan con usted, con su Gobierno o con su partido, lo
que le expondran serdn sus problemas, inquietudes y
aspiraciones, las suyas, no las nuestras. Es posible que
haya una cierta coincidencia, una coincidencia siquiera
parcial entre nuestros problemas, inquietudes y aspira-
ciones, y las suyas, pero aun a partir de esa coincidencia
tenga claro que la significacion politica de esas inquie-
tudes, problemas y aspiraciones, es diferente, porque
nosotros nunca hemos hecho uso del coctel molotov ni
lo hemos amparado.

Sefior presidente, por lo demds, venir aqui, a Madrid,
al Congreso de los Diputados, a debatir con usted sobre
los asuntos que conciernen a Euskadi no significa, ni
mucho menos —y esto lo sabe perfectamente—, que
hayamos de compartir necesariamente diagndsticos y
soluciones. Entre ustedes y nosotros existen coinciden-
cias, que no voy a negar, pero existen también muchas,
muchisimas, discrepancias. Y existen discrepancias
porque nunca, ni antes, ni ahora, nunca, hemos sido
interlocutores cémodos, sumisos y complacientes. En el
futuro probablemente tendra que seguir siendo asi, segui-
remos alternando disensos y consensos, porque en eso
consiste esencialmente la politica, en modular las dis-
crepancias hacia la bisqueda de coincidencias o, si
prefiere en otros términos, en buscar puntos de encuentro
desde el territorio propiamente marcado por cada uno,
teniendo en cuenta siempre l6gicamente que ese punto
de coincidencia tiene que situarse en lo mds cercana-
mente posible al territorio marcado por cada uno.

El asunto principal, el mds relevante del momento
politico que vivimos es, sefior presidente, a juicio de mi
grupo parlamentario, el de la paz. La agenda est cargada
de cuestiones graves, importantes e incluso urgentes, pero
ninguna de ellas cierra, a nuestro juicio, la significacién
simbolica y la enorme potencialidad practica que reviste
la consecucién de la paz. Creo, ademds, que muy pocos,

dentro o fuera de este hemiciclo, discrepardn de esta
apreciacién. Es mds, tengo para mi que incluso quienes
mads escépticos y criticos se muestran con los pasos que
ha dado su Gobierno y los que préximamente haya de dar
en relacién con este asunto discreparan de lo que digo.

Desde esta perspectiva, lo 16gico hubiese sido, no ya
incorporar este asunto, el de la paz, a este debate, el debate
sobre politica general o sobre el estado de la Nacion, que
esta concebido precisamente para evaluar la gestion desa-
rrollada por el Ejecutivo durante el dltimo afio y marcar
las lineas, las pautas, que el Gobierno ha de seguir en el
afio entrante. No ya, insisto, incorporarlo a este debate,
sino ademds elevarlo a la categoria de asunto central, de
asunto principal. Sin embargo, usted ha optado por sustraer
este tema de este debate de politica general y diferirlo a un
momento posterior. No le criticamos por ello, es a usted a
quien corresponde guiar el proceso y marcar la agenda,
porque solamente usted cuenta con la informacién nece-
saria para ponderar la pertinencia material y también la
pertinencia temporal de cada uno de los pasos a dar en el
insoslayable marco de la resolucion de 18 de mayo del afio
pasado, que constituye a todos los efectos la hoja de ruta
de la que no tenemos que apartarnos. Precisamente en el
marco de esta hoja de ruta, hace aproximadamente dos
semanas, en un acto de partido que tuvo lugar en Bara-
caldo, usted anuncié que se dan ya las condiciones que
segun esta resolucion permiten iniciar las conversaciones
que harén efectivo el fin dialogado de la violencia. Expresé
entonces, también publicamente, su propdsito de compa-
recer proximamente ante la Cdmara para comunicar a los
grupos parlamentarios el inminente inicio de los contactos
y conversaciones que hardn posible la consecucion de ese
ultimo horizonte del fin dialogado de la violencia. ETA
—mnos vino a decir— tiene la voluntad clara de cerrar la
persiana. Y esa voluntad clara se estd expresando ya a
través de actitudes y comportamiento inequivocos.

Si todo esto es verdad, sefior presidente, si esto es asi,
se trata de una excelente noticia que solo amerita aplausos
y felicitaciones. Solo le haré una apostilla. Si repasa el
debate que a este respecto mantuvimos el afio pasado,
comprobard que, ante su empefio en comparecer ante la
Camara para dar cuenta detallada, meticulosa, de todos y
cada uno de los pasos que hubiera de dar o que haya de
dar en relacién con este asunto, yo le hice una apelacién
a la cautela. La transparencia total y absoluta, con luz y
taquigrafos, perjudica mas que beneficia a este tipo de
operaciones, que requieren para prosperar mucho sigilo y
mucha discrecién. Esto que le dije hace un aio lo reitero
sin matices hoy y ahora. Por nosotros, si usted considera
conveniente no comparecer, no estd obligado a hacerlo.
Creo que si usted pondera, si usted considera que ya se
dan estas condiciones que le permiten iniciar los contactos
para abrir el fin dialogado de la violencia, por nosotros
cuenta ya con los avales, con los consentimientos y las
autorizaciones necesarias. Puede omitir el tramite de la
comparecencia, si lo desea. Ahora bien, usted, pese a lo
que yo le dije el afio pasado a este respecto, considerd que
habia que parlamentar el proceso y someterlo al escrutinio
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de la opinién ptiblica. Muy bien, es una decision suya, que
mi grupo acepta. Solo le digo, sefior presidente, que una
vez tomada la decision de someterse a la consideracion
de la Camara, de traer ese asunto en una comparecencia
suya ante la Camara, se ha de ser leal con la institucion
parlamentaria y no parece muy oportuno y pertinente
anunciar las convocatorias a través de actos de partido.
Vamos a ser leales con la institucion parlamentaria. La
decision de traer o no este asunto al Parlamento le corres-
ponde a usted, y ya le he expresado cudl es mi punto de
vista, punto de vista que reitero aqui y ahora, expresandole
una vez mas mi disposicién a dar por cumplidas todas las
condiciones que hayan de darse para iniciar ese fin dialo-
gado de la violencia. Si usted considera pertinente com-
parecer ante la Cdmara para dar cuenta de los pasos que
ha dado y de los que vaya a dar en el futuro, hdgalo, pero
sea leal con la institucién parlamentaria y no aproveche
los actos de partido para cumplir trdmites que tienen sus
cauces, tienen sus procedimientos legalmente y reglamen-
tariamente establecidos.

Sefor presidente, por lo demads ya sabe que en este
delicado cometido cuenta con nuestro mas noble, franco
y leal apoyo; es mds, creemos sinceramente que nadie
que actie con honestidad puede regatedrselo. Usted tiene
pleno derecho a explorar un camino que otros rastrearon
con anterioridad y en condiciones incluso objetivamente
mads desfavorables que las actuales. Y no es cuestion de
protagonismo, sino de responsabilidad; es cuestién de
saber jerarquizar prioridades, de saber anteponer el bien
comun superior a las pequefias mezquindades del parti-
dismo sectario. Ahora bien, sefior presidente, con la
misma intensidad con la que le animo a avanzar por el
camino emprendido le invito una vez mas —ya sé€ que no
hace falta que lo haga; ya s€ que no necesita mi consejo
a este respecto— a que lo haga con tiento, con mucho
tiento. Nunca antes se habian dado las condiciones que
ahora se dan para poder poner fin en torno a una mesa a
treinta aflos de iniquidad terrorista; nunca. No hay razén
por tanto para considerar que las experiencias fracasadas
del pasado hayan de constituir un augurio inexorable, un
presagio seguro de que también su esfuerzo de hoy va a
fracasar. Esto estd claro, no hay razén. Y creo que nadie
puede sumarse a esta tesis para establecer rigidos para-
lelismos entre lo que antafio sucedié y lo que ahora haya
de acontecer. La experiencia acumulada en los afios pre-
cedentes, sefior presidente, no debe arrojarse al cubo de
la basura. Por tanto, mi recomendacién es que no la
ignore, que no la desprecie. Aunque las situaciones no
sean idénticas, y no lo son —ya he dicho que nunca antes
se habian dado las condiciones actuales—, los interlocu-
tores son los mismos y en ellos se dan unas constantes,
se da una cierta tendencia a reproducir estrategias y plan-
teamientos. Le digo esto porque, como ocurria en El
tiinel, de Ernesto Sédbato, a veces, cuando vemos y cuando
escuchamos algunas cosas, nos da la impresién de que
ya hemos pasado por aqui y que el desenlace de lo que
entonces ocurrié no fue enteramente satisfactorio.

Mi grupo, sefior presidente, celebra como el que mas que
ETA cierre la persiana, no solamente porque con ello se pone
fin a un espantoso periodo de nuestra historia reciente, sino
ademads porque con ello se inaugura una nueva fase cargada
de retos de entre los que yo quisiera destacar uno que creo
que constituye el principal desafio al que se enfrentard Eus-
kadi en el préximo futuro, que es el de la reconstitucién
sobre nuevas bases de la comunidad politica vasca, esto que
usted en multiples declaraciones ha definido como la refun-
dacién de la convivencia entre vascos; una asignatura pen-
diente que acumula ya numerosas convocatorias y que
solamente podrd darse por concluida tras la definicién de un
nuevo marco para la convivencia y el autogobierno; un
marco consensuado y avalado por la mayoria de la sociedad
vasca que dé satisfaccion a todos, no solamente porque
permite a todos defender sus respectivos postulados y pro-
yectos, sino porque ademdas garantiza que, si cuentan con el
aval mayoritario, si cuentan con el respaldo democrético
suficiente, todos y cada uno de ellos podran efectivamente
materializarse, siempre y cuando —insisto— cuenten con
ese aval democratico. Durante afios se nos ha dicho a los
nacionalistas vascos que sin violencia todo era posible, que
nada era por definicion implanteable e irrealizable. Se nos
ha asegurado que, una vez desterrado el uso de las armas, la
democracia es generosa y puede dar cabida sin excepcién a
todo tipo de planteamientos, aspiraciones y proyectos poli-
ticos, y nosotros, sefior presidente, creemos sinceramente
en ello. Creemos de verdad en la generosidad y en la gran-
deza de la democracia; de una democracia que busca la
concordia y concibe la ley como un instrumento al servicio
de la convivencia y no como una trinchera para enfrentarse
a la voluntad popular; de una democracia sin dogmas esen-
cialistas, que ni proscribe debates, ni conoce tabtes, ni
rechaza proyectos por esencialmente irrealizables.

Seior presidente, usted y yo hemos debatido en esta
Cdamara en numerosas ocasiones sobre el futuro politico
del Pais Vasco. Si no me equivoco, lo hicimos por tltima
vez cuando le pregunté en una sesién plenaria sobre el
derecho de autodeterminacién. Por cierto, llegados a este
punto, permitame hacer un pequefio inciso. La préxima
vez que debatamos sobre el derecho de autodetermina-
cion procure poner al dia sus argumentos, porque se ha
quedado usted anclado en los afios setenta, cuando el
Consejo de Seguridad de la ONU dicté aquellas dos
resoluciones, la 2625 y la 1514, que la préctica interna-
cional ha dejado completamente obsoletas. Como la
experiencia de los ultimos afos pone de manifiesto,
invocar hoy en el debate politico aquellas resoluciones
como determinantes constituye un anacronismo evidente.
Concluyo el inciso.

En estos debates que usted y yo hemos mantenido en
la Camara sobre el futuro politico del Pais Vasco he
advertido en su discurso —y quiero decirlo con cla-
ridad— un punto de esperanza. No sé si este punto de
esperanza que he creido advertir en su discurso es un
espejismo alimentado por la necesidad de aferrarse a
algo o si es un asidero de verdad sdlido y fiable, pero
insisto en que me ha parecido advertir en su discurso un
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rayo de luz. Fijese, en la sesion en la que usted, su grupo
parlamentario, junto con otros, rechazaron la toma en
consideracion de la propuesta del nuevo Estatuto para
Euskadi el 1 de febrero del afio pasado, usted aseguraba
literalmente, en frase extraida del «Diario de Sesiones»:
Me siento con autoridad para decir al pueblo vasco que
la construccién de su identidad y sus aspiraciones de las
mas altas cotas de autogobierno son posibles. Ahora voy
a pasar por alto —que ya es mucho pasar— el hecho de
que dijera esta frase el mismo dia en que usted, con su
grupo parlamentario, impedia la tramitacién de una
propuesta en la que se plasmaba también la aspiracion
mayoritaria del pueblo vasco a las més altas cotas de
autogobierno. El hecho cierto es que, aun cuando vot6
en contra de la toma en consideracién de aquella inicia-
tiva, abri6 —creo yo— una puerta a la esperanza y dijo
lo siguiente, también extraido textualmente del «Diario
de Sesiones»: La votacion en democracia cierra el debate
pero no lo resuelve; el debate, cuando se trata de una
norma fundamental para la convivencia, solo lo resuelve
el acuerdo. Hoy es previsible que terminemos cerrando
un debate y deseable que abramos el tiempo de un
acuerdo histdrico y definitivo. Hasta aqui sus palabras.

Yo suscribo plenamente esta reflexion, sefior presi-
dente. Aquella votacién efectivamente cerré un debate,
pero no resolvié el profundo contencioso vasco, que sigue
abierto en toda su crudeza. Desde aquel momento, la
situacién me parece que ha madurado lo suficiente para
que hoy podamos afirmar que ya se ha concluido la fase
de prometer. A partir de ahora usted ya no puede limitarse
a prometer; ahora se deberia comprometer. Si realmente
ETA ha cerrado la persiana, como usted mismo sugiere
al disponerse a comunicar proximamente a la Cdmara el
inicio de contactos para hacer efectivo el fin dialogado
de la violencia —tramite que, insisto una vez mds, por
mi grupo parlamentario se puede ahorrar—, creemos que
ya ha llegado el momento de ponerse manos a la obra
para trabajar en pos de ese acuerdo que usted califica de
histérico y definitivo, ese acuerdo histérico y definitivo
en sus palabras, que, afiado yo, fijard las condiciones
pactadas en las que los vascos decidiremos y configura-
remos nuestro futuro. Ha llegado ya, sefior presidente, el
momento de hincar el diente en toda su profundidad a la
cuestion politica vasca, y me interesa resefiar este punto
no con el designio de pagar precio politico alguno a ETA,
no, sino precisamente como todo lo contrario, como una
impecable leccién democratica que hemos de dar a los
violentos, que hemos de dar a ETA, a la que se hara ver
que si ahora es posible abordar en toda su integridad y en
toda su complejidad el problema vasco es porque ella ha
desaparecido; es precisamente porque ha desaparecido el
obstéaculo que lo impedia, que era la propia existencia de
ETA y los métodos violentos y antidemocraticos que
utilizaba. Se trata de dar una leccién democratica impe-
cable a ETA, no de pagar precio alguno, cosa que ya esta
proscrita en la resolucién de 18 de mayo del afio pasado.
El arreglo politico serd posible no como consecuencia de
la violencia, sino como consecuencia de su cese. Porque

ha cesado la violencia es posible abordar en toda su
complejidad el problema politico vasco, el contencioso
politico vasco, y no como precio politico a una ETA que
ya estd extinta y va a desaparecer.

Mientras los partidos politicos en Euskadi, sefior pre-
sidente, trabajan por la reconstitucién de la comunidad
politica vasca y no alcanzamos ese acuerdo histérico y
definitivo al que usted se comprometia en la sesion de 1
de febrero del afio pasado, hemos de seguir gestionando
el marco actual, al que desde luego nosotros no renun-
ciamos en absoluto, y hemos de seguir gestionandolo y
trabajando en ese marco para responder a imperativos
urgentes, para responder a los imperativos de una
sociedad globalizada, crecientemente compleja y enor-
memente competitiva, algo cada vez mas urgente y
perentorio si queremos garantizar a nuestros hijos un
futuro de prosperidad, de bienestar y de calidad de vida.
Sefior presidente, ya ve que también entre los vascos hay
quien, mas alla de las reivindicaciones seculares que
solemos formular los nacionalistas vascos, nos ocupamos
y nos preocupamos por el futuro de prosperidad, bienestar
y calidad de vida. Acuciados por la necesidad de res-
ponder a los apremios del futuro de esta sociedad globa-
lizada, con todos sus retos, durante el dltimo afio mi
grupo parlamentario ha alcanzado acuerdos con su
Gobierno que hoy quisiera poner en valor y reconocer en
su justa dimension.

En el debate del aiio pasado yo le recriminaba a usted
que, tras un largo afio de legislatura, los asuntos conflic-
tivos sobre el cupo que su predecesor en el cargo, el sefior
Aznar, habfa dejado sin responder en la Comisién mixta
seguian estancados en la misma situacion en la que el
sefior Aznar los habia dejado. Pues bien, hoy, un afio
después, he de constatar con satisfaccion precisamente
todo lo contrario, que aquellos asuntos que estaban pen-
dientes y estancados en el seno de la Comisién mixta del
concierto han quedado resueltos. Con retraso, si, pero
resueltos, que finalmente es de lo que se trata. Aquel
acuerdo abri6 camino a otro de mayor envergadura, un
acuerdo presupuestario muy importante, que ha contri-
buido a paliar el secular y lacerante déficit de inversiones
estatales en Euskadi y va a dotar al Pais Vasco de unas
infraestructuras tecnolégicas y de comunicacion que son
vitales para avanzar en la carrera por la competitividad,
a la que inexorablemente nos aboca el devenir de la eco-
nomia globalizada.

Este acuerdo presupuestario pone a Euskadi en el mapa
europeo de la comunicacién y de la investigacion tecno-
l6gica, incorpordndolo a las principales arterias ferrovia-
rias del continente. Pero ahora, sefior presidente, este
acuerdo presupuestario —que no dudo en calificar de
excelente— ha de ser cumplido, ha de ser lealmente
ejecutado. Una cuestion esta —la de cumplir lealmente
y ejecutar el acuerdo presupuestario— no menor, porque,
como dice el refran, acuerdo sin cumplir, enfrentado
porvenir. No oculto que esperamos de su Gobierno una
actuacion escrupulosa, diligente y responsable, en la
ejecucion de este acuerdo. Mi grupo —ya se lo ade-
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lanto— no estd dispuesto a que concluya el ejercicio
presupuestario y nos encontremos con que un nimero
determinado de partidas que formaban parte de ese
acuerdo presupuestario se queden sin ejecutar, benefi-
ciando indirectamente al Ministerio de Hacienda, que no
tiene que ser el beneficiario de estos acuerdos presupues-
tarios. De otra cosa no sé, pero de tenacidad para el
seguimiento de los asuntos que nos interesan en mi grupo
parlamentario estamos sobrados. Seguiran por ello, se lo
anuncio, sintiendo nuestro aliento en el cogote. Hay que
felicitarse por el hecho de que los convenios destinados
a instrumentar la relacién entre el Gobierno vasco y el
Gobierno central para la construccion de la’Y vasca ya se
han formalizado y ahora es urgente constituir las comi-
siones técnicas que prevé su clausulado. Por lo tanto, si
me permite sugerirselo, tome nota para que dé las 6rdenes
oportunas a efectos de que estas comisiones puedan
constituirse cuanto antes. Le invito a que tome nota y dé
las 6rdenes oportunas.

Junto a este importante acuerdo que hemos alcanzado
en torno al presupuesto, durante el dltimo afio se han
producido también algunos desencuentros entre su
Gobierno, su grupo parlamentario y el nuestro, que son
para nosotros motivo de preocupacion y que no quisiera
dejar de expresar aqui con el inevitable tono critico. Entre
los desacuerdos que se han producido no puedo dejar de
resefar ahora lo que jocosamente en mi grupo parlamen-
tario conocemos como los hechos diferenciales negativos.
En el lenguaje iuspublicista habitual se conoce como
hecho diferencial una circunstancia factica o juridica que
permite que una comunidad auténoma pueda disponer de
atribuciones, facultades o competencias que se niegan a
otra u otras. Aqui se produce todo lo contrario; se pro-
ducen circunstancias que hacen que se nos niegue a
nosotros lo que se reconoce y autoriza sin problemas a
otros que se encuentran en idénticas situaciones, un hecho
diferencial pero negativo con respecto al Pais Vasco. El
primer hecho diferencial negativo tiene que ver con la
restitucion a las instituciones vascas de los documentos
incautados en Euskadi durante la guerra civil y que
actualmente se encuentran en el Archivo de Salamanca.
Es un tema del que usted y yo hemos hablado en el Pleno
y que seguro que recordara.

El 2 de junio de 2004, hace dos afos, le pregunté sobre
esto en una sesion de control. Me respondi6 usted dan-
dome cuenta del contenido del acuerdo que en aquel
momento se habia adoptado en relacion con la restitucion
de estos documentos a la Generalitat de Catalunya y me
dijo: Y esto es vélido obviamente para las aspiraciones
de las instituciones vascas —«Diario de Sesiones»—.
Esto es valido obviamente para las aspiraciones de las
instituciones vascas. Desde entonces mi grupo parlamen-
tario ha hecho todo lo que cabe hacer para hacer efectivo
su compromiso. Ha vuelto a preguntarle a usted en el
Pleno, hemos presentado una proposicién no de ley en la
Comision de Cultura, hemos presentado enmiendas al
proyecto de ley que ustedes remitieron para declarar la
restitucion a Catalufia de los bienes y efectos incautados

en aquel territorio durante la guerra civil, a efectos de que
la restitucion a Catalufia pueda hacerse también extensiva
a Euskadi, pero todo lo que hemos hecho ha sido abso-
lutamente infructuoso. Nuestra solicitud de equiparacion
tiene un claro fundamento: con arreglo al marco legisla-
tivo republicano solo se constituyeron dos gobiernos
regionales, dos gobiernos autonémicos, solo dos, el
cataldn el afio 1932 y el vasco en plena guerra, el
ano 1936. Esta no es una reivindicacién generalizable.
Solo dos. Su Gobierno ha decidido restituir los docu-
mentos solo a uno de los dos, sin que nosotros alcan-
cemos a vislumbrar cudles son los fundamentos que
justifican esta diferencia de trato. Por tanto, es una rei-
vindicacién que yo, insisto, le formulo una vez mas,
aunque no sea mas que para recabar de usted una res-
puesta minimamente satisfactoria, que nos permita com-
prender en qué se fundamenta esta diferencia de trato y
si estd dispuesto a seguir manteniéndola en el futuro.

Otro hecho diferencial negativo. Este guarda relacion
con la fijacién de la denominacion oficial de los territorios
vascos siguiendo la grafia vasca. A lo largo de los afios
noventa, ustedes, su grupo parlamentario, han apoyado e
incluso promovido el cambio de denominacién oficial de
numerosas provincias del Estado, siguiendo el procedi-
miento que al efecto contempla la legislacion de régimen
local. En algunos territorios bilingiies han establecido
ustedes como oficial —se ha acordado formalmente en
esta Cdmara establecer como oficial— a todos los efectos
la voz determinada por la lengua vernicula correspon-
diente, el cataldn o el gallego. Los ejemplos son nume-
rosos y son conocidos por todas SS.SS.: Lérida cambi6
por Lleida, Gerona por Girona, Orense por Ourense, La
Coruifia por A Coruia, Alicante por Alacant. Son cono-
cidos estos cambios de denominacién oficial que instau-
raban la voz de la lengua verndcula como la oficialmente
establecida. Sin embargo, en el caso vasco se niegan a
hacer posible esto que en el resto de las lenguas cooficiales
del Estado ha sido ya una realidad. Ademads, en el caso
vasco el problema es menor que en otras lenguas, porque
no hay diferencias fonéticas de ningun tipo; estamos
hablando solamente de un cambio de la grafia, porque
Gipuzkoa y Bizkaia seguirdn siendo Guipuizcoa y Vizcaya
en eusquera y en castellano, incluso después del cambio
de denominacién. El inico impacto que tendrd el cambio
de denominacién serd el grafico, que se instaurard como
oficial el establecido por la Academia Oficial de la Lengua
Vasca para estas voces que son de origen, de raiz y de
raigambre vasca. ; También van a seguir aqui manteniendo
esta diferencia de trato injustificada?

Nos preocupa igualmente la naturalidad con la que ha
hecho suyas su Gobierno algunas de las mas viciosas
practicas legislativas del pasado. Le voy a poner un par
de ejemplos. Tras el debate del afio pasado, mi grupo
consiguid que se aprobase aqui, en la Camara, por una
inmensa mayoria una resolucién que instaba al Gobierno
a utilizar exclusivamente normas con rango de ley para
incorporar normativa basica al ordenamiento juridico. Yo
creo que era una resolucién importante —usted mismo
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en una sesion de control me lo reconocié asi— que aspi-
raba a corregir una practica viciosa muy arraigada en los
poderes centrales del Estado, contribuyendo a dotar de
claridad, estabilidad y certeza normativa al ordenamiento.
(Cudl es el balance que podemos hacer un afio después?
No demasiado positivo porque transcurridos doce meses
podemos decir que los proyectos de ley que el Gobierno
sigue remitiendo a la Camara siguen habilitando al Eje-
cutivo para dictar normas bdsicas de caracter reglamen-
tario. En alguna ocasién, como ha ocurrido recientemente
con las leyes de estabilidad presupuestaria, hemos con-
seguido corregir in extremis este vicio normativo, pero
en otras ocasiones ha sido imposible aun a pesar de las
enmiendas que ha planteado mi grupo parlamentario a
ese respecto. Ya en el culmen del desprecio a una resolu-
cién parlamentaria, en este mismo periodo —es decir,
durante los dltimos doce afios— el Gobierno ha seguido
dictando normas basicas de rango reglamentario. Tengo
una relacién de ejemplos que se los podria decir si usted
estd interesado en conocerlos, pero no hace falta proba-
blemente porque no se me oculta que conocera esta
informacion. Le pregunto: ;tiene intencién de corregir
esta preocupante tendencia que incumple una resolucién
mayoritariamente aprobada por la Cdmara o no?

Otra deriva muy preocupante de la préctica legislativa
que impulsa su Gobierno tiene que ver con el constante
recurso a titulos de cardcter horizontal, algunos de los
cuales tienen una enorme fuerza corrosiva con respecto a
las competencias autondmicas. No se me oculta que este
es un fendmeno nuevo, data por lo menos de los gobiernos
de Felipe Gonzélez, pero el hecho de que no sea un fené-
meno nuevo no le resta gravedad, sigue siendo muy grave.
Fijese, durante afios la principal fuente de erosién de los
poderes autonémicos fue la ordenacién general de la eco-
nomia, cuya implacable accidn ha conseguido bajar de
rango practicamente todas las competencias autonémicas
de contenido econdmico, las que eran exclusivas han
pasado a ser compartidas y las que ya eran de origen com-
partidas han quedado vaciadas de contenido hasta quedar
reducidas a un mero simbolo. Recientemente un distin-
guido hombre de las finanzas decia que la descentraliza-
cién politica en el Estado espafiol ha ido acompafiada en
los dltimos 25 afos de una rabiosa centralizacién econd-
mica. Bien, las decisiones econémicas estan hoy mas
centralizadas que lo estaban hace 25, 30 e incluso 50 aios
en el Estado espaol, pero a esto ha contribuido también
de forma bastante decisiva el recurso sistematico que los
gobiernos han hecho a este titulo horizontal, el de la orde-
nacién general de la economia, para recuperar y poner en
manos de las instituciones centrales del Estado unas com-
petencias autondémicas de contenido econémico que
estaban ya descentralizadas. Pero en los dltimos afios,
sefior presidente, el Gobierno esta echando mano ademas
de nuevos instrumentos legislativos de erosion del poder
autondmico y nos inquieta, se lo anuncio ya de manera
especial, la intensidad con que su Gobierno esta recu-
rriendo al titulo competencial recogido en el articu-
lo 149.1.1.% de 1a Constitucidn, este que reserva al Estado

la competencia para fijar las condiciones basicas que
garanticen la igualdad de todos los espafioles en el ejercicio
de los derechos y en el cumplimiento de los deberes fun-
damentales. Sefior presidente, nosotros no tenemos nada
que oponer a su programa de ampliacién de derechos. Mi
partido, y lo puedo decir con orgullo, siempre ha estado
en primera linea a la hora del ensanchamiento de las liber-
tades, a la hora de ampliar el horizonte de los derechos. Mi
grupo nunca ha constituido una rémora a la hora de ampliar
el horizonte de los derechos, incluso historicamente ha sido
asi. En tiempos de la Reptiblica, en un hito fundamental,
el reconocimiento del derecho de voto de la mujer, todos
los parlamentarios de mi partido votaron a favor y, sin
embargo, no ocurrié esto con los socialistas que se divi-
dieron a este respecto. No tenemos nada que oponer a su
politica de ampliacién de derechos, pero la ampliacién de
derechos no puede acabar convirtiéndose en un nuevo
pretexto para nivelar otra vez la tabla autonémica. El capi-
tulo de los derechos no puede constituir una nueva coartada
para el centralismo. Ese titulo, el del articulo 149.1.1% que
su Gobierno estd empezando a utilizar con excesiva pro-
fusidn, encierra un extraordinario potencial invasor del
espacio competencial de titularidad autonémica, un poten-
cial que adquiere especial riesgo en el 4mbito de la asis-
tencia social o si lo prefiere de los servicios sociales.

Si me permite la metéfora, sefior presidente, operar
en el 4mbito de esta competencia autonémica, en el
ambito de la asistencia social, desde el articulo 149.1.1?
de la Constitucion es como pretender cortar un queso de
Burgos con una motosierra, algo imposible de hacer si
no es con el objetivo de romper el queso. Con estas
técnicas legislativas —y concluyo— su Gobierno esta
vaciando de contenido —fijese lo que voy a decirle—,
antes incluso de su entrada en vigor, las reformas
estatutarias en curso. Ya hay ejemplos elocuentes de que
lo que estd dando con una mano lo estd quitando con la
otra. Haga un ejercicio de contraste de los Estatutos en
tramitacion o incluso de algunos recientemente apro-
bados por las Cortes Generales con los proyectos legis-
lativos que estdn en tramitacién o han sido recientemente
aprobados también por las Cortes, y podrda comprobar
que el ajuste en algunos casos resulta muy complicado.
Los blindajes competenciales de los nuevos Estatutos
podran ser todo lo férreos que se quiera, pero algunas de
las préacticas legislativas que su Gobierno estd utilizando
son —yo soy de un pueblo marinero y me gustan las
imagenes marineras— salitre puro que penetra inexora-
blemente en el hierro del blindaje hasta oxidarlo. Mi
grupo no se cree la cantinela del Estado famélico ni la
fabula de que estamos en el Estado mds descentralizado
del mundo, este topico infundado que estd tan al uso en
el debate politico. El Estado espaiiol ni estd famélico ni
corre riesgo de estarlo ni es el mas descentralizado del
mundo; antes al contrario, en algunos dmbitos de la
gestion publica puede afirmarse sin temor a errar que es
de los mas centralizados de Europa y a usted le corres-
ponde enderezar esta situacion, si cree de verdad en la
descentralizacién, en el pluralismo y en la diversidad.
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Estas son, sefior presidente, para concluir, las
reflexiones que mi grupo parlamentario aporta a este
debate. Como puede ver, hay puntos de sintonia y de
colaboracién con su Gobierno, pero también se dan
amplios espacios de discrepancia y de disension.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Erkoreka.
Corresponde contestar al Gobierno. El sefior presi-
dente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefior presidente.

Muchas gracias, sefior Erkoreka, por su intervencion,
por su tono y por su voluntad de colaboracién en aspectos
importantes para el desarrollo del autogobierno en Eus-
kadi con el Gobierno de Espafia y para el didlogo parla-
mentario, la bisqueda de acuerdos y el entendimiento;
nuestro grupo agradece la actitud del Partido Nacionalista
Vasco en este tltimo afio. En esta respuesta quiero hacer
cuatro consideraciones: la primera sobre algo a lo que se
ha referido en la primera fase de su intervencion; la
segunda sobre los temas que ha planteado con relacién
al proceso de paz; la tercera sobre el futuro politico de
Euskadi y, la cuarta, sobre cuestiones de caracter técnico
y que afectan a los acuerdos que hemos tenido, a las
quejas, incertidumbres, sugerencias, recomendaciones y
peticiones que ha planteado el sefior Erkoreka.

En relacion con esa primera introduccién sobre quién
dialoga con quién en el Pais Vasco, creo que puede entender
que mis palabras han de tener en este punto la maxima
prudencia, siguiendo también un consejo que aplicaba en
general el sefior Erkoreka para lo que es el proceso del fin
de la violencia, el proceso de paz con la banda terrorista
ETA. Ojala que podamos tener un escenario en un tiempo
razonable donde el didlogo politico entre todas las fuerzas
y todas las ideas que representan, l6gicamente, a un nimero
importante de ciudadanos en Euskadi, se pueda producir.
Ojala. Eso significaria que todas, inequivocamente, aceptan
las reglas del juego democratico y la legalidad y, por
supuesto, creo que todo lo que sea trabajar en esa direccion,
desde los pardametros del Estado de derecho, es un deber de
las fuerzas politicas, de los gobiernos y, en general, de los
poderes publicos. Sabe a ese respecto cudl es mi posicion
y creo que tendremos seguramente mucho tiempo por
delante antes de hacer una evaluacién de lo que han hecho
unos o hayan dejado de hacer otros. Debemos pensar ante
todo en la oportunidad que estamos fraguando e intentar
dejar a un lado los legitimos intereses de unas siglas o de
otras. Le puedo asegurar que el Gobierno y el Partido
Socialista saben muy bien lo que representa el Partido
Nacionalista Vasco en Euskadi —siempre lo han recono-
cido, siempre lo han respetado y asi serd en el futuro— para
la sociedad vasca, para su futuro politico y para la relacién
con el conjunto de las instituciones del Estado. En segundo
lugar, le agradezco su plena disponibilidad y apoyo a lo que
hemos denominado el proceso de paz —usted lo decia en
términos muy graficos, el cierre de la persiana por parte de

ETA—. Le agradezco esa posicion muy especialmente
porque usted conoce muy bien que la tarea es dificil, que
la tarea es de envergadura, que va a exigir toda la prudencia
y toda la inteligencia y desde luego, la prudencia y la inte-
ligencia tienen mucho que ver también con la actitud de
todos los actores politicos para acertar en ese proceso de
didlogo. Le agradezco que dé por bueno lo que puede
representar el apoyo de su grupo a que el Gobierno intente,
en las condiciones razonables que creemos que existen, ver
el fin de la violencia, que su grupo dé cobertura, dé apoyo
e incluso que considere suficiente los pronunciamientos
que ha hecho el Gobierno al respecto, como ayer hacia el
representante del Grupo Parlamentario Popular. Simple-
mente haré un matiz que ayer no hice pero que hoy si quiero
hacer en relacién con mi intervencion en Baracaldo. Quiero
decirle, sefior Erkoreka, que mi intervencion en Baracaldo
la hice para todos los espafioles, para todos los ciudadanos,
y lo hice ante mis compaiieros de Euskadi que, como usted
podra reconocer con honestidad, han sufrido mucho, han
soportado mucho y han sido fuertes y valientes, como los
miembros de otro partido en Euskadi. (Aplausos.) Ese
intento de convocar a todos a la tarea del fin de la violencia
tiene su mejor plasmacion en mi interés por que este Par-
lamento ya desde el debate del estado de la Nacién, hace
un afio, fuera un cauce a través del cual se expresara qué
analisis de la situacién tenia el Gobierno y qué pasos podia
dar el Gobierno en la confianza de que todas las fuerzas
politicas, unas con m4s entusiasmo, otras con méas escepti-
cismo, iban a dar un margen de respaldo al Gobierno para
hacer las cosas bien en torno al fin de la violencia. En mas
de una ocasion he dicho que el camino serd largo, duro y
dificil, pero eso no le quita un 4pice a que es un camino de
gran esperanza, querido por la sociedad vasca, deseado por
la inmensa mayoria de los espafioles y en el que el Gobierno
va a comprometerse, se ha comprometido a fondo para
lograrlo, consciente ademds de que la oportunidad que
tenemos por delante es una oportunidad que seguramente
no se han planteado nunca en democracia hasta ahora con
tanto margen de posibilidades y, consciente ademads, de que
tiene la confianza plena de que las fuerzas politicas van a
saber estar a la altura de las circunstancias. Esa es la segu-
ridad con la que afrontamos esta etapa que sin duda tendra
dificultades.

En todo caso, tiene mi agradecimiento por el apoyo
prestado que, por cierto, tengo que subrayar que durante
todo este aflo en todas las declaraciones publicas, actitudes
privadas del Partido Nacionalista Vasco, del lehendakari
Ibarretxe han sido enormemente favorables y positivas
para ese objetivo del Gobierno de ver el fin de la violencia.
Y quiero reconocerlo hoy aqui en sede parlamentaria a su
partido y al lehendakari, més alld de las profundas discre-
pancias que hemos tenido, como bien ha recordado sobre
el llamado Plan Ibarretxe, tema en el que ahora entraré,
profundamente democréticas que cuajaron en el debate
celebrado en esta Cdmara que usted ha recordado en
algunas de mis expresiones y hacia ese puerto me dirijo
en mi intervencion. Es un puerto al que tenemos que llegar
juntos, que tenemos que decidir juntos porque vivimos
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juntos, como yo recordaba en la intervencion del debate
del Plan Ibarretxe y eso representa recorrer un camino que
ha de fraguarse desde el principio con la voluntad de
acuerdo y con el maximo concurso de las fuerzas politicas
que tienen representacion en Euskadi.

Hemos discutido en mds de una ocasién sobre el
derecho de autodeterminacién, pero las posiciones que
he mantenido aqui sobre el mismo, lo que dicen las reso-
luciones de Naciones Unidas, sefior Erkoreka, no son
anacronicas, son plenamente vigentes. No hay ningin
amparo de ninguna resolucién de Naciones Unidas o no
hay ningin anclaje en nuestro sistema constitucional que
permita hablar del derecho de autodeterminacién y usted
lo sabe. Ademads, deberia saber también porque, como le
he reconocido en mas de una ocasién, es un buen jurista,
incluso muy buen parlamentario, que deberiamos tener
la capacidad politica y la capacidad histérica de dejar a
un lado los conceptos, en cierta manera miticos, de todos,
que en muchas ocasiones han dificultado enormemente
el entendimiento para esa convivencia politica y para ese
marco politico de Euskadi.

Seior Erkoreka, por supuesto, que sin violencia todas
las ideas se van a poder defender; por supuesto, que hay
un camino para ensanchar el autogobierno de la comu-
nidad de Euskadi, como afirmé€ en el debate del Plan
Ibarretxe y, por supuesto, que los ciudadanos vascos
decidirdn su futuro dentro de la legalidad como he reite-
rado en més de una ocasién. Le diré cudl debe ser en mi
opinién el discurrir de ese camino, el método y el fin. El
método ha de ser el didlogo, el didlogo politico de una
sociedad, la vasca, en el conjunto de Espafa, de una
Espaiia europea en un mundo en cambio, con profundas
transformaciones en el que muchos de los esquemas que
de manera blindada se han podido defender por todos
—subrayo, por todos—, seguramente necesitan una cierta
revision. El camino ha de ser un gran acuerdo, dije his-
térico en el debate del Plan Ibarretxe y hoy lo reitero, un
gran acuerdo histérico de convivencia en Euskadi, para
una Euskadi que es, usted lo sabe bien, sefior Erkoreka,
plural y de convivencia de Euskadi con Espaiia, con el
conjunto de Espafia. Ese es el objetivo. ; Ambicioso? Sin
duda. ;Posible a tenor de las circunstancias? En mi opi-
nion, si, y probable. Llevara el tiempo que sea necesario,
pero la tarea merece la pena si uno mira con perspectiva
hacia el pasado y advierte todo lo que representaria ese
posible acuerdo. Y subrayo todos.

Puedo asegurarle que el Partido Socialista valora
extraordinariamente la representacion del Partido Nacio-
nalista Vasco, pero el Partido Socialista en Euskadi tiene
muy presente también lo que representa el Partido
Popular y seria un error que no hiciéramos el maximo
esfuerzo por que todas las fuerzas politicas democraticas
intenten fraguar ese acuerdo. Hoy sé que las condiciones
son dificiles, pero nuestro objetivo es intentarlo. No ade-
lantaré contenidos, aunque le puedo asegurar que el
Gobierno tiene ideas y propuestas para cuando llegue el
momento. No las adelantaré por dos razones: la primera
de ellas porque, como he dicho en muchas ocasiones,

primero la paz y luego la politica. La teoria de ver la paz,
de alcanzar el fin de la violencia va a ser una tarea que
nos lleve su tiempo. Eso no va a impedir que el didlogo
politico empiece, pero va condicionar las expectativas
para ese didlogo que va a exigir tiempo, sensatez, pru-
dencia, maxima sinceridad por todas las partes y una
voluntad de acuerdo, sin prejuicios y sin clichés que en
muchos momentos se han podido mantener y defender.
Le aseguro que es una ventana a la esperanza. Este hori-
zonte es una ventana a la esperanza. Estamos en el
momento de sustituir el tinel, oscuro y solitario, del que
hablaba Ernesto Sdbato, por esa ventana a la esperanza
para Euskadi, para la paz y para el conjunto de la sociedad
espaiiola. (Aplausos.)

Dije en Baracaldo que todos tenfamos una vision par-
cial del mundo y seguramente también de Euskadi y de
lo que es una Espana politicamente descentralizada, una
Espaiia en la que se puedan defender todas las ideas, las
identidades, el autogobierno y las maximas aspiraciones
de realizacion de una voluntad politica propia. Ahora se
trata de que esas visiones parciales del mundo, de Eus-
kadi, de Espaiia, se pongan encima de la mesa y sepamos
hacer una tarea de entendimiento, de cesidn, l6gicamente,
de acuerdo y de refundar esa convivencia de la que he
hablado en alguna ocasién y que hoy recordaba el sefior
Erkoreka; refundacion de la convivencia que tiene una
dimensién de integracidn social y una dimensién de
justicia, con lo que ha pasado en términos histdricos y lo
que han sufrido muchas personas, y de generosidad,
porque solo se puede llegar a la generosidad desde la
justicia y desde el reconocimiento. Esa es la posicién que
mantengo al respecto.

Entro en los aspectos mds concretos de la relacién
politica y de las cuestiones que ha planteado el sefior
Erkoreka en relacion con los acuerdos, hechos diferen-
ciales negativos. No quiero recordar aqui los hechos
diferenciales positivos que tiene la Comunidad Auténoma
vasca, su régimen econdémico, consagrados constitucio-
nalmente, pues me parece que aun siendo imaginativos
los hechos diferenciales negativos es manifiestamente
exagerado. Voy a arrancar de la parte relativa a los
acuerdos sobre el concierto, a los acuerdos presupuesta-
rios y a lo que representa una de las decisiones mas
importantes que en este tltimo afio se han tomado para
Euskadi, que es el acuerdo entre el Gobierno vasco y el
Gobierno del Estado sobre la'Y vasca. Es uno de los
acuerdos mds importantes que se han tomado en los
ultimos afios para Euskadi por dos razones. Primero, por
lo que representa para su desarrollo, para su potencial
econdmico, para el transporte de comunicacién en Eus-
kadi y, segundo, por lo que representa como forma de
trabajar, como forma de colaborar en beneficio de Eus-
kadi entre el Gobierno vasco y el Gobierno de la tota-
lidad. En efecto, esa Y vasca supone 4.178 millones de
euros de inversion y una longitud de lineas de 165 kilo-
metros. El Estado va a asumir el coste de la actuacion,
pero el Gobierno vasco va a anticipar, financiando ini-
cialmente las obras, 1.642 millones de euros en el tramo
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llamado guipuzcoano, entre Mondragén y San Sebastidn.
Quiero felicitarme por este acuerdo —creo que el
Gobierno vasco también se ha felicitado a si mismo—,
pues se trata de algo que estaba estancado desde hace
mucho tiempo. En un afio hemos conseguido llegar a un
acuerdo y estoy convencido de que tanto el Gobierno
vasco como el Gobierno de Espafia van a ser capaces de
imprimir rapidez en la ejecucion de las obras, lo que sin
duda alguna abre una nueva gran expectativa a una eco-
nomia pujante de por si como es la economia del Pais
Vasco. Le puedo decir que en el afio 2006 el Gobierno va
a dedicar a la'Y vasca 180 millones de euros y, en los
proximos ejercicios presupuestarios, esa cantidad aumen-
tard progresivamente a medida que las obras entren en su
fase de mayor actividad.

Celebro también el acuerdo sobre el impulso a un
centro tecnolégico de gran excelencia en Euskadi, que
ademads puede tener una dimensién europea y que tam-
bién representa un gran simbolo de muchas cosas, de
c6émo se pueden hacer las cosas bien para Euskadi desde
el liderazgo en este caso del Gobierno vasco, que le
reconozco; un gran centro tecnolégico extraordinaria-
mente avanzado, liderado por el Gobierno vasco con la
colaboracion del Gobierno de Espafa y que puede ser
referencia en el marco del sistema de investigacion de la
Unién Europea. Es un gran simbolo y el resultado ha sido
una voluntad politica de acuerdo, de colaboracién, de
escuchar la demanda, la iniciativa acertada del Gobierno
vasco y la buena disposicion de este Gobierno. Con ello
se fortalece el autogobierno vasco, el Estado contribuye
econdmicamente, ganamos competitividad ante la Unién
Europea en materia de investigacién y va a ser enorme-
mente beneficioso para los investigadores, para la inves-
tigacién, para las empresas y para la productividad en
Euskadi. El Gobierno se siente muy satisfecho —reco-
nociendo su iniciativa— de haber podido llegar a este
acuerdo; igual que tenemos satisfaccion y agradezco que,
aunque tarde, los acuerdos relativos al concierto se hayan
desarrollado adecuadamente. Es verdad que fue tarde, lo
reconozco, pero también es cierto que hay algunos
aspectos que han tenido que ser discutidos a fondo y que
tienen su complejidad técnica.

En cuanto a los hechos diferenciales, el Grupo Socia-
lista esta dispuesto a estudiar lo que afecta a los cambios
de denominacién. Vamos a estudiarlo, asumo ese com-
promiso. Estamos haciendo un esfuerzo por restringir lo
que puede ser la normativa basica en disposiciones regla-
mentarias, conforme a la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional. Eso ha sido objeto de debate intenso en
los estatutos de nueva generacién, como los denomi-
namos. Las conclusiones que se han adoptado en los
estatutos tienen dos efectos: un efecto que sin duda
alguna va a incidir en la interpretacion de la jurispru-
dencia del Tribunal Constitucional y, en segundo lugar,
un efecto politico que compromete al Gobierno a la hora
de establecer que la ley ha de ser el vehiculo fundamental
para la disposicién de aspectos basicos de nuestra nor-
mativa. Subrayo que con cardcter fundamental habra

alguna excepcidon —algunas de ellas son inevitables—
que ha de transitar a través de instrumentos reglamenta-
rios, especialmente lo que tiene que ver con algunos
aspectos econdmicos.

Discrepo de la idea de la centralizacion econdmica.
Discrepo porque lo que necesita nuestra sociedad y la
economia no es un debate sobre centralizacion o descen-
tralizacién econémica, sino un debate que garantice la
unidad de mercado como un bien colectivo para todos y
para el funcionamiento del sistema econdémico. Las
medidas que puedan adoptarse en defensa de la unidad
de mercado no pueden ser interpretadas como centrali-
zacién econdmica. Ayer haciamos también una acotacion
sobre este punto en relacion con el Estatuto de Catalufa.
De igual manera, sefior Erkoreka, cuando el Gobierno
extiende derechos por ley, desde luego, lo dltimo en lo
que piensa es en cercenar competencias de las comuni-
dades autonomas. Piensa en los ciudadanos, en los ciu-
dadanos de Euskadi en este caso —ya que usted ha hecho
una referencia indirecta o directa a la Ley de Depen-
dencia— que pueden necesitar servicios que superen,
que alivien y que contribuyan a la ayuda ante una situa-
cién de dependencia. Compromete sus recursos y los
compromete para la gestion por parte de las comunidades
auténomas, para la gestion ademds de las competencias
que en materia de servicios sociales les corresponden.

Le voy a hacer una reflexién, sefior Erkoreka, que
quizd nos ayude y quizd ayudaria al Partido Popular a
comprender algunos de los fendmenos que estamos
viviendo. Es cierto que los servicios sociales son una
materia competencial atribuida a las comunidades aut6-
nomas con caricter exclusivo, pero no es menos cierto
que cuando el constituyente elaboré la Constitucién
seguramente no tenia en la cabeza —porque la realidad
de nuestro pais, desgraciadamente, presentaba una esca-
sisima extension de los servicios sociales— que algtn
dia pudiéramos tener un sistema de dependencia que es
préacticamente un nuevo sistema de proteccion social. No
quiero compararlo al sistema de Seguridad Social, pero
es un nuevo sistema de proteccién social, y el constitu-
yente no estaba en eso, no podia estar, igual que no lo
estuvo, seior Erkoreka, en lo que representaba el feno-
meno de la inmigracion, que ahora hemos tenido que
abordar en la reforma de los estatutos dando competen-
cias a las comunidades auténomas en esta materia. ;Qué
titulo competencial sostiene una u otra tesis? Hay un
titulo competencial que también debemos tener presente,
que es el de la evolucion de las cosas, el de la realidad.
No ha habido ni habrd blindajes cerrados ni comparti-
mentos estancos cuando se trata de atribuir las compe-
tencias publicas en una serie de materias que son cam-
biantes. A lo mejor, dentro de equis afios, cuando ese
sistema de proteccion social de la dependencia esté desa-
rrollado, madurado y consolidado, tendremos que poner
encima de la mesa las decisiones sobre transferencias,
pero, créame, no hay el mas minimo interés en utilizar el
salitre a la hora de abordar leyes que estdn pensadas no
para nuestro modelo territorial sino para nuestro modelo
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social, para que lleguen a todos los ciudadanos, igual que
la extension de derechos. Fijese, sefior Erkoreka, que en
esta direccién vamos en un camino que quiero subrayarle,
que es el de la ampliacién de derechos que se estd pro-
duciendo en los estatutos de autonomia, de manera sin-
gular y especial en los de Catalufia y Andalucia. Es un
campo nuevo de obligaciones de los poderes publicos, de
las comunidades auténomas ante sus ciudadanos, un
campo inexistente hasta ahora, de gran potencial para el
autogobierno de los ciudadanos de cada comunidad vy,
como consecuencia, para el autogobierno en si mismo.
Ese es un elemento que deberia tener presente.

En consecuencia, en primer lugar, le expreso mi agra-
decimiento por su posicion con el Gobierno ante el pro-
ceso hacia el fin de la violencia, hoy y durante todo este
afio. En segundo lugar, le pido que hagamos un esfuerzo
para ver esa Euskadi del futuro, de la convivencia y del
acuerdo con tiempo y entre todos, sin prejuicios, sin
adoptar una vision parcial irreductible por ninguna de las
partes y contando al mdximo con todas las fuerzas poli-
ticas que representen todas las ideas, solo con una con-
dicién, que respeten la legalidad, las reglas del juego. Esa
serd la manera en la que Euskadi aborde un futuro en el
que decida dentro de esa legalidad, dentro de las reglas
del juego. Uno es no solo porque piensa que es, sino
también porque los demads le reconocen que es, y uno
decide y debe decidir teniendo muy presente siempre que
la mejor decision no es contar ni recontar las identidades.
No. La mejor decision es acordar la convivencia, el marco
politico, el futuro dentro de una Espaiia plural y en una
Europa que avanza y que ojald pudiera ir mds rdpido en
esos cambios.

Sobre lo que afecta a los acuerdos y al desarrollo creo
que le he contestado a todas las cuestiones, y si me he
dejado alguna, seguramente la agudeza parlamentaria del
sefior Erkoreka me obligard a volver a precisar alguno de
los temas.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Seior Erkoreka, su turno de réplica, por favor.

El sefior ERKOREKA GERVASIO: Gracias, sefior
presidente.

Seior presidente del Gobierno, yo quisiera comenzar
esta segunda intervencion, la de réplica, reiterando el
mensaje que he formulado ya en la primera en el sentido
de que, en lo que a mi grupo parlamentario se refiere,
usted y su Gobierno han cumplido ya todos los requisitos
imprescindibles para empezar a dar los pasos necesarios
para hacer efectivo ese fin dialogado de la violencia que
marcamos como horizonte tltimo en la resolucién del 18
de mayo del afio pasado. Si usted insiste en comparecer
aqui en la Cadmara, nosotros vendremos diligentemente,
porque somos respetuosos con las instituciones, y basi-
camente repetiré entonces lo que le estoy diciendo ahora,
no entraré en mayores jardines. Por tanto, insisto, si usted
considera pertinente llevar a cabo esa comparecencia,

hdagala y vendremos, pero, en lo que a mi grupo parla-
mentario se refiere, las cosas estdn listas ya para que
pueda abordarse esa segunda fase del proceso de paz en
los términos en los que la definimos en la resolucion
de 18 de mayo del afio pasado. En esa resolucion no se
habla de ninguna comparecencia; por tanto, esta no es
absolutamente imprescindible para seguir puntualmente
la hoja de ruta allf trazada.

Voy a hacer una breve referencia respecto a la compa-
recencia suya de Baracaldo. Me dice que habld, si, en un
acto de partido en Baracaldo, pero lo hizo para todos los
espafioles y ante sus compaiieros socialistas del Pais Vasco.
Yo creo que esto, y perdoneme una pequeia puntualiza-
cién, no le exime del cargo. Fue un acto de partido y lo que
yo le pedi aqui es una cierta lealtad con la institucién par-
lamentaria. Creo que no hay que confundir planos y no es
bueno que se produzcan interferencias entre el discurso o
el flujo parlamentario y el flujo politico-partidista. Usted
se comprometié en su primera comparecencia a convertir
el Parlamento en el centro de la vida politica del pais y eso
supone una serie de gravamenes. Requiere una serie de
compromisos en cuanto a los procedimientos y al respeto
a los cauces reglamentarios, que creo que en alguna oca-
sién en relacion con este tema, concretamente por lo que
hace referencia a la comparecencia suya de Baracaldo, no
se han respetado. Nada mas.

En cuanto al futuro politico del Pais Vasco, quisiera
tomar como punto de partida una clarividente maxima de
un escritor francés, André Malraux, que dice que es una
verdad absoluta que la verdad es relativa. Creo que esta
clarividente médxima debe ser la que guie el entendimiento
entre los partidos politicos vascos cuando nos sentemos a
la bisqueda de ese punto de encuentro. La verdad no
pertenece a uno, es patrimonio de la colectividad. Por eso
es importante e imprescindible el concurso de todos y es
urgente que nos sentemos ya; sentémonos y confrontemos
nuestros respectivos puntos de vista, nuestras respectivas
verdades parciales para la bisqueda de esa verdad paccio-
nada, de esa verdad consensuada que nos permitird sentar
las bases de nuestra convivencia futura, pero hagdmoslo
ya. Sé que las dificultades son reales. Hablamos en
puridad en nuestros discursos de cosas distintas. Ustedes
nos hablan de un autogobierno mejor, mientras nosotros
hablamos de un autogobierno diferente. Ustedes nos
hablan de mejorar lo existente. Nosotros hablamos de
cambiarlo. Hay matices, hay diferencias en los discursos.
Ustedes hablan de enfatizar la legalidad, destacan y
subrayan la necesidad de respetar unos marcos legales.
Nosotros subrayamos sobre todo la necesidad de tomar
como referencia la voluntad popular, que creemos ademas
que es la ultima ratio de la democracia. No es el respeto
a la legalidad la dltima ratio de la democracia; es el respeto
a la voluntad popular. Hasta tal punto esto es asi que una
ley en términos democraticos puede considerarse legitima
o no en funcién de que sea o no expresioén de la voluntad
popular. Una ley que no es expresion de la voluntad
popular no es legitima o licita en democracia. Lo que da
y quita marchamo democratico, por tanto, al ordenamiento
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juridico es su correspondencia con la voluntad popular.
Es la voluntad popular la que determina la frontera entre
lo que es licito y no es licito, lo que es legitimo y no es
legitimo en términos democraticos.

Me habla de la conveniencia de suprimir del debate
los conceptos que dividen mds que unen, en concreto el
derecho de autodeterminacion. Yo le devuelvo la moneda.
Yo les veo francamente a ustedes mas aferrados a algunas
categorias tradicionales, a algunos dogmas histéricos del
derecho publico, como el de la soberania indivisible y las
unidades indisociables, que parece que son verdades
inapelables absolutamente incontrovertibles. Les veo a
ustedes mas rigidamente aferrados a esas categorias
conceptuales de 1o que podamos estar nosotros a otras de
diferente signo.

Respecto al didlogo politico, yo sé que serd dificil
alcanzar un punto de encuentro, porque las posiciones de
partida son muy diferentes entre si. Tampoco se me oculta
que en Euskadi, precisamente por la distancia que existe
entre las posiciones politicas de unos y otros, los acuerdos
que eventualmente podamos alcanzar reflejaran equili-
brios inestables, serdn acuerdos hasta cierto punto dis-
cordantes, puntos de equilibrio como, por otra parte, 1o
son pricticamente todos los acuerdos que pretenden
encauzar complejos conflictos politicos, pero creo que
los vascos estamos emplazados a dirimir nuestras dife-
rencias en una mesa, estoy absolutamente convencido de
eso, siguiendo la mdxima del autor francés al que antes
he hecho referencia. Ningtin partido politico se puede
sustraer a esto que yo calificaria de designio colectivo de
los vascos. Todos estamos llamados a hacer nuestra apor-
tacién a este propdsito comtn sin que sea legitimo que
nadie pueda sustraerse o autoexcluirse de este cometido.
Ademads, debemos hacerlo sin exclusiones y sin condi-
ciones previas, mejor dicho, con una condicion previa: el
compromiso por excluir radicalmente las vias violentas,
sin imponer, sefior presidente, y sin impedir, que es otra
manera de imponer, y desde el mdximo respeto a la
voluntad de los ciudadanos que, como antes le decia, es
la dltima ratio de la democracia. La ley, como también
intentaba argumentar, solo es legitima cuando es expre-
sién de la voluntad popular, y cuando deja de estar en
concomitancia con esa voluntad popular pierde en esa
misma medida de contar con legitimidad democratica.

Ha hecho una pequeia referencia a las resoluciones
de Naciones Unidas sobre el derecho de autodetermina-
cién. Yo creo que este es un debate que nos llevaria
muchisimo tiempo y que no estoy yo, con el tiempo
limitado del que dispongo para mi intervencion, en con-
diciones de abordar ahora en toda su integridad. Le voy
a poner solo un ejemplo elocuente. Que las resolu-
ciones 2625 y 1514 estan superadas por la realidad lo
pone de manifiesto el hecho de que existan ahora en
Europa, reconocidos expresamente por la ONU, Estados
como el de Eslovenia, cuya Constitucion en su articulo 3
dice que es un Estado de todos sus ciudadanos que se
funda en el permanente e inalienable derecho de la
nacion eslovena a su autodeterminacién. Esto no existia

cuando se aprobaron esas resoluciones de la ONU a las
que antes hacia referencia y, sin embargo, ahora existe;
o un Estado como el de Estonia, cuya Constitucién pro-
clama en el preambulo que es un Estado que se funda-
menta sobre el inextinguible derecho del pueblo estonio
a su autodeterminacién nacional; o el preambulo de la
reciente Constitucion alemana, que dice que los ale-
manes han consumado en libre determinacién la unidad
y la libertad de Alemania. Esto significa que esas reso-
luciones de la ONU estan absolutamente superadas.

Me dice que los hechos diferenciales negativos que he
identificado son exagerados. Yo no he negado, seria
absurdo que intentara hacerlo, la existencia de hechos
diferenciales positivos en relacién con el Pais Vasco, no.
He partido ademads de ese presupuesto y he dicho que en
nuestro caso existen con todo el aval juridico y con el
maximo respaldo del ordenamiento, pero también los hay
negativos, he intentado identificarselos y creo que lo he
hecho con suficiente claridad y usted no ha sido capaz de
desmentirme en ninguno de los dos casos en que existe
una circunstancia factica o juridica que hace que se nos
diga a nosotros lo que es legitimo, lo que es licito y se
permite a otros.

Agradezco su compromiso sobre las denominaciones
de los territorios histdricos vascos. Seguiremos la cues-
tién para ver en qué se traduce. Pero le vuelvo a pre-
guntar: y con respecto a los papeles de Salamanca, ;qué?
No me hado ninguna respuesta.

Si dispusiera del tiempo del que usted ha dispuesto
para poner en valor el acuerdo presupuestario que en su
dia alcanzamos, hubiese dedicado tanto tiempo como
usted para destacar los aspectos positivos de ese acuerdo
parlamentario, pero creo que he hecho una valoracién lo
suficientemente enfética de los elementos mds destaca-
bles de ese acuerdo en mi primera intervencion. Hay otros
muchos temas. Creo que el tema pendiente en relacion
con ese acuerdo presupuestario radica en este momento
en la ejecucidn y, como he dicho en mi primera interven-
cién, mi grupo parlamentario va a seguir haciendo un
seguimiento escrupuloso y puntual de esos acuerdos
parlamentarios. Recientemente, por ejemplo, pregunta-
bamos en una sesion de control a la ministra de Fomento
sobre las aportaciones que el Gobierno tiene que hacer
para participar plenamente en una sociedad institucional
constituida para la regeneracién de una zona de Gui-
ptizcoa muy degradada, la bahia de Pasaia. La ministra
de Fomento nos decia que esa partida efectivamente esta
comprometida y recogida en el presupuesto, pero que no
pertenece a su ministerio sino que esta registrada en el
presupuesto del Ministerio de Hacienda. Yo no sé exac-
tamente en qué ministerio estd, pero con esa respuesta
nos daba la impresion de que estdbamos reproduciendo
la historia de los evangelios: de Anés a Caifds y de Caifas
a Pilatos. Esperemos que este no sea el preludio de un
calvario procesal que acabard en una cruz.

En cuanto a la centralizacion econdmica, me dice usted
que no se ha producido en el Estado espaiiol durante los
ultimos veinticinco afios. Difiero radicalmente. Deci-
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siones econdmicas que estaban muy descentralizadas
hace incluso cincuenta afios ahora estdn rabiosamente
centralizadas y ademds en el centro politico del Estado y
a eso no es ajeno el conjunto de decisiones que el
Gobierno ha ido adoptando durante estos afios relativas
a la recuperacién de la intervencion por parte de los
poderes publicos en la economia. La unidad de mercado,
sefior presidente, ya no es espafiola, es europea, y las
normativas que configuran la unidad de mercado tienen
que ser sobre todo europeas. Eso no justifica la recentra-
lizacién de las competencias autonémicas.

Una dltima referencia al articulo 149.1.1.% de la Cons-
titucién, como titulo competencial habilitante para actuar
en el &mbito social. Usted me dice que el Gobierno piensa
sobre todo en los ciudadanos. Yo creo que la accién de
los poderes publicos debe estar siempre orientada a los
ciudadanos, la del Estado y la de las comunidades auté-
nomas, toda, y la politica social de manera especial. ; Pero
sabe usted lo que ha ocurrido en materia de politica social
en los ultimos veinticinco afios? Originariamente era una
competencia compartida —y le emplazo a que se lea el
Estatuto de Gernika, al que ya hice referencia en mi pri-
mera intervencion aqui en la Cdmara como portavoz de
mi grupo parlamentario— entre el Estado y la comunidad
auténoma. La comunidad auténoma gozaba de compe-
tencias para la gestion del régimen econdmico de la
Seguridad Social, en la politica social por tanto. La Segu-
ridad Social era una competencia compartida. Ustedes
han hecho que eso pasara de ser una competencia com-
partida a ser una competencia exclusiva del Estado,
porque ya no importa lo que el Estatuto diga a ese res-
pecto, es una competencia exclusiva del Estado. Pero en
los albores de los afios ochenta nos dijeron: la compe-
tencia sobre Seguridad Social serd exclusiva del Estado
a partir de ahora, aunque seguin el Estatuto haya de ser
compartida, pero en su comunidad auténoma gozan
ustedes de plenos poderes para disefiar las politicas que
quieran en el &mbito social, porque la competencia sobre
servicios sociales, sobre asistencia social es suya con
caracter exclusivo. Eso nos dijeron entonces. ;Qué ha ido
pasando desde entonces hasta ahora? Primero, que el
Tribunal Constitucional dijo que en un Estado social de
derecho no se pueden establecer dmbitos acotados y
exclusivos de actuacion de los poderes publicos en el drea
de las politicas sociales; por tanto, lo que nos dijeron
ustedes que era una competencia exclusiva de las comu-
nidades auténomas pasaba a ser competencia compartida.
Pero es que ahora, con el recurso a este titulo competen-
cial, al articulo 149.1.1% lo que nos estan diciendo es que
incluso la politica social, las politicas a disefiar en el
ambito de la asistencia social, que originariamente nos
dijeron que eran exclusivas de las comunidades auto-
nomas, ya no es que sean compartidas, sino que el tronco
central de esas politicas las va a fijar el Estado, y lo que
pueden hacer las comunidades auténomas es dictar dis-
posiciones complementarias que mejoren o que doten de
mayores recursos a las prestaciones sociales. Es decir, lo
que habia sido una competencia compartida —la Segu-

ridad Social— es exclusiva del Estado y lo que habia sido
originariamente una competencia exclusiva de las comu-
nidades auténomas —Ia asistencia social— es ahora no
ya una competencia compartida entre el Estado y las
comunidades auténomas, sino una competencia compar-
tida en la que las atribuciones centrales, los poderes
fundamentales corresponden al Estado, y a las comuni-
dades auténomas solo les queda la posibilidad de com-
plementar y de mejorar puntualmente los minimos de
prestaciones sociales que fije el Estado. Esto es lo que le
puedo decir a propésito de lo que ha dado de si la evolu-
cién de esta materia a lo largo de los dltimos veinticinco
afios. Usted me habla de la voluntad del constituyente,
pero yo creo que por encima de la voluntad del constitu-
yente estd lo que dijo el constituyente, que a este respecto
fue claro y terminante. Dijo que la asistencia social es
competencia exclusiva de las comunidades auténomas.
Es muy arriesgado considerar que la evolucién y la rea-
lidad de las cosas es un titulo competencial implicito. Es
muy arriesgado sobre todo para nosotros, porque ese
titulo competencial implicito y latente finalmente acaba
derivando siempre a favor del Estado. La realidad de las
cosas siempre, indefectiblemente, evoluciona a favor del
Estado. Es muy arriesgado.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Erkoreka, concluya.
Fijese el tiempo que lleva consumido.

El sefior ERKOREKA GERVASIO: Concluyo ya,
sefior presidente.

Por tanto, no antepongamos titulos competenciales
implicitos y latentes a lo que explicitamente dijo el cons-
tituyente primero y el estatuyente después.

Muchas gracias y gracias también, sefior presidente,
por su amabilidad.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Erkoreka.
Su réplica, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefior presidente.

Seior Erkoreka, no merece la pena que sigamos en el
pequeilo debate sobre lo que represent6 el acto de Bara-
caldo. Es verdad que fue un discurso ante el Partido
Socialista de Euskadi, pero no fue un discurso de partido.
Le invito a que relea toda mi intervencién porque no
hubo ninguna referencia a otras fuerzas politicas, menos
una critica, sino todo lo contrario, una convocatoria al
acuerdo y al entendimiento. Es un matiz nada m4s.

Ha hecho una referencia nuevamente al derecho a la
autodeterminacién y al significado del concepto de la
legalidad, voluntad popular y legitimidad. Tengo que
decirle que en este punto he visto algtin concepto confuso
por su parte, lo tengo que decir con toda nitidez, a pesar
de que siempre le he reconocido como un buen jurista.
Que la legalidad, que la ley emane de la representacion
de los ciudadanos —porque la hacen los érganos habili-
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tados para ello, como esta Cdmara— es lo que le da el
caricter de plena legitimidad. Eso es lo que le da el
carécter de plena legitimidad: que sea elaborada por aque-
llos que representan a los ciudadanos. Esa es la legiti-
midad de la ley. Sefior Erkoreka, la democracia tiene dos
pilares: uno, la voluntad popular y, otro, el respeto a las
reglas dadas en cada momento histdrico, a la legalidad.
Los dos pilares tienen la misma importancia, el mismo
alcance conceptual para lo que representa democracia y
Estado de derecho, porque no hay democracia si no se
respetan las reglas y no hay democracia si no son reflejo
de la voluntad popular. Por tanto, uno y otro concepto,
uno y otro fundamento del funcionamiento de una
sociedad libre, libremente sometida a la ley, son la garantia
de la convivencia pacifica y de los derechos y de las liber-
tades, siendo conscientes de que las leyes se cambian
cuando las mayorias pueden cambiarlas. Creo que es
impecable, es un planteamiento universal en la teoria
politica de la democracia, en la teoria del constituciona-
lismo moderno, que afortunadamente ha dado etapas de
construccion democratica, de sociedades libres, y dentro
de ese contexto y ese marco hay una voluntad politica
detrds que hay que intentar acomodar a lo que puede ser
la representacidon mayoritaria, a lo que son las distintas
ideas, las distintas formas de ver las cosas. Seforia, res-
peto las reglas del juego, respeto la legalidad, y dentro de
esa legalidad la dltima palabra la tienen siempre los ciu-
dadanos para decidir su futuro, y por supuesto Euskadi,
pero con el respeto a toda la arquitectura de la legalidad,
arquitectura que engarza logicamente el ordenamiento que
podriamos llamar exclusivo del Pais Vasco con el ordena-
miento del conjunto del Estado, del que, por cierto, nace
el ordenamiento juridico vasco, incorporado en la propia
Constitucion con el reconocimiento de derechos histéricos
como un hecho singular evidente que también tienen su
plasmacidn en el propio Estatuto y que han de estar pre-
sentes a la hora de la reflexion.

En relacién con los papeles de Salamanca, he de
decirle que la actitud del Gobierno es el cumplimiento
de la ley que aprob6 esta Camara, donde se reconoce la
posibilidad de iniciativas individuales para reclamar
documentacion situada en ese archivo.

Centralizacion econdmica versus unidad de mercado.
Centralizacion politica. Sefioria, realmente la centraliza-
cién econdmica que han vivido Espaia y todos los paises
de 1a Unién Europea es la que se sitia en Bruselas, porque
todo el proceso de construccién de la unién econémica y
monetaria para muchos paises efectivamente es un pro-
ceso de centralizacion, pero no del Gobierno del Estado,
sino de Europa. Construccién de mercado tnico y moneda
unica para muchos paises. Eso si es centralizacion, y no
por un afdn centralizador o de negacion de identidades,
de poder democritico, de autogobierno, porque es bastante
evidente que tener un mercado tnico en el &mbito de la
Unién Europea y por supuesto una moneda dnica en la
que estamos con otros catorce paises es bueno para la
economia, para el progreso y para el desarrollo de todos.
Eso es lo que ha habido, y lo que hace el Estado, en buena

medida por mandato de la Unién Europea, es frecuente-
mente transponer directivas para garantizar la unidad de
mercado. No tiene que ver con el proceso politico que
hemos vivido en nuestro pais en la dialéctica centraliza-
cidn-descentralizacion, en la dialéctica entre el desarrollo
del Estado autonémico, en la dialéctica entre lo que
pueden ser limitaciones en el desarrollo de los estatutos,
sino que esencialmente tiene que ver con la construccion
europea y afortunadamente se ha producido ese proceso,
ademas, creciente, sefior Erkoreka, de unificacion de las
politicas que tienen que ver con el mercado tinico y con
la moneda dnica. Tiene muchas mds restricciones el
Gobierno del Estado hoy y son de tanto alcance como que
no tenemos una potestad para modificar, por ejemplo, los
tipos impositivos del impuesto sobre el valor afadido.
Fijese si es una cuestion de poder y de trascendencia,
porque hay una normativa en Bruselas que determina esas
posibilidades y que estd fijada desde hace tiempo. Por
tanto, créame que en este punto sinceramente no tiene
raz6n. Eso nada tiene que ver con que haya zonas del
territorio de nuestro pais que hayan tenido un desarrollo
econdmico mayor o0 menor; esto tiene que ver muchas
veces con la naturaleza de la posicion geogréfica, lo que
representa la capitalidad o las propias condiciones natu-
rales de una economia que en el mundo en que vivimos
estd més favorecida por el desarrollo del sector servicios,
de los sectores tecnoldgicos, como es bien conocido. Otras
economias han tenido y tienen m4s problemas para man-
tener su crecimiento y su desarrollo.

Puede ser un terreno mucho mds discutible su argumen-
tacion sobre los titulos competenciales relativos a servi-
cios sociales, puede ser mas discutible, pero, sefior
Erkoreka, el constituyente no estaba pensando en lo que
representa la construccién de un sistema de proteccion
social como el de la dependencia. Me puede dar la razén
en eso y yo le doy la razén en que es discutible y lo hemos
discutido y seguramente lo discutiremos en los préximos
afios, pero usted debe admitir que el dltimo objetivo que
el Gobierno ha tenido a la hora de poner en marcha esta
ambiciosa ley social es cercenar, limitar o buscar una
interpretacion que pudiera poner en cuestion el &mbito
competencial pleno y exclusivo que en materia de servi-
cios sociales tienen las comunidades auténomas. Le invito
a que me diga alguna gestion, algiin &mbito, alguna Admi-
nistracion del Estado en Euskadi que realice este tipo de
politicas. No lo hay; todo lo realiza el Gobierno vasco. En
todo caso, podra haber convenios de colaboracién que
siempre representan el compromiso, una ayuda financiera,
etcétera. Tenemos ante la ley de la dependencia, 16gica-
mente, un terreno que va a ser de discusion.

En cuanto al titulo competencial del articulo 149.1.1.%,
estd en la Constitucion. Por supuesto que hay titulos
competenciales que han de ser ajustados en funcién de
la evolucion de las cosas. Pasa en todos los paises fede-
rales, ayer lo recordaba. La discusion competencial, que
en unas ocasiones tiene una ampliacién del espacio de
autogobierno de las partes que integran el conjunto y, en
otras ocasiones —es verdad—, ha tenido un reflujo cen-
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tralizador es una discusién habitual, igual que lo es el
modelo de financiacién. ;Sabe cudl es el principio que
produce estabilidad? El principio del acuerdo razonable,
de la racionalidad de las cosas. La racionalidad de las
cosas dice que en una competencia como inmigracién las
comunidades auténomas han de tener un 4mbito propio
de intervencion y decision. Esto era impensable hace 15
6 20 afios, todo lo que afectaba a la extranjeria pertenecia
al Estado, casi era una manifestacion del nicleo duro de
la soberania. Hoy la realidad demuestra que el alcance
del fendmeno, sus consecuencias sociales en el ambito
laboral, exige la intervencién de los gobiernos autono-
micos en un ambito de competencias importante. ;Esto
tiene algo que ver con una discusion de principios, de
actitud més centralista o menos centralista? No, sefior
Erkoreka, tiene que ver con la realidad y la evolucién de
las cosas y aplicar a la evolucién de las transformaciones
sentido comtin, racionalidad, utilidad para que las cosas
funcionen. Este Gobierno no es centralista, y usted lo
sabe, pero si quiere ser un Gobierno 1til a todos los ciu-
dadanos y al progreso de Euskadi, en primer lugar, y del
conjunto de Espafia.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Su duplica, sefior Erkoreka.

El seior ERKOREKA GERVASIO: Gracias, sefior
presidente.

Cinco puntos telegraficamente. Primero, para poner fin
al asunto, con respecto a sus palabras de Baracaldo, no
fue efectivamente un discurso de partido. No es lo que le
he reprochado; le he reprochado el hecho de que fuera un
acto de partido y que un mensaje, un discurso de esa
envergadura y de esa dimensién lo formulara en un acto
de partido. El discurso no era de partido, pero el acto si
era de partido y llevaba unas fotografias, una escenografia,
unas imdgenes, unos simbolos, unas banderas que son de
partido, y no es el marco adecuado para lanzar un mensaje
que no era de partido, y menos un mensaje de esta enver-
gadura y de esta dimension cuando estd comprometida
una comparencia ante esta institucion parlamentaria.

Segundo, seguramente no hay muchas diferencias entre
lo que usted dice y lo que digo yo a prop6sito de la prioridad
entre el ordenamiento y la voluntad popular. Lo que he
dicho, insisto en ello, es que la dltima ratio de la demo-
cracia, si alguna existe, es la voluntad popular, que es la
fuente de toda legitimidad. Un sistema es democratico si se
construye sobre la base de la voluntad popular y construye
toda su produccion legislativa sobre la base de la voluntad
popular, y no lo es si la voluntad popular no es operativa a
esos efectos. Por tanto, el criterio tltimo que determina la
legitimidad o no de la ley es la voluntad popular.

Archivo de Salamanca. Me dice usted que se compro-
mete a aplicar y a ejecutar lo que haya acordado la Cdmara
a este respecto, pero ;qué es lo que ha acordado la Camara
a este respecto? Solo la restitucion a la Generalitat de los
documentos y efectos incautados en su territorio durante

la guerra civil. Por eso lo que le he preguntado desde el
principio: ;esto lo va a hacer extensivo a Euskadi, habida
cuenta que la situacion es exactamente la misma, si 0 no?
En el marco de la legislacién republicana solo hubo dos
gobiernos autonémicos, el cataldn y el vasco. Con res-
pecto al cataldn se ha acordado ya la restitucién de toda
la documentacién incautada, y le pregunto: ;va a operar
de la misma manera con el Gobierno vasco y las institu-
ciones autondmicas vascas, si 0 no? Esta es la pregunta a
la que quisiera que me respondiera.

Centralizacion econdomica. Bien, esto abriria un debate
probablemente de consecuencias inabarcables e impre-
visibles en este momento. Creo que no hace falta que me
convenza a mi de la importancia de la Unién Europea en
el &mbito de la definicidn de los marcos econdmicos, soy
yo precisamente el que le ha hablado de la importancia
de la Unién Europea a la hora de definir el mercado
unico. El mercado tinico —lo decia para replicarle a
usted— no lo define la institucion estatal espafiola, sino
el contexto europeo, el mercado es tinico en Europa, pero
,me va a negar, sefior presidente, que los centros de
decisién econdmica estdn mds intensamente localizados
ahora en Madrid, mds centralizados en Madrid que en los
dltimos veinticinco, cincuenta e incluso setenta y cinco
afios y, ademds, me va a negar que esa centralizacion de
las decisiones econémicas en Madrid tiene que ver con
decisiones politicas adoptadas también por las institu-
ciones centrales del Estado que apuestan por esa centra-
lizacién? Yo creo que esto es absolutamente innegable.
Insisto que seguramente podremos aportar argumenta-
ciones en un sentido o en otro, pero el dato es incuestio-
nable. Los centros de decisién econdémica, no ya en los
ultimos veinticinco afios, incluso en cincuenta afios
—tomando como referencia este amplio abanico tem-
poral—, se han centrado mucho mds intensamente en
Madrid que con anterioridad.

Finalmente, con respecto a la politica social y la utili-
zacion de titulos competenciales horizontales de efecto
corrosivo en lo que concierne a las competencias auto-
ndémicas, me limito a reproducir la metafora a la que antes
he recurrido que me parece muy gréfica y lo dice todo.
En estos &mbitos de competencia autonémica como el de
la asistencia social, recurrir a titulos como el articu-
lo 149.1.1.* de la Constitucion me parece que es como
intentar cortar un queso de Burgos con una motosierra.
Esto lo dice todo: la motosierra rompe, destruye el queso
de Burgos y es imposible operar con la motosierra como
pieza de precision para distribuir las raciones equitativa-
mente entre los comensales. Por lo demds, me doy por
satisfecho con que usted se ha hecho eco de la inquietud
y de la preocupacién que embarga a mi grupo parlamen-
tario en relacion con algunas de las tendencias legislativas
que parecen imponerse en el Gobierno que usted preside
en relacidn con estos temas y el recurso excesivo, a
nuestro juicio, que estd haciendo a este titulo competen-
cial para incidir en ambitos competenciales que creemos
que son por excelencia autonémicos.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, seior Erkoreka.
Su turno, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefior presidente.

Gracias, sefior Erkoreka. Doy por cerrado el tema del
debate en torno al acto de Baracaldo y paso directamente
al debate mds de fondo que hemos tenido sobre legalidad,
legitimidad, democracia.

Usted ha dicho que la dltima ratio de la democracia es
la voluntad popular. Permitame que le haga un matiz: no
hay dltima ratio. Respetar las reglas y la voluntad popular
no tienen un lugar de preferencia; no hay ni primera ni
dltima en un presunto orden de jerarquia de valores en la
democracia. Sin respeto a la voluntad popular no hay
democracia y sin respeto a las reglas no hay democracia,
hay otra cosa, y la historia ha puesto ejemplos muy evi-
dentes y muy nefastos. (Aplausos.) Es asi, y este debate,
sefor Erkoreka, lo tiene muy mal porque usted sabe que
es asi; usted tiene buenos fundamentos juridicos, buenos
fundamentos constitucionalistas y buenos fundamentos
de la esencia de la democracia. No hay un orden jerar-
quico, simplemente son dos conceptos y dos elementos
indispensables el uno y el otro. Asi como en cuanto a las
competencias he admitido un terreno de debate en el que
no descarto que algunos de sus argumentos sean mas que
razonables, en el terreno de la centralizacion econOmica,
sefor Erkoreka, no es capaz de poner un ejemplo de la
centralizacién econdémica llevada adelante. No, no es
capaz de ponerlo, de decisiones del Gobierno y de los
poderes publicos no es capaz. Y de refutar el argumento
de que el proceso de construccién de la unidad de mer-
cado, el proceso de construccién de la moneda tnica es,
uno, positivo y, dos, la causa fundamental de que el
Estado, a través del Gobierno central, garantice la unidad
de mercado, que es exigencia del proceso de construccién
europea, tampoco, porque es irrefutable. Digame usted
una sola decision de centralizacion econémica que haya
adoptado este Gobierno. Es mas, he de decirle que ha
adoptado alguna de descentralizacién econémica, como
es el traslado de la Comisién del Mercado de las Teleco-
municaciones a la ciudad de Barcelona, que es una ins-
titucién importante en el &mbito de la regulacion econd-
mica. Le reitero que el proceso de inversion privada tenga
una orientacién mayor a un territorio que otro depende
de las condiciones que se crean, depende de la posicion
geogréfica, depende de los factores que hoy determinan
crecimiento, innovacién y aquello que permite mayor
desarrollo en unas u otras zonas de nuestro pafs, pero no
hay decisiones de centralizacién econémica, y no me ha
puesto ningun ejemplo.

Cierro con el tema del debate competencial. Estamos
dipuestos a tener, l6gicamente, en esta materia toda la
aproximacion, toda la discusién y todo el debate que sea
necesario, pero tampoco ha puesto en duda que las leyes,
en concreto, la Ley de la Dependencia, tuviera en su
construccion, en su decisién politica y en su desarrollo
una motivacién de centralizacion. Usted sabe que no la

tiene, y seria bueno que lo reconociera, igual que yo le
reconozco que tiene una cierta complejidad en la arqui-
tectura constitucional con lo que representa casi el mono-
polio de los servicios sociales en materia competencial
por parte de las comunidades auténomas y, en este caso,
del Gobierno vasco.

En cuanto a los papeles de Salamanca, ni por la natu-
raleza ni por el alcance se puede establecer una compa-
racion con lo que representaba el archivo que histérica-
mente tenia la Generalitat de Catalufia. Como ya le he
dicho, la ley permite la posibilidad de reclamacién con
caracter individual. Este es el camino que acord¢ esta
Cédmara y todos hemos quedado en que vamos a respetar
la ley.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Corresponde el turno al Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds, que han
decidido compartir el tiempo.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Sefior presidente,
seflorfas, un sistema pluripartidista como es el nuestro
tiene la ventaja de no tener que situarse necesariamente
en la complacencia o en la catdstrofe. Nosotros no nos
sumaremos en el debate de hoy al Sefior de los anillos,
tampoco nos sumaremos a la ciencia-ficcion, a Harry
Potter, seremos mas bien Kent Loach o Almodédvar,
intentando ser al mismo tiempo realistas y con voluntad
de cambio.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya Verds ha actuado en esta legisla-
tura como parte de un proyecto que va mas alla de los
partidos, un proyecto de cambio que viene ya desde el 11
de marzo y que incluye a fuerzas sociales y a organiza-
ciones politicas que querfan un mundo en paz pero que
también apostaban por el progreso y por el cambio en
nuestro pais, por un cambio de izquierdas. En ese sentido,
dimos nuestra confianza al Gobierno en la primera ocasién
del debate de investidura y, mas tarde, durante el primer
afio, apostamos por la estabilidad. Estamos ya en la mitad
de la legislatura y, por tanto, no tiene sentido volver a
demostrar la confianza ni la apuesta por la estabilidad. A
estas alturas nuestro grupo parlamentario se propone el
compromiso y la exigencia. Creemos que es lo que hay
que hacer en el dia de hoy: compromiso con los cambios
y exigencia al Gobierno, que es el principal responsable
de que esos cambios se produzcan. Hemos echado de mas
en la intervencién del presidente del Gobierno un cierto
triunfalismo —decia antes Harry Potter, no sabria cémo
llamarle—, sindrome de LLa Moncloa, en relacion con la
situacion econémica y politica del pais, sin lugar a dudas
como contrapunto al catastrofismo del Partido Popular,
aunque nosotros creemos que hay que entrar mas a fondo
en relacion con lo que sentirian hoy los mismos grupos
sociales y politicos que cambiaron la situacion del pais
el 11 de marzo. Estoy seguro de que no estan de acuerdo,
no estamos de acuerdo con la vision de una Espafia tor-
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mentosa, dividida, invadida por la inmigracién, que ha
tratado de trasladar el Grupo Parlamentario Popular, pero
estoy seguro también de que esas mismas ciudadanas y
ciudadanos no estin de acuerdo con la vision de la situa-
cién econdmica excelente que ha dado el presidente del
Gobierno. Viven en su vida cotidiana situaciones que
pueden ser mds favorables pero también mas complejas:
tienen dificultades para tener un empleo de calidad
—cinco millones de personas tienen un empleo temporal
o precario-; tienen dificultades para acceder a una vivienda
en condiciones dignas —dedican una buena parte de su
sueldo al alquiler o al pago de una hipoteca-; buena parte
de ellos estdn endeudados —Ia deuda privada y familiar
es muy importante en nuestro pais—, y ven como, a pesar
de los cambios, a pesar del giro social, las condiciones
sociales todavia son bastante precarias en materia de
jubilaciones, en prestaciones sanitarias, educativas, etcé-
tera. Por lo tanto, estoy seguro de que esas familias, esos
ciudadanos y ciudadanas que apostaron por el cambio no
creen todavia que ese cambio haya llegado. En ese sentido,
discrepo de la declaracién inicial del presidente del
Gobierno donde se mezcla una realidad vista desde un
prisma bastante favorable, que deforma en parte la rea-
lidad, y también una mezcla de realidad y de proyecto.
Porque el presidente del Gobierno ha presentado como
hechos cosas que solamente son iniciativas, algunas de
ellas ni siquiera todavia tramitadas en el Parlamento. Ahi
quiero entrar en otra critica que me parece importante
realizar en este caso. Yo he echado de menos, sefior pre-
sidente, un poco mas de generosidad y un poco menos de
monopolio del poder por parte de su partido y por parte
del Gobierno. Si este Gobierno ha logrado tomar inicia-
tivas importantes, que las ha hecho, a lo largo de los
ultimos meses, de los dos Ultimos afios, ha sido gracias a
una mayoria parlamentaria de izquierdas a la que usted
practicamente no ha nombrado en toda su intervencion.
Creo que es justo plantear esta cuestion también de la
generosidad en las intervenciones parlamentarias.

Vayamos a la cuestion, sefiorias. Nosotros vamos a
hacer nuestra intervencion desde el compromiso y desde
la exigencia. En primer lugar, nosotros estamos compro-
metidos con los cambios democraticos y con la regene-
racién democrdtica que ha tenido lugar en estos primeros
dos afios de legislatura, comprometidos con el proceso
de paz en el Pais Vasco sin ningtin tipo de ambigiiedad,
comprometidos con el desarrollo federalizante de nuestro
Estado, en el futuro también estaremos comprometidos
con una reforma constitucional en la que defenderemos
no solamente nuestro republicanismo, sino nuestra repu-
blica, pero ademads estamos comprometidos con los giros
sociales que se han llevado a cabo en la primera fase de
esta legislatura. Con todo eso estamos comprometidos,
nos sentimos participes y, por tanto, pedimos nuestra
cuota parte en esos avances sociales, politicos y demo-
craticos en nuestro paifs.

Quiero hacer una referencia especial a nuestro com-
promiso con la paz en el Pais Vasco. Seforias, indepen-
dientemente de que en determinado momento el

Gobierno traslade a esta Camara la autorizacion para el
inicio de conversaciones que disuelvan definitivamente
la organizacion terrorista ETA, nosotros consideramos
que no seria un debate del estado de la Nacién si no
hiciésemos una referencia a una cuestioén tan importante.
En primer lugar, porque se cumplen tres afios sin aten-
tados terroristas con muertes, sin atentados terroristas
cruentos, y, en segundo lugar, porque ha habido un
comunicado de alto el fuego permanente que nos parece
relevante desde el punto de vista politico. Nosotros hoy
queremos decir aqui que seremos parte de los compro-
misos por la paz y también de los compromisos por el
didlogo politico que termine definitivamente con el
terrorismo en nuestro pafs, creemos ademds que este
compromiso y esta lealtad con el proceso de paz no nos
afecta inicamente a las fuerzas politicas democraticas
que estamos en esta Cadmara; este compromiso y esta
lealtad afecta al conjunto de los 6rganos del Estado,
porque ha sido este Parlamento quien ha decidido que
va a un proceso de paz y, por tanto, todos los poderes del
Estado estan en clave del proceso de paz, cumpliendo
cada uno de ellos su cometido. Aqui no hay poderes
soberanos, aqui hay independencia y autonomia de los
poderes del Estado, pero Montesquieu sigue existiendo,
seforias. Por lo tanto, nosotros comprometemos nuestra
colaboracion leal y, al mismo tiempo, pedimos que haya
colaboracion leal por parte de todos los poderes del
Estado y, yo dirfa algo mds, por parte de los poderes
medidticos, que también tienen deberes de lealtad y de
prudencia con el proceso de paz, aunque tengan sus
propios criterios en esta materia. (La sefiora vicepresi-
denta, Chacén i Piqueras, ocupa la Presidencia.)

Segunda cuestion, sefior presidente del Gobierno. Nos
ha parecido de su intervencién que habia una minusva-
loracién con respecto al proceso de desarrollo autoné-
mico. Da la impresién de que el desarrollo autonémico
es una iniciativa de las comunidades auténomas a la cual
el Gobierno no tiene mas que responder ddndole cierta
coherencia de Estado, pero nosotros creemos que es algo
mads. Nosotros, al menos, estamos comprometidos no
solamente con las reformas autondémicas, sino con una
reforma autondémica del Estado que permita combinar,
por una parte, pluralidad, plurinacionalidad, y, por otra
parte, cooperacion y solidaridad entre todos los ciuda-
danos del Estado. Ese compromiso nos lleva a respaldar
las reformas estatutarias, alguna de ellas no, quedara
Unicamente como una reliquia del pasado —me refiero
al Estatuto de la Comunidad Valenciana, del Pais
Valencia, porque estd fuera de este proceso federali-
zante—, pero estamos convencidos de que el resto de las
reformas estatutarias, la reforma del Poder Judicial o las
reformas que tienen que ver con la intervencién de
nuestro pais en el ambito europeo forman parte de un
proceso de redistribucién del poder, no solamente a las
comunidades auténomas, sino también a los municipios
y a los ciudadanos. Sefior presidente del Gobierno, le
emplazamos a que, ademds de incluir estas reformas en
el desarrollo federal del Estado, incluya también a los
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municipios. Nuestros municipios deben tener mas com-
petencias, necesariamente la ley de gobiernos locales
debe salir adelante con mds participacion y mas compe-
tencias municipales. Nuestros municipios deben tener
necesariamente mas poder politico, mis competencias, y
eso significa una mejora de la financiacion municipal que
hasta ahora el Gobierno no ha comprometido; mejora de
la financiacion municipal que forma parte necesariamente
del desarrollo federal del Estado.

Sefor presidente, en su intervencién hemos conside-
rado de mis el triunfalismo sobre la situacién econémica
y hemos echado de menos los retos del cambio econd-
mico, social y ecoldgico. Nuestros datos macroeconé-
micos son positivos, sin embargo, nuestra economia,
como no podia ser de otra manera, no es sustancialmente
diferente de la economia que existia en Espafa hace dos
afios. Sigue siendo una economia asentada en unos basa-
mentos fragiles: ladrillo, consumo y sector servicios.
Sigue siendo una economia que basa su competitividad
en bajos salarios y en exigencias fiscales menores que la
media de la Unién Europea, es decir, sigue siendo todavia
una economia tradicional. En ese sentido, no es muy de
recibo que S.S. hable practicamente ya del cambio eco-
némico, porque ain no se ha producido en Espaiia. En
Espaiia no hay todavia un cambio econémico. Por eso
resulta llamativo y contradictorio con el cambio de
izquierdas. Por eso para nosotros es un derechazo al
cambio la contrarreforma fiscal que ha iniciado su
Gobierno. Esta contrarreforma fiscal consolida lo peor
de la situacién econémica del pais. Por una parte, pre-
tende que la competitividad de la economia espaiiola se
base en menores requerimientos fiscales, pretende seguir
compitiendo con las ventajas competitivas del pasado,
precariedad laboral y, por otra parte, también bajos reque-
rimientos fiscales. Asimismo, sefiorias, es un modelo
fiscal injusto porque sigue tratando distintos rendimientos
de manera diferente. Es decir, los asalariados son quienes
contribuyen en mayor medida a la Hacienda publica no
solamente a través del IRPF sino también de los impuestos
indirectos y se desglosa el impuesto a los asalariados de
los impuestos de plusvalias. No solamente se dualiza la
sociedad espafiola, sino que se dualiza también nuestro
sistema fiscal. Sefor presidente, detrds de las cifras glo-
bales hay un sistema econémico en el que la tarta se
reparte de forma asimétrica. De acuerdo con nuestros
datos, se reparte no precisamente a favor de los asala-
riados. La tarta ha mejorado basicamente para los sec-
tores empresariales y en mucha menor medida para los
asalariados. Por eso no comprendemos esta contrarre-
forma fiscal. No la comprendemos y no la compartimos.
Pero es que, ademas, esta contrarreforma fiscal es un
cierre practicamente categorial a las ambiciones sociales
del Gobierno y a las ambiciones sociales de la izquierda.
Segtn Vicente Navarro, necesitariamos mas de 6.000
millones de euros anuales adicionales para converger en
gasto social con la media de la Unién Europea; mas
de 6.000 millones de euros. Pues bien, el presidente del
Gobierno y el Gobierno con esta contrarreforma fiscal

detraen al menos 5.000 millones de euros anuales del
erario publico. Los detraen en unas condiciones de supe-
ravit fiscal —no existe superdvit social, sefior presi-
dente—, en unas condiciones en las que va a venir menos
dinero de la Unién Europea. Es, en buena parte, la limi-
tacioén de las aspiraciones sociales que teniamos en la
izquierda y que hemos iniciado con un giro social en
materia de salario minimo en relacién con las pensiones,
con la atencidn a la dependencia, con la educacién o con
la sanidad. Da la impresién de que ese inicio de giro
social se va a quedar a medio camino si prosigue este
continuismo en la politica econémica del Gobierno que
nosotros denunciamos y que nos parece un derechazo a
las aspiraciones sociales de la izquierda.

Sefior presidente del Gobierno, a mitad de la legisla-
tura para nosotros no basta con una legislatura de restau-
racion democratica o de reformas democraticas; no basta
con una legislatura reformadora. Es preciso una legisla-
tura de cambio de izquierdas y echamos de menos los
mimbres para el cambio de izquierdas, porque no sola-
mente hay problemas en la cantidad, en los presupuestos,
sino que hay problemas también en la calidad. No basta
con la cantidad en politica de vivienda, hay que cambiar
la politica de vivienda. La politica de vivienda hoy sub-
venciona a los promotores, no permite el acceso a la
vivienda ni el acceso a la vivienda de alquiler, en parti-
cular de los jovenes, y ustedes con sus propuestas conti-
ndan en esa vieja politica de vivienda. La politica cienti-
fica, en nuestra opinidn, no ha cambiado sustancialmente.
Es verdad que hemos incrementado el gasto en ciencia
en nuestro pafs, fundamentalmente en créditos, pero el
sistema cientifico no ha cambiado y buena muestra de
ello es la situacion de los investigadores, que sigue siendo
insatisfactoria. Consideramos que esta politica no es la
politica de cambio y por tanto exigimos y emplazamos
al Gobierno a que cambie.

Termino, sefior presidente, refiriéndome a otra materia
que a nosotros nos preocupa, que es la que tiene que ver
con la politica exterior. Aqui ya no es el sindrome de la
complacencia o del continuismo, como ocurre en la poli-
tica econdmica. En esta materia nos da la impresion de
que estamos ante una especie de compensacién —no
sabemos por qué— en relacioén con la guerra de Irak. El
Gobierno no puede vivir de las rentas de la guerra de Irak,
el Gobierno tiene que hacer una nueva politica exterior. Y
nueva politica exterior no es compensar a Estados Unidos
en relacién con los aviones de la CIA ni en Afganistan.
Nueva politica exterior no es compensar a Marruecos
defendiendo la autonomia del Sahara y poniendo al pueblo
saharaui como moneda de cambio de la politica de recon-
ciliacién con Marruecos. Creemos que esa es una equivo-
cacion en la politica exterior y queremos transmitir al
Gobierno nuestro compromiso con los cambios. No acep-
taremos un Gobierno ambidiestro, porque en todo caso es
un gobierno en el que las dos manos tienen la misma
fuerza. Nosotros queremos un Gobierno ambiizquierdo,
es decir, un gobierno en el que las dos manos tengan sobre
todo sensibilidad y voluntad de cambio.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Muchas gracias, sefior Llamazares.

Continuamos con el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds. Seguimos con el
turno del sefior Herrera.

El sefior HERRERA TORRES: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefior presidente, estamos en el ecuador de la legisla-
tura. Si hace un afio cuando aborddbamos el debate sobre
el estado de la Nacion se trataba de situar los principales
retos, hoy no es momento de relatar datos macroecond-
micos, sino de cumplir con aquello del no nos falles, de
liderar las ilusiones de izquierdas, no de dejarnos llevar.
Nosotros entendemos que esos retos se pueden hacer
respondiendo a tres objetivos. El primero es el avance
hacia un modelo de Estado més federal y con el Estatut
se progresa, porque se abre un proceso imparable. Lo
necesario es que la sociedad, y especialmente la sociedad
catalana, lo avale con fuerza. El segundo objetivo es el de
la normalizacién y desarrollo democratico, el de la paz,
el de los derechos, el de las libertades, para el que se
necesita mds responsabilidad, por un lado, pero también
mads decision. El tercer objetivo es la apuesta por un
modelo de crecimiento socialmente justo y ambiental-
mente sostenible. Eso significa dejar atrds el modelo de
crecimiento del Partido Popular. El primero de los obje-
tivos, avanzar hacia un modelo de Estado mas federal,
tiene en el Estatut su principal aliado. Con el Estatut,
Iniciativa Verds e Izquierda Unida también, pretendiamos
mejorar la vida de los catalanes y catalanas. Pretendiamos
hacerlo mejorando el autogobierno y, ademds, aportando
una reforma en profundidad para nuestro modelo de
Estado. Ha valido la pena, porque hemos incorporado
derechos que la ciudadania podr4 exigir ante las adminis-
traciones. Hemos incorporado competencias que van a
cambiar la vida de la gente: en inmigracion, en Inspeccién
de Trabajo y en cercanias. Hemos incorporado un modelo
de financiacion que aporta transparencia y suficiencia, que
introduce criterios de solidaridad, que nos da una Agencia
Tributaria, que nos permite compartir la gestion de todos
los impuestos. Estas Camaras han votado por primera vez,
y para mi es importante, que Catalufia es una nacion o que
el cataldn estard equiparado juridicamente al castellano.
Ademas de todo eso, ademas de todo el ruido, hemos
conseguido que el Estatut marque una tendencia clara-
mente federal. Buena prueba de ello es la semejanza del
Estatuto andaluz o el hecho de que hoy un presidente del
PP, el sefior Matas, pida el mismo modelo de financiacion
que algunos dicen que rompe Espana. Ello demuestra que
el Estatut no solo va a cambiar Cataluiia, sino que también
va a cambiar Espafia. Eso es todo lo que tiene. Pero, ;sabe
qué le ha sobrado a este Estatut, sefior presidente?. Le ha
sobrado una cosa, las formas. Le han sobrado las censuras
previas de muchos dirigentes del PP —también tengo que
decirlo— y de alguno del Partido Socialista, que ya de
partida negaban que el Estatut pudiese hablar de compe-
tencias o de financiacion. Le han sobrado las mentiras, las

mentiras del PP, de ver cémo convertian en odio casi todo
y cémo hacian de eso un instrumento electoral. ; Sabe qué
le ha sobrado, sobre todo? Le ha sobrado el protagonismo.
El protagonismo excesivo que algunos exigieron para
sumarse al Estatut y la falta de protagonismo, que fue la
excusa, para que algunos se descolgasen de €l y dijeran
que era malo aquello que decian que era bueno, sin ir mas
lejos, el 19 de enero. Todo eso no puede hacer que el 18
de junio los catalanes —especialmente los catalanes y las
catalanas de izquierdas— echemos por tierra un Estatuto
que tiene de bueno sobre todo los contenidos. El 18 de
junio tenemos que avalarlo porque nos jugamos mucho.
Con un elevado nimero de noes e incluso con una alta
abstencion el sefior Rajoy repetiria sus mentiras, pero esta
vez diciendo que tenia razén. Con una alta abstencién no
darfamos fuerza a un Estatut que la necesita para que los
ministerios dejen de hacer leyes que laminan competen-
cias, que necesita fuerza precisamente para que cuando
vayamos a la ministra de Fomento y le digamos que tiene
que transferir las cercanias, lo haga en breve. El Estatut
catalan va a servir mucho. Va a servir para mejorar el
autogobierno, va a servir para abrir Espafia y va a servir,
en definitiva, para que se empiece a reflejar Espafia en lo
que es: la realidad més plural, més plurilingiie y, desde mi
punto de vista, més plurinacional de toda Europa; si sefior.
Nosotros sabemos que el apoyo al Estatut es avanzar,
avanzar hacia un modelo federal, mientras que el no es
hacer posible los suefios de aquellos que solo piensan en
un lema: Santiago y cierra Espafia. Pero si el reto en torno
al Estatut es importante, es muy importante también el
reto en torno a la normalizacién democrdtica. Para la
normalizaciéon democrética, ;qué necesitamos? Lo pri-
mero la paz, la ausencia de violencia. Por eso celebramos
que este Gobierno, como hicieron otros, abra un escenario
de didlogo para conseguir que no haya ni mis muertos ni
mds miedo. Ese es el mejor homenaje que le podemos
hacer a las victimas. Creemos que ahora las condiciones
son mejores que nunca. Si bien, y a diferencia de otros
momentos, sobran actitudes, que parecen tener mas espe-
ranza en un proceso fallido que en el fin de la violencia.
A este elemento de normalizacién democratica queremos
afiadir la profundizacién democrdatica. Ahi hay que decir
que hemos avanzado. La igualdad de derechos, indepen-
dientemente de la opcién sexual, es un avance y lo valo-
ramos positivamente. Pero, en un sentido contrario, hay
veces en las que aparecen ocurrencias. Le voy a poner un
ejemplo. En los dltimos dias, a partir de la ola de asaltos
en Tarragona, se ha abierto la posibilidad de reformar el
Cddigo Penal para tipificar la asociacion de malhechores.
(Es que no existe hoy la asociacién ilicita? La seguridad
—y eso lo comparte la izquierda— se basa precisamente
en mds fuerzas de seguridad y no en endurecer las penas.
(Cudl ha sido la experiencia de la izquierda? Que cuando
se hacfan reformas del Cédigo Penal en funcién de una
circunstancia, se acababa incrementando la inseguridad.
Ese es el sello de identidad de la izquierda.

Sefior presidente, esta puede ser una gran legislatura,
puede y debe ser la legislatura, por ejemplo, del derecho a
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morir con dignidad, del ejercicio de la confidencialidad del
voto para las personas invidentes, de una ley de igualdad
ambiciosa, de la prohibicién de las donaciones anénimas
a los partidos politicos en una nueva ley de financiacién
de partidos, etcétera. Incluso podriamos tener unos presu-
puestos que acabasen claramente con el privilegio de la
Iglesia para adecuarnos a lo que somos, un Estado acon-
fesional. Todo esto lo podemos hacer. En este contexto,
sefior presidente, le quiero situar dos retos fundamentales.
El primero de ellos es la necesidad de una politica integra-
dora en materia de inmigracion. Frente a quienes han dado
entrada en este hemiciclo al discurso de Le Pen, frente a
quienes mezclan de forma obscena inmigracién con delin-
cuencia, solo cabe un discurso y una practica, una politica
que garantice una acogida humanizada; que no militarice
fronteras; que conceda el derecho de asilo y refugio cuando
corresponda; que nunca expulse de forma improcedente,
como ha sucedido en alguna ocasién, que dé cédulas de
identificacién que permitan a los inmigrantes acceder a lo
mads basico —hoy no las tienen, sefior presidente-; que
revise la vigente Ley de Extranjeria, una ley hecha bajo el
prisma de la derecha; que reconozca el derecho de voto
antes de las préximas municipales, porque ademads de
trabajadores, queremos que sean ciudadanos y eso significa
liderazgo en materia de inmigracién. A ese desarrollo
democritico le queremos sumar otra propuesta. Usted sabe
que la recuperacién democrética es basica y que todos los
paises que han padecido totalitarismo reivindican la
memoria democratica. En este momento de la legislatura
pedimos una politica publica por la recuperacién de la
memoria. Eso significa una ley de la memoria que impida,
por ejemplo, que en el pais de Europa que ha padecido més
afnos de totalitarismo sucedan hechos tan vergonzosos
como que en un espacio patrimonio del Estado, el Valle de
los Caidos, cada afio se hagan actos de apologia del fran-
quismo. No lo critico yo, lo censura la Asamblea de Par-
lamentarios del Consejo de Europa. No hacer nada es
rendirnos a ese perdon que la transicién acabé confun-
diendo con el olvido. Sefior Zapatero, para desarrollar estas
politicas necesita, en primer lugar, la mayoria progresista
fruto del resultado electoral, y en segundo lugar, la voluntad
de utilizar esa mayoria de izquierdas. Lo que pedimos es
que haga politicas de izquierdas con la mayoria de
izquierdas para profundizar democraticamente.

Por tltimo, el tercer bloque que le quiero plantear es la
necesidad de una apuesta por un modelo de crecimiento
socialmente justo y ambientalmente sostenible. Aqui es
donde hace falta un giro. Llevamos dos afios de legislatura
y ustedes se han instalado —como acostumbra a pasar a
veces cuando uno estd un tiempo en La Moncloa— en eso
de la Espafia que va bien. Nosotros creemos que hay que
corregir algunas cosas. El caso paradigmadtico estd en las
lineas divergentes entre la politica social y la politica
econdmica y fiscal. La Ley de Dependencia pactada con
nosotros, ;qué supone? Supone que se garantice un
derecho subjetivo, universal y exigible, que contard con
una financiacion estable y que no incluird en su parte
asistencial un elemento de gestion como el copago. Si bien

aun quedan aspectos por acordar, esta ley tendrd signos
de la izquierda, si no hacen un vuelco de tdltima hora.
Paralelamente a este gran reto, negocian con CIU una
reforma fiscal que supone de 5.000 a 8.000 millones de
euros menos para politicas de equidad y que consagra que
tener un sueldo tribute mas que invertir en bolsa. Eso se
contradice con su programa, sefior presidente. Su pro-
puesta contintia sin apoyar el alquiler y su principal poli-
tica de vivienda pasa por la desgravacién por compra,
independientemente de la renta o del precio de la vivienda,
a primar a los propietarios por encima de los inquilinos.
En esta politica fiscal no somos nosotros los tnicos
defraudados. Los defraudados son Comisiones Obreras,
Attac, e incluso muchos militantes socialistas que ven que
esa politica fiscal puede suponer la fractura de sus obje-
tivos sociales, el reto de acercarnos a Europa en cohesion
y en equidad. Aqui estd el principal problema de su
Gobierno. Las medidas para corregir un crecimiento
basado en el ladrillo, en el endeudamiento familiar, son
insuficientes y la consecuencia es una profunda huella
ecoldgica. La consecuencia de nuestro modelo de creci-
miento es que somos campeones en algo. ;Saben SS.SS.
en qué? En el incumplimiento en el Protocolo de Kioto.
Hemos incrementado los gases de efecto invernadero
un 52 por ciento y, ademds, tenemos niveles de calidad
del aire pésimos, con elevados indices de 6xido de nitr6-
geno, que producen 16.000 muertes al afio segtin la Comi-
siéon Europea. Ante estos datos no es momento de decir
que en lo ambiental vamos bien. Es hora de corregir poli-
ticas. Porque cumplir con Kioto significa contar con bases
mucho més sélidas de crecimiento. Usted ha dicho: Vamos
a reducir el consumo de energia primaria un 8,5 por
ciento, y nosotros queremos que asi sea. Pero la pregunta
es: (Con qué politicas? Por eso le planteamos politicas
que pueden cambiar esa realidad. En primer lugar, la
fiscalidad verde. Que llegue ya, que llegue este afio, inter-
nalizando costes, haciendo realidad la progresividad de la
tarifa de la luz; haciendo posible que el que ahorra pague
lo mismo, pero que el consume mucho, el que despilfarra,
pague mucho més. Le proponemos revisar el PEIT, el Plan
estratégico de infraestructuras y transporte, porque no es
16gico que con el barril a 60 ddlares construyamos 6.000
kilémetros nuevos de autovias. ;| No seria mejor optar por
el tren, por el tren convencional especialmente, cuando
hoy, por ejemplo, los servicios de cercanias en el drea de
Barcelona van colapsados?

Seior presidente, no decidir en materia medioam-
biental, como dicen Pérez Arriaga y Jiménez Beltran, es
perder. Por eso queremos que decida. En este contexto le
quiero poner un ejemplo que debe ser compromiso en
estos inicios del siglo XXI: el del horizonte sin nucleares.
El afio pasado me dijo: Le invito a este didlogo para una
aproximacion a un horizonte temporal, a un calendario
de cierre de la energia nuclear en nuestro pais. Sefior
presidente, ya hemos dialogado. Nosotros si que no
hemos fallado a la mesa por la evolucién de la energia
nuclear. Otros hablan de la mesa, pero no han ido apenas
a esas reuniones. Tenemos que plantear ya alternativas al
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cierre de las centrales antes de que estén obsoletas y nos
veamos obligados a mantenerlas abiertas en condiciones
no adecuadas. Debemos ser responsables con el presente
y con el futuro. La energia nuclear es mds cara que el
resto, pese a la propaganda del sector. Una energia que
no ha resuelto sus problemas, que genera residuos que
duran centenares de millones de afos. Lo que le pedimos,
por tanto, es que demos respuesta a una exigencia de la
opinién publica y que abordemos el calendario de cierre
que nos obliga en el campo energético a hacer los deberes.
Llevamos muchos afios hablando de ahorro y energia.
(Sabe cudl es el problema?. Que nunca hemos hecho los
deberes en ahorro y energia.

Sefior presidente, hace un afio usted adquirié un com-
promiso con nosotros. Durante un afio nuestro grupo ha
hecho sus deberes, ha cumplido su parte. Ha aportado
andlisis, reflexion e incluso una propuesta razonable y
muy atractiva para ese calendario de cierre. Ahora le toca
a usted. Sabemos y creemos que lo va a hacer. Ayer lo
dijo, pese a las influencias y los intereses del lobby. Lo
va a hacer —esperamos que asi sea— empezando por
Garofia y anunciando que antes de la legislatura y bajo
su liderazgo, bajo el liderazgo de Moncloa, va a situar
un horizonte de cierre de las centrales nucleares pactando
con todos los agentes sociales y haciendo lo que hoy es
responsable. Y responsable es no dejar que de aqui a
quince aflos tengamos centrales nucleares obsoletas.

Entrando en el capitulo de la conclusidn, sefior presi-
dente, yo le decia al principio que este no es un debate del
estado de la Nacion cualquiera. Es el debate en el momento
mads decisivo de la legislatura y, me atrevo a decir, més
decisivo de los ultimos afios. Estamos en un afio absoluta-
mente clave para la paz. Estamos a tan solo dos semanas
de un referéndum trascendente para Catalufia y para el resto
del Estado. Estamos a pocos meses de que en mi pais,
Cataluia, tengamos que abordar unas elecciones donde
tendremos que decidir entre dos opciones, una de ellas es
la de la vuelta de la derecha catalana, que no ganard, por
muchas ganas que tengan algunos. No ganara porque hoy
en Catalufia existe una mayoria de izquierdas que quiere
politicas de izquierdas y que también quiere que cambien
algunas formas de este Gobierno de izquierdas que hemos
tenido. Sefior presidente, usted no puede estar al margen.
Mi generacién ha padecido veinte afios de politicas de
derechas donde se primaba lo privado ante lo piblico. Su
responsabilidad, no como presidente sino como persona de
izquierdas, es contribuir a que mi generacion y las genera-
ciones que vendran crezcan con una mejor sanidad publica,
con una mejor educacién publica, con un mejor medio
ambiente, con politicas de vivienda distintas. Usted sabe
que eso solo es posible con mayorias y politicas de
izquierdas también en Catalufia, porque para cambiar la
realidad necesitaremos cambiar las formas del Gobierno
catalan, pero necesitaremos un gobierno mds de izquierdas,
que contintie escorado en la izquierda. Ademads de todo eso,
estamos en un momento decisivo. Algunos se ofrecen de
forma reiterada a pactar con usted, otros a veces le empujan
a que deje de pactar con la izquierda, y usted sabe que

nosotros, cuando estamos convencidos de que se equivocan,
nos colocamos enfrente. Nuestras diferencias no son coyun-
turales. Nosotros no votamos su presupuesto de Defensa;
nosotros nos oponemos al envio de tropas a Afganistan;
nosotros criticamos su actitud en el Sahara; nosotros no
aplaudimos su reforma fiscal. Pero al lado de eso, nosotros
hemos sido un acicate para sus mejores politicas. Sin noso-
tros su Gobierno no serfa el mismo, y sobre todo sin noso-
tros su Gobierno no hubiese hecho las mismas politicas.
No olvide, sefior presidente, que sin nosotros tendria una
LOE menos publica, el trabajo de Carme Garcia hizo que
la LOE fuese mejor que el trabajo de diez diputados de
Convergencia i Uni6. Con la derecha acabariamos con una
politica de dependencia pensada para hacer negocio, no
para atender las necesidades de las personas. No sé si sin
nosotros los papeles de Salamanca habrian vuelto; no sé si
otros en la negociacion hubiesen priorizado, como nosotros
hicimos, un incremento de la Ayuda Oficial al Desarrollo.
Si hoy si la Ayuda Oficial al Desarrollo crece es porque
tiene una buena secretaria de Estado, pero, sobre todo,
porque hay un grupo que le exige que esa Ayuda Oficial al
Desarrollo crezca. Sin nosotros, sefior presidente, han
aprobado una ley sobre la deuda que, segiin la alianza contra
la pobreza, adolece de ambicién y le faltan elementos para
ser una buena ley de gestién de la deuda. Sin nosotros no
tendriamos matrimonios homosexuales. No creo que el
sefior Duran les hubiese dejado hacer matrimonios entre
personas de un mismo sexo; seguro que no. Sin nosotros,
sefior presidente, estariamos con centrales nucleares obso-
letas, de acuerdo con lo que dijo ayer el sefior Duran, y
ademas del trasvase del Ebro también tendrfamos ese dis-
parate que solo interesa a los cementeros, que es el trasvase
del Rédano. No solo estamos en el ecuador de la legislatura,
sino en el momento del ser o no ser, estamos en el momento
del no nos falles. Iniciativa Verds e Izquierda Unida vamos
a hacer todo lo que esté en nuestras manos para que sus
politicas sean de izquierdas, solidarias, sostenibles, y que
nos hagan avanzar hacia un modelo claramente federal. Es
lo que el electorado nos ha pedido a nosotros pero, es més,
es lo que el electorado les exige a ustedes.

Sefior presidente, lo que le decimos es que acepte
nuestras propuestas, porque serd la mejor manera de
responder a la gente de izquierdas, a la gente ecologista,
también a la gente catalanista, porque serd la mejor
manera de responder a sus compromisos electorales, unos
compromisos que eran de izquierdas y que deben conti-
nuar siendo de izquierdas. Por eso le decimos que en
algunas cosas, como en politica fiscal y en politica
ambiental, lo que tienen que hacer ya es corregir.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA: (Chacon i Piqueras):
A usted, sefior Herrera.

Continuamos con el turno de contestacion del
Gobierno. Sefior presidente, cuando quiera.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Gracias, sefiora presidenta.
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Quiero contestar a los portavoces del Grupo de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, y lo haré
siguiendo el orden de las intervenciones de ambos. En
primer lugar, quiero decir al sefior Llamazares con abso-
luta honestidad que para mi este era el momento de los
reconocimientos de como se conforman, de como se han
conformado muchas de las politicas de la mayoria que
hay en este Parlamento; este era el momento, asi lo pensé
desde el inicio de este debate. Parecia que ayer, por la
naturaleza de la confrontaciéon que se produce entre
Gobierno y principal partido de la oposicion, no era el
momento mas apropiado, entre otras cosas porque, Como
usted ha podido comprobar una y otra vez, para el prin-
cipal partido de la oposicién todo lo que pasa en Espaiia,
como hemos oido recientemente, es responsabilidad del
presidente del Gobierno. O sea que parecia que este era
el momento. Y quiero decirle dos cosas: una de fondo y
otra de actitud, de forma.

Empezando por la forma, quiero agradecer a Iniciativa
per Catalunya y a Izquierda Unida la actitud con este
Gobierno de apoyo, de respeto, de didlogo y de sumar a
la mayoria, que creo que en estos dos afios ha hecho ante
todo una politica progresista y valiente. Permitame que
no diga que es la politica del Gobierno sino que es la
politica de una mayoria social que el 14 de marzo votd
progresista y votd valentia y que en lo esencial lo hemos
traducido a la realidad. En segundo lugar, el fondo. Hay
muchas politicas en las que programdticamente podia
haber coincidencias o puntos de acercamiento, lo que ha
facilitado algunas de las leyes, de las iniciativas y de las
decisiones que se han ido tomando en este tiempo. Pero
queria hacer alguna matizacion, casi mds al portavoz de
Iniciativa per Catalunya. La Ley del matrimonio homo-
sexual estaba en nuestro programa electoral y es evidente
que ustedes han sido un soporte importante para el apoyo
de la misma, pero era un compromiso del Partido Socia-
lista muy explicitado, muy meditado y muy comprometido
con el conjunto de la ciudadania. En todo caso, en cuanto
alas politicas de fondo, quiero decirle que siempre hemos
visto la capacidad de iniciativa de Izquierda Unida —res-
pondiendo a lo creo que es su esencia— al plantear las
cuestiones sociales de los ciudadanos y, en la medida del
criterio de disponibilidad de nuestros recursos publicos,
de la racionalidad de lo que representa la evolucién del
conjunto de la econdémica del pais, hemos intentado incor-
porar en la mayor parte de las leyes esos objetivos con un
didlogo fluido. Por supuesto que hay una impronta en
logros y en resultados de lo que representa su grupo y, lo
que es mas importante, saben que el presidente del
Gobierno se siente muy cémodo en la relacion y en la
impronta de iniciativas que han venido en muchas areas
de su grupo. Ademas, estoy convencido de que piensan
que esta afirmacion es absolutamente sincera.

Vamos a los temas. Empleo precario. Creo que desde
el primer dia de la legislatura ha habido un compromiso
por situar las condiciones de nuestro mercado laboral
como el gran tema econdmico y social que tenemos por
delante, afortunadamente, porque la creacién de empleo

va a un ritmo muy positivo. Sefior Llamazares, simple-
mente quiero hacerle un matiz. Crear 2.700 empleos al
dia desde que estamos en el Gobierno no puede merecer
mas que el calificativo de muy positivo —no es triunfa-
lismo, es objetividad— y es un mérito —me lo habra oido
en el discurso— ante todo de trabajadores y de empresa-
rios. En alguna otra ocasién —no en el discurso de
ayer— me habr4 oido decir que ahora no hay milagros ni
nadie es el milagro, que es el mérito de la sociedad espa-
fiola. Para afrontar ese deseo de convertir mucho empleo
temporal en empleo estable hemos estado quince meses
propiciando, apoyando, estimulando el acuerdo entre
empresarios y sindicatos para que cambie la tendencia del
mercado laboral y empecemos a ver crecer los empleos
indefinidos de manera intensa. Sabe que ha costado llegar
a ese acuerdo. Incluso recuerdo algiin momento, sefior
Llamazares, en que usted era pesimista sobre el acuerdo
y yo mantenia mi optimismo ya conocido y reconocido.
Me alegro de haber acertado en este caso, y sé que se
alegra usted también de que mi optimismo fuera al final
lo que resulté y haya habido ese acuerdo. Ayer por la
mafiana dije en el discurso inicial de gestién que de aqui
a 2008 estimamos la conversion de un millén de empleos
temporales en empleos indefinidos o estables. Créame que
no es una estimacién optimista, no lo es; es prudente.
Tengo el convencimiento, sefior Llamazares, de que si el
balance de la legislatura es el cumplimiento de esta esti-
macion, que insisto en que no es optimista, serd enorme-
mente positivo: un millén de personas, sobre todo jovenes
—sabemos muy bien donde estd el problema—, tendran
la expectativa de convertir su empleo temporal en un
empleo estable, y lo que es mds importante ademds de lo
que representa esa cifra cuantitativa: el cambio de cultura
de modelo; el combate contra los contratos encadenados
sin fundamento, el estimulo a la incentivacion de la con-
tratacion indefinida, un cambio de cultura de fondo, un
antes y un después con efectos inmediatos y directos en
muchos trabajadores temporales y con efectos a medio y
largo plazo en el cambio de cultura. Sefior Llamazares,
me siento razonablemente satisfecho de ese acuerdo y
quiero invitarle —porque creo que también debe formar
parte de una fuerza politica como la suya—, entre comi-
1las, a celebrar los logros, a tener la méxima ambicién para
provocar mas cambios sociales, hacer mas justicia social,
mads cohesion social cada dia. Por supuesto, pero cele-
bremos los logros, las tareas bien hechas, primero, porque
cuestan trabajo y, segundo, porque es enormemente
importante para esa mayoria progresista amplia que hay
en este pais, para demostrar que una mayoria de izquierdas
en esta Cadmara hace funcionar mejor la economia, reparte
socialmente con decisidn los frutos del crecimiento eco-
némico y cambia la tendencia histérica de la temporalidad
del empleo. Podra comprender que en esto estemos pre-
parando no solo el andlisis de la gestion sino un discurso
de futuro, como en algunos de los temas que ha planteado
el representante de Iniciativa por Catalufia. En todo caso,
espero que sepa disculparme en relacién con el reconoci-
miento inicial; si hubiera pensado que no era este el
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momento lo hubiera hecho —usted lo sabe— con toda la
solemnidad que merece su grupo y, si me permite, que
merece su persona.

Si tengo una discrepancia de matiz sobre el proceso
de desarrollo de la Espaiia plural o federalizante. Creo
que le he oido decir: No se trata solo de que las comu-
nidades auténomas impulsen, promuevan, tengan las
iniciativas de las reformas, sino de que nosotros también
hagamos reformas en el Estado. Le llamo a la reflexion
sobre el modelo federal, ya que en el modelo federal
precisamente en buena medida la iniciativa la tienen las
partes que lo integran, los Estados miembros donde hay
un modelo federal y aqui las comunidades auténomas.
Créame, es esencial para entender aquello que intentaba
explicar ayer sobre lo que no es Espaifia, sobre lo que no
es el sistema constitucional y sobre lo que si es la Espana
constitucional, la Espafa de las autonomias, que es la
Espafa de un amplio poder politico para las comuni-
dades auténomas, que tienen un espacio constitucional
de gran relevancia: derecho de iniciativa, de reformas,
no solo de estatutos sino de leyes orgénicas, la construc-
cién de una arquitectura que evoluciona y que ademads
suma y debe concluir siempre en grandes acuerdos.
Como digo, tienen un espacio de iniciativa y, créame, el
hecho de que dicho espacio se desarrolle con un grado
de libertad significativo es un elemento integrador que,
por supuesto, ha de ir acompafiado de toda una politica
de equilibrio y de dar armonia al conjunto para garantizar
la igualdad de derechos, la solidaridad y la cohesion
bésica de lo que representa un proyecto comun. En todo
caso, se trata de una diferencia de matiz. Usted sabe que
es voluntad del Gobierno llevar adelante algunas
reformas en la direccién de un mayor reconocimiento de
lo que es la Espaiia plural, incluso alguna reforma de
alcance constitucional, pero que 16gicamente estd con-
dicionada a que exista voluntad de la mayoria que cons-
titucionalmente se exige para tal fin, y eso depende del
principal grupo de la oposicién. Reitero, como dije ayer,
que llevaré adelante una ronda de contactos a partir del
verano para explorar las posibilidades que existen de
iniciar o no la reforma; si no hay posibilidades no vamos
a perder el tiempo, no discutiremos, pero haré todo lo
posible para que podamos abordarlo porque especial-
mente la reforma del Senado podria tener importancia.

A continuacion voy a referirme a los aspectos de las
politicas sociales, patron de crecimiento y reforma fiscal.
Senor Llamazares, en cuanto a las politicas sociales creo
que podemos sentirnos razonablemente satisfechos de las
siguientes; y le quiero recordar que se han hecho todas a
la vez, en dos afios todas han quedado consolidadas o han
sido puestas en marcha de manera muy activa. Podemos
ponernos de acuerdo en tener una visién positiva
—porque siempre su grupo ha estado en una posicién de
apoyo— del compromiso de la subida de un 25 por ciento
de las pensiones minimas a tres millones de pensionistas
en la legislatura. No tiene precedentes y lo vamos a cum-
plir. Podemos estar de acuerdo en hacer una valoracién
positiva, como hacen los sindicatos, los agentes sociales,

sobre la recuperacién de poder adquisitivo en el salario
minimo interprofesional para llegar a los 600 euros com-
prometidos a final de la legislatura. Podemos estar de
acuerdo en lo que representa el gran avance de ese nuevo
pilar del Estado del bienestar que suponen la Ley de
Dependencia y el compromiso de llegar a los 9.000
millones de euros que entre Estado y comunidades auto-
nomas van a gestionar para proteger a un millén de per-
sonas dependientes en nuestro pais, bien con ayuda a
domicilio, bien transformando la actividad de las per-
sonas cuidadoras en un régimen laboral estable, bien a
través de plazas de residencias, y por supuesto con una
visién progresista porque las rentas medias y bajas no
tendrdn que aportar ningtin recurso a ese sistema nacional
de dependencia que estoy seguro de que compartimos.
Igual que podemos hacer, sin duda, una valoracién poli-
tica compartida de lo que representa la Ley de Igualdad
entre hombres y mujeres. Sefior Llamazares, recondz-
came que es una ley valiente para hacer la transformacién
en el ambito de la empresa, en el ambito laboral, que es
indispensable en cuanto a la participacion, la integracién
y laigualdad cada dia mas real y efectiva de las mujeres.
Por cierto, en todos los dmbitos en los que se produce
—politica, educacién, ciencia— se traduce en beneficios
enormes para la sociedad. (Aplausos.) Tan es asi que el
convencimiento de que también pasard en el dmbito
laboral, en la empresa y en la direccién nos ha llevado a
una Ley de Igualdad valiente que queremos que tenga el
mayor consenso o al menos respeto de los empresarios,
pero nuestro convencimiento de que ese estimulo y ese
acicate a esa nueva realidad es imprescindible para la
mejora de nuestro pais es pleno y absoluto.

Vivienda. Comparto con usted, sefior Llamazares, que
es uno de los problemas sociales que representa mas difi-
cultades desde la accién publica, por razones evidentes,
por razones donde juega mucho la ley de la oferta y la
demanda, por razones de cultura social de este pais y la
vocacién por la vivienda en propiedad que tiene una jus-
tificacion histdrica clarisima puesto que ha sido la inver-
sion mds segura para millones y millones de familias, y
sigue siéndolo, y transforma ahorro en patrimonio. Le
reitero, como hice ayer, el esfuerzo que se estd produ-
ciendo en cuanto a la disponibilidad presupuestaria. Sabe
que hemos duplicado los recursos ya en el plan de choque
y ahora en el plan de vivienda. Hemos cambiado la filo-
soffa del plan de vivienda en buena medida, no solo
porque va a llegar a 180.000 familias al afio el incremento
cuantitativo que va a representar de 2002 a 2005 7.000
millones de euros —es una cantidad para la ayuda a la
vivienda considerable—, sino porque ademds hemos
incorporado una apuesta por el alquiler en el propio plan
de vivienda, que por cierto tiene un 70 por ciento de
medidas para los jovenes. Ayer incorpordbamos alguna en
las iniciativas que planteé€ ante la Cdmara. Ademas,
tenemos elaborada y aprobada en Consejo de Ministros
una nueva Ley del Suelo, que sin duda es el camino mas
adecuado para intentar dar ese cambio que, comparto con
usted, es necesario en la politica de suelo, de urbanismo
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y de vivienda. Ahora bien, le quiero subrayar que todo lo
que el Gobierno estd haciendo es un esfuerzo que se suma
—porque asi lo ha decidido asumiendo una responsabi-
lidad, comprometiéndose con un problema tan dificil— a
lo que hacen las comunidades auténomas, y lo hace con
ellas. Por tanto, es una politica, sefior Llamazares
—diciéndoselo a usted se lo quiero decir a todos los ciu-
dadanos, especialmente a los mas jévenes—, que exige
un cierto tiempo para tener y ver resultados mas eficaces.
Es verdad que se ha moderado la subida del precio de las
viviendas —cuando llegamos al Gobierno aumentaba en
relacion con el afio anterior el 19 por ciento, ahora estamos
en el 12 por ciento— y esa tendencia paulatina seguira
adelante; es verdad que hay mas familias y mds jévenes
que pueden acceder a las ayudas de promocién a la
vivienda; es verdad, sefior Llamazares, que habiamos
comprometido la disposicion de suelo publico del Estado
en favor de la vivienda protegida y lo estamos haciendo.
Me parece que de eso no ha recordado nada; por ejemplo,
la operacién Campamento y otras operaciones de gran
calado en Madrid que van a facilitar la construccion de
miles de viviendas protegidas. Es evidente que desde que
la operaciéon Campamento —esos impresionantes
terrenos— se pone en marcha hasta que tengamos las
viviendas construidas va a pasar un tiempo. Ahora el suelo
publico del Estado estd destinado, y la primera reflexién
que siempre hace el Gobierno es estar en la disponibilidad
de ceder suelo puiblico a comunidades auténomas, a ayun-
tamientos para que haya mas viviendas de promocion
publica. Le puedo asegurar que en algunos sitios se estd
produciendo un cambio. Le haré un matiz, sefior
Llamazares, reconociendo que es la parte de su critica o
de su puesta en cuestion: que estamos ante la materia mas
dificil de dar una respuesta rapida, directa y contundente.
Finalmente le diré que usted también es buen conocedor
de que hay politicas en materia de vivienda de ayunta-
mientos muy distintas. Aqui mismo, en el cinturén de
Madrid, hay ayuntamientos que han hecho una politica de
vivienda para la mayoria, que han concebido la vivienda
como un derecho, que han planificado el suelo para los
ciudadanos y no inicamente para el beneficio de los pro-
motores. A ello va a contribuir la Ley del Suelo. En esta
cuestion no quiero ser optimista y menos triunfalista,
quiero ser realista. La tarea por delante es muy dura, exige
la colaboracién de muchos actores, exige esta nueva Ley
del Suelo y exige también un cierto cambio de cultura. Y
enlazo con el patrén de crecimiento.

Sefior Llamares, aqui si me permito ser un poco mas
optimista que en el tema de la politica de la vivienda y,
por tanto, poner algo mas en duda algunas de las afirma-
ciones que ha hecho. Le recuerdo que lo que es consi-
derado en términos econémicos del sector de la cons-
truccion no es solo la construccion de viviendas sino
también la inversién en obra civil. Por tanto, hay una
importante aportacién que es la mejora de nuestra infra-
estructura fisica, todo lo que representa la inversion
publica en carreteras y en ferrocarril. Es compatible la
filosofia de disponer de altas velocidades con una

concepcidén mixta transporte de mercancias y pasajeros,
con la mejora de las cercanias y la potenciacién del
transporte publico en las dreas urbanas, que desde luego
para el Partido Socialista es una posicidn absolutamente
clara. Estamos mejorando el patrén de crecimiento, pero
el resultado de la evolucién en un afio practicamente que
podemos situar desde la entrada en vigor de los primeros
presupuestos que hemos podido elaborar y aprobar tiene
que ser el que estd siendo, afortunadamente, que ya hay
un cambio del patrén de crecimiento porque estin mejo-
rando todos los indicadores de nuestro sistema tecnold-
gico, que a pesar del intensisimo ritmo de creacién de
empleo —Ilo cual limita mucho la mejora de la produc-
tividad a un ritmo similar— dara a medio plazo el resul-
tado de una mejora de la productividad; insisto en que a
pesar del intenso ritmo de creacién de empleo. Nuestras
empresas estan cada dia mejor dotadas tecnoldgicamente
y la capacidad de innovacién de nuestro tejido empresa-
rial crece de manera muy intensa. No solo el dato de las
patentes sino otros datos de la sociedad de la informacién
y algunos que se conocerdn dentro de pocos meses ponen
de manifiesto que a partir de 2004-2005 las cosas han
empezado a mejorar, como han mejorado de forma
notable para los investigadores precarios, que hoy tienen
estabilidad, hoy tienen vinculacién con la Seguridad
Social, y hemos cumplido el programa electoral al cien
por cien. Le invito a que revise el programa electoral del
Partido Socialista y las decisiones que hemos tomado
como Gobierno. Ademas, es un tema que he llevado muy
directamente y que por tanto conozco bien su alcance.

Paso ya a la reforma fiscal. Hemos discutido mucho de
impuestos y de reforma fiscal. Usted ha llegado a calificar
la reforma fiscal de derechazo. Es una exageracion pero
permisible en el debate. Tenemos ideas distintas. Siempre
he reiterado desde esta tribuna que la politica impositiva
no es finalista, es una politica instrumental. En segundo
lugar, el superdvit fiscal, sefior Llamazares, es el camino
del bienestar social y el déficit fiscal es el camino més
seguro al déficit social, a la pérdida de empleo y a la pér-
dida de una economia productiva. Esa es mi opinion, sin
ser y sin tener una actitud dogmatica. Cuando hablo de
superavit fiscal, por supuesto, puede ser que un afio
estemos en un superdvit del 1 por ciento porque la evolu-
cién econdmica ha sido incluso mayor de la prevista en
empleo, y por tanto en ingresos, y sin embargo otro afio
si estamos con un 1 por ciento de déficit tampoco pasa
nada, si fuera necesario. Todo lo que sea estar en el equi-
librio y, cuando las cosas van bien, ahorrar algo para todos
los gastos que tenemos comprometidos de futuro en
materia social, especialmente dependencia y educacion,
es una politica acertada.

La reforma del impuesto de la renta sobre las personas
fisicas beneficia sobre todo a las rentas del trabajo, incor-
pora equidad en el tratamiento de las familias, que era
una de las situaciones mas claras de falta de equidad que
tenia el IRPF vigente. En la neutralidad en el tratamiento
impositivo del ahorro es verdad que ha habido una recti-
ficacién o un cambio en algunos compromisos anteriores,
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pero después de hacer una evaluacién a fondo esa deci-
sién se toma por un criterio de justicia préctica y al final
ocurre lo mismo que con otras figuras impositivas, y es
que por intentar hacer una distincién en cuanto a la fis-
calidad del ahorro puedes dar lugar a que se perjudique
a los que menos ahorros tienen y también perjudicar el
conjunto de la inversién en relacién con otros paises. De
ahi la decision que hemos tomado, que puedo asegurarle
que ha sido meditada pero acertada en el modelo que el
Gobierno ha planteado de reforma del impuesto sobre la
renta de las personas fisicas.

La reforma del impuesto sobre sociedades era una
tarea pendiente. Nos acercamos a la media del tipo impo-
sitivo europeo y, por tanto, vamos a estar en condiciones
de competir mejor y nuestras empresas de producir mejor.
Pero ahora le afiado la reflexién que me parece mas
importante, sefior Llamazares. Usted ha dicho que esto
supondra 4.000 6 5.000 millones menos al afio de
ingresos. No, supondra que ciudadanos y sociedades que
hoy pagan impuestos dejaran de ingresar 4.000 6 5.000
millones de euros, pero seguramente las arcas publicas
ingresardn una cantidad similar. ;Por qué? Porque es
bastante razonable que una rebaja de la imposicidn genere
mds actividad econdmica, mis empresas, mas empleo y,
por tanto, mds ingresos tanto de sociedades como a través
de cotizaciones y de declaraciones de renta. En este
momento nadie estd en condiciones de hacer una evalua-
cién con un minimo de garantias sobre cudl va a ser la
evolucidn, obviamente, pero muchas experiencias ponen
de manifiesto —no es un axioma, yo no lo entiendo como
un axioma— que una rebaja impositiva bien hecha, en
un clima de empuje econémico, de contexto favorable de
la economia, puede dar lugar no a menos ingresos para
las arcas publicas sino a ingresos similares, o incluso a
mads ingresos. De todas formas, le quiero recordar que el
Partido Socialista tiene un compromiso electoral y es que
no aumente la presion fiscal durante este periodo. Y para
que no aumente la presion fiscal en esta legislatura, dado
como ha evolucionado la economia y los ingresos del
Estado —no s€ si conoce las dltimas cifras, pero cierta-
mente los ingresos del Estado van de una manera muy
impresionante para las arcas puiblicas—, si queremos no
subir la presion fiscal al conjunto de la sociedad, estas
rebajas del IRPF y del impuesto de sociedades son abso-
lutamente necesarias, sobre todo, sefior Llamazares,
porque tenemos el convencimiento de que con los por-
centajes de gasto piblico en los que nos vamos a estabi-
lizar, como pais, se pueden afrontar los compromisos y
las necesidades sociales en el ambito educativo, en el
ambito de la [+D+i, en el dmbito del sistema de depen-
dencia y en la ayuda al desarrollo. Con esta cuestion
termino con referencia a su intervencién, aunque al final
haré una consideracién global sobre politica exterior.

Estamos cumpliendo también el compromiso del
incremento de la ayuda al desarrollo. Estamos en el 0,35
por ciento del PIB, de un PIB que crece —y no seria
descartable que creciera ain mas, dados los fundamentos
de la economia espafiola en estos momentos—, y llega-

remos al final de la legislatura al compromiso establecido.
Es evidente, en eso tienen toda la razén, la magnifica
gestion que hace la secretaria de Estado de Cooperacion
y su aportacion, que es reconocible. Pero creo que en esto
vamos a duplicar, a duplicar, en esta legislatura solo, la
ayuda al desarrollo de Espaiia, cumpliendo con los com-
promisos de la Alianza contra el Hambre. Le puedo decir
una cosa, y no lo considero ningtin mérito del Gobierno:
aqui si que no debemos hacer ningtin acto de afirmacion
y de reconocimiento, porque es simplemente una obliga-
cién, mas que una obligacion, llegar al 0,7 por ciento del
producto interior bruto en ayuda al desarrollo, tal como
estd la situacién en tantos paises del mundo.

Sefior Herrera, comparto basicamente todo el analisis
que ha hecho sobre el Estatuto de Catalufia. No voy a
pronunciarme sobre la cuestion relativa a los protago-
nismos, por respeto a todas las fuerzas politicas de Cata-
luiia, pero si le diré que esto normalmente es lo que menos
preocupa a los ciudadanos de Catalufia y a los ciudadanos
en general. Lo que les preocupa es si ese nuevo Estatuto
que tienen que ir a votar el dia 18 de junio, que va a repre-
sentar decidir el futuro de Catalufia, es un Estatuto pen-
sado y con los mecanismos adecuados para mejorar, pri-
mero, las posibilidades de desarrollo de Cataluiia, de
bienestar de Catalufia; segundo, de autogobierno; tercero,
un mejor reconocimiento de la identidad de Cataluiia.
Creo que esas tres condiciones se cumplen de manera muy
satisfactoria para Catalufia. Quiero agradecer su actitud,
la actitud de Iniciativa per Catalunya —ayer lo hice, hoy
lo reitero— en el tramite de la elaboracién del Estatuto.
No tenga duda de que toda la reflexién sobre la izquierda
en Catalufia, el futuro de la izquierda politica en Cataluiia,
estd presente en mi, le he escuchado con atencién y tra-
bajaré por que los valores progresistas estén presentes en
el Gobierno de Cataluiia.

Agradezco tanto al sefior Llamazares —no hice refe-
rencia antes— como al sefior Herrera la actitud en torno
al proceso de fin de violencia y de expectativa de ver la
paz en Euskadi. Sefior Herrera, la ley de financiacién de
los partidos politicos, que considero importante —sabe
que estoy de acuerdo en lo que ha dicho sobre las dona-
ciones anénimas—, estd en tramitacion en la Cdmara y
por parte del Gobierno deseamos el maximo impulso de
los grupos parlamentarios para que se apruebe cuanto
antes. Es una ley necesaria; mas transparencia en la
financiacién de los partidos, mas limites, mas requisitos
y, por supuesto, que desaparezcan las donaciones pri-
vadas, porque nada en democracia debe estar bajo la
sombra, bajo la oscuridad, y menos cuando se trata de
financiar a los partidos politicos.

La modificacién del Cédigo Penal, sefior Herrera, es una
tarea que inici6 el Ministerio de Justicia, los estudios para
la modificacion, practicamente desde el inicio de la legis-
latura. No ha habido por tanto una reaccion a, este era uno
de los temas que se esta estudiando, no estamos hablando
de lo que pudiera ser una agrupacién de malhechores, pero
si es verdad que algunos expertos sefialan la dificultad para
tipificar en algunas de las actividades, que estos dias hemos
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conocido y que son reprobables, que exigen una respuesta
penal clara y contundente con el tipo singular de la asocia-
cion ilicita. Esa es la reflexion que estamos haciendo, con
calma. Todos sabemos que el Cédigo Penal es un instru-
mento a largo plazo para dar respuesta a lo que representa
la criminalidad y yo comparto con usted que, en muchas
ocasiones, el aumento de las penas no es el balsamo que
pueda arreglar y que pueda sobre todo prevenir algunos de
los comportamientos delictivos.

Absolutamente de acuerdo con los principios que ha
establecido en relacién con la politica de inmigracién. Si
le puedo asegurar que este Gobierno practicard la tole-
rancia cero contra cualquier acto de racismo o de xeno-
fobia que se pueda producir en este pafs, tolerancia cero.
Seria absolutamente exigido por la sociedad, y afiado a
continuacién que tenemos que celebrar que la actitud de
la sociedad espafiola es una actitud ejemplar, desde el
punto de vista de su apertura, de su capacidad de convivir
y de su solidaridad, como demuestra en muchos actos
hacia el exterior, hacia los problemas de muchos paises,
que desgraciadamente se repiten con gran frecuencia.

Ley de memoria. Estard en el Parlamento dentro de
unas semanas; dos, tres o cuatro semanas. Es un com-
promiso que vamos a cumplir. Y por supuesto que com-
parto —lo sabe— las reflexiones en torno a lo que
representa esta ley de la memoria, que ha de ser enten-
dida como un acto, nunca mejor dicho, de normalidad
democrética. Lo anormal seria no acoger en la demo-
cracia a quienes sufrieron por defenderla. Es asi de
sencillo. Tendremos por tanto la ley en el Parlamento.

Entro ya por tltimo en el campo medioambiental. Uno,
no ha sido fécil todo el proceso para acordar y para
aprobar el control y la reduccidn de las emisiones de CO2
en cumplimiento del protocolo de Kioto y va a exigir un
esfuerzo tenaz, en una economia que crece como crece
nuestra economia, cumplir —sabemos cémo es la situa-
cién en estos momentos— a rajatabla, como queremos
cumplir, para el beneficio del medio ambiente y para
contribuir también al cambio de modelo en muchos
ambitos productivos que tiene nuestro pais, que tienen que
ver en buena medida con el suelo y con la energia. Hoy
reitero, como hice ayer, sefior Herrera, mi compromiso de
cumplimiento electoral en el &mbito de la energia nuclear,
de su progresiva reduccion. Reitero que, antes del final de
la legislatura, el Gobierno establecerd un compromiso
concreto, que por supuesto vamos a dialogar con su grupo.
No le puedo negar que en esto si representa usted un aci-
cate, que tiene una impronta, y que desde luego influye
de manera determinante. Creo que el trabajo de la mesa
de didlogo sobre el futuro de la energia nuclear ha sido un
trabajo util y positivo. Le puedo asegurar que en las
ultimas semanas, en los ultimos dias especialmente,
leyendo algunas de las conclusiones y de las aportaciones
que alli se produjeron, tienen un enorme interés, desde mi
punto de vista, y abren un debate ante la sociedad de gran
transcendencia. Le puedo asegurar que intentaremos llegar
al mayor consenso posible con su grupo, dentro de las
necesidades energéticas de nuestro pais, pero evidente-

mente con la mayor perspectiva de futuro, que estamos
intentando reconducir con el plan de eficiencia energética;
sabe que hay unos buenos datos ya en el dltimo afio de
ahorro energético, unos buenos datos. Es pronto, si, pero
son positivos y con el Plan de energias renovables, de
energias alternativas, estamos multiplicando los esfuerzos
para que cada vez mas ocupen una parte importante de lo
que representa nuestro modelo energético.

Sefior Llamazares, sefior Herrera, quiero terminar con
dos conclusiones. La primera, creo que hemos cumplido
en materia de politica exterior. Igual que yo no le niego
la coherencia en el tema de Afganistan al Grupo de
Izquierda Unida, el Grupo de Izquierda Unida no nos
puede negar la coherencia en el tema de Afganistan. No
tiene nada que ver ni es una compensacion. En todo caso,
seflor Llamazares, esto es bastante creible para la ciuda-
dania espafiola, porque no parece que haya ningtin gesto
que sea entendible por parte de la Administracion Bush
como compensacion a las politicas que este Gobierno ha
hecho en materia exterior, en materia de conflictos
bélicos, en materia de defensa del multilateralismo y en
materia de defensa de Naciones Unidas, sino mas bien
lo contrario, por respetar la voluntad de los espaifioles y
los compromisos que con ella habiamos adquirido.

Otro de los pilares de esa politica exterior —ya me he
referido a ella hace un momento— era desde luego la
ayuda a la cooperacién. Estamos cumpliendo y estamos
adoptando una posicién ante todos los conflictos que
existen de buscar que el camino de la resolucién sea el
camino del didlogo, porque creemos que es lo m4s seguro,
incluido el del Sdhara, sefior Llamazares. Treinta afios de
espera. ;Cudles han sido los resultados hasta ahora? Ha
habido gobiernos de distinto signo; aqui, por supuesto; en
Marruecos; en la Administracién norteamericana.
(Cudntos secretarios generales de Naciones Unidas ha
habido con el conflicto del Sdhara abierto? ;Merece la
pena hacerse esa reflexion? Claro que si y esa reflexién
debe llevar a una conclusién clara: tiene que haber un
acuerdo entre Marruecos y el Frente Polisario, amparado,
fomentado, estimulado, por el conjunto de la comunidad
internacional. Paises como Espafia, que tienen una voz
importante por razones histdricas evidentes en esta materia
y, por supuesto, en el marco de Naciones Unidas. Es la
Unica solucién al conflicto. Eso dicen los antecedentes y
estoy convencido de que, antes o después, tendrd una
salida en esa direccion. Resulta sorprendente que algunos
que no hicieron nada durante muchos afos por el conflicto
del Sahara se acuerden ahora de una manera absoluta-
mente demagdgica y sin ninguna credibilidad. (Aplausos.)
Yo he tenido siempre la misma postura en relacién con
este tema y por tanto espero que su grupo contribuya a lo
que puede ser esa solucién dialogada.

Segunda conclusion, para terminar, sefior Llamazares,
seflor Herrera. Hoy sin duda alguna hemos hablado més
que ayer de lo que puede ser un debate o una politica
con caracteristicas de identidad ideolégica. Ayer se habld
de otros muchos temas, eso también es una aportacion
de su grupo al debate en si sobre el estado de la Nacion
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y en general a la politica que este Gobierno hace y que
el pais necesita. La nuestra es una politica de izquierdas,
sensata, de una izquierda del afio 2006, que tiene voca-
cion de ser de izquierdas, de ser mayoria para el futuro
y de compartirla, compartirla con su grupo, al que tam-
bién considero una fuerza politica de izquierdas, por
supuesto —no tengo inconveniente en reconocer que
mads de izquierdas—, y una fuerza politica con futuro.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
A usted, sefor presidente. Muchas gracias.

Continuamos, sefiorias, con la réplica del Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
Verds, que de nuevo dividird su tiempo. Comenzaremos
con el turno del sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefiora
presidenta.

Aterrizamos por fin en Almodévar y nos dejamos un
poco de El Seiior de los Anillos y de Harry Potter, que ya
estd bien. Vamos a ver alguno de los argumentos del
Gobierno. Quisiera iniciar mi intervencion a partir de lo
que nos une. En nuestro caso no nos unid el espanto, pero
casi; nos unio la politica de oposicidn y nos unié también
la movilizacién de izquierdas. En nuestra opinion, hay una
alianza de fondo en esta legislatura mds alld de los partidos
politicos y un Gobierno mds alla del Partido Socialista, que
no explica todo lo que ha ocurrido en este pais. De forma
resumida podriamos decir que la alianza de fondo es la del
amplio colectivo en nuestro pais de los asalariados, la
mayoria de los ciudadanos sin lugar a dudas, que tienen
que consolidar su alianza con los sectores medios y que
ademds deben contar con una realidad transversal en
Espatiia, que es la igualdad de género y los jovenes.

Si esta alianza de cambio quiere tener futuro, debe
contar con todos sus actores, podemos decir. Por eso,
seflor presidente, nosotros pensamos que la reforma fiscal
no es instrumental. No lo es. Esta reforma fiscal rompe
la alianza de fondo de la legislatura, rompe la alianza
entre los trabajadores y los sectores medios, porque real-
mente es una reforma fiscal para los altos sectores de
renta de este pais. No es una reforma fiscal para los tra-
bajadores. Fijese, de lo que se deja de ingresar, el 30 por
ciento se lo llevan las rentas del 5 por ciento mads alto.
Eso es asi en esta reforma fiscal. Y yo no estoy de
acuerdo, mi grupo parlamentario no puede estar de
acuerdo con esa teoria de la mano invisible del mercado,
que nos ha explicado en diversas ocasiones el Partido
Popular, consistente en que sucesivas reformas fiscales
iban a producir de alguna manera un incremento de los
ingresos publicos. No es verdad. Las dos reformas fis-
cales del Partido Popular provocaron un descenso de los
ingresos y un descenso del gasto publico de cinco puntos,
y se produjo el mayor descenso del gasto social de las
ultimas décadas, sefiorias. Tres ultimos afios del ultimo
Gobierno socialista, tres afios del Gobierno con
Convergencia i Unid y los afios de Gobierno del Partido

Popular han sido afios negros para el gasto social en
Espaiia, a tal punto que hoy nos diferencia del gasto social
europeo aproximadamente nueve puntos de producto
interior bruto.

Sefiorias, con una nueva reforma fiscal de estas carac-
teristicas, que mantiene los pardmetros de las reformas
fiscales anteriores y que detrae ingresos publicos, no
podremos afrontar la voluntad de convergencia con la
Unién Europea en gasto social. Eso es asf, sefiorfas. Y es
el principal argumento frente a esta reforma fiscal. Por
tanto, sefior presidente, buen talante, buena relacion entre
las dos fuerzas politicas, entre los dos grupos parlamen-
tarios, pero esta contrarreforma fiscal enfria las relaciones
claramente entre nuestros grupos parlamentarios. Porque,
para nosotros, esta legislatura debe ser una legislatura de
cambio y esta contrarreforma fiscal limita los cambios.
En primer lugar, el cambio de la politica econémica. Se
lo he dicho porque esta contrarreforma fiscal forma parte
del modelo econdmico de la derecha, del modelo econo-
mico tradicional de este pais, que continda. Dice el presi-
dente del Gobierno que las propuestas ahora van a ir en
el sentido de mejorar la estabilidad del empleo. Esta es
una curva sobre la precariedad laboral, precariedad laboral
que en 1996 era del 16 por ciento en el sector publico y
ahora es del 24,9 por ciento. El Gobierno no puede tni-
camente atribuir a los agentes sociales el esfuerzo para
garantizar la calidad del empleo. El Gobierno tiene que
comprometer aqui las medidas que va a tomar para garan-
tizar la calidad en el empleo, precisamente en el sector
publico, que es el que mds le corresponde. El Gobierno
tiene que darnos aqui una respuesta.

Segunda cuestién, tema de vivienda. Sefor presidente,
es verdad que algunas medidas se han tomado con res-
pecto a los temas de alquiler, pero ;ustedes van a pena-
lizar las viviendas vacias? Si o no, de una vez. Porque el
problema no es el volumen de viviendas, el problema es
que una parte del volumen de viviendas es vivienda
especulativa. Por tanto, ;van a penalizar las viviendas
vacias? ; Van a bonificar el alquiler y no al que alquila,
porque estamos financiando basicamente a los promo-
tores? ; Van a tener mds ambicion en la reforma o en la
nueva Ley del Suelo? En el Pais Vasco, nueva Ley del
Suelo, suelo urbanizable, proteccién oficial 55 por ciento
—duplica o mas que duplica los compromisos que
plantea el Gobierno—, y el 20 por ciento para VPO.

Podemos ser ambiciosos en los cambios sociales, sefior
presidente, y el Gobierno, en mi opinion, se queda a mitad
del rio. Ese es el principal problema que nosotros que-
remos denunciar hoy aqui. Si el Gobierno, a mitad de la
legislatura, sigue nadando y llega a la otra orilla con las
fuerzas politicas de la izquierda y con las alianzas de
izquierdas o si el Gobierno pretende estabilizarse en el
centro. Ese es el planteamiento. Y no nos vale la politica
ambidiestra, en la que ustedes nos reconocen a nosotros
politicas sociales y sostenibles y negocian con nosotros
y sin embargo pactan la politica fiscal con el partido
conservador, con Convergencia i Unié. No nos vale,
porque la politica que ustedes pactan con Convergencia
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i Uni6 afecta a nuestras politicas, a las politicas sociales
y a las politicas ambientales.

Sefior presidente, estd emplazado a aclarar sus alianzas
politicas y a aclarar la orientacién de esta segunda parte
de legislatura. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Muchas gracias, sefior Llamazares.

Continuamos con el turno del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds y tomara
finalmente la palabra en esta réplica el sefior Herrera. (El
sefior Rajoy Brey pronuncia palabras que no se per-
ciben.)

El seior HERRERA TORRES: Seiior Rajoy,
hablamos el mismo tiempo que usted, no se preocupe;
incluso menos. Bien.

Sefior presidente, nosotros nos sentimos cémodos con
este Estatuto. ;Y sabe por qué? Se lo decia antes, porque
su columna vertebral se mantiene y porque los instru-
mentos para cambiar la realidad catalana se mantienen.
Por eso vamos a ir, entusiastas, a votar que si. Porque de
hecho, Iniciativa Verds es quizas la unica fuerza que se
sienta comoda con todos los titulos, porque de hecho nos
sentimos cémodos —seguramente también su partido—
con todo lo que se ha aprobado, cosa que algunos que
van a decir que si no lo podran decir.

Dicho esto, nosotros queremos aclarar que en materia
de inmigracidn se tiene que ser m4s exigente, a veces mas
exigente también con nosotros mismos. Hemos tenido
episodios de devolucién de inmigrantes de paises que
estan en conflicto que se deberian haber acogido al
derecho de asilo y refugio, y no lo hemos hecho. Ahi se
debe ser exigente, precisamente garantizando que se va
a informar del derecho de asilo y refugio, cosa que hoy
no se estd haciendo.

Segundo elemento: memoria histérica. Lo esperamos,
y usted lo sabe, desde hace un afio, pero queremos que
sea coherente. Usted sabe que en los dltimos dias el
embajador espaiiol en Marruecos ha asistido a la inaugu-
racién de un museo dedicado a Mizzian, que es un geno-
cida de guerra; también lo hicieron representantes del
Ministerio de Defensa, del ejército. Nosotros exigimos
coherencia y, ademds, sabemos que la van a exigir a las
personas que han ido a la inauguracién de ese museo.

Tercer elemento: politica fiscal. Nosotros creemos que
la politica fiscal tiene que servir para solucionar la vida
de la gente y lo cierto es que ustedes plantean que las
politicas de dependencia se lleven a cabo en ocho afios.
(A quién afecta eso? A las personas mayores, a los
enfermos mentales, a las personas dependientes y a las
familias con menores dependientes. ;Sabe cudl es la rea-
lidad? ; Sabe qué podriamos hacer con otra politica fiscal
que, en vez de detraer recursos, los aporte? Lo que vamos
a plantear: cuatro afios. Es posible el plazo de cuatro afios
para hacer politicas de dependencia efectivas. Se trata de
priorizar. {Con quién tiene que competir hoy la empresa
espafiola? ;Con Eslovaquia o con la Unién Europea de

los Quince? Hoy el tipo real del impuesto sobre socie-
dades solo tiene un pais de la Unién Europea de los
Quince por debajo, Irlanda; el resto estd por encima. Es
asi. Estamos en el 24 por ciento. La prioridad de un
Gobierno de izquierdas es hacer politicas para la gente
que necesita mas. Por ejemplo, usted hablaba de 9.000
millones para comunidades auténomas y para Estado, pero
lo cierto es que, de esos 9.000 millones, 3.000 se van a
detraer de copago. Lo que nosotros decimos es: en politica
fiscal, politicas de izquierdas. Seguramente la politica
fiscal es el principal elemento que hace que mucha gente
de izquierdas, muchos militantes socialistas, estén hoy
defraudados con este Gobierno. Le pedimos que corrija.
Aln estan a tiempo, atin pueden cambiar de alianzas y, en
vez de conseguir, con el sefior Llibre, que la gente se
pueda desgravar 12.000 euros en planes de pensiones,
pueden conseguir politicas sociales mds efectivas. Porque
(saben quién se puede desgravar 12.000 euros en un plan
de pensiones? El mas rico, el mas poderoso, y eso no creo
que le guste a la gente de izquierdas.

Por ultimo voy a entrar en materia energética. Sefior
Zapatero, yo venia preocupado a este debate, se lo con-
fieso. Venia muy preocupado porque el lobby nuclear es
muy poderoso y habia dicho que veinte afios mds para la
energia nuclear e incluso que {bamos a posponer para la
préxima legislatura la decision de qué hacer con centrales
obsoletas. Hoy mismo tenemos una pequeiia fuga de agua
del circuito primario en Ascé II. Le podria poner muchos
mas ejemplos que se producen frecuentemente. ;Sabe
por qué estoy contento? Porque su Gobierno va a ser
responsable con lo que se comprometié y porque lo que
va a hacer, pese a las presiones de un sector muy pode-
roso, es afrontar un debate necesario, que es el de un
futuro sin nucleares. Yo estuve en la mesa y vi las con-
clusiones de alguien tan poco sospechoso como el
director del Ciemat, seiior Rubio. Lo que se extrae de las
conclusiones es que la energia nuclear es profundamente
inmadura en los residuos —lo dice el director del
Ciemat—, que no ha solventado sus problemas de segu-
ridad, que no ha solventado sus problemas de suministro,
porque depende de un uranio que el libro rojo de la
OCDE dice que se acaba en cincuenta afos y sobre todo
que tiene una opinioén publica contraria. Esto no lo digo
yo, lo dice alguien que se declara nuclearista y que dice
que a lo mejor en veinte afios la energia nuclear solventa
sus problemas. Cuando los solvente, hablamos; mientras,
lo que hacemos es cerrar las plantas.

Para acabar, sefior presidente, quiero decirle que en
materia energética podemos hacer no mucho sino muchi-
simo mds. Le voy a poner un ejemplo, un ejemplo para-
digmatico. El dltimo afio han aumentado muchisimo las
emisiones de 6xido de nitrégeno, lo que ha significado
una pésima calidad del aire. ;Sabe por qué? Porque las
compaiiias eléctricas han continuado tirando de las cen-
trales de carb6n, que contaminan mucho mas que otras
centrales, por ejemplo las de ciclo combinado. Han tirado
de ellas porque era mds barato, no han tirado de lo que
contaminaba menos. Eso se debe a una Ley del Sector
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Eléctrico, del sefior Piqué, que no permite intervenir. Eso
es lo que le estamos pidiendo, intervencion, precisamente
para mejorar la calidad de vida de la gente. En materia
energética, le pedimos que decida. Lo que le decimos es
que establezca tramos en la tarifa, que haga una tarifa
progresiva, que decida en un PEIT que se tienen que
reorientar las politicas en materia de infraestructuras,
porque el hecho de que el barril esté a 60 ddlares significa
también que las tenemos que reorientar.

Voy a darle un tltimo dato que ilustra muy bien lo que
estd pasando en este pais. Estamos en un 52 por ciento
de emisiones de gases de efecto invernadero por encima
del afio base. De cumplirse el plan de renovables y el plan
de ahorro y eficiencia, ;saben como estaremos en el
afio 20127 Son datos acreditados por World Watch: en
un 52, por ciento, sefior presidente. Estaremos igual. Por
tanto, el Plan Nacional de Asignaciones nos dice que en
una serie de afios vamos a disminuir las emisiones de
gases de efecto invernadero, pero las politicas del
Gobierno, incluido el Plan de Renovables y el Plan de
ahorro y eficiencia, nos sitdan en que nos quedamos igual
en el mejor de los casos, y eso siempre y cuando no
implementemos todo el PEIT con los 6.000 nuevos kil6-
metros de autovias, autovias para todos.

Pues bien, ;sabe qué tenemos que hacer? Hacer mucho
mads y, sobre todo, decidir y decidir en torno a sectores
que afectan a gente muy poderosa, que lo que prima es
el negocio por delante de las necesidades ambientales y
sociales, decidir ante las eléctricas, decidir ante las
cementeras, decidir, en definitiva, ante aquellos que lo
que quieren es el negocio facil y un crecimiento insoste-
nible socialmente y medioambientalmente.

Acabo, sefora presidenta, diciendo que nosotros
sabemos que la politica de alianzas se va a determinar
bastante en las proximas elecciones en el Parlament de
Catalunya. No nos engafiamos, va a ser asi. Y no solo la
politica en Catalunya, sino incluso la politica aqui. Pero,
(sabe qué nos tranquiliza y nos tranquiliza mucho? Que
en el resto del Estado, pero también en Catalunya, lo que
pide la gente es mayoria de izquierdas y de lo que esta
cansada es de aquellos que se alian con unos y con otros
siempre para proteger los intereses de unos pocos, y que
lo que quiere es politicas sociales, politicas ambientales,
politicas sostenibles y politicas catalanistas porque hay
que recordar que incluso el Estatut, este Estatut, quien lo
trajo aqui fue un Gobierno catalanista y, no se olviden,
de izquierdas.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
A usted, sefior Herrera, muchas gracias.

Es el turno de nuevo del sefior presidente del Gobierno
para contestar al Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds en su turno de
réplica.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefior Herrera.

Sefior Llamazares, veo que no ceja en su intento de
convencer a todos los miembros del Gobierno sobre los
temas de la politica energética y de las nucleares, que no
pierde un minuto. Quiero subrayarle en ese sentido que
he hecho un compromiso anteriormente, que légicamente
mantengo, que muchos de los argumentos y de las
razones que esgrime son atendibles, tienen una parte de
fundamento y que tendremos que acoplar 16gicamente a
las necesidades del pais todo lo que representa ese
esfuerzo por acomodar nuestro horizonte energético a
una energia limpia, a una energia menos contaminante,
a una energia que pueda contribuir a tantos desafios
medioambientales que tenemos por delante. Intentamos
en todas las politicas, incluso en un pais, como antes le
decia, en expansion, en crecimiento, con un potencial
muy notable, reducir todos los impactos medioambien-
tales. Concretamente le puedo decir que el Plan de infra-
estructuras del transporte, el PEIT, va a representar una
reduccidén de un 20 por ciento en lo que es la emisién de
gases de efecto invernadero, segtin las estimaciones que
tenemos, y que ademas ha tenido una fase, como segura-
mente conoce, de didlogo, de conversacion con organi-
zaciones defensoras del medio ambiente.

Politica fiscal. Este va a ser, espero, un bache més o
menos profundo entre lo que representa la cercania y los
puntos de coincidencia de nuestras dos formaciones
politicas y que, por supuesto, discutiremos en este Parla-
mento activamente. Sinceramente creo que hay una vision
excesivamente cerrada de lo que va a representar la
reforma del IRPF. El hecho de que esté destinada a bene-
ficiar ante todo a las rentas medias del trabajo, desde
nuestro punto de vista, no significa que no pueda haber
otros estimulos, no significa que pueda haber otros incen-
tivos fiscales, por ejemplo, en el tema de planes de pen-
siones, porque eso mds alld de la consideracién indivi-
dual, a qué nivel de renta, puede ser bueno con cardcter
general para el pafs y para el estimulo del ahorro que
también necesitamos, aunque no tenemos malas tasas de
ahorro. Por tanto, me gustaria que no hubiera esa aproxi-
macién un tanto cerrada en algunos puntos a lo que es la
reforma del impuesto sobre la renta de las personas
fisicas. Y mantengo la tesis, sin convertirla en axioma, de
que una reforma fiscal con reduccién de impuestos, en
este caso en IRPF y en sociedades, puede producir per-
fectamente un mantenimiento del volumen global de
ingresos del gasto publico, reitero que no como axioma,
pero hay veces que sucede y puede suceder también en
el futuro con esta reforma. Dejémoslo en bache, aunque
sea profundo.

Ha hecho una referencia al sector publico y le agra-
dezco que la haga, porque es verdad que ha sido poco
objeto de debate todo lo que afecta a la Administracion,
a los empleados publicos. Se ha aproximado por la cues-
tién de la temporalidad en el empleo piblico, es un buen
recordatorio, pero le quiero decir que los mejores datos
los da la Administracion General del Estado, donde
estamos conteniendo y reduciendo la temporalidad en
relacion con las otras Administraciones, comunidades
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auténomas y ambito local, donde la disponibilidad de la
Administracion General del Estado y, por tanto, del
Gobierno de la nacién es obviamente mucho menor.

Quiero recordarle que ha habido dos acuerdos muy
importantes en el ambito de los empleados publicos: uno,
un acuerdo retributivo y de condiciones de trabajo con
los sindicatos de la Funcién publica sobre poder adqui-
sitivo y sobre otras cuestiones. Quiero recordar el Plan
Concilia, que ha tenido éxito como una apuesta de moder-
nidad y de incorporacién a las medidas laborales que
exige una sociedad de hombres y mujeres iguales; y
quiero recordarle, por tltimo, el acuerdo sobre el Estatuto
Basico de la Funcién Publica con los sindicatos, que esto
si que era una asignatura pendiente. Yo estuve negociando
el Estatuto Bésico de la Funcién Publica en los afios 1996
y 1997, con el seiior Rajoy ademads, que era el ministro
de Administraciones Ptblicas y con su equipo. Diez afios
después vamos a tener una ley de bases, un estatuto, unas
normas basicas de la Funcién publica, que tendra un
desarrollo con el Estatuto de la Administracion General
del Estado y con las leyes en los &mbitos autondémicos.

En definitiva, quiero reiterarles el agradecimiento por la
colaboracién y por la aportacién a una politica progresista
que de manera evidente se ha llevado adelante en estos dos
anos. Quiero reafirmarles mi voluntad de esa colaboracion.
A mi me une algo mas que el espanto, algo mas profundo
que tiene que ver con el territorio de los sentimientos pero
también de las ideas. En las ideas hay discrepancias evi-
dentes, pero eso ha sido siempre sano en la izquierda y en
la democracia. Debatirlas y dialogarlas en el tono en que lo
estamos haciendo es un buen ejercicio para que de ese
debate fructifiquen atin mejores politicas y mds avances
para este pais. Lo intentaremos hacer asi, colaborando, y
espero que el bache no sea muy profundo.

Gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA: (Chacon i Piqueras):
Gracias, sefior presidente.

Finalizaremos con la diplica de nuevo del Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
Verds y, en este caso, tomard la palabra en su nombre el
seflor Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Gracias, sefior
presidente.

Es la dltima intervencidén y me gustaria dejar algunas
cosas claras para el «Diario de Sesiones» y también como
conclusién del debate. En primer lugar, el compromiso
de mi grupo parlamentario con la restauracion y la rege-
neracién democratica en nuestro pais. En ese sentido, el
compromiso que nos parece mds relevante es el compro-
miso con la paz. Nosotros tenemos el compromiso con
la paz, estamos convencidos de que estamos ante una
oportunidad que debemos aprovechar y, por tanto, esta-
remos ahi en cualesquiera condiciones. El Gobierno sabe
que tiene la confianza y la lealtad del grupo parlamentario
para lograr el objetivo del fin del terrorismo, pero si
queremos transmitir al Gobierno la importancia que

tendria que esta materia fuera compartida con las fuerzas
politicas democraticas; no parece que baste la Comision
de Secretos Oficiales para compartir la informacion y la
estrategia —al menos hasta ahora no ha bastado—y, por
tanto, queremos compartir ese compromiso con el
Gobierno y con las fuerzas politicas y, por otra parte,
también estamos convencidos de que ese compromiso va
mas alld de esta Camara.

Segunda cuestion. A mitad de legislatura creemos que
lo mejor para todos seria vadear definitivamente el rio,
no quedarnos a mitad de camino y dejarnos llevar por la
corriente. Vadear el rio hacia la izquierda —es lo que le
planteamos al Gobierno— y no quedarse a merced de la
corriente, en este caso, a merced del continuismo o de
politicas conservadoras. En lo que resta de legislatura
nuestra posicién va a ser apoyar iniciativas de izquierdas
y promover cambios ecoldgicos y sociales en nuestro
pais. En ese sentido, tiene nuestra mano tendida para
realizar esas politicas. Desde luego, nosotros no podremos
colaborar en politicas conservadoras.

Quisiera transmitirle una reflexion en relacion con la
politica fiscal y con la politica social. Dice Vicens Navarro
—que ademds de profesor de salud publica es un teérico
y no precisamente de mi 4mbito sino del 4mbito social-
demdcrata— que cuando se plantean objetivos sociales
de convergencia en gasto social con la Unién Europea, es
decir, objetivos sociales de bienestar, es necesario tener
un sistema fiscal redistributivo potente. Y nosotros
tenemos un sistema fiscal que todavia estd seis puntos por
debajo en presion fiscal con respecto a la media de la
Unién Europea. Sin embargo, a los ciudadanos les trans-
mitimos la imagen de que todavia vamos a bajar mas los
impuestos. ;Creen que es creible transmitirles que con
menos impuestos vamos a generar mas garantias y mas
proteccion social? No es creible, incluso pedagdgicamente
no estd bien; en nuestra opinion, es una grave equivoca-
cion. Por tanto, si queremos servicios sociales nérdicos
—nosotros nos planteamos una ley de atencién a la depen-
dencia més parecida a las leyes nérdicas que a las cen-
troeuropeas—, si queremos esas leyes universales, nece-
sitamos un sistema fiscal redistributivo y potente; y hoy
por hoy esa propuesta que hace el Gobierno no nos per-
mite un sistema fiscal redistributivo y potente. Y si ademas
de la Ley de la Dependencia tenemos la Ley de Igualdad,
la Ley de violencia de género y otras leyes que tienen que
ver con ambiciones sociales, seguramente con el creci-
miento no tendremos suficiente ingreso publico para
responder a esas demandas sociales.

Le digo claramente, sefior presidente, que nosotros
vamos a mantener las ambiciones sociales; no vamos a
reducir nuestras ambiciones sociales por mucho que
ustedes hayan decidido dar una parte de la tarta a las
rentas mas altas. No vamos a reducir nuestras ambiciones
sociales y vamos a seguir presionando en materia social
y en materia ambiental para que mejore; y que mejore
también la Ley de Igualdad de género, que parece que
hay ciertos avances, pero que también queremos contri-
buir a mejorar.
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Termino con dos temas muy concretos. Sefor presi-
dente, en relacion con el federalismo y el &mbito muni-
cipal, nos gustaria que el Gobierno se comprometiera con
algo mds que la ley de gobiernos locales, nos gustaria que
se comprometiera con una nueva ley de financiacion de
las haciendas locales. Creemos que es imprescindible.
No se puede hablar inicamente de una nueva etapa para
las comunidades auténomas, y en los prolegémenos de
unas elecciones municipales, cuando sabemos que un
handicap de los municipios es su deficiente financiacion,
decir que no hay ley de financiacién para las haciendas
locales. En nuestra opinidn, el municipalismo es un obje-
tivo estratégico de la izquierda por su cercania, por su
caracter social, etcétera.

Sefior presidente, con relacién al Sahara, yo puedo
admitir que posiciones de otros gobiernos més firmes
retéricamente con el Sahara no hayan resultado. Puedo
admitir que eso haya sido asi y que mantengamos una
deuda histérica con el pueblo saharaui no solamente este
Gobierno, sino también gobiernos anteriores y, por tanto,
todos los espafioles como antigua potencia del Sahara.
Pero lo que no puedo admitir es que nuestro Gobierno
ejerza de propagandista de las posiciones marroquies.
Eso no lo puedo admitir. Por lo tanto, sefioras y sefiores
del Gobierno, deberian equilibrar sus posiciones en rela-
cion con la politica exterior y, en concreto, con relacion
al Sahara porque sigue habiendo un sindrome de com-
pensacion con el Gobierno norteamericano —Afganistan
es una compensacion a los norteamericanos que no nos
sirve de nada por otra parte— y porque sigue habiendo
un sindrome de compensacién con Marruecos. Esas son
nuestras opiniones y por eso debe cambiar la politica
exterior por otra nueva.

Termino, sefior presidente. En estos momentos la
contrarreforma fiscal no es un bache, es un socavon, pero
no para nuestras relaciones particulares entre dos fuerzas
politicas que tienen altibajos como siempre, sino un
socavon para las aspiraciones sociales de una parte de la
ciudadania espafiola y también para las aspiraciones a
cambiar el modelo insostenible que tenemos en nuestra
economia. Espero que se supere el socavon, pero que se
haga renunciando a una contrarreforma fiscal que sola-
mente tiene como aliados a los sectores mds conserva-
dores. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Muchas gracias, sefior Llamazares.

Sefiorias, finalizamos con la dudplica del sefor presi-
dente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Senor Llamazares, con toda brevedad, no voy a volver
al debate de fondo de los contenidos de lo que representa
la reforma fiscal. Solo le diré que su grupo no renuncie
a las ambiciones sociales. El Gobierno no solo no
renuncia a las ambiciones sociales sino que estd conven-
cido de que las ambiciones se van a convertir en hechos,

como en estos dos aflos se han convertido en hechos
muchos de los compromisos que teniamos con los ciu-
dadanos. (Aplausos.) Le diré que si eso se puede hacer
aliviando la carga fiscal a los ciudadanos, mejor que
mejor; si eso se puede hacer favoreciendo con menos
imposicion a las empresas para que puedan invertir mas,
crecer mas, crear mas empleo, mejor que mejor. Desde
la perspectiva del Gobierno, con nuestra politica econd-
mica, con la politica que tenemos por delante eso es
posible y no vamos a renunciar a ningtin objetivo social
ni en materia de dependencia ni en materia de educacién
ni en materia de vivienda, donde tenemos establecidos
compromisos muy concretos, porque ahora las leyes
llevan memoria econdmica, como llevaba memoria eco-
némica la Ley Organica de Educacién.

En cuanto al Sahara, sefior Llamazares, le quiero decir
que nosotros no hacemos de portavoces de Marruecos ni
de ninguna otra de las voces que hay en este coro, que a
la vez espero que sea un coro que produzca una partitura
comun para todos. La verdad es que nuestro aliado en
esta materia es Naciones Unidas; es nuestro aliado de
fondo. Nuestro reconocimiento historico esta, como no
podia ser de otra manera, con el pueblo saharaui; nuestra
relacién de vecindad con Marruecos es una cuestion, sin
duda alguna, de interés para este pais y, nuestro conven-
cimiento de fondo, junto a todos estos elementos, pero
mads alld de todos estos elementos, es que eso solo tiene
solucién con un acuerdo. Y eso es bastante razonable,
sefior Llamazares. Yo en absoluto prejuzgo el contenido
del acuerdo, pero si las dos voluntades que se han enfren-
tado y tienen una disputa territorial sobre lo que repre-
senta el Sahara, los derechos que histéricamente se
invocan y han sido reconocidos en resoluciones de
Naciones Unidas y los derechos que invoca Marruecos
no tienen como desenlace un acuerdo fundamentalmente
entre el Frente Polisario y Marruecos, no veremos la
solucién. Esto es razonable y desde luego el Gobierno va
a trabajar en esa direccion. No es abandonar a nadie ni
renunciar a nada, sino Gnicamente apostar por una solu-
cién viable y factible y, en esta materia, seiior Llamazares,
la mejor solucién después de 30 afios y después de todo
lo que esto ha representado en cuanto a sufrimiento, dolor
e ideales cercenados, la mejor solucién es un acuerdo.
Ojala podamos ver dicho acuerdo y ojald sea pronto.
Nosotros vamos a trabajar por ello y seria conveniente y
constructivo que ese fuera un mensaje compartido por
todos los grupos de la Camara. Ese es el mensaje respon-
sable, el mensaje util, el mensaje para el fin del conflicto,
es la mejor solucion.

Sefior Llamazares, sefior Herrera, quiero agradecer su
intervencion una vez mas. No sé si bache o socavon, pero
tenemos la oportunidad que representa esta legislatura de
hacer avanzar valores progresistas en todos los dmbitos
de la convivencia, de la concepcion de la democracia, de
la extension de derechos, de las libertades, de la cultura,
de la pluralidad territorial, del reconocimiento de la
diversidad, de la fortaleza, de los derechos de ciudadania
social, de la concepcion del mundo desde la vision del
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multilateralismo, de la lucha por la paz, por la coopera-
cién... Es una gran agenda de izquierdas y yo sé que
ustedes no se la van a perder.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Gracias a usted, sefior presidente.

Seforias, continuamos con el turno del Grupo Parla-
mentario de Coalicion Canaria-Nueva Canarias. En su
nombre tomard la palabra el sefior Rivero.

El sefior RIVERO BAUTE: Sefiora presidenta, sefior
presidente del Gobierno, sefioras y sefiores diputados, el
grupo formado por Coalicién Canaria-Nueva Canarias va
a fijar su posicion en el andlisis de la situacion del Estado
desde una vision realista y con d&nimo y espiritu construc-
tivo. No queremos caer en el tremendismo y queremos
huir de la demagogia facil, pero al propio tiempo tampoco
queremos caer en la autocomplacencia y el conformismo
y menos en mantener un silencio que en nada ayuda a
resolver los problemas.

Es imposible mantener un debate del Estado sin hablar
de Canarias; es imposible porque el Estado tiene dos
partes bien diferenciadas: una parte es el territorio con-
tinental y los territorios més proximos y otra parte un
territorio ultraperiférico, frontera con Africa, con una
problematica diferenciada de la del territorio continental.
Sefior presidente, queremos aproximarnos a los pro-
blemas actuales de nuestra sociedad y de nuestra gente y
conocer de ellos las ideas, los planes; algunos de ellos los
conocimos ayer en su primera intervencion, sobre cémo
el Gobierno piensa abordar esos problemas de la gente y
la sociedad a lo largo de los proximos afios. Por otra parte,
también queremos que el presidente y el Gobierno
conozcan cudl es la vision del grupo canario acerca de
esos problemas, nuestros planteamientos y nuestras ideas
con el Unico espiritu de que, modestamente, podamos
contribuir a la mejora de las condiciones de vida de
nuestra sociedad desde la disposicién a la colaboracién
y desde la lealtad en los grandes temas. Sin duda,
hablando de los problemas de la sociedad y de nuestra
gente, el problema mds importante que hoy tiene la
sociedad espafiola —Canarias en particular— y estd
chequeado en los distintos estudios de opinién, es la
inmigracidn irregular. Espafia y Canarias sufren con
intensidad este problema que, probablemente, sea el
fendmeno mds importante que va a tener que afrontar el
mundo a lo largo del siglo XXI. Sefior presidente, Cana-
rias, lejos de ese reconocimiento que usted hacfa ayer al
comportamiento y la solidaridad que esta teniendo insti-
tucionalmente y el conjunto del pueblo canario con este
grave problema que estamos viviendo en estos momentos,
también espera de este debate propuestas claras, con-
cretas de como poder afrontar este problema. Se tiene la
sensacion en Canarias de que hay una cierta dejadez, una
cierta improvisacion al afrontar el problema de la inmi-
gracion irregular. Mucha gente en las islas se pregunta
qué tiene que pasar, cudntos muertos mas tiene que haber

en el mar, cudntos cayucos mds tienen que llegar a Cana-
rias, cudntos menores mads sin tutela tienen que llegar a
Canarias para que este asunto sea abordado como un tema
de Estado y no se enfoque como un tema partidario entre
el principal partido de la oposicién y el Gobierno. ;Qué
mads tiene que pasar para que este sea un asunto de Estado,
qué més tiene que ocurrir en el mar que separa Africa de
Canarias para que la Unién Europea tome conciencia de
que este es un problema de todos, que es un problema de
la Unién Europea, que no podremos abordarlo con éxito
sin la implicacion de todos, de Europa, de Espaiia y con
la colaboracion, sin ninguna duda, de Canarias?

Queremos distinguir claramente dos tipos de inmigra-
cién irregular: una, la que nos llega por el mar, la que nos
viene bédsicamente de Africa, y otra, bien distinta, la que
entra en Espafia a través de los Pirineos o a través de
nuestros aeropuertos. Sin lugar a dudas, el problema de la
inmigracién irregular que nos llega de Africa es la conse-
cuencia de la dejadez, de la marginacién que tanto Europa
como Espafia han hecho del continente africano durante
décadas, de los olvidos sobre Africa, de no habernos dado
cuenta de mirar a un continente donde viven mds de 800
millones de personas, mas del 60 por ciento en unas con-
diciones infrahumanas, y no pensar que habia que generar
unas condiciones de bienestar necesarias para no tener el
problema que se nos estd planteando. Desde mediados de
los afios noventa advertimos este problema. Las barqui-
llas, las pateras empezaron a llegar a las costas de Fuer-
teventura y Lanzarote a mediados de los afios noventa.
Advertimos de esta situacién y del problema que ibamos
a tener de futuro. En aquel momento se nos dijo que estéa-
bamos alarmando y que era una situacién facilmente
controlable. El tiempo nos ha dado la razén, se ha conver-
tido en un problema muy serio, en un problema muy
importante tanto para Europa como para Espafia. A partir
de ahi, hemos ido a remolque, no hemos llevado una
politica global para afrontarlo. Llegamos a acuerdos para
situar un sistema de vigilancia en el Estrecho. No pen-
samos que las mafias iban a operar desde Marruecos.
Cuando llegamos a acuerdos con Marruecos no tuvimos
en cuenta lo que los técnicos decian, que a continuacién
era Mauritania. Llegamos a Mauritania tarde. Cuando
logramos acuerdos con Mauritania hemos llegado tarde a
Senegal. Es decir, a pesar de la dificultad del problema,
cuya solucién reconocemos que no es facil abordar, no
hemos tenido una politica de anticipaciéon. Hoy me pre-
gunto: jen qué situacion estariamos si hubiéramos tenido
una politica de anticipacién global respecto a lo que iba a
ocurrir en esa zona?

Nos preguntamos sobre una cosa a la que el presidente
fue muy receptivo hace mas de dos afios con ocasion de un
debate para dar cuenta del resultado de un consejo europeo,
sobre el Plan integral de seguridad para Canarias. El presi-
dente fue receptivo, pero el sefior Alonso, ministro del
Interior en aquel momento, no creyd en el Plan integral de
seguridad para Canarias —Plan integral de seguridad para
Canarias cuyas lineas basicas, por cierto, el Consejo de
Ministros acaba de aprobar el pasado viernes; veremos
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como se articula—, sobre el que nosotros nos desgafiitamos
en explicar que se trataba de poner en coordinacion todos
los medios que tiene el Estado para afrontar globalmente
la seguridad de Canarias, e indirectamente nos estdbamos
refiriendo al trafico de las personas también, al trafico de
las mafias, porque habldbamos de coordinar los esfuerzos
de Fomento con Salvamento Maritimo, de Trabajo y
Asuntos Sociales, competente en temas de acogida y del
que dependen las ONG, del Ministerio del Interior, del que
dependen la Guardia Civil y la Policia, de Exteriores, por
la accién diplomatica, y los medios, las patrulleras, que
dependen den Defensa, lo que estamos haciendo hoy pero
tarde. Si hubiéramos creido que era de verdad un asunto
necesario para abordar globalmente la seguridad de Cana-
rias, seria ingenuo decir por mi parte que hubiéramos
acabado con el problema, pero seguramente lo hubiéramos
atenuado, y hemos llegado tarde. Nunca es tarde si la dicha
es buena, si tenemos voluntad de reconsiderar y abordar las
cosas rapidamente para intentar dar la vuelta a esta situa-
cién. Desde nuestro punto de vista, abordar hoy esta situa-
cién no tiene sino dos caminos en el corto plazo. Uno es el
iniciado por el Gobierno: contactos y acuerdos bilaterales
y més cooperacidn con los paises que en este momento son
objeto del trafico de las personas o que son origen de la
inmigracion irregular. Hay que intensificar los acuerdos de
colaboracion con estos paises para llevar a cabo un control
en fronteras, un control en origen, porque el control en
origen lo primero que nos estd garantizando es que evitemos
lo que nos debe preocupar mds, el drama de lo que estd
ocurriendo en el mar, los centenares de personas que estdn
muriendo. Si controlamos en origen, estaremos atenuando
ese problema, pero ademas evitaremos el drama de aquellos
que llegan a Canarias, en unos casos porque tienen que ser
repatriados, con el golpe que significa después de ocho o
nueve dias de navegacion tener que ser devueltos a su tierra.
En el caso de los que son derivados evitariamos que esto
funcione como un efecto de atraccién. Los que llegan al
territorio continental porque han sido derivados, al final,
producen el efecto cldsico del éxito conseguido y, por
supuesto, un incentivo para los que estan alld. Por tanto, a
corto plazo, sefior presidente, esto no tiene otro camino que
intensificar los acuerdos de cooperacion con los paises de
origen y complementar esa actuacion con el plan integral
para el control de las aguas en torno a Canarias.

Sefior presidente, Canarias en estos momentos esta
desbordada en sus posibilidades. La capacidad de acogida
de Canarias, que para tranquilidad de este Gobierno fue
un acuerdo alcanzado con el Gobierno anterior y avalado
por el Congreso de los Diputados por unanimidad —creo
que con la abstencién del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida—, se fij6 en 1.500 plazas. Esa es la
capacidad de acogida que tiene Canarias. Hoy tenemos
los centros absolutamente desbordados, porque tenemos
a 4.000 personas recogidas en nuestros centros. Hoy
tenemos 450 menores en Canarias cuando la red de cen-
tros de acogida de Canarias tiene una capacidad de 250.
Nosotros queremos saber qué planes tiene el Gobierno,
sefior presidente, para aliviar esta situacion a corto plazo.

(Qué mensaje podemos trasladar a la sociedad canaria
acerca de los planes que tiene el Gobierno para aliviar la
situacién que tiene Canarias en este momento? ; Tiene
previsto el Gobierno alguna modificacién puntual de la
ley? Los técnicos dicen que ante situaciones de este tipo
no se suelen llevar a cabo modificaciones precipitadas,
pero es que este no es un fendmeno que vayamos a tener
puntualmente, sino que vamos a tener que acostum-
brarnos a convivir con €l en el tiempo. ;Existe alguna
modificacion puntual para abordar algunos de los temas
importantes no previstos en la ley? En cuanto a la pro-
blematica de los menores, ;tiene previsto el Gobierno
impulsar acuerdos con el resto de las comunidades auto-
nomas para que funcione la solidaridad en un tema de
Estado como este cuando estamos absolutamente desbor-
dados? La problematica prevista para el menor no era
para la casuistica que tenemos en este momento.

En relacién con el papel de la Unién Europea en todo
este asunto, a nosotros nos parece muy bien el acuerdo
alcanzado el otro dia durante la visita de la sefiora vice-
presidenta sobre el envio de patrulleras, aviones y heli-
copteros y el compromiso de aportacién de recursos
econdmicos, pero creemos que es claramente insuficiente.
Sefior presidente, ;tiene previsto el Gobierno presionar
politicamente para que este sea un asunto central en la
agenda del préximo Consejo Europeo? Nosotros enten-
demos que ante un problema de esta naturaleza Europa
no puede mirar para otra parte. Hace falta que el esfuerzo
que empieza a hacer Espafia en el origen, el esfuerzo de
cooperacion y de acuerdos se haga también desde el
dmbito de la Unién Europea, que tendrd muchas mas
posibilidades de éxito. No hablo solamente de acuerdos
de cooperacion econémica, que también, porque son
fundamentales, sino que hablo asimismo de la accién
diplomatica. Desde luego, una accién decidida de la
Unidén Europea, complementaria de la de Espafia, nos
ayudard a controlar este fendmeno en origen.

El acuerdo de la Unién Europea, sefior presidente, el que
ha tramitado la sefiora vicepresidenta, del despliegue para
controlar las aguas ;es permanente o es un tema puntual?
Es muy importante. Los recursos econdmicos que nos ha
anunciado son claramente insuficientes para el asunto que
tenemos que abordar. ;Cuando espera la Unién Europea
afrontar este asunto? El delegado del Gobierno en Canarias
decia hace unos dias que en las préximas semanas el mar
que separa Africa de Canarias se va a convertir en una gran
autopista donde solamente veremos cayucos. Lo ha dicho
el delegado del Gobierno hace unos dias y seguramente con
las bonanzas del mar se va a incrementar el problema. ;A
qué espera la Unién Europea, a que en lugar de llegar 800
inmigrantes irregulares diariamente tengamos 5.000? ; Qué
vamos a hacer cuando tengamos 5.000? Porque eso nos
lo podemos encontrar. Por tanto, sin ningtn tipo de alar-
mismo, con realidad —creo que este asunto lo tenemos que
tratar con mucho realismo—, la Unién Europea tiene que
comprometerse y Espaiia tiene que comprometer en el
proximo Consejo Europeo un gran debate sobre un asunto
central como es este.
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Decia antes que la inmigracion irregular tiene también
otra vertiente que es la de los aeropuertos. Los aeropuertos
se nos han convertido desde luego en un coladero. No sé
la dimensién del problema en el conjunto del territorio
continental, de la Peninsula, pero si sabemos, porque
tenemos datos, lo que estd significando en Canarias.
Tenemos datos fehacientes de cudntos estdn entrando en
Canarias desde el afio 2001 de una forma constante: 19.500
irregulares cada afio, 19.500 falsos turistas, porque llegan
a Canarias con un permiso turistico, vencen los tres meses
y se quedan en Canarias en una situacion de irregularidad.
(Qué hace esta gente, estos ciudadanos que llegan en unas
condiciones de irregularidad? Solamente hay dos posibi-
lidades: ser explotados por empresarios desaprensivos en
el mercado de trabajo con unos contratos basura, sin pagar
Seguridad Social, o intentar ganarse la vida como puedan.
Este es un asunto dramatico que estd afectando al bien-
estar del conjunto de Canarias y luego hablaremos del
empleo y de lo que esto estd suponiendo para Canarias.
Por eso, sefior presidente, ;qué medidas va a impulsar el
Gobierno para llevar a cabo un efectivo control de los
aeropuertos? En el tema de Canarias creemos que hay
posibilidades de llevar a cabo rédpidas medidas que per-
mitan el control de los aeropuertos. ;Qué vamos a hacer
con esta cantidad importante de ciudadanos que estdn en
una situacion irregular en estos momentos?

Sefior presidente, sefiorfas, la inmigracion es proba-
blemente el fendmeno o el problema mds importante que
vamos a tener en el siglo XXI y afrontarlo globalmente
—me refiero a la Unién Europea y también al Estado, al
Gobierno— es la tinica posibilidad de éxito. Hoy las
responsabilidades para afrontar este asunto estin muy
dispersas. Siempre recurre usted al cajon de sastre
—dicho en términos muy positivos— de la vicepresi-
denta. Aquellas cosas que hay que coordinar las coordina
la vicepresidenta, pero son muchas cosas las que tiene
que coordinar en asuntos tan importantes como el que
estamos hablando. ;No ha pensado el presidente del
Gobierno adecuar la estructura, tanto administrativa como
politica, del Gobierno a una nueva realidad que es la que
tenemos y crear un ministerio de inmigraciéon que dé
respuesta globalmente a este problema? Este no es un
asunto novedoso, ya hay paises que tienen un ministerio
de inmigracion: Alemania es un ejemplo, Suecia, Dina-
marca, Austria, Canada. Por eso nos parece que hay que
abordar este asunto globalmente y nos gustaria conocer
su criterio y si estamos buscando medidas que nos ayuden
a todos a afrontar mejor este fendmeno.

Habldabamos de medidas a corto plazo para la inmi-
gracion irregular, pero desde luego la solucidn para un
problema con el que vamos a tener que convivir décadas
tiene que verse también en el medio y largo plazo, y la
tinica posibilidad en el medio y largo plazo es inversion,
cooperacién y desarrollo con Africa, no hay otro camino,
y ahi tenemos que implicar a la comunidad internacional,
ala Unién Europea y a Espaiia. Modestamente, Canarias,
dada la situacidn geografica que tiene, ha adoptado
medidas de cooperacién con Marruecos, con Mauritania,

con Senegal y con Cabo Verde. Hay una relacién ya con
estos paises. Espaifia estd apostando en una buena direc-
cién con el Plan Africa. Nos parece un paso importante
y positivo. La creacién de la Casa de Africa en Canarias
es un paso también importante. El esfuerzo que se estd
haciendo en incrementar la cooperacion es otro paso
acertado, pero la Unién Europea tiene que implicarse,
como decfamos antes, en hacer un esfuerzo muy impor-
tante para llevar a cabo mds cooperacién con los paises
africanos. Tenemos que generar desarrollo. Tiene que
haber una linea igual que la de la comunidad interna-
cional. La comunidad internacional apunta en una buena
direccién para la préxima década, pero la comunidad
internacional tendrd que hacer un esfuerzo para mante-
nerlo sosteniblemente en el tiempo. Esos 90.000 millones
de euros que se van a invertir a partir de este verano en
los dieciocho paises mds pobres, inversidén que va a
controlar el Fondo Monetario y el Banco Mundial, nos
parece que es el camino para generar esas condiciones
necesarias en Africa que posibiliten un mejor bienestar
para los ciudadanos que viven alli. El presidente Wade,
de Senegal, ya decia cémo hay que resolver el asunto:
invertir en pantanos para generar riqueza y poder crear
areas agricolas donde su gente pueda trabajar. Ese es el
camino que tenemos que seguir a lo largo de estos
préximos afios y en ese papel que tienen que jugar
Espaiia y Europa en Africa, sefior presidente, es muy
importante el cometido que estratégicamente puede
desempefiar Canarias como cabeza de puente a Africa.

El afio pasado, con ocasién del debate sobre el estado
de la Nacién, creamos un grupo de trabajo Canarias-
Estado para los temas de Africa. Este grupo no ha fun-
cionado con toda la capacidad que debia tener y tenemos
que aprovechar lo que significa Canarias como frontera
en Africa para todos estos planes de desarrollo. La Admi-
nistraciéon americana ya lo ha visto y ha situado a Cana-
rias como un tema estratégico. La Cadmara de Comercio
americana va a abrir —est4 anunciada— la delegacion
nimero 93 en Canarias para abordar todos estos planes.
Hay que impulsarlo y nos gustaria, sefior presidente, un
compromiso. Lo que es un handicap para Canarias, su
situacién geografica, vamos a convertirlo en oportuni-
dades para este siglo en que hay que desarrollar Africa y
ese papel lo puede jugar Canarias en favor de Espafia y
en favor de la Unién Europea dada su situacion geogra-
fica. De igual manera habria que llevar a cabo una accién
diplomadtica relevante, eso es lo que entendemos nosotros,
y nos gustaria saber cudl es el criterio del presidente. De
la misma manera que por la situacion geogréfica de
Canarias la Agencia Europea de Fronteras piensa esta-
blecer una delegacion, ;por qué no pensar, dada la situa-
cién geografica, en alguna delegacion, oficina o antena
de la ONU, del Banco Mundial, del Fondo Monetario o
de la OCDE respecto a un continente donde tanto hay
que hacer durante las préximas décadas? Nos parece que
también es un tema de interés que hay que abordar en los
ambitos internacionales que correspondan.

9179



CONGRESO

31 DE MAYO DE 2006.—NUM. 183

Sefior presidente, sefiorias, la Constitucioén europea, el
proyecto politico europeo pasa por un periodo en estos
momentos de reflexion. Nos parece que es una magnifica
oportunidad para ello, para que se vea la utilidad de la
Europa politica, la necesidad de tener un instrumento, de
crear mas Europa, precisamente para que Europa aborde
asuntos que implican a todos los ciudadanos y que ellos
los entiendan —el de la inmigracion es uno de ellos, pero
hay otros— para reavivar y para volver a dar fuerza al
proceso de la Constitucién europea. Entendemos que
Espaiia puede jugar un papel destacado en cuanto a este
problema, pero Europa serd mas creible si afronta pro-
blemas reales que los ciudadanos perciban, como es este
del que estoy hoy hablando en esta intervencion y que ha
ocupado gran parte del debate de estos dos dias. En ese
proyecto europeo se refleja la situacién de Canarias. Los
tratados europeos hacen una consideracion especial al
archipiélago canario, a ese estatus como territorio ultra-
periférico, y precisamente nosotros queremos, sefior
presidente, que nos diga hoy algo acerca de dos pro-
blemas canarios importantes ante Europa que entendemos
que el Gobierno de Espafia tiene suficiente anclaje para
poder defender con la mdxima contundencia. Uno se
refiere al Régimen Econémico Fiscal, que estd en este
momento en periodo de negociacidn para notificar a
Bruselas y que, sefior Solbes, ha dormido el suefio de los
justos durante tres meses en su ministerio debido a los
cambios producidos. Nosotros sabemos de su interés en
este asunto y esperamos que se le dé la méaxima diligencia
porque hay que notificarlo a Bruselas, pero nos gustaria
conocer no si va a ser diligente o no el ministro, que lo
va a ser, dado que conoce los problemas de Canarias y
sabemos su compromiso con dicha comunidad, sino si el
Gobierno de Espaa se va a comprometer en defender
todos los aspectos contemplados en los instrumentos del
Régimen Econémico Fiscal de Canarias. Queremos saber
también, sefior presidente, si Espafia va a defender en el
seno de la Unién Europea un asunto como el del platano,
por lo que significa para Canarias, para el producto inte-
rior bruto, para la mano de obra, para el elemento cons-
tructor del paisaje, y que en estos momentos estd en una
situacién de incertidumbre después de la entrada de la
tarifa tinica el 1° de enero y de ese periodo transitorio de
tres afios hasta ver cémo funciona el asunto de la subven-
cién, de las tasas o del arancel. Es necesario que Espaia
defienda la ayuda a los productores europeos, por tanto,
a los productores canarios, que estdn planteando una
ayuda similar a la obtenida en el afio 2000 hasta tanto se
clarifique todo el funcionamiento de la tarifa unica.

Sefior presidente, sefiorias, hablabamos de un estatus
especial de Canarias en Europa, habldbamos de que
Europa reconoce a Canarias la condicién de territorio
ultraperiférico y que eso significa que las politicas tanto
legislativas como econdmicas se adaptan a la realidad
de un territorio que tiene unas necesidades diferentes.
Ese reconocimiento de la Unién Europea a Canarias
como territorio ultraperiférico es el eje en el que se apoya
la reforma del Estatuto de Autonomia de Canarias que

en este momento estd en marcha, esa consideracion
singular que hace Europa de territorio alejado y, por
tanto, del que se derivan necesidades diferenciadas.
Nosotros queremos aprovechar este momento para hablar,
aunque sea brevemente, del modelo de Estado. Nosotros
apoyamos desde el primer momento al Gobierno en las
reformas emprendidas de los estatutos y hoy queremos
ratificar aqui nuestro apoyo. Nos parece una accion
valiente y decidida intentar, después de veinticinco afios,
ajustar los estatutos de autonomia a la realidad del Estado,
un Estado plural y un Estado diverso, y eso desde Canarias
lo vemos mejor que nadie porque tenemos unas necesi-
dades diferenciadas. Por eso queremos que el Estatuto de
Autonomia de Canarias pueda salir con el reconocimiento
a sus especificidades, entre ellas que incluya la conside-
racion que hace la Unién Europea como territorio alejado,
el tema de las aguas, la sanidad exterior, el trafico aéreo
interinsular o los temas del REF. Por cierto, en este pro-
ceso que contaba con amplio apoyo de todas las fuerzas
politicas, incluido el Partido Popular, dicho partido apunta
a la retirada de su apoyo al Estatuto sobre la base de que
determinadas competencias que tienen que ver con las
singularidades canarias rompen el esquema del discurso
que estd teniendo respecto al Estatuto cataldn. Es decir, el
Partido Popular entiende que todas las comunidades tienen
que ser similares, comunidades de régimen comun, con
las mismas competencias, y que, por tanto, el hecho de
que a Canarias se le reconozcan aspectos debidos a su
singularidad resta fuerza en el discurso del debate territo-
rial. Pero hay una mayoria parlamentaria en Canarias para
sacar este Estatuto y creo que el Gobierno, el Grupo Par-
lamentario Socialista y el Partido Socialista deben impli-
carse en que salga el Estatuto de Canarias. Si quieren
contrarrestar el efecto de todo lo malo del Estatuto cataldn,
aqui hay otro estatuto singular, no un estatuto de régimen
comun, el Estatuto canario. En ese sentido, hace falta
generosidad también por parte del Partido Socialista para
solventar un problema que no tiene nada que ver con el
marco competencial, con el que estamos al cien por cien
de acuerdo, un problema ademads que tienen pactado con
el Partido Popular, y resulta que quien quiere cargarse el
Estatuto pacta con el PSOE el sistema electoral para que
esté incluido en el Estatuto. ; Qué estatuto de las diecisiete
comunidades auténomas tiene incluido el sistema elec-
toral? (La sefiora Roldés Caballero: El vigente.) Noso-
tros decimos: sistema electoral, una ley en el Parlamento
de Canarias. Por tanto, esperamos que se solucione este
asunto, que es importante, que no tiene que ver solamente
con Canarias sino con el modelo de Estado del que
estamos hablando, tiene que ver con el reconocimiento de
territorios singularizados y con romper el discurso de que
todo tiene que ser similar en el conjunto del Estado.

Sefior presidente, usted ayer hablaba de un tema que
nos parece sumamente importante, del escenario econd-
mico con el que nos vamos a encontrar, un escenario
econdémico en el que hay dos variables que pueden alte-
rarlo, el precio del petréleo y la subida de los tipos de
interés. Es un escenario que hay que contemplar y que
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puede romper la dindmica de creacién de empleo. Si
algunas de esas variables —incremento del precio del
petréleo o alteracion al alza de los tipos de interés— tienen
lugar, le pido que reflexionemos sobre su incidencia en el
conjunto del Estado y, volvemos a lo mismo, en Canarias,
donde la dependencia del petréleo por el tema de los
transportes es vital para su economia. En Canarias, en una
economia de servicios que depende del turismo, un alza
de los tipos de interés es mortal para su economia y para
el turismo. Es decir, las previsiones en Canarias en cual-
quier situacién no son nada halagiiefias. Canarias desde
el afio 2001 estd alejandose de la convergencia en renta
per cépita del conjunto de Espafia y de la Unién Europea.
Desde el afio 2001 hay una tendencia al alza del paro. Lo
habiamos llevado al 10 por ciento y en estos momentos
hay un repunte y estamos en el 12 por ciento. Usted habl6
ayer de una cosa muy importante, del pilar del Estado del
bienestar social que es el empleo, que tiene que ver con
cémo evolucione de la economia. Decia que el empleo es
la garantia de la autonomia personal —nosotros estamos
de acuerdo— y hablaba de la defensa de un empleo estable
y de calidad, un empleo en el que los jévenes y las mujeres
vean una esperanza de futuro. Pues bien, sefior presidente,
sefiorfas, en Canarias para nuestros jovenes y para nuestras
mujeres no hay futuro esperanzador en el tema del empleo
y no lo hay porque, a pesar de que la economia canaria en
los dltimos nueve afios ha sido la que comparativamente
ha crecido mas de todo el Estado —acumulado, el creci-
miento econdmico de Canarias es el mas importante de
todo el Estado—, sin embargo, se da la paradoja de que
nos alejamos de la convergencia en renta per cépita y
crecemos en desempleo. ;Y qué estd pasando en Cana-
rias? Que el crecimiento de la poblacién en estos
momentos estd por encima de los 50.000 habitantes anual-
mente. Canarias en el afio 1996, hace aproximadamente
nueve afios, apenas superaba 1.500.000 habitantes; hoy
estamos por encima de los 2.000.000 de habitantes. De
seguir esta dindmica, en el afio 2020 tendriamos 2.500.000.
Para que nos demos cuenta de lo que estd ocurriendo en
Canarias y de cémo se traduce eso en los pilares del
Estado del bienestar social, en la sanidad, en la educacion,
en la vivienda, en el territorio, en un territorio fragil y
limitado como es Canarias —es muy importante de lo que
estamos hablando, no solamente de los pilares del bien-
estar, sino del territorio—, veamos por ejemplo qué ha
ocurrido en el Pais Vasco. En el Pais Vasco en los tltimos
nueve afios la poblacién es similar, en estos
momentos 70.000 habitantes mas que hace nueve afios.
(Qué ha ocurrido en Castilla y Leén? Habia 2.500.000
hace nueve afios y hay 2.500.000 ahora. ;Y qué ha ocu-
rrido —estoy buscando ejemplos préximos a la realidad
de Canarias— en Castilla-La Mancha? Hace nueve afios
habia exactamente 1.700.000 y actualmente son 1.800.000
habitantes, cifras razonables a las que puede acompasarse
el crecimiento de las infraestructuras, de los servicios y
de los equipamientos. En Canarias, 50.000 personas mas
cada afio y este es un camino que la sociedad canaria no
puede aguantar, no solo por el desequilibrio que produce

en su mercado de trabajo, en la sanidad, en la educacién
y en los equipamientos, sino porque no tenemos territorio,
porque estamos matando el territorio, y el territorio es el
bien mds preciado de Canarias. El territorio es el elemento
clave para tener un turismo de calidad y si lo echamos a
perder no tendremos futuro y tendremos que buscar
medidas para acompasar el crecimiento en funcién de
nuestro territorio. En estos nueve afos hemos
creado 316.000 puestos de trabajo en Canarias; es impor-
tante quedarnos con estas cifras. La poblacion vegetativa
de Canarias crecid en nueve afnos en 58.000 personas. Le
darfamos trabajo a doscientos y pico mil, tendriamos
pleno empleo y no tendriamos el problema que tenemos
en estos momentos de baja calidad del empleo y de tem-
poralidad, porque el tema de la inmigracién regular en
Canarias, estos 58.000, produce también baja calidad del
empleo y temporalidad, porque se produce un abuso en
ese sentido y se contrata una mano de obra mds barata por
parte de un sector del empresariado canario o de los
empresarios que tenemos en Canarias. No estamos
diciendo cosas que en estos momentos sean novedosas,
como el control de 1a poblacion. Por los temas territoriales,
Hawai, las islas Galdpago, las islas Feroe, las islas del
Canal, tienen un control ponderado, miden cudnto se
puede crecer en poblacién. Ademads tenemos otros ejem-
plos en la Unién Europea, de otro tipo, porque por deses-
tabilizacion del mercado de trabajo hay moratorias dentro
de la Uni6én Europea. Alemania y Austria han decretado
moratorias a la libre circulacion de trabajadores precisa-
mente para que no se les desequilibre el mercado de tra-
bajo. No se trata de un tema de xenofobia, no se trata de
dar la vuelta a las cosas, se trata de una cuestion de super-
vivencia para el futuro de un territorio importante y
entiendo que es un tema de Estado que debe cuidar el
Gobierno de Espaia y las instituciones del Estado. Deben
de fijarse en Canarias y deben conocer que estamos ante
un problema y que hay que abordarlos sensatamente y con
rigor. Hay un grupo de trabajo creado, lo creamos el afio
pasado, y usted fue receptivo a esto, sefior presidente,
aunque no es facil ser receptivo a este asunto; fue usted
muy receptivo y ese grupo de trabajo estd funcionando.
Ha funcionado, hay una serie de medidas, pero a la vez
son insuficientes. Hace falta algunas medidas maés
valientes, mds contundentes, que ayuden a aliviar esta
situacién. Me gustaria saber si usted tiene disposicion a
que hablemos sobre medidas que nosotros creemos que
el Gobierno puede decretar sin ningtn tipo de trauma-
tismo, que no significan ningin tipo de traumatismo y
ayudan a aliviar esta situacién que tenemos en Canarias.
Si el sefior presidente tiene disposicién, con mucho gusto
en la segunda intervencion se las haré llegar.

En definitiva, sefiora presidenta, sefior presidente, nos
gustaria conocer hoy aqui los aspectos de la visién que
tiene el Gobierno con respecto a la problematica del tema
de inmigracién irregular; qué medidas se van a adoptar,
tanto para aliviar la situacién que tiene Canarias en estos
momentos en sus centros de acogida como qué disposi-
cién hay para el control de los aeropuertos; qué medidas,

9181



CONGRESO

31 DE MAYO DE 2006.—NUM. 183

propuestas o qué implicacion hay en los temas de Cana-
rias, por ese papel que puede jugar hacia el desarrollo de
Africa, qué compromisos hay acerca de los temas cana-
rios en Europa. Sefior presidente, reflexionemos sobre
una realidad que tenemos ahi, a la que no hay que darle
la espalda, hay que afrontarla y tenemos que hablar: esto
estd sucediendo en Canarias, esta es la radiografia, vamos
a ver si encontramos la medicina adecuada que sea res-
petuosa con la normativa vigente y que pueda ser acep-
tada por el conjunto de la sociedad.

Muchas gracias, sefiora presidenta. Muchas gracias,
sefior presidente. Muchas gracias, sefioras y sefiores
diputados.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Muchas gracias a usted, sefior Rivero.

Continuamos, sefiorias, con la contestacion del sefior
presidente del Gobierno al sefior Rivero, del Grupo Par-
lamentario de Coalicion Canaria-Nueva Canarias. Cuando
quiera, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Gracias, sefior Rivero, por su intervencion. Quiero
iniciar la misma haciendo alguna consideracion de matiz
y alguna refutacién sobre alguna valoracién que ha hecho
en torno a la actitud del Gobierno y en torno a los pro-
blemas de la presién migratoria que hemos vivido hoy de
manera intensa con Canarias y hace unos meses, como
bien se recordard, con Ceuta y Melilla. El Gobierno ha
afrontado el problema de manera inmediata, con todos
los medios a su alcance. Permitame, por tanto, que no le
admita que ha habido improvisacién y mucho menos
dejadez. (Aplausos.) Usted conoce muy bien el alcance
del fendmeno de la presion inmigratoria y sabe muy bien
que en el tiempo que llevamos en el Gobierno, respon-
diendo a las circunstancias que venian siendo histérica-
mente, hemos abordado la relacién con Marruecos. Los
resultados han sido muy claros: una reduccion drastica
de la presion migratoria de las tradicionales pateras en
algunas de las islas de Canarias, muy singularmente
Fuerteventura. Como ocurre cuando estamos ante un
volumen de presién migratoria de esta envergadura,
estamos hablando del Africa Subsahariana, de un nimero
elevado de paises de la zona méas pobre del mundo, donde
ademds, lamentablemente, se instala gente para buscar el
beneficio traficando con las personas, donde hay muy
poca esperanza y donde ha habido mucho olvido. Permi-
tame que le diga que ha habido mucho olvido hasta ahora,
olvido desde el punto de vista diplomatico, desde el punto
de vista de la cooperacién al desarrollo, elemento funda-
mental a medio plazo, y desde el punto de vista de la
presién a la Unién Europea para comprometer fondos,
como ha ocurrido en estas perspectivas financieras, a raiz
de lo que ya se hizo y no hay que hacer ahora, sefior
representante de Coalicién Canaria, porque ya estd en las
perspectivas financieras y se realizé en la cumbre de
Londres de octubre pasado a la que hacia referencia. La

envergadura del fenémeno produce inquietud en nuestra
poblacioén, y estoy convencido de que la produce no solo
por el nimero de personas que intentan entrar en nuestro
pafs, sino por ver coémo vienen esas personas, lo que
arriesgan, lo que se juegan. Me gustaria que fuera mucho
mds prudente a la hora de hablar de los muertos que se
puedan producir o que se hayan producido. No sé si usted
tiene alguna confirmacidn, algtin dato fehaciente para
hablar en esos términos. Le pido que sea mds prudente.
Si los tiene, aportelos, porque, evidentemente, el
Gobierno los tendra en cuenta. Como le decia, mas alla
de esa inquietud, tenemos que ser conscientes de la mag-
nitud del problema y de lo que el Gobierno trata de
afrontar movilizando todos sus esfuerzos. De ahf preci-
samente que sea la vicepresidenta del Gobierno quien
coordine aspectos que afectan a muchos ministerios:
Ministerio de Exteriores, Ministerio del Interior, Minis-
terio de Trabajo y Asuntos Sociales y, en algunos aspectos
concretos, Ministerio de Defensa, por la colaboracion que
pueda prestar circunstancialmente. La vicepresidenta del
Gobierno representa mas que un ministerio, por la auto-
ridad politica que le da el cardcter de ser vicepresidenta
del Gobierno. Ademas, su dedicacion y su eficacia son
notables. Asi, ha venido coordinando cuando tuvimos las
dificultades con los asaltos a las vallas de Ceuta y Melilla
y también cuando se ha producido este incremento
notable de la presion, especialmente a partir del mes de
abril. Hasta el mes de abril no se produce este fendmeno
de incremento, pero a partir de primeros del mes de abril
hay un aumento espectacular de la presion, que atn
vivimos entre abril y mayo, en las islas Canarias, espe-
cialmente en Tenerife, como bien es conocido.

Seior Rivero, estard de acuerdo conmigo en que es la
primera vez que Europa estd en Canarias, la primera vez
que va a haber una oficina de la Agencia de Fronteras, la
primera vez que va a haber barcos y medios técnicos de
paises europeos en Canarias y en toda la costa africana
para el control de fronteras junto a los medios que el
Gobierno de Espafia estd desplazando. Creo que cualquier
ciudadano puede entender que estamos hablando de una
costa que tiene en torno a 3.500 kilémetros y de varios
paises de origen de los que, sin duda alguna, hay salidas
de los ya bien conocidos cayucos. La tarea es de enver-
gadura y, ademas, obliga a hacer a corto plazo una politica
lo més efectiva posible para disuadir a las personas que,
engafiadas o no por aquellos que trafican, desean venir
en la ilegalidad a Espafa y a Europa. Conviene recordar
que el destino ultimo de muchas de esas personas que
intentan llegar, y muchas de ellas que se quedan porque
no pueden ser repatriadas, no es Espafia, no es Canarias,
sino que son otros paises europeos, légicamente a traves
de nuestra frontera. Esa politica de mandar un mensaje
de desistimiento tiene mucho que ver con la repatriacién
efectiva. En ese sentido puedo anunciarle, y también a
toda la Camara, que Senegal ha aceptado la repatriacion
de los inmigrantes irregulares que han llegado a Canarias,
que al dia de hoy hay identificados 623, que pueden llegar
a los 800, que los oficiales de enlace de Senegal siguen
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trabajando para identificar a las personas que estdn en
Canarias y que esos 623 ciudadanos senegaleses empe-
zardn a ser repatriados a partir de hoy hasta el dia 6 de
junio y continuaran las identificaciones. Exactamente
igual estamos intentando que eso se consume con Guinea
Bissau, también con Argelia, con un ndmero reducido de
ciudadanos, ayer con Marruecos repatriando ciudadanos
y mafiana con Rumania. Pero, sin duda alguna, el que
Senegal haya aceptado la repatriacion de los hasta ahora
identificados 623 inmigrantes irregulares que han llegado
a las costas de Canarias, puede constituir un elemento
positivo para que se traslade el mensaje de desistimiento
y de que, mas alld de la presién que haya, las repatria-
ciones van a existir y se van a producir.

En segundo lugar, le queria decir que no hay un des-
bordamiento de las plazas de los CIE en Canarias. En estos
momentos en Canarias hay una ocupacién de 3.661 per-
sonas en los diferentes CIE, y el total de plazas es
de 4.497: plazas, 4.497; ocupacidn, 3.661. Es verdad que
tenemos en el centro provisional de Las Raices, en Santa
Cruz de Tenerife, un nimero mayor de las plazas que
contiene dicho centro, pero en el conjunto de Canarias esa
es la situacion. Por supuesto, le puedo decir que el
Gobierno estd permanentemente encima, preocupado,
siguiendo la situacion, por si hubiera que incrementar el
nimero de plazas y de centros. Esta es la situacion. Rei-
tero: 4.497 plazas disponibles; ocupacion, 3.661. Solo hay
un problema en lo que representa, como decia, el centro
provisional de Las Raices, en Santa Cruz de Tenerife, que
evidentemente hoy mismo se estan adoptando las medidas
oportunas al respecto. Queria aportarle esa informacién y
también alguna consideracién mds sobre el esfuerzo con-
tinuado. De ahi mi refutacién en torno al tema de la
improvisacion o mi posicién de rechazo de la improvisa-
cién y sobre todo de la dejadez. Le puedo asegurar que
practicamente en el dltimo afio este es un tema diario en
la preocupacion de varios ministros, de la vicepresidenta,
y por supuesto también del presidente del Gobierno. En
estos momentos la Guardia Civil cuenta con el 95,31 por
ciento de la plantilla en Canarias establecida en el cata-
logo, que ha pasado de tener 2.563 efectivos en 2004
a2.629 en la actualidad. La Policia Nacional ha aumen-
tado los 2.335 efectivos que habia en 2003 hasta los 2.899
en 2006. Hay un compromiso del ministro del Interior de
completar las plantillas hasta el cien por cien del catdlogo
de ambos cuerpos, lo que supondria alrededor de 300
nuevos miembros en cada cuerpo. Asimismo existe el
compromiso de crear un grupo de respuesta especial
contra el crimen organizado, conocido como Greco, de la
Policia Nacional en las islas y un grupo de respuesta de
la Guardia Civil, compromiso adquirido en el Plan de
seguridad para Canarias que el Gobierno analiz6 en el
ultimo Consejo de Ministros y que serd proximamente
aprobado. En consecuencia, sefior Rivero, el Gobierno ha
venido trabajando y reforzando los medios, ahora de una
manera mucho mds intensa como consecuencia de la
explosion que hemos tenido de la presion demografica,
especialmente en los dos tltimos meses. Nadie pensara

que el resultado que acabo de comunicar a la Cdmara
sobre la politica de repatriacién con Senegal es fruto del
trabajo de una semana, de dos semanas o de un mes, sino
que es fruto del trabajo de muchos meses, casi de la tota-
lidad de estos dos afios, donde el Gobierno si ha emp@zado
a tener una relacion politica directa, intensa, con el Africa
Subsahariana, con el Africa Occidental, no solo por la via
de la cooperacidn, sino del incremento diplomatico. Creo
que usted es plenamente consciente de las dificultades que
para estos paises supone todo lo que viven en relacién con
la inmigracion, con el drama de la inmigracién y con el
drama de ver los riesgos que corren, y por supuesto lo que
representan politicas de repatriacién. Espero que en eso
tenga la adecuada comprension.

Aqui estd el Plan integral de seguridad para Canarias,
como le digo, a punto de aprobarse, y le agradezco que
haya valorado el cuamplimiento de los dos compromisos
que hemos tenido durante este ultimo tiempo en relacién
con Canarias: el grupo de trabajo sobre poblacién y el
grupo de trabajo sobre la plataforma logistica, de des-
pegue, que puede representar Canarias en la relacion
hacia el continente africano. No debemos prejuzgar las
conclusiones del grupo de poblacion. Se esta haciendo
un diagndstico a fondo y le puedo asegurar que la
voluntad del Gobierno es dar respuesta a este problema
de manera coordinada con el Gobierno de Canarias.
Somos sensibles a lo que representa la evolucion de la
poblacién en Canarias y estamos interesados en trabajar
de una manera plenamente coordinada con el Gobierno
de Canarias. Es verdad que Canarias tiene un incremento
de la poblacién por encima de la media nacional, tam-
bién tiene un incremento del crecimiento del producto
interior bruto en los dltimos cuatro o cinco afios, y tiene
un nimero de turistas al afio que visitan Canarias en
torno a los diecinueve millones. Usted denunciaba que
habia un dato, que yo no lo tengo por cierto, de 19.000
personas que habrian entrado al afio a través de los aero-
puertos burlando su condicién de turistas para quedarse
en Canarias. Sencillamente creo que podemos felicitar
a quienes estan a cargo del control de los aeropuertos,
porque con ese volumen de turistas que tiene Canarias
el porcentaje es realmente muy bajo. Aun asi les recuerdo
que hemos reforzado lo que representa el control de
todas las fronteras, el nimero de efectivos, tanto en
aeropuertos como en puertos, que era una necesidad
evidente y esperemos que podamos seguir combatiendo
esa entrada irregular en nuestro pais que, efectivamente,
tiene un volumen, segtin todas las opiniones bien for-
madas, superior, por supuesto, a los intentos que se
producen a través de nuestras costas, especialmente de
las costas de Canarias, y en menor medida también
—como es conocido— algunas provincias andaluzas.

Por otro lado, queria recordar el esfuerzo inversor que
el Gobierno de Espaifia, en colaboracién y didlogo con el
Gobierno de Canarias, estd haciendo en aquella comu-
nidad. Estamos en la direccién de converger sobre la
inversion per cdpita del Estado en Canarias respecto a la
media nacional, independientemente de toda la singula-
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ridad y de los efectos positivos que produce el régimen
especial fiscal de Canarias, al que luego me referiré.
Como bien sabe S.S., en los presupuestos para 2006
hay 604 millones de inversion para Canarias, con un
incremento, por tanto, del 13,5 por ciento en relacién con
el afio anterior; hemos firmado un convenio de carreteras
entre el Gobierno de Canarias y el Gobierno de Espana
que supone una inversion de 2.437 millones de euros en
los préoximos once afios. Para el afio 2006 ya hay un
presupuesto de 126 millones de euros. También quiero
recordarle que el Gobierno tiene en marcha un ambicioso
plan de infraestructuras aeroportuarias, decisivas para
Canarias, en el que se van a invertir 2.897 millones en los
proximos quince afios. La cifra de inversién media anual
en los aeropuertos de Canarias se va a situar, por tanto,
en 193 millones de euros, lo que triplica la inversion
media de los dltimos afios en los aeropuertos de Canarias.
Y en materia de puertos, para 2006 también hay previstas
inversiones por un valor total de 158 millones de euros.
Ademas, el Ministerio de Medio Ambiente va a invertir 50
millones de euros con fines esenciales en potabilizadoras,
depuracidn y reutilizacion del agua. Como bien recordard,
el Gobierno del Partido Socialista ha alcanzado un
acuerdo con el Gobierno canario para elevar progresiva-
mente las bonificaciones al precio de los pasajes aéreos
y maritimos para los residentes en Canarias desde el 33
por ciento hasta el 50 por ciento; en 2006 ya se ha situado
en el 45 por ciento, dando respuesta a un compromiso
que habfamos establecido con la sociedad canaria.

Quiero recordar que Canarias ha salido bien parada de
las perspectivas financieras 2007-2013, que fue uno de los
objetivos fundamentales de esa negociacion; que el acuerdo
final para el periodo 2007-2013 supone 1.310 millones de
euros de las perspectivas financieras; que casi la mitad de
los fondos de esos 1.310 millones no los obtiene por su
condicién de region fhasing-out, sino por negociaciones
del Gobierno que se han materializado en fondos especi-
ficos para Canarias; alrededor de 436 millones para Cana-
rias en su condicidn de regién ultraperiférica y cien
millones de euros adicionales exclusivos, solo para Cana-
rias. Ademads, hay que recordar que Canarias contara
con 93 millones de euros del Fondo Tecnolégico aprobado
en esas perspectivas financieras, que también es exclusivo
en este caso para Espaiia. Por supuesto, como he recordado
hace un momento, en esas perspectivas financieras se
acordaron fondos para la inmigracién y, como he recor-
dado también, esa financiacion va a ascender a 4.000
millones de euros que se destinardn a cuatro aplicaciones.
Dos ya existian, aunque no tenian financiacién, como
refugiados y retorno, y dos son fondos de nueva creacion:
fronteras e integracion. Ese nuevo instrumento nos permi-
tird disponer de una capacidad de en torno a 400 millones
de euros, de una cantidad similar del Fondo Europeo de
Desarrollo y, por tanto, nos permitird abordar las cuestiones
de inmigracién. No tengo que dar las razones por las cuales
Canarias serd la receptora fundamental de muchas de estas
partidas provenientes de las perspectivas financieras en lo
que afecta a inmigracion.

En definitiva, dada la magnitud del problema, de la
presion migratoria en Canarias, creo poder afirmar que
el Gobierno ha reaccionado volcando todos los esfuerzos
que estan a su alcance, implicando a la Unién Europea;
que el Gobierno —como he podido demostrar con las
cifras— tiene un compromiso inversor de apoyo al desa-
rrollo econdmico, que ha hecho en esta Cdmara y que ha
llevado a la Unién Europea con resultados muy positivos
en lo afecta a las perspectivas financieras; que el Gobierno
tiene el compromiso de abordar con el Gobierno de
Canarias todo lo relativo a la poblacién y su evolucion;
que el Gobierno tiene el compromiso de abordar e imple-
mentar la Casa de Africa, como se ha recordado. La
aprobaremos el proximo viernes en Consejo de Ministros
y serd un elemento de referencia para esa plataforma
continental hacia Africa que puede y debe representar
Canarias, y he acogido algunas de las ideas que le oido
hoy aqui sobre esta cuestion. Por supuesto, le quiero
agradecer desde aqui la colaboracién que en el dmbito
parlamentario Coalicién Canaria viene prestando al
Gobierno. Tenga la conviccién més absoluta de que
vamos a seguir volcando los esfuerzos por la seguridad
en Canarias con la aprobacién del Plan integral de segu-
ridad para Canarias —que es verdad que ha sufrido un
cierto retraso, se lo reconozco— y, por supuesto,
poniendo todos los medios para frenar, reducir, controlar
la presién migratoria que ha tenido Canarias.

Sefiorias, no puedo terminar esta intervencién sin
reiterar lo que ya afirmé ayer. Deseo felicitar a todos los
empleados publicos de la Policia, Guardia Civil, Salva-
mento Maritimo, personal del servicio sanitario de la
Administracién de Canarias, por el ejemplar comporta-
miento que estdn teniendo ante la presién migratoria.
(Aplausos.) Por el ejemplar comportamiento, porque
como pais —y Canarias de manera singular— estamos
dando un ejemplo de tratamiento adecuado a las personas
en el respeto a los derechos humanos, como se advierte
en las imdgenes y en el esfuerzo continuo. La sociedad
canaria estd dando ejemplo. Creo que a muchos espafioles
les produjo una sensacion de enorme satisfaccion, incluso
lleg6 a conmoverles la reaccion de los ciudadanos de la
isla de Hierro cuando el otro dia llegd un cayuco, el
comportamiento solidario y humanitario que tuvieron.
Quiz4 esa sea la mejor leccion que estamos obteniendo
de la presion migratoria tan dura que sufre Canarias, que
estd demostrando ser un pueblo ejemplar.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Gracias a usted, sefior presidente.

Sefiorias, continuaremos con la réplica del Grupo
Parlamentario de Coalicién Canaria-Nueva Canarias Yy,
en su nombre, del sefior Rivero.

El sefior RIVERO BAUTE: Gracias, sefiora presi-
denta.

Sefior presidente, seforias, el Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria-Nueva Canarias ha hecho un esfuerzo
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importante por valorar a medio y largo plazo el trabajo
que se estd haciendo en materia de inmigracién. Proba-
blemente en mi primera intervencion no se me entendid
o me expliqué mal al hablar del esfuerzo diplomatico que
se estd haciendo y de los acuerdos bilaterales. Dije que
tenia que ser una referencia y un ejemplo para la Unién
Europea. Anadi, sefior presidente, que iba a hablar con
sinceridad y con lealtad. Nuestras palabras no tienen nada
de alarmismo ni de demagogia, sino que reflejan la rea-
lidad que estamos viviendo en Canarias, la sensacion que
tenemos en Canarias, sensacion que se constata diaria-
mente en los distintos medios de comunicacién. Ni
siquiera dije, ni voy a decir porque serfa injusto por mi
parte, que esa cierta improvisacion es solo fruto del
Gobierno actual. Sefalé que en politica de inmigracion
globalmente hemos cometido errores, porque si hace
ocho o nueve afios, cuando empez6 la inmigracién irre-
gular, hubiéramos acometido un plan global para atender
este problema, en estos momentos tendriamos el mismo
problema, pero atenuado. No reconocer eso es alejarnos
de la realidad; no haberlo disefiado de manera global.
Cuando hablaba de la dejadez, sefior presidente, que
probablemente no sea el término mds apropiado —no
hablo del Gobierno actual, sino de manera global—, me
estaba refiriendo a que es cierto que cuando se actia en
el estrecho de Gibraltar baja la presion de las mafias en
Marruecos. Con Marruecos se produjo el hecho de que
las malas relaciones diplomadticas entre el Gobierno de
Espaiia y el Gobierno de Marruecos hicieron que desde
Marruecos llegara la primera avalancha masiva de pateras
a Canarias. Sin embargo, la llegada del Gobierno actual,
al recuperar las relaciones con Marruecos, se atenud la
intensidad de la llegada de inmigrantes desde Marruecos.
En cualquier caso, lo que he dicho y repito ahora es que
cuando actuamos en Mauritania, fruto de la complejidad
del asunto, llegamos tarde, cuando ya habian actuado las
mafias. Cuando el Gobierno de Espaiia trabaja para llegar
a acuerdos con Mauritania, algo que valoramos positiva-
mente, las mafias se nos anticipan y empiezan las salidas
desde San Luis, en Senegal. No he dicho nada mds que
es0; no estoy descalificando, sino todo lo contrario. Estoy
diciendo que en estos momentos hay una accién decidida
del Gobierno que nos parece el camino adecuado, que
hay que generar acuerdos de colaboracién y cooperacién
con los paises emisores y todo un trabajo de futuro para
el desarrollo de Africa. Ese es el camino. Desde nuestro
punto de vista y dicho sea con todos los respetos, creemos
que el paso que estd dando Espafia no lo estd dando en la
misma proporcién la Unién Europea. Esperamos que este
asunto sea abordado en el Consejo Europeo, ya que este
es un tema que hay que tratar de manera global. Hay que
hacer un esfuerzo para que Europa nos entienda, para que
entienda que este es un problema de todos y que impli-
candonos todos serd mucho mads facil abordar todas las
dificultades que este fendmeno va a entrafiar a lo largo
de las proximas décadas. Sefior presidente, yo no tengo
medios para contar las desgracias que se han producido
en el mar, pero el Gobierno si. Desde luego, se han pro-

ducido desgracias en el mar a lo largo de los tltimos afios,
la dltima en el mes de marzo. El informe del Centro
Nacional de Inteligencia filtrado por la Guardia Civil
decia que centenares de personas habian muerto. ;Hay
constatacion de eso? El dltimo hecho constatable es el
del cayuco que llega a Barbados con una serie de per-
sonas muertas. No alarmamos, pero se han producido
muertes en el mar en los dltimos afos. Yo no puedo pre-
cisar si han sido en los ultimos meses o en los dos Gltimos
afos, pero durante la tltima década cientos de personas
se han dejado la vida en el mar entre Canarias y Africa.

El sefior presidente no se ha referido a un tema que es
importante para Canarias, el relativo a los menores.
Aunque es competencia de las comunidades auténomas,
la casuistica de los menores estaba prevista para otro tipo
de cuestiones, no para los que llegan a través de la inmi-
gracidn irregular. Aqui no hablamos de los recursos
econdmicos, de si cuesta 4 millones de pesetas el soste-
nimiento de un menor; hablamos de la capacidad para
que puedan ser acogidos dignamente y en Canarias en
este momento no hay capacidad de los centros; los cen-
tros tienen capacidad para 250 y estdn desbordados.
Antes, cuando hablaba del ministerio y le sugeria la
posibilidad de estudiar una reestructuracion del Gobierno
para crear un ministerio, no pretendia descalificar el
trabajo de la vicepresidenta —nada mads lejos de mi
intencién—, que reconocemos y que en los temas de
Canarias siempre ha estado ahi. Me referia a que no es
un asunto que me haya inventado. Cuando usted aspiraba
a ser presidente en septiembre de 2002, en una visita a
Canarias, dijo: Si llego al Gobierno habrd un ministerio
de inmigracién. (Rumores.) No es una cuestién que
pueda resolverse de hoy para mafiana, pero la inmigracién
es un problema que los ciudadanos perciben como el més
importante que tiene el Estado. No tiene nada de extrafio
pensar que en el futuro un gobierno tenga un ministerio
para abordar globalmente todos los problemas derivados
de la inmigracién. Lo hemos planteado con la mejor
disposicién y con un espiritu constructivo, como anuncié
en mi primera intervencion.

Respecto al crecimiento de la poblacién, hay que seguir
intensificando el trabajo y hay que sacar mas propuestas de
ese grupo de trabajo. Si extrapoldramos la densidad de
poblacién que tiene Canarias en estos momentos —es uno
de los Archipiélagos méas poblados del mundo— a la Penin-
sula, Espaiia tendria en estos momentos 130 millones de
habitantes, si tuviera la densidad que tiene Canarias ahora.
Si queremos ver graficamente qué es lo que estd ocurriendo
en Canarias para darnos cuenta de lo que significa el creci-
miento poblacional en un territorio fragil y limitado —es
muy importante porque en un territorio donde no se vea el
horizonte no es un problema, el problema estd en un terri-
torio fragil como Canarias en el que a la gente que llega hay
que prestarle infraestructuras, equipamiento, servicios, mas
coches en las carreteras, mas sanidad y educacién—, si
queremos verlo graficamente, digo, es como si traslada-
ramos a Canarias un afio una ciudad completa —Villareal,
Cuenca, Avila o Segovia, por ejemplo— y le pusiéramos
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todos esos servicios. Esto significa 50.000 personas; una
ciudad completa cada afio en Canarias, un territorio fragil.
Le agradezco, sefor presidente, que fuese receptivo en el
anterior debate del estado de la Nacién y hoy también le
agradezco que siga comprometiéndose con este asunto. Hay
una medida con la que podemos avanzar un paso y no nos
parece dramatico que se estudie. ;Por qué no hay una
moratoria por un tiempo de los permisos de trabajo en
Canarias de los extranjeros que no pertenezcan a la Unién
Europea? ;Por qué no se trabaja en una idea de este tipo?
El Gobierno tiene la facultad para ello y en el Estatuto de
Canarias esté previsto que el Gobierno de Canarias pueda
proponer el nimero de extranjeros no comunitarios con
permiso de trabajo en Canarias. Es un camino. De
los 50.000 tendriamos unos 20.000 6 22.000 menos.
Podriamos adoptar esta medida durante un tiempo razo-
nable —dos o tres afios—, ver qué pasa y se revisa si
cambia la situacion del mercado.

Sefior presidente, usted habla de las capacidades de los
centros y yo decia que estaban desbordados pero aqui hay
un acuerdo. Salvo que se vaya a modificar el acuerdo que
tiene el aval del Congreso de los Diputados, los centros de
acogida de Canarias tienen una capacidad de 1.500 plazas.
Ese es el acuerdo que existe. En estos momentos si
hay 4.000 6 3.600, estamos por encima de las condiciones
pactadas. Habldbamos del catdlogo de la Guardia Civil y
de la Policia. Se han cubierto los catdlogos. Ahora que esta
presente el sefior ministro del Interior, le quiero decir que
ha crecido constantemente el niimero de personas, desde
el afio 2002, en 50.000 y que tanto el catdlogo de 2002
como el actual son exactamente iguales. Desde 2002 hasta
hoy no se han revisado los catdlogos, lo que se ha hecho
es completar las plazas que estaban previstas.

En definitiva, sefior presidente, sefloras y sefiores
diputados, nosotros apostamos desde la responsabilidad
por contribuir a los grandes temas de Estado. No le quepa
la menor duda de que para nosotros —lo hemos dicho en
nuestra primera intervencion— el tema de la inmigracién
es muy dificil, muy complejo, hay llevarlo con mucha
prudencia, con mucha sensatez y saber adénde vamos.
Necesitamos el esfuerzo de todos los partidos politicos,
nosotros estamos ahi y hacemos contribuciones positivas.
Lo tnico que pedimos es que no dejen sola a Canarias
con este problema. Yo sé€ que su Gobierno no la va a dejar,
sefior presidente, pero es bueno que el resto de Espaia lo
sepa. No dejen sola a Canarias con un problema que es
de todos. Quiero transmitir al resto de las fuerzas politicas
que sean conscientes de que estamos ante un tema de
Estado y que todos tenemos que asumir la cuota como
tal; es un tema de la Unién Europea, y a la Unién Europea
hay que decirle que también tiene que asumir su respon-
sabilidad en este asunto.

Muchas gracias, sefior presidente, muchas gracias,
sefiora presidenta, muchas gracias, sefloras y sefiores
diputados.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
A usted, sefior Rivero.

Continuamos con el turno de réplica del sefior presi-
dente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, seflora presidenta.

Sefor Rivero, podemos estar de acuerdo en la valora-
cién de lo que representa el fenémeno de la inmigracion.
Debemos estar de acuerdo en que, razonablemente, ante
la envergadura del problema, el Gobierno ha procurado
movilizar todos sus esfuerzos politicos y medios de con-
trol de fronteras diplométicos. Quiero recordarle que
desde hace un afio, el Ministerio de Exteriores viene
desplegando una estrategia diplomadtica en el Africa sub-
sahariana con reiteradas visitas del secretario de Estado
y del ministro en el mes de diciembre y en las dltimas
semanas, tejiendo toda una alianza de confianza politica
para abordar un problema de esta envergadura, compro-
metiendo y materializando a la vez ayuda al desarrollo
para el Africa subsahariana en un volumen ciertamente
importante al que esta contribuyendo el Gobierno central.
Sobre la ayuda al desarrollo, quiero hacerle un comen-
tario para su reflexion. La Administraciéon General del
Estado, es decir, el Gobierno, dedica a la Ayuda Oficial
al Desarrollo el 0,71 por ciento de su presupuesto, no del
PIB; la Comunidad de Canarias, el 0,09 por ciento, estd
a la cola de las comunidades auténomas en cuanto a
compromiso con la ayuda al desarrollo. S€ que tiene
muchas necesidades en el presupuesto y en la gestion,
pero deberiamos intentar trasladar a todas las comuni-
dades auténomas que acompaiien el esfuerzo que estan
haciendo los Presupuestos Generales del Estado, con el
voto de todos los grupos, con la ayuda al desarrollo.
Dentro de las limitaciones, seguramente esta deberia de
ser una de las prioridades porque otras muchas comuni-
dades auténomas estarian —seguro— dispuestas a cola-
borar con Canarias a lo que ya hace la Administracién
General del Estado y hacer un esfuerzo suplementario
mayor en el drea del Africa subsahariana.

Uno de los problemas mads dificil que tenemos como
consecuencia de la presion inmigratoria es lo que afecta
a los menores. Sabe S.S. que la Secretaria de Estado de
Inmigracién ha estado en permanente didlogo y negocia-
cién al efecto con el Gobierno de Canarias. Sabe también
que estamos encauzando el tema de los menores con
Marruecos. Ha sido durante muchos afios un problema
de extraordinaria complejidad y estamos dispuestos a
afrontarlo, como decfa, ayudando y apoyando al Gobierno
de Canarias. Como usted conoce, todo lo relativo a
menores es competencia de las comunidades auténomas,
con lo cual tenemos una limitacioén para adoptar algunas
decisiones, pero le puedo asegurar que el Gobierno no se
va a desentender del problema tan sensible y tan grave
de los menores inmigrantes. Junto con el Gobierno de
Canarias vamos a hacer todo lo que esté a nuestro alcance,
que tendrd que ver —seguramente no a corto, pero si a
medio plazo— con ese didlogo politico con los paises del
Africa subsahariana y, en el corto plazo quiz4 con la
habilitacién de centros, de instalaciones, para que
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podamos tener un tratamiento y dar una respuesta acorde
a los derechos humanos y a las necesidades de los
menores.

Sefior Rivero, le reitero el agradecimiento por la cola-
boracidn parlamentaria y nuestra plena disposicion.
Comprendo que en los dias de més presion migratoria y
de més llegada de cayucos a las islas la respuesta inme-
diata puede ser la critica como consecuencia de la
inquietud, pero tengo que asegurarle que esa presién
migratoria, esa llegada de cayucos, tiene una permanente
sensibilidad en el Gobierno de Espafia, en todos los
ministerios. Puedo garantizarle que no les hemos dejado
solos ni lo vamos a hacer, porque ante todo estdn los
intereses de los ciudadanos y del pais. Vamos a hacer todo
lo que esté a nuestro alcance para dar una respuesta lo
m4s tranquilizadora, segura, de mayor control y de mayor
repatriacién que podamos ante el fendmeno de la presion
inmigratoria. Si he hecho una apelacién a la responsabi-
lidad sobre las personas que tragicamente pueden perder
la vida intentando llegar a nuestras costas es porque creo
que en algiin momento sobre alguna noticia se ha hecho
una valoracién que no es acertada ni correcta. Tenemos
que ser prudentes. ;Para qué vamos a crear una alarma
innecesaria?. Sabemos que hay personas que han muerto
intentando atravesar el océano Atldntico, pero no
podemos hacer un balance ni saber si es o no un hecho
tragico que ocurre a menudo; no lo sabemos y, desde
luego, en buena medida, tampoco lo saben los paises de
origen de la inmigracion. En cualquier caso, estamos a
disposicion de Canarias y vamos a hacer todo el trabajo
que merece su comunidad.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Muchas gracias, sefior presidente.

Finalizamos con el turno de duplica del sefior Paulino
Rivero en nombre del Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria-Nueva Canarias.

El sefior RIVERO BAUTE: Muchas gracias, sefiora
vicepresidenta.

Sefior presidente, brevemente y para concluir, dije que
hablaria con sinceridad y lealtad. Reconozco que no
tengo el dato, pero, de ser cierto que la Comunidad
canaria en estos momentos dedica a la cooperacién esa
cifra que usted ha mencionado, es francamente mejo-
rable, y en esa tarea estaremos para entre todos afrontar
este problema. Insisto, no tengo el dato y no puedo en
este momento certificar que exactamente sea ese el por-
centaje que se dedica a la cooperacion.

Hay algunas cosas sobre las que conviene reflexionar
respecto a la situacién actual. Le pregunté en mi primera
intervencion si tenfa previsto realizar alguna modificacion
puntual en la Ley de Extranjeria. Hay un problema, los
cuarenta dias. Por razones de seguridad y de tipo sanitario,
hay personas que cumplen esos cuarenta dias y, segin
nuestra ley, tenemos que dejarlas en libertad. Hay situa-
ciones excepcionales sobre las que tendremos que

reflexionar para las que la ley debe contemplar determi-
nadas casuisticas que en estos momentos no existen y que
pueden generar un problema importante. Imaginemos que
en lugar de 800 lleguen un dia 2.000 6 3.000 y que no
tengamos capacidad para producir en cuarenta dias las
repatriaciones correspondientes, las derivaciones, todo lo
que conlleva la complejidad de un asunto de esta natura-
leza. El Gobierno debe contar con los mecanismos perti-
nentes para afrontar situaciones excepcionales. Lo apun-
tamos como reflexion, para con nuestra aportacién
mejorar y tener previstas situaciones que se pueden pro-
ducir. He hecho referencia a que eran muy importantes
los asuntos que teniamos que abordar hoy con la Comu-
nidad canaria. Ayer hacfa S.S. un balance de lo que han
significado estos dos primeros afios de legislatura desde
el punto de vista de avanzar en la extension de los dere-
chos fundamentales a las personas, en las politicas
sociales; basicamente es en lo que ayer ponia gran énfasis.
No solamente valoramos este hecho en positivo sino que,
modestamente, nos sentimos parte de esos avances porque
hemos contribuido a la gobernabilidad, hemos aportado
nuestro apoyo parlamentario al Gobierno. Al mismo
tiempo, ayer marcaba unos objetivos para el resto de la
legislatura, basicamente para el proximo afio, la orienta-
cién de una politica para lo que resta de legislatura y
enfatizaba mucho en el acceso més asequible a la vivienda,
la mejora de la educacién y la formacién, la mejora del
salario minimo, las pensiones, etcétera. Sepa, sefior pre-
sidente, que de la misma manera que decimos con claridad
aquellas cosas que hay que corregir, decimos que esto
apunta en una buena direccién y que va a contar con el
apoyo del grupo parlamentario que yo represento en esta
tribuna. Le avanzo que en lo que se refiere al terrorismo
apoyaremos como siempre al Gobierno. Esperamos que
de la misma manera que esa bisagra abre en una doble
direccion de apoyo a los temas de Estado, a las politicas
que significan mejoras para los ciudadanos en general en
las que usted va a contar con el apoyo de mi grupo parla-
mentario, en los grandes temas para Canarias, en aquellos
en los que se la juega en Europa y en las grandes politicas
de Estado, Canarias cuente asimismo con la colaboracion
y disposicion del Gobierno de Espaiia.

Muchas gracias, sefior presidente, sefiora presidenta,
sefioras y sefiores diputados.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
A usted, sefior Rivero.

Finalizamos con el dltimo turno de duplica del sefior
presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefor Rivero, voy a ser muy breve para hacer algunas
precisiones. La primera de ellas esta relacionada con la
iniciativa que plantea, con la posibilidad de una reforma
de la Ley de Extranjeria. He de decirle que el Gobierno
estd estudiando el ordenamiento de la Unién Europea,
las directivas y reglamentos que van a dar lugar a su
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desarrollo y que en su caso, si eso lo comportara, el
Gobierno lo abordaria. Légicamente siempre esta abierto
al estudio de esa posibilidad de mejorar nuestra legisla-
cién. Quiero recordarle, no obstante, que la Ley de
Extranjeria estd pendiente de una sentencia del Tribunal
Constitucional, factor que deberiamos tener en cuenta.
En segundo lugar, quiero agradecerle el apoyo que ha
expresado en sus dltimas palabras sobre la tarea de acabar
con el terrorismo, con la violencia de ETA. Su grupo
siempre se ha destacado por tener una clarisima actitud
de Estado ante estas cuestiones y se lo quiero reconocer
y agradecer. En tercer lugar, la posicién del Gobierno y
del Grupo Socialista es de colaboracién con Coalicion
Canaria. Antes no me referi a ello y quiero hacerlo ahora:
Queremos que haya un nuevo Estatuto de Autonomia en
Canarias; queremos que haya un consenso sobre la cues-
tién del sistema electoral y que ese consenso se fragiie
esencialmente alli para que no plantee problemas aqui,
en esta Camara y, por supuesto, que los compromisos que
tenemos pendientes relativos tanto al grupo de poblacién
como al grupo de la plataforma continental, den sus
frutos, sus resultados. Canarias tiene un futuro de desa-
rrollo y de crecimiento no solo por el turismo, por los 9
millones de turistas —antes dije 19, quiero rectificar el
nimero, como bien sabe el sefior Rivero— que llegan
cada afio a Canarias, sino porque cada vez m4s esa
sociedad ha avanzado en su capacidad de producir, de
innovar, de extender la educacion, de tener una educacién
mads cualificada de todas sus personas, con todo lo que
representa el esfuerzo de inversion publica que vamos a
hacer para cumplir los compromisos establecidos y que
vamos a mantener en colaboracion con su Gobierno.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Chacén i Piqueras):
Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, les anuncio que suspendemos la sesion del
debate del estado de la Nacién y que la reanudaremos a
las dieciséis horas, en primer lugar, con el Grupo Parla-
mentario Mixto y, finalmente, con el Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Muchas gracias.

Se suspende la sesion.

Eran las dos y treinta minutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las cuatro de la tarde.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

Corresponde el turno al Grupo Parlamentario Mixto.
En primer término, Bloque Nacionalista Galego, sefor
Rodriguez Sanchez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Sefior presidente del Gobierno, especialmente en el
ultimo afio asistimos a un duro debate sobre la estructura

institucional del Estado espafiol. Se centra en si existen
varias naciones dentro de €l o solo una. EIl debate se
produjo con motivo de la elaboracién de nuevos estatutos
de autonomia, de forma muy viva con el salido del Par-
lament de Catalunya. Por vez primera en veinte afios
tenemos ocasion de analizar y aclarar en el terreno ideo-
l6gico y politico lo que es una nacién y lo que es un
Estado. En definitiva, hablamos sobre la posibilidad de
adaptar el Estado espafiol a su caracter plurinacional,
pluricultural y plurilingiie. Sin embargo, no es facil cla-
rificar en vez de confundir y dialogar y acordar en vez de
amenazar, intimidar e imponer, si tenemos en cuenta la
reaccion visceral, intolerante y prepotente, cuasi imperial,
que emana todavia hoy de la estructura de poder en la
que se fundamenta eso que llaman indisoluble unidad de
la nacidn espafiola, patria comun e indivisible de todos
los espafioles, dicho de otra manera, del caracter centra-
lista del Estado espaiiol, pese a las apariencias. Topamos
con el poder mediatico, el poder econémico, el Poder
Judicial, el militar, el institucional, el religioso, el ideo-
l6gico cultural, el académico, que tienen como centro
Madrid. En cierta manera, recuerda la situaciéon vivida
en los tiempos de la Il Republica a raiz de la presentacién
y aprobacion del Estatuto de Cataluiia en las Cortes.
Como explicaba Castelao: (Continda su intervencién
en gallego, cuyo texto, que entrega al «Diario de
Sesiones, dice lo siguiente: E forzoso reconecer que se
alporizaron os odios —vellos e novos— contra Cata-
lunya e os primeiros gobernantes da Republica,
porque o Estatuto Catalan aparecia como un privi-
lexio irritante, concedido por medo as rexions sepa-
ratistas.) Dirfamos hoy que el odio se agita desde la tesis
de que se rompe Espaiia y desde la negacién absoluta e
inquisitorial de la diversidad nacional y de los derechos
que le son inherentes. Se pas6 de atacar un sistema de
financiacién que pretendia territorializar todos los tri-
butos, contar con una agencia tributaria propia, la parti-
cipacién pactada en los gastos del Estado y un fondo de
solidaridad, es decir, una verdadera autonomia fiscal y
financiera, acusandola de egoista e insolidaria, a concen-
trar toda la artilleria contra la consideracion de Cataluia
como nacion y de su lengua como idioma prioritario y
propio del pais con el mismo estatus legal que el
castellano. En estas estamos, en la negacién de realidades
empiricas incuestionables y de derechos humanos fun-
damentales. Los poderes que se presentan como pilares
de la unidad de Espafia no renuncian a mandar en ella
desde Madrid. No conciben ni soportan un reparto plural
y compartido del poder, de la soberania politica. No
admiten ni siquiera la consideracion de que las institu-
ciones de autogobierno actuales sean la expresion de la
voluntad politica de las sociedades que representan y que
haya que respetarlas y tenerlas en cuenta, concepcion en
la que usted, sefior presidente, se mueve en principio.
Como representante del BNG quiero recordar qué era
para Castelao lo mas viejo, mds negro y mds podrido de
la Espana centralista: el militarismo, que se considera
siempre herido en sus sentimientos patridticos; el cleri-
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calismo, que se considera herido en sus sentimientos
religiosos, y el semifeudalismo o cierto tipo de capita-
lismo, que se considera herido en sus intereses. Nosotros
podriamos afiadir la prepotencia corporativista y antide-
mocrética de una parte del Poder Judicial. Resulta lla-
mativo el paralelismo entre el esfuerzo de democratiza-
cién del Estado y su adaptacion al pluralismo y la
diversidad que lo sustenta. Esta es una ensefianza incon-
testable de la experiencia politica que estamos viviendo.
Va siendo hora de que se asuma un Estado espaiiol real-
mente plurinacional, realmente democrético, basado en
la relacién entre iguales. Es este el modelo de Estado
que no se quiere aceptar por aquellos que nos hablan
continuamente de unidad, igualdad y solidaridad, mien-
tras los resultados de su politica son el sometimiento, la
desigualdad y la amenaza. Ciertamente parece, sefior
presidente, que frente a una concepcioén autonomista
concebida como gestion administrativa descentralizada,
muchas veces encubridora de un tradicional y furibundo
centralismo, no se levanta a nivel estatal y con la misma
relevancia un modelo de Estado que opte por la plurina-
cionalidad, el autogobierno de las naciones y su relacién
igual, sin miedo a compartir el poder que se fundamente
en su soberania. Entre una Constitucion espaiiola agitada
de forma sacralizada como texto inmutable y sus lecturas
posibilistas para justificar concesiones limitadas o pun-
tuales es dificil que se abran paso cambios cualitativos,
aquellos que conducirfan a un verdadero Estado federal
o confederal. Se actda con criterios de coyuntura, incluso
cuando hay el deseo de integrar y no excluir como es su
caso. Asi es muy dificil construir sobre bases de igualdad
e incluso existe, seflor presidente, el peligro de que su
discurso de la diversidad, el pluralismo y el didlogo
contraste o palidezca frente a la prictica de la centrali-
zacion de competencias a través de la legislacion y las
normas del Estado: proyectos de ley de régimen local,
de discapacidad, de Radiotelevisién Espaiola, de politica
de vivienda, intentos de reformar la Ley Electoral, com-
petencias sobre la formacién continua, y podriamos
enumerar muchos mas. Le decimos todo esto porque
reconocemos su empefio en comprender el caricter plu-
rinacional del Estado e incluso su disposicion a que las
lenguas que no son el castellano tengan un verdadero
estatus de oficialidad en sus territorios, empeio y dispo-
sicidn que estan muy condicionados por el poder domi-
nante y por la visién que del conjunto del Estado y del
papel que cada nacién juega dentro de €l tienen el prin-
cipal partido de la oposicién y una buena parte de la
fuerza politica que sustenta a su Gobierno. De esta
forma, el actual debate y su plasmacion reivindicativa se
encuentran con limites que no deberian imposibilitar
avances reales para todos y en concreto para Galicia.
Concretamente, su politica de integracion y didlogo para
lograr la paz en Euskadi no puede fracasar por presion
de poderes y sectores inmovilistas e intransigentes.

Recientemente ha hablado usted del valor estratégico
de Andalucia para Espafia. Coincidiendo con el sefior
Rajoy en tal apreciacion, constataron su importancia para

la vertebracion institucional del Estado. Galicia es una
nacioén diferente, con su lengua y su trayectoria histérica
cultural especifica, con sus problemas socioeconémicos
peculiares. Para el Estado espaiol es marginal, siempre
sometida a estrategias que no la benefician. Por esto
mismo Galicia es objetivamente la mds interesada en
cambiar la estructura del Estado, la concepcién de
unidad, igualdad y solidaridad en que se fundamenta.
Tenemos grandes dificultades para avanzar a causa de
muchas politicas del Estado y de la Unién Europea.
Desde 1995 hicimos un gran esfuerzo reivindicativo a
favor de la modernizacién de la red ferroviaria de
Galicia. Conseguimos asi aparecer en el mapa de los
planes del Gobierno espaifiol en el afio 2000. Desde
entonces algo hemos avanzado en la practica, pero dis-
tamos mucho de recibir un trato no discriminatorio.
Todavia domina la propaganda frente a los hechos. La
lentitud caracteriza la ejecucion de obras. No hay una
planificacion creible. El eixo atlantico A Coruiia-Vigo,
iniciado en el afio 2000, no estard a este paso concluido
hasta el afio 2010; 10 afios para un recorrido de 160
kilémetros, un corredor de alta rentabilidad econémica
colapsado por el trafico. Por supuesto, A Coruifia-Ferrol
y Vigo-Frontera portuguesa del eixo atldntico no salen
de la fase pendiente de declaracién de impacto ambiental
y de estudio informativo respectivamente. Se desatasco
hace exactamente un mes gracias a la presion politica el
itinerario Ourense-Lubidn, pendiente de la declaracion
de impacto ambiental. Pero no hay una planificacion de
inversiones plurianuales ni horizontes temporales crei-
bles para estos corredores que son prioritarios. Necesi-
tamos veracidad, compromiso y responsabilidad. Los
presupuestos para el aino 2006, apoyados por el Bloque
Nacionalista Galego, después de introducir algunas
modificaciones, significaron un avance: por primera vez
se nos destind el 8 por ciento del total estatal para infra-
estructuras terrestres, 600 millones de euros para el
ferrocarril. Sospechamos que no se invertird todo lo
presupuestado. Las distintas iniciativas parlamentarias,
aprobadas incluso en este mismo debate del afio pasado,
para mejorar los servicios regionales y de largo recorrido
de Galicia se incumplen sisteméticamente. El nuevo
Gobierno de Galicia estd empefiado en la restauracion
de nuestra base agraria, en una politica forestal planifi-
cada, que no sea monocultivo de eucalipto, para celu-
losas. No renuncia a contar con un grupo lacteo propio
en consonancia con la importancia del sector, més de un
tercio de la produccion total del Estado. Necesita cola-
boracién en relacidn con este sector estratégico, no
discriminacidén y rutina por parte del Gobierno central.

Nos desmoraliza ver que, en un momento de gran
demanda mundial de construccién de buques, un astillero
de grandes dimensiones como el Navantia-Fene sigue
un proceso de desmantelamiento inexorable, sin carga
de trabajo propia, reducido a una subcontrata de bloques
para las fragatas F-100 de Navantia-Ferrol, excluido de
la construccion civil, sin horizonte clarificado alguno.
Se da la paradoja, sarcastica, de que un astillero privado
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de la ria de Vigo, por falta de capacidad en sus gradas,
subcontrata la construccién de cascos de quimiqueros a
Navantia para hacerlos no en Fene, excluido por una
prohibicidn politica, sino en Puerto Real, a considerable
distancia, y es dinero de la Xunta el que avala los con-
tratos. Estd clara la opcidn estratégica del Gobierno.

Nuestra lengua necesita otro estatus de oficialidad que
sitie sus derechos al mismo nivel que el castellano. Sin
entrar a valorar los deberes, carencias y dejaciones internas,
esta claro que necesitamos otro comportamiento de la
Administracién central: dificultades para casarse en
gallego, para galleguizar el nombre, para restaurar la forma
original de los apellidos, para la documentacién con des-
tino al Registro de la Propiedad o al Mercantil, para desa-
rrollar las causas y procesos judiciales. No es de recibo que
después de 20 afios la Administracién General del Estado
todavia reproduzca topénimos de Galicia deturpados,
deformados, no los oficiales y originarios; que se desprecie
o dificulte el uso del gallego para todas las actividades en
empresas publicas, como Navantia, en nuestro territorio;
que la Delegacion del Gobierno se apresure a llevar a los
tribunales normativas del uso del gallego en las corpora-
ciones locales acordes con la legalidad vigente; que el
gallego, pese a reiteradas promesas positivas, siga excluido
de la pagina web de la Agencia Tributaria. Es un derecho
humano elemental. No queremos seguir viviendo como
extranjeros en el propio pais.

La ficcién de la igualdad que nos predican los defen-
sores del statu quo se desmiente en el caso de Galicia
facilmente. La remuneracion salarial bruta media gallega
en 2004 estd a una distancia de 9,3 puntos de la declarada
en el dmbito estatal. En el quinquenio 2000-2004 emi-
graron al resto de Espafia 85.850 gallegos, jovenes,
muchas veces con alta y buena formacién. Entre 2001
y 2005 perdimos 29.272 habitantes, mientras el Estado
espafiol ganaba 2.991.688. En 1900 representdbamos
el 10,64 por ciento de la poblacién del Estado y en 2005,
el 6,2 por ciento. Madrid pas6 del 4,16 al 13,52 en el
mismo periodo, un macrocentro de riqueza e inversiones.
Pasamos de representar el 6,30 del PIB espaiol en 1980
al 5,6 en 1994 y el 5,08 en 2005. Necesitamos politicas
de equilibrio territorial reales, no declarativas.

El mercado de trabajo, sefior presidente, refleja que
Galicia significaba en 1980 el 8,8 de los activos del
Estado, el 9,3 de los ocupados y el 4 por ciento de los
parados; en 2006 representa el 5,9 de los activos y de los
ocupados, pero el 6,6 de los parados, una evolucion con-
tradictoria con la del Estado. La realidad es que el disefio
politico y la forma de funcionamiento de la economia
provocan fenémenos demostrativos de que seguimos en
un Estado centralista. Segtn el informe de la Agencia
Tributaria 2003, el 47,5 por ciento de la recaudacion
tributaria se atribuye a Madrid; sin embargo, su PIB
significaba solo el 17,4 por ciento. Ya se ve que ser capital
del Estado tiene muchas ventajas, no solo un elevadisimo
aparato politico, sino también la localizacion de las sedes
de importantes empresas cuyos centros productivos
operan en otras partes del Estado, y concretamente en

Galicia. Por eso, el modelo de financiacién es clave para
instaurar la transparencia, la autorresponsabilidad y la
relacion entre iguales. El nuevo modelo que se nos quiere
aplicar es continuista con el anterior del Partido Popular.
Su Gobierno —es cierto— estd mds abierto a debatir
algunas cuestiones de tipo sociolaboral, pero falta deci-
sién para enfrentar problemadticas derivadas de incuria e
irresponsabilidad de la Administracién puiblica y de las
empresas. Ahi estdn los afectados por la abestosis, por
silicosis —canteras de granito— o aquellos que realizan
actividades peligrosas —los bomberos—. Hay que
asumir claramente las indemnizaciones, las jubilaciones
anticipadas, los coeficientes reductores, los cuidados
médicos adecuados y las oportunas declaraciones de
enfermedad profesional en cada caso. La Inspeccién de
Trabajo necesita un marco legal més descentralizado y
prescriptivo para garantizar seguridad y salud en el tra-
bajo. Falta mucho por andar en el caso de los siniestros
en el mar. Da la sensacion de fatalidad, de destino tragico
de los hombres, pero la verdad es que se conjuga un
inapropiado funcionamiento de Salvamento Maritimo,
del sistema mundial de socorro, con las deficiencias
técnicas de los barcos, la falta de formacién de las tripu-
laciones, la precariedad y la falta de auxilio en el mar:
O’Bahia, Siempre Casina, Dinis, entre otros. Galicia,
sefior presidente, no estd ajena a la dialéctica politica
mundial. Muchos pueblos aspiran a cambiar las rela-
ciones de poder y de dominio que padecen. El Bloque
Nacionalista Galego aplaudi6 su decision de retirar las
tropas de Irak porque formaban parte de un ejército de
ocupacion agresor y anulador de la soberania del pueblo
iraqui y de su derecho a un futuro libre. Vemos con pre-
ocupacion que se envien progresivamente mas tropas a
Afganistdn, presentdndolo como labor humanitaria
cuando objetivamente se incardina en los disefios impe-
riales de Estados Unidos: control del epicentro petrolifero
del mundo e intimidacion a otras potencias. Celebramos
que no haya caido en una posicién beligerante con
Bolivia, Venezuela o Cuba. Es mejor optar por el didlogo
y por el respeto de decisiones politicas soberanas.

Acabo ya, sefior presidente. En este mundo complejo
y dificil, el Bloque Nacionalista Galego considera, sefior
presidente del Gobierno, que se necesita un avance cua-
litativo en la estructura institucional del Estado espafiol:
mads justicia social y mayor sensibilidad, atencién y dia-
logo entre iguales con Galiza, dicho en su forma origi-
naria y gallega: Galiza.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior Rodriguez.
A continuacion, turno del sefor Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Gracias, sefior
presidente.

Seior presidente del Gobierno, creemos desde Chunta
Aragonesista que en los dos aflos y poco mds que usted
lleva dirigiendo el Gobierno ha mostrado comporta-
mientos que han hecho de Espafia ejemplo de una

9190



CONGRESO

31 DE MAYO DE 2006.—NUM. 183

sociedad abierta hacia el futuro, ocupando uno de los
primeros lugares en desarrollo de temas sociales, aunque
sus estadisticas de ayer fueron bastante frias, y enfren-
tdndose a una rémora ideoldgica a la que le gustaria que
este pais se mantuviese en el tedio continuado que
durante 40 afios nos hicieron vivir. Quisiera empezar mi
comparecencia animandoles a usted y a su Gobierno a
que sigan por ese camino de logros progresistas: deten-
cion de trasvase, no a la guerra de Irak, matrimonios gais,
células madre, etcétera. Usted no se encogio ante los
desvarios catastrofistas que anunciaban los alegres ago-
reros de siempre. Por el contrario, usted y su Gobierno
se han embarcado en futuros esperanzados que confiamos
en que vayan por buenos caminos y para los que, al igual
que ha explicado el portavoz del PNV, también contara
con nuestro apoyo.

Este afio celebramos el 75° aniversario del advenimiento
de la II Republica y el 70° en que las fuerzas politicas de
Arag6n culminaron el magnifico trabajo del Estatuto de
Caspe. El levantamiento de las fuerzas reaccionarias
de 1936 se llevo por delante tantas y tantas esperanzas,
ilusiones y personas, que preferimos seguir con la espe-
ranzay no caer en el amargo rencor de tantos y tantos afios
de sufrimiento, de hambre y de incuria cultural. En este
momento, en Aragén estd a punto de surgir un nuevo Esta-
tuto, al que esperamos que las cinco fuerzas que componen
las Cortes de mi tierra den el dltimo impulso y que con el
consenso de todas se pueda presentar en este mismo hemi-
ciclo el resultado de una reforma en profundidad del
Estado que nos dote a los aragoneses de un auténtico auto-
gobierno con verdadero poder politico y financiero. Esto
lo indico porque, asi como el gato escaldado huye del agua
caliente o frfa, nosotros hemos sufrido ya en los pocos aios
de democracia varios revolcones suntuosos y nos gustaria
que esta vez, bajo su Gobierno, la desilusién no nos llevase
a la amargura de sentirnos maltratados. Desde Chunta
Aragonesista queremos este nuevo Estatuto de Autonomia
para mejorar las condiciones de nuestra sanidad, con largas
listas de espera, de nuestra educacion, de nuestro tejido
empresarial y productivo; para proporcionar una buena
asistencia social a los mds desfavorecidos; un Estatuto para
proteger nuestras montafias y no arrasarlas, con una poli-
tica de turismo y de la nieve sostenible; para proteger
nuestras lenguas, cuando una de ellas, el aragonés, estd en
peligro de extincién; para poner en valor nuestro riquisimo
patrimonio cultural y dotarnos de un servicio ptblico de
justicia de calidad en el que nuestro derecho civil foral sea
la linea maestra. Queremos el autogobierno para recuperar
nuestra dignidad como pueblo, construir un futuro soli-
dario y, con los otros territorios de la Espaia plurinacional,
ir hacia una Europa federal.

Pensamos, sefior presidente, que en algunos momentos
el cardcter progresista se ha visto detenido, nunca
sabremos las razones, como por ejemplo en la reforma
del IRPF, en la reforma laboral y en la de educacién, en
la que nuestro voto fue la abstencién porque encontramos
asuntos que para nada nos parecian un paso adelante y
aparecian demasiados titubeos con la ensefianza concer-

tada y temas como el de la religiéon. Tenemos nuevos
retos, como la Ley de Dependencia, que necesita un
elemento bdsico para poder ser eficaz, la financiacion, y
usted ya la ha prometido. Por esa linea de radical com-
promiso hay que acabar con la violencia contra las
mujeres, terminar con la dura realidad de la generacion
que sobrevive con menos recursos que sus padres —los
jévenes mileuristas—, tomar en serio la situacién del
profesorado, igual en la ensefianza media que en la uni-
versitaria, la escolar o la primera ensefianza. Ayer con-
firmé la mejora de las pensiones de las viudas espafiolas
y una politica justa para con los inmigrantes y no con-
fundirlos miserablemente con las bandas de delincuentes
por puras razones electorales.

Sefior presidente, ;qué vamos a hacer con el Sdhara?
(Se va a solucionar el tema de los trabajadores auténomos
con la nueva ley que promete el Gobierno? ;Cuando los
jovenes y no tan jovenes podran acceder a una vivienda
digna? ;Qué pasa con la Sociedad Publica de Alquiler?
Le pedimos que radicalice su actitud frente a una ley para
el control internacional del comercio de armas. ; Vamos
a hacer algo con la condonacién de la deuda externa, con
las nuevas tecnologias y con el software libre? ;Sabe,
seflor presidente, que hay millones de usuarios de vide-
ojuegos que no tienen regulacion legal y que en su
mayoria exaltan la violencia? ; Por qué estamos tan lejos
de cumplir con Kioto a pesar de que su ministra de Medio
Ambiente combate contra tirios y troyanos? ;Sabe usted
que en las calles hay mucha gente que reclama una ley
de proteccién de los derechos de los animales y de las
mascotas domésticas? Dijo Gandhi: Dime c6mo trata un
pueblo a los animales y te diré cudl es su moral.

Como gentes de izquierdas, somos inconformistas,
criticos y exigentes, pero sabiendo siempre quiénes son
nuestros compafieros de camino y quiénes nuestros defe-
nestradores de las ilusiones. Por eso nos sigue preocu-
pando el declive rural y nos interesa incentivar la vida de
las personas de esos niicleos para un reequilibrio territorial
y que se beneficie el campo de Daroca, Gtidar-Javalambre
o la Ribargoza, pero también el Bierzo, el Pallars o el
Priorato, junto con las tierras extremeas o sorianas. Sefior
presidente, desde Aragdn reclamamos una deuda del
Gobierno de mas de 400 millones de euros por mermas
de ingreso a través de leyes del Gobierno central. Exi-
gimos que en el nuevo reparto de fondos europeos y en el
Fondo de Compensacion Interterritorial se tenga en cuenta
el criterio de envejecimiento y despoblacion del territorio,
ya que por el método actual se deja fuera a toda la pro-
vincia de Teruel con un sarcasmo realmente increible.
( Van arenegociar el Plan Miner, que nos ha hecho perder
a las comarcas mineras de Aragén mas de 250 millones
de euros, de modo curioso ya que les quitan la ayuda
porque cumplen las normas exigidas? ;Se entiende esto?
Queremos recordarle que aqui mismo usted confirmé un
plan especial con Teruel. ;Se ha dormido en los ministe-
rios? Creemos que hay que reanimarlo.

Con el agua queremos que se ponga en aplicacion la
nueva cultura del agua y reclamamos la unidad de cuenca
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como solucioén al rifirrafe que politicos interesados sacan
a la palestra. Sefior presidente, en Aragén hemos conse-
guido soluciones de consenso entre el llano y la montafia
con proyectos alternativos a Santaliestra y el Matarraia.
(Por qué no podemos hacer lo mismo para Bardenas,
Monegros y el reino de los Mallos de Riglos y la Jace-
tania? ;Por qué no impulsar las regulaciones internas de
riegos del Alto Aragén y las Cinco Villas mejorando la
financiacion de la modernizacién de los regadios? Hay
temas que parecen cansados por lo reiterativos, pero,
seflor presidente, reclamamos la creacion del Patronato
del Archivo de la Corona de Aragén, que ya ha visto
cuatro leyes orgdnicas que se ignoran de un modo
increible, como increible es el derrotero al que nos ha
conducido la actitud del sefior obispo de Lleida igno-
rando las sentencias del Vaticano y negandose a restituir
las 113 piezas que permanecen en su didcesis. Histori-
camente, cuando una jerarquia de la Iglesia desobedecia
las sentencias del Vaticano era excomulgada. Ahora
resulta que no solo no le obliga a cumplir la sentencia al
sefior obispo, sino que el Parlament de Catalunya le
apoya. Nos preocupa. Somos fronterizos, nos conocemos
de largo y en mi tierra hay gente que ya estd usando esta
debacle eclesidstica en un intento de radicalizar la cata-
lanofobia. Muchos afios de educacién, cultura y convi-
vencia se pueden venir abajo si este tema no se soluciona.
Y la solucién es que cumpla el sefior obispo la sentencia,
que se deje de parafernalias y que los partidos catalanes
atiendan otros temas mucho mas importantes que este.

Nosotros seguimos también, como ahora, ocupandonos
de temas importantes: las infraestructuras, por ejemplo.
Reclamamos una red de cercanias ferroviarias para una
ciudad y un entorno de més de 700.000 habitantes.
Seguimos con usted y con su antecesor también recla-
mando el Canfranc, que fue un suefio europeo de unos
visionarios y que ahora se encuentra malherido por
Francia y olvidado por el Gobierno central, a pesar de
que el secretario de Estado de nuestra tierra va una y otra
vez a su tierra natal a prometer que todo llegard, pero son
demasiados futuribles para un territorio que ve cémo los
suefios de Somport, Bielsa, Portalet y el tinel de
Benasque se quedan en un olvido interesado. ;Cudndo
veremos el Plan estratégico de infraestructuras y trans-
porte para los afios 2006-20207 Traigalo al Congreso,
seflor presidente, para sefialar las carencias y exponerlas
sin ninguna acritud. Queremos incluir en este plan la
autovia de Huesca-Ejea-Gallur-Tudela, ya que esta
comarca de las Cinco Villas no tiene ni un solo kilémetro
de carretera estatal. Pedimos una salida al mar del Bajo
Aragén por el desdoblamiento de la N-232 entre El Burgo
y Alcaiiz y también entre Mallén-Figueruelas, convir-
tiendo la N-II en autovia II. Nos gustaria que se cum-
pliesen los plazos de la autovia mud€jar. Su antecesor,
cada vez que se lo recordaba, me aseguraba que en
el 2004 irfa de Zaragoza a Teruel por ella. El se ha ido y
yo no voy a Teruel por ella. Por favor, cumplan los plazos
al igual con el eje Pamplona-Huesca-Barbastro-Lleida y
el eje pirendico. Lleven adelante el corredor de velocidad

de alta ferroviaria entre Valencia, Teruel, Zaragoza y
Cantébrico. En Zaragoza y Aragén nos enfrentamos con
la Expo Internacional en el afio 2008. Sabemos que el
Gobierno apoya este evento, pero hay temas como el
proyecto de Expo social, para ayuda y cobijo de los miles
de trabajadores que acudirdn a Zaragoza en estos afnos.
Nos gustaria también que el aeropuerto dejase ya de una
vez por todas de ser una base militar. El sefior Bono nos
prometio compensaciones junto a algunos otros temas,
pero se fue y nos dej6 con la amarga miel de la desilusion
en los labios. Nos gustaria que el nuevo ministro, sefior
Alonso, se comprometiese a seguir lo iniciado. Entiendo,
sefior presidente, que han sido demasiados temas y
muchas peticiones, pero cuando Somos pocos y se nos
escucha también poco tenemos que aprovechar esta
situacion para poner la voz de una tierra que sale adelante
con su esfuerzo y con escasas ayudas histéricas, porque
somos un pueblo poco zalamero, poco lamedor de los
poderes y nos jugamos siempre la historia a una sola
carta. Muchas las hemos perdido, pero nunca hemos
perdido la dignidad como pueblo. Y con esa misma dig-
nidad seguiremos apoyédndole en todos aquellos temas
trascendentales y progresistas para la mejor gobernacién
de este pais, como lo hemos venido haciendo hasta ahora,
aun soportando a veces incompresibles actitudes de
algunos de sus compafieros en la gobernacion aragonesa
que incumplen palabras dadas y acarrean pactos antina-
turales, para asombro de muchas gentes progresistas.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Por Eusko Alkartasuna tiene
la palabra dofia Begofia Lasagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gracias,
sefor presidente.

Sefior presidente del Gobierno, seforias, inicio esta
intervencion en nombre de Eusko Alkartasuna aludiendo
a la novedad de este debate. Por primera vez asistimos
a esta cita anual parlamentaria sin aludir a la losa de
ETA, y aunque somos conscientes de que todavia no
podemos abordar la cuestién desde la perspectiva que
dan el tiempo y la historia, con rigor y responsabilidad
podemos decir que existe una luz al final del tdnel.

Sefiorias, ahora estamos en un momento crucial para el
futuro; un momento en el que debemos hablar de con-
ceptos claves como identidad, nacién o Estado, y todo ello
a la busqueda de soluciones y acuerdos que permitan el
mayor respeto de todos y para todos. Este debate resulta
ya urgente, no solo por lo que pueda derivarse de una
coyuntura determinada, o por las reflexiones que determi-
nados parlamentos nos presentan para su estudio en esta
Cédmara, que ya de por si serfa suficiente, sino porque es
un debate que quedo pendiente desde la transicién, un
debate que por las complicadas circunstancias no pudo ser
resuelto y que durante muchos afios no ha querido abor-
darse por falta de voluntad politica. Algunas voces han
sefialado que este problema no existe. Contestando a
quienes niegan la realidad, me gustaria decirles que los
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ciudadanos lo tnico que quieren es que se respete su iden-
tidad, sentirse comodos en su sentimiento de pertenencia
a una nacion, sea cual sea, a un pueblo, a una realidad
nacional; quieren que su identidad, que conlleva lengua,
historia, acervo cultural y cultura, no sea puesta en cuestion
constantemente o negada porque no tiene la proteccién de
un Estado. Debemos conseguir el respeto de todas las
identidades en la convivencia desde la diversidad.

A lo largo de estos dos afios hemos sido protagonistas
en esta Camara de la presentacion de cuatro propuestas
de distintos parlamentos de comunidades auténomas. En
todas ellas ha habido elementos comunes de reflexion:
identidad, nuevas realidades como la inmigracién, la
igualdad, la Unién Europea, o el blindaje de competen-
cias. Cada Parlamento ha adoptado las soluciones que ha
estimado mejores. Por ejemplo, en materia de identidad
el Parlamento vasco se refirio a la nacion vasca, Valencia
al reino, Catalufia a la nacion, o Andalucia a la realidad
nacional. Pero no todas estas propuestas han recibido el
mismo trato por parte de esta Camara, esta ha sido la gran
diferencia. Mientras que las propuestas de Valencia,
Catalufia y Andalucia han sido objeto de didlogo y debate,
la de Euskadi solo recibi6 un no rotundo. Las razones que
se esgrimieron para ese rechazo al didlogo realmente se
han desmoronado. Hoy, ademds de analizar lo ocurrido,
nos corresponde mirar hacia delante. Como ya sefialé el
aflo pasado en este mismo debate, mds pronto que tarde
las fuerzas politicas vascas van a volver a plantear el
debate, un debate en el que se trabajard con elementos y
principios que ya se recogian en la propuesta del Parla-
mento vasco. ;Cudndo? Cuando los partidos que repre-
sentan a los ciudadanos puedan estar todos en la mesa,
porque es a ellos, a los distintos representantes de los
ciudadanos vascos, a quienes les corresponde decidir el
momento, los procedimientos, los contenidos y los ritmos
de trabajo, a nadie mas. Confiamos en que nadie vete este
procedimiento democrético y que nadie se excluya del
mismo. Seflorias, desconozco el resultado de ese debate
pero, en aplicacién de un principio basico irrenunciable,
debe respetarse lo que alli se acuerde, por consenso o por
el tradicional principio de toda democracia de mayorias
y minorias, sea cual sea el acuerdo de procedimientos
que sobre esta materia haya sido pactado.

Seior presidente del Gobierno, competitividad, edu-
cacion, [+D+i, empleo, igualdad, pensiones, integracion
de los inmigrantes, seguridad para todos los ciudadanos,
son objetivos que compartimos y hemos colaborado con
ustedes desde una aportacion constructiva. Ahora bien,
hemos discrepado en ocasiones en los modelos a seguir,
y en especial en la uniformizacién de los mismos. En el
ecuador de esta legislatura alrededor de un 32 por ciento
de los proyectos de ley que se han presentado en esta
Céamara han sido objeto de enmiendas de los distintos
grupos por razones competenciales. La razén, sefior
presidente, por la que traigo a colacién esta cuestion es
por la auténtica necesidad de buscar garantias bilaterales
para el futuro, para que no vuelva a ocurrir lo anterior, y
este va a ser uno de los elementos claves para la negocia-

cién y acuerdo del futuro marco juridico-politico de
Euskadi. Bien es verdad, como siempre ha sefialado
Eusko Alkartasuna, y hoy también lo hemos hecho, que
la garantia final siempre la van a tener los ciudadanos
vascos, como es evidente.

Me voy a referir a una ultima cuestién sensible y
dificil, la situacién de la justicia en sentido amplio, desde
la justicia como poder independiente hasta la justicia
como servicio publico al ciudadano. Por cierto, a quienes
crean que esta reflexion es fruto de las circunstancias
coyunturales, no sé si de esta tarde, les remito a los
«Diario de Sesiones» de los debates de anos anteriores,
en los cuales ya manifestdbamos y advertiamos desde
Eusko Alkartasuna nuestra honda preocupacién. Y
cuando hablamos de justicia nos referimos a la respon-
sabilidad que tiene este Parlamento para garantizar que
las leyes respeten principios basicos tales como huma-
nidad de las penas, no retroactividad de leyes penales y
sancionadoras, principio de proporcionalidad o respeto a
la integridad fisica de cualquier persona, independiente-
mente de su situacion procesal.

Nuestra obligacién es revisar aquellas leyes que no
cumplen estos criterios, y me temo que en muchos casos
no lo estamos haciendo. Seguimos manteniendo reformas
legislativas reaccionarias llevadas a cabo en épocas
pasadas que en dos afios debieran haber sido objeto de
profundas modificaciones. ;| Podemos seguir manteniendo
una incomunicacién de hasta trece dias en prisiéon? Le
pido, sefior presidente, un especial impulso en esta
materia. Pero también voy a hablar de la justicia como
poder judicial independiente. S€ que es un tema de los
que se habla en privado, pero nunca en publico. Lo cito
porque también esta Camara tiene responsabilidad colec-
tiva en ello. En el afio 2001, cuando se nos planted un
pacto sobre el Consejo General del Poder Judicial que
iba a despolitizar la justicia, como dice en su exposicion
de motivos la Ley 2/2001 —dice literalmente: cimentar
un consenso que asegure que el Poder Judicial actde
como poder independiente, unitario e integrado, regido
por una coherencia institucional cominmente aceptada
que le permita desarrollar con la maxima eficacia sus
funciones constitucionales—, algunos, muy pocos, nos
opusimos, sefialando que con el sistema que se nos pro-
ponia no solo no se iba a despolitizar la justicia sino que
este efecto se iba a agravar. Y el tiempo nos ha dado la
razén. Hoy una mera lectura de la prensa nos da una idea
de a dénde hemos llegado. Ya se habla, por ejemplo, de
miembros del Consejo General del Poder Judicial del
Partido Popular o de otros partidos. Observamos —y no
hablaré de la funcion jurisdiccional, en la que no entro—
que hay un sector de la judicatura muy localizado que
hace intentos de politizar la justicia y no podemos per-
mitirlo; como no podemos permitir que el presidente del
Consejo General del Poder Judicial no colabore con este
Parlamento, y esto también hay que decirlo aqui.

Por ultimo, no quiero dejar de referirme a la politica
penitenciaria. Necesitamos un debate en profundidad. En
las carceles hay un aumento de internos del 37 por ciento,
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y ya decia la sefiora Gallizo, directora general de Institu-
ciones Penitenciarias, al inicio de esta legislatura, que si
esto para cualquier sistema con estas carencias es una
barbaridad, para el nuestro es casi una catéstrofe. En esta
importante materia le solicitamos, ademas de un profundo
debate, tres cuestiones claves. Primera, cumplimiento del
Estatuto de Gernika en el apartado 14 del articulo 10,
cumplimiento de la ley, transferencia de esta materia.
Segundo, provisionalmente, hasta que podamos hacernos
cargo de cémo organizar —como dice el Estatuto de
Gernika— la politica penitenciaria, o al menos su ejecu-
cioén, solucionar la grave situacién de Martutene, Basauri
y Nanclares de Oca, que no retinen las minimas condi-
ciones de higiene y dignidad para quienes estdn internos.
Y tercero, acercamiento de las personas privadas de
libertad a su entorno familiar y social. Hoy es evidente
que me refiero solo a aquellos con los que no se cumple
este principio inspirador, evidentemente solo a un sector:
a los presos de ETA. Lo hacemos asi porque conside-
ramos que es un principio inspirador para conseguir la
reinsercion, pero ademds porque este alejamiento supone
una condena a personas, familiares de presos, que no han
cometido delito alguno. Sefior presidente, para Eusko
Alkartasuna esta es una cuestién exclusivamente de cum-
plimiento de la legalidad y no esté ligada a contrapartidas
de otra naturaleza. Hoy nos gustaria, sefor presidente,
que aqui y en esta tribuna nos garantizara el cumpli-
miento de este principio.

Sefioras y sefores diputados, sefior presidente, con-
cluyo como empecé. Tenemos ante nosotros la responsa-
bilidad de hacer politica con mayusculas, de actuar més
alla del corto plazo y, en definitiva, de ser capaces de
disefiar una relacién de convivencia y respeto para las
generaciones futuras.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Lasagabaster.
Nafarroa-Bai, sefiora Barkos.

La sefiora BARKOS BERRUEZO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorfas, sefior presidente del Gobierno, el de hoy es
un debate que deja para una préxima sesion el que, sin
duda, es el eje central de la accion politica. Me refiero,
l6gicamente, al proceso de paz. Es por eso que, a pesar
de que tendremos un Pleno dedicado a ello —cuya fecha
nos encantaria conocer, sin mayores sobresaltos—, nos
parece fundamental tratar determinadas cuestiones
basicas. Lo primero, sefior presidente del Gobierno, es
repetir hoy —un afio después— lo que ya le adelant6
Nafarroa-Bai en el debate de 2005. Tendra en nosotros,
en Nafarroa-Bai, compafieros —no voy a decir leales; en
el Pleno de hoy lo hemos oido con profusion— firmes y
empeifados en hacer este camino hacia la paz. Un afio
después no todos pueden decir lo mismo. Me refiero a
aquellos que han centrado este tiempo —no era dificil
preverlo— en resucitar aquel apocaliptico: Navarra,

moneda de cambio, tratando de dibujar peligros irreales
para entorpecer el proceso. Y digo peligros irreales
porque, seforias, el futuro de Navarra esta sola, tinica y
exclusivamente en manos de los hombres y mujeres de
Navarra y de nadie més. Eso si, para ello, I6gicamente,
hay que reivindicar claro y muy alto lo que Nafarroa-Bai
tiene como lema primero y ha repetido en esta tribuna en
multitud de ocasiones: el derecho de los ciudadanos a
decidir y a que se respete siempre su decision. Por eso y
en esta misma linea nos van a tener enfrente —y lo
decimos desde ya— quienes pretendan utilizar el nombre
de Navarra para entorpecer el proceso de paz con plan-
teamientos de réditos partidistas. Por ello, sefior presi-
dente, hoy queremos empezar diciendo: mire bien sus
compaieros de viaje para este viaje.

Por nuestra parte, en ese empefio firme hacia la paz
nos vamos a empeiar en pedir todos los gestos necesa-
rios a todas las instancias concernidas en este primer
escenario; gestos que, a nuestro entender, deben resultar
especialmente generosos en estos momentos para con
las victimas. Ya lo anunci6 usted mismo hace unas
semanas en Baracaldo. Eso es prioritario y lo compar-
timos, pero hay otros 4mbitos de dolor que atender. Lo
sefalaba la sefiora Lasagabaster y yo quiero incidir tam-
bién en ello. Sefior presidente, si hemos de acometer el
proceso de paz con generosidad y con valentia y, por
supuesto, sin discusion, desde la justicia y desde la lega-
lidad, hoy mds que nunca es necesaria una politica
penitenciaria de acercamiento que, ademds de cumplir
con la legalidad vigente, posicione al Gobierno en la
vanguardia del proceso de paz. Y ese posicionamiento
de vanguardia nos parece fundamental en este momento,
un gesto que se adelante en el cumplimiento de la lega-
lidad pertinente; vanguardia con respecto a las victimas
—1Ilo he dicho ya antes; lo ha expresado usted sin
ambages de ningtn tipo; ha dado a conocer su intencidn,
la suya y la de su partido—, ademds de reconociendo la
aportacion de las victimas en este proceso, en forma de
reconocimiento en el predimbulo de la Constituciéon. En
esta reforma vamos a participar en positivo porque espe-
ramos, sefior presidente —y aqui quiero afadir un tema
nuevo—, un reconocimiento tan amplio y concreto como
real de lo que el colectivo victimas del terrorismo supone
en la historia mas reciente del Estado espafiol. No
podemos aceptar que todo se resuma en un solo tipo de
terrorismo, terrorismo con un solo nombre. El 11 de
marzo de 2004 nos dejo la constatacién dramdtica de que
se equivocaban quienes se empefaban en mirar hacia un
solo lado, y hoy, dos afios después, aquel dia espeluz-
nante nos recuerda también que la violencia no tiene un
solo nombre. Y digo también porque otras muchas vic-
timas igualmente golpeadas, igualmente dignas nos lo
vienen recordando desde hace mds de medio siglo.

Sefior presidente, en el ecuador de la legislatura tengo
que preguntarle por la posicién de su Gobierno en torno
a la ley de la memoria histdrica. Es uno de sus compro-
misos de campafia y legislatura, pero es mucho mas: es la
esperanza de ver reconocidos en dignidad los derechos de
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muchos, pero sobre todo, presidente, de quienes nos han
legado a nuestra generacion el espiritu mas entusiasta, mas
combativo y mds digno de la democracia. Nadie como
aquellos que hoy reclaman la recuperacién de la memoria
histérica puede atribuirse el mérito de haber guardado el
espiritu de la democracia en los peores aiios. Por lo tanto,
a nadie como a ellos les debemos la devolucion de la
dignidad. Sefor presidente, les debemos una ley y Nafa-
rroa-Bai entiende que debe ser en esta legislatura; una
legislatura para la que usted ha planteado siempre la
reforma desde el cambio generacional. Le propongo que
hagamos ese salto, que recupere la dignidad de aquella
generacioén que hoy reclaman sus hijos y empiezan a
reclamar sus nietos. Nos parece que es hora de hacer ese
salto. Seguramente no es una cuestién de mayorias arit-
méticas —en cualquier caso tiene usted sobradas mayorias
aritméticas para llevar adelante una iniciativa de ese
calado en la Camara— pero es una cuestién de mayorias
cualitativas, de una mayoria que recoja el sentir de quienes
no pueden seguir siendo perdedores. Algunos dirdn que
aquello estéd ya olvidado. Nosotros entendemos que
quienes a dia de hoy, 31 de mayo de 2006, siguen bus-
cando partidas de defuncién —y esto ocurre, lo sabemos
todos— no pueden tener nada olvidado.

Es curioso pero esta es una actitud que usted ha man-
tenido sin complejo alguno y con enorme contundencia
en el reconocimiento a los derechos de otros nicleos de
la poblacién. Me estoy refiriendo a la situacién de los
inmigrantes. Acometid sin complejos una politica de
regularizacién y hoy centra el eje de su politica de inmi-
gracion en involucrar a los miembros de la Unién en un
asunto europeo; un asunto de solidaridad que nada tiene
que ver con problemas de mafias y de inseguridad. Queria
seflalarlo especificamente esta tarde en la Cdmara, pri-
mero, porque entendemos que mezclar inmigracion y
mafias es una absoluta groserfa intelectual —quien lo
haya hecho— y, segundo, porque de este tétum revolitum
dificilmente vamos a conseguir medidas efectivas. Por lo
tanto, apoyo a la politica que se ha planteado desde el
Gobierno. El asunto de la inmigracién requiere medidas
de control pero fundamentalmente —y lo apuntaba usted
ayer— medidas de solidaridad y este es un reto europeo.
En este sentido, sefior presidente, nos preguntamos si las
actuaciones de cara a comprometer a Europa en este
ambito no han llegado tarde. Quiero que insista en este
punto y, sobre todo, saber si en estos momentos es sufi-
ciente el compromiso asumido por la Unién Europea.

En cualquier caso, no es este el inico compromiso que
nos interesa. En el &mbito europeo existen compromisos
en otras dreas fundamentales para la cohesion social de
los Estados miembros y, entre ellos, las lenguas. También
lo dijo ayer aqui, no largamente pero si lo apuntd. Las
lenguas minoritarias europeas cuentan con una carta para
su promocién y recuperacion de la que el Estado espaiiol
participa y, debo decirlo, con compromisos muy ambi-
ciosos. Este compromiso —hay que reconocerlo en la
Céamara— lo firmé el Gobierno de Aznar y es, como digo,
el mas ambicioso. Creo sinceramente que no podemos

esperar menos de usted, presidente Rodriguez Zapatero.
Se impone, por tanto, esta pregunta: ;Asume usted los
compromisos firmados por Espaiia en lo que a promocién
y proteccion de las lenguas minoritarias respecta? Lo digo
porque este compromiso es esencial, por lo que me voy
a detener si el tiempo me lo permite y me lo permite. No
lo decimos solo nosotros, también lo dice la Unidn
Europea, cuyos organismos competentes han denunciado
un caso que quiero traer hoy al Pleno de la Cdmara; un
caso clamoroso, unico en Europa como es el del euskera
en Navarra. Denuncia Europa la accién nefasta del
Gobierno foral en este d&mbito. Sefior presidente, no voy
a caer en la tentacion de solicitar una actuacién que
suponga injerencia alguna en el Gobierno de mi comu-
nidad pero si le diré —y aportaré la documentacién a
quien lo desee— que su Gobierno estd obligado a res-
ponder a la persecucién que se impone a una lengua
europea. Digo persecucién porque si no de qué otro modo
se puede entender que en toda la ribera de Navarra existan
desde hace lustros centros docentes con el tinico sustento
real —no simbdlico, sino real— de los padres del alum-
nado, que no constituyen un grupo de furibundos de la
educacién privada, al contrario, son un grupo amplio de
padres que tienen a gala estar enormemente orgullosos
haber elegido para sus hijos educacion en euskera. Todo
esto a pesar de que la Administracion les niega el pan y
la sal o simplemente otras instancias administrativas no
conocen o miran para otro lado. Digo persecucién cuando
la Unica radio en euskera que emite en Pamplona y su
comarca —300.000 ciudadanos— tiene que ver un afio
tras otro denegado su acceso a las subvenciones oficiales,
a pesar de los requerimientos de la justicia. Sefior presi-
dente, en el Estado espafiol hoy hay lenguas perseguidas
en términos administrativos, segtn le estoy dibujando. Y
esto si es asunto del Gobierno central.

También merece una actuacién efectiva en ese intento
de dar un salto generacional al actual modelo de Estado,
que se hace especialmente patente en el terreno de las
lenguas, pero no solo. En materia energética, y en el
ecuador de la legislatura, la posicién de su Gobierno sigue
teniendo una asignatura pendiente a nuestro entender,
sigue sin acometerse una politica firme de reconversién
de las centrales térmicas de carbdn y, al mismo tiempo,
siguen produciéndose permisos administrativos para
nuevas centrales en zonas que no requieren mayor con-
sumo. Ocurre en muchos puntos del Estado, esto es
cierto, también en Navarra y concretamente en la loca-
lidad de Castejon, que traigo como ejemplo para ilustrar
este dato, donde, si su Gobierno no lo impide, vamos a
ver multiplicada por dos la implantacién de centrales
térmicas duplicando una produccién que ni la actividad
industrial ni el consumo doméstico requiere. Sefior pre-
sidente, al dia de hoy estamos lejos de cumplir con los
compromisos de Kioto, pero con casos como este lo
estaremos todavia mds al término de su legislatura. Hoy
queremos compromisos suyos en temas como este y en
otros retos.
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Voy terminando, sefior presidente. Recientemente
aprobd esta Camara, a instancias de Nafarroa Bai, una
mocién que insta a su Gobierno a varias medidas ten-
dentes a hacer frente al problema de la deslocalizacién.
Yo espero que su Gobierno atienda a ese requerimiento
que su propio grupo apoyd, pero todavia mas, yo espero
hoy —Nafarroa Bai lo espera— no solo para Navarra,
pero si muy especialmente, un apoyo fundamental a las
infraestructuras de aquellas zonas, como es el caso de la
circunscripcién que yo represento, como es el caso de
Navarra, que tienen un serio déficit en esta materia.
Espero hoy, sefior presidente, un compromiso serio en
materias como la conexién navarra a la alta velocidad en
el eje Cantdbrico-Mediterraneo, como punto fundamental
para el desarrollo socioecondmico de sus ciudadanos.

Termino, sefiorias, sefior presidente del Gobierno.
Estas son cuestiones que nos parecen pendientes en el
ecuador de la legislatura para las que Nafarroa Bai espera
—hoy si— no tanto cifras, como compromisos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Barkos.
Contestacién por parte del Gobierno. Sefior presi-
dente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefior presidente.

Voy a respetar el orden de las intervenciones que se
han producido por parte del Grupo Mixto. Con cardcter
general haré una consideracion dirigida a todas las per-
sonas, a todas las sefiorias que han tomado la palabra.
Esa consideracién es de agradecimiento por el tono que
han tenido en la intervencién y, por supuesto, por la
actitud de colaboracién que en muchos casos, en muchos
temas y en muchas circunstancias, unas mds féciles que
otras, han mantenido de respaldo y de cooperacién con
el Gobierno desde la sesién de investidura, de manera
muy singular, 16gicamente, a aquellos que nos dieron el
apoyo en la sesién de investidura. Voy a empezar por el
sefior Rodriguez, portavoz del Bloque Nacionalista
Galego, que ha hecho una reflexién sobre lo que
podriamos decir el modelo territorial, la naturaleza de la
distribucién del poder politico desde el punto de vista
territorial en la que se encuentra hoy Espafia, los avances
que se pueden producir en esta legislatura. Ha citado la
reforma de los estatutos. Es sin duda un avance en una
concepcién de enriquecimiento de la diversidad, en una
concepcidn de descentralizacion del poder politico, de
aumento del autogobierno, de nuevos mecanismos para
preservar ambitos competenciales de la autonomia, de
nuevos medios para la relacion bilateral con el Estado, y
también abre sin duda alguna la puerta a un debate y a
una deliberacién que concluird con un nuevo modelo de
financiacién autondmica. Es verdad que hay diversas
lecturas posibles de la Constitucion a la hora de impulsar
el conocido titulo VIII, los &mbitos competenciales de las
comunidades auténomas, y todo ello ha de tener una
perspectiva de adaptacion a la evolucion, a los cambios

sociales, econdmicos, culturales y politicos que se han
producido, que se producen, y de manera muy singular
también a la experiencia que ya tenemos con veinticinco
afios de funcionamiento del llamado Estado de las auto-
nomias y de emergencia de los poderes autonémicos. Uno
de los datos mds notables que se produce en este momento
en comparacion con lo fue el arranque del Estado de las
autonomias —Ila aprobacién de los primeros estatutos,
como el de Catalufia, como el de Galicia, como el del
Pais Vasco, como el de Andalucia, que no han sido refor-
mados hasta este momento, singularmente Catalufa y
Andalucia— es que aquellos estatutos se hicieron sin que
hubiera comunidades auténomas, sin que hubiera un
poder institucional con toda la capacidad que hoy tiene
desde todos los puntos de vista. En consecuencia, es
bastante evidente que la mirada a dia de hoy, con esa
experiencia y con lo que representan como poder politico
en el conjunto del Estado y en nuestra democracia las
comunidades auténomas, tiene un enfoque distinto. Este
es un dato que quizds no se ha tenido en cuenta, sobre
todo referido a aquellos estatutos de autonomia —algunos
con una identidad tan fuerte como Catalufia, Galicia o
Pais Vasco— que fueron elaborados cuando atin no exis-
tian las instituciones de autogobierno.

En consecuencia, es 16gico y positivo que ahora
estemos en un proceso de reformas, a pesar de que
algunas voces o muchas —y algunas es verdad que pode-
rosas— hayan expresado inquietud, a pesar de que
algunas fuerzas politicas hayan transmitido riesgos y
amenazas incalculables para el ejercicio de un proceso
de reformas legislativas que, desde mi punto de vista,
junto al mejor reconocimiento de la identidad del Estado,
de los pueblos que la integran, tiene ante todo una gran
virtualidad como fuerza a favor de la democracia, de una
mejor gestion y de una mayor eficacia, desde el punto de
vista de las tareas de los poderes publicos en beneficio
de los ciudadanos. En esto si tenemos experiencia ya.
Este es el Estado practicamente mds descentralizado
desde el punto de vista del gasto —no hablo de la des-
centralizacién del poder politico— de todos los paises de
nuestro entorno, de la Unién Europea. Tenemos unos
servicios publicos bésicos en lo que conforma el Estado
del bienestar —educacion, sanidad, etcétera— con un
rendimiento alto, que admite cualquier comparacién con
otros paises, especialmente la sanidad ptblica, y que
estdn gestionados por las comunidades auténomas.
Somos un pais que tiene superavit en las cuentas publicas.
Muchos recordaremos que, cuando se puso en marcha el
Estado de las autonomias, uno de los discursos recu-
rrentes era que aumentaria el gasto publico, el despilfarro,
la ineficacia, que tendriamos diecisiete clases politicas,
diecisiete parlamentos, diecisiete administraciones. Eso
de los diecisiete ha vuelto en los tltimos tiempos, y ahora
son diecisiete poderes judiciales y diecisiete agencias
tributarias, segtiin hemos escuchado. El argumento que se
invocaba entonces era no solo la pérdida de cohesidn,
sino una menor eficacia a la hora del gasto publico y un
mayor despilfarro. Pues bien, ;qué nos dice la experiencia
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contrastada y la comparacion con otros paises que han
seguido manteniendo esquemas centralistas de poder?
Nos dice que el Estado de las autonomias y la descentra-
lizacién del poder politico produce un gran resultado en
beneficio de los ciudadanos: acercar la gestién. Especial-
mente produce un gran beneficio para aquellos territorios
que histéricamente han tenido un desarrollo menor, unas
mayores dificultades, porque adquieren voz politica,
poder para que se les tenga en cuenta, para que las rei-
vindicaciones incluso de los ciudadanos de los sitios que
mas olvidados han podido estar por distintas circunstan-
cias a lo largo de la historia puedan tener una represen-
tacion fuerte y eficaz. En consecuencia, los hechos avalan
el acierto de la descentralizacion politica. Es mas, Espaiia
es un pais estudiado en cuanto al proceso de descentrali-
zacion politica por muchos otros Estados por los resul-
tados que acabo de exponer y mas por la descentraliza-
cion del gasto publico, como acabo de indicar. Fueron
rios y rios de tinta, paginas y paginas de periddicos,
incluso estudios en el &mbito de la academia los que en
su dia se derramaron sobre el despilfarro y el desastre
para la eficacia de la gestion de los asuntos publicos que
iba a ser el Estado de las autonomias. Algunas de esas
firmas son las mismas que en este dltimo afio han pro-
nosticado todos los males porque ibamos a reformar los
estatutos para avanzar, enriquecer, profundizar en algo
que ha salido muy bien y que exige adaptacion a los
tiempos, y una de las adaptaciones que exige de los reco-
nocimientos histéricos mds claros es el hecho lingiifstico
que, como muy bien conoce el sefior Rodriguez, desde
mi punto de vista es determinante para la explicacion de
la pluralidad de identidades nacionales o como queramos
denominarlas que existen en nuestro pais. Créame que
en esto el Gobierno estd empefiado en un esfuerzo cons-
tante. Le puedo informar —por citar algunas de las cosas
que usted ha referido— que en la Agencia Tributaria se
va a disponer en muy breve plazo —esta ya preparado y
muy avanzado el proceso de traducciéon— de la lengua
gallega para el uso y el conocimiento de todo lo que
afecta a la Agencia Tributaria. No tenga ninguna duda de
que igual que hemos hecho un empefo politico muy
fuerte —como explicaba ayer— para el reconocimiento
de las distintas lenguas en el &mbito de la Unién Europea,
lo haremos en todos aquellos aspectos de la vida publica
e institucional que puedan tener que ver con las lenguas
de nuestro pais, en este caso con el gallego, con la lengua
propia de Galicia. Creo que el paso que se ha dado en esa
direccién en el Estatuto de Catalufia, desde mi punto de
vista, es determinante, no solo por el valor juridico esta-
tutario que tiene sino también por el gran valor politico,
teniendo en cuenta lo que ha sido la historia, incluso la
historia reciente. Esa es una senda en la que no vamos a
cejar. Sabe, sefior Rodriguez, que cuenta en ese sentido
con un compromiso claro del Gobierno.

Quiero hacer una referencia, mas alla de otras conside-
raciones, a la situacién de Galicia y a aquellos esfuerzos
que el Gobierno esta haciendo, siempre en colaboracién
con el nuevo Gobierno de Galicia al que, 16gicamente,

deseamos suerte y con el que el Bloque Nacionalista
Gallego y el Partido Socialista tienen bastante que ver.
Esa colaboracion se ha plasmado en un esfuerzo sobre el
cual quiero llamar la atencién a S.S. Sabe que estamos
haciendo un esfuerzo notable para el ejercicio presupues-
tario de 2006. Le quiero recordar que hay 1.495 millones
de inversion para Galicia, que es un incremento del 18,3
por ciento de la inversién en Galicia, que acabamos de
tomar la decision de liberar el peaje del Puente de Rande,
que hemos constatado cémo van los grandes proyectos de
infraestructuras, especialmente de la alta velocidad, y le
daré algtin dato al respecto. En 2004, cuando llegamos al
Gobierno, habia 21 proyectos de la alta velocidad que
afectan a Galicia sin tan siquiera estudio informativo. Al
final de 2006 todos tendran su estudio correspondiente.
Hemos duplicado la ejecucion presupuestaria y se ha
triplicado el ritmo de inversioén. Sobre el eje Atlantico se
ha multiplicado casi por tres el nivel de ejecucién. Hoy
estamos ya en un 43 por ciento y esperamos que ese ritmo
inversor y de ejecucion se mantenga, igual que estamos
razonablemente satisfechos con lo que ha representado el
fondo tecnoldgico obtenido en las perspectivas financieras
para Espaifia y que l6gicamente afecta de una manera muy
directa y positiva a Galicia, o también con el proyecto de
ampliacion del puerto de El Ferrol, con las medidas de
reindustrializacion para El Ferrol y, en definitiva, con un
conjunto de actuaciones en estos momentos que hemos
detallado en numerosas ocasiones y que afectan a Galicia.
Por ello le quiero subrayar que aquellos otros aspectos
relativos a la politica forestal donde en el desarrollo de los
Presupuestos Generales del Estado hemos tenido la posi-
bilidad de incorporar nuevas iniciativas y todo aquello que
tiene que ver con el medio ambiente, preocupacion esen-
cial para la garantia de un futuro con potencial de desa-
rrollo en Galicia, estdn presentes en la relacion, en la
comunicacion, en la colaboracién entre el Gobierno de
Galicia y el Gobierno de Espana. Es cierto que algunas
de las obras de infraestructuras més relevantes para
Galicia tienen un horizonte dilatado en el tiempo. Vamos
a hacer todos los esfuerzos necesarios para que el ritmo
de ejecucion de las obras sea un ritmo acelerado, sea un
ritmo fuerte que compense lo que ha sido histéricamente
una dificultad enorme para que a Galicia llegaran las
grandes obras de infraestructuras de comunicacidn tanto
desde el centro como en la conexién Atlantica y en lo que
ha representado luego el sistema integrador de enmallado
de la propia Galicia internamente. Y, por supuesto, he
retenido el dato de esos 10 afos que suenan ciertamente
lacerantes para lo que representa alguna de las acciones
del llamado eje Atlantico.

En definitiva, sefior Rodriguez, avanzamos en la buena
direccion del reconocimiento de las identidades para
hacer que la estructura institucional, el uso de las len-
guas, lo que representa cada pueblo que integra este
proyecto comun, se corresponda con la realidad y que
avancemos positivamente con la solvencia de una expe-
riencia fecunda como es la descentralizacién del poder
politico, en acercar el Estado a los ciudadanos con un
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espiritu que es imprescindible de cooperacién y que
tengo el convencimiento de que va a ser también fecundo
entre el Gobierno de Galicia y el Gobierno de Espana.

Senor Labordeta, ha hecho usted la intervencion mas
intensa que le recuerdo en toda la legislatura. Digo
intensa porque ha tocado practicamente todos los temas,
no solo los que afectan a Aragdn, sino incluso muchos
de la politica general de nuestro pais. Queria hacerle
algunas consideraciones sobre Aragén y, en concreto,
sobre lo que representa. Dos aspectos. En primer lugar,
la buena relacién que hay con el Gobierno de Aragén en
proyectos conjuntos que estamos desarrollando y, en
segundo lugar, lo que representan los proyectos de inver-
sion de infraestructuras, que son ciertamente muchos a
tenor del conjunto que le voy a referir, aunque sea de
forma breve, pero creo que se lo merece y, por supuesto,
se lo merece Aragon.

Ha hablado de la autovia Huesca-Ejea-Tudela-Gallur.
Le tengo que referir que no esta en el PEIT porque es un
itinerario autonémico y no corresponderia a lo que repre-
senta el PEIT, que son las redes de comunicacién que
afectan al Estado. Conexiones transfronterizas en Aragon,
tema de gran importancia no solo para Aragdn sino para
toda Espana. Hemos hecho avances con Francia con res-
pecto a la cumbre que se celebré precisamente en
Zaragoza, porque en octubre pasado hemos establecido
un programa de trabajo entre los dos gobiernos con com-
promisos a realizar conjuntamente. Por ejemplo, el tramo
Huesca-Canfranc, la travesia central de los Pirineos, la
linea Huesca-Canfranc, de 140 kilémetros de longitud en
via tnica de ancho ibérico sin electrificar. El Gobierno ha
licitado en diciembre de 2004, adjudicado en abril
del 2005 e iniciado en junio de 2005, las obras de la
variante de Huesca —12 kilémetros—. Hemos avanzado
la redaccién de los proyectos del resto de los tramos
—cuatro—. Hemos firmado un convenio con otras admi-
nistraciones para la rehabilitacion de la estacion de Can-
franc, hemos iniciado los estudios de la travesia central
de los Pirineos y hemos licitado el estudio de reparto
modal de trafico a través de los Pirineos, concretamente
en mayo de 2006. Por lo que respecta a la linea de alta
velocidad Zaragoza-Teruel, en los dos afios que llevamos
de legislatura hemos puesto en servicio dos tramos —43
kilometros—, hemos iniciado las obras de tres nuevos
tramos —62 kilémetros— y hemos licitado las obras de
un tramo —18 kilémetros—. Todas estas actuaciones
estardn integradas en el corredor de altas prestaciones
Mediterraneo-Cantabrico, cuyo estudio estd en redaccion.
Corredor Mediterraneo-Cantébrico. Se trata de un nuevo
corredor ferroviario de altas prestaciones para trafico
mixto. Unird Valencia con la’Y vasca, pasando por Teruel,
Zaragoza y Pamplona. También se contempla en este
corredor la conexién de Logrofio con Miranda de Ebro.
El estudio funcional actualmente estd en redaccion y
estara finalizado en abril de 2007. Ademas, en este
afio 2006, de acuerdo con el compromiso reflejado en el
Plan Teruel, licitaremos el estudio informativo del tramo
Teruel-Sagunto. Autovia Jaca-Pamplona. Esta autovia

permitird la conexioén de Huesca con Pamplona a través
de Jaca, con un presupuesto de 338 millones de euros. Al
principio de la actual legislatura no se habia iniciado la
redaccion del proyecto de ningtin tramo de esta autovia.
Hoy tenemos los nueve proyectos del tramo en redaccion.
Autovia Huesca-Lleida, que permitird la conexién de
Huesca con Lleida y Barcelona sin necesidad de pasar por
Zaragoza. Tiene una longitud de 108 kilémetros. En estos
momentos se encuentran adjudicadas las obras de 43,9
kilémetros, lo que supone un 43 por ciento de longitud.
En los presupuestos de 2006 hay 51 millones de euros
para esta autovia y al final de 2006 se encontrardn en
licitacién o ejecucion las obras del 87 por ciento de la
longitud de la misma. Duplicacién de 1a N-232 en Aragén.
Se trata de una autovia de 30 kildmetros. Hemos previsto
en el PEIT la transformacion en autovia y ya tiene una
inicial pequefia partida presupuestaria en el afio 2006.

Por lo que afecta al Plan Teruel —que sabe S.S. que
fue un empefio en el que he participado muy directa-
mente— quiero recordarle que estd dotado con un
volumen muy importante de inversiones en lo que afecta
a las infraestructuras por valor de 3.833 millones de
euros, que van m4s alld del horizonte temporal del
plan 2006-2008. En carreteras son 706 millones para la
autovia Zaragoza-Alcafiiz y la autovia Teruel-Cuenca y
actuaciones de acondicionamiento en diversas carreteras
nacionales. En ferrocarriles se producirdn inversiones
para la alta velocidad Zaragoza-Teruel, la estacion
invernal de Teruel y el corredor de altas prestaciones
Cantabrico-Mediterrdneo. La inversion total de ferroca-
rriles asciende a 3.126 millones de euros. Por tanto, se
ha avanzado en los distintos estudios y proyectos de las
actuaciones incluidas en el plan y hemos conseguido que
ya estén en marcha las obras de todos los tramos, excepto
uno de la alta velocidad Zaragoza-Teruel.

No quiero seguir cansando a la Cdmara con datos
relativos a las actuaciones. Sin embargo, si quisiera refe-
rirme —porque sé la importancia que tiene para
Aragén— al desarrollo de la Expo 2008 y a la colabora-
cioén que el Gobierno de Espafia tiene con este importante
proyecto para la ciudad de Zaragoza y para todo Aragén.
Usted sabe que hemos suscrito un convenio de financia-
cién con la comunidad auténoma relativo a diversas
actuaciones en materia de infraestructuras como el cierre
del cuarto cinturdn, el acceso norte a Zaragoza y conexion
con el cuarto cinturdn, la adecuacion de la autovia de los
Pirineos, la modernizacién del aeropuerto y la inclusién
de Zaragoza en el Plan de Transporte Ferroviario de
Cercanias. La Sociedad Zaragoza Alta Velocidad esta
llevando a cabo las siguientes actuaciones: el cierre del
tercer cinturén con el puente del tercer milenio, obras
ferroviarias y desarrollos urbanisticos que faciliten la
movilidad. La marcha de las obras y la relacién de coope-
racion con la Expo de Zaragoza 2008 es satisfactoria,
aunque, como es bien conocido, deberemos tener la
maxima diligencia para que se puedan cumplir los obje-
tivos previstos, los medios y los compromisos estable-
cidos en el tiempo que nos hemos marcado y que necesita
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la propia celebracion de la Expo 2008. Le agradezco todo
el reconocimiento a las politicas de cardcter social, de
extension de derechos, de compromisos de la mejora de
la democracia, de avances en la calidad de las institu-
ciones y de su funcionamiento que hemos intentado
desplegar en estos dos afios. Creo que se ha dicho en
algin momento que ha sido una politica dirigida a cum-
plir con la palabra dada a los ciudadanos. Ha sido una
politica para incorporar valores progresistas en el ambito
del poder y en el ambito de la ciudadania y también ha
sido una politica que ha resistido —como usted ha reco-
nocido— ciertos ataques, con la paciencia democratica
que exige el respeto a los mejores valores de convivencia
que tenemos. En todo caso, le reitero mi agradecimiento
y mi simpatia personal que conoce muy bien y a la que
he hecho referencia en mas de una ocasion.

Sefiora Lasagabaster, quiero agradecerle la claridad con
la que ha hablado. Es enormemente importante que repre-
sentando lo que usted representa en esta Camara hablemos
con claridad, con el mejor espiritu constructivo y con la
conciencia de que tenemos una etapa por delante para una
buena arquitectura, para un buen proyecto y también para
una buena ejecucion de ese proyecto y de la arquitectura
que consigamos forjar entre todos. Es verdad que ha rei-
terado el presunto trato desigual a las propuestas ema-
nadas de los parlamentos. Lo hemos discutido en mds de
una ocasioén. No nos vamos a poner de acuerdo, y como
tiene el alcance que tiene porque es pasado —y conozco
bien a la sefiora Lasagabaster, que siempre tiene mucho
mds empefio en el futuro que en el pasado—, no voy a
hacer nuevamente el recordatorio de las razones, de los
argumentos que se explicitaron, en mi opinién, con muy
buen talante democrético en un Pleno del Congreso, en
un debate intenso, pero de gran trascendencia.

Futuro de Euskadi. En més de una ocasién he mani-
festado de manera muy explicita —lo recordaba hoy el
portavoz del Partido Nacionalista Vasco, el sefior
Erkoreka— que el futuro del Pais Vasco es el acuerdo;
reconocimiento, acuerdo y capacidad de integracion. Los
ciudadanos vascos tienen el derecho a decidir su futuro,
pero dentro de la legalidad, dentro del ordenamiento,
como hemos coincidido esta mafiana en el debate con el
sefor Erkoreka. Més alla de eso, me importaria resaltar
que, conociendo cudl es la composicion socioldgica, la
pluralidad que tiene Euskadi, pero también la fuerte
identidad —que estd reconocida y que, desde luego, es
absolutamente reconocida por mi— en todos aquellos
aspectos que ha referido, historia, cultura, lengua, forma
de ser como pueblo, vocacidn de tener su propio destino,
de autogobierno politico, nos debe llevar a un gran
acuerdo, no s€ si histdrico, pero al menos si de gran
alcance. ;Existen condiciones? En mi opinion, si. Tan
importante es que existan condiciones como que exista
voluntad politica. Voluntad politica que tiene que partir
de una larga conversacidn, del reconocimiento a que
nadie tendr4 la verdad absoluta sobre cémo ha de abordar
Euskadi el futuro de su marco politico. Hoy tiene uno,
que es el Estatuto de Autonomia, en el marco de lo que

es el ordenamiento constitucional y, evidentemente, la
senda ha de ser siempre respetar el marco normativo.
( Que permite reformas? Permite reformas, por supuesto,
pero respetando los cauces normativos y, si queremos
hacer algo de alcance, con un gran acuerdo politico, si
queremos hacer algo de gran alcance, y Euskadi merece
hacer algo de gran alcance. Nos va a llevar tiempo, sin
duda, pero la predisposicién del Gobierno es favorable a
que eso se pueda realizar teniendo el maximo protago-
nismo las fuerzas politicas de Euskadi, la maxima capa-
cidad de entendimiento, pero teniendo muy presente que
esas fuerzas politicas representan cosas distintas. No es
este el lugar en el que yo debo hablar como secretario
general del Partido Socialista y nuestra relacion con el
Partido Socialista de Euskadi, pero, desde esa perspec-
tiva, como es normal, el Partido Socialista mantendra sus
posiciones y sus tesis que, a tenor de lo que representa la
sociedad vasca, deberan ser tenidas en cuenta como una
opinion trascendental. Mi deseo es que el acuerdo sea un
acuerdo en Euskadi, ese es mi deseo. Sera el mas fuerte,
el mds util, el que més garantias tenga y el que disefie ese
futuro de estabilidad, de convivencia, de cohesion en
Euskadi y de Euskadi con el conjunto de Espaia. Apueste
por conseguirlo, y desde luego por intentarlo, porque eso
estd en marcha. Yo también voy a apostar por ello.

En relacién con lo que representa el posible fin de la
violencia, agradezco mucho que haya introducido una
reflexioén que yo siento dia a dia después del alto el fuego
permanente de ETA, incluso desde antes, cuando expre-
saba una conviccién en aquel entonces. Era una convic-
cién sobre las posibilidades que tendriamos por delante
de cara a ver un principio del fin. Fue la frase que utilicé.
Ese sentimiento del dia a dia que tengo es que debemos
poner un poco de perspectiva histérica ante lo que nos
enfrentamos y ante lo que representa. Desde mi punto de
vista, es un error dar un andlisis y una respuesta cada dia
a las posibles intenciones, a las cosas que unos u otros
dicen. Pongdmosle perspectiva por el alcance y el calado
que tiene una tarea como es ver el fin de la violencia
después de mas de 30 afios con el dolor y la tragedia que
ha supuesto la accién del terror. Le agradezco, por tanto,
que introduzca esa reflexion. Como procuro guiarme por
esa perspectiva de alcance, de poner las luces largas
cuando los problemas tienen una profundidad como este,
permitame que exprese lo que ha de ser no solo una con-
viccién por mi parte sino una obligacién, mas alla de lo
que uno piense —lo dije en su dia y a algunos no les gusté
nada— sobre la configuracién constitucional del Consejo
General del Poder Judicial. Ante todo, hay que expresar
el respeto a la accidn de la justicia. Desde que soy presi-
dente del Gobierno no he valorado ninguna actuacién
judicial ni en un sentido ni en otro, no he valorado nin-
guna instruccién judicial, no he valorado ninguna reso-
lucién judicial. No lo he hecho, no lo voy a hacer, no lo
haré. Nuestros ciudadanos deben tener confianza plena
en quien tiene el encargo de aplicar la ley, y la ley la
elabora esta Camara, al igual que puede reformar el con-
tenido de la misma. La politica tiene su espacio y la
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Administracion de Justicia el suyo, y especialmente el
presidente del Gobierno debe ser enormemente respe-
tuoso con las decisiones y la accién de la justicia.
Queria hacerle una referencia a la politica peniten-
ciaria. Tengo que informarle que dentro de los planes de
mejora que ha presentado el Ministerio del Interior a
través de la Direccion General de Instituciones Peniten-
ciarias estan incluidos los tres centros a los que ha hecho
referencia, donde habrd actuaciones y una inversion sig-
nificativa. En cuanto al tema del acercamiento, siempre
ha expresado —es coherente por su parte— lo que supone
su posicion al respecto. Es verdad que se ha discutido
mucho en este tema en torno a la legalidad, pero quiero
expresarle, seflora Lasagabaster, que, como todos cono-
cemos, cada cosa tiene su tiempo. Comprendo la sensi-
bilidad que expresa, la tengo presente, la tengo en cuenta,
y tengo que reconocerle que su voz en esto tiene credibi-
lidad, mas alla del proceso de paz, en donde 16gicamente
tiene una afectacion, como todo el mundo puede com-
prender. En todo caso, sefiora Lasagabaster, le invito a
intentarlo. Creo que su fuerza politica puede coadyuvar
de manera relevante a lo que representa un proceso poli-
tico de debate y de acuerdo democrético en Euskadi, y
espero que en esa tarea sepa que cuenta con mi compren-
sién y con mi apoyo en cuanto fuerza politica, mds alld
de lo que es la tarea y la responsabilidad de Gobierno.
Sefora Barkos, quiero agradecer también la actitud
que normalmente ha mantenido con el Gobierno en
representacion de Nafarroa Bai en muchas leyes, en
muchas decisiones, en muchas actuaciones. Su interven-
cién me va a permitir hacer la primera reflexion sobre
Navarra. Desde hace dos meses ha habido mucha gente
que ha hablado de Navarra y se han dicho muchas cosas.
Yo lo voy a hacer desde la tribuna del Congreso de los
Diputados, que es sin duda alguna donde hay que
hacerlo. Algunos han dado respuestas sin hacer pre-
guntas, algunos han expresado que existian compromisos
sin ni siquiera preguntar, solo por una intencién que no
voy a valorar aqui, pero el tiempo hard que respondan
de ella. (Aplausos.) En lo que afecta a Navarra, como a
lo que es la conformacién de cualquiera de nuestras
comunidades, solo cabe decir que la voluntad de este
Gobierno es el respeto absoluto al ordenamiento, a lo
que significa el marco politico actual de Navarra y a las
decisiones que tome la sociedad navarra, como no puede
ser de otra manera. En consecuencia, espero y confio en
que las posiciones de todos ayuden no solo al proceso
de paz, sino también a generar la tranquilidad necesaria
en la vida publica de Navarra y en aquello que tiene que
ver con la pluralidad que existe, como es conocido tam-
bién, en la Comunidad navarra. Seria deseable. Le puedo
asegurar que no conozco la denuncia a la que ha hecho
referencia por parte de las instituciones europeas y, por
tanto, no voy a dar una opinién. Lo tnico que le puedo
decir es que el Gobierno si ha mantenido una politica
firme de defensa de nuestras lenguas cooficiales mino-
ritarias en Europa, como se ha venido en denominar; lo
hemos demostrado no solo por la defensa de su uso en

las instituciones europeas, sino porque, por ejemplo,
hemos sido el primer pais que hemos enviado a su Par-
lamento el convenio de la Unesco sobre diversidad
cultural, que supone un amplio reconocimiento de lo que
representa la pluralidad lingiiistica en el ambito de la
Unesco. En definitiva, seiiora Barkos, creo que afron-
tamos un proceso de paz con perspectiva histérica. Serfa
muy deseable la tranquilidad y el debate democratico
natural que puede haber en Navarra, sabiendo que los
navarros son los duefios de sus instituciones, de su futuro
y del respeto al ordenamiento institucional. Fijense que
se han hecho y dicho cosas graves, pero mi obligacién
es contribuir al sentimiento de responsabilidad de todos.
Creo que esta mafiana he comprometido que habrd ley
de memoria. El Gobierno la tiene practicamente elabo-
rada y la tendremos en un periodo de tiempo razonable.
Nos habiamos comprometido a que estuviera en este
periodo de sesiones. En definitiva, sefiora Barkos, le
expreso mi reconocimiento por el tono constructivo que
ha utilizado en su intervencién, mi agradecimiento por
el apoyo que ha expresado en muchas ocasiones sobre
el proceso de paz y también mi deseo de colaboracién
en todo el amplio campo que va més alld de lo que repre-
senta el proceso de paz, el amplio campo de politica
gubernamental, de leyes que tenemos por delante, y de
seguir contando, al menos en la mayoria de las oca-
siones, con su apoyo.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Empezaré por agradecer algunas aclaraciones del sefior
presidente del Gobierno y dedicaré esta intervencion de
forma incisiva a cinco aspectos fundamentales. Comparto
con usted, sefior presidente del Gobierno, que las mejores
etapas en el Estado espafiol son cuando se acepta el plu-
ralismo, la diversidad y también cuando se conjuga la
combinatoria de un partido estatal gobernando sin
mayoria absoluta, apoyado en partidos nacionalistas.
Creo que incluso la etapa peor, que fue de 1993 a 1996,
fue una etapa muchisimo mas democrética que la anterior,
sin embargo, la imagen publica puede ser al revés, pero
en los hechos no fue asi. Quiero dejar constancia de que
participo con usted de esa tesis: pluralismo, diversidad,
democracia. Dicho esto, quiero advertirle que en el caso
de Galicia no es tan cierto que la evolucién del pais fuese
positiva en los 20 afios de marco autonémico, por tres
factores conjugados: el mal uso del marco autonémico,
una politica del Estado muy negativa para nuestro propio
pais y su falta de consideracion estratégica, y un elemento
basico, que es que la autonomia politica sin autonomia
financiera estd tremendamente coja. Por eso pensamos
que para que el modelo territorial sea un modelo descen-
tralizado, tiene que estar descentralizado no solamente el
gasto, sino también el ingreso, y usted sabe que con el
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nuevo modelo autonémico este fendmeno no se va a
producir, tendremos mds gasto posiblemente descentra-
lizado, pero el ingreso sigue adoleciendo de estar muy
controlado desde el punto de vista central, y sin capacidad
de autonomia para poder aplicar en aquello que necesita
cada territorio con libertad, con autentica decisién propia
para hacer frente a los problemas que tenemos.

Segunda cuestion, el tema lingiiistico. Créame que
para un pais como Galicia es esencial, incluso para recu-
perar la dignidad colectiva, para recuperar la credibilidad
en nosotros mismos y para acabar con un cierto autoodio
que tiene una parte de la sociedad. Creo que el avance en
el terreno lingiiistico significard una labor higiénica fun-
damental para Galicia. En la medida que usted lo com-
prenda no sabe hasta qué extremo el Bloque Nacionalista
Galego se lo agradece. Pero le quiero advertir sobre dos
cuestiones: Tenga un poco en cuenta la Delegacion del
Gobierno, que se caracteriza por unas actitudes que en
Catalufia serian impensables, en concreto con las norma-
tivas de uso del gallego en las corporaciones locales. No
es de recibo que en normativas que reproducen lo que es
la legalidad autonémica haya una agresividad tan fuerte
en un pais con una situacion tan mala desde el punto de
vista lingiiistico. También me gustaria decirle que, desde
el punto de vista lingiiistico, seria muy importante en
Galicia contar con una Radiotelevision Espafiola que
mantuviese un programa en lengua gallega. La reestruc-
turacién de la compafiia no sé si va a ir por esa via. Por
ultimo, me gustaria plantearle dos cuestiones mds, y estas
si le agradezco que las apunte. Créame que en el Bloque
Nacionalista Galego no tenemos ni afan de convertir el
tema de las infraestructuras en una especie de pim pam
pum, ni queremos tampoco que nos hagan obras farad-
nicas, pero queremos coherencia y responsabilidad; y la
coherencia y la responsabilidad tiene que llevarnos a que
ustedes admitan que hay que buscar una solucién a corto
plazo con el horizonte de 2009 para ejecutar esas obras,
Ferrol-Coruiia, porque forma parte del eje atlantico; Vigo-
frontera portuguesa, que son 30 kilémetros, es una
miseria; y después el tema de Lubidn-Ourense, porque si
no, el esquema es totalmente disparatado y vamos a tener
auténticos problemas de incoherencia y de interoperabi-
lidad. Creo que esto debian de pensarlo. Igual que la
integracién de Lugo; si hay que cambiar el proyecto o
estudiarlo lo discutimos, nosotros no le tenemos miedo
a eso, enfrentamos el problema que haya que enfrentar
socialmente, pero lo que no podemos es seguir agachados
en una especie de confusion propagandistica donde todo
se reduzca a ataques al Gobierno, o bien defensa de pro-
yectos, da igual, aunque sea desde el punto de vista
demagogico. En este aspecto seria fundamental que para
los presupuestos del proximo afio hubiera un porcentaje
similar al de este afio para obras e infraestructuras. Si eso
se hace asi, es posible enfrentar todo este tipo de obras,
pero hay que planificar la inversién y hacerlo con la
minima inteligencia.

Acabo ya, sefior presidente. Creo que para la agricul-
tura gallega es muy importante que se tome en conside-

racion que, por ejemplo, el reparto de los fondos europeos
de modulacién se haga con un criterio algo més objetivo,
teniendo en cuenta la poblacidn agraria y el PIB per
capita. No se estd haciendo asi, Galicia recibe como
mucho el 2 por ciento de todos los fondos de la modula-
cién, es un escdndalo. Los planes de reestructuracion de
la cuota l4ctea creo que hay que hacerlos también con el
criterio de dénde es fundamental el sector desde el punto
de vista de la articulacién y de la cohesidn social. Noso-
tros aspiramos a vivir de nuestro trabajo y no a ser un
pais subvencionado. Creo que estamos haciendo un
esfuerzo en este sentido que merece la pena ser apoyado.
Por tdltimo, solamente quiero decirle que el topénimo de
la ciudad en la que vivo es Ferrol a secas, se lo digo con
toda la simpatia y el respeto que le tengo, y que la orga-
nizacién politica a la que represento se llama Bloque
Nacionalista Galego. Creo que es bueno que todos
estemos en ese tipo de atmdsfera.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Senor Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Muchas gracias,
sefior presidente.

Seior presidente del Gobierno, usted ha dado una
cantidad de cifras que efectivamente se estin cumpliendo,
es decir, las infraestructuras en nuestro territorio van
funcionando, pero cuando se habla de Canfranc desde
aqui, resulta que todavia hay un viejo tren que fue recha-
zado por Lérida y que ha descarrilado como cinco o seis
veces desde Zaragoza a Canfranc. Hay que mejorar todo
es0. Yo creo que se estd haciendo. La obra es muy dura,
pero hay que pensar que en este momento las cosas
suceden asi.

Hay un tema que al principio de la legislatura matiz6
usted muy bien, que es el de los desequilibrios territo-
riales. El presidente del Gobierno aragonés también se
planteé ese problema, cémo solucionar los desequilibrios
territoriales. Nosotros hemos planteado varias medidas a
lo largo de estos afios, pero nos encontramos con que los
desequilibrios territoriales estan ahi y que no hay manera
de que se solucionen. Hemos oido al representante del
Bloque Nacionalista Galego como en Galicia han bajado
de un 10 por ciento de la poblacién a un 6 por ciento, ha
sido una bajada increible. En Aragén, por el contrario,
estamos subiendo la poblacién, por la inmigracion,
porque la gente ha decidido tener mas hijos en principio,
pero el interior de Aragon se estd quedando desocupado,
y eso nos preocupa. Esos desequilibrios no se producen
solamente en Aragon, sino en toda Espaiia, y precisa-
mente en Castilla y Ledn, la zona de la que usted es
oriundo, también se producen, es una zona donde la gente
se marcha.

Le hemos hablado de la deuda, tampoco usted lo ha
dicho. El Estado nos debe 480 millones de euros, que
ademads las Cortes de Aragén han pedido que se den. Por
otro lado, cuando hablamos de Europa, resulta que
Europa hasta ahora nos ha tenido absolutamente abando-
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nados. Ahora hay unos nuevos repartos de fondos tecno-
l6gicos, hemos oido como usted prometia al Bloque
Nacionalista Galego que a la hora de repartir el fondo
tecnoldgico se pensaria mucho en Galicia. También le
pedimos que ese fondo tecnolégico nos llegue a nosotros
de alguna manera, porque el sefior Bono nos prometi6
me parece que era un tanque, y al final el tanque se lo
llevo Albacete, y estdn encantados los de Albacete con el
tanque que van a hacer alli, pero nosotros nos hemos
quedado sin él. Traiganos usted también algo de este
fondo tecnolégico.

Hemos insistido muy claramente en que queremos que
vuelvan los bienes de La Franja, porque son bienes que
no se llevaron claramente. También hay otro problema,
que es el archivo de la Corona de Aragén. Somos cuatro
comunidades, Baleares, Valencia, Aragén y Cataluiia, las
que queremos tener intervencién sobre los fondos del
Archivo de Aragén. No vamos a reclamar papeles que
hay en Salamanca de muchos pueblos de Aragén, por
ejemplo, Mas de las Matas, que también el franquismo
se los llevé por delante —que también lo reclamamos,
pero no lo vamos a hacer aqui—, pero si pedimos, por
favor, que se aclare el problema de los bienes de La Franja
y que el archivo de la Corona de Aragén tenga la organi-
zacién que merece, que son las cuatro comunidades
auténomas y nada mas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Labordeta.
Senora Lasagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gracias,
seflor presidente.

Sefior presidente del Gobierno, voy a hacer dos sim-
ples reflexiones —y no lo digo porque sean simples, ya
que tiene mucho contenido el contexto— que quiero dejar
enunciadas, aunque sabemos que usted y yo hemos
hablado mucho de esto. Es verdad que soy una persona
que trato de mirar hacia delante. Es verdad que creo que
tenemos que utilizar ingenieria juridico-politica nueva, y
estoy totalmente de acuerdo en que quiza hay que cam-
biar clichés o conceptos. Creo que la Unién Europea nos
da muy buenos ejemplos, y yo soy de la escuela del
Colegio de Europa, como el sefior presidente de esta
Cédmara, que hemos estudiado allf los dos, y nos exigia
pensar en el fenémeno de la Unién Europea, que es
novedoso y que ademds es imaginativo, qué técnica juri-
dico-politica nos permitia ser novedosos para adaptarnos
a las realidades. Pero siempre hay un elemento basico
que no se puede perder de vista. Podremos pensar en
ingenieria todo lo que queramos, pero hay un concepto
claro: los ciudadanos y lo que quieren. Sobre esa base
podemos hacer todos los cambios estructurales que que-
ramos. ;Qué es lo que estamos diciendo? Sefiorias,
estamos dispuestos a sentarnos, y ojald estén todos los
que en Euskadi representan a los ciudadanos, y lo que
queremos es llegar a un consenso sobre qué procedi-
miento, sobre qué mayorias, sobre qué es lo que que-

remos, para qué. Esta es la clave de la cuestion, para qué.
Para conseguir que lo que nos han transmitido hasta ahora
las generaciones pasadas —y no me negaran que Euskadi
es un pueblo bien antiguo, con sus propias sefas de iden-
tidad— pueda tener traslacién al futuro, en un momento
en el que observamos que realmente es dificil sobrevivir
y persistir en el idioma, en el acervo y en la manera de
ser en el mundo en el que vivimos. Si ustedes en el Estado
espaiiol, si Francia, si Reino Unido, si Alemania tienen
problemas, imaginense Euskadi. Por eso es importante
lo que queremos hacer, que es transmitir lo que se nos
entreg6 como sefias de identidad de un pueblo a genera-
ciones futuras, bajo la idea de hacer en cada momento lo
que esos ciudadanos quieran. Eso lo podemos establecer
a través de una ingenieria financiera, la que usted quiera.
(Por qué tiene que ser lo que decidan alli? Porque, sefior
presidente del Gobierno, del total de diputados, de todos
los partidos, que estamos aqui, de Euskadi somos 19.
(Qué contrabalanza es 19 contra 350? Jamdas podriamos
tener una igualdad a la hora de negociar nada aqui. Ima-
ginese en la Unién Europea Luxemburgo negociando por
peso demogréfico con Alemania. Serfa imposible
basarnos solo en eso. Esto es lo que hay. Respecto a la
justicia, sefior presidente, yo soy jurista—no sé si buena
o mala, a veces bien, a veces mal; cuando ejercia inten-
taba hacerlo lo mejor posible, como lo intento siendo
parlamentaria— y tengo mi propia opinién de cada caso
concreto y nunca me he metido en la funcién jurisdic-
cional. Por cierto, respeto a la justicia, lo que no me
impide poder opinar sobre cada caso. A ver si nos acla-
ramos. Respeto las sentencias, lo que no me impide, ni
como persona ni como jurista ni como parlamentaria,
poder dar mi opinién. Otra cosa es la responsabilidad de
este Parlamento, que la tiene en los articulos 117 al 127,
que se refieren a la justicia, nuestra responsabilidad de
establecer un sistema que permita el Poder Judicial inde-
pendiente. Esa es nuestra responsabilidad, esa es de la
que yo hablo. Eso no se lo podemos dejar a nadie, porque
es nuestra responsabilidad.
Muchas gracias, sefior presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Lasagabaster.
Sefiora Barkos, por favor.

La sefiora BARKOS BERRUEZOQO: Gracias, presi-
dente.

Sefiorfas, sefior presidente del Gobierno, seré muy breve
en este turno de réplica. Empezaré por agradecer muy
sinceramente, sefior presidente del Gobierno, la expresion
que hoy ha dedicado usted a Navarra y a la falsa polémica
alentada artificialmente desde determinadas instancias.
Entendemos, asumimos, compartimos y agradecemos,
l6gicamente, ese respeto absoluto al actual ordenamiento
juridico de Navarra como compromiso asumido por el
presidente del Gobierno y compartimos muy especial-
mente —y lo venimos diciendo durante mucho tiempo—
ese respeto a la decision de la sociedad navarra, de los
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hombres y mujeres de Navarra. Efectivamente, aqui
deberia terminar la polémica y aqui deberia empezar un
papel protagonista de Navarra, como el de cualquier otra
sociedad muy especialmente concernida en el camino
hacia la paz, de sus hombres y de sus mujeres. Dicho esto,
en cualquier caso debo decir que no solo de paz, funda-
mentalmente de paz, pero no s6lo de paz vive el hombre,
tampoco las navarras y los navarros. S{ me gustaria que se
contrajese un compromiso en infraestructuras, presidente.
He escuchado a los sefiores Labordeta y Rodriguez hablar
de balances y cifras que también tienen que ver con
Navarra; nos hemos quedado en t€rminos mas escasos. No
s€ si al vicepresidente Solbes le va a gustar, pero a mi si
me gustarfa un compromiso por parte del presidente del
Gobierno en torno a la financiacion de la alta velocidad, el
corredor eje cantdbrico-mediterrdneo de Navarra. Veo que
se sonrie; entiendo que probablemente no sea de su gusto,
pero creo que un acuerdo como el que se llevé a cabo con
la Comunidad Auténoma vasca entra perfectamente dentro
de los términos del convenio navarro, siempre y cuando
exista voluntad politica, presidente. Es lo tnico que falta
para llegar a un acuerdo similar por el que Navarra pudiera
adelantar, si asf lo consideraran las dos partes, el inicio de
las obras de la alta velocidad en el corredor cantédbrico-
mediterraneo. Nos parece fundamental e insisto, es otro de
los ejes por los que una sociedad avanza. Es, vuelvo a
insistir, sefior presidente, una cuestién de voluntad politica,
como voluntad politica es poner fin a una situacién insos-
tenible en el dibujo que usted nos ha hecho, a lo largo de
estos dos dias de debate, de Espafia, de esa sociedad
moderna y de vanguardia a la que se quiere llegar y en la
que —se insiste— estamos en el camino. Seguramente en
muchos dmbitos si, presidente, pero no lo es —y no quiero
terminar este debate sin aludir a una cuestion tan recurrente
en el discurso de Nafarroa Bai como recurrente e insistente
ha sido la posicion de los gobiernos a lo largo de los
dltimos treinta aflos— en cuanto al mantenimiento del
poligono de tiro y bombardeo de Bardenas. Es decir, tener
un poligono de tiro aéreo y de bombardeo en el corazén
de una reserva mundial de la biosfera —asi declarada por
la Unesco— casa mal con una sociedad moderna y casa
peor con el sentido comun. Termino, sefior presidente. Me
decia usted que no conocia las denuncias realizadas desde
organismos oficiales europeos —quiero que quede bien
claro que son europeos; no ONG, como algunos se han
empefiado en decir en alguna ocasién— con respecto al
sostenimiento y a las medidas de desarrollo del euskera en
Navarra. Yo le haré llegar la copia de esa informacion
oficial europea.
Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
presidente para la réplica.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefior presidente.
Quiero decirle al sefior Rodriguez, del Bloque Nacio-
nalista Galego —gracias por la matizacion—, que lo que

representa la autonomia financiera es quiza un elemento
determinante del proceso que vamos a vivir en la reforma
del modelo de financiacién. Antes dije, y le llamo la
atencién nuevamente para la reflexién sobre la caracte-
ristica del proceso de descentralizacién que hemos
vivido, que hay mucha mas descentralizacion del gasto
que en cualquier modelo federal y, sin embargo, hay
menos descentralizacion desde mi punto de vista poli-
tico. Tomo nota de lo que me ha transmitido sobre la
Delegacion del Gobierno en Galicia y actuaremos igual
que en relacion con Radiotelevision Espaiiola en Galicia,
no tenga ninguna duda. Me parece razonable lo que ha
planteado sobre las infraestructuras, las necesidades
basicas, las tres prioridades. Vamos a hacer el maximo
esfuerzo. Incluso creo que es mas creible para los ciu-
dadanos que no insistamos en las fechas o que inten-
temos mejorar. Vamos a hacer el maximo esfuerzo de
inversion de esos tres ejes que tienen, sin duda, una gran
transcendencia para el desarrollo de la economia de
Galicia. Pero le quiero decir que la economia gallega
estd dando muy buenos datos —usted los conoce— en
crecimiento, especialmente en creacion de empleo y
ultimamente en potencial exportador. Todo esto esta
dibujando un horizonte de fortalecimiento de la estruc-
tura productiva de Galicia, aun siendo conscientes de
que tiene una ardua tarea por delante.

Sefiora Lasagabaster, no sé si ha sido una invitacién
aencargarle a Manolo Marin, al presidente de la Cdmara,
que vaya pensando en la ingenierfa juridica en torno a
los problemas de Euskadi. Me da la impresién, por la
tarea que tiene en estos momentos, que no es una oferta
realmente apasionante. En todo caso, es cierto que la
ultima palabra estd siempre en manos de los ciudadanos.
Esaes la esencia de la democracia y una democracia que
por su propia supervivencia tiene que dotarse de unas
reglas. Tenemos unas reglas y en ellas, como es notorio
y conocido, hay una participacién determinante del
Parlamento vasco y de este Parlamento. Son reglas ins-
titucionales. ;Se pueden reformar? Si, por supuesto, pero
respetando las propias reglas de reforma. Esto es esen-
cial. ;) M4s all4 de eso puede haber acuerdos politicos de
fondo en torno a lo que venimos situando sobre el futuro
de Euskadi? Claro que los puede haber. Como he dicho
antes, estamos dispuestos y todos aquellos que estén
destinados a defender las sefias de identidad, como creo
que ha utilizado la sefiora Lasagabaster, de esa identidad
que generaciones legaron al pueblo vasco y que las
generaciones presentes quieren dejar a las futuras. Me
parece que es razonable, yo lo entiendo. Desde luego,
pondré todo mi empefio en que podamos hacer ese
acuerdo con la maxima capacidad de decision por parte
de las fuerzas politicas de Euskadi, en el respeto al orde-
namiento juridico pero con toda la voluntad politica.

Sefior Labordeta, representante de la Chunta Arago-
nesista, quiero agradecerle el reconocimiento del esfuerzo
en planificacidn, inversién y ejecucién que estamos
haciendo en Aragén. Entiendo perfectamente que sobre
todo en esa parte interior de Aragén haya una demanda
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creciente para recuperar el tiempo perdido por la pérdida
de poblacion, por la dificultad de que la gente tenga una
expectativa, particularmente la gente joven, frente a lo
que, reconozcamoslo objetivamente, es una realidad
pujante y dindmica, como representa todo el drea en torno
a Zaragoza. A ese motivo respondi6 el Plan Teruel, que
fue un compromiso fuerte y del que seguramente los
ciudadanos de Teruel nos exigirdn su cumplimiento més
alla de que, como siempre, cualquier otro plan que se
establezca seria criticado en algunas partes y reclamado.
Creo que el sefior Labordeta en un momento de su inter-
vencion ha expresado algo asi como: no vino el Tigre
—que es el proyecto de helicopteros-; llévenos alguna
cosa a Aragon, seior presidente. Es expresivo de lo que
a veces representa este debate y muy significativo de la
autonomia territorial que tenemos. Claro que estoy dis-
puesto a hacer cualquier compromiso que sea factible y
posible en pro de Aragén. Hasta ahora hemos compro-
metido y nos hemos centrado mucho en lo que significaba
la apuesta, como usted conoce bien, de la Expo 2008, que
va a tener ademds un alcance mundial. Le puedo asegurar
que pricticamente en todas las reuniones que celebro con
dirigentes de otros paises invito a la participacion, invito
ala asistencia a la Expo 2008, sobre todo por el contenido
que tiene, el futuro del agua, y vamos a volcarnos para
que sea un éxito esa Expo 2008; siempre estaremos
abiertos como Gobierno a cualquier iniciativa o empuje
que pueda favorecer la instalacién de empresas, el desa-
rrollo industrial, econdmico, de servicios, tecnoldgico,
con un potencial que también tiene su tierra muy notable.
Le reitero el agradecimiento a su actitud y le pido que
siga siendo como es. (Aplausos.)

Por dltimo, a la sefiora Barkos quiero agradecerle sus
palabras por lo que tienen de clarificadoras frente al
debate de la Comunidad Auténoma de Navarra y desde
luego le puedo asegurar que, mas alla de la paz, vamos a
estudiar —en el PEIT estd contemplado lo que representa
la alta velocidad por Navarra— con tiempo las posibili-
dades para establecer un modelo de financiacién. Tiene
hoy mi compromiso de que va a ser objeto de estudio por
el Gobierno. Deseo por supuesto, como antes decia, que
la comunidad navarra siga manteniendo una convivencia
con el respeto a la pluralidad que tiene, una convivencia
de muy buena relacidn con todas las comunidades que la
rodean, con todos los pueblos, mds alld de que algunos
se puedan sentir cerca o perteneciente o con mas iden-
tidad hacia otra comunidad. Creo que somos y seremos
capaces de articular la mejor convivencia posible.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Corresponde el turno al
Grupo Socialista del Congreso.

Tiene la palabra el sefior Lépez Garrido. (Aplausos.—
El seiior Ayala Sanchez: ;Qué confianza!—
Rumores.)

El seiior LOPEZ GARRIDO: Sefior presidente,
seflorias, sefior presidente del Gobierno, el Grupo Socia-

lista ha respaldado y respalda su acciéon de Gobierno,
sus objetivos, sus politicas, su proyecto de moderniza-
cién y de progreso. Nuestro grupo, a quien agradezco
esta cariflosa bienvenida a este debate primerizo del
estado de la Nacion, ha sido su més firme apoyo parla-
mentario y lo va a seguir siendo hasta el final de la
legislatura, en la que el discurso de investidura se com-
pletard y el programa del Partido Socialista se ejecutara.
La investidura, tras un discurso en el que se recogieron
aportaciones de los partidos que la apoyaron, fue votada
por la mayoria absoluta de esta Camara: Grupo Socia-
lista, Esquerra Republicana de Catalunya, Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, Coalicién Canaria,
Bloque Nacionalista Galego, Chunta Aragonesista. Es
el compromiso con el Parlamento. El programa electoral
socialista es el compromiso con los ciudadanos, que lo
votaron también mayoritariamente. El sefior Rajoy
afirmé ayer reiteradamente que el presidente del
Gobierno no tenfa programa. No sé, sefior Rajoy
—ausente, aunque agradezco la presencia de miembros
ilustres del Grupo Popular, los que estan aqui esta tarde,
no muchos, pero se lo agradezco (Rumores.)—, qué
valor conceden ustedes a los programas. Les aseguro
que los dos compromisos, el de investidura y el elec-
toral, son los puntos de referencia constantes e ineludi-
bles del Gobierno, del partido y del Grupo Socialista;
son nuestra hoja de ruta; son el mandato democrético,
que quizds —no quizds, seguro— el principal grupo de
la oposicion querria desoir, pero que el Gobierno y una
mayoria de esta Cdmara nunca van a traicionar.

La accién de gobierno que usted ha defendido, sefior
presidente, es la proyeccién a un programa de gobierno
de lo que el Partido Socialista ha defendido como obje-
tivos para Espafia cuando comienza un nuevo siglo. Lo
deciamos en el programa electoral que venci6 en el 2004.
Los espafioles quieren para la Espafia del siglo XXI fun-
damentalmente tres cosas: una Espafia europea en un
mundo en cambio —como usted lo ha definido—, una
Espaiia plural y una Espafia social, lo que hemos llamado
la democracia de los ciudadanos. Ese es nuestro proyecto,
esa es nuestra idea de Espaiia, sefior Rajoy. El primer
objetivo es que Espaiia, junto a otros paises, participe en
un lugar destacado en la construccién europea y sostenga
una politica exterior de paz en el mundo. Nuestro pais
tiene basicamente resueltos sus viejos problemas histo-
ricos cuando se aprob6 la Constitucién de 1978, por eso
se puede dedicar con todas sus energias a una importante
politica exterior y a un papel en Europa decidido, con
grandes aspiraciones. Desde el 14 de marzo Espaiia, des-
pués de que el Gobierno anterior descarrilara nuestra
politica internacional, ha vuelto a situarse en una posicion
politicamente central en Europa, aunque geograficamente
no seamos un pais central. Una actitud europeista es
imprescindible en Europa, sea cual sea el color del
gobierno de que se trate. Lo hemos visto en el caso del
Gobierno de Merkel, en Alemania —democrata-cristiano-
; 1o hemos visto en el caso del Gobierno de Prodi, en Italia.
Merkel lo primero que hizo fue definir su posicién, y dijo:

9204



CONGRESO

31 DE MAYO DE 2006.—NUM. 183

Apuesto por Europa y apuesto por su Constitucién. Prodi
lo mismo, fue su primera decisién, ademads de decidir
retirar las tropas italianas de Irak, un lugar donde nunca
debieron estar nuestras tropas ni las de ningtn otro pais
democrético, por ejemplo, Estados Unidos o el Reino
Unido, cuya soberania respetamos, pero cuyos lideres
actualmente estan pasando por un momento de dificultad
a causa de la debacle de Irak en todos los aspectos, tam-
bién en el campo de los derechos humanos. (Aplausos.)
Los espaifioles lo supieron antes, y el 14 de marzo no
permitieron que un Gobierno desacreditado y subordinado
a otros gobernara en Espafia. No permitieron que gober-
nara Espafia un Gobierno escéptico con la Carta de
Naciones Unidad y con la legalidad internacional. No
hablo del pasado, sefior Rajoy, sefiorias del Grupo Popular,
hablo del presente, porque desgraciadamente todos los
dias vemos en los telediarios el horror de la guerra de Irak.
Si ustedes hubieran seguido gobernando, hoy nuestras
tropas estarian en Irak; esa es la situacién. ;Ustedes se
imaginan esa situacion, nuestras tropas en Irak, en ese
desastre humanitario? Eso estaria pasando si ustedes
estuviesen gobernando hoy, y ademds la Unién Europea
estaria dramaticamente dividida. Como decia, seforias,
los espafioles eligieron a un Gobierno que no cometiera
tales errores y ademds sin explicarlos y reconocerlos,
como les pasa a ustedes todavia. Eligieron a un Gobierno
que respeta a Naciones Unidas, que asegura el multilate-
ralismo en la politica internacional, un Gobierno fuerte y
soberano en las relaciones a’glénticas, en las relaciones con
Marruecos, con el norte de Africa—tan vitales para nues-
tros intereses— y en las relaciones con Latinoamérica.
Ademés el Gobierno ha aportado a la comunidad interna-
cional una idea fundamental, la alianza de civilizaciones,
lanzada cinco meses después del 11 de marzo; una idea
estratégica que contribuye a que Espafia pise fuerte en el
escenario internacional. Se han sumado muchos paises;
se ha sumado: la Liga Arabe, la Secretaria Permanente de
Estados Iberoamericanos, la Unién Europea, y también la
han hecho suya las Naciones Unidas y su secretario
general Kofi Annan. El PP no se ha sumado, ha despre-
ciado la iniciativa, ha hecho gala de una ceguera politica
impensable en quien sufrié bajo su Gobierno el ataque
terrorista mds fuerte de nuestra historia a manos de
quienes enarbolan la coartada de una supuesta guerra de
civilizaciones y de religiones. (Aplausos.)

El Gobierno socialista, sefiorias, ha disefiado una poli-
tica exterior con perfil propio en la que la cooperacion
internacional es un pilar esencial, con un presupuesto
previsto del 0,5 por ciento del PIB para el final de esta
legislatura, como ayer reafirmé el presidente del
Gobierno. Nosotros no podemos ser imperturbables ante
el sufrimiento humano, el sufrimiento que experimenta
un continente superpoblado, desesperado, como Africa.
El Gobierno socialista ha sido sensible a esa situacion,
ha desarrollado iniciativas en relacién con la inmigracién
ante los paises africanos de origen que nunca antes se
habian hecho; iniciativas que sirvan para ayudarlos y para
evitar migraciones masivas de personas que ponen en

grave riesgo su vida. Sefiorias, por mucho que ustedes se
empeiien, no son los procesos de documentacién los que
traen a los inmigrantes, son el hambre y la cercania geo-
gréfica. Si Canarias fuera territorio noruego, por ejemplo
—afortunadamente es espafiol—, los inmigrantes irfan a
Noruega; como Canarias es espaiol, van a Espafia. Es un
problema de hambre y de cercania geografica, esa es la
razén fundamental y no los procesos de documentacion.
(Aplausos.) El Gobierno, a diferencia de la desastrosa
politica de inmigraciéon —si es que se le puede llamar
asi— del Gobierno Aznar-Acebes-Rajoy, que nos dejaron
una herencia de mas de un millén de inmigrantes traba-
jando en la ilegalidad, ha puesto las bases para una poli-
tica sdlida de inmigracién, con el apoyo por cierto, no lo
olvidemos, de sindicatos, empresarios, organizaciones
sociales, asociaciones de inmigrantes, de la Iglesia; una
politica que va a las raices del problema, a erradicar la
economia sumergida y a establecer catdlogos de trabajo
ajustados a la demanda de nuestra economia, es decir a
situar en la legalidad a la inmigracién laboral, siendo a
la vez firmes y dejando claro que una entrada ilegal no
es admisible y que no puede dar lugar a una situacién
legal. Nosotros preferimos desde luego unos inmigrantes
que residan legalmente, con derechos, como el resto de
los trabajadores, con obligaciones, como el resto de los
ciudadanos, para que paguen impuestos o coticen a la
Seguridad Social y permitan despejar el futuro de nues-
tros pensionistas, por cierto. Ese es nuestro modelo:
inmigracion legal, con derechos y con obligaciones. Ese
es el modelo del Gobierno socialista. (Aplausos.) La
politica de inmigracién no puede ser hipdcrita ni cinica,
como lo son algunas declaraciones que hemos escuchado
a algin dirigente del Partido Popular, declaraciones son-
rojantes. Es injusto criminalizar a los inmigrantes, es
injusto e hipdcrita criminalizar a personas a las que con-
fiamos, por ejemplo, el cuidado de nuestros hijos y de
nuestros ancianos, lo mas valioso que tenemos. Un delin-
cuente de una mafia no tiene nada que ver con la inmi-
gracién. Las organizaciones sofisticadas del crimen no
vienen a Espafa en patera. Los inmigrantes vienen a
trabajar, no a robar ni a agredir. Les diré que lo mads
irresponsable y peligroso que han hecho ustedes estos
dias, sefiores del PP, ha sido vincular inmigracién y
delincuencia, y lo han hecho por boca de un ex ministro
del Interior que deberia saber las graves consecuencias
que pueden acarrear sus declaraciones. Miren lo que estd
ocurriendo en otros paises. Trabajen con el Gobierno para
mejorar la convivencia, practiquen pedagogia politica
para explicar las causas de las migraciones y promover
la integracién de los inmigrantes y, si no quieren hacer
nada de esto, por lo menos no agiten el fantasma de la
xenofobia. (Aplausos.) No van a recibir, por otra parte,
ningun tipo de complicidad de la sociedad espafiola, que
ha dado muestras y ejemplos de capacidad integradora y
de rechazo total del veneno del racismo.

Sefior presidente, sefiorias, para los socialistas hay un
permanente objetivo nacional: hacer un pafs unitario, que
reconozca su pluralidad, que sepa descentralizar y distri-
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buir el poder, que lo haga potenciando la solidaridad. Los
espafoles —no, sin embargo, el principal grupo de la
oposicion— saben que democracia y Estado de las auto-
nomias es como decir lo mismo y que su profundizacion
es continuar la historia de un éxito. El Grupo Socialista
apoyay cree en el Estado de las autonomias, en su inte-
gridad, el Grupo Popular no, y esa es probablemente una
de las grandes razones por las cuales perdi6 el 14 de
marzo de 2004. (Aplausos.—Rumores.) Los espaioles
lo vieron, apostaron por la cohesién de la Espaiia plural
y el autogobierno de las comunidades y rechazaron la
involucion autondmica que Aznar y Rajoy protagonizaron
en su legislatura horribilis 2000-2004; hubo una involu-
cién autondémica en esa legislatura. (Aplausos.—
Rumores.—Un sefior diputado: Muy bien.) El sefior
Rajoy dice que el Estado de las autonomias va mal; no
solo dice que va mal, sino que va catastréficamente mal,
que hay un enorme lio autonémico, que el Estado se
debilita, que la Constitucién es inservible, que Espafia se
extingue, y todo por culpa de José Luis Rodriguez
Zapatero. En eso se resume el discurso del sefior Rajoy.
Seforias, para empezar, ni cuando gobernaban ustedes
ni cuando acabaron su Gobierno, nunca hemos hecho esa
descripcidn tenebrosa de nuestra patria, nunca hemos
hecho esa descripcion de Espaiia, la descripcion que hace
todos los dias sistemdticamente el sefior Rajoy. Espafia
como pais, como Estado, como cultura en el sentido mds
amplio de la palabra, estd viviendo uno de sus mejores
momentos y eso no es hacer triunfalismo. Estamos
viviendo uno de nuestros mejores momentos de la his-
toria; esa es la realidad. Espaiia es una sociedad moderna,
desarrollada, dindmica y vital cuyas cifras de crecimiento,
de empleo, de inversién y de capacidad productiva son
consideradas por organismos internacionales como pro-
pias de un pais lider. Es imposible que un pais con esas
cifras macroecondmicas tan espectaculares como ayer
present6 el presidente del Gobierno o que tenga un pro-
greso individual o social en oportunidades profesionales
empresariales como el que conocemos se dé en un Estado
destrozado, en ruinas como lo pinta el portavoz del Grupo
Popular; es imposible. Espaia tiene el Estado més legi-
timo y eficaz de su historia. Es una democracia sana y
robusta y lo son sus instituciones. Espaia estd cada vez
mads cohesionada no solo socialmente entre sus pueblos
y entre sus generaciones, sino también en lo territorial.
No hay antagonismo entre comunidades auténomas, ni
entre estas y el Estado central. Hay un antagonismo del
Partido Popular con Catalufia y con Andalucia, pero ese
es el problema del PP, no de Espana. (Aplausos.)

Se tienen que acostumbrar, sefior Rajoy y demas diri-
gentes del PP, a no creer que ustedes son Espafia o la
soberania nacional, porque esta la representan, como
hemos dicho aqui muchas veces, solo estas Cortes Gene-
rales. Espafia no estd peleada con Cataluia o Andalucia
ni ellas con Espafia. (Rumores.) Ademas Espafia no se
cohesiona con golpes de pecho supuestamente patrio-
ticos. Espafia se cohesiona garantizando becas, pen-
siones, salario minimo interprofesional, empleo, inves-

tigacion e infraestructuras; se hace con esas cosas que el
seflor Rajoy ni menciond ayer. Esa es la verdadera cohe-
sién de Espana. (Aplausos.) Por otra parte, Espafia ha
pasado por muchas situaciones. Ha pasado por golpes
de Estado, dictaduras, regimenes absolutistas; ha pasado
por todo y ahora, cuando estamos en una democracia
estable en la Unién Europea, ;alguien puede pensar
seriamente que estd en peligro la cohesion de Espaiia?
A esta estabilidad ha contribuido sin duda el Estado de
las autonomias, eso que ustedes no entienden; ese Estado
que tiene nacionalismos, que tiene realidades identita-
rias, que tiene diversidad, y la construccion de Espafia
se hace con ellas, no contra ellas. Las comunidades
auténomas estan ahora mismo gestionando el Estado del
bienestar; esto era impensable hace algunos aios, y lo
estan gestionando bien, con responsabilidad. Las comu-
nidades auténomas, los ayuntamientos también —luego
me referiré a ello— dan poder al Estado, no se lo quitan.
El Estado no es Madrid, y lo dice un madrilefio (Un
seiior diputado: ;Oh!), ni la unidad de Espaifia es el
centralismo. Cuando ustedes descalifican las transferen-
cias de los estatutos de autonomia de Catalufia o de
Andalucia, las transferencias que el Estado da a Catalufia
0 a Andalucia parece que se las dieran al extranjero,
como que salieran del Estado central al extranjero. Por
si no lo saben, se quedan en Espaiia. Catalufia y Anda-
lucia son Espafia (Aplausos.), y el Estado central tiene
suficientes poderes legislativos, ejecutivos y de soberania
para representar al conjunto de Espafia y a los espafioles
y para garantizar la solidaridad.

Cuando una comunidad auténoma participa en com-
petencias del Estado no fractura el Estado, coopera con
él. Cuando una comunidad auténoma participa en la
Unién Europea junto al Gobierno del Estado o cuando
se crea una comision bilateral entre el Gobierno central
y comunidad auténoma no se establece un régimen con-
federal, se aumenta la colaboracién. El modelo autoné-
mico, seflorias, ha dado a Espafa unidad y estabilidad,
y en ese modelo es natural que comunidades como Cata-
lufia y Andalucia, por ejemplo, que nunca reformaron
sus estatutos, lo hagan 25 afios después y que lo hagan
otras comunidades auténomas. Nosotros lo apoyamos.
Han pasado muchas cosas en un cuarto de siglo: enve-
jecimiento de la poblacién, inmigracién, innovacién
tecnolégica y pertenencia a la Unién Europea. El traje
autondmico, que reconozcan que se hizo en 1980 con un
cierto grado de incertidumbre —ahf si incertidumbre—
y con un cierto grado de intuicién, hoy se ha quedado
pequeio. Asi que el proceso de reforma estatutaria no es
una ocurrencia ni un capricho, es una necesidad politica
que ademas ha surgido mucho antes de esta legislatura.
En muchas comunidades autonomas hubo demandas: en
Andalucia —lo vimos el otro dia en el debate-; en la
Comunidad Valenciana, que lleva reivindicando el
derecho a la convocatoria anticipada de elecciones desde
el afio 1996; en Madrid Esperanza Aguirre quiere tam-
bién cambiar las circunscripciones electorales; los par-
tidos politicos catalanes hace muchisimo tiempo que se
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estan planteando la reforma estatutaria, y no digamos en
el Pais Vasco. Es decir, habia una demanda de autogo-
bierno y una demanda de mejor financiacién. Por tanto,
estas reformas estatutarias son solo la puesta a punto del
modelo autonémico constitucional, no su ruptura; son la
adecuacion del Estado autonémico al siglo XXI, no su
demolicién. El problema es que la reforma del Estatuto
de Catalufia ha desatado la furia del PP, que ha visto en
ella la ocasidn para escenificar lo que consideran el
principal pecado del PSOE, que es romper todos los
consensos —la palabra magica, la frase magica—. Como
dirfa Aristételes, aqui niego la mayor. Nosotros no acep-
tamos que nos acusen por mas tiempo de romper unos
consensos constituyentes que siguen intactos.
(Rumores.) Lo que ocurre es que el Partido Popular, que
siempre ha tenido una desconfianza innata en el Estado
de las nacionalidades y regiones, ha situado como nucleo
de su estrategia de acoso y derribo al Gobierno acusarlo
de la ruptura de los consensos sobre el Estado; es una
acusacion que nos arrojan sistematicamente, y no lo
admito. Yo les acuso a ustedes de bloquear y obstruir
cualquier acuerdo sobre su profundizacién. (Aplausos.—
Varios sefiores diputados pronuncian palabras que
no se perciben.) Yo soy el que les acuso. Les acusamos
de impedir cualquier acuerdo sobre la Espafia autoné-
mica, sobre su reforma, ya sea de los estatutos o ya sea,
por ejemplo, de la reforma constitucional del Senado,
que figurd en su programa electoral durante afios y que
ahora rechazan absolutamente, o parece que rechazan
—ya veremos después del verano si han cambiado de
opinion—. La prueba de esta impostura es que esa fic-
ticia acusacion al Gobierno socialista, allf donde
gobiernan, por ejemplo, en la Comunidad Valenciana,
no existe y hay una facilidad enorme para el consenso o
para incluir en el Estatuto de Autonomia de la Comu-
nidad Valenciana derechos sociales que niegan en los
estatutos de donde no gobiernan , Catalufia y Andalucia.
Las reformas autonémicas son un tema de gran sensibi-
lidad social, el PP lo sabe, pero no vamos a endosar
nosotros un chantaje. Vamos a intentar acuerdos con el
PP siempre, en cualquier reforma autonémica, pero no
admitiremos que una decision premeditada del PP de
obstruir cualquier consenso con el PSOE se nos lance a
la cara. Que quede claro que quien ha roto todos los
consensos ha sido el PP, porque ha llegado a la conclu-
sion de que es lo tnico que puede hacer como oposicion.
(Aplausos. —Varios seiores diputados pronuncian
palabras que no se perciben.)

Quisiera referirme muy brevemente, sefiorias, a los
ayuntamientos. Creo que es importante en un debate del
estado de la Nacion. Es el tercer nivel de gobierno de
nuestro Estado complejo, el mas cercano a la gente, el
que afronta los problemas de la gente, de los espafioles
y de los no espafioles, en primera persona, el mds cercano,
el que los afronta y los tiene que resolver aunque a veces
no tenga posibilidades financieras para ello. El Gobierno
también cumple con el Estado complejo, con los ayunta-
mientos, cuando incluye en su agenda politica un impor-

tante paquete de medidas en defensa de la autonomia
politica y financiera de los gobiernos locales. Estdn, por
ejemplo, la dotacidn presupuestaria a la financiacion de
los entes locales, que sube un 12 por ciento; el acuerdo
con la FEMP para una compensacién adicional de 120
millones de euros a las entidades locales que hayan tenido
pérdidas de recuperacion como consecuencia de la
reforma del TAE; un fondo de solidaridad a favor de
municipios de menos de veinte mil habitantes y, como
ayer anunciaba el presidente del Gobierno, la Ley de
gobierno local, una ley que va a aumentar las competen-
cias de los ayuntamientos, que fomenta la autonomia
local, que desarrolla la participacion ciudadana y un
estatuto del concejal y que garantizard la suficiencia
financiera. El Grupo Socialista manifiesta su compromiso
con la defensa de un gran acuerdo politico en el disefio
del nuevo Gobierno local.

Esta apuesta por la expansion del Gobierno local,
seflorias, me permite enlazar con el tercer gran objetivo
para la Espaia del siglo XXI que el Gobierno esté desa-
rrollando. Hemos visto el compromiso con una Espafia
en Europa en un mundo en cambio, el compromiso con
la Espafia plural, el tercer gran objetivo: la democracia
de los ciudadanos. Es un nuevo concepto de ciudadania
basado en la garantia de los derechos sociales. Queremos
que la ciudadania y la condicién de espafiol signifiquen
en el siglo XXI més que los derechos y civiles y politicos
clasicos, decia el presidente del Gobierno en el debate de
investidura. Ciudadania debe significar hoy también el
derecho a la sanidad, a la educacién, a los servicios
publicos esenciales, a la seguridad integral, a la ayuda a
quienes necesitan de otros permanentemente solo para
vivir o para sobrevivir. Los espaiioles votaron eso en el
afio 2004 y el Gobierno estd haciendo realidad los desa-
fios para la Espafia del nuevo milenio. Lo hace sin desoir
el latido que en cada momento nace de la sociedad y con
didlogo con todas las fuerzas politicas, de las que espera
buena fe, lealtad y espiritu constructivo. El Gobierno ha
extendido los derechos de los ciudadanos sin imponer
comportamiento ideoldgicos o una moral a nadie. Efec-
tivamente los espafioles tienen mds derechos en muchos
4dmbitos y ademds no han perdido sus libertades, ni han
sido amenazadas o coartadas como desgraciadamente
hemos presenciado en otros paises democréticos que han
sufrido igualmente el zarpazo del terrorismo islamista.
En Espafia la ley y sus agentes (jueces, fiscales y policia)
han trabajado para enfrentar ese terrorismo diferente al
cldsico que han sufridos los espafioles y especialmente
los vascos. Por cierto, déjeme hacer un paréntesis para
lamentar que el Partido Popular sea el tnico partido que
haya exhibido con toda naturalidad su hostilidad y des-
precio a la labor de jueces, fiscales y policias en el
sumario del 11-M. (Aplausos.) Aprovecho para decir que
nuestro grupo parlamentario se une al Consejo General
del Poder Judicial en el apoyo que ha dado al juez Del
Olmo frente a las insidias lanzadas contra él.
(Aplausos.—Rumores.—El sefior Martinez-Pujalte
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Loépez pronuncia palabras que no se perciben.—El
sefior Trillo-Figueroa Martinez-Conde: Solo en eso.)
Sefiorfas, si la primera parte de la legislatura se centrd
en los derechos civiles, esta segunda parte va a ensanchar
los derechos sociales con la Ley de Dependencia y la Ley
de Igualdad, mencionada ayer también por el presidente
del Gobierno. Asi pues, los mayores que han obtenido en
el dltimo afio mejores prestaciones, y mds cuanto mas
vulnerable era su situacion, seguirdn viendo crecer esas
prestaciones y con mds seguridad después del acuerdo de
ayer de los agentes sociales respecto a las pensiones. Los
jovenes van a beneficiarse mds que nadie con toda segu-
ridad de la reforma educativa y del acuerdo de reforma
laboral sobre estabilidad en el empleo que va mds alld de
esto. Es un acuerdo importante para establecer las bases
de un nuevo modelo de crecimiento con valor afiadido
tecnoldgico y cientifico. Los ciudadanos también se
benefician de la democracia de la opinién publica. Si hay
més posibilidades de comunicacién y de informacion los
ciudadanos tienen mds posibilidades de opinar y de poder
participar y decidir sobre los asuntos publicos.

El Gobierno ha cumplido también su palabra con la
television y la radio publicas. Se han acabado la televi-
sién y la radio de partido y la deuda interminable
mediante la reforma de Radiotelevisién Espaiiola vy,
ademas, su director va a ser elegido por esta Cdmara por
mayoria cualificada. (Aplausos.) Asimismo, el Gobierno
ha procedido a la ampliacién de canales de television
antes de la transicion a la television digital, que ha sido
impulsada por ley aprobada en este Parlamento. (El
seiior Martinez-Pujalte Lopez pronuncia palabras
que no se perciben.) Asi que los espafioles van a vivir
en un entorno comunicativo mas plural y abierto.
(Rumores.) Sefiorias, quiero enfatizar que la indepen-
dencia y la pluralidad en radio y televisién ya se prac-
tican. Los informativos son plurales, las tertulias son
plurales y los debates son plurales. (Rumores.—Varios
seiores diputados: ;Si! ;Si!) Con ustedes no habia
debates. La television de Urdaci acabd con los debates,
desaparecieron. (Aplausos.—Rumores.—Los sefiores
Martinez-Pujalte Lopez y Del Burgo Tajadura pro-
nuncian palabras que no se perciben.) Sefior Del
Burgo y sefior Martinez-Pujalte, voy a darles solamente
un dato. (El sefior Martinez-Pujalte Lopez: 59
segundos.) ;Saben ustedes lo que tard6 José Luis
Rodriguez Zapatero en ser entrevistado por Television
Espafiola, en la television de Urdaci, desde que fue ele-
gido secretario general? Tres afios. ;Saben ustedes lo
que tard6 Rajoy en ser entrevistado con el Gobierno
socialista por la television publica desde que fue elegido
presidente del Partido Popular? Tres dias. Esa es la dife-
rencia. (Aplausos.—Rumores.—El sefior Martinez-
Pujalte Lopez pronuncia palabras que no se per-
ciben.) Sefiorias, los espafioles saben que tienen un
Gobierno que hace de la seguridad un derecho y no un
privilegio para los que lo pueden pagar. El anterior
Gobierno era el Gobierno de la seguridad privada; el
Gobierno socialista es el de la seguridad para todos. Se

han producido casos de delincuencia organizada que han
golpeado algunas zonas de nuestro pais hace poco y que
han alarmado I6gicamente a la poblacion. El Gobierno
ha actuado inmediatamente, ha reaccionado inmediata-
mente y ha tomado medidas —ayer lo explicé detenida-
mente el presidente del Gobierno-; sin embargo, hay
otras dimensiones de la seguridad, por ejemplo, la lucha
contra la corrupcién. Ayer hubo un silencio atronador en
el discurso del sefior Rajoy en la lucha contra la corrup-
cion. Es 16gico, la Fiscalia Anticorrupcién fue neutrali-
zada por el sefior Cardenal, pero ahora con otro fiscal
general del Estado esta fiscalia estd destapando nume-
rosos casos de corrupcién. La noticia es que se persigue
a las mafias y el sefior Rajoy no dice nada. ;Quiza
porque no es un problema? ;Quiza porque lo hace bien
el Gobierno? ; Quiza porque no quiere que se profundice
en determinados casos especialmente notorios? (Un
sefior diputado: ;Cual?-Rumores.) Lo cierto es que
no dice nada sobre la lucha contra la corrupcién. Los
espafioles tienen un Gobierno, jueces, fiscales y policias
que luchan contra la corrupcién. Esa es la realidad.

Los espafioles —es otro aspecto de la seguridad— ven
con esperanza el fin del terrorismo etarra, después del
alto el fuego permanente. Hace un afio, aun no habiendo
asesinatos, habia otras formas de terrorismo; cuando
debatiamos sobre el estado de la Nacién habia otras
formas de terrorismo, aunque no hubiera asesinatos. Hoy
no hay ninguna forma de terrorismo. No es solo un dato
positivo, es el tinico camino. Para que no haya mds vio-
lencia se necesita el consenso de todos y agradecemos a
los grupos parlamentarios su apoyo en el proceso hacia
la paz, paz incondicionada y en toda su extension.

En resumen, sefor presidente, podemos decir que la
sociedad espaiiola tiene hoy mejores oportunidades
profesionales, de trabajo, educativas; que sus derechos
politicos y sociales, sus libertades y sus relaciones fami-
liares estdn mds protegidas; que es mayor su calidad de
vida; que es mds amplio y plural su campo de informa-
cién y de comunicacién y que es mayor su seguridad. Si
por esos criterios juzgamos la situacion de los espafioles
en el afio 2006, hay que decir con objetividad que los
espanoles, entendidos no como una suma de individuos
sino como un colectivo que comparte un espacio publico
comun, tienen razones para mirar su futuro con absoluta
confianza. Espafa tiene confianza en si misma, Espafia
tiene un Gobierno que le da confianza, un Gobierno de
los ciudadanos. (Varios sefiores diputados: ;Muy
bien!) Podemos decir, para resumir, que el Gobierno ha
dirigido su politica —lo va a hacer también en lo suce-
sivo—, como ha sefialado su presidente, hacia los
grandes desafios de la sociedad espafiola, su compromiso
indestructible con Europa, con la paz, la libertad y la
solidaridad, con un Estado que respeta la identidad plural
del pueblo espaiiol y con los derechos sociales de una
ciudadania moderna. Este si que es un gran proyecto, un
proyecto de futuro y un proyecto de presente, porque es
un proyecto que se esta haciendo realidad. Esto es, sin
duda un gran proyecto. Esta es la orientacioén que estd
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siguiendo el Gobierno socialista, para lo cual ha gozado
de amplio apoyo parlamentario, cada vez mds amplio,
como lo ponen de manifiesto los dltimos Presupuestos
Generales del Estado, que fueron aprobados por partidos
que no participaron en el apoyo a la investidura del pre-
sidente del Gobierno en su momento. Esto es la prueba
de que el Gobierno no solamente es fiel a su programa,
sino que ademads dialoga, practica el debate abierto, el
intento constante de encontrar acuerdos. El Grupo Par-
lamentario Socialista agradece esta actitud al Gobierno
y a los grupos parlamentarios que han dado muestras
siempre de su talante democratico. Queremos que este
clima continde. El Grupo Socialista dialoga y dialogara
con todos los grupos y sabrd ser abierto a todas las ini-
ciativas parlamentarias que no vayan, evidentemente,
contra su programa electoral o contra el programa de
investidura aprobado por la Camara. Se incluye ahi
naturalmente al Grupo Popular, a pesar de que somos
—Ilo entenderan— muy escépticos ante un grupo que,
como hemos dicho, ha convertido en su conducta politica
el desacuerdo a cualquier cosa que venga del Gobierno,
sin preocuparle si beneficia o no a los ciudadanos.

La oposicién es también, por cierto, parte de la nacion
y el estado de la oposicién del PP en estos momentos
—hay que decirlo— se resumiria en dos palabras: fra-
caso absoluto. Ayer, el presidente del Gobierno hablé de
un fracaso como profetas, yo afiadiria dos fracasos més:
como estrategas de la destruccién de la mayoria del
Gobierno y como alternativa de Gobierno. Es decir, no
son solo un desastre como profetas, son también un
desastre como estrategas. Han venido diciendo desde el
principio —al dia siguiente de las elecciones— que el
Gobierno no iba a durar ni afio y medio y que no merecia
la pena, por tanto, plantear propuestas a un Gobierno que
iba a durar tan poco. Su estrategia la han montado sobre
una hipétesis fantasiosa. Anunciaron el fin de la familia
cuando se aprobd la Ley sobre los matrimonios homo-
sexuales, anunciaron el fin del Estado con ocasién de las
reformas estatutarias, el sefior Rajoy anuncié la desapa-
ricién del Ministerio de Hacienda, con gran sobresalto
del sefior Solbes (Risas.), han acusado al Gobierno de
acabar con las libertades, han proclamado la ruptura de
la Constitucién, han dicho que se han roto todos los
consensos, han afirmado que estamos ante la desestruc-
turacién, desvertebracion de la unidad de Espaiia, de su
unidad cultural, de su unidad lingiiistica. (El sefior
Martinez-Pujalte Lopez: Dos detenidos.) Siete plagas
biblicas, que han caido sobre la familia, el Estado, los
ministerios mas importantes, las libertades, la Constitu-
cién, los consensos constituyentes y, en fin, toda Espafia.
Siete plagas. (Aplausos.) Se han dedicado a golpear al
Gobierno de forma abrupta y sin matices en un ejercicio
de obstruccion a la accién del Gobierno de la mayoria
democratica. Han planteado esas siete plagas como
forma de tumbar al Gobierno, como un boxeador deses-
perado que trata de noquear desde la esquina alocada-
mente al rival que domina el cuadrilatero. Se trata, claro
estd, de una pretension ridicula, patética, que se vuelve

contra quien lo dice. Ustedes no suscitan —perdonen
que se lo diga— ninguna confianza; mas bien, un poco
de miedo, porque si para que tengan razon tiene que
pasar todo eso cualquiera les apoya. (Risas.) Para que el
PP gane, tiene que quebrar Espafia. Mejor que no gane.
(Un sefior diputado: ;Muy bien!-Risas.—Aplausos.)
Sefiorias, el Gobierno sigue ahi y sigue aqui, firme,
con el mismo programa que hace dos afios, con mas
apoyos. (Un sefior diputado: ;Alfredo, vuelve!) Ustedes
también siguen ahi, con la misma ausencia de programa,
ni nada que se le parezca, que hace dos afios, y aislados,
cada vez mas solos (Rumores.) y, lo que es mas incom-
prensible atin, regodedndose y presumiendo de estar
solos, retando insensatamente a todo el que pasa por su
lado. (Aplausos.) De ahi nace su mds grave fracaso como
alternativa de Gobierno. No les puedo negar que el PP es
un partido que hace oposicion. j Vaya si la hace! La hace
sobre todo con cualquier pretexto, incluso cuando no lo
hay; la hace con cualquier medio, licito o no tanto,
cayendo en la falsedad si es necesario o en la bronca si
es conveniente. Hacen ustedes una oposicion irreflexiva,
poco meditada, imprecisa, apresurada, improvisada y
también —permitanme— previsible. Por tanto, son opo-
sicion, si, pero no son alternativa. (Un sefior diputado:
Ah, (no?) No han logrado ser alternativa porque ni
siquiera lo han intentado. Son oposicion, pero no son
alternativa. Algunos ciudadanos quizd les confiarfan la
oposicion, pero no les confiarian el Gobierno. (Aplausos.)
Desde el 14 de marzo no les han dado ningtin motivo para
que cambien de opinién al respecto, asi que ni el PP es
alternativa al Partido Socialista en Espafia ni el sefior
Rajoy es alternativa al sefior Zapatero, porque solo se
dedica a dar palos de ciego, y asi no se llega a casi nada
en politica, por lo menos en politica democrética.
Como no son alternativa, tampoco serdn alternancia,
que es el objetivo final de todo partido de Gobierno, natu-
raleza que en este momento ustedes no poseen. Lo malo
es que el tiempo corre en su contra. Espafia por ahora no
se hunde, ni la Constitucion ni el Estado, y la legislatura
ya estd en su segunda mitad. Cada vez tienen menos
tiempo y mds urgencia el sefior Rajoy —hoy ausente—,
los dirigentes del PP y los medios de su ambito de
influencia, y se les nota mucho. Comprendo que es dificil
rehacer estrategias erradas, pero es mejor hacerlo a
tiempo, es mejor recapacitar y girar en la buena direccion
cuando es posible y no cuando ya es imposible. Si lo
hacen, nosotros no se lo vamos a reprochar, lo aplaudi-
remos, porque los consensos con una oposicién respon-
sable e inteligente son buenos para todos, para el Gobierno,
para la oposicion y sobre todo para lo que mas nos deben
interesar: para los ciudadanos. Los ciudadanos no
aprueban desencuentros innecesarios sobre temas impor-
tantes y de Estado, particularmente aquellos en los que el
adversario principal no esta aqui, esta fuera del campo
democritico. Por eso deben atender nuestra llamada a los
acuerdos y no deberian intentar ocultar su responsabilidad
en los desacuerdos lanzando sobre el Gobierno la acusa-
cién absurda de que rompe los consensos. Esa actitud les
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dificulta participar en los proyectos de futuro que tiene no
este Gobierno sino Espafia, la Espafia que tanto dicen
defender. Desde luego, es dificil colaborar en objetivos de
progreso mientras se fomenta el miedo. Sin embargo,
seflorias, no creo que los espafioles tengan miedo a los
retos que tenemos delante: el crecimiento sostenible, la
sociedad del conocimiento, el pluralismo y el multicultu-
ralismo, la democracia deliberativa, la autonomia de los
ciudadanos, la igualdad entre hombre y mujer, la exclusion
social, los desequilibrios entre paises, el comercio justo,
la cooperacioén internacional, la ciudad o el desarrollo
rural, los derechos sociales de tercera generacién, en
definitiva, la convivencia en los valores democraticos y la
ética publica. (La sefiora Sanchez Garcia: ;Y la segu-
ridad?) En esos retos y en su respuesta estamos llamados
a participar todos, y en primera fila naturalmente el
Gobierno, elegido para seguir dirigiendo el Estado en los
préximos dos afios.

El Gobierno, vicepresidenta, vicepresidente econd-
mico, ministros y ministras saben que cuentan con toda
la confianza y el apoyo del Grupo Socialista y de la
mayoria de los ciudadanos de este pais para seguir ade-
lante en sus politicas econdémica, social, de seguridad,
educativa, europea, exterior, en todas ellas, en didlogo con
el resto de fuerzas politicas, para culminar un programa
reformador y de cambio democrético que se inicio el 14
de marzo de 2004, por una decisién tomada por el pueblo
espafiol con total libertad y con total normalidad, y con
ello comenzd la tarea en la que el Gobierno estd compro-
metido: ir construyendo la Espafia del siglo XXI.

Gracias, sefior presidente. (Prolongados aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Contesta el Gobierno. Sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodri-
guez Zapatero): Muchas gracias, sefior presidente.
Quiero expresar al Grupo Socialista y a su portavoz,
seflor Lopez Garrido, mi mds profundo agradecimiento
por su intervencién y por el respaldo del grupo. Constato

que el Grupo Socialista estd en plena forma por la acer-
tadisima eleccién de su portavoz, como hemos compro-
bado tras su primera intervencién en un debate sobre el
estado de la Nacion. (Aplausos.)

Mas allé de la consideracién hacia el Grupo Socialista,
hacia el grupo que sostiene con un apoyo incondicional
al Gobierno, quiero manifestar al conjunto de los grupos
politicos mi agradecimiento por el desarrollo del debate
y por el tono de las intervenciones, y estoy seguro de que
expreso la voluntad mayoritaria de la Cdmara si digo que
el objetivo del Gobierno, el interés del Gobierno y de toda
la Cémara, es que este debate que ahora termina haya
sido til a los ciudadanos, que es la misién que nos trae
aqui.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos de las
sefioras y sefiores diputados del Grupo Parlamentario
Socialista, puestos en pie.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sefiorias, antes de levantar la sesion quiero recordarles
que mafana a mediodia los Reyes, don Juan Carlos y
dofia Soffa, procederdn a la inauguracion de la tercera
ampliacién del Congreso, a la cual les recuerdo que estan
todos invitados.

Se levanta la sesion.

Eran las seis y cuarenta y cinco minutos de la
tarde.

Correccion de error.—En el «Diario de Sesiones» nimero 182,
correspondiente a la sesion plenaria celebrada el pasado
martes, 30 de mayo de 2006, en la intervencién del sefior
Zaplana Herndndez-Soro (pdgina 9113, segunda columna),
donde dice: «En el debate del 18 de marzo de 2003 se le
dijo al sefior Rodriguez Zapatero cuatro veces que se habia
excedido del tiempo que se le habia asignado ...», debe
decir: «En el debate del 18 de marzo de 2003 se le dijo al
sefior Rodriguez Zapatero que se habia excedido por cuatro
veces del tiempo previsto que se le habia asignado.»
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