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Se abre la sesion a las diez y cuarenta minutos
la mafiana.

CELEBRACION DE LAS SIGUIENTES COMPA-
RECENCIAS:

— DE DON MARTIN BARRIUSO, PERTENE-
CIENTE A LA PLATAFORMA NACIONAL
POR LA NORMALIZACION DEL USO DEL
CANNABIS, PARA INFORMAR SOBRE LA
SITUACION Y LA PROBLEMATICA DE LOS
CONSUMIDORES DE MARIHUANA. A SOLI-
CITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO). (Nu-
mero de expediente Congreso 219/000139
namero expediente Senado 715/000032.)

— DE DON JAIME PRATS, PERTENECIENTE A
LA PLATAFORMA NACIONAL POR LA NOR-
MALIZACION DEL USO DEL CANNABIS,
PARA INFORMAR SOBRE LA SITUACION Y
LA PROBLEMATICA DE LOS CONSUMIDO-
RES DE MARIHUANA. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CON-
VERGENCIA | UNIO). (Nimero de expediente
Congreso 219/000140 y numero de expedier
Senado 715/000033.)

El sefiorPRESIDENTE: Se inicia la Comisior
Mixta para el estudio del problema de la droga. El
mer punto del orden del dia es la celebracion de
parecencias. Yo propongo a la Comisién que, ha
cuenta de que tienen que comparecer don M
Barriuso y don Jaime Prats y los dos pertenecer
Plataforma nacional por la normalizacién del uso
cannabis y el objeto de la comparecencia es el mi
informar sobre la situacion y la probleméatica de
consumidores de marihuana, hagamos una interve
conjunta, es decir, que intervengan los dos y des
los grupos. Pero ademas ellos tienen especial in
—y la Comisién accede sin ningan problema— en
intervenga el doctor Joan Ramon Laporte. Entre los
—para que la sesion no se alargue en exceso— st
den establecer unos tiempaos, por ejemplo, de un c

‘ehora o0 hasta un cuarto de hora cada uno de los intervi-

nientes y después los grupos parlamentarios. ¢ Estamos
de acuerdo?

El sefior Prats tiene la palabra.

El sefiorPRATS: Estamos aqui en representacion
de una aparte de los consumidores de Espafia y quere-
mos denunciar ante esta Comisiéon lo que es un déficit
democratico para ellos, porque somos consumidores de
un vegetal que tiene su mercado totalmente prohibido;
eso supone estar fuera de la ley cuando se quiere obte-
ner este objeto de consumo. Queremos denunciar tam-
bién que desde 1992, con la aprobacion de la Ley Cor-
cueray la Ley de seguridad ciudadana, mas de 50.000
personas al afio son objeto de sanciones administrativas

ypor el simple hecho de que toda tenencia, incluida la
del propio consumo, es ilicita, por lo tanto, sanciona-
ble. Es por lo que transmitimos a esta Comision mixta
sobre la problematica de la droga, el sentir de una parte
significativa de la poblacién espafiola. Esperamos que
se nos tenga en cuenta y, en primer lugar, que se dero-
gue esta ley para después legislar para regular un nuevo
mercado. Se trata de tener despenalizada la produccion
para el autoconsumo.

Desde 1991 la poblaciéon espafiola consumidora
empezé a organizarse para defenderse del ataque de las

einstituciones del Estado contra los que de una manera
libre y consciente querian consumir esta planta. Des-
pués de diez afios son mas de treinta las organizacio-
nes, por todo el Estado espafiol con unos cuantos miles
yile socios. Actualmente ya se estan registrando diferen-
otas asociaciones que pierden su caracter reivindicativo
ida estudios para empezar a surgir otras de caracter
rtotalmente ladico. Lo que queremos demostrar aqui es
agl@e, a lo largo de estos afios, a pesar de la prohibicién,
lel consumo ha aumentado considerablemente; ahora
nexiste una importante parte de la poblacién espafola
ogue utiliza este vegetal. Queria referirme a ciertas
ca@hcuestas. Por ejemplo, en el dltimo informe anual de
i@eJnién Europea sobre el problema de la drogodepen-
adesicia del afio 2000 se recoge que el 40 por ciento del
|ggupo de 18 afios ha probado el cannabis alguna vez;
tre)s25 por ciento entre los 15 y 16 afios. Ese mismo estu-
mlie-dice que el 22 por ciento de la poblacién lo consu-
arte a lo largo de toda su vida. Por otra parte, segun las
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encuestas del Observatorio espafiol sobre drc
el 28,5 por ciento de la poblacion entre 14 y 16 afi
consume. Y segln una encuesta de la re@dafeamo
se pudo apreciar que el 15,3 por ciento de la poblé
lo ha probado alguna vez; el 34 por ciento de lo:
a 19 afios —eso contrasta mucho con que solamet
uno por ciento de la poblacién mayor de 60 afios |
probado—y lo que es importante: que una de cada
tro personas conoce a algun consumidor de marihi
lo que viene a demostrar la generalizacion del cons
de la marihuana, y no solamente eso sino que se h
malizado el consumo puesto que cada vez hay
gente gue se escandaliza por ello. La muestra esté
revistaCafiamoque circula por todos los quioscos
Espafia, que es la revista de la cultura del cann

Repito que esta en los quioscos, la gente la lee, la :om
pray no pasa absolutamente nada. Queremos ren 3

aqui que la marihuana no crea alarma social, no «
problema de salud publica ni privada y se pod
poner cantidad de ejemplos. Voy a dar solamente
uno es la editorial de la revistie Lancetun ejemplar
de noviembre de 1995 —Ila revisthe Lancees una

de las principales revistas médicas que existen ' n

mundo— y en su editorial nimero 8.935 dice: Ful
marihuana, aunque sea de manera habitual, no e
groso para la salud; es mas, tiene propiedades ter
ticas que evitarian mucho gasto a la Seguridad S
como en el caso de las pastillas Navirone. Aparte
driamos el ejemplo de que, nosotros, tras veinte

de consumo, nos encontramos en buenas condic >

fisicas y psiquicas; no estamos enfermos ni no
supuesto ningun problema el utilizar este vegeta
mas, los consumidores son gente normal y corrie

no existe ninguna marginacién y su uso supone ur f

tor de cohesidn social; la Unica ilegalidad es recur
un mercado prohibido para hacerse con el refe
vegetal. La reduccion de gastos en prisiones y ju
seria evidente; las mafias y el mercado negro se g
an subsanar con esta legalizacion. La pregunta e
debe encarcelar y perseguir a los que producen, ve
0 consumen cannabis? ¢ Los supuestos peligros jt
can la prohibicién que no consigue sus propaésit
afade males nuevos?

La tendencia europea enmarca, Como recogie
noticia dekl Paishace poco, una permisividad en
mayoria de las naciones europeas con la incong!
cia de tener un mercado ilegal; s6lo Holanda y S
estan por la regulacién del mercado. Desde aqui
mos encarecidamente que esta Comisidn solici
Gobierno que acuda a las préximas reuniones de ¢
to europeo y que va a intentar coordinar la ministr
sanidad holandesa, sefiora Borst, quien en la pré
primavera tiene intencién de coordinar una reur
con diferentes ministros de sanidad para ver ¢
puede conseguir una politica justa y eficaz en Eut
diferenciandose un poco de la que ha seguido t
ahora la politica americana. Es hora de afrontar p:

jeas pragmaéticas para salir del callején en que nos
sdacontramos.
A partir de aqui el sefior Juan Ramon Laporte puede
sidontinuar.
18
e urel sefiorPRESIDENTE: En segundo lugar, don
. Wigrtin Barriuso, tiene la palabra.
ua-
anaEl sefiorBARRIUSO: Seria mas practico, en mi
4@Binion, la introduccién sobre las propiedades de la
nta por parte del profesor.
énnolsgl sefior PRESIDENTE: Entonces don Joan
j&kamon Laporte tiene la palabra.
.LbIS:EI seflorlLAPORTE: El que les habla es catedrati-
e farmacologia en la Universidad Autobnoma de
5 celona. Soy jefe del Servicio de Farmacologia Cli-
dlicaen el Hospital Vall d’'Hebron; soy miembro del
i adro de expertos de la Organizacion Mundial de la
dlud en evaluacion de medicamentos y drogas; soy
director de un centro colaborador de la OMS en farma-
coepidemiologia en la Universidad Autbnoma de Bar-
gelona y autor de mas de seiscientos trabajos originales
ol investigacion en el campo de la farmacologia. He
Fﬁibajado como experto para el Ministerio de Sanidad y
ReYrsumo, para el departamento de Sanidad de la Gene-
Y3litat de Catalufia y, asimismo, he trabajado como
Uperto de ministerios de salud en 43 paises en todo el
TH8ndo, sobre todo, en América Latina.
N€¥n primer lugar, queria decirles que se han escrito
Bichos informes sobre la seguridad o inseguridad de
marihuana consumida en sus diversas formas. Qui-
185 el que ha tenido mayor repercusion desde el punto
Y& vista legislativo ha sido el informe que publicé el
TBomité especial de la Camara de los Lores briténico y
'_‘éﬁle fue el producto de un trabajo de revision de las evi-
Il8@ncias cientificas alrededor de esta planta que dur6
)@si cuatro afios. El profesor Leslie Iversen, que fue
&&@dratico de farmacologia en la Universidad de Cam-
deilge durante mas de veinticinco afios, que era un
sttolo de la farmacologia para los que ahora tenemos 50
Sa¥ios 0 mas, que fue autor de numerosas investigacio-
nes sobre el sistema nervioso autonomo y su funciona-
UWifento y en varios afios candidato al Premio Nobel de
da Paz, fue el principal experto farmacdélogo que trabajo
lpAra el Select Committee de la Camara de los Lores
IBditanica. El profesor Iversen ha publicado reciente-
afliente un libro a finales del pasado afio en Gran Breta-
2fed, cuya traduccion al castellano ha sido publicada por
Tkieditorial Ariel en el pasado mes de abiril, es decir, un
tlero puesto al dia.En cuanto a los efectos a largo plazo
ol consumo de cannabis, me permitiré leer las conclu-
Giones del profesor Iversen: Deberiamos liberarnos de
8Ra vez por todas de los siguientes mitos: uno, el can-
ywebis no provoca dafios estructurales en el cerebro de
aki| animales, como algunos informes han venido sefia-
lindo, ni tampoco hay pruebas que demuestren la exis-
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tencia de lesiones a largo plazo en el cerebro hun
excepto los ligeros deterioros residuales de la fun
cognitiva cuando se abandona el uso de la droga
aunque elevadas dosis de cannabis o THC que
principio activo del cannabis —tetrahidrocannabinc
puede llegar a deprimir el sistema inmunoldgico de
animales, no se ha probado que esta droga proc
dafo significativo en el sistema inmunolégico de
personas. Yo aflado que mas bien es al contral
actualmente hay ensayos clinicos en marcha para
tamiento de enfermedades de base inmunitaria col
artritis reumatoide y otras; tres, es cierto que a gra
dosis el cannabis o el THC inhiben la secrecion d
hormonas sexuales en animales si bien no hay pri
que indiquen que la droga cause trastorno en la fe
dad o en la funcién sexual en hombres o en mujer
cuatro, aunque no hay datos que relacionen el us
cannabis con mutaciones cromosémicas, los can
no son diferentes de lo observados con otras dr
ampliamente consumidas como, por ejemplo, el ¢
hol y el tabaco ni tampoco en los gametos. Estas a
ciones al parecer no tienen una trascendencia cl
—YV cita varios trabajos—.

Estas conclusiones pueden chocar con la opi

mas extendida que puede haber sobre los peligr s

esta droga, y quisiera leer en la pagina 314 de este
lo que dice el profesor Iversen: Los argumentos qt
lanzaron en contra de la droga en los afios ochent:
en su mayor parte de indole moral y fueron propu

dos por politicos y por cientificos y psiquiatras que 310
quisieron dar a conocer los efectos adversos del ¢i n

bis. El profesor Gabriel Najas, en la actualidad cier

co de la Universidad de Nueva York, fue una de |

voces mas virulentas y sesgadas en contra del can
sus librosMarihuana, the seed of the wedd 1973 y
Keep off the grasdel afio 1976 echaron mas lefe
fuego del debate sin pretender aportar luz algun
esta campafia también se unieron grupos de padi

almgue se denomina el DSM-IV (que es la clasificacion
igmernacional de las enfermedades psiquiatricas), cifra
dgse contrasta con los riesgos de dependencia genera-
:¢l@d por el tabaco, 32 por ciento; la heroina, 23 por cien-
—to; la cocaina, 17 por ciento, y el alcohol, 15 por ciento.
los Quisiera también comentarles otro tipo de preocu-
Jpéeion que también aborda el profesor Iversen en su
aibro, que es el de cannabis como posible puerta de
Oentrada para el uso de otras drogas. Dice el profesor
| ti@rsen en sus conclusiones: De este modo, la mayoria
I¢i|os autores que han analizado esta cuestién, estima
IdRfe es improbable que exista una relacién de causali-
lagd entre el uso de cannabis y el uso de otras drogas.
3Q%$npara la secuencia que se puede observar en algu-
tios usuarios de heroina y cocaina con la secuencia que,
$dr ejemplo, existe en Gran Bretafia entre el uso de la
’Hf‘c'icleta y el uso de la motocicleta. En Gran Bretafia
J¥ hay tantos aficionados al uso de la motocicleta como
'IPEspafia —es una actividad mas bien minoritaria que
C85lo alcanza al 10 por ciento de la poblacién. El 80 por
&fnto de los que usan motocicleta en Gran Bretafia han
HiBntado antes en bicicleta, pero la mayoria de los que
.montan en bicicleta no usan posteriormente motocicle-
P Las conclusiones generales del profesor Iversen en
i Finforme son las siguientes: Con un punto de vista
:@mico podriamos afirmar que el método que siguen las
‘f}aﬂwinistraciones publicas para evitar entrar en el deba-
r(:Ie_sobre el cannabis o para adoptar cualquier tipo de
-medida o resolucion es remitirse a las investigaciones
_expertos. Ya ha habido investigaciones especializa-
ifias en todas partes del mundo y en casi todas ellas se
llegado a la conclusion de que el cannabis es, sor-
‘endentemente, una droga segura, por lo que muchos
an recomendado que se permita su uso limitado en la
edicina hasta que se cuente con los minuciosos estu-
L dios clinicos que se necesitan para aprobar con todas
.Ja§ggarantias los medicamentos preparados con canna-
is siguiendo los procedimientos habituales. Aunque

clase media, bienintencionados y bien organizados qtﬂé

no habian tenido una experiencia directa con la d
pero que temian los peligros que podia represental
sus hijos. Uno de los problemas que se ha aducic
contra del uso del cannabis o de la normalizacior
uso del cannabis ha sido la posibilidad de que
droga produzca dependencia, es decir, la necesid
proseguir su consumo si no se dispone de ella o |
consume.

El profesor Iversen cita el informe del Institute
Medicine, conocido generalmente como el Informe I
de la Academia Nacional de Ciencias de Estados
dos, organismo que relne a todas las entidades ci
cas de los Estados Unidos y que fue encargado |
Casa Blanca a la Academia de ciencias de los Es
Unidos. Y dice: El informe del Institute of Medicit
de 1999 sefal6é que el 9 por ciento de los que al
vez habian probado el cannabis se volvieron de
dientes, definidos segun los criterios establecidos

ogipguna de las investigaciones llevadas a cabo ha servi-
pqpara introducir cambios importantes en la legisla-
,GpN vigente, algunas de ellas son dignas de ser anali-
da@das. Quizas, una Ultima reproduccion del informe o
»4l@l libro del profesor Iversen seria el que se refiere al
¢gtudio de los patrones de consumo. Cuando habla de
oegestudios epidemioldgicos que se han realizado entre
universitarios norteamericanos y britanicos dice: No se
sgprecio diferencia alguna entre estos grupos en las
Igiguientes actividades que fueron las estudiadas: la nota
Jaedia en la universidad, la participacion en actividades
neieiportivas, la participacién en actividades sociales y la
ypaaticipacion en actividades politicas de la universidad.
1§vacaso se observo una diferencia, dado que los consu-
amidores tenian mas experiencias heterosexuales: un 86
umar ciento del grupo que consumia marihuana, encues-
dado en 1989, confesd haber mantenido relaciones
pEexuales con al menos una pareja, lo que contrasta con
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los no consumidores que sélo llegaban a un 52
ciento.

Nos encontramos actualmente con una dificu
respecto a la regulacion de la marihuana y de su
sumo, tanto para usos recreativos Como para usos
péuticos. En lo que se refiere a los usos terapéu
ustedes sabran que el Parlamento de Catalufia a
hace pocas semanas, por unanimidad, una resol
solicitando la despenalizacion del uso terapéuticc
cannabis y sus derivados y que el Ministerio de £
dad, a través de su Direccion General de Farma
de su servicio de medicamentos extranjeros, ha in
tado un derivado del THC, la Nabilona, que es
medicamento britanico, para su uso en pacientes ¢
que esté indicado, sobre todo pacientes oncoldg
Por lo que se refiere al uso recreativo quisiera ins
en las conclusiones del informe del profesor lver:
La dependencia producida por la marihuana es
como la de cualquier droga; es de un indice pare
—aunque no lo cita el profesor Iversen— al que pt
producir la cafeina (una droga de consumo muy e}
dido entre nosotros). Y se propone ultimamente -
propone el mismo informe del Institute of Medici
norteamericano— que marihuana y cafeina sean
sideradas drogas blandas que pueden ciertament
ducir dependencia, pero sélo tras un consumo
prolongado de cantidades muy elevadas y que se
sidere drogas duras el alcohol, el tabaco, la hero
la cocaina.

El sefioPRESIDENTE: Tiene la palabra don Ma
tin Barriuso.

El sefioBARRIUSO: La primera parte de la cor
parecencia ya la hecho mi compafiero Jaime Pra
presentacion e introduccidn; la planta, formas de L
propiedades ya lo acaba de exponer el profesor La
y, a continuacion, voy a centrarme, primero, en ana
los resultados de la politica de prohibicion del cann
y alternativas a esa politica y, en segundo lugar, €
balance y una propuesta de modificacion de la Le
seguridad ciudadana. Comenzamos con los resul
de la politica de prohibicion del cannabis y altern
vas. En principio, vamos a analizar la politica y
resultados, modelos que existen en otros paises o
SO en propuestas en nuestro propio pais proveni
de distintos sectores y, finalmente, basandonos en
hacemos una propuesta de cambio del marco leg:
comercio de cannabis.

No vamos a entrar por no extendernos en exce:
los origenes de la prohibicion del cannabis y qué fe
res son los que determinan que esta planta se lleg
prohibir a pesar de no existir ni en el momento d
prohibicién ni posteriormente indicios que demos
ron que fuera especialmente peligrosa, o que mas
se hizo en contradiccion con los diversos estudios
desde el siglaix se vienen realizando. Por lo tan

paamos a entrar sencillamente en las consecuencias
—algunas de ellas bastante conocidas— de la existen-
ada de un mercado ilegal de cannabis. En primer lugar,
:¢milegalidad del mercado ha provocado un incremento
texgpectacular en los precios debido a las condiciones de
icoercado negro en que se produce. Ese incremento de
gpeTios incentiva la aparicion progresiva hasta alcanzar
cifvas dimensiones gigantescas desde el trafico ilicito y
dal progresivo surgimiento de mafias. El mercado ilicito
utie cannabis no esta copado totalmente por mafias, pero
isiyhay muchas organizaciones de estructura y compor-
ytamiento mafioso dentro de este mercado. Otra conse-
wuencia clara y conocida, que también afecta al caso
1de$ cannabis, es el de la adulteracion por falta de con-
>trol sanitario. Para que nos hagamos una idea, nuestra
séisociacion ha estado realizando, con el auspicio de
eayuntamientos y también del Gobierno vasco, analisis
sah fiestas populares donde conocemos que existe un
iidlevado consumo de drogas —se hizo en fiestas de Bil-
ath@o y de Vitoria—. El resultado, preocupante, ha sido
aq4e mas de la mitad de las muestras de hachis recogi-
-ltas, es decir, mas de la mitad de lo que la gente consu-
igne habitualmente, aproximadamente un 55 por ciento,
:@mesentaba un grado de adulteracion preocupante. Esta-
pros a la espera de conocer los resultados de los anali-
18 pero en algunos casos podriamos hablar de sustan-
comas de enorme peligrosidad como incluso aceite de
1agche usado y productos que convierten lo que en prin-
cipio es una planta, que en estado natural es casi ino-
cua, en un producto de enorme toxicidad, que se

- encuentra ya muy extendido.

Por otro lado, la existencia del mercado ilegal de

cannabis hace que quien se dedica a producirlo y a ven-
-derlo en muchas ocasiones entre en contacto con otras
sfdemas de delincuencia. Este es un fenémeno especial-
\anente grave porque en este momento estamos encon-
drtendonos ya consumidores de doce afios y traficantes
Z@¢ catorce —yo conozco directamente casos asi—.
sidentemente, para un chaval de 14 afios conseguir un
1dinero facil mediante la venta de un producto, que en

" fruchos casos no se considera peligroso, aunque en rea-
tidad esté adulterado, a sus propios compafieros le
itempuja a iniciarse en el trafico y en muchas ocasiones
uscontactar con circulos de marginalidad, de delincuen-
1clia- de otro tipo que le puede conducir a un callejon sin
ngatida si no se consigue separar ambos fenémenos. Ello
efogvoca que actualmente los dafios que sufren las per-
| sehas consumidoras de cannabis debido a su consumo
no estén directamente relacionadas, al menos los darios
JpEincipales, con el propio cannabis, sino con las politi-
>twas de su prohibicion y de persecucién de quienes lo
apeaglucen y consumen.

su Esté el estigma en la invisibilidad social y el agravio
‘gomparativo que supone tener que ocupar permanente-
oraente la condicion de consumidor, sobre todo cuando
gsetrata de consumidores habituales y por periodos pro-
slongados de vida, en los cuales se hace necesario llevar
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adelante una especie de doble vida ante la famili
trabajo y toda una serie de actividades de la vida
diana, lo que provoca un estrés evidente, una pé
de la autoestima y una situacion de inseguridad d
personas consumidoras. No olvidemos que se
de 400.000 personas usuarias diarias de cannabi
en dia en el conjunto del Estado espafiol y dos mill
gue lo han consumido durante el dltimo afio, es d
hablamos de un 5 por ciento de la poblacién adulte
en el transcurso del ultimo afio se ha encontrado
de la ley teniendo que ocultar sus actividades de cc
mo de drogas. Ademas estan los probables probl
de salud por adulteraciones, que en algunos casc
desconocemos puesto que no sabemaos de qué su
se trata esta adulteracién. Por otra parte, no deb
desdefiar el dafio que representa la represion y pe
cion directa contra las personas consumidoras en f
de incautaciones. El que le incauten a alguien una
tancia de buena calidad le puede empujar a con
una sustancia de peor calidad y mayor riesgo pa
salud; en el caso de las personas enfermas que ¢
sin tener reconocida la tenencia licita para su uso
péutico pueden quedarse sin lo que de hecho «
medicina de uso diario y, por lo tanto, existe un pe
cio sanitario claro. También estan las multas por i
cacion de la Ley organica sobre proteccion de se
dad ciudadana a la que me referiré mas adelan
detalle. Como deciamos, el afio pasado solamen
expedientes sancionadores iniciados por denunci
Fuerzas y Cuerpos de seguridad del Estado, sin ir
policias locales y autonémicas con competencias
materia, supusieron 59.000 sanciones, que a una |
de entre 50.000 y 100.000 pesetas suponen mil
millones de pesetas, cuyo pago recae mayoritarian
sobre jovenes consumidores de cannabis de es
recursos y supone de hecho una carga en ocasion
ademas se debe ocultar a la familia para no recibir
tigos extra por otras vias. Contintan las detencic
incluso las condenas a prisién por autocultivo o tré
a muy pequefia escala dirigido evidentemente al pi
consumo, aparte de las multas y cierres de locale
multas que suelen rondar en muchos casos el millc
pesetas— por lo que se llama tolerancia al consun
decir, cuando en un local se consume cannabis o
quier otra sustancia (normalmente en el 90 6 95
ciento de los casos estamos hablando de cannab
cual representa también un dafio para trabajadores
hosteleria que tienen que estar realizando tare:
vigilancia. Por ultimo, se producen accidentes del
al consumo mal informado. Es decir, la permane
del cannabis en un circuito ilegal provoca una esc
de informacién que lleva a que se den con mayor f:
dad combinaciones con otras drogas totalmente ir
cuadas, usos totalmente perjudiciales, debidos pre
mente a la falta de informacion.

Hay numerosas razones para pasar a un mel
legal de cannabis, en primer lugar, por un principit

|,dedfensa de las libertades individuales y del derecho al
dibre desarrollo de la personalidad reconocido en la
1i@anstitucibn —toda persona tiene que tener derecho a
» ecidir sobre sus habitos de consumo personales, sobre
43 sustancias que quiere o0 no ingerir—; en segundo
-hmpar, por la escasa peligrosidad comparada con las dro-
ngess legales, a la que ha hecho referencia el sefior Lapor-
«die; por la coherencia del sistema legal, ya que en este
gu®mento el consumo en lugar privado de cannabis es
1¢otalmente impune en la legislacién espafiola y, por lo
18anRto, los actos preparatorios de ese consumo legal
na@berian ser legales, por coherencia. Por otra parte, se
i ata de acabar con los dafios a la poblacién consumido-
aaciao se esta protegiendo a la poblacién consumidora ni
nadses jovenes ni a los adultos, se les esta conduciendo a
secumercado adulterado por falta de informacion, y hace
rfalia cambiarlo para proteger a esa poblacion. Pretende-
sows la desaparicién o al menos disminucién de las
onaafias. Se exige un cambio legal minimo. Existen
adigersas vias, algunas de ellas exigen denuncia de tra-
giaelos internacionales, pero otras practicamente se limi-
efan a dar forma a lo que ya la jurisprudencia de hecho
spgumite. La prohibicion no disuade, el ejemplo mas
utiaro —y para esto cito datos oficiales— es Holanda.
pEn un pais donde la venta de cannabis a mayores de 18
usiios es libre, comparandolo con los Estados Unidos
2damde la simple tenencia de unas plantas para el propio
1¢omisumo se puede castigar hasta con veinte afios de
sodecel, los datos oficiales reflejan que sélo el 2,5 por
slciento de los jovenes menores de 18 afios consumen
ncknnabis frente al 5,1 de los Estados Unidos, es decir,
ieglidoble, lo que significa que una politica represiva no
sdikuade del consumo sino que hace que se produzca en
epores condiciones.
asoEl cambio es inevitable, estamos hablando de un
sfguémeno social creciente, de un fendmeno que se esta
casrmalizando a marchas forzadas entre los jévenes y es
idmra de asumir con realismo que esta alcanzando una
icnasa social, una masa critica que obliga a tomar medi-
ygias de una vez sin postergar eternamente el debate.
sAdemas, pensamos que permitir la creacion de una
1afmnomia del cannabis con la consiguiente creacion de
)eespleo, recaudacion de impuestos, ahorro en gastos en
ym¥rsecucion de una serie de conductas, solamente supo-
poe beneficios. En cuanto a los modelos ya he mencio-
spddo el holandés que se basa en la venta libre en luga-
deeka autorizados. Sus puntos fuertes —y en ello ha
sim@stido en numerosas ocasiones el Gobierno holandés
idlurante los 25 afos que esta experiencia se ha llevado a
atabo— son: ha separado el mercado de cannabis del de
gmzas sustancias y lo ha separado totalmente del merca-
sile negro; ha habido una mejora enorme en la calidad
ide-la planta, del hachis y de la marihuana que se ven-
sidan en Holanda; no ha habido un aumento de consumo,
en todo caso el consumo es mas responsable e informa-
:@doy hay una mejora en la calidad de vida de los consu-
dmidores en todos los aspectos a los que me referia
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antes. El punto débil, lo que ha provocado las presi
sobre el Gobierno holandés, es el turismo de cons
dores puesto que se permite la venta a personas n
dentes; lo que ha motivado que Holanda reciba pr
nes. A pesar de ello Holanda sigue pensando qt
politica es positiva y no tiene ningun interés en enr
darla. Suiza esta poniendo ahora en marcha un m
parecido de venta libre en lugares autorizados,

solo para residentes, que pretende evitar precisar
los problemas del modelo holandés. Por otra parte
driamos el modelo de dispensacién en circuito cert
de hecho ya existen informes, dictamenes jurid
aqui, elaborados en alguna autonomia, en los cua
dice que tomando al pie de la letra lo que la juris
dencia del Tribunal Supremo ha dispuesto a lo larg
afios, se podria establecer ya un sistema en cir
cerrado de dispensacion en locales privados para
sumidores asociados y que impida la difusion a te
ras personas. Por otra parte, me gustaria recorda
el manifiesto de Malaga, la propuesta alternativ:
materia de politica criminal en materia de drog
redactada por un prestigioso grupo de juristas en
un documento que ha sido suscrito por la mayori
los catedraticos de derecho penal de Espafiay g
un documento de una seriedad suficiente para que
diez afos de haberse redactado se vuelva a revis
debatir. Por altimo, tenemos la reunién de minis
europeos de Sanidad que se va a celebrar a prin
de 2002 y en la cual ya han confirmado su prese
Holanda, Bélgica, Suiza, Alemania, Francia y Re
Unido; es una reunidn que pretende superar las fr
ras incluso de la Unién Europea y sentar las bas:
una politica europea en materia de drogas que pa
un criterio pragmatico de no prohibicién y de red
cion de dafios. La propuesta que hacemos es: la ¢
nalizacion clara de la produccién de marihuana pa
propio uso; la creacién de un mercado legal de ce
bis, para lo cual deberia abrirse un debate para b
una férmula adecuada a nuestro caso basandose
modelos existentes y en nuestra propia realidad,
participacion en la elaboracién de una politica eurc
de drogas independiente, justa y eficaz.

A continuacién voy a hacer un balance y una |
puesta de modificacion de la Ley de seguridad ciud
na. El apartado anterior se refiere a la legislacion p
fundamentalmente al articulo 368 y siguientes
Cadigo Penal vigente, ahora nos referimos a la
organica 1/1992 para de proteccion de la seguridac
dadana. Vamos a hablar de antecedentes y objetiv
la ley, disfunciones que observamos, la forma en e
se estd aplicando, el balance de la ley y nuestra
puesta de reforma.

La Ley organica de protecciéon de la seguridad
dadana se gesta en 1991 —aunque se aprueba yi
afio 1992—, en un contexto en el que se crea el
cepto de inseguridad ciudadana. El concepto de in:
ridad ciudadana aparece ligado a la alarma social ¢

masla en torno a la delincuencia callejera y al tréafico en
péquena escala, especialmente de opiaceos, que se esta-
tesidando en agquel momento en Espafa. Frente a este
sfendbmeno comienzan a aparecer las patrullas ciudada-
2n&s y comienzan las reglamentaciones de ayuntamien-
dos para frenar el consumo y la tenencia en lugares
delblicos que, finalmente, se acabaria convirtiendo en
dey organica. Ademas, existia una alarma creciente ante
datextension del VIH que en aquel momento se creia
tejue se podia transmitir a través del contacto o del pin-
\ddtazo casual con jeringuillas abandonadas; hoy en dia
:eabemos que no es asi. Por lo tanto, los objetivos que
:isaeleclaraban en aguel momento, a la hora de impedir
ria tenencia y el consumo en lugares publicos por parte
1 de la Ley organica de proteccion de la seguridad ciuda-
wiema, son: dificultar que los traficantes se camuflaran
coamo consumidores; impedir el abandono de jeringui-
dias en lugares publicos; acabar con el consumo de dro-
agpd inyectadas o inhaladas en lugares publicos que en
@hgunos casos se daba de manera ostentosa y en lugares
aproblematicos vy, finalmente, facilitar la rehabilitacion a
)8is consumidores adictos.
. de El resultado real de la aplicacion de la ley es: que la
ielissninucion de la delincuencia callejera que ha moti-
alado que en los diferentes bar6metros y encuestas la
ripseguridad ciudadana haya ido bajando en las preocu-
gmciones de los espafioles se ha debido a otros factores
pio®o a la aplicacion de la Ley organica de proteccién de
1¢daseguridad ciudadana; en estos diez afios ha habido
non aumento incontenible del consumo y del trafico para
nédastecer ese consumo que la legislacién actual ha sido
siteapaz de frenar; la reduccién del abandono de agujas
agde se ha debido al cambio de las formas de uso de
@lgunas drogas, cuyo consumo en algunos casos tam-
@A ha disminuido y, por Gltimo, la mayoria de sancio-
argldos no son adictos, por lo tanto, la ley no ayuda a
imehabilitarlos ni a reinsertarlos ni a nada porque, senci-
dtamente, no consideran que tengan esa necesidad.
'n loSegun datos del Ministerio del Interior —depende
yda los afios—, entre el 6,52 y el 8,42 de los sanciona-
Jdas acude a tratamiento para librarse de la sancion.
Tengamos en cuenta que acudir al tratamiento permite
redudir el pago de la multa, que suele ser de entre 50.000
1[da100.000 pesetas. Si a pesar de la posibilidad de eludir
nall pago de la multa solamente este porcentaje acude al
Jghtamiento de deshabituacién, es evidente que no nos
.eycontramos con una poblacién adicta a la que tratar,
cino con ciudadanos que estan invadidos en su intimi-
'gldd y en sus habitos personales.
guelas disfunciones en el articulado de la ley son: en
opoimer lugar, que sanciona, entre otras cosas, actos pre-
paratorios de un acto impune, no sélo castiga el consu-
imo en lugares publicos sino la tenencia, aunque no
@stelviera destinada al consumo en lugar publico, es
:@kecir, la tenencia necesaria a la hora de poder comprar
2gu-la calle y consumir en un lugar privado, que es legal,
2@ee periodo intermedio es ilegal y, por lo tanto, vuelve
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a castigar actos preparatorios de una accion licit
segundo lugar, antepone seguridad a libertad, y es
lo decimos nosotros, lo dijo en su dia el Consejo G
ral del Poder Judicial; y en tercer lugar, castiga ac
dades que no afectan a la seguridad ciudadana. T
mMos en cuenta que en algunas ciudades espaniol:
fines de semana, la mayoria de los jévenes estan c
miendo cannabis en lugares publicos de los que |
castiga, es decir, estdn cometiendo infracciones g
contra la seguridad ciudadana. Evidentemente,
sociedad donde la mayoria de los jovenes com
actos graves contra la seguridad ciudadana seri.
sociedad donde la seguridad ciudadana estaria
cuestionada, y vemos que no es asi. Por lo tanto, €
dente que las actividades que se castigan no afes
la seguridad ciudadana. También hay una despr¢
cién entre tenencia de drogas y de armas. En «
momentos es una infraccion leve amenazar a otras
sonas blandiendo armas contundentes o punzan
sin embargo, es una infraccion grave tener un troz
hachis en un bolsillo para fumarlo en casa; creemo
esto es desproporcionado y absurdo. Por otra par

apoya en la Ley 17/1967, sobre estupefacientes, q ig
una ley que practicamente esta derogada por fal a
uso; numerosos articulos no se han llegado a aj ical
nunca desde su aprobacion en el afio 1967 y, adt m

es una norma preconstitucional y, por ultimo, obli
los trabajadores de hosteleria a realizar tareas pc
les, tal y como deciamos con anterioridad.

La aplicacion de la ley organica para la protecc én

de la seguridad ciudadana es masiva, ya que habl

de decenas de miles de sanciones, miles de mill )
de pesetas de volumen de sanciones y una dispe i
territorial que suena a arbitrariedad: 27,2 sancic &9
por 10.000 habitantes en la Comunidad Valenc A

frente al 0,7 en el Pais Vasco y al 1,7 en Galicie
decir, dependiendo de donde resida uno el riesgc
tiene de sufrir una sancion puede multiplicarse

hasta por 50. Por otra parte, hay una aplicacién a U?

va, como han dicho ya tribunales superiores de jus
en algunas comunidades autonomas donde los p
sos sancionadores han llegado al contencioso-adn
trativo. Han concluido que se esta haciendo un
sisteméatico de los controles de carretera, un uso :
maético e injustificado de los cacheos y de las ider
caciones personales que buscan no lo que dice |
que es identificar a los autores de delitos que ca
grave alarma social, sino castigar a las personas
sumidoras. Por ultimo, la inmensa mayoria de usu:
son usuarios de cannabis y lo que se pretendia
guir eran determinados consumos de opiaceos.
En cuanto a la rehabilitacion para eludir la sanc
la informacién es escasa. Muchos consumidores n
gan a enterarse, al final del proceso administrativc
gue tienen opcidn de optar por la rehabilitacion.
existe un tratamiento normalizado para el caso del
nabis, por lo que en algunos casos se podria estar

; @mfraude médico, puesto que se estan dispensando tra-
otamientos que no estan reconocidos en ninguna parte.
feer otra parte, incrementa artificialmente las estadisti-
\Mdas de asistencia. El Plan nacional sobre drogas repite
ngmstantemente que aumentan las asistencias por
sdgsendencia del cannabis y lo atribuye a sus propieda-
Ik adictivas cuando, en realidad, se trata de personas
l§¥e intentan eludir sanciones y no de problemas verda-
i¥e$os de adicion.

unaAdemas, encontramos defectos frecuentes en el pro-
‘léddimiento de las sanciones, lo mas habitual es la res-
Wleésta genérica; las alegaciones presentadas no desvir
¥ la realidad de los hechos imputados sin explicar el
' BYirqué; suele faltar la copia del expediente, con lo cual
48 Bersona sancionada no tiene conocimiento de las
dBfuebas en su causa, lo cual provoca indefension; no se
SHMiliza el contenido de THC, es decir, el principio acti-
Rfd del cannabis que es imprescindible para poder deter-
>ihar su caracter estupefaciente, por lo tanto, la mayor
) B&rte de las sanciones no tienen base legal porque el
Jaralisis necesario para determinar la presencia de THC
*reé€ulta costoso, exige tiempo y llevaria al colapso abso-
S de las dependencias sanitarias de la Agencia Espa-
“ft1ola del Medicamento y de las subdelegaciones del
bierno.

2 aSaAdemas, las alegaciones se suelen desestimar por
Cs‘Ellsitema, aun cuando vayan acompafiadas de apoyatura
Jm’isprudencial, es decir, aunque se cite la sentencia del
Jribunal Supremo o la sentencia del Tribunal Superior

LI”HSSJUStiCia gue ha invalidado un caso similar reciente-
nte —la respuesta suele ser la indiferencia y el ago-
; | procedimiento administrativo, lo cual nos lleva al
uiente balance de la ley: Estimamos que la Ley orga-
ca de proteccién de la seguridad ciudadana es un
ve recorte a las libertades; ha demostrado su inefica-
I3 a la hora de lograr sus objetivos; persigue y crimi-
iza permanentemente a buena parte de la poblacién
r habitos personales que no causan dafio a terceros;
i§§ aplica de forma claramente abusiva; los procedi-
ogrentos sancionadores suelen causar indefension y pre-
irgghtan graves defectos de forma; responde a un feno-
Jgeno y a una alarma social que forman parte del
igg@sado; amenaza con el colapso a medio plazo si segui-
ifinos a este ritmo, ya que el afio pasado aumenté un 19
RS9 ciento el nimero de sanciones, por ello, repito, si
|<SRPUIMOS a este ritmo y sigue aumentando el consumo
~onR0 hay nada que indique que va a dejar de ser asi—,
rie8 algin momento podriamos encontrarnos con un
:@dténtico colapso; provoca inseguridad juridica a los
consumidores y socava la legitimidad de las Fuerzas y
Spuerpos de Seguridad del Estado y del sistema legal en
lgeneral, al hacer que numerosas personas, cientos de
ddles, vivan la legalidad que se les aplica como un
\abuso y una persecucion permanente y, por ultimo, dis-
:darsiona la vision de la realidad del fendmeno del uso
aselacannabis.
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Como conclusion, la Ley de seguridad ciudadan
ha convertido en la practica como un impuesto pu
Vo, es decir, una forma de recaudacion directa. En .
nos lugares, como en los accesos a pistas de ski
Pirineos, hay casi las veinticuatro horas del dia col
les de la Guardia Civil eligiendo por su aspecto ¢
personas que transitan para imponerles sancione
tenencia, en el caso de que se descubra alguna s
cia estupefaciente, generalmente hachis, con lo
llegan a ser auténticas aduanas punitivas que no t
ningun valor disuasorio porgue no consiguen ac.
con el fenbmeno que se perseguia.

Proponemos, en primer lugar, la aplicacion lite
del articulo 19.2 de la Ley, es decir, que la diliget
de identificacion y registro de los objetos person.
se limite exclusivamente a la investigacion de deli
y solamente hacia aquellas personas sobre las
recaigan sospechas de haber participado en algur
to concreto y no la aplicacion que se esta hacienc
este momento. Pensamos que ello es bien sencill
que la norma necesaria para que esto sea asi es u
cular a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del E
para que su actuacion diaria se cifia a lo que dic
ley que, por cierto, habla de registros superficial
no de lo que se suele hacer en estos momentos, (
un registro exhaustivo de todas las pertenencias, |
llos, etcétera.

En segundo lugar, la derogacion del articulo 2%
gue es el que castiga la tolerancia al consumo en
blecimientos publicos o la falta de diligencia en or
a impedirlo; la derogacion del articulo 25, que es el
castiga la tenencia y el consumo en lugares public
por ultimo, la derogacién de la Ley 17/1967, so
estupefacientes, a la que antes hemos hecho alt
por entender que esta derogada por la falta de usc
pertenece a un marco legal superado y que no
como apoyatura para la ley o, al menos, si no la ¢
gacion de la ley completa, si la desaparicion de la
sideracion de la tenencia como ilicita.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, do
Martin Barriuso.

Ahora, vamos a empezar las intervenciones dt
grupos parlamentarios. En primer lugar, tiene la
bra la diputada portavoz del Grupo Parlamentari
Convergencia i Unio, que es el grupo que ha propt
las comparecencias.

Dofa Zoila Riera tiene la palabra.

La sefioraRIERA | BEN: Mi grupo celebra qur
hoy, en sede parlamentaria, hayamos tenido la op
nidad de escuchar a los comparecientes y también
ramos positivamente —y quiero aprovechar la circi
tancia para agradecérselo, sefior presidente, asi ¢
todos los portavoces— que se haya permitido gt
profesor Laporte diese su punto de vista cientific
esta comparecencia, sobre todo, porque mi grupc

| Benentario estd muy motivado por las aportaciones que
itte manera muy especial puede hacer el profesor Lapor-
Ige-en su calidad de cientifico, en el sentido de que ya en
eclsta Comision hemos discutido, a propuesta de una ini-
trdiativa del Grupo Socialista, la conveniencia de que se
lastase incluir el uso del cannabis en tratamientos tera-
; péuticos al igual que se habia hecho, por una resolu-
stEm- que fue aprobada por unanimidad, en el Parlamen-
stmbe Catalufia. Mi grupo defendio esta posicion, apoyo
sfemiciativa socialista y esta diputada también en su
bamomento dijo que nos parecia injustificado seguir
cerrando los ojos a la realidad y a unas praxis médicas
‘@ue intentaban ayudar a enfermos con problemas gra-
ziges y que de alguna manera situaba a los propios médi-
leops y a los pacientes en un terreno de ilegalidad que era
ogicluso inhumano. Hubo en esta Comisién una situa-
@i@n, bajo nuestro punto de vista, contradictoria, y es
dglie todos los grupos aqui representados apoyamos la
yigitiativa y, en cambio, el grupo que representa al
),Gabierno, que en el Parlamento de Catalufia también
1dec@poyo y la suscribid con el resto de fuerzas politicas,
tadjpli, en el Congreso, no consideré oportuno dar el voto
afdsorable. Nuestra postura no ha cambiado. Ademas, a
srgiz de la iniciativa aprobada en el Parlamento catalan
Jeaebabido un afloramiento de iniciativas y de posicio-
>heds de profesionales, de afectados, muy en concreto del
colectivo de mujeres Agata, al que quiero agradecer
Mublicamente la valentia que ha tenido y la manera
wsfamo afrontaron su propia enfermedad, desde el punto
ethe vista de aflorar y sacar a la luz unas necesidades y
juaas soluciones, entre comillas, que se estaban aplican-
glg, a quienes tenian oportunidad de encontrar un medi-
ireo que les ayudase a sobrellevar situaciones complica-
sitas. La mayoria de los casos de mastectomias reciben
tyaéamientos de quimioterapia muy dolorosos y han
iercontrado en el cannabis una de las maneras méas
xapmodas de soportar el tratamiento. Nos parecia tre-
.gnendamente injusto que, ante la misma enfermedad,
personas que tenian la oportunidad de encontrar médi-
cos que les ayudaban tuviesen mas oportunidades de
sobrellevarlo bien que aquellas que no encontraban en
su entorno profesionales de la medicina que estuvieran
Idsspuestos a hacer esta apuesta. El hecho de que el tema
haya aflorado, de que en Catalufia la iniciativa sea ya
dea realidad pienso que va a significar un avance —por
afpomenos en Cataluiia ya lo ha significado— totalmente
determinante y que va a marcar un antes y un después
de esta iniciativa.
Nosotros insistimos muchisimo en que nos parece
gue es necesario que este debate desde el punto de vista
nerapéutico tenga lugar en el Congreso de los Dipu-
'didos hasta que consigamos que la fuerza que tiene la
netayoria y, por lo tanto, que tiene la posibilidad de
na@p@bar o conseguir que sea viable una propuesta, que
2ed la que fuerza que representa el Grupo Parlamentario
&opular, atienda las razones que esgrimimos los otros
pgrapos. También consideramos que ha sido importante
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—entrando en otra vertiente— conocer el puntc
vista de los comparecientes, tanto del sefior Prats
del sefior Barriuso, respecto a las problematicas
encuentran los consumidores del cannabis, pues d
manera tranquila, pausada, como debe ser en sed
lamentaria, cada uno puede exponer su punto de
libre de prejuicios historicos y de connotaciones m
les, legitimas por descontado, pero que quizas no
punto de vista que debe primar en una comision c
ésta de estudio y problemética de la droga.

No quiero esconder, porque pareceria incongru
con mi propia posicion, que esta diputada, de la m
manera que defiende vehementemente el uso tera
co del cannabis, no se siente especialmente mot
por las bondades de su consumo ladico, no por
razon que por pura coherencia, ya que si por al
cosa se me conoce entre los comparfieros diputac
todos los grupos de la Camara es por mi liga cons
antitabaco y me parece que es un poco dificil de «
ciar ser una militante activa de los problemas del t
quismo con estar a favor del uso del cannabis. [
misma manera que entiendo que hay quien fume
toda libertad y esta en su derecho, entiendo que
personas que hayan tomado la opcién de fumar c:
bis, pero, en todo caso, no voy a hacer apologia d
ventajas. Me parece muy respetable que lo haga
cree en ellas, no es mi caso.

De todas maneras, si que, desde el punto de vit
aportacion cientifica, me ha interesado especialr
un comentario que ha hecho el doctor Laporte. He
ba concretamente de que los problemas para la
como consecuencia del tabaquismo o del alcoho
muy superiores a los problemas por el consumc
cannabis. Este aspecto si que me interesa porque
me sirve para, en mi campafia, hacer la foto neg:
Como el tabaco y el alcohol son drogas legales, ac
das socialmente, siempre defiendo que minusva
mos los graves perjuicios que tienen para la salt
que, desde el punto de vista cientifico, aunque s¢
defensa de los menores perjuicios que puede -
fumar cannabis, el doctor Laporte lo exponga en
Comisién, me sirve para ahondar mas en lo qu
constantemente estoy repitiendo: que seamos si
Como portavoz también que soy de la Comisior
Sanidad, me parece que en este momento los parl
tarios tenemos la obligacién de basar nuestras af
ciones y nuestras propuestas mas en evidencias (
ficas que en prejuicios morales. La moralidad d
quedar para la forma de actuar de cada uno, seg(
convicciones, pero en sede parlamentaria y cui
legislamos tendriamos que tener la capacidad de @
guir lo que es la moral, que es muy personal, de Ic
es la evidencia cientifica. Creo que es importantis
que se ponga de relieve que el tabaco y el alcohol
san mas perjuicios para la salud que el propio con:
de cannabis. Por tanto, si el sefior presidente conc
los comparecientes la oportunidad de que interve

dm un segundo turno, voy a pedirle al doctor Laporte
oque se extienda en este tema, y asi aprovecho la oportu-
guidad de tenerle aqui para que incida en una cosa que
' orepreocupa y sobre la que he presentado varias inicia-
' fpeas parlamentarias.
ristaPor otra parte, la intervencion del sefior Barriuso
rpienso que ha sido muy completa al enfocarlo desde el
:p@ehto de vista legal. No quiero esconder que, si bien lo
ima explicado de manera muy completa y bien docu-
mentada, incluso didactica, acompafiandose de trans-
'parencias, me sugiere algunos problemas. El sefior
siBarriuso manifestaba todos los problemas existentes
éeatspecto a la no legalidad o a que el consumidor de can-
rathdbis se enfrenta a la Ley de seguridad y proteccién
ytiadadana, y creo que serian validos los mismos razo-
unamientos para entrar en un debate mucho més general
)gldda problematica de la ilegalidad de las drogas en
ageneral. Creo que las razones legales pueden ser las
igoismas y que algunos de los argumentos que usted uti-
Haaba podrian extenderse al consumo de heroina, de
adacaina o de la droga que sea, porque es evidente que
cdanilegalidad fomenta mafias, permite la adulteracion
1@ falta de control, etcétera, y el hecho de que los
TrEzonamientos que el sefior Barriuso exponia sean
' eyensibles a una gran variedad de consumos, complica
utempoco la situacion. Porque veria factible que hubiese
iniciativas parlamentarias que tendiesen si no a paliar,
‘astla disminuir y si no en la totalidad de los articulos que
yisted proponia, por lo menos en algunos de los mas fla-
Jigrantes. Usted ha hecho una observacién que es impor-
dlaicte. Ha dicho que hay 400.000 personas consumido-
s@s habituales, 2 millones de consumidores en un afo,
d=in lo cual estariamos hablando de una sociedad que
&staria alejada de la realidad, estariamos ante una
igaciedad muy permisiva y ante unas fuerzas de seguri-
pdad del Estado que se tomarian la ley a su antojo —no
)IGE4iero pensar que va por agui— o, si no, estamos ante
jun tratamiento legal que, por obsoleto o no ajustado,
alas mismas fuerzas que tendrian que ser las encargadas
yglerprocurar que se cumpliese la ley, en determinadas
'sfamunidades como usted mismo ha manifestado, optan
va poco por hacer la vista gorda.
riosEn todo caso, pienso que ustedes han aportado ele-
amentos de reflexion importantes. Creo que es muy posi-
Ti®Mo-que este debate se presente aqui, en la Camara, por-
)dae, al fin y al cabo, es responsabilidad de los grupos
epdidamentarios que aqui estamos representados, valorar,
'l@studiar, considerar e informarnos y, en funcién de estas
1&@pErtaciones —ésta es una comision mas de estudio que
niggislativa—, proponer, a través de nuestros grupos par-
steomentarios, aquellas iniciativas que consideremos
goortunas. Creo, con toda sinceridad, que las aportacio-
nmes que ustedes han hecho hoy aqui pueden servir para
sgue se deriven de ellas aportaciones legislativas impor-
lmaotes y, en todo caso, seguro que habra sido positivo
:apia tengamos también la oportunidad de escuchar,
gaesde el otro margen, cudl es el posicionamiento de los
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consumidores de cannabis, porque contrastan m
estas comparecencias con lo que suele ser habitt
esta Comision. Para nosotros es comun gue haya
parecencias desde el punto de vista sanitario, pe
comun que haya comparecencias desde el punto de¢
de interior o de seguridad, es la primera vez —no
eguivocarme— que tenemos la oportunidad de esci
a los propios afectados, que nos cuenten sus exp
cias y que nos hagan sus aportaciones. Lo valori
positivamente y sera el trabajo de los grupos parla
tarios de la Camara el que demostrara hasta qué
sus argumentos nos han convencido para propone
ciativas legislativas o no.

Quiero agradecerles su comparecencia, en no
de mi grupo parlamentario y al sefior presidente
me haya dado la palabra.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo de Izquierd
Unida, la sefiora Castro tiene la palabra.

La sefioradCASTRO FONSECA: En primer lugar.
gueria decir que hoy es un gran dia para este Parle
to porque se produce un hecho extraordinario. A
dezco al Grupo Parlamentario de Convergencia i |
gue haya facilitado la posibilidad a esta Comisior
contactar con la realidad social y hacer comparec:
esta Camara a los ilustres expertos en esta materi
ademas, tienen una trayectoria de trabajo de camg
convencimiento de la sociedad y tienen propuest
alternativas que conozco y comparto practicamenti
su conjunto. Por tanto, creo que es una manera de
un debate necesario que yo ya he planteado en est
lamento, un debate que creo que esta bastante
resuelto en el seno de la sociedad que en el propic
lamento. Una vez mas, la sociedad nos lleva vent:
por eso, creo que es un gran dia, porque este Parli
to toca tierra. A pesar de no haber tenido la oport
dad de escuchar la intervencion del sefior Barriusc
ningun género de duda estoy convencida de que |
dado muchos elementos de juicios que sirvan a
para, en el futuro, abordar este tema con menos p
cios y con mayor informacién. Porque no hay me
antidoto contra el miedo que la informacién y seg
mente que si alguien tenia aqui miedos ocultos o r
y falacias sobre el tema se le van a quitar de la ca
y €S0 nos va a permitir hacer un debate mas seren
concluya en iniciativas politicas que acerquen este
lamento a los consumidores de marihuana que se
ten injustamente tratados por la sociedad y por-
tipo de instituciones porque se producen agravios (
parativos tremendos.

Ya he dicho en esta Comision —y supongo qu
algun momento el sefior Barriuso lo habra plantear
gue abordamos el tema de las drogas con doble 1
y que tenemos que empezar a abordarlo sin preju
gue es lo que permite intelectualmente acercar
avanzar, y que con las posturas que hemos venido

\¢kaiendo y con politicas prohibicionistas hemos llega-
alera donde estamos, es decir, a un puerto sin barcos.
:@e-manera que abrir este debate en la Cadmara es fun-
adamental para dar respuestas necesarias y para salvar a
vistachos jovenes porque, como he dicho en muchas oca-
remnes, con estas medidas represivas les empujamos y
cbambiamos la tendencia del consumo hacia las drogas
rigmras. No voy a hablar de las bondades del hachis —
npee ya lo he hecho en mas ocasiones y no quiero robar
i¢iempo a los portavoces de otros grupos parlamenta-
uims—, pero ¢ qué pasaria si el hachis, en vez de crecer
gn- Marruecos, creciera en Asturias o en Le6n, como la
belladona, que, por cierto, fumaba mi madrina con
Im@venta afios y desde que tenia quince, que es un opia-
jueo potentisimo pero que es de la propia tierra y como
nadie lo ha clasificado como droga en ninguna parte
resulta que se consume de manera natural, que se fuma-
Lba —por lo menos cuando yo vivia en mi tierra— de
una manera natural y no pasaba nada?
Ademas, existe un agravio comparativo entre los
consumidores de hachis o derivados del cannabis, por-
e en el propio Parlamento, a quien le gusta un guis-
rqui, se toma dos o tres en mi presencia y, en cambio, yo
ndcualquier otra persona no puede fumarse un canuto si
dssa es la droga que ha decidido personalmente que
r@nede serle util en su vida y tiene un consumo respon-
Gadle y, por tanto, una actitud responsable frente a la
)vita. Hay que saber lo que se siente cuando se tiene al
1$aylo a quien se pone ciego de alcohol, que es una droga
! @e todo el mundo sabe que es dafiina, que genera el
alr#tyor gasto sanitario y las mayores patologias asocia-
' @as-en el ambito familiar: violencia, mayor nimero de
raédsidentes de trafico, etcétera. Esta droga, a pesar de
Rar de nuestra cultura, si no se consume responsable-
amente, genera unas patologias sociales que afectan al
memunto de la sociedad. Se dice que beber no es vivir,
Ipero, a la vez que se presenta esta campafia, se dice que
sin vinito no hace dafio. Pues claro, porque estamos en
alargultura mediterrdnea y no hay que educar para no
sfeber, hay que educar para beber responsablemente,
2prque es una cuestion de libertades. Aqui la cerrazén
or el no permanente tienen que ver con el miedo que da
ret uso de la libertad individual de cada ser humano.
itl0se0 que las instituciones deben preocuparse de que
dp3,seres humanos crezcamos libres y responsables vy,
) guetanto, no tener miedo a consecuencias perversas
2por una utilizacion indebida de sustancias, porque lo
signe hay, de entrada, es falta de informacién. Nosotros
ypgertenecemos, por desgracia —los parlamentarios no
JBBMOS jovencitos, aunque, por fortuna hay algunas
excepciones, que yo celebro, sobre todo, entre las
@nujeres—, a una generacion en la que los no se hayan
oenterado ya les cuesta mucho trabajo enterarse, pero
iana@o que esta savia joven y estas aportaciones de los
sioemparecientes de esta mafiana y de alguna compare-
&ignte que sé que esta por aqui, nos van a permitir, a
npartir de ahora, mirarnos a los ojos, hablar de este tema
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sin tantos prejuicios y poner en marcha iniciativas
acaben de una vez con las politicas prohibicionit

Ya saben ustedes que soy partidaria de la lege
cion de todas las drogas; ya sé que éste no es un [
ma que se pueda resolver sélo desde un pais, p
que también sé es que uno no puede estar excus:
constantemente en el ambito regional o en el &n
internacional; uno también puede liderar procesc
este Gobierno tiene que apuntarse a liderar todo
procesos que tengan que ver con la libertad, porq
la causa mas hermosa. El reclamo que se hacia
interviniente en el escaso tiempo que he tenido la ¢
tunidad de escucharle, sobre la necesidad de g
Gobierno espafiol participe en este foro de minis
europeos de 2002, es un reclamo que hacemos de
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida
perdamos este carro, incorporémonos a ese pre
europeo de dar carta de naturaleza a algo que est:
sociedad, que no se han inventado ni la izquierda |
plataformas para el estudio del cannabis, simplen
esta ahi y hay darle una salida. Y como tengo qu
hablar con la ministra de Educacién, voy a dejar i
mi intervencion, poniéndome a disposicién de los ir
vinientes, porque tienen una aliada en este Parlar
al menos asi me considero. Espero y deseo que é
sea la Gltima vez que tengamos la oportunidac
hablar. También pediré su comparecencia ante la C
sion de Sanidad para que podamos tratar los asg
sanitarios de un modo particularizado.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Vasco, tiene la palabra la sefiora Lorofio.

La sefiord.ORONO ORMAECHEA: Quisiera
iniciar mi intervencién agradeciendo, en primer lut
al Grupo Parlamentario Catalan de Convergént
Unié que hay solicitado estas comparecencias y
traido este debate al seno de esta Comisiony, en s
do lugar, a las tres personas que han compareci
esta Comision, a los sefiores Barriuso, Prats y Lay

Al hilo de las intervenciones que han realizado,
siera hacer una serie de consideraciones y pla
alguna que otra cuestién. El sefior Prats nos ha cc
tado que lo que pretende la plataforma a la que rt
senta es despenalizar el autoconsumo, es decir, ¢
pueda legalizar de alguna forma el consumo de ce
bis y, por tanto, evitar que sea perseguido y sancio
el consumidor habitual de marihuana. Quisiera ple
ar una cuestion al respecto y extenderla a don M
Barriuso: ¢ Ven algun riesgo en que esta despen:
cién y, por tanto, la legalizacién del autoconsumo
cannabis, pudiera hacerse extensible también a
drogas sobre las que hay constancia efectiva de¢
entrafian riesgos para la salud y, por tanto, res
nocivas? Por otro lado, el principio activo del canne
el THC, esta demostrado que tiene fines terapéutic
lo largo de la comparecencia se ha planteado cor

J®Rarlamento catalan ha aprobado una proposicion sobre
-da.regulacion de la utilizacién del cannabis y derivados
izafpor tanto, de su principio activo— con fines terapéu-
dirdes. En ese sentido, doctor Laporte, me gustaria que
rods diese mas informacién en cuanto a los problemas
1dose puede entrafiar —si es que puede darnos esos
ridatos— la regulacion de la utilizacion del cannabis con
s fipes terapéuticos.
. loskEl sefior Barriuso ha hecho una serie de plantea-
en@entos que comparto en el sentido de que muchas
ovegles las medidas sancionadoras, las politicas restricti-
)oes lo que hacen no es minimizar el problema sino
ieneluso agravarlo, porque generan una estructura por la
raegal se puede incluso acceder a vias de consumo peli-
dr@das y mucho mas nocivas y perjudiciales que cuan-
Nio se trata de drogas, como en el caso del cannabis, que
sesth demostrado que no tienen tantos efectos nocivos ni
agelzeran tanta alarma social. Es mas, se han estado uti-
' ltmado desde sociedades antiquisimas con fines tera-
ypeuticos cuando no habia tanto desarrollo, dentro del
ieatramado sanitario, en el ambito de la salud. En ese
gsentido, al hilo de las modificaciones legislativas que
gha planteado (ha incidido fundamentalmente en pro-
smoestas para modificar la legislacion penal de forma
taue se despenalice el autoconsumo y la creacion de un
deercado legal de cannabis, al menos eso he creido
y@itender en su intervencion), quisiera saber si por parte
i¢teda plataforma se han planteado propuestas concretas
y en qué términos se plantean esas modificaciones
legislativas. Con respecto a la modificacion de la Ley
-de seguridad ciudadana, plantean también una serie de
aspectos y propuestas para reformar la ley; en ese sen-
tido, quisiera plantear una serie de dudas. ¢ Eliminarian
las distintas modificaciones que ustedes proponen las
aconsecuencias negativas del mercado ilegal, de ese tra-
dico ilegal que esta en estos momentos planteandose,
ayeluso el desarrollo de mafias? ¢Podria entrafiar ries-
'qIostambién su extension a otros consumos o a otro tipo
odendrogas?
yrte.Es importante llevar a cabo, en todo el &mbito de
uirogodependencias, una prevencién para evitar consu-
tesos mal informados o el acceso al mundo de las dro-
ngas por una mala informacién. Estoy totalmente de
oaeuerdo en que si se accede al consumo de un tipo de
ldrega desde una informacion adecuada, se tienen cier-
1tees garantias de ir a un consumo del cannabis mas res-
igminsable que el que en estos momentos pueda haber en
ited entorno. Comprendo que en estos momentos existan
réituaciones que puedan generar alarma social si se
ipbantean legalizaciones concretas. Ha apuntado el
dséfor Barriuso un aspecto importante a lo largo de su
itndgrvencion, que puede ser el elemento para mejorar
daeos los planes que en estos momentos se estan desa-
Itanllando en materia de drogas a nivel estatal, incluso a
disjvel de comunidades autbnomas, que es la reunién de
smAnistros europeos a que ha hecho referenciay en la
acahl ya se plantea la puesta en marcha de una nueva
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politica europea en materia de drogas que ahonde
damentalmente en dos aspectos importantes col
legalizacién de consumos que estan demostrado
no son nocivos para la salud y no entrafian riesgos
las personas ni dafios a terceros y los programi
reduccién de dafios. En ese sentido también hay
buscar el equilibrio entre prevencién y reinserci
encajando en ese equilibrio los programas de redu
de dafios que esta demostrado que de alguna 1
contribuyen a mejorar las situaciones de consur
incidir en programas de rehabilitacién a través de
programas de reduccion de dafios.

Quiero agradecerles la informacién que nos
facilitado y el debate que han traido al seno de
Comision.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Socialista tiene la palabra la diputada dofia Car
Romero.

La sefioreROMERO LOPEZ: Mi grupo también
quiere agradecer a la plataforma su presencia aqt
posibilidad de escuchar la abundante argumente
acerca de esta cuestion. Nos ha sorprendido la r
ciosidad con que se ha abordado el problema
mismo tiempo, la capacidad para afrontar este de
Nuestra obligacién hoy es conocer su opinion, pc
gue agradecemos a esta asociacion, por primer.
presente en el Parlamento que nos haya proporcic
esta informacion. También es la primera vez que
asociacion de consumidores viene al Parlament
cual es bueno, desde nuestro punto de vista, pc
contribuye a plantear el debate de manera serena
caer en lo que siempre nuestro grupo ha estado er
tra: la demonizacién por principio de las sustancia:
problema esta mas en la adiccién de las persona
en las sustancias como tales y, por tanto, escucl
posicion de la plataforma con la minuciosidad de
argumentacion nos parece muy Util para el futuro
gue nos ayuda a ver exactamente los problemas ¢
estan detectando y la interpretacion que se esta hi
do del fenémeno en general y del que afecta sobre
a los grupos de consumidores. Puesto que hay ur
centaje importante de consumidores de esta susti
es oportuno saber hasta qué punto tiene repercus
sociales y es importante acercarnos a las solucion
estas realidades. Esta es una Comisién de estud
legislativa, y por lo tanto el lugar idoneo para afrol
este debate. Esta Comisién ha tenido muchas com
cencias sobsre muchos temas, pero es la primer
gue estamos ante esta cuestién. Creemos que ést
lugar apropiado para hacer esta exposicion y par:
los grupos podamos manifestar algunas de nue
inquietudes con respecto al problema.

En cuanto a de las medidas que aqui se han pro
to, hay algunas que mi grupo ha visto necesario ¢
dar ya y, de hecho, en el Pleno del Congreso d

fiiputados ya se han debatido los efectos perversos del
i@tticulo 25 de la Ley de seguridad ciudadana, y se ha
gleeidido por unanimidad debatir en forma de grupo de
paebajo la posible modificacion de este articulo por
seseender que ha producido efectos perversos que no
@staban contemplados en un inicio. Ademas, mi grupo
ngonsidera que es cierto que cuando la Ley de seguridad
cndadana fue aprobada, la alarma social producida por
mmapidemia de la heroina no es la misma que ahora;
eedentemente ha variado. Ademas, segun ha explicado
le$ sefior Barriuso, esta ley se aplica de manera absolu-

tamente arbitraria porque hay algunas comunidades
i@utonomas con muchisimas sanciones y otras que ape-
i$tas tienen, lo cual nos hace pensar que la sancion se

usa de manera arbitraria y diria que mas desde la espec-

tacularidad que para analizar de verdad las raices del
-problema y las consecuencias de esos consumos y tener
nan debate a fondo en el Parlamento. Esa es la razon por

la que se ha decidido en el Pleno del Congreso de los

Diputados estudiar a fondo la reconsideracion de la Ley

de seguridad ciudadana y abordar una modificacion de
e&® articulo para ver de qué manera podemos paliar los
liéfectos perversos que se han producido a lo largo de su
iBglicacion.

a |En cuanto al debate sanitario, mi grupo ha propues-
aea la Comisién de Sanidad, a instancias de una propo-
“Hicion no de ley aprobada en el Parlamento catalan, la
wozibilidad del uso terapéutico del THC en algunas
13ftaaciones médicas en que fuera conveniente. Nos sor-
Ipeende una vez mas la contradiccion del Grupo Popular
,dae en el Parlamento catalan vot6 a favor pero aqui
‘i85 en contra de esta proposicién no de ley de nuestro
/@i0po, aunque poco tiempo después el Ministerio de
®anidad y Consumo ha comprendido la bondad de la
- &bmercializacién de este producto destinado a la mejo-

auele la calidad de vida de algunas personas que pue-
addm necesitarlo en situaciones extremas. Nosotros nos
gentimos incapaces de hacer una valoraciéon sanitaria
qeerque desborda nuestra tarea, pero si creemaos, y asi lo
l@geusimos cuando se debatidé nuestra proposicion no
@adey, que si la sustancia tiene indicaciones médicas, y
o hay contraindicaciones de otra naturaleza, por

Eupuesto que la medicina esta justamente para paliar
1lEd8,situaciones extremas que se viven.
onegs evidente que esta sustancia es antigua y su
‘dmercializacion histérica no ha sido neutra, por lo que
yhag que tener en cuenta aqui muchos componentes de
taontrol de los mercados para el analisis de esta cues-
)dién. Nos encontramos con muchas otras sustancias
. gaya comercializacion ha producido incluso hasta gue-

asel como es el caso de los opiaceos, pero es precisa-
quente por el poder de esta sustancia por lo que su
tcasnercializacion ha estado siempre sujeta a presiones

de control de esos mercados. Por tanto, este debate no
essneutro, es un debate que tiene condicionamientos y
ygue conviene conocerlos para afrontar cualquier tipo de

logedidas que se puedan pensar para el futuro. También
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creemos que aunque el periodo de sesiones acab
es una de las cuestiones que estan sobre la mes
que, como decia muy bien la diputada de Izquit
Unida, es un tema que esta en la calle y, por lo ti
cuando los problemas estan en la calle es el Parlar
el lugar en el que hay que debatir estas cuestiones
que afrontar las soluciones, creemos que aunque
periodo acabe ahora en el préximo periodo de ses
se deberia abordar distintas versiones que se pt
tener de esta problematica y esta comparecencia ¢
puede ser muy interesante para continuar con und
que esté en la calle.

Comparto con la diputada Riera todas las indice
nes de la campafa de la OMS por una educacic
hébitos saludables. Comprendo la presion intern:
nal con motivo del consumo excesivo de tabaco y
efectos. Tengo que decir que soy fumadora pasiva'
he sufrido las secuelas de lo que ello supone, y tan
como la diputada Riera me he hecho defensora d
espacios sin humo. Haciendo esta matizacion pers
creo que este debate acerca del efecto que produc
sustancias en la salud y las consecuencias econdi
sociales, etcétera, esta en la calle y, por tanto, afrc
lo serenamente me parece la mejor manera de a|
soluciones. Lo ideal seria que en materias de dr
pudiéramos llegar a posiciones unitarias en la Ul
Europea. Igual que en otras materias existe una tei
cia a posiciones unitarias, seria muy conveniente
también en esta materia pudiéramos llegar a posic
que fueran compartidas, aunque desde mi punt
vista sea uno de los temas més dificiles en cual
conseguir politicas conjuntas, pero si seria intere:
que hubiera posiciones que pudieran mostrarnos
union europea con comportamientos semejantes, i
so desde el punto de vista politico, a la hora de afr
los comportamientos de los seres humanos ante |
tancia y sus posibles efectos. Este es un tema que
ta a la libertad individual pero también a la libertac
los otros y a lo que son los habitos ciudadanos. C
parto muchisimas de las apreciaciones que aqui s
hecho, otras no, pero en todo caso el debate est
No ha hecho mas que aflorar una situacién que es
la calle y que hay que abordar para llegar a adopt
manera racional las medidas que ayuden a afront
el futuro esta situacién y a proporcionar las solucic
gque puedan ser mas reales de acuerdo con las sit
nes planteadas.

El sefoPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Popular tiene la palabra la diputada Seller Roc
Togores.

La sefior&SELLER ROCA DE TOGORES: En
nombre del Grupo Popular quiero darles la mas ca
sa bienvenida a esta Comision, interesada siemp
conocer los distintos puntos de vista de nuestra s
dad en una materia tan controvertida como ésta \

,testta opinion genera. Tanto el sefor Prats como el
| peiior Barriuso y el doctor Laporte, con su importante
régortacidn, han realizado una exposicion sumamente
nilteresante sobre el uso del cannabis y la problematica
aetedos consumidores de marihuana. Créanme que desde
hdygrupo hemos seguido muy atentamente sus inter-
egtaciones y como esta Comisibn —como no podria ser
ygesotra manera— es un punto de encuentro y de debate,
adardiscusion, resulta inmensamente enriquecedor escu-
» bogr los distintos puntos de vista, la interpretacion de la
etaacion actual y la repercusion social al respecto y,
por eso, es necesario escuchar a todas las partes y par-
iibeularmente a todos aquellos que son siempre bien
1renibidos como ustedes en esta Comision.

>io- Respecto a esta intervencion que ustedes han lleva-

sds a cabo, mi grupo tiene naturalmente elementos coin-
queentes y elementos discrepantes, pasando fundamen-

oi@imente por establecer esa tarjeta de identidad que
 ene —valga la redundancia— a identificar al canna-
mpag, y no hace falta que me extienda al respecto porque
ideles conocemos aqui cudl es la forma habitual de con-
lisasno y su origen. He de manifestar que no soy una eru-
1dita al respecto, pero a través de lo que he podido ilus-
oftarme su andlisis cientifico la define como una droga
gdanda que perturba el sistema nervioso produciendo
i@iteraciones sexuales y también en la memoria, afia-
ddiéndosele a su consumo los grandes perjuicios del
gladaco que, desde mi modesto punto de vista, quiza sea
yeéperjuicio mayor al ser mezclado con el tabaco.

)y deSe han especificado diferentes posiciones, sobre

ttodo aquellas tendentes a hablar de una politica represi-

akée En los ultimos afios hemos estado hablando de unas
wrliticas preventivas que, al mismo tiempo, nos hacen
dhreguntarnos pausadamente en el fuero interno de cada
nteno Si este tipo de politicas que pueden tender a la nor-
gnelizacion permitiria, por ejemplo, acabar con la clan-
aftgstinidad. Son preguntas que nos hacemos no sola-
daente desde el punto de vista interesado de conocer el
>tema, sino también porque a lo mejor podamos con ello

. gatender que la respuesta pueda ser cuestionable. En

_anhalquier caso, entendemos que en la clandestinidad,

atahy como se ha venido a expresar a lo largo de esta

rigtervencion, opera un gran mercado negro que aprove-
raé@ para adulterar la sustancia y obtener pingles bene-
1ésios y una rentabilidad econémica. A lo largo de la
afiteresante intervencion de los tres ilustres compare-

cientes se ha hecho referencia a drogas tales como el
alcohol, nosotros estamos viendo, sobre todo en los

-Ultimos afios, los graves efectos que produce. Hay algu-

. das comunidades autbnomas que realizan campafas y
tienen normativas para restringir su uso porque, al igual
que otras drogas, produce efectos secundarios devasta-
dores para la sociedad y para la salud. Asi, por ejem-

Iglo, algunas comunidades auténomas consideran que

enense debe consumir alcohol hasta los 18 afios y otras
diraxsta los 16. En cualquier caso, es significativo que en

queeises como Holanda, por ejemplo, donde existe un
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férreo control sobre este tipo de droga que es el .
hol, curiosamente desde varios afios existen bares
cificos de consumo de cannabis y, a pesar de las"
a favor de este tipico estilo holandés, desde mi mor
punto de vista resulta necesario evaluar de una fi
global este proceso, pues todavia no tenemos un:
luacion al respecto.

Asi pues, entendemos que las drogas en ger
también las blandas —permitaseme esta acotz
entre las blandas—, tienen ciertas connotaciones ¢
responsabilidad, el conocer, saber y prevenir, y
ello seria necesario conocer la radiografia de este
de droga blanda que, segun tenemos entendido, st
de una droga que al ser consumida genera ries
corto y a largo plazo. Espero que en otra ocasic
doctor Laporte pueda arrojar un poco mas de luz a
pecto porque, después de ilustrarme en la medid;
me ha sido posible, veo que no existen puntos co
dentes en los ilustres que opinan respecto de los i
del consumo de cannabis. Por ejemplo, se habla e

minos generales de bronquitis y enfermedades res )

torias, disminucion de los reflejos y de la capacida
juicio, alteraciones importantes de la memoria y d
capacidad de concentracion, trastornos sexuales,

tera. En funcién de esa misma radiografia seria ne <&

rio conocer y estudiar no tanto el origen y la susta
en si, sino quiénes son exactamente los destinata
los usuarios de este tipo de sustancia. Creo que
sentir general, no solamente de este Parlamentc
también de educadores, psicélogos, profesional
personal docente, gue nos han hecho llegar sus 0|

nes a través de las comunidades autbnomas en r¢

nes mantenidas con ellos, la preocupacién por la
zacién del cannabis y nos dicen textualmente

normalizar la sustancia pueda no ser lo mas impor 1
si N0 nos ocupamos de conocer el sujeto que la ¢t n

me, y esto estd relacionado con aquellas persona
tratan directamente ese arco de edad tan important
es la preadolescencia y la adolescencia y que ve
alla de los 14 6 15 afios. Hoy en Espafia —aunqt
no participo del concepto de juventud como tipican
te temporal sino absolutamente cultural— cifiéndc
a un concepto meramente demografico podemos
gue existen aproximadamente unos 10 millone:
jévenes comprendidos en el arco de edad de 14
afos, que es como se viene a definir. Si a ellos a
mos otro colectivo que es el que tanto preocupa t
los centros docentes y que son los preadolescente
encontramos con algo mas de 10 millones de pers
gue el sector educativo nos dice que estan inmers
un proceso de aprendizaje del fomento de la volu
dentro de un ambiente, y es necesario propiciar la .
nomia educandoles para aceptar y ser tolerantes
so ante la frustracion; quizas sea un punto de vista
interesante no para desarrollar en este acto pero
otros.

Ico-En cualquier caso, entendemos que siendo muy
$peresante, arrojando una posicion importante sobre
otElos aquellos que consumen esta sustancia, es absolu-
ektoente necesario reparar en otros argumentos como el
rjpgidico o el terapéutico. Sobre el segundo entiendo
gesesario no extenderme puesto que entre los represen-
tantes de los grupos que me han precedido en el uso de
slalpalabra esté suficientemente claro y estoy de acuer-
sidm en cuanto al uso terapéutico que puede tener la sus-
ywdacia derivada del cannabis —si no he entendido
aral— el THC, pero también habria que observar y
tipRsicionarnos sobre otro tipo de argumentos como esa
teqraciencia de una leve penalizacion ante su trafico o de
dg¢na opcion por una solucién desincentivadora. Yo ten-
1@&ja que ser positiva (a derecho positivo me refiero) y
r&.argumento de la observacion de la experiencia hace
ertir que el consumo de estas drogas suele ser, gené-
,ficamente de forma expresa, antesala o prolegomeno
sgBotras. Desde ese punto de vista son diferentes las
ggotencias que han creado doctrina y que estiman que
iigs derivados cannabicos son sustancias de no grave
gcividad, entendiendo ésta como aquellas no causan-
.{gs de grave dafio a la salud pero que crean una depen-
.encia fisica. En otro orden de cosas parece probado,
mo he dicho antes, el uso terapéutico no solamente
| gsde e_I concepto de la a(_:tualidad sino también desde
degpo inmemorial y, no siendo yo una experta, creo
conocer mas profundamente su uso terapéutico sea
S %o_interesante, que,agradezco.
S Finalmente, tan solo me resta agradecer la extraor-
-diharia aportacion tanto del sefior Prats como del sefior
rriuso y del profesor Laporte, prueba evidente del
tJlriw_erés que su_scita el tema con un punto de vista abso-
utamente enriquecedor, aportando nuevos puntos de
flexion importantes que en un futuro nos serviran
ra valorar y estudiar el tema en cuestibn con mayor
ﬂogundidad.

'JUE| sefiolPRESIDENTE: Finalizadas las interven-
Mhes de los grupos parlamentarios, para exponer lo
*dlfe les parezca oportuno los comparecientes tienen la
>Balabra por el orden inicial. En primer lugar don Jaime

@ats.

ecir

de E| sefiofPRATS: Por las referencias que ha hecho,
Agtflero contestar a la diputada del PNV sobre lo que ha
aglicho en el sentido de que en Espafia el consumo no
)eéta prohibido, el consumo es legal, con lo cual no
,te@@emos que pedir permiso a nadie para consumir,
Jgamos legales consumidores. Lo que pedimos simple-
@Nte es que a ese objeto de consumo podamos acce-
tddr sin ser siempre ilicito, que la tenencia sea licita. El
utonocido comacannabis sativaes un vegetal muy
1daracteristico en el sentido de que todo el mundo lo
Tede plantar y consumir; actualmente todo el mundo
sgee quiera puede acceder a él de forma muy facil.
Quien quiere consumir cannabis en Espafa lo consu-
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me, no es ningun problema; es cuestion de coge
semilla pequefia ponerla en un tiesto en una terri
balcén, esperar a que crezca y ya hay material sufi
te para fumar todo el afio simplemente con un m
cuadrado de terreno, con lo cual quién no fuma ce
bis en Espafa es porque no quiere. La legalizacic
supondria nada de especial, simplemente su recc
miento, que cuando yo planto mis diez plantas el
casa, en vez de estar todo el verano sufriendo pc
pase un coche patrulla de policia y me las vea, cu
vaya de vacaciones pueda con toda tranquilidad de
a un policia: Juan, me voy, riegame las plantas, qt
se sequen(Risas.)No es mas lo que queremos: L
realidad que esta ahi hacerla normal y sin tenetr
sufrir nada.

Quiero hacer también una reflexién a la sef
diputada del Partido Popular. Me alegra escuchai
reconozcan el uso terapéutico en las mujeres, que
nozcan ese poder antiemético de la marihuana qt
impide los vomitos cuando lo pasan fatal. Hace cL
dias, en el Parlamento, el portavoz de su grupo dijc
no existe ningun estudio que demuestre la utiliza
terapéutica del cannabis, creo que siguiendo consi
como ha hecho el Tribunal Supremo de América gL
dicho lo mismo exactamente. Aqui esta todo prohil
porque el cannabis no tiene demostrado valor tere
tico, cuando esto es totalmente falso y las enfel
saben que es falso.

El sefiorPRESIDENTE: El sefior Laporte tiene |
palabra.

El sefiolL,APORTE: La sefiora Riera me ha pregt
tado si tenia algun dato sobre mortalidad por alcc
tabaco y marihuana. Los datos referentes a Es
hablan de 200.000 muertes anuales por el ta
mas 150.000 por el alcohol; los datos britanicos ha
de 100.000 personas al afio por tabaco y 100.00
alcohol. Las estadisticas oficiales britanicas dan,
prendentemente —yo no conocia esto hasta que pr
esta intervencion ayer—, cinco casos de muerte ati
das a marihuana en el periodo 1993-1995, pel
mismo profesor Iversen dice que cuando se exan
los certificados de defuncion con mayor detenimie
se comprueba que las muertes se debieron a aspi
de vémito, eso quiere decir que el que la estaba us
bebi6 una gran cantidad de alcohol porque la marih
precisamente tiene un efecto antiemético, quiere
antivomitivo, en términos mas facilmente comprei
bles, y por tanto no seria responsable la marihuanz

Hay una manifestacion que se hace anualmen
Nueva York para pedir la despenalizacion de
marihuana en la que hay una pancarta que siempr
la misma frase: Marihuana, 4.000 afios de uso y n
sola muerte por sobredosis. No hay ninguna drogi
hay ningn medicamento legal que pueda argume
este extraordinario registro de seguridad; no hay

g medicamento que esté actualmente en el mercado
zgue no haya producido por lo menos una muerte por
isobredosis.
itro Los datos de toxicidad en animales de experimenta-
me@dn son parecidos, hasta el punto de que en la diferen-
1¢ia entre la dosis que produce un efecto psicoactivo y la
i@lsis que puede matar a los animales, lo que se llama
tai dosis letal 50, es de 40.000 veces, practicamente lo
"gusmo que necesitariamos con el agua, poner 40.000
naees agua hasta que al final se disuelve el animal. Se
ciMata de un producto con una toxicidad aguda practica-
amente inexistente.
1a También a preguntas de la diputada Riera sobre la
gexperiencia holandesa, queria darles algunos datos
sobre la revision de los estudios que se han hecho sobre
)res0 de drogas en los Paises Bajos. El autor se pregunta:
guBon estos niveles de consumo mayores en los Paises
eldajos que en cualquier otro pais del mundo occidental?
2Yedice: El estudio comparativo mas fiable disponible
itsobre el uso de cannabis entre jovenes de 18 a 20 afios
gewvela que, curiosamente, la nueva politica ha tenido un
i@scaso impacto en el consumo de esta droga entre la
nagentud holandesa, dado que permanecio estable
» flrante algunos afos después de la introduccion de la
idweva legislacion hasta que a mediados de los ochenta
y@&mpezo6 a subir. Entre 1984 y 1996, el uso de cannabis
nas Holanda aumento vertiginosamente y la exposicion
de por vida a la droga del grupo de 18 a 20 afios pasé
del 15 por ciento en 1984 al 44 por ciento en 1996. Pero
La continuacion el profesor Iversen nos advierte: El
incremento del consumo de cannabis ha sido igual de
rapido en los Estados Unidos y en Noruega, paises en
Hos que la legislacién es estrictamente prohibitiva. Qui-
12Bs, lo mas interesante de la experiencia holandesa es
adajue se refiere a la separacion, que se ha citado aqui
guor algunos diputados y por el sefior Barriuso, en la
lldiferencia entre lo que es la droga legal y lo que es una
plesga ilegal y el riesgo que entrafia para los adolescen-
;0¢s —como decia la diputada del Grupo Popular— el
pEgblema de la vulnerabilidad respecto a los mensajes
ooen la droga y el hecho de como se puede desligar la
)yoelestion de la legalidad o ilegalidad del uso de cada
néroga. Y dice: En lo que se refiere a conocer si el expe-
timento holandés ha alcanzado su objetivo de desligar
1elbconsumo de las drogas mas adictivas de otras, no es
ufd@icl, aunque se tiene constancia de algunos datos posi-
anas. Por ejemplo, se sabe que en Holanda la edad
egiedia de los adictos a la heroina es cada vez mas alta,
sle que habra que interpretar como que cada vez son
menos los jovenes que pasan a engrosar la lista de adic-
>tes a la heroina. En 1981, 14 por ciento de adictos
laolandeses a esta droga no superaba los 22 afios, mien-
reaa que en la actualidad la cifra no llega al 5 por cien-
urma En 1995, el numero de adictos a la heroina en
, Holanda por cada 100.000 era de 160, en contraposi-
1t@dn con los 430 por cada 100.000 registrados en Esta-
lides Unidos. No hay de hecho datos muy estrictos, rigu-
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rosos ni fiables sobre esta experiencia. En cualc
caso, lo que indican los estudios seleccionados ¢
los de mejor método por el profesor lversen es ql
algo ocurre en Holanda es que el consumo de las
gas duras es mas bajo que en otros paises dure
periodo en que se ha instaurado esta politica mas
ral respecto al consumo de marihuana.

Se me ha preguntado también cémo podria rep:
tir la cuestién del autocultivo para el autoconsumo 1
péutico en Espafia. Esta es una cuestion, en mi op
relativamente facil. En mi servicio de farmacologia
hospital Valle de Hebron tengo mas de una veinter
pacientes tratados con marihuana. A todos los pa
tes que me vienen a solicitar marihuana porque
resistentes a la accién de los antieméticos habiti
—son pacientes con cancer, la mayoria mujere
todos con titulacion universitaria (es una cuestion g
mi me preocupa la falta de equidad al acceso actuz
planta porque revela una distribucion no equita
entre clases sociales de acceso al tratamientc
marihuana), entre estas pacientes yo promuevo,
medida de lo posible, el autocultivo y la busqued:
planta, naturalmente ilegal, mientras no tienen
planta crecidita. Piensen que cuando a una mujer
diagnostica un cancer de mama se suele realizar la
tectomia en cosa de muy pocas semanas e inicia
mioterapia de dos o tres semanas después de la
tomia. En este periodo de tres a cinco o seis sen
gue va desde el diagnostico de la enfermedad hast
se presenta la necesidad del consumo de marihua
hay tiempo de hacer crecer una planta por autoct
en casa, de modo que las dos Unicas vias dispot
serian: una, conseguir marihuana de algun ami
conocido. Nunca recomendamos conseguir marih
del mercado ilegal por los problemas de los que hi
ba el sefor Barriuso de posibles adulteracion:
demas, siempre de amigos o familiares. La prevale
de consumo y de cultivo de marihuana en Espafia ¢
alta que esto no ha significado un problema para ve
trés pacientes, sélo dos no encontraron marihuans
la suministré yo, que fui a pedirla a una persona q
cultivaba. Y lo digo bien alto porque alguien me
dicho que esto puede ser ilegal, pero considero g
bien que el Cadigo Penal protege cuando persig!
trafico de ciertas drogas es la salud, y cuando la ¢
se le suministra a un paciente para mejorar su esta
salud esto no puede atentar contra el bien que pre
proteger el Cédigo Penal.

Como decia la diputada del Grupo Popular, no ¢
ten puntos de vista coincidentes sobre la seguric
largo plazo del uso recreativo de la marihuana. C
decir ademas que esto en Espafa se basa, sobre
en la publicacion de una monografia por parte
Ministerio de Sanidad y Consumo sobre la que yo |
mandado una carta de protesta. Me parece realr
una inmoralidad que con el dinero de los impuestc
los ciudadanos se publique un libro que en la may

I sus capitulos no tiene base cientifica y que solo tiene
)yines o cuatro capitulos que se basan en bibliografia real-
emsente cientifica contrastada; los demas se basan en
dpoejuicios que no estan sustentados por pruebas experi-
iteehtales ni por datos epidemiolégicos de consumo ni
lide-alteraciones producidas por la marihuana. Como les
he dicho en mi intervencion anterior, los diversos infor-
renies sistematicos encargados a organismos de recono-
reido prestigio en Estados Unidos y en Gran Bretafia no
liibegan a las mismas conclusiones que algunos de los
lelapitulos del libro publicado por el Ministerio de Sani-
1died y Consumo. Los riesgos de bronquitis y sobre el
ieparato respiratorio de la marihuana fumada son abso-
slutamente indiscutibles, el humo originado por la com-
alesstion dafia nuestras vias respiratorias con un efecto
jtativo inicialmente y después produce ciertas altera-
lecmnes del material genético de las células de nuestro
ahatelio pulmonar que pueden desembocar en la pro-
wvduccion de cancer en sujetos sensibles. En Europa la
aenarihuana se suele fumar mezclada con tabaco, mien-
nrkes que en Estados Unidos la marihuana se suele fumar
dela. No obstante, hay muy pocas personas que sean
imamadoras habituales de marihuana y no sean fumado-
seéde de tabaco, aunque las hay; es muy dificil, por tanto,
Temcer estudios epidemioldgicos en los que se pueda
cpdparar el posible efecto productor de bronquitis créni-
ste® productor de cancer de pulmén de la marihuana
adakque es causaso por el tabaco.
L quRespecto al efecto de la marihuana sobre la memo-
|aiap es bien conocido que el efecto inmediato de la
timmarihuana se describe en medicina por lo menos con
kdaatro tipos de adjetivos; se trata de un efecto de eufo-
aia, de aumento de la sociabilidad, de lo que se denomi-
ama desrepresion del pensamiento creativo (el individuo
otpre fuma se olvida de las cuestiones mas rutinarias y
svg liberado su pensamiento creativo; quizas por eso es
1ciaa droga especialmente querida por artistas creativos)
syamfectivamente, disminuye la memoria inmediata, no
rni-memoria mediata. Y disminuye la memoria inmedia-
wa@ara las cuestiones que no le interesan al fumador.
eHa decir, cuando una persona ha fumado un canuto
1puede estar hablando y de golpe decir: Ahora no me
eaelierdo de lo que estabamos hablando. Eso significa
eqele no le interesaba para nada la conversacién que
deaia, porque cuando le importa se acuerda perfecta-
lovdmnte de lo que se esta diciendo. Se ha hablado de la
apfteracién de funcién cognitiva producida por la
marihuana. Efectivamente, la marihuana consumida de
(istanera aguda produce una disminucion de la funcion
wdagnitiva, es decir, del pensamiento, en términos de
2lbapacidad de resolucion de problemas matematicos, de
todonoria inmediata y también una disminucion de las
dkinciones de coordinacion motora fina. Por ejemplo, si
bea persona fuma un canuto e intenta escribir vera que
embehace la misma letra, tan buena como sin haber fuma-
» de marihuana. No obstante, estos efectos ceden inme-
)datamente, unas horas después de fumar el canuto.
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Hay un estudio publicado hace dos afios en una p
giosa revista de epidemiologia —de hecho, la re
de epidemiologia con lo que se denomina el mayor
tor impacto en el mundo, que es el American Journ
Epidemiology— en la que se describia un estudi
seguimiento de veintidés afios de una muestra re
sentativa elegida al azar de la poblacion de Baltin
en el Estado de Maryland en Estados Unidos. La
mera cuestion que realmente me sorprendio de
estudio es que un 17 por ciento de la poblacién ge
de Baltimore en el Estado de Maryland —Estado dc
estd4 penado con cércel el consumo de marihue
donde, por Ley federal, se pena con un afo por
planta que tiene el individuo en su casa, sin derec
reduccion de pena, desde la época del presidente
gan— eran fumadores cronicos habituales, lo cu.
realmente raro. Y las pruebas de funcién cognitiv
cabo de veintidés afios no difirieron absolutament
nada entre los fumadores habituales y los no fum
res. Lo que si se observd, naturalmente, es que I¢
cioén cognitiva disminuia de manera importante co
edad; pero esto ya lo sabiamos: a medida que envi
mos disminuye nuestra capacidad cognitiva.

Se ha citado en algunos articulos en esta Com
el riesgo de accidentes de trafico asociados al us
marihuana. Otro articulo aparecido en la re\igiale-
miological Reviewpublicada por la misma socied
que publica el American Journal of Epidemiology, p
que solo publica articulos de revision, examinoé el |
go de accidentes de trafico en relacioén con el cons
de marihuana y reunio los datos de seis estudios
realizados en Australia, dos en Nueva Zelanda y dt
Estados Unidos) sobre accidentes de trafico mortal
pudo llegar a la conclusion de que el consumc
marihuana no incrementa el riesgo de accidente d:
fico mientras que si que lo hace en seis a ocho vel
consumo de alcohol, segun la dosis consumida.
que decir, no obstante, que este estudio se fijat
accidentes de trafico mortales y no en accidentes d
fico con consecuencias menores que son, CoOmo us
comprenderan, mucho mas dificiles, porque los ¢
dentes de trafico donde no hay resultado mortal nc
conocidos en su totalidad por la Policia.

Se me ha preguntado sobre las posibles reperc
nes de la promocion del uso terapéutico de la mari
na. Les decia antes que para solucionar el probler
equidad en el acceso a la planta hay dos posibilid:
una, sugerir a los pacientes que se procuren matrit
a partir de algun conocido; otra, utilizar medicamel
registrados como derivados cannabinoides, y esto
que se ha hecho a propuesta del Parlamento ca
Para terminar, queria decirles que a mi también me
ocupan mucho los adolescentes como poblaciéon v
rable a cualquier mensaje relativo al uso de dro
pero me parece que también esta bien claro qu
politicas prohibicionistas han fracasado estrepit
mente en cuanto a la proteccion de la salud de los

slBcentes, y que probablemente la experiencia holande-
sta —Yyo0 no creo que sea mecanicamente trasladable a
‘antalquier pais, porque cada pais tiene su cultura y
Iohbria que analizarlo con cuidado— nos esté diciendo
delie la despenalizacién de la marihuana ayuda a los
of@+enes a distinguir entre las drogas blandas y las dro-
ogas mas duras.
ori- También quisiera invitarles a reflexionar sobre lo
2gtee alguien me invité a pensar hace unos meses cuando
erahoci a las personas de la Plataforma por la normali-
1dacion del cannabis. No existe una cultura heroinéma-
1@y, no existe una cultura cocainbmana, no existen
gelsblicaciones, clubs o reuniones de cocaindbmanos o
1beroindmanos; si que existe una cierta cultura cannabi-
Re=a-¢ Por qué? Porque esto estimula el pensamiento
| @gativo, quizas también porque es una droga de socia-
L Bllidad. Quisiera comentarles algo que todos ustedes
egcordaran, que fue lo que ocurrié conhaslligans
dngleses en el campeonato de Europa de fatbol el vera-
fan-pasado, que se jugé en Holanda y en Bélgica. Mien-
| teas la seleccién inglesa y susolligansestuvieron en
j@é¢elanda, no hubo disturbios de orden publico, no hubo
violencia callejera, no hubo destruccién de comercios
sidinde mobiliario urbano. En cuanto la seleccion inglesa
JIldg)6 a Bélgica donde lo que habia era alcohol, alli si
que hubo disturbios y cambié totalmente el panorama.
dPermitanme que les cite otros estudios epidemioldgi-
roos realizados en Gran Bretafia y en Estados Unidos
2donde se demuestra claramente que en poblacion joven,
I@iero decir menor de 25 afios —para aclararnos sobre
dogjue quiere decir joven— el consumo de marihuana
sd@anlugar a una disminucién del consumo de alcohol. Si
'a3umimos que el alcohol se asocia al comportamiento
@ivlento y a riesgo de accidentes de trafico, me parece
ig@re mas que un problema de salud publica podria ser
2ared ventaja de salud publica.
dayY para terminar, sefiores diputados, un llamamiento
Ag#’i desesperado, no pongan en la ilegalidad al 30 por
ento de espafioles que dicen, segin datos del Plan
eNasional sobre Drogas que han consumido marihuana
>@n el afio anterior, porque me parece que esto si que es
S@fa situacion de anormalidad civica.

1sioEl sefioPRESIDENTE: El sefior Barriuso tiene la
IpRlabra.

ade

desEl sefiorBARRIUSO: También tengo que referir-
lamaa cuestiones muy diversas. Me gustaria empezar por
ted agradecimiento que se ha hecho desde diversos gru-
s a nuestra presencia aqui. Hay que decir que nuestra
afdresencia aqui y nuestra propia existencia como grupos
pyecomo asociaciones tiene numerosas dificultades y la
Imeimera es, precisamente, la legislacion que pretende-
|asps derogar. Este estigma social, esta invisibilidad

' tddigada a la que se nos condena a los consumidores
shace que las tasas de afiliacion en el movimiento aso-
adativo sean muy bajas y ademas nos vemos obligados
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a movernos en un contexto en el que los prejuicic
nuestra contra son enormes. Hay una dificultad af
y es que los mecanismos que prevé el sistema
vigente para la participacion del movimiento asocia
son muy escasos, son problematicos. Yo mismo ¢
agui como portavoz de una coordinadora, de una |
forma formada por asociaciones. Aparte de mi tra
en el movimiento asociativo de consumidores de
nabis, participo y he participado desde hace tiemg
programas de reduccién de dafos, en program
educacion dirigidos a adolescentes en situacione
riesgo. Como todo esto lo hago en mi tiempo libre,
gue trabajo como subalterno o conserje en el AyL
miento de Bilbao, he tenido una auténtica batalla |
para conseguir que mi Ayuntamiento me dé perr
para estar hoy aqui porque entendia que el objeto |
venida al Congreso, ley en mano, era de interés
ticular. Este tipo de situaciones un tanto kafkianas
el pan nuestro de cada dia, dificultan la formaciéi
nuestros miembros, dificultan nuestra participac
nuestro acceso a foros en los cuales dar a conocer
tra forma de pensar.

Somos asociaciones que descartan en sus est
entre nuestros fines la promocion o la apologia el
sumo de cualquier sustancia, del cannabis en el
gue nos ocupa, que es la que consumimos Nos(
aunque, por si acaso, ponemos la coletilla de: nin
sustancia; el que seamos consumidores no signific.
pretendamos que otros lo sean, pero deseamos rei
car nuestro derecho a poder decir y el derecho d¢
guien guiera también pueda hacer apologia, porgt
estos momentos la apologia también puede ser ¢
derada delito. Para que el debate en torno a cual
cuestion de interés en una sociedad sea lo sufici
mente rico, necesita que todos los puntos de v
incluso los de los apologistas, se puedan expres:
exposicion que se ha comentado como minuciosa,
llada, etcétera, que yo acabo de realizar, ha sido ¢
bida y llevada a cabo integramente bajo los efecto
cannabis(Risas.)Eso no significa que yo se lo rec
miende a nadie mas pero, evidentemente, tengc
tener derecho a poder decir que en algunas per:
esto tiene efectos positivos y no pretendemos cor
cer a nadie de que nos imite. Estamos cansados
algo cuyos resultados luego se consideran positivo
ser castigados.

Con respecto a la legalizacion del autocultivo
realidad, el cultivo destinado al propio consumo ya
conseguido via jurisprudencial practicamente. Sélo
una sentencia, una Unica sentencia anémala del 1
nal Supremo, del 17 de noviembre de 1997, que
referencia precisamente a nuestros compaferos
asociacion Arsec, y fue una condena por un cultivo
en primera instancia la Audiencia territorial de Ta
gona considerd claramente probado que iba desti
al propio consumo. El Tribunal Supremo considera
efectivamente esta destinado al propio consumo

i embargo, aduciendo que hablamos de un delito de peli-
lgl@ abstracto, es decir, que no necesita su consumacion
apafta realizar el tipo penal, nos encontramos con que se
voonsidera que, aunque no esté destinado al tréafico,
;t€@mo podria llegar a estarlo, el cultivo de marihuana en
ataalquier caso es ilegal. Esta es una Unica sentencia
ajiisonante que contrasta con toda una linea jurispruden-
acial previa que iba estableciendo claramente que el pro-
) éuacir para el propio consumo no es punible; en su
sndemento nos parecio una actitud del Tribunal Supre-
srde de erigirse en legislador en un momento en el cual
de legislacion no se ha modificado desde hace bastantes
1@Aos. La legislacion se limita a aplicar los convenios de
dak Naciones Unidas, a reproducir las listas de las
id¢aciones Unidas y, por lo tanto, la tarea de aplicacion
ecaomcreta de la ley corresponde a los tribunales y nor-
Jaralmente al Tribunal Supremo, que en este caso actla
500mo agente politico, es decir, que expresa una opinion
gero no esté reflejando ni la tradicién juridica anterior
ymj el cambio que esta habiendo en el habito social que
1deberia motivar también un cambio en el habito legal.
Con respecto al riesgo de que la progresiva normali-
tatmson del cannabis nos conduzca a la reivindicacion o
amda exigencia de la legalizacion de otras sustancias, en
:d@onedida en que los argumentos valgan tanto para uno
rosNo para otro, légicamente el debate esté ahi. Perso-
unmalmente opino que los argumentos que hemos dado
gaga el caso del cannabis en la mayoria de los casos sir-
ivgh para el resto de sustancias. Lo que ocurre es que el
qaeso del cannabis es el mas claro porque, primero,
arepresenta probablemente el 90 por ciento del consumo
IRsipor ese orden andamos—, es la sustancia que en
uemtos los estudios comparativos, como el Informe Roc,
reacargado por el Ministerio de Sanidad de Francia hace
sthiys afos, resulta ser la droga de uso social menos peli-
~drasa. Por lo tanto, pensamaos que es el ejemplo mas
etlaro del tipo de disfunciones que provoca la politica
neeshibicionista y la que afecta a mayor nimero de per-
dehas, pero muchas de las cosas que decimos se pue-
)-den aplicar a otras drogas.
queCon respecto al riesgo de que suponga el inicio en
babsonsumo de otras drogas o de aumento de consumo,
rertieétera, a que ya nos hemos referido suficientemente,
(porcualquier caso, me gustaria llamar la atencién sobre
)uwte hecho. El que haya mas drogas disponibles, méas
drogas diferentes disponibles, no tiene por qué suponer
eque el consumo individual de drogas aumente, sino que
starien los patrones de consumo; lo mas probable es
1gye, en funcién de las apetencias de la propia persona-
iidad y del ambiente, de la situacion, etcétera, en la
avedida en que vaya habiendo mas informacion y mas
leilagas de buena calidad disponibles, las personas iran
jeéigiendo aquello que mejor les sienta para los fines
‘aue pretenden, sea para la sedacion, para la estimula-
adon o para alterar determinadas funciones cerebrales
jeen fines ludicos, creativos o incluso laborales, del tipo
sjue sea puesto que las drogas estan presentes en todas
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las esferas de nuestra sociedad, y ademas con ui
sumo creciente de todas ellas, legales e ilegale
decir, hablamos de un problema global pero qu:
atafle solamente al cannabis y ni siquiera a las di
ilicitas en su conjunto. Por abundar en la cuesti6
los accidentes de tréafico, si tenemos en cuenta q
droga que se usa mas comunmente los fines de se
es el alcohol entre los jovenes y que esté asociade
accidentes de trafico (la principal causa de muert
Espafa de jévenes entre 19 y 24 afios precisamen
los accidentes de trafico el fin de semana), el que
bie el habito hacia sustancias que causan menos |
de accidentes de trafico se va a traducir en un aun
en la seguridad y en una disminucion en la mortal
por esta causa.

Por otra parte, es evidente que la desaparici¢
unos precios elevados que incentivan el mercado r
facilitaria la desaparicion o como minimo la dismi
cién de las mafias, de hecho asi sucede ya en los |
como en Holanda donde lleva tiempo la politica lib
lizadora en vigor; eliminaria las adulteraciones al h
un control sanitario; disminuiria el precio al suprimi
el plus de peligrosidad, porque quien comercia cc
carga sobre el consumidor para obtener un bene
rapido y asi someterse a menor riesgo por su activ
disminuiria la poblacién carcelaria, aunque la po
cién encarcelada por trafico de cannabis con resj
al conjunto de delitos contra la salud publica no es

grande, pero aun asi pensamos que se notaria; ¢ S

nuiria el atasco del sistema judicial y, desde luego,
bién el gasto en farmacos alternativos, lo que iri
coherencia con la actual politica de genéricos. Es (
disponemos de una planta, la cannabis sativa, que,
1800 y 1939 —esta documentado— se ha utilizad
forma de especificos y de genéricos. Por ejemplc
cogollos de marihuana, las unidades de cafamo i
no aparecen en los catalogos de especialidades f
céuticas a lo largo de décadas en Espafia, sin qu
gun especialista en ninglin momento haya cuestio
su valor terapéutico ni se hayan planteado proble
por su peligrosidad. Se vendia marihuana libremel
casi libremente, con gran facilidad en las farmac
Con respecto a legalizar, esto va unido un poco
cuestion de las otras drogas. Legalizar una susti
cuyo consumo causa poco dafio permite elimina
factores que causan dafio. Como he explicado
hablamos de una sustancia casi inofensiva a la g
adulteracién convierte en mas peligrosa. El que
sustancia de por si sea mas peligrosa no hace ¢
legalizacion sea menos beneficiosa, puesto que el
siempre sera menor. Es decir, entre sustancia p
sustancia adulterada siempre sera mas dafiina la s
cia adulterada, la sustancia de la que no se conc
dosis, la sustancia de la que no hay informacién. P
tanto, siempre sera preferible, en cualquier caso
una sustancia mas o menos dafiina, que el suminis
haga por vias legales.

corks necesario ahondar en la informacion y en la poli-
.tEEa de reduccidn de dafios, pero ya he dicho al princi-
pdD que, precisamente, en el caso del cannabis, por sus
)gasacteristicas farmacoldgicas los dafos que sufrimos
& personas consumidoras estan asociados no al con-
&lAno sino a la politica de restriccion del consumo. Por
Tlananto, en el caso del cannabis la politica de reduc-
adieh de dafios pasa fundamentalmente por levantar las
' @@ktricciones legales. En cualquier caso la actual situa-
2@0h de persecucion dificulta llevar a cabo tareas de
af8duccion de dafnos; por ejemplo, las experiencias que
SRBEfhos llevado a cabo de andlisis de sustancias in situ,
8pira informar a los consumidores y prevenirles de los
i@stgos e intentar que el consumo sea en las mejores
condiciones posibles, se enfrenta a graves dificultades.
'é@lienes estamos realizando estos analisis estamos
*#HEurriendo en tenencia ilicita, es decir, podriamos ser
Unultados por estar llevando a cabo una accion de tipo
a&3¥itario, puesto que no somos agentes del orden que
"®an incautado la sustancia; ellos son los Gnicos en estos
ﬁ{omentos —excepto un grupo muy reducido de gru-
>Bos de investigacion que pueden trabajar con cannabis
?fglo pueden tenerla los miembros de Fuerzas y Cuer-
;ggs de Seguridad que hayan incautado la sustancia—
I 'e pueden tenerla licitamente, lo cual dificulta esta
. Jiciativa en concreto y otras muchas que puedan sur-
; . Por otra parte, ya he dicho antes que el riesgo de
e hablamos es fundamentalmente asociado a la falta
€ control sanitario. Ayer ensefiaba a mis comparieros
a muestra. Esto que tengo aqui es una muestra de
achis, supuestamente de buena calidad, hachis de
'Qwa alta, obtenido en fiestas de Vitoria y proporciona-
por un consumidor con el fin de enviar las muestras
laboratorio de sanidad del Gobierno vasco para su
4alisis. Todavia no sabemos qué es lo que lleva. El
rRQfesor Laporte ha explicado que el cannabis produce
Hjpa irritacion en las vias respiratorias al haber un
d44mo, hay un vegetal que esta en combustion, hay un
rid4mo que produce una irritacién y una serie de riesgos.
&4 la situacion normal de cannabis no adulterado, de
akachis no adulterado, si quemaramos una muestra de
;8ate hachis y pusiéramos un papel encima, un folio
nelanco, veriamos que apenas se mancha porque el
|gymo del cannabis es practicamente blancuzco y tiene
ntda capacidad de adherencia bastante limitada. Sin
€mbargo, al quemar este hachis, que es mas de la mitad
18& lo que esta circulando por el mercado —ya se ha
i®egrado la mancha un poco desde ayer— vemos que
j&ho una minima cantidad se produce este humo negro;
ragyhace falta ser un experto para darse cuenta de que
seh@ctivamente tendra una capacidad irritatoria de las
:&igs pulmonares mucho mayor que la sustancia por si
rdola. Como de lo que estamos hablando no es de con-
S®HNO 0 no consumo sino de consumo de hachis, con
rdosepeligros que conlleva o consumo de una sustancia
en estado puro (es decir, no nos planteamos o cannabis

-\ W
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0 nada, sino mal cannabis o buen cannabis), pens
gue es importante avanzar rapidamente en este

Hay numerosos condicionantes para este deba
debate esta condicionado por muchas causas. Mt
de esos condicionantes son bastardos, es decir, ha
pos de presion a nivel internacional que tienen int
en que las cosas sigan tal cual. Convenzamonos ¢
décadas de prohibicién, de politicas de persecuciol
creado multitud de 6rganos de todo tipo, han creac
auténtico mercado de la subvencion, por decirlc
alguna manera, donde hay muchisimas personas
tas que se preocupan realmente por los problemas
donde en muchos casos hay bastante cinismo por
de algunas ONG y de algunas instituciones, que ¢
obteniendo beneficios propios de esta situacion. N
cosa de extenderse pero todo esto ha pesado muc!
hora de que este debate no se dé en igualdad de
ciones. Es decir, los detractores de la normalizacic
tienen mucho mas facil y disponen de muchos
medios que quienes defendemos esta normaliza
Defendemos, en todo caso, una igualdad de dere
no pretendemos llenar de humo de marihuana los
cios sin humo; solamente pretendemos que los lug
donde ya soportamos el humo de los fumadore
tabaco podamos también consumir nuestro pr
humo, por cierto, menos peligroso. Sencillamente
tendemos ser iguales que los demas, sin imponer
a nadie. Por eso pensamos que es el momento d
tarse a hablar. No creemos que hay una férmula c
da para dar el paso que hemos planteado. Los mc
estan ahi; vamos a aportar todo lo que esté a nu
alcance en materia de bibliografia sobre regulacioi
cannabis en otros paises, propuestas que hay e
momento en nuestro pais. Lo pondremos todo a d
sicion de la Presidencia de la Comisién para qu
haga llegar a los grupos parlamentarios; por supu
cualquier informacién suplementaria que podat
aportar estaremos encantados de proporcionarla.

Nada mas, perdon por la extensién, espero no t
sido muy farragoso. Muchas gracias.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias a dc
martin Barriuso, muchas gracias a don Jaime P
muchas gracias al doctor Laporte. Haciéndome ec
lo que he visto o he creido entender de los miembr
la Comisidn, me parece que el tema ha sido del n
mo interés; os hemos escuchado con la maxima
cion y espero que de aqui salgan frutos.

Queremos daros la bienvenida que no os dimt
principio y desearos lo mejor aparte de desped
(Pausa.)

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— RELATIVA A MEDIDAS PARA INTENSIFI-
CAR EL CONTROL Y LA REPRESION DE
LA DISTRIBUCION DE LAS DROGAS DE

imosDISENO. PRESENTADA POR EL GRUPO
:maPARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Namero
g, elde expediente del Congreso 161/000715 y nime-
hosro de expediente del Senado 663/000017.)
"gru-
‘r?és El sefiorPRESIDENTE: El segundo punto del
» gquien del dia es el debate de la proposicion no de ley
hafativa a medidas para intensificar el control y la repre-
)y8idn de las drogas de disefio, a instancias del Grupo
drarlamentario Socialista. En consecuencia, tiene la
yedabra la sefiora Varela, en nombre del Grupo Parla-
peentario Socialista.
)arte i
stanLas sefioraVARELA VAZQUEZ: Tengo que
yegmenzar diciendo que en el mundo actual la salud
grapgesenta un bien primordial y constituye una necesi-
ofldd y un derecho que ha de promocionarse y proteger-
196 como elemento indispensable para el progreso eco-
,a§mico social e individual. La Organizacion Mundial
igg.la Salud asume un concepto positivo de salud en la
Hy4e ésta no se considera simplemente como ausencia
sga- enfermedad sino que adopte dimensiones mas
segaplias. La salud constituiria un estado integral de bie-
. gestar fisico, mental y social. Bajo la dptica de esta
eptacion positiva y dinamica de la salud, construir
realud hace referencia a la promocién del desarrollo per-
15882l del bienestar subjetivo y del ajuste social. Pues
bign, el consumo de drogas y la conducta antisocial son
r@gs de los principales problemas de salud que afectan a
|dsppoblacion adolescente y que mayor interés ha des-
wfeptado debido a los elevados costes humanos, econo-
deicos y sociales que representan para la sociedad.
estdoy se dispone de una amplia evidencia cientifica
;e pone de relieve las consecuencias asociadas al con-
» $gmo de drogas. Pese a ello, los estudios epidemiolégi-
£#@$s nos indican que durante la adolescencia un nimero
\gdgnificativos de sujetos se inicia en el uso de drogas. Y
hoy, en esta Comisidn, nos preocupa de manera espe-
3bH el consumo entre la juventud de un tipo de droga
que, aunque en nuestro pais se consume a partir de los
aflos noventa, no es, sin embargo, por ser mas reciente
1menos peligrosa, y me estoy refiriendo en concreto a
aes drogas de disefio que, como S.S. conocen, son dro-
)@Rs sintetizadas a partir de unos principios o precurso-
sr@é activos ya existentes y que con una pequefia modifi-
aBcion generan efectos al gusto del consumidor; de ahi
téd-nombre de drogas de disefio. Estas drogas basica-
mente son derivados anfetaminicos a los que se afiaden
s@fos componentes, son elaborados en cualquier sitio,
&N garajes, pisos, furgonetas, etcétera, que actiian de
laboratorios clandestinos y sin reunir las minimas con-
diciones sanitarias. Ademas, pueden ser elaboradas por
gente que carece de los minimos conocimientos de qui-
mica o farmacia y que las adulteran con diversas sus-
tancias.
Estas drogas hay que decir que son muy atractivas
para el consumidor porque generan un menor rechazo a
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su consumo que el que produce la heroina o la co
y quizas ello sea debido a su presentacion en pax
de colores divertidos y con alegres anagramas. El
es que no tienen consideraciéon de drogas sino qus
el contrario, son consideradas como drogas divert
estimulantes y seguras, no existiendo por tanto, pre
cién o una preocupacion por su consumo y, de
forma, se esta popularizando su uso recreativo er
cotecas, fiestas, salidas nocturnas, etcétera.

Con estas sustancias es imposible conocer de
mano qué es lo que se esta consumiendo exactar
pastillas idénticas pueden contener concentraciot
componentes distintos y de ahi la dificultad que
senta controlar la cantidad efectivamente consun
Los jévenes s6lo conocen los efectos positivos, €
comillas, que estas drogas les provocan, como
ejemplo, la sociabilidad, la capacidad de estar bail:
durante horas o la sensacion de estar en un mund:
chi y guay, sin embargo, no tienen conciencia de
estas sustancias generan adicion y tienen efectos
nos sobre el organismo por lo que su consumo e
peligroso como el de cualquier otra droga. El cons
de drogas de sintesis, unido al alcohol y a la asocii
de otras sustancias incrementa de forma conside
su peligrosidad. Por tanto, la gente joven conoce
efectos alucinégenos que les produce, pero descol
absolutamente lo concerniente a los efectos farma
gicos de estas drogas y su potencial neurotdxico al
sumirlas. Porque, en primer lugar, hay que decir
los riesgos que entrafia el consumo de estas pastil
disefio son los riesgos propios de las anfetamine
decir, la posibilidad de padecer episodios psicot
agudos, alteraciones cardiovasculares debida
aumento de la tension arterial, alteraciones de los |
jos y aumento de la tension mandibular. En segt
lugar, estas sustancias crean tolerancias por 1o q
consumo, como el de cualquier otra droga, no es
trolable. De hecho, es habitual que los consumid
incrementen progresivamente el nUmero de pas!
digeridas. Y en tercer lugar, son de elevada toxici
pudiendo dar lugar, ademas, a distintos tipos de ef
adversos, como son, en primer lugar, un efecto |
frecuente pero extremadamente grave, que es el
cido como golpe de calor, que consiste en un fallc
sistema de regulacion de la temperatura del organ
al que en numerosas ocasiones se afiade el hec
que esta juventud se encuentra bailando en lug
cerrados durante muchas horas y, por tanto, padec
proceso de deshidratacion y ello da lugar a una sel
alteraciones que van desde la alteracién simple de
do muscular a la parada respiratoria e insuficie
renal. Otros efectos derivados del consumo de est
de drogas son las crisis de ansiedad o de angusti
se manifiestan cada fin de semana en las urgenci
los centros hospitalarios.

Hay que afadir que, aunque el auge del consun
este tipo de drogas es relativamente reciente, es

affeenostrado que este tipo de sustancias afectan muy
iteegativamente a determinados elementos vitales del
:@sganismo, concretamente a los neurotransmisores, lo
, Qoe podria explicar, como efecto del consumo de este
1éipo de drogas, la pérdida de memoria, la dificultad en
/gB€oncentracion, la melancolia, determinados tipos de
:slapresiones, etcétera, que se han venido presentando
a@sr personas que han persistido en el consumo de este
tipo de sustancias.
inteEl Grupo Parlamentario Socialista estima y consi-
eéea que nuestra juventud, los padres y los educadores
2aq disponen de la informacion suficiente sobre los
refectos dafinos para la salud que entrafia el consumo
di#e las drogas de disefio o drogas de sintesis, y por ello
& por lo que ha presentado esta proposicion no de ley
paediante la cual se insta al Gobierno a que los grupos
nde edad comprendidos entre los 14 y los 25 afios reci-
s amplia informacién de los altos riesgos del consu-
Jo® de drogas de disefio, desenmascarando su relativa
ladiena fama y dando amplia informacién real de ellas.
También se insta al Gobierno a crear y distribuir entre
nes padres y formadores la informacion de los efectos
cifm estas drogas, tanto sanitarios como psicolégicos, asi
abdeno a intensificar el control y la represién de la distri-
lbacion de las drogas de disefio.
ocerel Grupo Parlamentario Socialista presenta esta
ohdeposicion no de ley con el convencimiento de que a
>@ivir se aprende y a hacerlo de una manera sana y salu-
Jdeble también.
1s de
5, eEl seorPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenta-
>0 Vasco, tiene la palabra la senadora Lorofio.
i al
fle-La sefiord ORONO ORMAECHEA: Como bien
18e dicho la portavoz del Grupo Socialista que ha inter-
evenido en la presentacion de esta proposicion no de ley,
:@stamos hablando de un problema importante, de un
meblema incluso que se reconoce a nivel del delegado
lldel Plan nacional sobre drogas, dado que incluso se
aghntempla que ha habido un incremento importante de
ctagisumo de drogas de disefio vinculado fundamental-
ogwente, como bien decia también la portavoz del Grupo
oBocialista, al ocio de jévenes y al ocio de adolescentes
delinculado sustancialmente al ocio de fin de semana.
sRuizas esto entrafie un doble riesgo desde el punto de
Wwist@a que se apunta incluso en la propia proposicion no
adesley, que es la falta de informacion, la falta de cono-
'rcumiento de los riesgos que entrafia su consumo y tam-
ehilén la sensacién y la percepcion de los propios jove-
tejes que lo consumen de que los riesgos son minimos
ciergue su consumo no es habitual, ya que no se trata de
tipoconsumo diario, sino de un consumo vinculado fun-
| damentalmente al ocio de fin de semana y, por tanto,
Sieulado a esos momentos puntuales de actividad
ladica de fin de semana.
2 deHay un riesgo que también se deja palpar a lo largo
adgda proposicion no de ley, que es la facilidad de acce-
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S0 que tienen los jovenes por el circuito de distribu
y de venta de dichas drogas de disefio, el precio as
ble, entre comillas, que facilita su acceso desc
punto de vista econémico, y también que su cons
por los jovenes genera efectos positivos, ya qu
hacen més sociables y ganan en relacion y en res
cia fisica, lo cual conlleva a que estos valores entr
consumidores sean valores en alza, valores que el
caran los riesgos gue entrafia su consumo Yy, por 1
son valores y mitos que deben desenterrarse a tra
la informacion adecuada.

Como decia también la portavoz del Grupo So
lista —y lo comparto—, los jévenes hoy en dia de:
nocen los riesgos que entrafia su consumo, los p
incluso desconocen que sus propios hijos e hijas ct
men estas drogas de disefio y, por tanto, desconoc
riesgos y las consecuencias a las que se enfrer
posteriori, y por ello creo que es importante propor
nar el maximo de informacion a la poblacién que
estos momentos es potencial consumidora de esa
gas de disefio y también a los padres. En ese se
guiero adelantar, como grupo parlamentario,
vamos a votar a favor de la proposicion no de ley
teada por el Grupo Parlamentario Socialista y tam
abogar para que se pongan en marcha, como se r
en el punto tercero, medidas de control y represié
la distribucién de esas drogas de disefio, porqu
hecho, en estos momentos, es constatable que Ic
cuitos de distribucion y venta son fundamentalme
los de las zonas de esparcimiento de fines de se
de nuestros jovenes. En ese sentido, quiero aboga
gue se intensifiquen estas medidas de control
represion y, por tanto, que se pongan en marcha r
das adecuadas para informar de forma precisa a lo.
pios jovenes, potencialmente en riesgo de consun
dichas drogas y también a sus progenitores.

El sefioiPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Popular, tiene la palabra la senadora dofia V
Teresa Novillo.

La sefioraNOVILLO MORENO: Acerca de los
datos aportados por la diputada del Grupo Socialis
la exposicion de motivos a la proposicién no de ley,
gue hacer algunas precisiones de acuerdo con los
mos datos recogidos por el Observatorio espafol ¢
drogas, correspondientes a la encuesta de la pobl
general de 15 a 65 afos ,realizada en 1999, que ¢
gue el 2,4 por ciento de la poblacién de dicha €
manifiesta haber probado el éxtasis o las pastillas .
na vez en su vida.

La experimentacion con el éxtasis parece hak
estabilizado entre 1997 y 1999, tras su increm:
entre 1995 y 1997, en tanto que la repeticion en el
sumo sigue una evolucién descendente desde
Este hecho se traduce en los indicadores de con
dad. Asi, en 1999, los experimentadores que re|

i@onsumos en el dltimo afio son la mitad que en 1995.
:ffiliGobierno es consciente de la situacion planteada por
ilalevolucién de las denominadas drogas de sintesis
irdesde principios de la década de los noventa, que se
rearcan en los llamados consumos recreativos de dro-
sigas, donde se combina el consumo de sustancias como
lelsalcohol, el cannabis, la cocaina y las propias drogas
nbs-sintesis. Por ello, ha impulsado, a través de las
igstructuras del Plan nacional sobre drogas y de la pro-
spideDelegacion del Gobierno para el Plan Nacional
sobre Drogas, humerosos programas de prevencion,
imformacion e investigacion, tal y como puede verse en
>t&s memorias anuales del plan. En concreto, por citar
dakErinos ejemplos recientes, desde 1996 se estan llevan-
1do-a cabo por la Delegacion campafas de informacién
rylssnsibilizacion dirigidas a los jovenes, enfatizando el
anresgo del uso de las sustancias citadas anteriormente vy,
ien diciembre de 2000, se lanz6 la campafia «Entérate:
arogas, mas informacion menos riesgo» no soélo enca-
dgngrada a jovenes sino también a educadores y a otros
timediadores sociales, con el objetivo de prevenir sobre
& uso de estas sustancias.
an- Por otro lado, y en relacion con la distribucion de
i@émateriales a padres y formadores para apoyo a su labor
quegyentiva, hay que decir que, ademas de un ndmero
| Baportante de materiales elaborados y distribuidos por
»lde planes autonémicos de conformidad con las compe-
; l@ncias que tienen atribuidas en esta materia en sus res-
1pectivos territorios, la propia Delegacion del Gobierno
1pata el Plan Nacional sobre Drogas ha elaborado y dis-
pobuido en los ultimos afios una serie de manuales, con
dktitulo genérico de Actuar es posible, que ofrecen pau-
dds de actuacion en tareas preventivas dirigidas a
pradres, madres, educadores, profesionales de atencion
>ptémaria, medios de comunicacion, etcétera.
La estrategia tiene un periodo de vigencia hasta el
afio 2008, configurandose como un auténtico nuevo
-plan nacional adaptado a las circunstancias actuales y a
1l&® retos de futuro. Es necesario resaltar que la aproba-
cion de la estrategia ha supuesto el contar por vez pri-
mera con un marco legal de actuacion del plan. Y entre
las &reas de intervencién que abarca la estrategia, cabe
1salar la prevencion del consumo de drogas, la reduc-
1@yon de los dafos y la asistencia e integracion social.
(dmo se reconoce en su propio texto, la estrategia
Jbixcional sobre drogas se fundamenta prioritariamente
aidrla prevencion de los consumos y sus consecuencias,
:Bala especial atencion al alcohol, el tabaco y los consu-
lawbs de caracter recreativo, entre los que se incluye el
Igonsumo de drogas de sintesis. Asimismo, la preven-
cion se interesara por evitar tanto el uso y el abuso de
'd@gas como otros problemas sociales y sanitarios aso-
ntados al consumo. Como ambitos prioritarios de inter-
;arencion se sefalan el escolar, familiar, laboral, comu-
Jalario y de la comunicacion social. En lo que se refiere
naii-control de la oferta, la estrategia prevé tres grandes
itéreas de actuacién en los préximos afios: la lucha con-
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tra las organizaciones internacionales, la lucha cc
la distribucion interior de drogas ilegales y la lut
contra la venta de drogas al pormenor.

Por tanto, a la vista de la informacion expuesta ¢
riormente, de la experiencia en el desarrollo de prc
mas y actividades de prevencion llevados a cabc
largo del Plan nacional sobre drogas tanto a nivel
tral como autonémico y local y, sobre todo, de la €
tencia de un plan de actuacion global contenido ¢
estrategia nacional sobre drogas, que ademas ¢
con el consenso de todas las instituciones que de:
llan su actividad en este campo, no parece que la
posicion no de ley, presentada por la diputada, a|
ninguna novedad ni mejora sustancial en las poli
de actuacién existentes en este momento en Es
dedicadas a la atencién de las drogodependencia:
lo que establece la estrategia nacional sobre drog
cuanto a los objetivos a conseguir en los proxi
afios. Por ello, nuestro voto es negativo, no porgL
estemos de acuerdo con el espiritu de la proposicic
de ley, sino porgue consideramos que es contradic
instar al Gobierno a realizar acciones que ya esta
zando y que ademas estan consensuadas con las i
ciones que llevan a cabo esta actividad permitiendc
la estrategia nacional sobre drogas cumpla los con

1rasos establecidos a través de la comision interautono-
1\ica.

1ite- El sefiorPRESIDENTE: Pasamos a la votacion.
yra-
a loEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
.arptos a favor, 14; en contra, 14.
is-
1la

ent&l sefiorPRESIDENTE: Segun me informa el
afetrado, porgque yo confieso que no lo sabia, la votacion
pés-por voto ponderado y, en su consecuencia, parece
oser que el voto ponderado nos da la razén a los que
chemos votado en contra. Luego queda rechazada la pro-
yabaicion.

ni &e levanta la sesion.
sen
10s Era la unay treinta minutos de la tarde.
! o
1Nno
orioCorreccién de error.—En el «Diario de Sesiones»
2aliim. 36, correspondiente a la sesién celebrada por esta
iSfinmision Mixta el martes, 24 de abril de 2001, se
qumite en la portada, por error, que dicha sesion se cele-
pbwé en el Palacio del Congreso de los Diputados.
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