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Se abrela sesion a las nueve y cuarenta minutos
de la mafiana.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, buenos dias.

Sefioras y sefiores diputados, comenzamos la sesién
de esta Comision de Cooperacion Internacional para el
Desarrollo. Previamente he de anunciar, a efectos de
gue pueda hacer otros trabajos |os comisionados, que
las votaciones se realizaran de formaconjuntay en nin-
gun caso antes de las once y media de la mafiana. Asi
podran organizar su tiempo con relacion a otras obliga-
ciones gque bien sabe la Mesa que pueden tener los
miembros de esta Comision.

DEBATE SOBRE LAS SIGUIENTES SOLICITU-
DES DE COMPARECENCIA SOLICITADAS
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS
TA, PARA INFORMAR DE LASSITUACION, LA
EVOLUCION Y LAS PERSPECTIVAS DE LA
COOPERACION INTERNACIONAL EN LA
ZONA, TRAS LA DESTRUCCION CAUSADA
DURANTE LA OCUPACION MILITAR DE LOS
TERRITORIOS PALESTINOS POR EL EJERCI-
TO DE ISRAEL.

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE
LA ORGANIZACION NO GUBERNAMEN-
TAL DE DESARROLLO SOLIDARIDAD
INTERNACIONAL. (Nimero de expedien-
te 219/000325.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO ASAMBLEA DE COO-
PERACION POR LA PAZ. (Numero de ex-
pediente 219/000329.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO MOVIMIENTO POR LA
PAZ,EL DESARMEY LA LIBERTAD. (NUme-
ro de expediente 219/000330.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO FUNDACION PROMO-
CION SOCIAL DE LA CULTURA. (NUmero de
expediente 219/000331.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO COAG ViA CAMPESINA,
QUE REALIZA SU LABOR EN LOSTERRI-
TORIOSPALESTINOS. (Numero de expedien-
te 219/000332.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO FUNDACION CEAR.
(NUumero de expediente 219/000333.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO CRUZ ROJA ESPANOLA.
(NUmero de expediente 219/000334.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO CODESPA. (Numero de
expediente 219/000335.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO CARITAS ESPANOLA.
(NUmero de expediente 219/000336.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO MEDICOS SIN FRONTE-
RAS. (NUumero de expediente 219/000337.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO ASAMBLEA DE COOPE-
RACION CON EL SUR (ACSUR)-LAS SEGO-
VIAS. (Numero de expediente 219/000338.)

— DEL REPRESENTANTE QUE DESIGNE LA
ORGANIZACION NO GUBERNAMENTAL
DE DESARROLLO INTERMON-OXFAM. (Nu-
mer o de expediente 219/000339.)

El sefior PRESIDENTE: Sin més, entramos en el
orden del dia, en primer lugar tratando de forma acu-
mulada |os asuntos que figuran en los nUmeros 1 a 12,
referidos a unas solicitudes de comparecencia en esta
Comision de representantes de diversas organizaciones
no gubernamentales que realizé el Grupo Parlamenta-
rio Socialista. El asunto fue tratado y debatido en Mesa
y portavoces y finalmente se acord6 por mayoria, 16gi-
camente de acuerdo con lo que prevé el Reglamento,
gue procede su debate y su decision en esta Comision.
Por tanto, a efectos de exponer o que tenga a bien,
tiene el uso de la palabra el representante del Grupo
Parlamentario Socialista, e sefior Pérez Casado.

El sefior PEREZ CASADO: Sefioras y sefiores
diputados, el articulo 44.4 de nuestro Reglamento,
reglamento ciertamente discutido, tildado de obsoleto y
de poco eficiente paralalabor que deben desarrollar
los parlamentarios, prevé que através de la presidencia
de las comisiones se pueda solicitar la comparecencia
de miembros del Gobierno, de funcionarios de la
Administracién publica, pero también de otras perso-
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nas competentes en la materia a efectos de informar y
asesorar ala Comision. No era otra la intencion de mi
grupo que recabar informacion directa a organizacio-
nes no gubernamentales que estan gjerciendo su labro
humanitaria, socia y de cooperacion, en los territorios
iba decir bajo administracion de laAutoridad Nacional
Palestina, pero en todo caso territorios palestinos, des-
pués de la agresion continuaday reiteradadel Al Tzahal,
del gército llamado de defensa del Estado de Israel.
Estas organizaciones no gubernamentales, de lo mas
diverso, como corresponde a nuestra sociedad, de lo
mas diferentes entre si, podian haber permitido a esta
Comisién conocer |os efectos desastrosos de lareitera
da ocupacion por parte de Isragl delosterritorios pales-
tinos. Negarse aello significa hurtar unaparte del deba-
te a esta Camaray, como no, hurtar la posibilidad de
gue la sociedad civil, organizada, por supuesto, entre
en este Parlamento, que permita conocer con exactitud
los dafios causados, puesto que la mayoria de ellas, si
no todas, han recibido fondos de la administracion
publica espafiola, fondos de toda la ciudadania.
Nosotros seguimos entendiendo que es posible este
tipo de actuacion, que nada tiene que temer el Gobier-
no de que la sociedad civil le diga las consecuencias
catastréficas parala cooperacion que han tenido y que
siguen teniendo lasintervenciones de I srael en losterri-
torios palestinos y sobre todo que podamos conocer
con exactitud el resultado de estas operaciones sobre
nuestra propia cooperacion, de aquello que estamos
haciendo. Yo he escuchado con frecuencia en esta
Camaray en esta Comision €l interés por parte de todos
de conocer los efectos de nuestra cooperacion en los
lugares de destino. Pues bien, esta era una magnifica
oportunidad para conocerlo con detalle. Seguimos soli-
citando del grupo de la mayoria que atienda esta peti-
cion einsisto unavez mas en que el caracter plural y
diverso de las comparecencias que solicitaba mi grupo
garantizaen todo caso que a nadatiene que temer, salvo
alainformacion, € partido que apoya a Gobierno.
Concluyo diciendo que el Reglamento nos ampara,
que era una magnifica oportunidad, como lo hasido en
otras comisiones. Creo recordar que en Cienciay Tec-
nologia han comparecido numerosas personas compe-
tentes, para asesorar ala Comision en el desarrollo de
sustrabgjos. COAG Via Campesina, Médicos Sin Fron-
tera, Intermon, ACSUR, cualquiera de estas organiza-
ciones no gubernamental es podria haber ilustrado alos
comisionados. Nos perdemos probablemente una opor-
tunidad. Nosotros seguiremos insistiendo ante esta
Comision y desde luego, como han anunciado mis
colegas, nuestros compaferos en la Comision de revi-
sién del Reglamento de la Camara, haremos especial
hincapié en esa apertura de lo que yo en algin momen-
to he llamado la burbuja parlamentaria —parece que
estemos encerrados en NOsotros mismos—, apertura de
las ventanas y de las puertas para que entren lasinicia-
tivas de la sociedad civil y que vengan ailustrarnos.

Estoy seguro de que cualquiera de ellos o iba a hacer
sin acritud alguna hacia el Gobierno y hacialamayoria
parlamentaria que |0 apoya, consigamos que tengan esa
oportunidad que ahora perdamos.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Pérez Casado, por su brevedad, y estoy seguro de que
los demés intervinientes seran también breves.

¢Grupos que deseen hacer uso de la palabra? Por €l
Grupo Parlamentario de Convergénciai Unio, sefior
Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Convergen-
ciai Unié coincide en la cuestion de fondo que plantea
el Grupo Socialista en este caso. Nosotros estamos con-
vencidos de que esta Comision puede ser un buen espa-
cio de dialogo entre los grupos parlamentarios y la
sociedad civil organizada en el ambito de la coopera-
cion a desarrollo y la ayuda humanitariay nos parece
por tanto oportuna la posibilidad de que las diputadas y
diputados que forman parte de esta Comision podamos
conaocer de primera mano la experiencia de trabajo en
el terreno de la ayuda humanitaria que este grupo de
organizaciones no gubernamentales han desarrollado
en los territorios de Palestina. Nosotros ya, en esta
legislatura, pedimos en el seno de esta Comision unas
comparecencias de un grupo de organizaciones no
gubernamentales vinculadas a la abolicion de la deuda
externa de | os paises pobres. La mayoria de la Comi-
sion rechaz6 esa peticion y, en la medida en que esta
propuesta del Grupo Socialista enlaza con esa misma
filosofia, hoy la vamos a votar favorablemente.

Nos parece que la apertura de la Camara al debate
socia esimportante y que eso no quita gue quien tome
las decisiones de orientacion de las politicas sea el
Gabierno y la propia Camara. En mi pais, en Cataluiia,
la Comision que trabaja en ese ambito de manera muy
habitual y ordinaria celebra comparecencias de la socie-
dad civil. Yaen el periodo legislativo de 1992-1995 en
el que yo fui diputado del Parlamento de Catalufia,
buena parte del trabajo parlamentario de la Comisién
del Tercer Mundo que se cred en el Parlamento de
Catalufia estaba orientado a este didlogo con los grupos
sociales. Por tanto, nos parece bastante razonable el
planteamiento que hace el Grupo Socialistaeinsisto en
que vaacontar con nuestro apoyo.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular, €l
sefior |zquierdo tiene el uso de la palabra.

El sefior IZQUIERDO JUAREZ: Esta cuestion fue
debatida ampliamente en Mesa y portavoces. Entende-
mos gue, a no haber unanimidad, se trae alaComision,
de acuerdo con € Reglamento, para ser incluidao no en
el orden del dia, para su votacién. Digo esto porque mi
grupo parlamentario no ve en el orden del dia explicitar
do el debate y votacion de las solicitudes de compare-
cenciay pediria que se corrigiera esta situacion. Sola-
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mente vemos. Debate sobre, cuando el tema fue debati-
do en Mesay portavoces y hoy |o que procede, amén
del debate, que eslibre, por supuesto, libérrimo, de cada
grupo parlamentario, si € presidente lo autoriza, como
lo ha autorizado, es la votacion de dicha solicitud. Los
criterios son muy claros. Uno. No existen precedentes
en esta Comision para aceptar este tipo de comparecen-
cias. El Grupo Parlamentario Popular, que estuvo en la
oposicion alguan tiempo, solicitd en alguna ocasion com-
parecencias de organizaciones no gubernamentales para
explicar 1o que venian haciendo, los proyectos de la
cooperacion, su participacién en proyectos de la coope-
racion oficial espafiola, como es el caso, y siempre fue-
ron denegadas por entonces e grupo de lamayoria, que
erael Grupo Parlamentario Socialista. A los preceden-
tesme remito y al «Diario de Sesiones» también para
que lo puedan comprobar SS.SS.

¢Por qué fueron denegadas? Porque hormalmente se
pedian estas comparecencias en situaciones especiales
de caréacter politico que sucedian all& donde la coopera-
cion espafiola actla. Y siempre se nos dijo lo mismo;
gue quien tenia que comparecer en esta Camara era el
Gobhierno a dar cuenta de los proyectos de la coopera-
cion espafiolay que las organi zaciones no gubernamen-
tales daban cuenta a propio Gobierno y que se crearia
un precedente en la Camara un tanto curioso, que orga-
nizaciones no gubernamentales que realizan proyectos
de cooperaci6n dieran cuenta directamente al Parla-
mento y no a Gobierno, que es al que tienen que dar
cuenta. El precedente seria realmente complicado, en
el sentido de que los grupos parlamentarios que gjerci-
tamos una labor de control del Ejecutivo, porque no en
vano somos el Legislativo, podriamos pedir que com-
parecieran organizaciones no gubernamentales a dar
cuenta de lo que hacen, si lo hacen bien o si 0 hacen
mal. No me parece un precedente acertado.

Dos. Cuando hablamos de politica de cooperacion
estamos hablando de politica exterior. EI Gobierno ha
comparecido reiteradas veces en esta Camara, tanto en
la Comisién de Asuntos Exteriores como en el Pleno
del Parlamento y el propio presidente del Gobierno,
para explicar la situacion en territorios palestinos, que
€s una situacion suficientemente complicaday delicada
como para que todo el Parlamento esté detras, como
creo que asi esta, apoyando la que ha sido una estrate-
gia acertada del Gobierno. Porque no en vano ha sido
una estrategia sancionada por la propia Unién Europea,
una estrategia de solucién del conflicto en territorios
pal estinos bastante acertada y adecuada, como |o reco-
nocen los lideres europeos de nuestro entorno e incluso
los lideres internacional es. M e parece que ho tiene sen-
tido establecer opiniones de terceros sobre una situa-
cion que creemos que es delicada y en la que tiene que
actuarse con cierto sentido y con sentido de la respon-
sabilidad. Diré de paso que no parece que se afine en €l
sentido de la responsabilidad al solicitar estas compa-
recencias, maxime cuando nos consta que ni siquiera

se ha hablado con todas las organi zaciones no guberna-
mental es pidiéndoles autorizacion paraello.

En tercer lugar, el Gobierno ha solicitado la compa-
recencia en esta Camara, el secretario general de la
Agencia Espariola de Cooperacion, a peticion propia. Y,
en cuarto lugar, € Gobierno, antes de que el Grupo Par-
lamentario Socialista tramitara la peticién de estas soli-
citudes, ya habia pedido y mantenido una reunién
importante con las organizaciones no gubernamental es
alas que se refiere esta peticion de convocatoria. Antes
incluso de que registrara la Camara la iniciativa del
Grupo Parlamentario Socialista, en laAgencia Espariola
de Cooperacién se tuvo una amplia reunion con aque-
Ilas organizaciones no gubernamentales que, insisto,
€jecutan proyectos de la cooperacion espafiola, no pro-
yectos propios. Porgue en territorios palestinoslo quela
cooperacion espafiola viene haciendo desde hace
muchas afos, incluso antes de que & Grupo Parlamen-
tario Popular tuviera responsabilidades de Gobierno, es
gjecutar proyectos de cooperacion oficiales, como saben
SS.SS., de cooperacion hilateral. Las organizaciones no
gubernamental es no g ecutan fondos propios ni proyec-
tos propios en territorios palestinos. Se habia producido
esa reunion y se han producido, que yo sepa, incluso
dos reuniones posteriores con el propio Ejecutivo para
coordinar y armonizar 10s trabgjos de las organi zacio-
nes no gubernamental es en territorios palestinos.

Yo creo que estas son razones suficientes para que
no afladamos un factor alo mejor de inestabilidad y no
diria de preocupacion pero si que podria complicar la
situacién o la posicién no ya del Gobierno espaiol,
sino de las propia Unidn Europea en la estrategia que
esta desarrollando en territorios palestinos. En estas
afirmaciones del Grupo Parlamentario Popular coinci-
den bastantes de |as organizaciones no gubernamenta-
les. Al menos asi nos o han referido a nosotros ague-
Ilas de las que hoy se solicita su comparecencia. Nos
han manifestado también su no-oposicion a no compa-
recer en esta Comision por esta cuestion en concreto,
puesto que yalo han hecho reiteradas veces con €l pro-
pio Gobierno.

Por |o tanto, sefior presidente, sefiorias, la posicion
del Grupo Parlamentario Popular sera negativa a esta
peticion de solicitud de comparecencia.

El sefior PRESIDENTE: Como ya sefial6 esta pre-
sidencia, después de que €l asunto fuera debatido en
Mesay portavoces, 1o que procede, de acuerdo con €l
Reglamento, y asi 10 haremos de forma acumulada,
como también se ha anunciado, de forma conjunta con
todos los puntos que se incluyen en el orden del dia,
sera laratificacion de ese acuerdo, en orden en su caso
asolicitar o denegar la comparecencia.

Habia anunciado, y 1o digo por si alguien se habia
ausentado de esta sala, a comienzo de esta sesion que
la votacion serealizaria alas once y media, de forma
conjunta todos los puntos. No sé si alguna persona gque
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estaba presente hace escasamente veinte minutos ha
podido salir de la sala pero. Sefior Izquierdo.

El sefior IZQUIERDO JUAREZ: Sefior presidente,
entiende nuestro grupo parlamentario que es un punto
previo a orden del diay que por lo tanto debe votarse
en este momento lainclusién o no en el orden del dia
de dichas propuestas de solicitud y luego desarrollar €
orden del diacon normalidad. No es un punto del orden
del dia de esta Comisién que fue acordado en Mesay
portavoces. No es un punto. Es un punto previo a
orden del diay debe ser votado incluirlo o no. Asi lo
entiende nuestro grupo parlamentario.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, en todo caso,
esta presidencia habia anunciado con anterioridad que
se iba a proceder ala votacion conjunta de forma sepa-
rada. Por parte de esta presidencia no hay ningun pro-
blema en que eso se sustancie, siempre y cuando los
demas portavoces presten esa anuencia, en orden aevi-
tar que alguien pueda haberse ausentado de la sala. Por
lo que he podido ver, ninguno de los diputados que
estaban presentes hace 20 minutos se ha ausentado vy,
por tanto, yo creo que no habria inconveniente. Pero
prefiero pedir, dado que se habia anunciado que se rea-
lizaria de forma conjunta, la anuenciay conformidad
de los portavocesy, si en ese sentido no tienen incon-
veniente, proceder a votar esta cuestion con caracter
previo.

Sefior Pérez Casado.

El sefior PEREZ CASADO: Sefior presidente, este
portavoz se habia atenido a su propuestainicial de votar
acumuladamente alas once y media.

El sefior PRESIDENTE: Asi, en efecto, |o habia
dicho inicialmente, pero, dada la peticién que ha for-
mulado el portavoz del Grupo Popular, le estoy pregun-
tado s usted presta 0 no su conformidad.

El sefior PEREZ CASADO: Visto el resultado y
vistos los temores del partido de la mayoria, no nos
importa.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo. Sefior Cam-
puzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Sefior pre-
sidente, su criterio inicia nos parecia correcto, pero, si
un grupo solicita un cambio, no tenemos ningln pro-
blema.

El sefior PRESIDENTE: Perfecto. Entonces, por
acuerdo y como cuestién previa, vamos a proceder yaa
lavotacién de esto, sin perjuicio de que los demés pun-
tos, las proposiciones no de ley, sean votados, como
antes anuncié, a partir de las once y media de la mafia-
na. Habiéndose prestado esa conformidad, reitero, por

los tres portavoces aqui presentes, vamos a proceder a
lavotacién de esas solicitudes de comparecencia.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor, nueve; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas las
solicitudes de comparecencia resefiadas en |os puntos
niumeros 1 al2.

Continuamos. Sefior Pérez Casado.

El sefior PEREZ CASADO: Una cuestion formal,
si me lo permite la presidencia. Yo deseo que conste
que este es un punto del orden del dia acordado por la
Mesay portavoces, en aras ano crear dificultad.

El sefior PRESIDENTE: Evidentemente, sefior
Pérez Casado, lo que figura en el orden del dia aqui
estd, pero en todo caso se ha procedido a la votacién
habiendo prestado su anuencia, como antes he dicho,
los portavoces de | os tres grupos parlamentarios.

PROPOSICIONESNO DE LEY

— SOBRE LA HABILITACION DE UNA PARTI-
DA PARA AYUDA ALIMENTARIA URGENTE
CON DESTINO A LOSCAMPAMENTOS DE
REFUGIADOS SAHARAUIS POR VALOR DE
TRESMILLONESDE EUROS. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA. (NUmero de expediente 161/001251.)

El seflor PRESIDENTE: Continuamos con la
sesién y pasamos al punto nimero 13, que es una pro-
posicion no de ley del Grupo Parlamentario Socialista,
sobre la habilitacion de una partida para ayuda alimen-
taria urgente con destino alos campamentos de refu-
giados saharauis por valor de tres millones de euros.
Para su defensatiene el uso de la palabrala sefiora Cle-
mencia Torrado. (Rumores.)

Por favor, sefiorias, ruego guarden silencio, para que
se permita escuchar alainterviniente. Sefiora Torrado.

La sefiora TORRADO REY: Sefiores diputados,
traemos hoy a esta Comision una proposicién no de ley
similar ala que presentamos el dia 30 de octubre del
ano pasado. Las razones por las que repetimos esta
peticién de ayuda son dos. La primera es la confusion
en la que nos tiene sumidos el Gobierno y el Partido
Popular en ladistribucion de las ayudas que se han pro-
ducido durante €l afio 2001.

Quiero hacer referencia a laintervencion que en la
anterior proposicion no deley hizo € portavoz del Grupo
Popular. Nos indicaba que en septiembre del mismo afio
2001 se habia habilitado ya una partida de ayuda dimen-
tariaalos refugiados por valor de 250 millones de pese-
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tas, que en ese momento se encontraba pendiente de tra-
mitacion por e procedimiento habitual y que pasaria un
periodo de tiempo hasta que finalmente esta partida
pudiera gjecutarse y trad adarse ala zona de destino. Por
otra parte, dijo que habia un aviso de que antes de fina
de afio se iba a habilitar otra partida de 250 millones de
pesetas para también ayuda alimentaria de los refugia-
dos saharauis. Posteriormente, €l dia17 de diciembre, en
una pregunta que esta diputada realiz6 a Gobierno, indi-
cabaque € pasado mes de septiembre la EFI habiareali-
zado un envio de ayuda alimentaria a los refugiados
saharauis en Tinduf por valor de 250 millones de pese-
tas. Al interesarme por como habia quedado la situacién
delasegunda partida aimentaria, tuve lasorpresade que
el Gobierno contestaba el 8 de enero de este mismo afio,
del afio 2002, que una primera partida de ayuda alimen-
taria por valor de 250 millones de pesetas que fue adju-
dicadaalaempresa Expansi6n Exterior S.A. por concur-
so publico € pasado mes de septiembre seria embarcada
en proximas fechas en el puerto de Valencia para su
envio alos campamentos de refugiados saharauisen Tin-
duf y que la segunda partida de igual cuantia, inicial-
mente prevista, no habia podido ser llevada a cabo por la
crisishumanitaria en Afganistan; se habiadesviado hacia
este lugar. Entonces nos encontramos con gue €l 8 de
enero alin la primera partida no se habia distribuido en
los campamentos saharauis. Si hacemos referenciaala
Ultima, ala anterior partida que se habia distribuido en
los campamentos, tenemos que remontarnos a octubre
del 2000 cuando se enviaron 176 millones de pesetas
también en ayuda alimentaria. Nos encontramos ante la
perplegjidad de que durante el afio 2001 no se ha distri-
buido ni una sola peseta entre los saharauis en ayuda ali-
mentaria. Esta es una situacion que a nosotros nos deja
perplejos, pero alos saharauis las dgja en e mas absolu-
ta abandono porgue son muchos meses sin recibir ni una
solacgadearroz. Estaeslareadidad delo quehasido la
ayuda del Gobierno espariol con destino alos campa-
mentos de refugiados saharauis en € afio 2001.

Por otra parte, el sefior Ricoma, en su intervencién
de la anterior proposicion no de ley que presentamos,
parafijar la posicion de su grupo argumenté que laini-
ciativaiba por detras de lo que ya se estaba haciendo
desde el Gobierno através dela EFl y votd en contra
de esta proposicion. Es evidente que, con los datos que
he dado, no se ha cumplido lo que el sefior diputado
afirmd. Por lo tanto, no ibamos por detras, ibamos por
delante, porgue la ayuda no se estaba enviando a los
campamentos. Y tampoco es cierto, como dijo en esa
misma sesién, que la proposicién que presentaba el
Grupo Socialista se enmarcabaen el &ambito de las bue-
nas intenciones y que la del Grupo Popular en los
hechos practicos. Los hechos préacticos exigen una
accién inmediata cuando se trata de ayuda humanitaria,
sobre todo si es ayuda alimentaria.

El Grupo Socialista vuelve hoy a presentar unaini-
ciativa que pretende ser efectiva. Tenemos ese animo,

sobre todo no queremos hacer demagogia ni queremos
gue se nos acuse de €ello, porque lo que si deseamos es
gue con esta proposicion no de ley los saharauis, que
son los que més lo necesitan, reciban esta ayuda rapi-
damente y en la cuantia que nosotros hemos creido que
es la minima suficiente para que tengan durante este
afo por lo menos una alimentacion digna. Tenemos una
segunda razon para presentar esta proposicion no de
ley. En el debate de la proposicién no de ley del Inter-
grupo Paz para el Pueblo Saharaui en el Pleno del Con-
greso en el mes de febrero y que fue aprobada, recuer-
do, por todos los grupos politicos en la Cdmara por
unanimidad, se adoptd un compromiso especial, un
compromiso especifico, acentuar los proyectosy los
programas de ayuda humanitaria que fueran destinados
al pueblo saharaui. Es un compromiso del Grupo Popu-
lar y también fue un compromiso personal del portavoz
del Partido Popular, €l sefior Aristegui, que cualquier
iniciativa gue se presentase en este sentido seria apoya-
dapor € partido que sustenta al Gobierno.

Deseo que no se repita la intervencion del Grupo
Popular en el sentido de que estamos pidiendo lo que ya
se esta haciendo. No nos engafien méas a los que nos
encontramos aqui pero sobre todo no engafiemos a los
saharauis desterrados en € desierto, porque lapaciencia
les aseguro que tiene un limite. Y también aprovecho
para que, con € mismo espiritu que se desprende de la
proposicion no de ley que fue aprobada en €l Pleno, se
tenga muy en cuenta por parte de la EFl el programa
que ha presentado el consorcio de ONG y que esta des-
tinado alameorade la calidad de los servicios sociaes
en los campamentos de poblacion refugiada saharaui.
Espero que tenga una atencion especial en lavaloracién
y que tanto la proposicién que presentamos hoy como
este proyecto destinado a los campamentos saharauis
tengan el beneplacito del Grupo Popular y aproveche-
mos para darles un poco de respiro en este tramite que
se estd alargando ya demasiado tiempo.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean hacer
uso de la palabra? Por € Grupo Parlamentario de Con-
vergenciai Unié, € sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Tradicio-
nalmente el conjunto de la sociedad en Espafia ha
entendido que las iniciativas orientadas a facilitar
ayuda humanitariay de emergencia a los refugiados
saharauis en los campos de Tinduf merecian el apoyo
de las administraciones publicasy existe en e conjunto
del Estado un amplio entramado social orientado preci-
samente afacilitar y a potenciar esta ayuda de carécter
humanitario. Junto a €ello, el conjunto de las adminis-
traciones publicas, entre ellas también la Administra-
cién central del Estado, han mantenido tanto en el
marco de la cooperacion bilateral como en el de la co-
operacion multilateral diversas iniciativas orientadas a
permitir que, con ladignidad que sea posible, esos refu-
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giados que viven en Tinduf desde hace tantos afios ten-
gan acceso a unas minimas condiciones de vida.

A este planteamiento Convergenciai Uni6 tanto en
esta casa como en otros &mbitos donde € erce respon-
sabilidades, en Catalufia o en los diversos municipios,
siempre ha manifestado su apoyo y, como no podia ser
de otra manera, nosotros a esta proposicion que hoy
nos presenta el Grupo Socialista vamos a votar favora-
blemente. Cualquier esfuerzo que se haga desde la
Administracion central del Estado para permitir que
esas miles de personas que viven en Tinduf puedan
vivir con una cierta dignidad nos parece positivo. Y, sin
entrar en la cuestion de fondo, porque la desconoce-
mos, si efectivamente esos compromisos parlamenta-
rios no se han podido cumplir, que la Camarareitere
€se Compromiso en esta materia nos parece positivo y
por tanto van a contar con nuestro apoyo.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamenta-
rio Popular €l sefior Ruiz Lopez.

El sefior RUIZ LOPEZ (Don Juan Carlos): Inter-
vengo parafijar la posicion del Grupo Parlamentario
Popular en esta proposicién no de ley.

En primer lugar, hemos de decir que coincidimos
desde el Grupo Parlamentario Popular en cuanto ala
necesidad de seguir ayudando a los refugiados saha-
rauis en pro de intentar mejorar en lo posible las condi-
ciones de vida que tienen en los duros campamentos
del desierto. Son todos estos aspectos claves y nunca
han dejado de estar en esta Comisién, en la Comisién
de Asuntos Exterioresy en € propio Pleno del Congre-
so de los Diputados. Nosotros vemos con buenos ojos
gue vuelva a venir este tipo de iniciativas a esta Comi-
sién, puesto que nos refuerzan en nuestra actitud de
seguir ayudando a la cooperacion con el pueblo saha-
raui. Y hemos de decir también que de nuevo es una
solicitud muy concreta la que llevaa Grupo Socialista
a presentar estainiciativa. Solicita que se habilite una
partida de ayuda alimentaria urgente con destino alos
campamentos de refugiados, por valor de tres millones
de euros. Sefiorias, como ustedes saben, con tanta con-
crecion se puede generar confusion y una peticion tan
directa puede deformar lo que es lareaidad de lo que
esta siendo a su vez la cooperacién espafiola en cuanto
aayuda alos refugiados saharauis.

Esjusto sefidar que el Gobierno esta siendo, por un
lado, fiel a sus convicciones de necesidad de colabora-
cién paraayudar apaliar en lo posible e sufrimiento y
la precariedad de vida de los refugiados saharauis y
esta siendo también coherente con la posicion generali-
zada de esta Camara sobre la necesidad de seguir parti-
cipando en aquellos proyectos que sean de interés para
mejorar la calidad de vida de |os habitantes de |os cam-
pamentos del desierto argelino. Bastarecordar paraello
que parala Agencia Espafiola de Cooperacion Interna
cional en el periodo que va desde 1996 a 2000, en

cinco afos, se han destinado mas de 3.000 millones de
pesetas. No soy muy dado alas comparaciones pero en
este caso es obligado. Como SS.SS. saben, en el perio-
do 1991-1995, cinco afios también, como |os anteriores
gue he citado, y no con gobiernos del Partido Popular
sino con otros Gobiernos, se destinaron sélo 1.672
millones de pesetas, que es préacticamente la mitad.
Queda claro que €l paso del tiempo, ademés de cam-
biar gobiernos, como deciamos, o que también ha
hecho es incrementar el nivel de cooperacién con los
refugiados saharauisy afianzar o que es una politica
de cooperacion hacia esta cuestion. No setrata, sefiorias,
de competir ni mucho menos en temas tan sensibles
como estos, como son |os temas de cooperacion. Se
trata de probar sensibilidades y ha quedado claro que
hay una sensibilidad de tipo practico que se traducen
en algo positivo, que es algo tangible, que se pueden
tocar, que son las aportaciones que hacen los gobiernos
del Partido Popular alo largo de su gestion sobre esta
cuestion. Hay sensibilidades que son més tedricasy asi
se ha venido demostrando.

Sefiorias, el Gobierno espariol, através de la Agen-
cia Espafiola de Cooperacion Internacional, concedio
en el afo 2001, como muy bien ha dicho la sefiora
Torrado, una ayuda alimentaria a los refugiados saha-
rauis de Tindul, destin6 una partida presupuestaria de
250 millones. Para este afio, y no sé si yalo conoce la
sefiora portavoz del Grupo Socialista, de momento ya
se ha decidido el pasado dia 16 de abril asignar la can-
tidad de 1.300.000 euros para la poblacion saharaui
refugiada en |os campamentos de Tinduf, en Argelia,
en concepto de ayuda alimentaria. LaAgencia Espafio-
la de Cooperacién Internacional viene realizando tales
aportaciones en atencion de los llamamientos de los
dirigentes saharauis y ante lainsuficiencia, sefiorias, de
las contribuciones del Alto Comisionado de las Nacio-
nes Unidas para los Refugiados, ACNUR, y € progra-
mamundial alimentario.

Para terminar, quiero agradecer al Grupo Socialista
su iniciativa por traer de nuevo a esta Comision este
tema de especia sensibilidad y, entendiendo que el
Gobierno esta trabajando en lalinea correcta de colabo-
racion con los refugiados del pueblo saharaui, € Grupo
Popular votara en contra de esta proposicion no de ley.

— SOBRE REVISION DEL PLAN DIRECTOR
DE LA COOPERACION ESPANOL A 2001-2004
PARA EL CUMPLIMIENTO DE LOS COM-
PROMISOSDE LA UNION EUROPEA SOBRE
INCREMENTO DE LA AYUDA OFICIAL AL
DESARROLLO (AOD). PRESENTADA POR
EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(NUmero de expediente 161/001332.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion a
siguiente punto del orden del dia que figura con el
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numero 14, sobre revision del Plan director de la co-
operacion espafiola 2001-2004 para el cumplimiento
de los compromisos de la Unién Europea sobre incre-
mento de laAyuda Oficial a Desarrollo (AOD). Inicia-
tiva presentada por e Grupo Parlamentario Socialista.

Para su defensatiene la palabra e sefior Pérez Casado.

El sefior PEREZ CASADO: Sefiorias, en el inicio
de esta sesion he escuchado algo que me resultaba
agradable: la cooperacion internacional de Espafia
forma parte de la politica exterior. Pero me asaltan
algunas dudas araiz de acuerdos y sucesos muy recien-
tes. Y yo no sé s la politica de cooperacion internacio-
nal de Espafia forma parte de la politica exterior de
nuestro pais o de la politicainterior, puesto que asisto
con asombro ala mezcla entre los problemas migrato-
riosy la concecion de ayudas. Parece que hay no sélo
un gje del mal y de paises revoltosos, sino también pai-
ses que ademas de pobres seleshadeinfligir €l castigo
de no darles ayuda porgue son emisores de emigracion.
Hecha estaexcursion, al hilo delaintervencién del por-
tavoz del Grupo Popular, entraré en el tema de esta pro-
posicion no de ley.

En efecto, repugna, parece ser, o repugnaba a al
Gobierno del Reino de Espafia y al partido de la
mayoria hablar de porcentajes del producto interior
bruto y sin asombro alguno vemos cémo en la cumbre
de Barcelona, en la de Monterrey, por supuesto, pero
también en Sevilla se habla de porcentajes del pro-
ducto interior bruto. Siguiendo la tradicion paremio-
|6gica espafiol a, rectificar es de sabiosy espero que el
Partido Popular sea extremadamente sabio rectifican-
do. Y pararectificar nada mejor que acogernos a una
adaptacion del Plan director de la cooperacion inter-
nacional de Espafiay adaptarlo alos acuerdos que se
toman. De |o contrario nuestra poblacion, que suele
ser muy inteligente, puede llegar a apreciar que exis-
ten dos realidades: |a de los hechos, que se obstina,
siempre, y la virtual; que una cosa es decir y otra
hacerlo, siguiendo con los paremios, una cosa es pre-
dicar y otradar trigo. Y parece que de trigo se da poco
y de prédica mucha.

En nuestra proposicion no de ley 1o que venimos a
decir es: Adaptemos larealidad a esos acuerdos que ha
ido tomando sucesivamente el Gobierno de Espafia en
diversos foros internacionales. No bastaria con la
adaptacion puramente numérica o presupuestaria, que
también, sino que ademas hagamos frente a los com-
promisos, por decirlo en oposicién alos anteriores,
cualitativos, que se recuperen las ayudas para los pai-
ses menos adelantados, parta los paises altamente
endeudados. Hago un paréntesis, puede que hoy
mismo €l presidente del Gobierno de Espafia, en fun-
ciones de presidente de la Union Europea de turno,
acuerde la condonacién de deuda para los paises
menos adelantados ainstancias del Grupo de los Ocho.
No le gustaria a este portavoz en el mes de septiembre

traer otra proposicién no de ley diciendo: Adaptémo-
nos alo que se ha acordado en Canada en el mes de
junio de 2002. Preferiria que esa adaptacion fuera mas
suave e inmediata, que se tradujera en laley de presu-
puestos de 2003. Sigo pues diciendo, adaptémonos a
los compromisos contraidos en términos cuantitativos,
Barcelona, 0,33 por ciento del PIB en 2006 para todos
los paises, sigamos |a senda hasta alcanzar €l 0,7 como
aspiracion y sigamos adaptando nuestras estrategias y
nuestro planes de cooperacién internacional a aguellos
elementos que si que contribuyen a erradicar la pobre-
za, aluchar por lasalud, por laigualdad de género, por
la educacién basica, un discurso que no por repetido
parece ser mas ignorado. Porgue si los grandes avan-
ces de una reunion como la de Sevilla consisten
en suprimir el Consejo de Cooperacion de la Union
Europea, tendremos que convenir gue estamos ante
una regresion, una vuelta a atrés. Hemos tenido la
prueba esta misma mafiana negando con argumentos a
mi juicio fragiles (no podia contestar, sefior presiden-
te, pero ahoraen el uso de la pal abra puedo hacer algu-
na pequefia reflexién) que, sin animo alguno de criti-
car la accion del Gobierno, se nos explique y se nos
asesore, como dice el Reglamento, a esta Comisién
ante unos hechos concretos de destruccién de coopera-
cién internacional de Espafia en un territorio concreto,
en los territorios palestinos.

Finalmente he de decirles que para este portavoz,
para €l grupo al gue representa, no se puede confundir
jamés el estado de necesidad y de violencia con un
estado de orden publico para abordar |os problemas de
cooperacion y los problemas de emigracion. He tenido
oportunidad de subrayar muchas veces que alo largo
de siglos de historia nunca una marea migratoria ha
sido contenida, jamas, sobre todo cuando subsisten las
bases para que esa marea se produzca, bases que no son
otras que lamiseria, la pobrezay laviolencia, que sue-
len engendrar |as dos anteriores. En consecuencia, rec-
tifiguen, comprométanse directamente a cumplir los
objetivos de Barcelona, los objetivos de Sevilla, los
objetivos de Monterrey, hagan caso de los convenios
gue ustedes mismos firman (siempre contaran con
nuestro voto si van en este sentido.) y adapten el marco
presupuestario del plan director al incremento del por-
centgje de PIB, insisto, del producto interior bruto alo
gue se previno en el Consejo Europeo de Barcelona.
Dentro de ese marco presupuestario, insistiré en que no
les mol este rectificar, pongan un indicador que permita
aquienes tenemos la obligacién de controlar al Gobier-
no, seguir el grado de cumplimiento de esos acuerdos.
Confio en el voto favorable del grupo de la mayoria,
puesto que no es otra cosa que cumplir aguello que €l
propio Gobierno a que sustentan ha acordado en foros
internacionales.
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El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios
presentes en la sesion que deseen hacer uso de la pala-
bra? Convergénciai Unié. Perddn, sefior Pérez Ortiz.

El sefior ORTIZ PEREZ: Sefior presidente, creo
gue consta en la Mesa que el Grupo Parlamentario
Popular ha presentado una enmienda de modificaciony
corresponderia a mi grupo fijar la posicion sobre la
misma.

El sefior PRESIDENTE: En efecto, asi es. Puede
hacer € uso de la palabra el sefior Pérez Ortiz.

El sefior ORTIZ PEREZ: Sefiorias, cuando €l sefior
Pérez Casado ha hablado sobre el castigo que parece
ser, segln su opiniodn, que Espafiainflige a los paises
gue producen inmigracién, me he quedado un poco
pasmado. (El sefior Pérez Casado pronuncia pala-
bras que no se perciben.) Sefior Pérez Casado, yo le
he escuchado con mucha atencién; no le he interrumpi-
do en ningln momento y espero que usted no lo haga.
Después, si quiere hacer uso de la palabra, sera e pre-
sidente el que sela conceda o seladeniegue. Deciaque
yo creo que el sefior Pérez Casado se ha confundido de
Gobierno. Esa era una politica que gjercia un Gobierno
gue ha estado trece afos en Espafia y que usted no
recuerda en este momento. Lo gque pretende mi grupo
parlamentario es aclarar algunas dudas del sefior Pérez
Casado y la prueba es que hemos presentado una
enmienda de modificacion a su proposicion no de ley.
Quiero no obstante argumentar algunas cuestiones que
ha planteado el sefior Pérez Casado.

En la conferencia sobre financiacion al desarrollo
celebrada en la ciudad mejicana de Monterrey del 18
al 22 de marzo del 2002 la Unidn Europea adquirié el
compromiso formal ante la comunidad internacional
de aportar, no mas tarde del 2006, el 0,39 del produc-
to interior bruto de la suma de todos los Estados
miembros, en concepto de ayuda oficial al desarrollo.
Este mismo acuerdo ya se habia alcanzado en el Con-
sejo de Barcelona y supone un aumento de los recur-
sos para €l desarrollo de aproximadamente 8.000
millones de euros al afio. Para ello todos los Estados
miembros de la Unién Europea que se encuentren por
debajo de lo que el porcentaje medio del producto
interior bruto dedicaalaayudaoficial al desarrollo en
el afio 2000, €l 0,33, se han comprometido a alcanzar
esta cifra no mas tarde del afio 2006 y paralelamente
aquellos paises que ya cumplen con la aportacion del
0,7 por ciento se han comprometido a no reducir €l
volumen de sus contribuciones actuales. Con este
planteamiento la Union Europea esta liderando la
comunidad internacional de donantes para hacer efec-
tivo este compromiso alo largo del plazo, alcanzar el
0,7 del producto interior bruto de ayuda oficial al
desarrollo. Hay que sefalar, el refuerzo del papel
internacional de la Unién Europea, que acudio6 ala

conferencia de Monterrey con la explicitacion mate-
rial del compromiso solidario europeo y de cada uno
de los paises miembros, Espafia por supuesto entre
ellos, con el resto del mundo, reafirmando su volun-
tad politica de intervenir afavor de la causa del desa-
rrollo de manerareforzaday generosa.

El Grupo Parlamentario Popular considera que el
Plan director de cooperacion espafiola que esta vigente
desde 2001 a 2004, que conto con €l dictamen mayori-
tario y favorable de esta Comisién, es plenamente
vigente en sus principios, prioridades geogréficas, sec-
toriales y horizontales, instrumentos y actores de la
ayuda oficial a desarrollo y en cuanto a marco presu-
puestario. Como talo marco, las adaptaciones presu-
puestarias que en su caso se hayan de redlizar se llevan
a cabo mediante |os planes anuales de cooperacion
internacional y de los Presupuestos Generales del Esta-
do. Por otraparte, el compromiso adquirido por Espafia
de alcanzar €l 0,33 del producto interior bruto en ayuda
oficial a desarrollo tiene el plazo temporal del 2006,
no del 2004, que es el Ultimo afio de vigencia del actual
plan director. En consecuencia, sefior Pérez Casado,
hemos presentado una enmienda de modificacion a su
proposicion no de ley y espero contar con el voto favo-
rable del Grupo Parlamentario Sociadista.

El sefior PRESIDENTE: Ahora si, en nombre de
Convergénciai Unid, el sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Los acuer-
dos del Consegjo de Barcelonay la cumbre de Monte-
rrey marcan un compromiso claro de la Union Europea
de incremento de sus esfuerzos en materia de ayuda
oficial a desarrollo. Un compromiso, el asumido en
Barcelona, ese 0,39, que va a suponer para el conjunto
delaUnion, con ese 0,33 de minimo para €l 2006, que
respecto a los objetivos del 0,7 son compromisos
modestos pero que son compromisos compatibles con
la l6gica presupuestaria que la Union Europea ha
asumido en el Pacto de Estabilidad y que marcan
una senda ascendente de ese compromiso de la Union
Europea, después de un periodo en el que el conjunto
de la Uniodn haretrocedido en su cooperacion oficial a
desarrollo. Confirma ademéas el compromiso de la
Unién Europea como principal donante del mundo en
desarrollo en esta materia. Por tanto, nos parece positi-
vo que hoy con estaproposicion no deley y s el Grupo
Socialista acepta la enmienda del Grupo Popular, la
Céamara reconozca la necesidad de adaptar |os compro-
misos del plan director alo asumido en Barcelonay en
Monterrey.

Nuestro grupo entiende incluso que 1o asumido en
Monterrey e incluso las recomendaciones de la OCDE
en su evaluacion de la cooperacion espafiola recomen-
darian unarevision del plan director, no sélo en aspec-
tos presupuestarios, sino también en aspectos concep-
tuales, paraincorporar criterios, consideraciones, que
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en su momento no tuvimos suficientemente en cuenta.
Nos parece que Monterrey y Barcelona marcan una
nuevalineay por tanto entendemos positivo que esa
nueva linea, que nos toca asumir como miembros de
pleno derecho de la Uniodn, tenga ademas su concre-
cion en los instrumentos de |a politica de cooperacion
espanolatanto el plan director, los planes anuales como
los correspondientes compromisos presupuestarios y
gue nuestraayudaoficial a desarrollo se veaincremen-
tada como minimo en los objetivos asumidos por la
Unién. Espero yo que este tema hoy sea resuelto en
sentido positivo por la Comision. Nuestro grupo en
todo caso votaria también el texto de la proposiciéon no
deley del Grupo Socidlista.

El sefior PRESIDENTE: Exclusivamente alos efec-
tos de manifestar su aceptacion o no de la enmienda
presentada por el Grupo Popular, sefior Pérez Casado.
Exclusivamente a esos efectos.

El sefior PEREZ CASADO: Yo también he escu-
chado a portavoz del Grupo Popular con toda atencion
y, Si se entiende como un punto mas de nuestra pro-
puesta, estamos dispuestos a aceptarlo. En todo caso,
sefior presidente, pediria que nos dejara unos minutos
de tiempo. En medio de la sesién no podemos debatir.

— SOBRE LA CAMPANA POR LA GLOBALI-
ZACION DE LOS DERECHOS HUMANOS.
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMEN-
TARIO SOCIALISTA. (Namero de expedien-
te 161/001377.)

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, sefior Pérez
Casado.

Pasamos a la proposicion no de ley que figura en el
orden del dia con el nimero 15, sobre la camparia por
la globalizacion de los derechos humanos, presentada
por el Grupo Parlamentario Socialista. Para la defensa
delamismatiene €l uso de la palabrala sefiora Blanco.

La sefiora BLANCO TERAN: Esa proposicién no
de ley responde a una campana a iniciativa de una
organizacion no gubernamental, la Plataforma por la
Globalizacion de los Derechos Humanos, organiza-
cién no gubernamental joven que vienen trabajando
desde hace algun tiempo para generar un estado de
opinién mundial favorable ala creacion de un marco
legal internacional que permita el cumplimiento efec-
tivo de la Declaracion Universal de Derechos Huma-
nos. Se han adherido a la pretension de esta platafor-
ma las principal es organizaciones no gubernamental es
espafiolas. la Federacion Espafiola de Municipios y
Provincias; la Confederacion de Asociaciones de Veci-
nos; los sindicatos mayoritarios, UGT y CC.00.;
federaciones de jubilados; pensionistas; gremios de
editores; parlamentos autonémicos; ayuntamientos y

todos los grupos parlamentario que estan representa-
dos en esta Camara. Significa simplemente que la
declaracion de derechos humanos sigue siendo el ins-
trumento mas importante para muchos paises no solo
desarrollados, sino en vias de desarrollo. Son paises
gue padecen las condiciones econdmicas mas comple-
jasy quetienen el niicleo de poblacion mas ampliaque
perviven en situaciones de pobreza, de miseriay de
violencia extremadamente complejas y que componen
la mayor parte de la humanidad, los que més necesita
este instrumento.

El que se llame globalizacion de los derechos huma-
nos tiene una cierta importancia. La globalizacién
como un fendbmeno imparable tiene distintos claroscu-
ros. Desde luego, ofrece oportunidades y una de las
més importantes es |a defensa de | os derechos humanos
para todos los seres que habitamos este planeta. Ese
seria uno de los beneficios més claros de la globaliza-
cién. Hay otros efectos no tan beneficiosos. La globali-
zacion en si misma es neutra; 1o que importaes el ger-
cicio del poder. Este gjercicio de poder que muchas
veces se esta viendo mediatizado por |o poderes econd-
micos, sin embargo, centra en la politica, en las cama-
ras legidlativas, en la sociedad civil, en los seres huma-
nos, en las opiniones publicas, la capacidad de
modificacion de esta realidad.

La declaracion de derechos humanos no es algo que
haya quedado obsoleto. Sigue estando hoy mas de
actualidad que nunca. Las cifras alarmantes en pobre-
za, en falta de educacién, de condiciones sanitarias par
|os seres humanos, en la esclavitud de los nifios, en la
desigualdad de género, en las estrategias de las mujeres
del Tercer Mundo para sobrevivir, si se pusiera en mar-
cha en todos | os paises mas desfavorecidos esa declara
cién dariamos un salto impresionante ayudados por
otros mecani smos, como son la cooperacion a desarro-
[loy un reparto mas equitativo de lariqueza entre el
Primer y el Tercer Mundo, entre el mundo desarrollado
y € mundo menos desarrollado.

Esperamos que esta proposicion no de ley pueda ser
aceptada por todos |os grupos parlamentarios ya que
previamente fue firmada por los portavoces de los gru-
pos parlamentarios en el Congreso. Hay una maxima
haml etiana que ojal& nunca sea algo que podamos asu-
mir, que dice: «La concienciamoral de los hechos no
nos puede |levar ala caobardiax.

Sefiorias, esimportante que salga una declaracion en
forma de proposicion no de ley. Insistimos en que el
marco legal internacional es importante y que, por
tanto, también |os Estados nacidn deben impulsar ese
marco legal internacional. Es cierto que el Tribunal
Penal Internacional es ya un instrumento capaz de
poner limites a veces a los excesos de determinados
Gobiernos. Sin embargo, se necesita un apoyo mas
decidido de todos nosotros y, fundamentalmente, de los
representantes politicos hacia las sociedades civiles
para apoyar este tipo de iniciativas.
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Por ultimo, hay una enmienda de modificacion ala
presentada por mi grupo parlamentario, cuya justifica-
cién es una mejora técnica, que la vamos a aceptar.
Haciendo |la salvedad de que € marco legal internacio-
nal deberia estar incluido en el texto, hemos aceptado
esta enmienda para que pueda ser votada por todos los
grupos.

El sefior PRESIDENTE: EL Grupo Parlamentario
Popular ha presentado una enmienda. Para la defensa
de lamismay para su intervencion, tiene el uso de la
palabra el sefior Landaluce.

El sefior LANDALUCE CALLEJA: Sefioras y
sefiores diputados, intervengo parafijar la posicion de
mi grupo en lo relativo ala proposicion no de ley pre-
sentada por el Grupo Socialista que acaba de exponer
nuestra compariera Delia Blanco respecto a la cam-
pafia por la globalizacion de los derechos humanos,
iniciativa que apoyamos tanto en su exposicion de
motivos como en la parte dispositivay ala que Unica-
mente, y alos efectos de mejora técnica de la misma,
hemos presentado una enmienda de modificacion con
la Unica pretension de reconocer que el marco legal
internacional existente en lo relativo ala proteccién
de los derechos humanos ha dado suficientes pruebas
de su eficaciaalo largo de los 50 afios transcurridos
desde la promulgacién de la Declaracion universal de
los derechos humanos. Este reconocimiento impide
gue hoy podamos hablar en esta Comision de la con-
veniencia de dar nuevos impulsos a la proteccién de
los derechos humanos, asi como de realizar todas
aguellas acciones de perfeccionamiento que se esti-
men necesarias y oportunas del marco regulador de la
proteccién de los derechos humanos, proteccion que
forma parte tanto de las prioridades de nuestra politi-
ca exterior asi como, en concreto, de nuestra politica
de cooperacién internacional al desarrollo, siendo €l
impulso dado en estos ultimos afios de especial
importancia en atencion ala vinculacion de nuestra
cooperacion con la defensa de los derechos humanos.
Estamos en el camino correcto y, aunque todavia son
muchas las iniciativas que habran que de tomarse a
nivel internacional en defensa de los derechos huma-
nos, no cabe duda de que la concienciacién a nivel
internacional de laimportancia de salvaguardar los
derechos de los mas indefensos o de los mas débiles
es una de las prioridades de todos aquellos paises que
han comprendido que todo proceso de desarrollo eco-
noémico debe ir aparejado de la proteccion de los dere-
chos humanos de la sociedad.

A tenor de mis palabras mi grupo parlamentario,
el Grupo Popular, le pide al Grupo Parlamentario
Socialista —y hemos visto que ha aceptado— que
considere la aceptacion de nuestra enmienda como
una mejora técnica de su texto, que lo Unico que pre-
tende es reconocer las iniciativas ya tomadas en

defensa de |os derechos humanosy, tal y como he
dicho al inicio de mi exposicion, la necesidad de
seguir impulsando todas aquellas iniciativas que
beneficien y defiendan el respeto de los derechos
humanos en el mundo.

— SOBREAYUDAA LOSTERRITORIOSPALES
TINOS. PRESENTADA POR EL GRUPO PAR-
LAMENTARIO SOCIALISTA. (Nimero de
expediente 161/001451.)

El sefior PRESIDENTE: EI Grupo Socialista ha
manifestado yala adaptacion de laenmiendadel Grupo
Popular sobre esta iniciativa ya debatida. Procede que
continuemos con el orden del dia, pasando al punto
siguiente que figura con €l nimero 16, igualmente una
proposicion no de ley del Grupo Socialista sobre apor-
tacién de la cooperacion descentralizada en el incre-
mento de laayuda oficia al desarrollo espafiola.

El sefior PEREZ CASADO: Sefior presidente, el
compafiero y colega gque tiene que defender esta propo-
sicion no de ley esté llegando a Madrid. Pediriaala
presidencia su toleranciay benignidad para saltarnos el
orden del diay recuperarlo alallegada de don Toméas
Rodriguez Bolario.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, estoy seguro de
gue los demés grupos tampaoco plantean ningln proble-
mayy, por tanto, agradecemos su anuencia. Pasamos al
siguiente punto del orden del dia. Volveremos al ante-
rior cuando llegue el sefior Rodriguez Bolafio. El
siguiente punto del orden del dia igualmente, una pro-
posicién no de ley sobre ayuda a los territorios pal esti-
nos, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.
Para su defensa tiene el uso de la palabra |la sefiora

Pgjin.

Lasefiora PAJIN IRAOLA: Traemos a esta Comi-
sién una proposicién no de ley fruto de nuestra preocu-
pacion por el conflicto en Oriente Préximo y por la
situacion que viven miles de refugiados en los territo-
rios palestinos, de deterioro de sus infraestructuras, de
falta de alimentos, de imposibilidad de realizar una
vida normal. Nos habria gustado que esta iniciativa
hubiera sido complementada, incluso enriquecida, des-
pués de haber asistido hoy ala comparecencia de dis-
tintas organi zaciones no gubernamentales que trabajan
desde hace ya agunos afios en dichos territorios y que,
por tanto, conocen de primera mano cuél es esa situa-
cion. Eso nos hubiera permitido tener una vision méas
claray contundente de larealidad y, sobre todo, de cua-
les son las necesidades sobre ayuda humanitariay de
emergencia gue podiamos haber incorporado a estaini-
Ciativa.

Al dia de hoy todavia no entendemos cédmo esta
Comisién, que precisamente trata de solidaridad y de
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cooperacion a desarrollo, donde trabajan juntos distin-
tos agentes como son las instituciones y las organiza-
ciones sociales, es de las pocas comisiones de esta
Céamara que no permite el dialogo ni la apertura alos
agentes sociales que son, en muchos casos, los que
conocen de primera mano la situacién de los territorios
donde trabajan. No nos sorprende puesto que es la
segunda vez que el Grupo Popular se niega a que com-
parezcan organizaciones no gubernamentales. El pri-
mer antecedente fue el relativo a la creacion de una
subcomision que tratara de forma seriay rigurosa la
condonacion de la deuda, el tratamiento de la deuda
externa. Los argumentos expuestos entonces fueron
absolutamente falaces. Se dijo que se alentaria con ello
a grupos radicales, argumento que no compartimos
pero que, ademas, nos asombra puesto que el Grupo
Parlamentario Socialista siempre ha entendido que esta
es la Camara en la que se deben debatir |os problemas
de los ciudadanos y vemos con preocupacion y estupor
como, continuamente, el grupo de la mayoria esta
intentando aislar al Parlamento y dejarle sin contenido
politico lo cual nos preocupa porgue no podemos hacer
nuestro trabajo parlamentario en Optimas condiciones
y, sobre todo, porque estamos alejando ala Camara de
los ciudadanos.

Expresado que nos hubiera gustado complementar
esta iniciativa con esa realidad, 1o que no podemos
obviar es que la escalada de violencia de los Gltimos
meses y, sobre todo, |a ocupacion militar, de las Fuer-
zas Armadas israelies de territorios administrados por
laAutoridad Nacional Palestina han repercutido negati-
vamente en la poblacion palestina. No sdlo se han dete-
riorado gravemente las condiciones humanitarias y de
seguridad de la zona, sino que también han sido terri-
bles las consecuencias sobre el tejido econdmico y
social. Todavia no disponemos de datos lo suficiente-
mente actuales que sean fiables. Por eso insistiamos en
esa comparecencia de |las organizaciones no guberna-
mentales. La Ultima llamada de emergencia elaborada
por la Agencia de Naciones Unidas de Ayuda a los
Refugiados Palestinos para el afio 2002, redactada con
anterioridad a la Ultima escalada de violencia —digo
con anterioridad porque es evidente que la situacion ha
empeorado en |os Ultimos meses— ya mostraba cifras
claramente alarmantes en todos |os sectores. Lesvoy a
citar tres gjemplos que me parecen muy graficos de lo
gue supone esta situacion. En el ambito educativo, solo
un 38 por ciento de estudiantes pasaron el examen de
lengua arabe; en matematicas, solo un 26 por ciento,
por debajo del 54 por ciento obtenido el afio anterior.
Esto indica claramente cudl es larealidad del acceso a
las escuelas de los nifios pal estinos a causa del conflic-
toy dela situacion de lared de escuelas en sus territo-
rios. En segundo lugar, en lo referente ala vivienda, es
necesario sefidlar la preocupante situacion de la franja
de Gaza, foco de la destruccién sistemética de vivien-
das por las fuerzas israelies. ElI 30 de noviembre de

2001, 284 edificios pararefugiados en lafranjade Gaza
han sido destruidos. Latasa de destruccion se incre-
mentd y, a mediados de enero de 2002, el nimero
ascendia a 336 viviendas destruidas o semiderruidas
sin posibilidad de reparacion. Estas casas daban cobijo
a 464 familias, un total de 2.630 refugiados. 80 casas
de no refugiados, en las que vivian 532 personas, fue-
ron también destruidas de la misma forma. En tercer
lugar, y en lo que se refiere a sector sanitario, las con-
sultas médicas se incrementaron en un 21 por ciento,
fruto también del conflicto bélico de las consecuencias
gue tiene en la salud de los refugiados palestinos. Estas
cifras no han mejorado durante los Ultimos meses, un
periodo critico en € que se han dafiado 22 escuelasy 4
centros médicos gestionados por las Naciones Unidas.

Sefiorias, alaviolencia, alos asesinatos selectivos o
indiscriminados es necesario afiadir las consecuencias
de las dificultades experimentadas por el personal
humanitario desplazado en la zona. Lo han denunciado
numerosas organizaciones no gubernamental es espa-
fiolas, las mismas que hoy no han tenido derecho a
expresarlo aqui, y también organizaciones no guberna-
mental es europeas. Lo ha denunciado también laAgen-
ciade Naciones Unidas paralaAyuda a los Refugiados
Palestinos, que el pasado 23 de abril sefiald que las
Fuerzas Armadas israelies habian impedido el reparto
de 75 toneladas de ayuda humanitaria. Unos dias des-
pués, el 9 de mayo, esta misma agencia manifestd que
son necesarios, con urgencia, otros 70 millones de
ddlares para dar respuesta a las necesidades humanita
rias inmediatas de los palestinos refugiados de Gazay
de los territorios ocupados, que principalmente son ali-
mentos, medicinas, refugios, infraestructura eléctrica e
hidréulica. A estacifradeben afiadirse los 117 millones
de ddlares que se habian considerado necesarios para
implementar los programas de emergencia del afo
2002 diseiados ante €l estallido de estacrisis.

Sefior presidente, la comunidad internacional sefiala
a Oriente Préximo como una de las zonas mas sensi-
bles de nuestro planeta. A este hecho y también ala
necesidad de que esta Camara continde involucrandose
en la defensa de la paz y de los derechos humanos,
hemos de afiadir que el Mediterraneo es una de las
areas geogréaficas prioritarias de la cooperacion espa-
fiola 0, a menos, deberia serlo. La evolucién de los
Ultimos meses y las noticias mas recientes no hacen
Sino exigir anuestro paisy alaUnion Europea un com-
promiso incondicional, firme, no sélo en la solucion
del conflicto, sino, sobre todo, también en la ayuda de
emergencia a miles de personas que en estos momentos
viven asediados por las Fuerzas militares de Israel,
pero, a mismo tiempo y en consecuencia de ello, viven
en las condiciones més desfavorables quiza del planeta.
Por eso que exigimosy pedimos alos grupos parlamen-
tarios que se unan a estainiciativa no sélo porque es de
una emergencia considerable sino porque, ademas, es
humanamente insostenible. Apelo no sélo alavoluntad
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politicasino alos sentimientos del grupo de lamayoria
paraque, entre todos, podamos paliar las consecuencias
negativas que esta teniendo este conflicto en Oriente
Proximo.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular,
tiene @ uso de la palabra el sefior Campoy Suarez

El sefior CAMPOY SUAREZ: Cabe empezar mi
intervencion afirmando que los territorios pal estinos
son un objetivo prioritario del Plan Director de Coope-
racion 2001-2004. Haciendo un balance en cuanto alos
antecedentes, esta cooperacion se materializa a través
de una cooperacion bilateral, por tanto oficial, que tuvo
su origen en el convenio base fruto del memorandum
de 1994, gque se viene desarrollando através de las dis-
tintas comisiones mixtas, bilaterales que se han ido
celebrando. En estos momentos esta preparada la cuar-
ta pero, habida cuenta las circunstancias y la situacion
en la que se encuentra el conflicto, todavia no se ha
celebrado. Por nuestra parte, tanto laayuda en cuanto a
proyectos y a gjecucion, se pueden decir que tienen un
desarrollo muy positivo y satisfactorio en estos
momentos. A titulo ilustrativo, cabe decir que durante
el afo 2001 fueron ejecutados 8,1 millones de euros,
mas 3 millones més que hay que afadir alaAgenciade
Naciones Unidas para la Ayuda de los Refugiados en
esa zona, y para este afo estan presupuestados 8,7
millones de euros, mas 3 también que hay que afiadir a
|a agencia antes mencionada, |o que hace un total de
11,7 millones de euros. En cuanto ala distribucion geo-
gréfica, un 78 por ciento de todos estos fondos se desti-
naa Cigordaniay un 22 por ciento alafranjade Gaza.
Por sectores, cabe destacar —yaque S.S. también lo ha
hecho asi— que en educacion se destina un 34 por
ciento de la ayuda; en agua, abastecimiento de depura-
cién un 15,2; en ayuda de emergencia, un 14,75; en
salud, un 14,15 y en otros proyectos como agricultura,
proteccién del patrimonio histérico y turismo, €l resto.
Quiere decir con esto que €l objetivo de la ayudatiene
un amplio espectro por sectores, |0 que implica hasta
qué punto este Gobierno esta comprometido con la
ayuda a la situacion que ali existe en estos momentos.

¢Qué ha ocurrido? Lamentablemente ha habido un
agravamiento de la situacion, una crisis humanitaria,
como la pérdida de vidas humanas, a lo que se ha afia-
dido una destruccion de infraestructuras que han hecho
necesario un replanteamiento de las previsiones de dis-
tribucion para este afilo como no puede ser de otra
manera, pues | 6gicamente se obligan a atender las pri-
meras necesidades que van por encima de educacion,
construccion de infraestructuras, etc. A titulo informa-
tivo, quiero destacar que esta ayuda de emergencia ya
seinicié durante el afo pasado y se destinaron més de
600.000 euros a alimentos comprados ali precisamen-
te para activar la economia que fueron administrados
por el Ministerio palestino de Asuntos Sociales; otro

monto igual para medicinas y material de primeros
auxilios, como ayuda humanitaria especificamente
hablando, destinado también a Ministerio palestino de
Sanidad. La semana pasada tuve la oportunidad y €l
honor de participar en el 1V Foro de Parlamentos Euro-
mediterraneos, en el que estan representados todos los
parlamentos sensibilizados y afectados por €l conflicto
palestino-israeli. Representé ami grupo y escuché alos
eurodiputados que alli participaban (no precisamente
del Partido Popular Europeo sino, mas bien, de grupos
afines a suyo) que con sentido coman planteaban que,
habida cuentala situacion en la que estamos pues habia
que priorizar; es decir, habra que destinar las ayudas a
lo que son primeros auxilios y ayuda alimentaria por-
gue, como afirmaban, seguir con los programas de
infraestructuras eratirar las ayudas a saco roto. Todos
deseamos que haya una normalizacion atendiendo,
como es 1dgico, a las primeras necesidades, tanto a
nivel alimenticio como sanitario, y que lo mas rgpido
posible se establezca la normalidad de forma que, por
ejemplo, los créditos FAD, que para el periodo 2000-
2002, consecuencia del 11 protocolo hispano-pal estino,
gue ascienden a 74 millones de euros y que en su gran
parte van destinados a proyectos de infraestructura, se
sigan g ecutando con normalidad.

Para concluir sefiorias, sefior presidente, queda clara
la prioridad de este Gobierno por la ayuda al pueblo
palestino. Es un hecho que a Espafia ostenta el séptimo
lugar en volumen total de fondos en cuanto ayuda se
refiere. Eso quiere decir que estajugando un papel pre-
ponderante. Este agravamiento ha supuesto un aumen-
to de proyectos de cooperacion, de partidas presupues-
tarias y, como es |6gico, ayudas especiales de ayuda
humanitaria. Este Gobierno gjerce en este asunto toda
la responsabilidad que en este conflicto ostenta acorde
con el papel diplomatico internacional que viene desa-
rrollando. Por todo esto, nuestro grupo va a rechazar
esta proposicién no de ley.

— SOBRE APORTACION DE LA COOPERACION
DESCENTRALIZADA EN EL INCREMENTO
DE LA AOD ESPANOL A. PRESENTADA POR
EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(NUumer o de expediente 161/001450.)

El sefior PRESIDENTE: Habiamos dejado pen-
diente, hasta que se incorporara ala Comision el sefior
Rodriguez Bolafios, lainiciativa que figura en €l punto
numero 16 del orden del dia: proposicion no de ley
sobre |a aprobacién de la cooperacion descentralizada
en € incremento de la ayuda oficial al desarrollo. Para
su defensa, damos la bienvenida al sefior Rodriguez
Bolafios y le concedemos la palabra.

El sefior RODRIGUEZ BOLANOS: Quiero darles
las gracias por la deferencia de haberme esperado. No
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estoy cojo pero tengo alguna imposibilidad que no me
permite moverme con absoluta normalidad.

Querria defender esta proposicion no de ley con un
preambulo. Supongo que en anteriores proposiciones
no de ley se ha podido producir este mismo debate,
pero me van a permitir que no me prive del placer de
fijar la posicién del Grupo Socialista en materia de co-
operacion.

Hemos observado durante estos seis meses de presi-
dencia espafiola un afdn encomiable del presidente
Aznar en relacion con algunas materiasy ami, sincera-
mente, me ha sorprendido. Me ha sorprendido porque
esverdad que hatrabajado con ahinco para convencer a
sus colegas en algo muy concreto, en ese afén por blin-
dar las fronteras contra lainmigracién ilegal. Entiendo
gue € asunto no es f&cil, no se debe prestar ala dema-
gogia, pero no es menos chocante que dentro de esos
objetivos estuviera blindar las fronteras de Europa,
convertir a Europa en una burbuja o en una fortaleza,
como ustedes quieran. A mi me hubiera gustado que
hubiera puesto ese mismo afan, ese mismo ahinco, en
tratar de convencer a sus colegas de las causas profun-
das de por qué se produce eso, por qué se produce la
inmigracion del Tercer a Primer Mundo.

Sorprendentemente, no ha habido ni un solo gesto
del presidente Aznar en relacion con estas cuestiones.
Es més, cuando por parte del Partido Socialista se ha
criticado esta posicion, el Partido Popular, € Gobierno,
ha caido en esa descalificacion sistemética: se es dedleal
y no se defienden los intereses de Espafia. No se debe
confundir una cosa con otra. No se esdesleal cuando se
criticay cuando se tienen posiciones distintas y noso-
tros, sefiorias, tenemos posiciones distintas a las del
Grupo Popular en cooperacion a desarrollo. Afortuna
damente, sus colegas no han seguido a pie de letra el
dictado del presidente y ese objetivo de blindar fronte-
ras no ha sido tan bien recibido. Incluso en gobiernos
de centro derecha, como & del sefior Chirac, ha habido
distanciamiento porgue ha funcionado la sensibilidad,
sensibilidad que no ha demostrado el presidente de
nuestro Gobierno. Parece ser que en Europasi hay sen-
sibilidad hacialo que ocurre en el Tercer Mundo y se
€es consciente de que una politica de ese tipo, de demo-
nizar alos que menos tienen y proteger alos que mas
tienen, no esla que mejor encaja en e mundo actual si
de verdad queremos un mundo equilibrado y queremos
potenciar el desarrollo de los més desfavorecidos.

No esta bien amenazar a los pobres si no cumplen,
como se pretendia, y que en politicas de ayuda no se
diga absolutamente nada. Es correcto hablar de contin-
gentes en inmigracion, pero si hablamos de las causas
y alavez proponemos medidas parapaliar la pobrezay
el hambre en el mundo estaremos ganando enteros en
credibilidad politica como lideres —creo que es eso o
gue se pretende— del llamado mundo desarrollado. Es
verdad que esta proposicién no de ley no habla exacta-
mente de eso, pero si habla de algo que tiene una gran

relacion. Esta proposicion no de ley que estoy defen-
diendo pide que se convoque €l organismo previsto en
laley de cooperacion, es decir, la Comision Interterri-
torial de Cooperacion a Desarrollo para que coordine
y promueva la cooperacion que se produce en nuestro
pais. Porque, sefiorias, las cosas en Espafia en esta
materia—Yyo diria que en casi todas donde se trata de
politica social— no van bien. Y no van bien porque,
como todos sabemos, el objetivo de Monterrey, ese
0,33 por ciento —mejor dicho, ese no menos del 0,33
por ciento— es una medida cautelosa, prudente e insu-
ficienteami juicio paraavanzar en ese abjetivo del 0,7.
Pues bien, Espafia esta lejos de ese 0,33 y nos va a cos-
tar un gran esfuerzo alcanzarlo. Si no somos capaces
dellegar a 0,33 en &l 2006 seguiremos siendo unos de
| os paises que menor atencidn presta de la Union Europea
en ayuda descentralizada a desarrollo.

En el afio 2002, si las cifras no me engafian, estamos
enel 0,22 6 0,24 por ciento, lgjos de ese 0,33 que debe-
riamos alcanzar en el afio 2006. Yo entiendo que uste-
des tienen otras prioridades, |as prioridades, como €l
cierre de fronteras, que afortunadamente no ha tenido
el seguimiento que pretendia el presidente del Gobier-
no, o el déficit cero. Ese déficit cero que hace que
determinadas politicas, aungue tienen un fin social,
solidario, pasen a un segundo plano porque imperamas
para el Grupo Popular la consecucion de ese déficit
cero. Nosotros no somos desleal es por decir que no
estamos de acuerdo con esas politicas, gue somos un
partido con otros objetivos, aungque sea a costa de no
tener ese déficit cero. Dentro de esos objetivos estan
medidas como ésta, que suponen un mayor compromi-
so del Estado con las politicas sociales y, desde luego,
un mayor gercicio de sensibilidad y de solidaridad con
el Tercer Mundo. Tendremos cada vez més problemas
si los paises desarrollados no nos damos cuenta de la
gravedad de este asunto y, sinceramente, sefiores del
Partido Popular, no nos estamos dando cuenta o deci-
MOS que Nos damos cuenta pero No ponemos en marcha
mecanismos para evitar esos profundos desequilibrios.

Lo que pide esta proposicion no de ley es que se
coordinen las administraciones, que lo coordine quien
tiene la responsabilidad de coordinarlo. Cuando habla-
mos de politica, de cooperacion en general, de ayuda al
desarrollo, en muchas ocasiones he escuchado al secre-
tario de Estado, al sefior I1zquierdo y a otros responsa-
bles del Partido Popular, que Espafia esta haciendo un
esfuerzo importante en esta materiay que si sumamos
lo que destinan las comunidades autbnomas y |os ayun-
tamientos podemos estar en la banda de los primeros
paises, pero no es asi y cada uno tiene su responsabili-
dad. Es cierto que las comunidades autonomas y |os
ayuntamientos han hecho y estan haciendo un esfuerzo
muy considerable para avanzar en esa materia, pero no
lo es menos que en politica descentralizada al desarro-
Ilo, no pueden llegar donde llega el Gobierno. Por
gjemplo, no pueden asumir ni cancelar deuda externa,
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competencias que si tiene el Gobierno. Por otra parte,
como la cooperacion es politica exterior es competente
el Gobierno, através del Ministerio de Asuntos Exte-
riores, paradirigir y coordinar esa politica. La respon-
sabilidad del Gobierno es doble: cuantitativa, es decir,
tiene que alcanzar el objetivo marcado, y cualitativa
porqgue tiene que dirigir la politica de ayuda al desarro-
Ilo descentralizada y para eso tiene que coordinar esa
politica.

La proposicion no de ley es sencilla, simple. Tiene
como objetivo pedir que se convoque esa Comision,
gue se coordine, que se dirijay, que si se ve que pode-
mos tener dificultades parallegar en el 2006 al objetivo
marcado, que es una responsabilidad de todos, ponga-
mos en marcha con tiempo suficiente los mecanismos
para que no nos veamos en el afio 2005 con una dife-
renciague alo mejor no puedan soportar |0s presupues-
tos. Estamos en €l afio 2002 tenemos tiempo, podemos
hacerlo, convéquese esta Comision.

Veo que, por parte del Partido Popular, no hay dis-
crepancia importante. Hay una enmienda gque es una
mejora técnica. No tenemos ninguiin inconveniente en
aceptarla porque, en el fondo, estamos diciendo o
mismo. Esigual que se apruebe nuestra proposicion no
de ley o laenmienda del Grupo Popular porque esta-
mos de acuerdo en solicitar al Gobierno la convocato-
ria de esta Comision, pero estaremos vigilantes, hare-
mMOs un seguimiento exhaustivo de por donde van las
cosasy €l préximo afio, si vemos que no hemos hecho
avances importantes en esa materia, insistiremos no ya
en la convocatoria sino en la exigencia de que se cum-
plan los compromisos internacional es que nuestro pais
ha adquirido. Repito que no estamos cerca, Siho mas
bien |ejos de asumir esos compromisos.

El sefior PRESIDENTE: Habia una enmienda pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Popular. Para su
defensa, tiene el uso de la palabra el sefior |zquierdo.

El sefior 1ZQUIERDO JUAREZ: El Grupo Parla-
mentario Popular ha presentado una enmienda a esta
proposicion no de ley pero, aungque sea de manera muy
breve, debo hacer unaincursion en el prélogo que el
diputado ha hecho. Diputado que, por cierto, eraacalde
de una ciudad gque yo quiero mucho porgue erami ciu-
dad universitaria, y a que tengo mucho gusto de contes-
tar. El sefior Rodriguez Bolafios ha sido cocinero antes
quefraile y conoce muy bien laAdministracién munici-
pal, el principio de autonomia municipal y laLey de
cooperacion para el desarrollo donde se habla de las
funciones de lacomisién interterritorial y de susfuncio-
nes, un érgano de coordinacion y concertacion de la
autonomia presupuestariay de la responsabilidad de la
gestion de los recursos municipales. (El sefior vicepre-
sidente, Farifias Sobrino, ocupa la presidencia.) Pero
permitame que le diga que su intervencién es un poco
contradictoria. No tengo nada que objetar al esquema

estratégico de descalificar la cumbre de Sevillay sus
conclusiones. No es sorprendente porque ya se intentd
deslucirla con el apoyo ddl grupo parlamentario al que
pertenece el diputado; con €l apoyo a una huelga gene-
ral que no tenia ningn sentido ni base alguna. Ustedes
dan su esquemay nosotros €l nuestro y nadie tiene por
gué molestarse porque nosotros no nos molestamos con
lo que ustedes dicen. Nosotros compartimos aquella
afirmacion del primer ministro britanico, €l sefior Blair,
gue dijo que no queria una Europa fortaleza, pero que
tampoco queria una Europa coladero por un mero sen-
tido de la responsabilidad. En materia de inmigracion,
he de recordarles que su ley erapolicial; eso si, prote-
giay promovia un control extraordinario de las fronte-
ras. Nos critican que no seamos capaces de controlar
las fronteras, y porque no tiene mucho sentido que se
cierren por un principio de solidaridad, de apoyo alas
personas y de sensibilidad como ha dicho el diputado
Yy, por otro lado, también nos critican por cerrarlas. Es
un debate en el que las posiciones de cada cual estén
muy claras pero lo preocupante es que haya posiciones
discordantes y que el principal grupo de la oposicién
No €jerza una oposicion de responsabilidad en un tema
que es importante para todos. En Francia, pais vecino,
las politicas del presidente Mitterrand fueron equivoca-
das en cuanto ainmigracion y esas politicas dieron ori-
gen al nacimiento de la ultraderecha. Cronol 6gicamen-
te no me negard S.S. esta afirmacion, la podra matizar
con toda seguridad pero, desde el punto de vistade la
sucesio6n de los hechos, esta ahi. Nosotros pretendemos
que en Espafia, pais en e que lainmigracion no es un
problema sino una oportunidad para todos, esté contro-
lada y regulada, sea unainmigracion que no se vuelva
contra las personas que vienen buscando no sélo la
prosperidad econdmica sino también lalibertad y la
democracia; que Espafia pueda seguir siendo, como es,
un pais de acogida. Las conclusiones de la cumbre de
Barcelona son muy buenasy positivas por cuanto no se
pretende blindar Europa sino establecer una politica
comun en materia de inmigracion, visados, etc. Somos
un pais de emigracién, nuestros emigrantes pudieron
conocer la democracia en otros lugares de Europa en
plena dictadura 'y al conocer la democracia, fuimos
capaces de hacer latransicion politica. Es una de las
razones por las cuales la transicion fue posible. Pues
bien lainmigracion es también una oportunidad para el
desarrollo, el inmigrante es un agente de desarrollo
porque exporta no solamente recursos financieros y
econdmicos asu paisy asusfamilias, sino también méas
COSsas.

Es estala filosofia de nuestro grupo parlamentario y
del Gobierno de este pais, |o que les pedimos Unica-
mente es responsabilidad. Si nos remitimos a la opi-
nién de los esparioles sobre la materia, ahi estan las
encuestas para determinar que el 85 por ciento apoyala
politica de inmigracion del Gobierno. Harian bien,
desde la critica legitima como oposicidn, en intentar
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mejorar 1o que se hace, pues todo es mejorable y en
sumarse a la posicion del Gobierno. Espafia hace
mayor cooperacion a desarrollo precisamente en aque-
[los paises de donde proviene lainmigracion y se han
dicho cifras. El Gobierno y los diputados del grupo de
la mayoria reiteramos que Esparia es un pais que hace
un esfuerzo considerable en cooperacion en el norte de
Africa, en Marruecos, en Per(i, en Ecuador y en Rep(-
blica Dominicana donde si se conocen las causas de la
pobrezay de subdesarrollo. El Gobierno practica una
politica responsable no desde ahora sino desde hace
tiempo, es decir, hay una continuidad de politicas acer-
tadas, en mi opinién. Si se haacertado en laorientacion
tradicional geogréficay sectorial de nuestras politicas
de cooperacion, entendemos mal que por politica de
oposicién —por cierto, legitima— no se entienda lo
mismo ahora en temas que son tan importantes.
CriticaS.S. a Gobierno por € objetivo del 0,7.Yole
he dicho muchas veces, que es un objetivo de todos.
Nosotros no le damos tanta importancia a la cuestion
cuantitativa, alos recursos, pero alos hechos nos remi-
timos; siempre hay que remitirse alos hechos para ase-
gurar las afirmaciones. Esparia, en 1996, apenas apor-
taba 162.000 millones de pesetas a la ayuda al
desarrollo, hoy esta aportando aproximadamente
300.000 millones de pesetas. Es el doble; exactamente
el doble. Si hablamos de porcentgjes, tampoco se sos-
tiene porque cuando Espafia alcanz6 el 0,27 y el 0,28
por ciento de ayuda oficial al desarrollo el 80 por cien-
to de nuestra cooperacion eran los tan denostados cré-
ditos FAD, que luego han generado deuda externa. Eso
tiene su momento, yo eradiputado en aguellos momen-
tos y recuerdo las explicaciones del Gobierno, del
Ministro de Asuntos Exteriores, don Javier Solana,
sobre la cuestion, explicaciones que en su momento
dimos por validas. El esfuerzo es importante con el
objetivo del déficit cero porque el objetivo del déficit
cero solo significa que no se gaste més de lo que tene-
mos. El Estado tiene una capacidad de endeudamiento
razonable y aunque no vamos a hacer una debate sobre
politica econémica, cualquier familia espafiola entien-
de gue no se gaste més de lo que setiene. Eso no signi-
fica—y alos hechos me vuelvo a remitir— que en
politica social —y ésta es una de ellas— no se haya
producido un incremento muy notable de los recursos.
Cada afio, en los Presupuestos Generales del Estado, la
cooperacion al desarrollo crece por encimade lamedia
de los presupuestos. S.S. preguntara —y voy a entrar
en materia— por qué, no obstante, ha descendido el
producto interior bruto. Por dos razones: primera por €l
extraordinario crecimiento del producto interior bruto
de la economia esparfiola en los Ultimos afios, probable-
mente S.S. no la considere valida, ni 1o es tampoco en
mi opinidn porque es unarazon solamente cuantitativa;
segunda, porque el esfuerzo de descentralizacion que
se ha hecho desde 1996 hasta ahora ha sido muy impor-
tante. Probablemente no suficiente, como reclaman las

comunidades auténomas y laAdministracién local; en
Espafia se reparten |os recursos publicos en 25, 25, 50,
es decir, ha habido una importante trasferencia de
recursos publicos a las comunidades auténomas. Noso-
tros esperamos ahora que el pacto local impulse tam-
bién una importante transferencia de recursos publicos
de las comunidades auténomas a | as entidades local es,
ayuntamientos y diputaciones provinciaes. ¢Qué signi-
fica esto? Que el estado no controla sus recursos, y yo
creo que es el fondo de su iniciativa; no los controla
exactamente el Estado. El Estado controla algunos ins-
trumentos que conforman la ayuda social al desarrollo
como usted ha citado muy bien, tales como la condona-
cién de la deuda externa, pero no son los Unicos ni
siquiera los méas importantes instrumentos de ayuda
oficia al desarrollo. Las comunidades autbnomasy las
entidades locales han hecho en los Ultimos afios un
importante esfuerzo, por un gjercicio de solidaridad
gue nosotros apoyamos y defendemos pues somos res-
ponsables de ello en algunas comunidades autbnomas
y ayuntamientos de este pais. El incremento notable en
cooperacion descentralizada en nuestro pais —y alas
cifras me remito— acontece en el afio 1995, cuando en
Espafia se produce un cambio en las el ecciones munici-
pales. pasa a ganarlas el Partido Popular, pero no diria
Yo que es la actuacion necesaria para el incremento que
si se produce en muchos sitios. Podemos ver ciudades
y ver en que ha ocurrido.

Cuando juzgamos lalabor de un gobierno por € por-
centaje sobre la riqueza nacional juzgamos su labor,
pero resulta que el nuestro no controla la riqueza nacio-
nal, a menos la parte publica que conformael producto
interior bruto, el gasto publico. Si lo hacen Franciay
otros paises mas centralizados que el nuestro, pero no
nuestro Gobierno porgue nosotros tenemos un determi-
nado modelo de organizacion territorial del Estado creo
gue muy acertado. Entonces ustedes hacen unainiciati-
va para promover unareunion de la Comision interterri-
torial y gue estas cuestiones se debatan en su seno las
comunidades auténomasy entidades locales tengan este
debate sincero y digan si pueden ayudar més, porque
ustedes hablan de incremento —mantenimiento, dicen
0, en su caso, incremento— de sus aportaciones ala
ayuda oficia al desarrollo. Nosotros estamos de acuer-
do con que, dentro de la autonomia presupuestaria
municipal, las diferentes administraciones se enfrenten
asus responsabilidades y no se conformen con acuerdos
gue tomaron, por ejemplo, la Federacién Espafiola de
Municipiosy Provincias, que usted presidid, en € senti-
do de destinar el 0,7 de los presupuestos de las entida-
des locales excluidas | as transferencias del Estado. Son
acuerdos antiguos que han servido para promover esta
corriente de solidaridad. A 1o mejor, puede promover la
Federacion Espafiola de Municipiosy Provincias acuer-
dos en otros sentido. Compartimos el fondo de su ini-
ciativa. Creemos que las administraciones territoriales
deben decidir o que quieran y que deben ayudar a hacer
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realidad ese objetivo del 0,7 por ciento porgque nadie
puede destinar o que no tiene, |os recursos que no con-
trola. Los ayuntamientos protestaban, con mucharazén,
contra su propio Gobierno pidiéndole recursosy trans-
ferencias para educacion para el mantenimiento de los
colegios, porque aunque era una cuestion en este caso
de competencia nacional, |os ayuntamientos no tenian
transferidos |os recursos para € mantenimiento de cole-
gios, conserjes, etc. Me parecia un reclamo muy correc-
to a Gobierno de entonces para atender ago tan impor-
tante como la educacion bésica, la educacion primaria.
En este caso sucede practicamente |0 mismo; no es
exactamente igual, pero podia emplearse el mismo cri-
terio. Es Espaiia, —digo Esparfia, ni siquiera el Gobier-
no para que no se sientan preteridos— la que ha promo-
vido en la cumbre de Barcelona un acuerdo delaUnién
Europea paraalcanzar € 0,39 por ciento en € afio 2006.
A eso a Espaiia le supone llegar al 0,33 por ciento en
ese horizonte. No dude, sefior Rodriguez Bolafios, de
gue el Gobierno cumplird sus compromisos porque,
ademas, es un compromiso perfectamente alcanzable.
Le anuncio que en € afio 2001 nuestra ayuda oficial al
desarrollo estayaen el 0,30. Cifras que harapublicas €
Gobierno en breve yo se las anuncio, no quiero aplausos
pero quiero que S.S. sepa que estayaen €l 0,30. Hemos
debatido en una proposicion no de ley anterior, que muy
bien ha defendido € diputado Ortiz, que el marco no es
larevision del plan director vigente para cuatro afos, €
horizonte del 2006 escapa a la vigencia de ese plan
director, el marco son los Presupuestos Generales del
Estado y los planes anuales de cooperacion. En los
Presupuestos Generales del Estado de este afio veremos
las modificaciones que introducira el Gobierno para
presentar un plan con el fin de alcanzar ese objetivo
del 0,33 en €l afio 2006, de tal manera que la coopera-
cion europea alcance de media el 0,39. Espafia hizo
una segunda cosa importante, como fue ir ala confe-
rencia de financiacion de Monterrey, ala que usted a
hecho referencia, con una posicién comun de la Union
Europea con un compromiso europeo en base a estas
cifras de las que hemos hablado. Pero es que en Monte-
rrey se habla de otras muchas cuestiones de extraordi-
nariaimportancia.

Voy adejarlo ahi, sefior presidente, porque me he
extendido en demasia. Compartimos el fondo de su
propuesta. Nuestra enmienda es una mejora técnica
porque convocar la Comisién interterritorial es algo
gue le corresponde al Ejecutivo y tiene su complejidad
s sevelaLl ey de cooperacion, por lasreunionesya pre-
viamente convocadasy el informe previo aunque no
preceptivo de determinadas cuestiones como son |os
planes anuales, y los documentos de estrategia de los
gue luego hablaremos. Sefior presidente, agradecemos
la aceptacion de nuestra enmienda 'y apoyamos, por
tanto lainiciativa defendida.

El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino):
Sefior Rodriguez Bolafios, se desprende de su interven-
ciény delas afirmaciones del portavoz del grupo parla-
mentario que S.S. aceptalaenmienda. Si quiere, tiene
la palabra para un breve turno de intervencion.

El sefior RODRIGUEZ BOLANOS: Si, aceptamos
la enmienda. Podriamos estar discutiendo muchisimo
tiempo, pero alguna precision, si me lo permite sefior
presidente, me gustaria hacer. Se ha hablado de todo: de
autonomialocal, del futuro pacto local, de competen-
cias, etc. Autonomia entre comillas, porque algunas
medidas del Gobierno no favorecen precisamente la
autonomialocal. No me diga, sefior 1zquierdo, que una
ley de estabilidad presupuestaria permite alos ayunta-
mientos jugar con su autonomia. Jugar con la autono-
mia que el Gobierno fija previamente. Eso no es auto-
nomiay usted |o sabe perfectamente. En otrasinstancias
he discutido estas decisiones gubernamentalesy lassigo
discutiendo porque, insisto, unaley de estabilidad lo
gue hace es coartar la autonomia municipal.

Hemos hablado bastante de lainmigracién. Sincera-
mente, ha hecho usted afirmaciones un poco estramb6-
ticas. Culpar a Mitterrand de los males de la aparicion
de Le Pen... Como no aparece Le Pen es haciéndose
duefio del discurso del lepenismo. Eso también tiene
guasa. Si aqui nos hacemos por parte de la derecha
espanola...

El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino):
Sefior Rodriguez Bolafios, le ruego que no reabra €l
debate. Tiene un breve turno para matizaciones.

El sefior RODRIGUEZ BOLANOS: Solamente un
dato. Dice S.S. que en €l afio 2001 hemos al canzado €l
0,30. Claro, pero alo mejor en el 2002 estamos en
el 0,22. Sabe S.S. por qué hemos alcanzado el 0,30; lo
sabe perfectamente: por una operacion puntual de
deuda. No me diga que estamos en el 0,30 porque, a
lomeor, S no existe esaoperacion, no estamosen € 0,30
sinoen el 0,22 6 en el 0,24. Por tanto, estamos lgjos del
objetivo. Lo que estamos pidiendo es que se pongan en
marcha los mecanismos y hagamos |os esfuerzos nece-
sarios para estar ahi. Nuestra politica en materia de
ayuda al desarrollo viene determinada por concepcién
ideol 6gica. Afortunadamente existen las ideologias, yo
no soy del pensamiento Unico; se lo digo de antemano.
Somos solidarios y creo que nuestra politica se distin-
gue porque, alo mejor, no nos centramos en ese objeti-
Vo cero. Dice S.S. que cualquier familia espafiola, com-
prende este principio. Pues, no, hay quien viva con
deudas, en muchos sitios se vive con deudas; si |0 son
para fines buenos, bienvenidas sean Ustedes creen que
la politica econdmica tiene que estar basada en el défi-
cit cero, pero nosotros no o compartimos porque, lo
guiera S.S. 0 no resta accion, fundamentalmente social,
alos gobiernos que fijan esa politica.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino):
Sefior Izquierdo.

El sefior IZQUIERDO JUAREZ: Si se arriesgan a
abrir el debate, arriésguense. Voy a hacer una réplica
muy breve sefior presidente. Lo que va a hacer laLey
de Estabilidad Presupuestaria es promover...

El sefior PEREZ CASADO: Este no es el tema que
nos ocupa. Si se reabre €l debate, pido la palabra tam-
bién.

El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino):
Sefior Pérez Casado, sin animo de faltar ala cortesia
parlamentaria, S.S. sabe que laintervencion del sefior
Rodriguez Bolafios era solo a los afectos de pronun-
ciarse sobre la aceptacion o no de la enmienda. Consi-
dera esta presidencia que no ha reabierto un debate,
pero si ha hecho algunos matices que nada tenian que
ver con el objetivo exclusivo de su intervencion. Sin
gue ello cause ningln precedente, y sin pretender tam-
poco sus sensibilidad, un breve turno de un minuto para
el sefior |zquierdo es de justicia.

El sefior |ZQUIERDO JUAREZ: Gracias por su
amparo, sefior presidente. Deciaque la Ley de Estabili-
dad Presupuestaria no recorta la autonomia municipal
porgue esta pensada, como asi se ha demostrado, para
la creacion de empleo en este pais. No recorta tampoco
las politicas sociales de los ayuntamientos. Otra cosa
es que, alo mejor, recorte algunas politicas no sociales
solamente pensadas para ganar elecciones, pero este es
otro problema. No se nos puede decir, en segundo
lugar, que condonemos la deuda de | os paises en vias
de desarrollo y, ahora, porgue haya una operacion de
deuda, 1o hayamos hecho mal. Seamos coherentes. Ter-
mino diciéndole al diputado que sigue el esquema
estratégico de intervencidn gque marcan sus asesores de
comunicacion. (Risas.) Al lepenismo o ha derrotado
en Francia el centro politico, €l centro reformistay en
Espafia, si alguna vez se produjera esa situacion de
lepenismo, esté absol utamente seguro de que el centro
politico, el centro reformista, derrotara al lepenismo
como ha ocurrido en Francia y no precisamente la
izquierda socialista, que perdi6 con el lepenismo.

— SOBRE LASDIRECTRICES DE LA ORGA-
NIZACION MUNDIAL DE LA SALUD
SOBRE DONATIVOS DE MEDICAMENTOS.
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA. (Numero de ex-
pediente 161/001452.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino):
Pasamos al siguiente punto del orden del dia. Sobre
directrices de la Organizacion Mundial de la Salud

sobre donativos de medicamentos, presentada por el
Grupo Socidista
Para su defensa. tiene la palabrala sefiora Pgjin Iraola.

Lasefiora PAJIN IRAOLA: Hace unos meses esta
Camara acordaba de forma unanime (lo que suele ocu-
rrir por cierto pocas veces yaque el grupo delamayoria
suele respaldar bien poco o précticamente nada las ini-
ciativas de los distintos grupos) unainiciativa en la que
seinstaba a Gobiernoy, por lo tanto, al presidente de
turno de la Unidn Europea a encaminar de forma con-
tundente unas serie de iniciativas que hicieran que las
personas que viven en los paises en vias de desarrollo,
fundamentalmente en Africa, tuvieron acceso a los
medicamentos. Entonces estdbamos hablando de lo que
sereferiaalas patentesy alaexcepcion de la Organiza-
cién Mundial del Comercio y de la Organizacion Mun-
dial de la Salud para que en casos de emergenciay de
epidemias de sidalos paises en vias de desarrollo pudie-
ran importar o fabricar genéricos. De estainiciativa, que
se aprobd por unanimidad podemos dar cuenta ahora,
ya que después de acabar el periodo de presidencia
espafiola podemos decir que ésta lamentablemente,
no ha dado |los impul sos acordados ni 10s pasos nece-
sarios para que se produjera. Hay que recordar
—YO0 quiero hacer aqui un reconocimiento— que ese
éxito, que se plasmé en Doha, es de las organizaciones
sociales y ciudadanas que (ala vista de que la mayoria
de los gobiernos, salvo algunos como el francés, que
entonces estaba gobernado por €l sefior Jospin) aungue
no por €l espafiol) logré que se pudieraabrir ese camino
de acceso alos medicamentos. Es un triunfo de la socie-
dad civil gue corrobora la necesidad de que se hagan
eco los gobiernos y los partidos politicos, también las
instituciones, de aquellas iniciativas de organizaciones
no gubernamentales, que en algunos casos estan por
delante de los partidos politicos y de las instituciones.
Sefior 1zquierdo, ya que usted ha hablado y ha abierto €
tema, como el Grupo Saocialista procura estar siempre
del lado de los ciudadanos, por eso compartiamos los
motivos que los sindicatos pusieron encima de la mesa
y que llevaron a la convocatoria de la huelga general;
por eso estamos en contra de un decreto que vulneralos
derechos de los méas débiles y de |los ciudadanos. Por
eso queremos estar a lado de los problemas de la gente
y no al lado de nuestros propios intereses como lo estaq
el Grupo Popular continuamente, confundiendo losinte-
reses del Estado y del Gobierno con sus propios intere-
ses. Por eso también hemos preparado en esta Camaray
en esta Comision, y también otros grupos, lasiniciativas
gue permitieran un debate de lainmigraciony de la co-
operacion al desarrollo en su conjunto, porque compar-
timos con usted que es necesaria esa ecuacion y que no
se puede hablar de inmigracion sin poner en marchaini-
ciativas de cooperacion a desarrollo en los paises emi-
sores; s tanto le preocupa este tema a que alude en una
iniciativa que no va sobre él, haga el favor de votar a
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favor de lasiniciativas que permiten ese debate y no lo
sague los que no vienen a caso. Por eso decia que esta
Comision, este Parlamento habia abierto un importante
camino en materia de lo que supone el acceso a los
medicamentos, y hoy volvemos atraer unainiciativaen
ese sentido.

Saben ustedes que a principios de los afios ochentay
por iniciativa de diversas organi zaciones humanitarias
internacional es una vez més se establecieron las prime-
ras directrices sobre donativos farmacéuticos. Aquellas
iniciativas dieron lugar a que en 1990 el Programa de
accion de la Organizacion Mundial de la Salud publi-
case una primera serie de normas para donantes de
medicamentos que fue revisado mas tarde por un comi-
té de expertos de la Organizacion Mundial de la Salud
sobre el uso de medicamentos esencial es. Posterior-
mente, en 1994 |a Oficina de la Organizacion Mundial
de la Salud en Zagreb publico directrices especificas
sobre |a asistencia humanitaria ala antigua Yugosl avia.
Estos fueron los primeros pasos de unainiciativa que
pretende establecer una normativa completa que pudie-
raaplicar y utilizar las principales instituciones inter-
nacional es dedicadas a actividades de socorro de emer-
gencia. Desde entonces mas de cien organizacionesy
expertos han dedicado sus esfuerzos a superar |0s obs-
técul os que generaban las donaciones inapropiadas y
gue principalmente eran, y siguen siendo: en primer
lugar, que la buena intencion de los donantes no se
acompafia siempre con € conocimiento de los posibles
inconvenientesy consecuencias indeseables en e punto
de recepcion; en segundo lugar, que la comunicacién
entre receptores y donantes no se establece en los mis-
mos términos y en igualdad de condiciones.; en tercer
lugar, que los donativos no se basan siempre en un soli-
do andlisis de las necesidades., porque |os medicamen-
tos no siempre se seleccionan y se distribuyen de acuer-
do con las politicas farmacéutica y los sistemas
administrativos existentes; y, en cuarto lugar, porque
los requisitos de calidad de los medicamentos difieren
de los aplicables a otros articulos donados, tales como
los alimentos o laropa.

El proceso ha culminado con un texto definitivo con-
sensuado entre otros por la Organizacion Mundial dela
Salud, UNICEF, la Oficina del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas para los Refugiados, el Comité
Internacional de la Cruz Roja, Médicos sin Fronteras y
OXFAM Internacional. Otras organizaciones estan
haciendo en nuestro pais un verdadero esfuerzo en la
difusion y sensibilizacion sobre las donaciones como
son |as organizaciones Prosalus con la campaiia Saber
donar. Este consenso se ha edificado sobre cuatro prin-
cipios basicos que esta Camara deberia compartir y
potenciar: en primer lugar, € beneficio maximo para el
receptor; en segundo lugar, €l respeto de los deseos y
de la autoridad del receptor; en tercer lugar, el estable-
cimiento de idénticas normas de calidad para todos; v,

en cuarto lugar, la comunicacion eficaz entre donantes
y receptores.

Sefiorias, |as directrices sobre donativos de medica-
mentos formuladas por la Organizacién Mundial de la
Salud no constituyen un reglamento internacional sino
que estan destinadas a servir de base a la normativa
estatal o institucional. Como ustedes saben, este docu-
mento elaborado concienzuday rigurosamente supone
un avance incalculable en el ambito de uno de los obje-
tivos mundial es esenciales de la cooperacién al desa-
rrollo: el acceso delos paises en vias de desarrollo alos
medicamentos. Es un avance ademas dirigido a las
situaciones de emergencia. Sefiorias, esta Camaratiene
hoy la oportunidad de reafirmar su compromiso con los
millones de personas que viven en los paises en vias de
desarrollo. Holanda, Italia, Noruegay Alemaniayalo
han hecho. Nuestro momento es, aqui y ahora; ahora
gue nuestro pais g erce los Ultimos dias de la presiden-
ciadel Consgo dela Unidn Europea; ahora que dispo-
nemos de la oportunidad de impulsar la ratificacion de
esas directrices sobre donativos de medicamentos esen-
ciales en las asistencias competentes de la Unién Euro-
peay especialmente la Oficina de Ayuda Humanitaria.
Sefiorias les pido su compromiso con las directrices de
la Organizacion Mundia de la Salud porque han sido
redactadas con €l objetivo de que la donacién llegue a
la poblacion realmente necesitada. Les pido ademas
gue reafirmen su compromiso con los derechos huma-
nos en general y con el derecho alaviday lasalud en
particular.

Cabe destacar para finalizar que esta iniciativa o
similar ya se debatié en la Comisidon de Sanidad y
entonces el Grupo Popular, € grupo de lamayoria, dijo
como excusa gque debia ser la Comision de Coopera-
cion a Desarrollo la que debatieray aprobara esa ini-
ciativa. El Grupo Socialista entonces tomé buena nota
y havuelto aformular esainiciativa en esta Comision,
recordando el compromiso que el Grupo Popular hizo
en el pleno de la Camara en la medida de seguir traba-
jando para al acceso de medicamentos a los paises en
vias de desarrollo, apelando también al compromiso
personal de su portavoz en unas jornadas sobre medica-
mentos que se celebraron en esta misma casay, sobre
todo, apelando a que, si la excusa de votar en contraen
la Comisién de Sanidad era que deberia ser debatida en
la Comisién de Cooperacion, ahora es el momento,
porgue estamos en la Comision de Cooperacion; por
tanto, ahora no habria ni una sola excusa, salvo lafalta
de voluntad politica en estos temas, para rechazar esta
iniciativa. Espero que ahora hagan lo que entonces
anunciaron y que de una vez por todas hagan gercicio
de su voluntad politicay demuestren que no hay una
disfuncion entre lo que dicen y 1o que hacen.

El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino):
Para defender la posicién del Grupo Popular tiene la
palabra el sefior Zambrano.
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El sefior ZAMBRANO VAZQUEZ: Sin hacer con-
cesiones ala galeriani ala demagogia, haciendo una
reafirmacion obvia de cualquier politico cuyo fin dlti-
mo siempre es el servicio alos ciudadanos, e igualmen-
te de cualquier gobierno como ahoralo esta haciendo
éste, del Partido Popular, fomentando iniciativas de
empleo que haga a los ciudadanos mas libres, voy a
centrarme en el objeto de esta proposicion no de ley
sobre donativos de medicamentos y sobre las directri-
ces de la Organizacion Mundial de la Salud en esta
materia.

Estamos de acuerdo con la exposicion de motivos de
esta proposicién no de ley en cuanto a que el acceso a
los medicamento efectivos y adecuados en |os paises
denominados en vias de desarrollo es unos de los obje-
tivos fundamentales de la cooperacién al desarrollo de
las mismos, ya que todos somos conscientes de ello y
esta suficientemente estudiada y analizada la distancia
en cuanto a vida media de estos paises y 10s mas desa-
rrollados y la serie de epidemias modernas que asolan
en pleno siglo xx1 a muchos de esto paises en desarro-
Ilo. Valga, por tanto, que el apoyo alaviday aunavida
en buena salud es, sin duda, la mayor aportacion al
desarrollo por razones obvias que podemos hacer a esto
paises, asi como atodo o que suponga una mejora de
las condiciones sanitarias de |os mismos que la propi-
cien. En esto coincidimos todos los grupos, y eslo que
viene haciendo de largo el Gobierno espafiol con sus
ayudas y apoyos através de la Agencia Espafiola de
Cooperacion Internacional dentro del marco de la coo-
peracion oficial espafiola. Efectivamente, no sélo en
|os donativos de medicamentos sino en otras ayudas
sobre todo, como menciona S.S. en situaciones de
emergencia, por razones que No enumera, pero gque son
de sobra conocidas por todos |os aqui presentes, se dan
a VECeS circunstancias que crean u ocasionan mas pro-
blematicas que beneficios. Por eso quiero recordarle,
porgue a nuestro juicio es conveniente, que el Gobier-
no espariol através de su Agencia Espariola de Coope-
racion Internacional siempre hace las donaciones de
medicamentos atendiendo a las solicitudes de los pai-
ses beneficiarios para conseguir la mayor efectividad
en laayuday, |6gicamente, para que estos sean los ade-
cuados a las necesidades de emergencia, evitando la
serie de probleméticas que como usted explicaba pue-
den suscitarse en momentos de urgencia. Precisamente
para evitar esa serie de problemas que relaciona sobre
medicamentos mal etiquetados, caducados, sin calidad,
el Gobierno espariol hace siempre las donaciones de
medicamentos a través, como hemos dicho, de laAgen-
cia Espafiola de Cooperacion Internacional en colabo-
racién con la Direcciéon General de Farmaciasy Pro-
ductos Sanitarios del Ministerio de Sanidad y
Consumo, por tanto, siempre aplicando para estas
donaciones la Ley del Medicamento espafiola que,
como sabe S.S., esta en plena consonancia con todas y

cada una de las directrices que para estos casos tiene
elaborado la Organizacion Mundia de la Salud.

Como hien saben SS.SS., |as directrices sobre dona-
ciones de medicamentos editadas por primeravez en
mayo de 1996, como ha mencionado |a portavoz socia-
lista, representan el consenso alcanzado por las OMSy
las principales organizaciones dedicadas a la ayuda
humanitariay que originalmente incluian alaaccion de
lasiglesias parala salud del Consgjo Mundial de Igle-
sias, el Comité Internacional de la Cruz Roja, la Fede-
racion Internacional de la Cruz Rojay de la Media
Luna Roja, € Fondo de Naciones Unidas para lainfan-
cia, Médicos sin Fronteras, |la Oficina del Alto Comi-
sionado de las Naciones Unidas para Refugiados y la
OXFAM. En 1999, fecha en que se public6 unarevi-
sion de estas directrices, €l niUmero de copatrocinado-
res se hizo extensivo a Céritas Internacional, la Federa-
cion Internacional Farmacéutica, Farmacéuticos sin
Fronteras, el Programa de Naciones Unidas Para el
Desarrollo, el fondo de Poblacién de las Naciones Uni-
dasy el Banco Mundial. Estas directrices tienen por
objeto mejorar la calidad de los donativos de medica-
mentos y solucionar |os problemas que usted ha men-
cionado que se habian relacionado en el pasado de
donaciones no solicitadas. Desde su publicacion en
1996 el Ministerio de Sanidad y Consumo ha venido
aplicandolas en todos los envios de medicamentos en
gue ha participado, siempre dentro del marco de coo-
peracion oficial espafiola y, por tanto, dentro de la
ayuda humanitaria enviada por la Agencia Espafiola de
Cooperacién Internacional, organismo competente en
materia de cooperacién internacional de acuerdo con
nuestro ordenamiento legal y que se ocupa no solo de
la comunicacién con el gobierno receptor sino de la
entrega de las donaciones a | as personas encargadas de
la asistencia sanitaria en estas situaciones.

Por otra parte, en el ambito internoy en lo que res-
pecta al &mbito de competencia del Gobiernoy de la
Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional estan
tomadas las medidas necesarias para el cumplimiento
de dichas directrices también en las ayudas humanita-
rias, que recaen en la Oficina de Ayuda Humanitaria
gue asistido por un comité compuesto por representan-
tes de |los Estados miembros deberé decidir sobre los
proyectos de ayuda que se implementen con fondos
comunitarios de acuerdo con el reglamento del consgjo
relativo ala ayuda comunitaria. Ademas el mencionado
reglamento emplaza a la comision a presentar anual -
mente ante el citado Comité |las directrices generales
gue deben regir la cooperaciéon europea en el afo
siguiente, asi como cualquier materia especificarela-
cionada con la ayuda comunitaria. Por ello, se conside-
raque el mejor medio para abordar la posible imple-
mentacion de las directrices para la donacién de
medicamentos y otras ayudas son las politicas comuni-
tarias de la ayuda humanitaria y plantear dentro del
debate de su propio reglamento.
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Por ultimo, la proposicién no de ley que debatimos
hoy fue presentada el 22 de mayo, y evidentemente
Ilega tarde para aprovechar el periodo de presidencia
del Consegjo de la Unién Europea de Espafia, ya que
précticamente esta concluido. Por tanto, a estas aturas
tiene poco sentido instar al Gobierno a que actle desde
el gjercicio de lapresidencia del Consegjo dela Unién
Europea. También quiero recordar como usted que esta
proposicién no de ley no es nueva, una similar se pre-
sentd en la Comisién nacional de Sanidad en abril y fue
rechazada no por lo que usted dice; no fue rechazada
para que se debatiera en esta Comision sino porque se
leindico que la mejor forma de hacerlo era emplazarlo
en ese reglamento y dentro de esas directrices genera-
les; en definitiva. el implemento o modificacién de las
directrices sobre la donacién de medicamentos debe ir
dentro de las politicas comunitarias de ayuda humani-
taria. En resumen, alin estando de acuerdo con los plan-
teamientos de esta proposicién no de ley (entre otras
cosas porgue lo que solicita ya lo esta haciendo €l
Gobierno porgue existen unas claras directrices 'y por-
gue desde el Ministerio de Sanidad y Consumo se res-
palda cualquier iniciativa que pretenda mejorar la cali-
dad y la eficacia de | as donaciones de medicamentos y
porgue existen los cauces adecuados que le hemos
explicado), la mencién ala presidencia en el Consgjo
de la Unién Europea no tiene ya sentido por razon de
fechas y tampoco lo tiene instar a Gobierno a hacer 1o
que ya esta haciendo, recordandol e otra vez que sobre
esta materia de donaciones de medicamentos el mejor
medio de abordarlo son los cauces de las politicas
comunitarias de ayuda humanitaria. En consecuenciay
por todas estas razones expuestas, mi grupo considera
innecesaria esta proposicion no de ley.

— SOBRE ELABORACION Y REMISIONA LA
CAMARA DE LOS DOCUMENTOS DE
ESTRATEGIA RELATIVOS A CADA SEC-
TOR DE LA COOPERACION, ZONA
GEOGRAFICA Y PAISES PREFERENTES.
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA. (NUmero de ex-
pediente 161/001453.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino):
Siguiente punto del orden del dia. Proposicion no de
ley sobre elaboracion y remision ala Camara de los
documentos de estrategia relativos a cada sector de la
cooperacion, zona geogréficay paises preferentes, pre-
sentada por €l Grupo Parlamentario Socialista. Para su
defensatiene la palabra € sefior Gonzélez Vigil.

El sefior GONZALEZ VIGIL: Sefiorias, como
habran podido observar en la exposicién de motivos, la
iniciativa que proponemos es para instar a Gobierno a
gue elabore y remita a esta Camara los documentos de
estrategia relativos a cada sector de la cooperacion,

zona geograficay paises que sean objeto preferente de
la cooperacion. Dicho de otraforma, el Grupo Socialis-
tainstaa Gobierno aalgo muy sencillo: acumplir la
ley; a cumplir unaley que el mismo Gobierno aprobo
en 1998, hace ahora cuatro afnos, y que ha incumplido
sisteméticamente desde el mismo momento de su apro-
bacién. Supongo que el Gobierno y los miembros del
Grupo Popular, los miembros del grupo que sostienen
a Gobierno, sabran (aunque es posible que no 1o sepan
y por eso no la cumplen, aungque hay que recordar en
este caso esa méxima que dice que laignoranciade la
ley no exime de su cumplimiento) que el dia 18 de
junio de 1998 €l Pleno del Congreso de los Diputados
aprobo la Ley de Cooperacion Internacional para €l
Desarrollo, que fue publicada en al B.O.E. el dia7 de
julioy que en su articulo 8, apartado 2 se dice textual-
mente: El plan director, elemento basico de la planifi-
cacion de la politica espafiola de cooperacién interna-
ciona para el desarrollo, se formularé cuatrienalmente
y contendralas lineas generales y directrices bésicas de
la politica espafiola de cooperacion internacional para
el desarrollo, sefialando los objetivos y prioridades, asi
como los recursos presupuestarios indicativos que
orientaran la actuacién de la cooperacién espafiola
durante ese periodo, incorporando |os documentos de
estrategia relativos a cada sector de la cooperacion,
zona geograficay paises que sean objeto preferente de
la cooperacion. El apartado 3 del mismo articulo 8,
dice: Los planes anuales desarrollaran con esa periodi-
cidad los objetivos, prioridades y recursos establecidos
en €l Plan director. Pues bien, e Gobierno haincumpli-
do laley en este sentido tanto en el Plan director como
en los planes anuales de 2001 y del 2002. El vigente
Plan director de cooperacion espafiola 2001-2004 no
incorpor6 los documentos de estrategia previstos en ese
articulo, lo cual lo ha convertido en un documento
declarativo, Util a efectos de conocer la voluntad del
Gobierno pero muy alejado de lo que razonablemente
sereclamaaun plan director.

Deigual forma, el Plan Anual de Cooperacion Inter-
nacional correspondiente a afio 2001 fue aprobado por
el Gobierno sin que se hubieran elaborado dichos docu-
mentos. Por ese motivo, el Grupo Socialista formul6
dos propuestas de resolucion en la Comision de Coope-
racion Internacional para el Desarrollo celebrada el dia
30 de octubre de 2002, en la gue se debatia el PACI
2001: una en la que instaba al Gobierno a corregir las
carencias y defectos del Plan director y del Plan anual
2001 en la elaboracion del Plan del 2002; y otra, que
fueincorporadaal dictamen, yaque conté con los votos
favorables del Grupo Popular, en la que se instaba al
Gobierno a elaborar y remitir a esa Camara para su
debate esos documentos de estrategia que indicalaley,
relativos a cada sector de la cooperacién, zona geogréa-
ficay paises que sean objeto preferente de la coopera-
cion. En aquella ocasion el Grupo Popular fue cons-
ciente de que el Gobierno incumplialaley vy, por €llo,
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apoy6 nuestra propuesta de resolucion; pero el Gobier-
no, desoyendo el sentir mayoritario de esta Comision
(recuerdo que en aquel dictamen no hubo ningln voto
en contra), ha vuelto a presentar €l Plan anual de Co-
operacion Internacional correspondiente el afio 2002
sin elaborar estos documentos, con el consiguiente per-
juicio no sblo para un desarrollo adecuado del Plan
director y paralalabor de seguimiento y para dar pro-
puestas de la Comision de Cooperacion Internacional,
sino sobre todo para la eficacia de |a politica espafiola
de cooperacion. Por ello, volvimos a presentar otra pro-
puesta de resolucion instando al Gobierno a cumplir
sin demoradicho mandato y a que remitiese ala Cama-
ra antes de que finalizase el presente periodo de sesio-
nes estos documentos de estrategia que, como ya
hemos dicho, son elementos basicos pararealizar una
planificacién adecuada de |a politica espafiola en este
ambito. Pues bien, estamos en junio, concluye el actual
periodo de sesiones 'y €l Gobierno sigue incumpliendo
laley, sigue sin elaborar y sin remitir a esta Camaralos
mencionados documentos. Por ello, nos hemos visto
obligados a presentar esta proposicion no de ley en la
gue volvemos a pedir al Gobierno que cumplalaley,
gue elabore y que remita a esta Camara dichos docu-
mentos antes del inicio del siguiente periodo de sesio-
nes. Nosotros, sinceramente, no llegamos a entender
las razones por las que el Gobierno se niega, a no ser
porque realmente tenga poco interés en que la politica
de cooperacion internacional, como reivindicaba nues-
tro portavoz, sefior Ricard, sea protagonista de la politi-
ca exterior, sea una de los columnas de |a politica exte-
rior de Espafia o porgque no quiere que se sepacual esla
auténtica politica, la politica real gque esta desarrollan-
do en materia de cooperacion. Sea como fuere y antes
de finalizar, es conveniente hacerse una pregunta y es:
si este Gobierno no cumplelaley, con qué fuerza moral
vaaexigir al resto de los ciudadanos que la cumpla.
Por otro lado, conviene recordar que cuando un ciuda-
dano incumple la ley es penalizado. Es injusto, por
tanto, que cuando es el Gobierno el que laincumple
guede impune. Pero, en fin, como quiera que aqui no
estamos para castigar, sino para hacer las cosas bien,
esperamos que todos los grupos, que e Grupo Popular
reconozca como lo hizo en aquella Comisién que se
esta incumpliendo laley, apoye estainiciativay gque en
septiembre tengamos la documentacién requerida para
poder debatirla, hacer nuestras aportacionesy lograr
gue la politica espafiola de cooperacién sea realmente
eficaz.

El sefior VICEPRESIDENTE (Farifias Sobrino): A
continuacion tiene la palabra la sefiora Ruiz.

LasefioraRUIZ RUIZ: Efectivamente, como S.S.
haleido, no voy arepetir e articulo 8.2 que dice lo que
dicey ya se harecordado; en el mismo sentido, €l dic-
tamen que aprobo la Comisién de Cooperacion el 30 de

octubre de 2001 en el punto 11 reitera la conveniencia
de presentar |os documentos de estrategia relativos a
cada uno de | os sectores de la cooperacién previstos en
ese mismo articulo 8.2; sin embargo, es cierto que esos
documentos debieran haber acompariado |os distintos
planes anuales, tanto el del 2001 como el del 2002,
pero no es menos a pesar de ese relativo incumplimien-
to, no se fija un plazo especifico para esa remision, si
bien es cierto que el plan 2001-2004, el Plan director,
debiera contemplarlos en cada uno de los aspectos
estratégicos de la cooperacion.

En este momento |a Oficina de planificacion esta
remitiendo y esta elaborando esos documentos de
estrategia, que, como S.S. conoce, estan siendo someti-
dos también a trdmite de consulta previa, segin marca
la normativa vigente, alos érganos consultivos de coo-
peracion: la Comisién Interterritorial, la Comisién
Interministerial y el Consejo de Cooperacion. Al
mismo tiempo estos 6rganos han creado grupos de tra-
bajo especificos para debatir estas estrategias. (El
sefior presidente ocupa la presidencia.) El procedi-
miento en si es complejo, y 1o que se pretende es llegar
al mayor grado de consenso posible, maxime si setiene
en cuenta que lo que se busca es que los documentos de
estrategia recojan toda la accion de |os sectores, de
manera que a mismo tiempo asegure la continuidad en
la ejecucion de la cooperacion espafiola, para que no
nos viéramos abocados cada uno de los afios de vigen-
ciadel Plan atener que redactar o modificar cada una
de esas lineas de estrategia. Eso no quiere decir que €l
Grupo Popular, que efectivamente apoy6 en la Comi-
sién de 30 de octubre esa necesidad de que se remitie-
ran los planes estratégicos como bien define la ley,
admita que el Gobierno los esté incumpliendo. El
Gobierno esta elaborando esos planes estratégicosy los
esta llevando a los Grganos consultivos que le acabo de
decir.

En estos momentos el Gobierno esta en disposicion
de remitir ala Camara antes del préximo periodo de
sesiones el documento que habla de la estrategia de
medio ambiente; es previsible al menos, porgque ya ha
pasado por estos 6rganos consultivos, que la aproba-
cion definitiva de este documento estratégico se pueda
realizar en el mes dejulio. No es previsible que en €l
préximo periodo de sesiones el resto pueda haber cum-
plido todos |os trédmites anteriores y, en definitiva, mar-
car y consensuar las lineas de |la estrategia de coopera-
cion en cada uno de los ambitos en los que esta
trabajando actualmente la cooperacién espafiola.

Yo no puedo admitir a S.S. la afirmacion que ha
hecho de que en este momento no contar con estos
documentos de estrategia impide conocer cud es la
actuacion de la cooperacion espariola, porque eso no es
asi. Su sefioria conoce perfectamente cuéles son las
lineas de la cooperacion. El plan anual del 2002, que
hemos debatido hace escasas fechas, |as define muy
claramente, define cuéles son los objetivos de priori-
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dad, las zonas geogréficas prioritarias. Lo que en estos
momentos debatimos son |os documentos de estrategia
definitorios de cada una de esas lineas. Decir que no se
conoce o0 gque el Gobierno intenta ocultar cuél es €l
ambito de la cooperacion espafiola es una afirmacion
gue cae por su pie. Esta Comision en cada uno de los
momentos, incluidas las comparecencias del secretario
de Estado y del director de la Agencia de Cooperacion,
tiene conocimiento puntual de en qué medida se estan
Ilevando a cabo iniciativas y cudles son los destinos de
los fondos dentro de lo que son las lineas de los planes
directores anuales.

No vamos a aprobar su iniciativa pero no porque no
estemos de acuerdo con €lla, como he indicado hace un
momento. Efectivamente, debemos conocer esos pla-
nesy esas lineas estratégicas, pero en estos momentos
material mente no va a ser posible que aprobaramos que
en el proximo periodo de sesiones se presenten todos
los planes estratégicos de las distintas lineas de coope-
racion porque, como le acabo de indicar, no estén toda-
via consensuadas suficientemente en | as distintas comi-
siones de trabajo. Eso es muy importante en aras de la
eficacia de la cooperacion y, sobre todo y fundamental -
mente, porque deben contemplar la accién de todos los
sectores, no solo del Gobierno através de sus mecanis-
mos, sino también el de todas |as organizaciones no
gubernamental es que cooperan incluidas también las
corporaciones que tienen fondos dedicados a la ayuda
al desarrollo. Por tanto, compartimos que es necesario
tener con lamayor rapidez posible esos documentos de
estrategia que nos permitan definir y conocer mas exac-
tamente las lineas de actuacion, pero no podemos
admitir la proposicion porgue en el plazo en el que
marca esa proposicion, es decir, el proximo periodo de
sesiones, préacticamente |o Gnico que podriamos cono-
cer (espero que asi se remita en el momento en el que
ya esté terminada) es la estrategia de medio ambiente,
pero no el conjunto de los documentos que compon-
drian las estrategias de todo €l Plan director del 2001 al
2004. Por tanto, solo en ese aspecto de lo que pueda ser
la imposibilidad material por no existir el consenso
necesario en todas las comisiones de trabajo es por lo
gue en estos momentos no estamos en condiciones 0
mi grupo considera que seria hacer una aprobacién de
una proposicion préacticamente de contenido imposible,
puesto que no es previsible que en el proximo periodo
de sesiones todos esos documentos estratégicos estén
elaborados.

El sefior PRESIDENTE: Concluido ya el debate de
los asuntos incluidos en el orden del dia, quiero recor-
dar que estaba pendiente la contestacion, al receso, que
se habia solicitado por €l portavoz del Grupo Sociaista
acerca de la aceptacion o no de la enmienda del Grupo
Popular alaproposicion no de ley quefiguraen €l punto
numero 14 del orden del dia. Sefior Pérez Casado.

El sefior PEREZ CASADO: No admitimos la
enmienda, en primer lugar, porque habia un error, quiza
material; decia enmienda de modificacién y erade sus-
titucion. Al ser de sustitucion en ninglin caso podemos
aceptarla.

El sefior PRESIDENTE: Por consiguiente pasamos
yaalas votaciones, votando en primer lugar la proposi-
cién no de ley que figuraba en el punto nimero 13 del
orden del dia sobre la habilitacién de una partida para
ayuda alimentaria urgente con destino alos campamen-
tos de refugiados saharauis por valor de tres millones
de euros.

Efectuada la votacion dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; votos en contra, 18.

El sefior PRESIDENTE: Quedarechazada.

Pasamos a votar la proposicion no de ley nimero 14
del orden del dia sobre revision del Plan Director de la
Cooperacién Espafiola 2001-2004 para el cumplimien-
to de los compromisos de la Union Europea sobre
incremento de laAyuda Oficial a Desarrollo (AOD).

Efectuada la votacion dio el siguiente resultado:
votos a favor, 11; votos en contra, 20.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Pasamos a votar |a siguiente proposicion no de ley
sobre la camparia por la globalizacion de los derechos
humanos que figura en el punto nimero 15 del orden
del dia. En esta quiero recordar a SS.SS. que se acepto
la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario
Popular, que es la que se procede a someter a votacion,
como habia sido solicitado por e grupo autor delaini-
ciativa parlamentaria

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Iniciativa nimero 16 sobre aportacion de la coopera-
cion descentralizada en el incremento de la Ayuda Ofi-
cia a Desarrollo espafiola, en la cual igualmente esta-
ba presentada una enmienda del Grupo Parlamentario
Popular, aceptada por €l Grupo Parlamentario Socialis-
ta autor de lainiciativa parlamentaria. Se va a proceder
alavotacion de la enmienda que constituye el texto.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.
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Iniciativa que figuraen el punto nimero 17 del orden
del dia sobre ayuda alos territorios palestinos.

Efectuada la votacién dio el siguiente resultado:
votos afavor, 11; votos en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

A continuacion la que figura en e punto nimero 18
del orden del dia sobre las directrices de la Organiza-
ci6n Mundial de la Salud sobre donativos de medica-
mentos.

Efectuada la votacién dio el siguiente resultado:
votos a favor, 12; votos en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Y, por ultimo, lainiciativa que figura como nimero
19 en €l orden del dia, proposicion no de ley sobre ela

boracién y remisién ala Camara de los documentos de
estrategia relativos a cada sector de la cooperacion,
zonageogréficay paises preferentes.

Efectuada la votacién dio el siguiente resultado:
votos a favor, 12; votos en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Quedarechazada.
Sefiorias, se levantala sesion.

Se levanta la sesion a las doce y diez minutos del
mediodia.

Nota—El presente «Diario de Sesiones» de la Comi-
sién de Cooperacion Internacional para el Desarro-
Ilo, del miércoles 26 de junio de 2002, no guarda
relacion cronol égica habitual, con e fin de no retra-
sar la publicacion de los «Diarios de Sesiones» ya
elaborados.
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