CORTES GENERALES
DIARIO DE SESIONES DEL

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

COMISIONES

Ao 2002 VIl Legislatura NUm. 475

POLITICA SOCIAL Y EMPLEQ

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR.D.JULIO PADILLA CARBALLADA
Sesion nim. 21

celebrada € martes, 16 de abril de 2002

Pagina
ORDEN DEL DIiA:
Proposiciones no deley:

— Relativaalasupresion del requisito deresidencia para personas de la ter cera edad que solici-
ten plaza en un centro publico. Presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. (NUmero
deexpediente 161/001324.) . ...ttt 15343

— Sobrecreacion de una escuelataller en Llodio (Alava). Presentada por e Grupo Parlamenta-
rio Socialista. (NUmero de expediente 161/000792.) . ... .o cii it 15346

— Relativaalarealizacién por € Instituto Social dela Marina (ISM) de los examenesy evalua-
ciones médicas en materia de actividades subacuaticas profesionales. Presentada por el
Grupo Parlamentario Mixto. (Nimero de expediente 161/000295.) ... ..........ccovvun... 15349

15341



CONGRESO

16 pE ABRIL DE 2002.—Num. 475

Pagina

— Sobre reconocimiento de la enfermedad profesional de lostrabajadores de la empresa Elec-

troquimica Andaluza como consecuencia de la contaminacion de mercurio por lafalta de
medidas de seguridad e higiene en €l trabajo. Presentada por el Grupo Parlamentario Socia-
lista. (NUmero de expediente 161/001278.)

Sobre la calificacion como invalidos per manentes a todos los antiguos trabajadores de la
empresa Electroquimica Andaluza, S.A., de Jodar (Jaén), afectados por hidrargirismo. Pre-
sentada por € Grupo Parlamentario Mixto. (NUmero de expediente 161/001279.)

Relativa al acceso a las prestaciones contributivas por desempleo de los emigrantes retorna-
dos desde Estados miembros de la Union Europea, del Espacio Econdémico Europeo o con los
que existan convenios de totalizacion de periodos de cotizacién a efectos de desempleo. Pre-
senta por € Grupo Parlamentario Mixto. (NUmero de expediente 161/000909.)

Por laque seinsta al Gobierno alaadopcion de medidas para compensar alosbeneficiariosdel
cupo del carbén por los efectos derivados de la supresion del mismo. Presentada por € Grupo
Parlamentario Catalan (Convergenciai Unid). (Numero de expediente 161/001135.)

Sobre medidas para eliminar el trato discriminatorio que han tenido las per sonas afectadasy
sus familias por €l cierre de sus empresas mineras en el periodo comprendido entre el 1 de
enerode 1986y & 1dejuliode 1997 alosque selesprivo del derecho ala percepcion del «vale
del carbdn» reconocido con anterioridad al cierre empresarial. Presentada por €l Grupo Par-
lamentario de | zquierda Unida. (NUmero de expediente 161/001228.) . ...................

15352

15352

15358

15361

15361

Se abrelasesion alasdiez y diez minutos de la
mafana.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias se abre la sesion.
El sefior NUfiez solicita de la presidenciala posibilidad
de que su intervencién, que corresponderia a los pun-
tos 7.°y 8.° del orden del dia, se modificara para situar-
los en los puntos 2.y 3.9 es decir, estos pasarian a ser
los puntos 7.° y 8.° Esa decision no compete a la presi-
dencia, sino a pleno dela Comisién unavez iniciadala
sesién. Por lo tanto, la presidencia somete ala conside-
racién de los sefiores comisionados la oportunidad de
modificar €l orden del dia en ese sentido.

El sefior Jauregui tiene la palabra.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Sdlo queria expo-
ner alguin problema de nuestro grupo, porque el orden
de intervencién de los representantes de nuestras pro-
posiciones no o tenemos asegurado; incluso yo mismo
tengo un problema, y en ese caso la segunda proposi-
cion habria que trasladarla a la Ultima, porque tengo
que asistir a otra Comision. Estamos todos igual,
supongo. Lo que podemos hacer para facilitar al sefior
Nufiez...

El sefior NUNEZ CASTAIN: Me daigual que sea
terceray cuartay que pase ala segunda.

El sefior PRESIDENTE: Sus sefiorias se ponen de
acuerdoYy...

El sefior JAUREGUI ATONDO: Vamos aintentar
arreglarlo. Que sean 3.5y 4.°

El sefior PRESIDENTE: Bien, 3.2y 4.° ;(Algin
grupo desea intervenir? (Pausa.) Tiene la palabra €l
sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Sefior presi-
dente, no tengo inconveniente en la peticién del sefior
Nufez, mi problema es que no puedo dejarla para el
final, porque alas doce y media tengo que asistir ala
comparecencia del presidente de la SEPI, que fue soli-
citada por el Bloque Nacionalista Galego. Yo no tengo
inconveniente, pero la mia no puede pasar al final por-
gue me coincidiria justo con la intervencién del presi-
dente de la SEPI.

El sefior NUNEZ CASTAIN: Serial.?, 2.2, 30, 7.0
y 8.y luego 4.,y 5.°

El sefior PRESIDENTE: ¢Hay algun inconvenien-
te? Al no existir ninguno, se aprueba por unanimidad la
modificacion del orden del dia, que quiere decir que los
puntos 7.°y 8.° antecederan alos 4.%, 5.°y 6.° Asi se
desarrollara el orden del diapor acuerdo del pleno dela
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Comision. Para facilitar precisamente el trabajo de
SS.SS. en el dia de hoy la votacion tendra lugar no
antes de las trece horas, |0 que quiere decir que si con-
cluyéramos antes el debate se suspenderia parallevar a
cabo lavotacion alas trece horas.

PROPOSICIONESNO DE LEY

— RELATIVA A LA SUSPENSION DEL REQUISI-
TO DE RESIDENCIA PARA PERSONASDE LA
TERCERA EDAD QUE SOLICITENPLAZA EN
UN CENTRO PUBLICO. PRESENTADA POR
EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(NUumer o de expediente 161/001324.)

El sefior PRESIDENTE: Solventadas esas cuestio-
nes preliminares vamos ainiciar el debate de los puntos
del orden del dia que figuran en el mismo. En primer
lugar, proposicion no de ley del Grupo Parlamentario
Socialistarelativa ala supresién del requisito de resi-
dencia para personas de la tercera edad que soliciten
plaza en un centro puablico.

Para |a defensa de la misma tiene la palabra la dipu-
tada dofia Maria Jesis Arrate Varela.

Lasefiora VARELA VAZQUEZ: Sefiorias, convie-
ne comenzar recordando que en Espafia el Estado
social vio retrasada su implantacion hasta la conquista
del Estado democrético; sélo desde entonces comenzd
realmente el proceso de construccion de un moderno
Estado de bienestar. En la actualidad, entre los princi-
pios rectores de la politica socia y econémica gque con-
templa la Constitucion, el articulo 50 insta a los pode-
res publicos a promover € bienestar de los ciudadanos
durante la tercera edad mediante un sistema de servi-
cios sociales que atendera sus problemas especificos de
salud, vivienda, culturay ocio, y corresponde a las
comunidades auténomas, que en virtud de lo previsto
en el articulo 148.1.20 han asumido las competencias
en materia de asistencia social, adoptar las medidas
necesarias para la efectividad de dicho mandato.

Sefiorias, estamos en una sociedad de serviciosy no
podemos desatender estos servicios imprescindibles
para que miles de ciudadanos puedan vivir como tales,
al hablar de estos servicios me estoy refiriendo alas
residencias de la tercera edad. Nuestro pais esta por
debgjo de lamedia comunitaria en cuanto a nimero de
plazas se refiere y esto trae como consecuencia, como
expondré més adelante, un problema para las personas
de laterceraedad que lanecesitan. No podemos conde-
nar a nuestros mayores a residir obligatoriamente en
residencias, pero ante los que asi o requieran o que
deban hacerlo por carecer de familia o por necesitar de
cuidados y atencion gue su familia no esta en condicio-
nes de facilitarles estamos obligados a proporcionarles
un lugar donde vivir, donde convivir, donde disfrutar, y
todo ello en condiciones de accesibilidad, de calidad y
de dignidad. El objetivo de todo gobierno, sefiorias,

deberia ser garantizar una plaza residencia atoda per-
sona mayor en estado o situacion de necesidad. De
momento en nuestro pais, como se sabe, esa plaza no
esté ni siquiera medianamente garantizada, ya que en
la actualidad se constata la existencia de un nimero
considerable de ciudadanos que no obtiene una res-
puesta favorable ala solicitud de ingreso en unaresi-
dencia publica de latercera edad. Las dificiles circuns-
tancias por las que atraviesan algunas personas
mayores debido a su situacién econémica, social, fami-
liar (alas que cada vez con mas frecuencia se afiaden
circunstancias de absoluta dependencia que requieren
una atencién constante) evidencian la necesidad de
incrementar los recursos que den respuesta a estas
situaciones.

L as comunidades autbnomas contemplan en sus res-
pectivas normativas |os requisitos que deben reunir los
interesados para obtener una plaza, asi como los bare-
mos en funcion de los cuales se atribuyen prioridades
en atencion ala mayor necesidad que |os mismos pue-
dan presentar, pero al ser superior el nimero de peti-
ciones —como decia anteriormente— que la cantidad
de plazas disponibles, muchos ciudadanos ven trunca-
das las expectativas de ingreso en unaresidencia publi-
cade latercera edad. Con pleno respeto alas compe-
tencias que ostentan las comunidades auténomas para
regular esta materiay para hacer frente alas necesida-
des sociales de los ciudadanos que en ellas residen, sin
embargo, resultanecesario poner de manifiesto los pro-
blemas afiadidos que se generan cuando | os ciudadanos
afectados desean acceder a un centro situado en una
comunidad diferente ala de su residencia, ya sea por
razones familiares o de otra indole. Independientemen-
te del baremo paralavaloracion de solicitudes de plaza,
como puede ser la situacién sociofamiliar, la econémi-
ca, lade vivienda, la edad, la situacion de convivencia,
las necesidades de atencién, etcétera, lo cierto es que
en las disposiciones sobre esta materia de gran parte de
las comunidades auténomas se contempla como requi-
sito previo para poder acceder a estos servicios € acre-
ditar unaresidencia en el respectivo territorio, y tiene
diversa duracién seguin los casos. Permitanme SS.SS.
gue les ponga algunos gjemplos. En la Comunidad de
Madrid para solicitar plaza es necesario acreditar la
residencia en esta comunidad durante los dos ultimos
anos, pero en el caso de ser transelinte extranjero, resi-
dente en cualquier territorio de la Union Europeay que
se encuentre (si son transelintes, por tanto) en evidente
estado de necesidad de asistenciay proteccion social,
este requisito no sera exigible. En Navarra dentro de la
documentacion necesaria estala del empadronamiento,
sin mencionar exigencias de antigliedad. En Murcia,
por eiemplo, se pide haber residido en la region mur-
ciana durante al menos dos afios o tener parientes por
consanguinidad hasta el segundo grado que hayan resi-
dido en laregién de Murcia durante |os dos afios ante-
rioresalafechadelasolicitud, pero el requisito previs-
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to en este parrafo se entendera en todo caso cumplido
paralos nacidos en laregion de Murcia. En el Principa-
do de Asturias, en d articulo 10, se menciona expresa-
mente del requisito de residenciay se dice que las per-
sonas mayores de 65 afios y 10s pensionistas mayores
de 60 afios deberan, con caracter general y salvo
supuestos excepcionales, residir en el &mbito del Prin-
cipado de Asturias desde al menos |los dos afios antes a
la presentacion de la solicitud de ingreso en establ eci-
miento residencia dependiente del Principado de Astu-
riasy tres afios para |l os pensionistas mayores de 50
afios con incapacidad fisica o psiquica; podra eximirse
de este requisito de residencia cuando existan especia-
les circunstancias de caracter social, asi como en el
caso de asturianos emigrantes o que residen en otras
comunidades auténomas o que deseen retornar a Prin-
cipado de Asturias. Asimismo podran eximirse de este
requisito aquellos solicitantes que se encuentren dentro
del @mbito de aplicacion de los convenios suscritos con
laAdministracién del Estado o los que el Principado de
Asturias celebre en materia de asistencia al emigrante.
En Cadtillay Ledn, por ejemplo, se requiere ser espa-
fiol residente en esa comunidad desde al menos dos
anos antes a la presentacion de la solicitud (salvo los
naturales de Castillay Ledn, que estan eximidos de este
periodo de residencia) o también ser espafiol residente
en otras comunidades auténomas o en el extranjero en
aquellos casos en que € solicitante sea natural de Cas-
tillay Ledn y/o que la solicitud esté motivada por rea-
grupamiento familiar (se considera causada la condi-
cion de reagrupamiento familiar cuando existarelacion
de parentesco por consanguinidad o afinidad hasta €l
segundo grado). En la Comunidad Valenciana exigen
certificado de empadronamiento con especificidad de
la antigtiedad, pero no se especifica qué antigiiedad se
requiere para poder optar a una plaza. En la Comuni-
dad de Andalucia, por ejemplo, se requiere como requi-
sito tener la condicion politica de andaluz.

Como comprenderan SS.SS., en las diversas comu-
nidades autbnomas hay disparidad de criterios, pero
podemos decir que en el tema de la solicitud de plazas
en un centro de latercera edad existe una clara discri-
minacién (entre comillas) por razén de nacimiento. Es
decir, una persona que se vea en la necesidad de des-
plazarse de una comunidad a otra no puede acceder a
unaresidencia en la nueva si no lleva empadronada en
ellaa menos un periodo minimo de dos afios, mientras
gue si es emigrante extranjero o natural de la comuni-
dad esté exento de ese requisito. Por tanto, existe una
claradiscriminacién y diferencia hacia los que simple-
mente proceden de otras comunidades. Como decia
antes, este es un problema afiadido a yaexistente de la
escasez de plazas con € que se encuentran muchas per-
sonas. Ustedes saben, sefiorias, que en la actualidad es
frecuente que los padres a llegar a cierta edad cambien
su residencia parair avivir con sus hijos, incluso que
repartan su tiempo residiendo con cada uno de ellos en

distintos periodos del afio; en estos casos ademés las
dificultades para acceder a unaresidencia de titularidad
publica se verian incrementadas, ya que podrian care-
cer, y de hecho carecen, de la antigliedad necesaria en
ese nuevo domicilio. Sefiorias, a veces sucede que esa
persona mayor no puede vivir con los hijos, bien por-
que en casa de €ellos existe una situacion sociofamiliar
grave 0 una desestructuracion grave en el nucleo fami-
liar o tensiones familiares frecuentes; otras veces se
carece de espacio en la vivienda o es necesario habili-
tar medidas extraordinarias para acoger al anciano, o
esa presencia provoca conflictividad familiar y altera-
cion significativa en las pautas de convivencia de esta
familia, etcétera. En fin, a veces existen multiples cau-
sas por las cuales, aun deseando |os padres vivir con
loshijosy éstos estar con sus padres, tal cuestion puede
resultar imposible y entonces es necesaria laresidencia
de latercera edad. Si ese anciano procede, como he
estado explicando, de otra comunidad, €l conseguir una
plaza en un centro publico para que a menos estén
cercalos unos de los otros resulta una tarea dificil o
préacticamente imposible.

Todos coincidimos, sefiorias, en que es necesario
gue a nuestros mayores se les preste alojamiento,
manutencion y atencién sanitaria y social, pero el
Grupo Parlamentario Socialista considera que, en aten-
cion aladiversidad de supuestos que puedan plantear-
se, deberia profundizarse en la blsqueda de soluciones
de caracter general entre todas las comunidades auto-
nomas que permitan la supresion del citado requisito
de residencia. Se trata de revisar la normativa vigente
en materia de tramitacion de solicitudes y adjudicacion
de plazas en residencias de mayores, adaptandola a
esas huevas situaciones de movilidad geogréfica que se
plantean. Si de lo que se trata es de adoptar mediante
recurso social alas personas mayores que lo soliciteny
lo precisen, estimamos que es necesario establecer unas
normas que, bajo los principios deigualdad de losindi-
viduos en la sociedad, solidaridad y el desarrollo libre
y pleno de las personas, regulen el acceso alas plazas
en centros residenciales publicos y concertados en
igualdad de condiciones, todo ello por supuesto sin
dejar de tener en cuenta que existen administraciones
que por sus caracteristicas se ven en mayor medida
afectadas a recibir un elevado nimero de solicitudes
de personas procedentes de otros territorios.

Por eso hemos presentado esta proposicién no de ley
y esperamos que entre todos se pueda solucionar este
problema que esta dificultando el acceso a estas resi-
dencias de latercera edad a nuestros mayores. Nada
més.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Catalan de
Convergénciai Unio, sefior Grau.

El sefior GRAU | BULDU: Nuestro grupo en prin-
cipio entiende que esta propuesta es coherente con una
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situacion de descentralizacion administrativa, con un
problemareal que existe de desplazamiento de ciuda-
danos de una comunidad auténoma a otra, que légica-
mente no ha sido seguido por una regulacién adminis-
trativa que contemple de forma coherente esta nueva
situacion en la que se pueden encontrar personas de
avanza edad que pueden necesitar residencias geriétri-
cas. Es por esta razén que nuestro grupo entiende que
este tema debe ser contemplado. Desde nuestra Optica
de partido nacionalistay como responsables de una
administracion autonémica entenderiamos que se ins-
taraa Gobierno en esta proposicion que hace el Grupo
Socialista a que se reuniera el Consejo Econémico y
Social y fueran oidas la comunidades autonomas, sien-
do ellas las que propiciaran este cambio y uniformiza-
ran o a menos establecieran una politica al igual o
comparativamente operativa para todas las comunida-
des auténomas. Es por esta razén que nuestro grupo
propone in voce al Grupo Socialista una pequefia adi-
Cion en su proposicion no de ley, que es que estamos de
acuerdo en la propuesta que ellos hacen y que se oigaa
las comunidades auténomas para la redaccion de esta
propuesta. Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular, la
sefiora Quintanilla.

Lasefiora QUINTANILLA BARBA: Tomo lapala
bra en nombre del Grupo Parlamentario Popular para
fijar nuestra posicion sobre la proposicion no de ley
presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista con
respecto ala supresion del requisito de residencia para
personas de la tercera edad que soliciten plaza en un
centro publico. Nuestro grupo parlamentario es sensi-
ble a la situacion efectiva que padecen muchas perso-
nas mayores cuando solicitan una plaza en unaresiden-
ciay no pueden acceder a €ella porgue han tenido que
residir distintas temporadas con cada uno de sus hijos.
En estos momentos, cuando acaba de terminar la
segunda Asamblea Mundial del Envejecimiento, en
paralelo con el Foro del Envejecimiento se ha visto
indiscutiblemente, que no ha habido una situacién eco-
noémica que pueda favorecer alos mayores, aunque es
verdad que esta segunda Asamblea Mundial del Enve-
jecimiento va a llevar a la sociedad espafiolay ala
comunidad internacional una sensibilidad y una con-
cienciacién para contar con nuestros mayores ala hora
de redactar politicas de actuacion que hagan posible
gue los mayores estén presentes en lavida de los ciuda
danos. Es verdad también que el proceso de transferen-
cias de las residencias publicas de mayores, que tuvo
lugar en ladécada de los ochentay de los noventa, pro-
voca dificultades a las personas mayores que deseen
ingresar en plazas de residencias que se encuentran en
distinta comunidad auténoma de la que es su propia
residencia, toda vez que a ser competentes las comuni-
dades autbnomas en este materia cada una establece

diversos requisitos para acceder a estas plazas publicas,
y exigencias distintas en cuanto alos afios que la perso-
na mayor tiene que residir en esa comunidad.

El Gobierno de Espafia es sensible ante esta situa-
ciony através del IMSERSO ha suscitado reiterada-
mente esta dificultad en la movilidad geogréfica de las
personas mayores en las distintas reuniones manteni-
das con las comunidades autonomas en la Comision de
prioridades del Plan gerontol 6gico, sin obtener un con-
senso sobre esta materia por parte de ninguna comuni-
dad autéonoma. Igualmente, desde el IMSERSO se ha
dado traslado a las recomendaciones del Defensor del
Pueblo, que en sus informes anuales viene haciendo
referencia igualmente a esta limitacion de los derechos
de los ciudadanos mayores, derechos recogidos en
nuestra Constitucion. Por ello nosotros, el Grupo Parla-
mentario Popular, quiere hacer una enmiendain voce a
esta proposicion no de ley Grupo Parlamentario Socia-
lista; desde luego, si la acepta, votariamos afavor. Dice
asi: El Congreso de los Diputados insta al Gobierno
paraque en el seno de la conferencia sectorial de Asun-
tos Sociales proponga a las comunidades autonomas la
adopcion de criterios comunes paramodificar las legis-
laciones especificas de cada comunidad autbnomay se
busquen soluciones que permitan la supresiéon del
requisito de residencia para aquellas personas que por
diversos motivos soliciten plaza en un centro publico
de mayores situado en una comunidad auténoma dife-
rente alade su residencia, y desde luego especialmente
en casos de reagrupamiento familiar.

El sefior PRESIDENTE: Se haincorporado ahora,
por razones de otras obligaciones parlamentarias, don
Antero Ruiz, después de que le hubiera correspondido
€l turno de intervencion, pero contando con la anuen-
Cia, seguro, y lacomprension de la Comision, le conce-
do la palabra para laintervencion que ha solicitado.

El sefior RUIZ LOPEZ: Tradicionalmente el cuida-
do de las personas dependientes ha sido delegado en
las familias y més en concreto en las mujeres. Lalenta
pero inexorable incorporacion de lamujer a trabajo, la
mayor complejidad de la atencion aladependenciay la
prolongacion temporal de los cuidados, que pueden ser
de bastantes afios, esta cuestionando profundamente €l
papel gue tenian asignado las cuidadoras informales.
La convergencia del fendmeno del envejecimiento, los
avances en la atencion y tratamiento de |as discapaci-
dades y los cambios socioculturales en las familias ha
sido en nuestro pais extremadamente intensay concen-
trada en el tiempo. Esta nueva realidad hubiera exigido
una mejor programacion y unas mayores dotaciones
presupuestarias en unos ambitos de la proteccion
social, con un punto de partida tan escaso como eran
los servicios sociales 0 la atencion sanitaria geriétrica.
Es evidente que en Espafia en los Ultimos quince afios
se ha hecho, tanto por el sector publico como por € pri-
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vado (lucrativo y no lucrativo) un notable esfuerzo en
construccién y puesta en marcha de residencias, acer-
candonos rapidamente ala medias sefialadas como ade-
cuadas por la Union Europeay 1os objetivos marcados
por el Plan gerontolégico; sin embargo, todavia la
mayoria de las plazas residencial es no esta adaptada
para la atencién ala gran dependencia ni en sus infra-
estructuras, equipamientosy tipologia de plantilla; ade-
mas, una parte de las plazas privadas no reline condi-
ciones dignas de atencion. También, aungque con mucha
menor intensidad, se han desarrollado |os programas
de ayuda a domicilio, pero estamos alin muy |lejos de
las necesidades de cobertura. En la década de los
noventa se han iniciado los programas de tel easisten-
cia, centros de dia, estancias temporales, viviendas
tuteladas, etcétera. A pesar del evidente crecimiento de
estos programas en |os Ultimos afios, el retraso en su
iniciacion se traduce en que todavia tengamos muy
bajos niveles de cabertura. En definitiva, |a respuesta
de servicios sociosanitarios de atencion ala dependen-
ciahasido tardia e insuficiente.

Hacemos esta reflexion genérica con el objeto de
resaltar que la propuesta que se formula se refiere aun
aspecto muy parcia de la politica de mayores. Efecti-
vamente, este requisito constituye una barrera de entra-
da que, por cierto, muchos ayuntamientos estan resol -
viendo por la via de empadronar a los residentes en €l
municipio de ubicacién de laresidencia. Lainsuficien-
ciade plazas agrava sin duda el caracter limitativo que
supone este requisito, mas aln cuando la tendencia en
esta oferta de servicios es el desplazamiento, dada la
saturacion gque se produce en la demanda, especial men-
te en los centros urbanos. Esta movilidad produce cos-
tes no contemplados en la actual politica de servicios
sociales, un incremento de la oferta privada, no siem-
pre de la calidad adecuada, y una dificultad afiadida
paralas familias.

En suma, esta propuesta de supresion del requisito
de residencia hace més razonable la confeccion de los
baremos de admisi6n alas actual es circunstancias, pero
deja abiertas no pocas de las dificultades a las que se
enfrenta la politica de mayores y la oferta de residen-
cias. Es en este apartado donde mas evidente se hace la
insuficiencia de las politicas para personas dependien-
tes, tanto en recursos como en dotaciones. La distancia
a las necesidades es cada dia méas grande y parece
haberse paralizado el proceso de mejorade la situacion
en los Ultimos quince afos. En esa medida sugerimos
gue en esta Comision se analizaran con mas detalle
estas politicas, ya que no sblo en barreras administrati-
vas como éstas se encuentran las limitaciones més rele-
vantes en la politica de servicios sociales para |los
mayores. Nada més.

El sefior PRESIDENTE: A los efectos de terminar
el debate y dejarlo en condiciones de someter a vota-
ci6n este punto del orden del dia, solicitando desde

luego que se incorpore alaMesa el texto de laenmien-
da transaccional planteada en el supuesto de que fuera
aceptada, intereso de la sefiora Arrate nos indique si
acepta la enmienda planteada por la sefiora Quintanilla
en el sentido de ser la misma o no del sefior Grau o
ambas enmiendas, en cuyo caso aportariamos el conte-
nido del tenor de las mismas para naturalmente incor-
porarlas a expediente de tramitacion de esta proposi-
cion no deley.

La sefiora VARELA VAZQUEZ: Si, yo creo que
ambas van en el mismo sentido. Desde luego acepta-
mos la enmienda presentada por € Grupo Parlamenta-
rio Popular, porque de lo que se trata es de que junto
con las comunidades autobnomas se establezcan unos
criterios comunes y que esos criterios de solicitud de
residenciade plazas paralas personas de latercera edad
gue se desplazan de una comunidad autbnoma a otra
sean eliminados, si es que €ello es posible, que espere-
mos que lo sea. Como va en lalinea de lo que nosotros
hemos planteado, que es el fondo de la cuestion, no
tenemos ningun inconveniente y |o aceptamos.

El sefior PRESIDENTE: Por lo tanto, someteremos
a votacion esta proposicién no de ley. Ruegala presi-
dencia ala sefiora Quintanilla que nos aporte el texto de
la enmienda para su incorporacién, como he dicho, al
expediente de tramitacion de esta proposicién no de ley.

— SOBRE CREACION DE UNA ESCUELA
TALLERENLLODIO (ALAVA). PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA. (NUmero de expediente 161/000792.)

El sefior PRESIDENTE: Segundo punto del orden
del dia, laproposicion no de ley del Grupo Parlamenta-
rio Socialista sobre creacion de una escuela-taller en
Llodio (Alava), que supongo defendera con toda segu-
ridad el diputado por esa circunscripcion, sefior Jaure-
gui. Tiene lapalabra

El sefior JAUREGUI ATONDO: Sefior presidente,
acierta usted efectivamente. Es la primera vez que trai-
go una proposicion no de ley que tenga un caracter
local, pero lajusticia de la demanda que se contempla
en la proposicién lo explicara adecuadamente. Llodio
es una pequefia localidad alavesa situada entre Bilbao y
Vitoria; es un pueblito en el que ha habido un proceso
de reconversion industrial muy importante. Una de las
factorias méas caracteristicas de su industria cerré en el
proceso de reconversion de los aceros especiales; ha
habido durante los ochentay los noventa un largo pro-
ceso de adaptacion industrial, de reconversion, como
decia antes, que ha dejado toda la cadena de situacio-
nes de paro mas o menos anquilosado en los trabajado-
resindustriales, y que ustedes conocen de otras locali-
dades y de otras etapas en otros municipios esparioles.
Lo cierto es que en ese proceso (en unalocalidad en la
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gue el paro lleg6 a alcanzar cifras cercanas al 20 por
ciento, casi todo él, como decia antes, procedente del
proceso de reconversién industrial de trabajadores con
unadificil recalificacién profesional, etcétera) hay tam-
bién un colectivo importante de fracaso escolar, de
jovenes con dificultades paralainsercion en el empleo
por problemas que son casi siempre coincidentes con
ese tipo de localidades, procedentes a veces de conse-
cuencias de un periodo de expansion de la droga, etcé-
tera. Lo cierto es—no voy a cansarles a ustedes con la
descripcion de lo que pasa en Llodio—, que desde hace
un par de afos el Ayuntamiento de Llodio, por unani-
midad de todos los grupos politicos, presentd al INEM
una peticion para crear o establecer una escuela-taller.
El tramite administrativo no se lo voy arelatar porque
es bastante sencillo. Digamos simplemente que las
razones que motivaban esta peticion fueron aceptadas
por los organismos oficiales; en esenciala Direccién
Provincia del INEM de Alavay también su Direccion
General concluyeron que habia razones para crear una
escuelataller, que habia un presupuesto (no olvidemos
gue se trata de una cantidad muy pequefia, en torno a
los 48 millones de pesetas); por tanto era procedente
darle el visto bueno a este expediente. Habia algunas
dificultades en larelacién entre el Ayuntamientoy la
Delegacion del Gobierno, porque a parecer este Ayun-
tamiento en ese periodo presidido por Batasuna tenia
un conflicto de entrega de las actas de los plenos ala
Delegacion, como es procedente por laley. Hubo en
algun momento algunas dificultades que explicaron
gue la Delegacion del Gobierno se opusiera a esta con-
cesion, mientras el Ayuntamiento de Llodio no cum-
plieraasu vez laley. Este tema se resolvio por exigen-
ciade lostribunalesy el Ayuntamiento, que yo sepa,
ya cumpl e actualmente esos requisitos legales. Eso le
llevé al representante del Partido Popular en ese Ayun-
tamiento, un parlamentario vasco por cierto, Carlos
Urquijo, a considerar que ya no habia problemas por
parte de la Delegacion del Gobierno y que, por tanto,
se habian superado esas dificultades. Lo cierto —y aqui
acaba la explicacion del asunto— es que cuando el
expediente ya tiene todos los vistos buenos de la dele-
gacion provincial del INEM y del ministerio o de la
Direccion General del INEM, se solicitalainforma-
cion definitiva o el visto bueno correspondiente de la
Delegacién de Gobierno y la Delegacién de Gobierno
lo niega, por lo que esta escuela no se puede crear.

Yo tengo, sefiorias, el convencimiento intimoy la
seguridad personal completa de que Llodio no tiene
escuelataller porque su alcalde es de Batasuna. Senci-
[lamente es esto 10 que ocurre. Y aqui se nos plantea un
problema: ¢Es esto justo o no? ¢Tienen los ciudadanos
de Llodio que verse perjudicados, porque su alcalde es
de Batasuna, en la tramitacion de un expediente que
tiene, repito, todos los argumentos a favor de crear esta
escuelataller y que tiene ademas todos los acuerdos
administrativos correspondientes y las razones técnicas

gue justifican el cumplimiento delaorden de 1994, que
establece cuando debe establecerse una escuela taller
en un municipio? La pregunta es importante. Yo creo
gue no podemaos discriminar alos ciudadanos por €l
hecho de que su al calde sea de una determinada forma-
cién politica; asi de claro. He estado mucho tiempo
esperando atramitar esta proposicion no de ley porgque
no les oculto que yo hice una gestion directamente con
mis compafieros del Partido Popular en Alavay con los
representantes aqui de ese partido para decirles gque no
hay razon. Yo prefeririaretirar esta proposicion no de
ley slempre y cuando retirarais €l veto, pero no hasido
posible y no tengo mas remedio que obligarles a una
votacién, no tengo mas remedio.

Sefiorias, aidlar y castigar ala violenciayo creo que
€s correcto, pero aislar y castigar a los ciudadanos no
lo es, es probablemente inconveniente. Estas actitudes
no favorecen la solucion del problema, yo o pienso asi,
porque provocan una identificacion por parte de la
Administracion y unarepresalia a los ciudadanos. Es
decir, los sesenta chaval es que podrian hacer sus cursos
de albanileria, de soldadura o de cualquier otra espe-
cializacién porque tienen un problema de fracaso esco-
lar de Llodio no pueden verse perjudicados porque su
alcalde es de Batasuna, a quien, por otra parte, no lo
olvidemaos, le han votado los ciudadanos. Aidar lavio-
lencia si, castigar alos ciudadanos no, yo creo que es
asi de sencillo, yo creo gque no es bueno. Es que ademés
como nos llenamos a veces la boca con la apelacion al
Estado de derecho, yo tengo que decir que ésta es una
violacién del Estado de derecho porque el Estado de
derecho impone ala Administracion un funcionamien-
to no discrecional, un funcionamiento no arbitrario
puesto que sus decisiones responden a una norma. La
Administracion no puede hacer lo que le dala gana, no
puede decidir agui si y agui no con los dineros publi-
cos, no puede hacer juegos partidistas, ho puede por-
que el Estado de derecho exige ala Administracion el
cumplimiento de las normas. Es asi de sencillo. Por eso
pido a Partido Popular que rectifique y que acepte la
creacion de esta escuela taller. No importa que sea el
alcalde de Batasuna, es que todos los grupos politicos
del Ayuntamiento de Llodio lo han pedido, y don Car-
los Urquijo, & representante del Partido Popular, anun-
ci6 en la prensa —tengo aqui el recorte de la prensa,
pero no les voy aaburrir con é— que unavez superado
el problema técnico con las actas, ya ho habria ningan
problema para resolver la cuestion.

Yo creo que no hay razones para este veto porque es
un veto discriminatorio y que perjudicainclusive la
causa de la paz. Yo creo que no hay razon para que la
Administracion del Estado, en este caso la Direccion
General del INEM, vaya contra sus propios actos. Y sus
actos son que en € expediente constan documentos rei-
terados que acuerdan crear laescuelataller en Llodioy
solo el veto politico que se establece en un determina-
do momento porque la Delegacién del Gobierno del
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Pais Vasco dice que no —no da razones— es lo que
explica que no se ponga la escuelataller. Yo no tengo
mas que decirles, sefiorias, Unicamente que aqui no
sblo hay unarazdn de justiciay unarazon de ley, sino
gue yo creo que hay también unarazon de politicainte-
ligente para hacer bien las cosas.

El sefior PRESIDENTE: Como es natural, la presi-
denciano quiere intervenir en ningln debatey no lo va
a hacer tampoco en este. He escuchado muy atenta-
mente su exposicidn y quiza solamente someteria a su
criterio si, al margen de las valoraciones politicas que
S.S., en el uso de su legitimo derecho y naturalmente
de su posicion parlamentaria, ha realizado, no conside-
ra un poco excesiva la expresion de represalia que S.S.
ha utilizado al juzgar una determinada accion de las
administraciones publicas, en su vision, naturalmente.
Lo digo, porque si S.S. o estima oportuno, quizé la
puede sustituir por otra. La presidencia considera que
ha estado S.S. correctisimo, pero quiza la palabra
«represalia» referida a unas circunstancias como las
que S.S. describiaen relacion con laviolenciairiareal -
mente més all& de una apreciacién para hacer una con-
jetura sobre algo que excede de lo que es objeto de la
proposicion no de ley. Lo someto, naturalmente, a su
sefioria, y si |0 estima oportuno, quedaria corregido en
el «Diario de Sesiones».

El sefior JAUREGUI ATONDO: Es posible que el
término represalia corresponda méas bien a una accién,
digamos, de venganza, no es exactamente lo que el dic-
cionario nos dice al respecto. Pero yo le permito al pre-
sidente que utilice cualquiera de las que yo he usado
para sustituir a esta palabra; cualquiera de las que usted
mismo podria compartir de mis intervenciones me vale
para sustituirla.

El sefior PRESIDENTE: Con eso quedaen el «Dia-
rio de Sesiones» suficientemente aclarada la cuestion,
y se lo agradezco.

Por el Grupo Popular, el sefior Carriegas.

El sefior CARRIEGAS ROBLEDO: Buenos dias a
todos. Existe un procedimiento administrativo igual
para todos |os ayuntamientos de Espafia para la conce-
sién de las escuelas taller y casas de oficios; por tanto,
obviay claramente, no resulta procedente la via de la
proposicion no de ley para estimar o desestimar, para
considerar o reconsiderar un expediente determinado
de solicitud de unaescuelataller. Y si esto no es proce-
dente, mucho menos lo es proponer ademas que la
resolucién a un expediente determinado obtenga una
resol ucion determinada favorable o desfavorable, favo-
rable en el caso que nos ocupay que presentael Partido
Socidista

En relacion con el expediente de solicitud de la
escuelataller de Llodio, la norma establece que lareso-
lucidn de la Direccién General del INEM o, por delegar

cion, del director provincial sobre el otorgamiento o
denegacion de dichos beneficios se producira en €l
plazo maximo de seis meses desde la fecha en que la
solicitud hayatenido entrada en el registro del érgano
competente parasu tramitacion y que transcurrido dicho
plazo sin que se haya notificado resolucion expresa, la
entidad solicitante podra entender desestimada por
silencio administrativo la solicitud presentada.

El Ayuntamiento de Llodio interpuso recurso de
alzada el 10 de agosto del afio 2000 contra la denega-
cion presunta por silencio administrativo de la solicitud
presentada para la aprobacién de la escuela taller Lau-
dioko Ikaslan, €l cual fue objeto de resolucion expresa
en fecha 10 de noviembre de 2000, declarandose la no
admision del mismo y poniendo fin alaviaadministra-
tiva, anunciando que cabia la interposicién de recurso
contencioso administrativo ante la sala correspondiente
del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco. En
consecuencia, el expediente en cuestion ha sido trami-
tado conforme alo establecido en las normas de proce-
dimiento administrativo pertinentes, sin que en €l
mismo se contemple en todo caso interferencia alguna
por via parlamentaria. En la actualidad, tras la resolu-
cion por la que se inadmite € recurso de alzada contra
su denegacion presunta por silencio administrativo, la
viaadministrativa esta, pues, agotada.

Lanuevavia que inicia hoy el Grupo Socialista, la
contencioso administrativa parlamentaria, en nuestra
opinién discrimina a resto de los administrados y por
tanto vulnera uno de |os pilares basicos de nuestro sis-
tema de libertades, de nuestro sistema administrativo y
legal. El procedimiento administrativo supone una
garantia al administrado, pues pone a su alcance toda
una via de recursos administrativos y judiciales que de
aprobarse la presente no se preservarian.

Decia el sefior Jauregui que la denegacion a este
expediente provenia de una decision politica, en este
caso del delegado del Gobierno en €l Pais Vasco, sefior
Diaz. Yo quiero decir aqui que €l informe del delegado
del Gobierno no es vinculante, por lo que dificilmente
pueden tener sostén las afirmaciones que hace €l sefior
Jauregui. Algun malpensado podria opinar que €l
Grupo Parlamentario Popular esta en contra de la
escuelataller de Llodio, nada mas lejos de la realidad.
La mocion presentada por € Grupo Municipal del Par-
tido Popular en lalegidlatura anterior, en lacual se soli-
citabarehabilitar el edificio del antiguo casino, ubicado
en el Parque de LaMuzaen Llodio, siendo alcaldesaen
la anterior legislatura la sefiora del Yermo Urquijo, ala
sazon alcaldesa por el Partido Nacionalista Vasco,
dicha mocién —como digo— fue aprobada por unani-
midad, demostrando con claridad por consiguiente cual
eray eslavoluntad del Grupo Municipal del Partido
Popular en Llodio. Llegada la nueva corporacién en el
ano 1999, con un alcalde de Euskal Herritarrok en
aquel entonces, hoy Batasuna 'y no sé muy bien qué
serd mafiana, propone rehabilitar no ya el antiguo casi-
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no, sino un laboratorio quimico de aceros especiales, |0
gue hoy se llamaya €l proyecto denominado Laudioko
Ikadlan.

Yo quiero decir que el procedimiento administrativo
esta agotado y que le queda a Ayuntamiento de Llodio
cualquier iniciativaen el tracto contencioso administra-
tivo, que desconozco si utilizara o no utilizarg, 1o que
no parece razonable es la utilizacion de la proposicion
no de ley paraintentar en mi opinion claramente discri-
minar al resto de las administraciones publicas de
Espafia en beneficio de unaen particular. Deciael sefior
Jauregui que Llodio no tiene escuelataller por tener un
alcalde de Batasuna. Yo le quiero decir que lo que que-
remos los demdcratas es que no haya alcaldes que apo-
yen y alienten la violencia, €l terror, la muerte y el
miedo y que el Grupo Parlamentario Popular espera
contar con su apoyo en las medidas que el Gobierno
impulsard en breve.

El sefior PRESIDENTE: Quedaya esta proposicion
no de ley en condiciones de ser votada.

— RELATIVAA LA REALIZACION POR EL INS
TITUTO SOCIAL DE LA MARINA (ISM) DE
LOSEXAMENESY EVALUACIONES MEDI-
CASEN MATERIA DE ACTIVIDADES SUBA-
CUATICAS PROFESIONALES. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO.
(NUmero de expediente 161/000295.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con el orden
del dia, cuyo tercer punto es la proposicion no de ley
del Grupo Parlamentario Mixto, relativa alarealiza-
cion por € Instituto Social de la Marina de los exame-
nesy evaluaciones médicas en materia de actividades
subacudticas profesionales.

Para su defensa tiene la palabra el diputado sefior
Rodriguez Sanchez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Existen en e
Estado espafiol algunas profesiones que no por estar
perfectamente regladas o reguladas dejan de tener vaci-
0s importantes que afectan a la seguridad en el trabgjo
y afectan incluso a un desempefio profesional correcto
de esta profesion.

Es curioso que desde la llegada del Partido Popular
al Gobierno no se obvio e establecimiento de determi-
nado tipos de normativas cuya necesidad era un cla-
mor, y la norma del Estado empezé a funcionar tam-
bién en materia de exdmenes y evaluaciones médicas
para las actividades subacuéticas profesionales. Con-
cretamente, el Gobierno emitié una orden el 14 de
octubre de 1997, publicada en el BOE numero 280,
de 22 de noviembre, que establece en su articulo 25 la
necesidad de reconocimiento médico periddico anual
para |l os buceadores profesionales, que tienen una titu-
lacién nautica o nautica pesgueray una capacitacion
gue le dan sus estudios.

A partir de esta orden de 1997, los gobiernos de las
comunidades autébnomas, y en especial el Gobierno de
Galicia, empezaron a desarrollar una normativa propia.
En concreto, el Gobierno de Galiciadicto dos decretos,
uno de los cuales establecia los requisitos para el gjer-
cicio dd buceo profesional, y que para obtener €l titulo
de buceo hacia falta un examen médico de aptitud y un
examen psicotécnico. El otro decreto regulabalas certi-
ficaciones en €l caso de extraccidn de recursos marinos
y de todo tipo de pesca y marisco con técnicas de
buceo. Entre estos dos decretos, en concreto en el
ano 1999, y desarrollando uno de ellos, la Xunta de
Galicia, através de la orden de 23 de abril de 1999,
establecid un censo de médicos y psicélogos habilita-
dos pararealizar las pruebas de capacidad y aptitud
fisicay el examen psicotécnico, y ademés habilito alos
meédicos del Servicio de Medicina Maritima del 1SM
para gue pudiesen realizar las pruebas métricas de apti-
tud alos buceadores profesionales. Debemos tener en
cuentaque el 1SM es un organismo de carécter estatal y
gue por lo tanto emplea dinero publico y ademas en
este caso particular gast6 importantes sumas de dinero
para que sus médicos fueran a cursos publicosy priva-
dos, algunos de ellos en € extranjero, para capacitarse
precisamente en la realizacion de pruebas médicas de
aptitud. Es curioso que el ISM realiza en concreto alos
marinerosy tripulantes de buques normales |as pruebas
de aptitud antes de embarcar y sin embargo |os bucea-
dores profesionales, que son también titulados nauticos
0 nauticos pesqueros, no reciben el mismo trato por
parte del ISM, ya que en muchas ocasiones no les hace
el reconocimiento médico gratuito. Se da por o tanto
una situacién discrecional, en unos casos si, en otros
casos no, y las dependencias del ISM se utilizan para
algo gue debia ser gratuito, ya que es obligatorio para
poder desarrollar € trabgjo, y que es ho solamente rea-
lizar las pruebas de aptitud para acceder a titulo, sino
también la evaluacion anual para poder desarrollarlo
con entera seguridad fisicay psiquica. Tengamos en
cuenta que se trata por lo tanto de un requisito funda-
mental obligatorio para poder trabgjar, por 10 que todas
las personas que estuviesen afiliadas a la Seguridad
Social, alos servicios de salud de | as respectivas comu-
nidades autbnomas o0 que cuenten con un libro diario
de buceo oficial o unalibreta para esta actividad debian
recibir este servicio de forma gratuita.

Se trata, sefiorias, de preservar lasalud y lavida de
los buceadores profesionales y demés trabajadores
hiperbéricos; de preservar también el derecho constitu-
cional al trabajo de estos profesionales; de permitir €l
libre acceso de todos |os ciudadanos del Estado espa-
fiol alastitulacionesy certificaciones de buceo profe-
sional, que no deja de formar parte del derecho ala
educacion, y de permitir la cobertura social publica
sanitaria especializada a trabajadores de alto riesgo,
como son los buceadores profesionales, el buceo labo-
ral, debido a su elevado coste. Debe tenerse en cuenta
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que una prueba de capacitacion bien hecha cuesta mas
de 40.000 pesetas y que los medios y los profesionales
estan fundamentalmente en el ISM. No deja de sor-
prender ademas que incluso en el Parlamento de Gali-
cia se haya aprobado por unanimidad en 1999, en con-
creto en el mes de octubre, una propaosicion no de ley
gue ya pedialo siguiente: instar al Gobierno gallego a
realizar |as gestiones oportunas paraque el ISM, ade-
mas de encargarse de los examenes médicos, se haga
cargo también de las eval uaciones psi col dgicas necesa
rias para el gjercicio del buceo profesional, tanto para
los aspirantes como para las correspondientes renova-
ciones, y sin costo alguno.

Es por eso por 10 que presentamos esta proposicion
no de ley que intenta en primer lugar acabar con esta
discriminacion y actos de caracter arbitrario, para que
todo lo que exige lalegislacion vigente en materia de
actividad subacuética, tanto en dmbito estatal como
autondmico, que tenga que ver con pruebasy evaluacio-
nes médicas y psicol 6gicas sea realizado por el Servicio
de Medicina Maritima del Instituto Social de laMarina
en todos los territorios del Estado espariol, solamente
con los requisitos alos que antes aludi de contar con
tarjeta de la Seguridad Socia o del servicio de salud de
la respectiva comunidad autbnoma o bien presentando
el libro diario de buceo oficial o lalibretade actividades
subacudticas. En segundo lugar pretendemos que ya que
en el caso delos psicdlogos si habria més problemas, se
dote a Servicio de Medicina Maritima del Instituto
Social delaMarinadelos medios materialesy humanos
necesarios parallevar a cabo las pruebas que exige la
legislacion vigente a los buceadores profesionales.

Sefiorias, no se puede seguir permitiendo que inclu-
so médicos gue fueron capacitados con dinero pablico
para poder realizar estas pruebas digan alos interesa-
dos que no se las pueden hacer por la mafiana pero que
pueden asistir a su consulta privada, que alli seran aten-
didos a cambio, |6gicamente, de |os emolumentos eco-
némicos correspondientes. Las administraciones publi-
cas deben ser consecuentes cuando gastan dinero, sobre
todo si esta vinculado al gjercicio de un trabajo y una
profesion. Ese es el sentido de nuestra proposicién no

deley.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo de Con-
vergenciai Unid, sefior Grau.

El sefior GRAU | BULDU: Sefiorias, nuestro grupo
no va atomar posicion en esta proposicién del Grupo
Mixto en tanto en cuanto entendemos que la regulacion
sobre el buceo s6l0o se cubre en nuestra comunidad auté-
noma en e campo deportivo y federativo, pero no tene-
MOos en este momento ninguna preparacion ni conoci-
miento paralos buceadores profesiona es. Posiblemente
sea necesario y requerible establecer una regulacion de
la seguridad de estos trabajadores, que |6gicamente
tiene que estar cubierta con unos examenes como los

gue plantea el grupo proponente y que realmente van
encaminados a preservar 0 al menos garantizar el per-
fecto funcionamiento y la capacidad del buceador en
sus actividades profesionales. Pero también existen en
el campo profesional otras actividades, de conductores
u otros profesionales, que estén sujetas a determinadas
revisiones y que l6gicamente tendrian que tener una
cobertura o0 a menos un tratamiento equivalente para
asegurar que esta capacidad psicotécnica o fisica o sani-
taria tuviera cobertura social por parte del Estado o de
la Seguridad Social. Entendemos gque es un tema profe-
sional que debe ser cubierto y garantizado por €l Institu-
to Social de la Marina, pero de alguna formatiene que
existir una regulacion paralela que permita que la capa-
cidad profesional de estos especialistas sea mantenida
de algunaforma distintay no como en este momento,
aparte de la propuesta del Parlamento de Galicia, con
una determinada cobertura paralela.

Es por ello por 1o que nuestro grupo se abstendra en
esta votacion, entendiendo que posiblemente fuera
recomendable admitir a trdmite una proposicién no de
ley que instara a todas las comunidades auténomas con
competencias en €l tema para la redaccion de las opor-
tunas regul aciones para que tuvieran una cobertura en
todo el Estado espafiol y que contemplaran las especifi-
cidades de cada una de estas comunidades autonomas.
Por ello, nuestro grupo, reitero, se va a abstener en esta
votacion.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socidlista, la
sefioraArrate Varela,

La sefiora VARELA VAZQUEZ: Efectivamente,
sefiorias, esta proposicion no de ley presentada por el
Grupo Mixto trata de paliar o arreglar una situacion
contradictoria 0 mas bien una situacion discriminatoria
gue estan padeciendo los buceadores profesionales;
situacién —también conviene recordarlo— que parece
gue ha provocado el Gobierno del Partido Popular por-
gue efectivamente han elaborado una normativa
mediante la cual para la practica de las actividades
subacuéticas es necesario el reconocimiento médico
anual y ademas la Xunta de Galicia exige superar €l
examen médico de aptitud para la préactica de activida-
des subacuéticas profesionales y superar ademas €l
examen psicotécnico de actitud para la préctica del
buceo profesional.

Ahorabien, parala extraccidn de recursos pesgueros
con técnicas de buceo, como puede ser por gjemplo la
extraccion de lanavaja, en la Comunidad Autonoma de
Galicia es necesario superar 10s requisitos que se exi-
gen parala préctica del buceo profesional, es decir, se
necesita superar el examen médico de aptitud citado
anteriormente y también el examen médico menciona-
do. Pero en la comunidad autbnoma gallega existe tam-
bién una orden mediante la cual se crea, efectivamente,
un censo de profesionales médicosy psicologos habili-
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tados para realizar |os exdmenes médicos y psicol 6gi-
cos a esos buceadores profesionales y ademas se regu-
lan las pautas que dichos facultativos deben seguir para
realizar esas evaluaciones y examenes. Los médicos
del Servicio de Medicina Maritima del Instituto Social
de la Marina estan habilitados para realizar esas prue-
bas médicas de aptitud, y no debemos olvidar que con
esos médicos se ha realizado una inversion importante,
ya que muchos de ellos, pertenecientes al Servicio de
Medicina Maritima del 1SM, han realizado cursos de
medicina subacuética hiperbarica con el dinero de
todos |os contribuyentes, es decir, con dinero publico.

Pues bien, para resumir, nos encontramos con la
siguiente situacion, que es atodas lucesilogicay dis-
criminatoria: para extraer determinados productos pes-
gueros se requiere reunir las mismas condiciones o
requisitos que para el desarrollo del buceo profesional,
es decir, superar € examen médico de aptitud y € exa
men psicotécnico; que dichos examenes tienen un
carécter anua y obligatorio; que los médicos del Servi-
cio de Medicina Maritima del I1SM estén habilitados
para expedir dichos certificados de aptitud; que en
Galicialastitulaciones de buceo profesional estan reco-
nocidas como titulaciones nautico-pesqueras y que
mientras a los titulados néutico-pesqueros el ISM les
hace de forma gratuita el reconocimiento médico pre-
vio a embarque, no ocurre lo mismo con los buceado-
res profesionales, ya que €l Instituto Social de la Mari-
na de Galicia se estd negando a hacerles estos
reconocimientos, que ademés son de obligado cumpli-
miento para que puedan trabajar.

Sefiorias, estos profesionales tienen que pasar €l
reconocimiento medico obligatorio como cualquier
otro pescador, pero por las caracteristicas de su trabajo,
que es el buceo, se les exige una serie de pruebas pre-
vias al reconocimiento médico general, tales como
pruebas cardiacas, de esfuerzo, de resistenciay otras.
Lo que llama poderosamente la atencion es que € Ins-
tituto Social de laMarina al principio realizaba estas
pruebas previas y luego el reconocimiento meédico,
pero, segun han reconocido a esta diputada que les
habla los propios funcionarios de ISM, se les termind
el presupuesto asighado para estas funciones y estan
solicitando a quienes van a hacer estos exdmenes que
traigan ya hechas las pruebas previas, con 1o que, tal y
como estan las listas de espera en la Seguridad Social,
estos buceadores optan por ir a consultas privadas.

Sefiorias, ustedes pueden darse cuenta de que esta
situacion es a todas luces discriminatoria hacia unos
trabajadores que son de iguales caracteristicas que
otros o que al menos estan encuadrados en la misma
normativa o en la misma categoria, por lo que com-
prenderdn que esta situacion es totalmente injusta. En
el Partido Socialista pensamos que se debe subsanar a
la mayor brevedad posible esta situacién que, como
digo, ha provocado el Gobierno del Partido Popular
bien por las normativas que ha elaborado, que no digo

que estén mal, sino todo lo contrario, o bien por lafata
de los presupuestos, pero el caso es que con este
Gobierno se esta generando una situacion de desvio de
pacientes hacia unos centros sanitarios y hacia unos
profesionales de la medicina privada. Esta situacion es
atodas luces inadmisible, y en pro de laigualdad entre
las personas y para que no tengan que poner mas dine-
ro de su bolsillo, pues, como ha dicho el portavoz del
Blogue Nacionalista Galego, es una media de 40.000
pesetas |0 que tienen gue pagar cada vez que tienen que
pasar estas pruebas, teniendo ademas en cuenta el esca-
so valor que esta teniendo cada vez el dinero dado el
elevado coste delavida, y en aras de conseguir laigual-
dad social alaque todos los ciudadanos tienen dere-
cho, mi grupo, el Grupo Parlamentario Socialista, vaa
dar su voto favorable a estainiciativa porque € Partido
Socialista siempre ha tenido y ha conseguido hacer de
lasanidad un bien pablico y ademés porque en el Parti-
do Socialista siempre hemos considerado que la salud
es un bien social cuya proteccion, promocion y cuida-
do estan plenamente garantizadas en la Constitucion
espanola de 1978 y en la Ley General de Sanidad
de 1986. Consideramos que el Gobierno tiene enco-
mendada una tarea fundamental para que la salud de
los ciudadanos sea promovida con criterios de equidad,
solidaridad y justicia social, y como entendemos que la
salud ha de ser un derecho universal de todos |os ciuda
danos, gratuito en su acceso y equitativo, y como, por
ultimo, entendemos también que por un lado |os bucea-
dores profesionales no pueden esperar meses para rea-
lizar através de la Seguridad Social diferentes pruebas
relacionadas con su salud y que ademds son necesarias
para gjercer su trabajo, y ya que los médicos del ISM,
el Ingtituto Social de la Marina, estdn habilitados para
realizar esas pruebas de aptitud fisica, repito nuestro
voto favorable a estainiciativa del Grupo Parlamenta-
rio Mixto porgue es a todas luces coherente y 16gico.

El sefior PRESIDENTE: La sefiora Montseny.

LasefioraMONTSENY MASIP: Hemos analizado
la presente proposicion no de ley, y no es facil estable-
cer un criterio a pesar de las alegaciones que se han
hecho, ya no por el grupo proponente, sino por la porta-
voz del Grupo Parlamentario Socialista, por cuanto lo
gue se pretende aqui en relacion con los examenes,
pruebas y evaluaciones médicas y psicoldgicas tanto de
caracter inicial como periddicas a las que obliga la
legidacion vigente en materia de actividades subacuéti-
cas y en relacién también con que se dote de mas
medios humanos y materiales parallevar a cabo lo que
se pretende con la proposicidon no de ley no deberia,
sefior presidente, ser tan claro por cuanto en épocas
pasadas en que gobernaba €l Partido Socialista hunca se
regul6 tal cometido. Y larazén es que el Instituto Social
delaMarina, que yo no diria que es un organismo auto-
nomo, sino una entidad gestora de la Seguridad Social
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creada en el afio 1978, cuando se procedio a la nueva
reestructuracion de las entidades gestoras que confor-
man o gestionan €l sistema unico de Seguridad Social,
asi como la Tesoreria General de la Seguridad Social,
que es el servicio comun que ostenta la titularidad de
todos los bienes inmuebles, obligaciones y derechos de
todo el sistema de la Seguridad Social, se configurd
como una entidad gestora de la Seguridad Social con
caréacter especia para encuadrar ali alos trabajadores
del Régimen Especia del Mar. Por tanto, las competen-
cias alas que se quiere dirigir la proposicion no de ley
son muy diversasy el encuadramiento de las distintas
competencias también por una serie de razones.

En relacion con |os examenes médicos y psicol 6gi-
COS COMO requisito para g ercer las actividades subacua
ticas tanto de carécter inicial como periddico, lalegida
cion dice que deben ser realizados por médicostitulados
en relacion con actividades subacuéticas. Este soporte
juridico estaen d articulo 149.1.20 de la Constitucion y
asimismo se reproduce en laLey de puertos del Estado
y lade lamarina mercante. El articulo 149.1.20 de la
Constitucion otorga a Estado la competencia exclusiva
sobre la marina mercante, y asimismo la Ley de Puer-
tos, pero es que agunas de las competencias del Estado
sobre la marina mercante han sido traspasadas a las
comunidades autbnomas. De determinadas funciones,
como la ensefianza néutico-deportiva y subacuatica
deportiva, han recibido |os traspasos correspondientes
las siguientes comunidades auténomas: Pais Vasco,
Catalufia, Galicia, Andalucia, Comunidad Valenciana,
Canarias, Asturias, Cantabria, Murciaellles Balears, es
decir, todas salvo PaisVasco y Murcia. Pero también en
otros aspectos han sido transferidos € empleo y lafor-
macion profesional ala Comunidad Auténoma de Cata-
lufia y la Comunidad Valenciana. Por lo tanto, nos
encontramos con &reas dispersas, algunas transferidas a
unas determinadas comunidades autbnomas y otras que
no han sido transferidas, por |o que podriamos decir que
no se puede aplicar con un criterio undnime lo que se
pretende en la presente proposicién no de ley. Podria-
mos decir que, a amparo de las competencias en mate-
ria de marina mercante, corresponde al Estado la elabo-
racion de la normativa que regule el gercicio de las
actividades subacuaticas y del buceo profesional. En €l
gjercicio de su competencia, € Estado puede establecer
la exigencia de examenes médicos asi como €l lugar en
el que se han de llevar a cabo dichos exdmenes, y por
otra parte no seria esta la Unica profesion en la que la
persona que accede a una determina prueba tiene que
correr con los gastos de una determinada formacion.
También podriamos decir que, dado que también corres-
ponde a Estado la elaboracion de la normativa basica
en materiade Sanidad y de Seguridad Social, podriaasi-
mismo establ ecerse que sea precisamente el Instituto
Social de laMarina el encargado del reconocimiento
médico que se realice a buzos profesionales. Pero es que
en relacién con esta cuestion hay que decir también que

no sblo hay buzos parafines profesionales, sino que hay
ademas fines deportivo recreativos, de lo cual podria
deducirse que en estos casos lleve a cabo |os reconaoci-
mientos cual quier médico titulado en medicina suba-
cudticay no necesariamente el Instituto Social de la
Marina.

Por todo ello, creemos que en este momento proce-
deria quiz& hacer un estudio mucho més profundo y
mucho mas estudiado y minucioso de o que se preten-
de en la presente proposicion no de ley, razén por la
cual, sefior presidente, mi grupo parlamentario no lava
aapoyar en el diade hoy. (La sefiora Varela Vazquez
pidela palabra.)

El sefior PRESIDENTE: SefioraVarela

Lasefiora VARELA VAZQUEZ: Intervengo breve-
mente para aclarar ala portavoz del Partido Popular,
gue ha hecho mencién de que mientras el Partido
Socialista gobernd no cambi6 la normativa, que €l pro-
blema de | 0s reconocimientos médicos de |os buceado-
res existe desde que el Partido Popular esta gobernan-
do, no antes, por lo que anteriormente no habia surgido
el problemay no se hizo necesario cambiar la normati-
va. (La sefiora Montseny Masip pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Montseny.

Lasefiora MONTSENY MASIP: Yo no creo que
los buceadores de carécter recreativo y deportivo hayan
empezado a funcionar desde que gobierna la fuerza
politica ala que yo represento. Alguna solucion le ten-
drian que dar. Y sobre eso me gustaria dejar constancia
en acta de lo que opina el Grupo Parlamentario Popu-
lar.

— SOBRE RECONOCIMIENTO DE LA
ENFERMEDAD PROFESIONAL DE LOS
TRABAJADORES DE LA EMPRESA ELEC-
TROQUIMICA ANDALUZA COMO CONSE-
CUENCIA DE LA CONTAMINACION DE
MERCURIO POR LA FALTA DE MEDIDAS
DE SEGURIDAD E HIGIENE EN EL TRABA-
JO. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA. (NUmero de expe-
diente 161/001278.)

— SOBRE LA CALIFICACION COMO INVALI-
DOSPERMANENTESA TODOSLOSANTI-
GUOS TRABAJADORES DE LA EMPRESA
ELECTROQUIMICA ANDALUZA, SA. DE
JODAR (JAEN), AFECTADOS POR HIDRAR-
GIRISMO. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO. (Numero de
expediente 161/001279.)

El sefior PRESIDENTE: EIl siguiente punto del
orden del dia, con arreglo ala modificacion acordada al
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comienzo de lasesion, es el que figurabacomo punto 7:
Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Socia-
lista, sobre el reconocimiento de la enfermedad profe-
sional de los trabajadores de la empresa Electroquimi-
caAndaluza como consecuencia de la contaminacion
de mercurio por la falta de medidas de seguridad e
higiene en el trabgjo. En primer lugar y parala defensa
de dichaproposicion no de ley, tiene la palabra el dipu-
tado sefior Quirds, por e Grupo Socidista.

El sefior QUIROS PUL GAR: Sefiorias, vamos a
debatir unainiciativa parlamentaria en la que podiamos
tener la tentacion de hacer victimismo por el colectivo
de trabajadores de |la empresa Electroquimica af ecta-
dos por la contaminacion de mercurio, pero no lo voy a
hacer porgue considero que estas personas af ectadas ho
nos estan demandando compasion, sino soluciones.
Ellos son los primeros que estén llevando su enferme-
dad y dolencias con la mayor dignidad posible, sabien-
do que tienen una bomba de relojeria en su cuerpo y
gue han dejado atrés a muchos comparieros en el cami-
no de sus reivindicaciones. Solamente —y este es €l
dato que me gustaria que retuvieran— tres trabagjadores
han tenido respuesta favorable del Instituto Nacional
de la Seguridad Social. Han tenido que ser los tribuna-
les de justicialos que reconocieran a unatreintena de
personas su invalidez permanente, total o absoluta. La
realidad es la siguiente: 34 trabajadores tienen recono-
cidalainvalidez permanente derivada de enfermedad
profesional, como he dicho anteriormente, por hidrar-
girismo, gracias alas sentencias de | os tribunales; ocho
mas tienen reconocida invalidez por enfermedad
comun; 21 personas no tienen reconocida invalidez de
ningun tipo y desgraciadamente 18 han fallecido con
edades comprendidas entre 36 y 55 afios de edad.

Para tener una visualizacion del tema que estamos
tratando tenemos que remontarnos a | os antecedentes
de esta situacién. Primero quiero que conozcan €l tra-
bajo que han estado realizando estos trabajadores en la
empresa Electroguimica Andaluza, S.A., que tuvo acti-
vidad desde 1971 a 1992, dedicada a la fabricacion de
cloroy sosa mediante electrolisis de sal gema, enlaque
se utilizaba mercurio en su proceso de produccion.
Durante los afos de produccién las medidas de seguri-
dad e higiene fueron practicamente inexistentes, estan-
do sometidos los trabajadores a los efectos contami-
nantes del proceso de salificacion parala utilizacion de
mercurio. Esta ampliamente reconocido por el mundo
cientifico que los trabajadores de plantas cloroalcalinas
mediadas por electrolisis no sdlo estan expuestos a
mercurio elemental sino que, debido alas caracteristi-
cas intrinsecas de este compuesto y a las condiciones
ambientales donde se encuentran, estaran expuestos
también a sus derivados organicos e inorganicos. Ade-
mas, en el caso del metil mercurico, la metilacién
puede darse dentro del cuerpo humano a partir del mer-
curio elemental, mediada esta reaccién por una bacte-

ria habitual en labocay en el tracto digestivo. En defi-
nitiva, sefiorias, si conjugamos los riesgos del proceso
de produccién y los derivados de una falta de medidas
de seguridad e higiene en €l trabajo, podemos decir que
durante veinte afios estos trabajadores han estado con-
taminados y también podemos afiadir, y posteriormente
se lo voy a demostrar, que no se ha escapado nadie de
esta intoxicacion.

Podiamos hablar durante horas de |as patologias deri-
vadas de |a contaminacion de mercurio, avaladas por
prestigiosos cientificos. Las referencias médicas al
hidrargirismo, como se conoce |la enfermedad derivada
por intoxicacién por mercurio, siempre han sido abor-
dadas bajo el prisma de la medicina ocupacional. Las
dolencias por intoxicacién de mercurio se pueden mani-
festar en diferentes sistemas del cuerpo humano, siste-
ma renal, sistema circulatorio, sistema nervioso, siste-
ma reproductor, sistema inmune, y pueden producir
cambio de comportamiento, genotoxicidad y cancer,
siendo las més frecuentes|as afecciones del sistemaner-
vioso, lainmunotoxicidad, la genotoxicidad y €l cancer.

Quiero dejar bien claro que este debate que estamos
realizando hoy no es el caso general del sector de las
plantas cloroal calinas mediadas por electrolisis, sino €
caso particular de la empresa Electroquimica Andaluza,
S.A.,y digo particular, con letras mayUsculas, porque en
ninguna planta del sector se acumulan tantos despropo-
sitos en el proceso de produccidn como en esta empresa.
Primero, durante 20 afios—como he dicho anteriormen-
te— han estado sin ninguna medida de seguridad e higie-
ne en € trabajo. Esta demostrada la contaminacién por
mercurio. En este sentido vienen aavalarlo las diferentes
sentencias judiciales que hay en & Tribuna Superior de
Justiciade Andaluciay en el Tribunal Supremo, donde
condenan ala empresa aindemnizaciones alos trabaja-
doresy € derecho apercibir un recargo del 30 por cien-
to en la prestacion que vienen percibiendo de incapaci-
dad, condenando atodas |as empresas demandadas aque
de forma solidaria abonen €l recargo de referencia. Las
dos Ultimas sentencias que vienen a avalar alos trabgja-
dores en sus reivindicaciones son de la Salade lo Social
del Tribunal Supremo y para no hacer muchas referen-
cias me remito ala Ultima, un recurso de casacion que
interpuso la empresa demanda ante la indemnizacién de
dafosy perjuicios derivados de accidentes de trabajo
con compatibilidad con las prestaciones béasi cas de Segu-
ridad Social. En esa sentencia desestiman €l recurso de
casacion de esta empresay le dan larazon alos trabgja
dores, reconociendo que durante su vida laboral estuvie-
ron sometidos a la contaminacién de mercurio por falta
de medidas de seguridad e higiene, sin olvidarnos del
informe interno realizado por un técnico en la materia
del Grupo Aragoneses en 1989, cuando esta empresa
perteneciatambién a Grupo Uralitay a Grupo Arago-
neses, donde dice textualmente: Llama la atencion la
précticamente total ausencia de indicadores de seguridad
y lano exigencia de ninguna prenda de seguridad. La
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impresion tras estos dias de estancia es que todo lo refe-
rente a este capitulo es bastante deficiente: no hay plan
interior ni organizacion de seguridad, ni indicadores
de situaciones de riesgo; hay importantes carencias de
servicios, sobre todo del control de produccién, seguri-
dad, medio ambiente y reglamentacion. Es urgente tomar
medidas importantes en esta area.

Segundo. Esta empresa utilizaba la sal gema, como
dije anteriormente, con muchasimpurezas, que implica
la utilizacion de una mayor cantidad de mercurio que
en otras plantas de este sector, teniéndose que limpiar
las células electroliticas casi todos los dias, cuando 1o
normal en una empresa de este tipo es que se limpien
cada dos afios. Lalimpieza de estas células €l ectroliti-
cas tiene bastante riesgo de contaminacion, sobre todo
Si no se usa ninguna medida de seguridad. A todo esto
hay que unir gue no se realizaba el mantenimiento sufi-
ciente, habia una carencia de técnicos especializados
en laempresay que los sistemas de refrigeracion eran
insuficientes, se paso de 20 a 40 células electroliticas
con el mismo sistema de refrigeracion.

Tercero. El alto indice de fallecimientos, un 22 por
ciento de laplantilla, no se debe auna casuistica, se debe
fundamentalmente a que €l trabajo era rotativo para
todos los trabajadores, por 10 que todos han tenido el
mismo grado de contaminacion. Hasta se da el caso de
que trabajadores que tenian sus dependencias de trabajo
en oficinas han fallecido. Estamos hablando de adminis-
trativosy de técnicaos, por |o que se pone de manifiesto el
nivel de contaminacion a que estuvieron expuestas todas
las dependencias de esta empresa. SOlo por esta causa se
puede entender €l hecho de que una empresa que estaba
entre las cinco primeras productoras espafiolas cerrara,
pensando que con ello taparia este problema.

Creo que con estos tres puntos queda claro y demos-
trado las circunstancias tan particulares del proceder de
esta empresa, denunciables sin la menor duda, como lo
han hecho los trabajadores ante la justicia. No nos
corresponde a nosotros debatir ni enjuiciar estos
hechos tan deplorables del proceder de esta empresa,
pero si me gustaria destacar la gran labor de lajusticia
espariola, en particular en este caso y en general, garan-
tizando los derechos que tienen estos trabajadores por
la contaminacion de mercurio a la que les sometieron.
En contraste con la buena labor de la justicia recono-
ciendo la mayoria de las incapacidades que tiene
actualmente este colectivo de trabajadores, tenemos €l
papel que ha jugado €l Instituto Nacional de la Seguri-
dad Social, decepcionante, en una palabra. No tenemos
mas que ver €l informe remitido al colectivo de trabaja-
dores sobre el reconocimiento de prestaciones de inca-
pacidad permanente alas personas que prestaron servi-
cios en la empresa Electroguimica Andaluza, S.A., un
informe que no lo asume nadie y tampoco lo firma
nadie. Por lo tanto, €l rigor y laveracidad de este papel
gueda demostrado por la falta de procedimiento.
Mucho nos tememos, y con todos nuestros respetos,

gue este informe lo ha podido realizar cualquier perso-
na del Instituto Nacional de Seguridad Social, por lo
gue ho tiene ninguna validez, como les he dicho, ni en
su procedimiento ni en €l contenido del mismo, ya que
en parte tampoco tiene que ver con las peticiones que
los trabajadores plantearon el 10 de enero del presente
ano en la reunion que tuvieron en la sede de la Direc-
cion General del Instituto Nacional de la Seguridad
Social. El director general del Instituto Nacional dela
Seguridad Social, como dice el propio informe en sus
antecedentes, se comprometid, entre otros extremos, a
valorar el temay a efectuar un estudio que desde una
vertiente juridica estableciese laformay el momento
del reconocimiento de las prestaciones de incapacidad
permanente de estos trabajadores. Pues bien, del dicho
al hecho va mucho trecho, como se dice. La cuestion
planteada, como les vuelvo a recordar, ni 1o asume
nadie, ni lo firmanadie. Pues bien, dos fueron las cues-
tiones que le plantearon los trabajadores a director
general dela Seguridad Socia. Laprimerafuelaconsi-
deracién de enfermedad profesional de las incapacida-
des reconocidas. La respuesta en €l informe manifiesta
—V leo textualmente—: En consecuenciasi las dolen-
cias producidas a una persona tienen relacion con €l
mercurio, ningun problema adicional existiria para el
reconocimiento de la prestacion correspondiente como
enfermedad profesional. Mas evidente: el reconoci-
miento de incapacidad permanente total para su profe-
sion habitual derivada de enfermedad profesional por
hidrargirismo realizada por |os tribunales a mas de 30
trabajadores de esta empresa para que todavia la Segu-
ridad Social e esté dando vueltas al reconocimiento de
la enfermedad profesional. Lo inaudito es que este
informe no tuviera en cuenta estas sentenciasy en con-
secuencia haberle reconocido su peticion a cada uno de
los trabajadores que tienen reconacida por sentencia la
enfermedad profesional.

En segundo lugar los trabajadores plantearon en esta
reunién al director general, que teniendo en cuenta la
sentencia RJ 1.196-8.713 de la Sala de |o Social del
Tribunal Supremo, de 21 de noviembre de 1996, de
recurso de casacion para unificacién de doctrina nlme-
ro 465/1996, gque se le reconociera a cada trabajador la
invalidez permanente total por laimposibilidad de tra-
bajar en su profesion habitual por laintoxicacion que
padecen a consecuencia de la contaminacién ala que
han estado sometidos durante su vida laboral. En defi-
nitiva, lo que pedian los trabajadores es el reconoci-
miento a que no pueden trabajar en laindustria quimica
por su dolencia. El informe ignora esta sentenciay los
antecedentes de contaminacién de estos trabajadores,
lo Unico que les manifiestaen el mismo es el contenido
del articulo 136 de la Ley General de Seguridad Social
y a final la recomendacion que hace es que es necesa
rio que existan unas dolencias o reducciones anatémi-
cas que reduzcan o anulen de formatotal |a capacidad
del trabajador.
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Sefiorias, como dije al principio, este informe carece
de cualquier rigor, no por e hecho, como les dije ante-
riormente, de que no lo firme nadie, sino porque en
definitiva tampoco se han tenido en cuenta los antece-
dentes y la situacion de estos trabajadores en su valora-
cién. Consideramos que en este dia podemos dar un
paso importante en laresolucion de la problematica tan
especial de estos trabajadores, primero instando a Ins-
tituto Nacional de la Seguridad Socia a que reconozca
y asuma las sentencias judiciales actuales, en el sentido
de que laincapacidad que e han reconocido a cadatra-
bajador es por enfermedad profesional, tal como reco-
ge cada una de las sentencias. Lo que es inverosimil es
gue a estas alturas no se les haya reconocido aln, como
si las sentencias judiciales no tuviera que tenerlas en
cuenta el Instituto Nacional de la Seguridad Social.

Les dije que no queria hacer victimismo, pero no
podemos pasar por alto el hecho de que 34 trabajadores
tengan reconocida la invalidez permanente total, es
decir, que tengan reconocida una incapacidad, y que
el 22 por ciento de la plantilla haya fallecido, lo que
demuestra en qué situacion estuvieron trabajando estas
personas. No lo decimos los socialistas, lo dice la sen-
tencia de los tribunales a la que he hecho mencién en
mi intervencion. S6lo quedan 21 personas que no tie-
nen reconocido ningun tipo de incapacidad, que pre-
sentan |as mismas dolencias que sus comparieros, sim-
plemente que no las tienen reconocidas. ¢Qué esta
pasando con estas personas? Sencillamente que no
estan teniendo en cuenta sus antecedentes. El equipo
de valoracion de incapacidades les han enviado a reco-
nocimiento a mutuas que carecen de mediosy personal
especializado en esta enfermedad profesional. Les
podria contar el calvario que los trabajadores dicen
haber pasado por este equipo de valoracion, a muchos
les ha costado mas de 500.000 pesetas lograr que les
puedan reconocer los tribunales su enfermedad. Pero se
da el caso, y no voy a poner méas que un ejemplo, que
un expediente en el afio 2000 le reconocia al trabajador
gue tenia el nivel de mercurio que cualquier persona
gue consumiera pescado azul. Seis meses después los
tribunales le reconocen la enfermedad de hidrargirismo
por sufrimiento e irritacion cerebral del tipo focal sobre
region temporal izquierda.

Por o tanto, solicitamos en & segundo punto de esta
proposicién no de ley gque teniendo en cuenta los ante-
cedentes de estos trabajadores y la sentencia del Tribu-
nal Supremo RJ 1.196-8.713, de 21 de noviembre
de 1996, del recurso de casacion parala unificacién de
doctrina nimero 465/1996, una evaluacion exhaustiva
para los trabajadores que lo soliciten que no tengan
reconacida la incapacidad por enfermedad profesional,
gue estas evaluaciones les sean realizadas por especia-
listas en la enfermedad de hidrargirismo. Considera-
mos que hay suficiente base juridica para resolver esta
situacion, lo Unico que puede faltar agui es el compro-
miso politico para llevarlo a cabo. Espero que € Parti-

do Popular tenga la suficiente coherencia politicay no
diga aqui lo contrario que dijo en e Parlamento Anda-
luz, donde el portavoz de sanidad del Partido Popular
manifestd —esta registrado en el «Diario de Sesiones»
y leo textualmente—: Ahora piden algo que considera-
mos que es verdaderamente de justicia. Ahoratienen la
oportunidad de mostrar la tan alardeada cohesién de su
partido politico. Espero que sea asi y que voten afirma-
tivamente y espero también que su réplica no vaya
enfocada, como cuando se debati6 en esta Camara el
tema de la fébrica de uranio de Andujar, haciendo
demagogia sobre las competencias. En este caso, como
en el anterior, el Servicio Andaluz de Salud esta rea-
lizando una amplia cobertura asistencial, como le
corresponde por sus competencias, pero quien tiene
definitivamente la competencia de reconocimiento de
incapacidades es el Instituto Nacional de la Seguridad
Social. Es €l equipo de valoracién de incapacidades el
gue valora sobre las pruebas médicas que considera
oportuno realizar a los trabajadores para el reconoci-
miento o desestimacion de su solicitud de incapacidad;
por tanto, queda claro que es &l equipo de valoracion de
incapacidades el que manda realizar las pruebas nece-
sarias para esta consideracion. Pero si no les gustan las
soluciones que hemos planteado los socialistas, han
tenido la oportunidad de presentar sus enmiendas para
mostrar su voluntad. En este sentido, nosotros también
nos hemos autoenmendado, en el sentido de centrar
para que no haya ningin entendimiento que lo que
pedimos es un reconocimiento individualizado para
cada trabajador, no de forma colectiva, como pasaria
después de la iniciativa que ha presentado el Partido
Andalucista. Nosotros consideramos que la ley marca
muy bien este sentido que debe ser de una forma indi-
vidualizada, no de forma colectivay por lo tanto le ade-
lanto también al portavoz del Partido Andalucista que
nos vamos a abstener y nos vamos a abstener no porque
no estemos en el fondo de acuerdo en parte con su ini-
ciativa parlamentaria, porque yo creo que también lo
gue quiere conseguir es lasolucion del problemade los
trabajadores de Electroquimica, pero no nos parece que
laforma de plantearlo sea la méas idonea, por eso nos
vamos a abstener.

Espero que el Grupo Parlamentario Popular vote
afirmativamente esta iniciativa. Si no es asi, si no tie-
nen a bien considerarlo, le recuerdo al sefior portavoz
del Grupo Popular que en la puerta del Congreso tiene
alos trabajadores de Electroquimicay, si no le parecen
bien nuestros planteamientos, que salgay les diga de
gué forma van aresolverselo.

El sefior PRESIDENTE: Quisiera aclarar, porque
quiza no lo he dicho con la suficiente precision al
comenzar €l debate de esta proposicion no de ley, para
gue no quede ninguna duday si constancia suficiente
en el «Diario de Sesiones», que laMesay portavoces
acordd que esta proposicion no de ley gque figuraen el

15355



CONGRESO

16 pE ABRIL DE 2002.—Num. 475

punto 7, y tal como en el orden del diasereflgjaenla
nota correspondiente, se esta tramitando y se tramita
conjuntamente, puesto que tiene en el mismo objeto,
con la161/1279, cuya proposicién no de ley teniacomo
titulo el siguiente: Sobre la calificacion como invalidos
permanentes a todos |os antiguos trabajadores de la
empresa Electroquimica Andaluza, S. A., de Jédar
(Jaén), afectados por hidrargirismo. Aunque en €l orden
del dia constaba asi, sin embargo este punto aparece,
teniendo en cuenta que era en principio una proposi-
cién no de ley calificada separadamente como punto 8,
pero a los efectos de claridad en el debate y también,
por supuesto, sobre todo en el «Diario de Sesiones»,
quiere la presidencia dejar constancia de ese extremo,
gue natural mente estaba suficientemente ilustrado en la
notaal punto 7 del orden del dia, pero que haentendido
pertinente dejar claro con estaindicacion al comienzo
de laintervencion del siguiente sefior diputado, que va
a ser, teniendo en cuenta que es uno de los promotores
de una de las iniciativas que se debaten agrupadamen-
te, e sefior NUfiez Castain, del Grupo Mixto, aquien le
concedo la palabra.

El sefior NUNEZ CASTAIN: Voy a empezar quiza
por las Ultimas palabras ddl portavoz socialista referen-
tes ala propuesta presentada por nosotros, por este por-
tavoz andaucista, en € sentido que queremos una solu-
cién conjuntay no individual. Le rogaria que leyerabien
la propuesta, porque no hay ninguna solucion conjunta,
lo que se dice es que & Gobierno emprenda las acciones
para calificar alos trabagjadores. Que esas acciones sean
individuales o colectivas, pues que sean individuales o
colectivas. De modo que mas vale gue no nos peleemos
por las comas y estemos de acuerdo con el fondo. Me
pareceria muy poco Util que de este debate sacaramos
cudl eslaposicion de los andalucistas, cual esla posi-
cién de los socidlistas, cual esla posicién de los popula
res; me pareceria mucho més interesante que del debate
surgieralaluz de cudl eslaposicion del Parlamento y
del porqué esté esto en el Parlamento. Porque tedrica-
mente, sefiorias, a mi me parece un problema que debe-
ria de estar en su sitio, es decir, en los tribunalesy en
Instituto de la Seguridad Social. El problema es que la
lentitud exasperante de este proceso y laresistenciaen
ciertamaneradel Ingtituto de la Seguridad Socia areco-
nocer los derechos de los trabajadores, |leva a que este
Parlamento no puede ser neutro y este Parlamento alo
gueinstaa Gobierno es a que emprenda las acciones, a
gue acelere, aque no sigan pasando los mesesy |os afios,
que recuerdo a SS.SS. que los afectados comenzarian a
afectarse en € afio 1970, cuando se crea esta empresa, y
creo que secierraen 1992, luego son 22 afosy han pasa-
do 10, que ya esta bien. Yo creo que una de las mayores
injusticias, y eso es popular, quetiene lajusticiaesla
lentitud; yo creo gque este problema lo podra resolver la
biologia, no &, creo que hay 18 fallecidos, pero s segui-
mos discutiendo no habra problema, estardn 1os 80 falle-
cidos. Yo creo que es horade resolver € fondo.

No voy arepetir |0os argumentos expuestos ya por €l
portavoz anterior, sino decir simplemente que es muy
antiguay muy conocida la afeccion del mercurio, que
ya historicamente, en época romana, se condenaba ala
gente en vez de a muerte a estar en minas de mercurio,
sabiendo que los que iban alas minas de mercurio iban
listos. De modo que el hidrargirismo no es una enfer-
medad nueva, no es una enfermedad que se esté cono-
ciendo ahora, no es algo que no se sepa calibrar, que no
Se conozcan sus sintomas, a mi me parece que hay tec-
nologia médica y de diagnostico méas que suficiente
para reconocer €l hidrargirismo. De modo que lo que
estamos es ante un caso deciamos antes singular, jhom-
bre!, singularmente doloroso. Estamos ante un caso de
una fébrica que aunque se dedica a la obtencion de
cloro realmente los trabajadores han estado durante
muchos més afios mas pendientes de |as contaminacio-
nes de los gases de cloro, que las hubo, y hubo intoxi-
caciones de cloro, porgue es que ésas se huelen y uno
sale huyendo del olor acloro, que de las intoxicaciones
gue pudiera provocar el vapor de mercurio, gue ni seve
ni se huele, sino que mata muy lentamente, que se va
incorporando a cuerpoy que dalacaraalos afos.

Yo creo que la estadistica si produce asombro, esto
de decir que una plantilla tiene 80 trabajadores y se
puede decir que hay 60 afectados, oye, de 80 trabajado-
res 60 afectados, |a cosa es seria, la cosa afecta ala
plantilla précticamente completa. El que haya unas cla-
sificaciones de los mas afectados con reconocimiento
de enfermedad profesional, otros que hay con incapaci-
dad total reconociéndoles enfermedad comun y otros
gue todavia no se les reconoce nada pero que darala
cara, yo creo que es |0 que intenta esta proposicion
aflorar. El derecho del trabajador a no volver atrabajar
en el empleo que tiene por no seguir contaminandose,
es0 no es discutible, eso esta en las leyes, de modo que
hay unafigura de incapacidad total que consiste en no
volver atrabajar en el sector en el lugar donde se esta-
ba, para no estar sometido a ese grado o ese posible
incremento de la contaminacion que ya poseen.

Yo creo, sefiorias, que hoy lo que hay que pedir aqui,
lo que tenemos que consensuar |os grupos es instar al
Gabierno a que acelere que lo que esta diciendo lajus-
ticiase cumpla No vale laneutralidad de decir: Bueno,
yadiran los tribunales, y como lo de los tribunales hay
gue cumplirlo... Si, si, estamos todos de acuerdo, lo de
los tribunales hay que cumplirlo, ¢pero cuando, sefio-
rias, cuando? ¢Qué tiempo se considera razonable entre
las sentencias que ya se han producido y el cumpli-
miento y la ejecucion de esa sentencia? ¢Cuando va a
contestar, segun palabras del propio director general de
la Seguridad Social, a colectivo de trabajadores res-
pecto ala propuesta del reconocimiento de su derecho
constitucional, pues tienen derecho a un trabajo sin
contaminacion, tienen derecho a una indemnizacion
por el dafio causado y tienen derecho a que se les reco-
nozcano volver atrabgjar en €l lugar que estaban, en la
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industria que estaban? ¢Eso cuando vaa ser? ¢Nos que-
damos aqui diciendo exclusivamente, punto uno y
anico, que el Gobierno lo sigue haciendo bien y ya
estd? ¢Estamos, sefiorias, conformes en que las cosas
van en tiempo bien? A mi me parece que deberiamos
de apartar las comas, si hay que consensuar una tran-
saccional con otro concepto, que se consensue, pero
para mi seria muy féacil, uno, que se cumplayala sen-
tencia, que se estudie ya el trato o el acuerdo con los
trabaj adores respecto a su reconocimiento de todos los
afectados por esto y un tercer punto gue yo no sé hasta
gué punto no se debe de meter agqui y que esta puesto
también en la proposicion andalucista, que se tomen 'y
se intensifiquen todas las medidas para que esto no
vuelvaasuceder. También es cierto que las condiciones
gue se dieron en Electroguimica Andaluza no se dan
ahora mismo, es evidente que hay otros medios de
seguridad, pero que se intensifiguen, porque también es
evidente que la seguridad nunca es absoluta y, por
tanto, es tan grave esta contaminacion de mercurio
oculta en los cuerpos de los trabajadores y oculta bajo
latierra, que la empresa ha hecho o mismo con latie-
rra que alos trabgjadores, que es echar tierraencimay
dejar tierra contaminada de mercurio abajo, en el sub-
suelo, que darala cara alas aguas subterrdneas y que
hay una grave lesién de contaminacién en ese territorio
y que no vale cerrar los 0jos, no vale echar tierra, no
vale dar largas a los tribunales, sino de una vez por
todas coger €l toro por los cuernosy resolver.

Por tanto, mantengo naturalmente la propuesta, por
supuesto que apoyo la propuesta que tiene el Grupo
Socialista, como no podia ser menos, también trata de
la mismo, pero que si €l Grupo Popular entiende que
esta propuesta debe ser matizada, corregida, en el sen-
tido que logremos un consenso, que es lo que buscan
los trabajadores, para acelerar esas gestiones a Institu-
to dela Seguridad Social, por supuesto que estoy abier-
to a cualquier enmienda, a cualquier transaccion que
cumplalafinalidad. No me interesa tanto demostrar
gue yo he presentado aqui un papel y que esto eslo que
sostengo, sino en cierta medida que tratemos todos,
sefiorias, con cordura de resolver el problema que tene-
mos en las manos.

El sefior PRESIDENTE: Me habia solicitado inter-
venir don Antero Ruiz, de Izquierda Unida, y por el
orden de turnos correspondiente le concedo aé prime-
ro lapalabra.

El sefior RUIZ LOPEZ (don Antero): Tomo lapaa-
bra agui hoy en este punto para apoyar, como no puede
ser de otraforma, las proposiciones no de ley que se pre-
sentan por parte del Grupo Socialistay del Grupo Mixto.
(La sefiora vicepresidenta, Lopez i Chamosa, ocupa
la presidencia). |zquierda Unida € afio pasado present6
en & Senado una mocién sobre este mismo temay hay
gue decir que con escaso resultado o con resultado nega-
tivo en cuanto alo que lamocién se proponia.

Existen diversos informes cientificos, opiniones 'y
posturas de las méaximas autoridades mundiales en rela-
cion alos efectos toxicos del mercurio y del cloro en
seres humanos que han estado expuestos a dichas sus-
tancias debido a su profesién; informes e investigacio-
nes cientificas aparecidas en publicaciones de medici-
na ocupacional internacional, y la mayoria de doctores
y médicos pertenecen a facultades y departamentos
hospitalarios de medicina laboral u ocupacional, tales
como departamentos medioambientales, doctores y
especialistas en el tema gque hoy nos ocupay unalarga
relacion que me ahorro plantearlo para ahorrar tiempo.
De los informes de estos expertos se sacan las siguien-
tes conclusiones: Que los trabajadores de plantas cloro-
alcalinas mediadas por electrdlisis no solo estan
expuestos a mercurio elemental, sino que también y
debido a las caracteristicas intrinsecas de este com-
puesto y a las condiciones ambientales donde se
encuentran, estarén también expuestos a sus derivados
organicos e inorganicos, ademas en el caso del metil-
mercurio, la metilacion puede darse dentro del campo
humano a partir del mercurio elemental, mediada esta
reaccién por una bacteriade labocay € tracto digesti-
VO.

Hay diferentes y diversas sentencias ya sobre este
aspecto, como es el caso del Juzgado de lo Social
numero 3 de Jaén, en fecha 19 de abril de 1999, que
dict6 sentencia en la que se declar6 probado que los
trabajadores de esta empresa, Electroquimica Andalu-
za, SA., tenian padecimientos cuyos origenes estaban
en la enfermedad profesional del hidrargirismo o into-
xicacion por mercurio; que por denunciade los trabgja-
dores del comité de seguridad e higiene ala Inspeccion
de Trabajo y Seguridad Social de Jaén, practicé € 3 de
febrero de 1987 acta de infraccion, constatando en ella
informe de la Inspeccién de Trabajo obrantes en los
folios 493 a 496 de la certificacion del auto procedi-
miento abreviado. Asimismo, el 14 de septiembre
de 1988 se emiti6 informe por la Consg eria de Fomen-
toy Trabajo de la Junta de Andalucia, donde se consta-
tabala existencia de 14 casos en que se superan discre-
tamente los valores limites de mercurio en sangre y
orina. El Tribunal Superior de Justicia de Andalucia,
con sede en Granada, el pasado 5 de marzo del
afno 2001 ratificala sentencia del Juzgado de lo Social
de Jaén, incluidas las indemnizaciones a los trabajado-
res afectados. Es decir, y para no ser pesado, puesto
que —repito— hay cantidad de jurisprudencia ya que
prueba efectivamente los hechos que se vienen a plan-
tear en las proposiciones no de ley que hoy de alguna
forma debatimos, es una absoluta necesidad que las
administraciones publicas no se mantengan al margen
de esta situacion y se pongan en marcha mecanismos
de solidaridad y apoyo a los trabajadores de esta
empresa, tal y como se plantea en las proposiciones no
de ley que hoy nos ocupan.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (L6pez i Chamo-
sa): Tienelapalabra el sefior Garcia Gémez, del Grupo
Popular.

El sefior GARCIA GOMEZ: En primer lugar, en
nombre del Grupo Parlamentario Popular quiero dejar
claro que estAen mi animoy en el del grupo parlamen-
tario que represento la voluntad de resolver estas situa-
ciones siempre y cuando estén dentro de su cauce nor-
mativo y legal. Entiendo también que dentro del trabajo
de los grupos de la oposicién se intenten traer a este
Parlamento o se intente hacer creer que sus tesis, valga
la redundancia, pueden ser creibles, aunque sea politi-
zando algunos asuntos que no tienen ese caracter poli-
tico. Yo creo, sefiorias, que este no es el caso. No pode-
mos politizar un asunto que claramente es técnico
administrativo y que incluso las competencias no resi-
den en su origen en &l Gobierno central ni por supuesto
en este foro parlamentario, sino en las autonomiasy, en
el caso de Andalucia desde hace bastante tiempo, me
parece que desde 1982.

El procedimiento para la calificacion de enfermedad
profesional e invalidez permanente es claro y sencillo,
es regulado y comun paratodos | os trabajadores inclui-
dos en el ambito de la Ley General de la Seguridad
Social. Para calificar estas contingencias se exige un
informe médico realizado por un facultativo, que en
este caso pertenece a Servicio Andaluz de Salud, en €
gue de acuerdo con la normativa vigente (Real
Decreto 1.995 de 1978, de 12 de mayo, cuadro de en
enfermedades profesionales, en el que esté incluido
como enfermedad profesional determinadas activida-
desy trabajos relacionados con € mercurio y sus com-
ponentes) evallia a enfermo, evalla la enfermedad. Si
ese informe reconoce esas dolencias y esos problemas
habré que reconocer esa enfermedad. En el caso de la
incapacidad permanente, repito y reitero que depende
de esosinformes médicos previos; en el caso delainca
pacidad permanente también esta recogido dentro de la
normativa de la Ley General de Seguridad Social, cada
caso se somete al EV1, equipo de evaluacion de incapa-
cidades, que como su propio hombre indica le corres-
ponde evaluar, calificar y revisar laincapacidad y el
reconocimiento del derecho a las prestaciones econé-
micas y determinar las contingencias causantes de las
mismas. Y este EVI esta compuesto por una comision
mixta evaluadora de esas lesiones, en que intervienen
técnicos del Instituto Nacional de la Seguridad Social y
médicos inspectores del SAS. Por otro lado, también
ha de tenerse prueba claray precisa respecto de cada
trabajador afectado, pues no se puede establecer una
presuncién de enfermedad profesional con caréacter
generalizado paratodos |os trabajadores de una empre-
sa. En consecuencia, la normativa vigente en materia
de Seguridad Social considera beneficiario o causante
de las prestaciones del sistema a personas fisicas indi-
viduales, no a grupos de personas en cuyos miembros

se repiten determinadas circunstancias y que se ha
venido pidiendo esto asiduamente, que sea en grupo y
no individual mente.

Por otro lado, en referencia al punto segundo del
Grupo Mixto, en este caso del Partido Andalucista, hay
gue tener en cuenta las actuaciones por la Inspeccién
Provincial de Trabajo y Seguridad Social de Jaén, con
laasistenciatécnicadel Gabinete de Seguridad e Higie-
ne en el Trabgjo, érgano autbnomo en la Juntade Anda-
lucia, en las instalaciones de la empresa Electroquimi-
caAndaluza al amparo del Decreto 2.414/1961, de 30
de noviembre. Esta ha sido la Unica normativa vigente
hasta que en fecha reciente se aprobo el Real Decre-
to 374/2001, de 6 de abril, cuyo objeto es establecer las
disposiciones para la proteccion de los trabajadores
contra los riesgos derivados o que puedan derivarse de
la presencia de agentes quimicos en € lugar de trabajo
o de cualquier actividad con agentes quimicos. Este
real decreto impone alas empresas afectadas una serie
de obligaciones referidas a la necesidad de evaluar los
riesgos parala salud y la seguridad de los trabajadores
gue puedan ser originados por dichos agentes y, de
existir tal riesgo, la obligacion de aplicar las medidas
especificas de prevencién, protecciony vigilanciadela
salud. Asimismo, se prevé el deber del empresario de
garantizar tanto que | os trabajadores af ectados como
sus representantes reciban la formacion, informacion
adecuada, etcétera, sobre los riesgos de laempresao de
la actividad que realizan. También se ha hablado sobre
este tema en la Ultima conferencia sectorial de asuntos
laborales, integrada por representantes de laAdminis-
tracion general del Estado y de las comunidades auté-
nomas. Con todo esto se trata de evitar que se produz-
can hechos de falta de formacion, adopcidn de medidas
de proteccion colectiva, individual, etcétera.

Yo creo que no cabe solucion por viapolitica, yaque
los procedimientos estdn sometidos a la normativa
vigente y laresolucion puede ser objeto, como viene
siendo, de recursos ante la jurisdiccion de lo social.
Como consecuencia de mi intervencion, nuestra propo-
sicion es contrariaalas proposiciones no de ley presen-
tadas.

— RELATIVA AL ACCESO A LASPRESTACIO-
NES CONTRIBUTIVAS POR DESEMPLEO DE
LOS EMIGRANTES RETORNADOS DESDE
ESTADOS MIEMBROS DE LA UNION EURO-
PEA, DEL ESPACIO ECONOMICO EUROPEO
O CON LOS QUE EXISTAN CONVENIOSDE
TOTALIZACION DE PERIODOS DE COTIZA-
CION A EFECTOS DE DESEMPLEO. PRE-
SENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTA-
RIO MIXTO. (Numero de expediente
161/000909.)

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Lépez i Chamo-
sd): Pasamos a la siguiente proposicién no de ley, del
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Grupo Mixto, relativa a las prestaciones contributivas
de desempleo de los emigrantes retornados, para lo
cual el sefior Aymerich tiene la palabra.

El sefior AYMERICH CANO: Para defender una
proposicion no de ley que intenta resolver un problema
para nosotros de justicia e incluso, si atendemos a las
declaraciones del Gobierno eincluso a las conclusiones
de recientes consejos europeos, de oportunidad politica,
porque en un momento en el que se pretende fomentar,
se dice, lamovilidad geografica de los trabajadores —
nosotros lo calificariamos mas bien como emigracion—
, €n un momento en el que se intenta que los jévenes
sobre todo se dirijan a aguellos lugares donde hay méas
trabajo en vez de optar por politicas de equilibrio regio-
nal, resulta que el derecho espariol establece medidas
sin base legal, sin cobertura legal, que impiden esta
movilidad. Me estoy refiriendo a que de acuerdo con la
Guia ddl retorno, editada por €l Ministerio de Trabajo,
accesible en su pagina web, los trabajadores que hayan
cotizado a seguro de desempleo en paises miembros de
la Union Europea, del espacio econdmico europeo, 0
incluso paises con los que el Estado espafiol haya sus-
crito convenios bilateral es —que nosotros conozcamos
es el caso de Australia—, sélo pueden exportar estas
prestaciones cuando retornan aterritorio espariol cuan-
do, apesar de haber como digo cubierto |os periodos de
cotizacién necesarios, hayan trabajado a su vuelta al
territorio espafiol y vuelto arecaer en la situacion legal
de desempleo. Eso, como se ve, es una situacién absur-
da, es una situacion que no tiene, desde nuestro punto
devistay despuésde un andlisisdelalegidacion, ampa
ro legal. Debe estar recogido en una norma de infimo
rango, una circular, unainstruccion, desde luego noso-
tros no la hemos podido localizar, y que ademés fomen-
tael fraude. La persona que haya, por ejemplo, trabgja-
do durante 10 afios en Alemania o durante 10 afios en
Reino Unido, vuelve al Estado espafiol, quiere exportar
esa prestacion de desempleo, pero para totalizar y
exportar esa prestacion se le exige que a su vueltatraba-
je en el Estado esparfiol y haya vuelto a recaer en esa
situacion, y trabaje aungue sea una hora. Esto fomenta
el fraude, fomenta contratos simulados, a los que por
cierto en la Inspeccion de Trabajo estén ya bastante
acostumbrados, hasta €l punto de que cuando algun tra-
bajador, algin emigrante retornado se dirige ala venta-
nilla correspondiente a pedir informacién acerca de las
ayudas a retorno, etcétera (si hablamos con esas perso-
nas podremos tener experiencia), se les aconsgja: Oiga,
si usted tiene un periodo cotizado, trabaje, busquese a
alguien gue le haga un contrato de trabajo y podra en
vez de cobrar 55.000 pesetas de la ayudas a retornado
cobrar laprestacion por desempleo a que tenga derecho.
Bien, la Unica justificacién por tanto para esta exigencia
parece ser lade dificultar el acceso a unas prestaciones,
por cierto en muchos casos no financiadas con cargo a
INEM espafiol, sino financiadas con cargo al organismo

publico del Estado en el que € trabajador haya cotizado
y, en definitiva, la consecucion del déficit cero, pero de
nuevo no sblo el déficit cero del Estado espafiol, sino en
un alarde de compromiso, no desde luego con los traba-
jadores, € déficit cero incluso de otros Estados europe-
o0s. Digo que se trata de un registro ademas de dudosa
legalidad, no aparece recogido ni en el Real Decreto
legidlativo 1/1994, de 20 de junio, por € gue se aprueba
el texto refundido de la Ley General de la Seguridad
Social, tampoco aparece recogido en el vigente Real
Decreto 625/1985, de 2 de abril, de proteccion por
desempleo, salvo, y no sé qué nos dira después la porta-
voz del Grupo Popular, gue se haga una interpretacién
abusiva de |os términos de esta normativa.

Por tanto, desde nuestro punto de vista, estamos ante
unanorma, si es que existe, tenemos interés por cono-
cerla, de infimo rango, seguramente una circular, una
instruccién, una normailegal, e incluso que contravie-
ne el espiritu dd articulo 42 de la Constitucion, que en
este sentido es &l que debe inspirar lalegidacion relati-
va a los trabajadores emigrantes, que no es otro que
facilitar su retorno. No parece que con medidas como
las que esta proposicion no de ley trata de resolver se
fomente el retorno, mas bien todo lo contrario, y por
eso instamos al Gobierno a que elimine paralos emi-
grantes retornados de Estados miembros de la Unién
Europea, del espacio econdmico europeo y de los Esta
dos miembros o de otros Estados con los que existan
convenios de actualizacién de periodos de cotizacion a
efectos de desempleo, la exigencia de que para acceder
alaprestacion por desempleo hayan vuelto atrabajar y
arrancar de la situacién legal de desempleo con poste-
rioridad a su retorno al Estado espafiol.

Es una iniciativa absolutamente abierta al consenso,
absolutamente abierta al compromiso, pero siempre 'y
cuando este compromiso suponga dar un paso adelan-
te, es decir, siempre y cuando este compromiso supon-
gaun avance claro y con plazos en la eliminacién, ya
digo, de un requisito que nos parece abusivo, discrimi-
natorio e injusto.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (L6pez i Chamo-
sa): Parafijar posicién tiene la palabra el sefior Antero,
de Izquierda Unida.

El sefior RUIZ LOPEZ (don Antero): Con mucha
brevedad.

Es evidente, como sefiala la propuesta que debati-
mos, que la obligacion de volver atrabajar para disfru-
tar de las prestaciones por desempleo constituye una
injustificada barrera para el emigrante retornado. No
deja de ser un incentivo al fraude, pero sobre todo un
contrasentido contrala libertad de circulacion y exten-
sion universal de derechos que precisamente constitu-
yen laesencia del derecho de la Unién Europea. Injus-
tificada, en Ultima instancia, porque no parece que
pueda sostenerse en la legislacion que regulalos dere-
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chos de Seguridad Social o proteccién al desempleo.
Es conocida la debilidad de la cobertura de desempl eo,
las diversas técnicas con las que han ido aliandose las
presiones que sobre el gasto publico suponen las per-
sistentes tasas de desempleo. Si esta es en general una
situacion que justifica nuestra oposicion a esa cultura
de abandonar a su suerte al desempleado, |0 es mas en
este supuesto, donde el afectado o afectada ha cumpli-
do los requisitos para disfrutar de una percepcion com-
pleta.

La eliminacion del requisito constituye, en suma,
una demanda de derecho de no discriminacién y de jus-
ticiaque la Camara est4 obligada a cumplimentar.

Nada més.

La sefiora VICEPRESIDENTA (L6pez i Chamo-
sa): Para fijar la posicion del Grupo Parlamentario
Catalan (Convergénciai Unio), tiene lapalabra el sefior
Grau.

El sefior GRAU BUL DU: Parafijar la posicion de
nuestro grupo afavor de este reconocimiento. Entende-
mos que la propuesta ala situacién actual intenta cubrir
una situacion de hecho. Hay una situacion de derecho
gue se puede alterar, como dice la exposicion de moti-
VoS, con una simple contratacion minima, que luego
puede computar con cotizaciones anteriores para perci-
bir ese desempleo.

Entendemos que hay un vacio legal y también nos
sumamos a la voluntad del proponente para que todos
los grupos de esta Camara lleguen a un consenso que a
menos clarifique esta situacion y no exista indefension
para estos emigrantes que por razones de pérdida de
trabajo vuelven a su pais de origen. La cobertura que
nosotros defendemos, habiendo acuerdos internaciona-
les al respecto, es la que debe mantenerse. Es por €llo,
sefiora presidenta, que nuestro grupo dara su apoyo a
estainiciativa. (L a sefiora vicepresidenta, Montseny
Masip, ocupa la presidencia.)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
la sefiora Garcia.

La sefiora GARCIA PEREZ: Muy brevemente,
para mostrar también el apoyo del Grupo Parlamenta-
rio Socialista a esta proposicién no de ley. Ya que los
planteamientos que se han realizado desde |os distintos
grupos son compartidos, no insistiremos mucho en las
diversas cuestiones. Simplemente queria decir que no
entendemos qué vinculacion juridica puede tener una
guiainformativa que incorpora un requisito que no esta
regulado con anterioridad. Se ha hecho referenciaa un
vacio legal. Nosotros no entendemaos que haya un vacio
legal, sino una contrariedad con la legislacion actual.

Esta guia del retorno hace referencia a que las coti-
zaciones realizadas s6lo podran ser efectivas para su
computo s e trabajador trabajaen Espafiatras su retor-

no y se produce una nueva situacion legal de desem-
pleo, cuestion que nos parece contradictoria o por lo
menos que no se corresponde con lalegislacion que en
estos momentos existe en este sentido, basandonos en
el propio Real Decreto 625/1985. El capitul o tercero,
sobre normas especificas para determinados grupos de
trabajadores, en su punto nimero 11, en cuanto al dere-
cho a la prestacién y subsidio por desempleo a los
inmigrantes retornados, |o Unico que establece es que
para acreditar la situacion legal de desempleo los inmi-
grantes retornados deberan aportar certificacion del
Instituto Espafiol de Emigracion en la que conste la
fechadel retorno, el tiempo de trabgjo en €l pais extran-
jero, el periodo de ocupacion cotizada, en su caso, asi
como que no tiene derecho a prestaciones por desem-
pleo en dicho pais. En este real decreto no figura para
nada este otro requisito que aparece posteriormente en
esta guia que, vuelvo arepetir, no entendemos qué vin-
culacion juridica puede tener.

Vamos a votar afavor de la proposicion no de ley y
queriamos también presentar una enmienda in voce
—no hemos tenido tiempo de tramitarla por el cambio
de fecha de la propia Comision— en la que afadiria-
mos un segundo punto gque dirialo siguiente: Estable-
cer en laguiadel retorno o en cualquier otro documen-
to donde se informe por una institucién puablica del
Estado sobre el acceso alos derechos de los ciudada-
nos espafioles retornados o residentes en el extranjero,
lareferencia concretay expresa alanormajuridica en
la que se basa el establecimiento de los requisitos para
tener acceso a los mencionados derechos. Es decir,
cuando aparecen este tipo de requisitos en una guia
informativa, entendemos que debe aparecer también la
referencialegislativa concretaalacua se hace referen-
ciaen el mismo.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Y finalmente, por el Grupo Parlamentario Popular,
tiene |a palabra la sefiora Mufioz.

La sefioraMUNOZ URIOL: Debo decir que, en el
ambito de la proteccidn por desempleo, la prevision
gue marca nuestra Constitucion, al amparo del
articulo 42, de salvaguardar |os derechos econémicosy
sociales de |os trabajadores esparioles en el extranjero,
se manifiesta en medidas tales como el establecimiento
de un subsidio por desempleo para trabajadores emi-
grantes que habiendo retornado del extranjero no ten-
gan derecho a la prestacién por desempleo y hubieran
trabajado como minimo seis meses en el extranjero
desde su Ultima salida de Esparia, tal como seregulaen
el articulo 215 del texto refundido delaLey Genera de
Seguridad Social, subsidio cuya duracion es de diecio-
cho meses en cuantiadel 75 por ciento del salario mini-
mo interprofesional.

Quiero dar al sefior Ruiz Lépez un dato importante.
Cuando se habla de la previsién que puede tener €l
Gabierno, o que por parte del Gobierno no hay interés
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en incrementar las partidas necesarias para cubrir este
tipo de demandas, quiero decir que en los Ultimos tres
anos concretamente este subsidio ha tenido un incre-
mento del gasto (hablamos todavia de millones de
pesetas porque estamos haciendo referencia a los afios
1999 y 2001) de 6.600 millones de pesetas a los mas
de 10.100 millones de pesetas. ES un incremento muy
importante y se hace una clarareferenciaalaimportan-
ciaque se le haconcedido en todo momento a este sub-
sidio hacialaemigracion.

Ademaés, el trabajador que retorne del extranjeroy
gue tenga cotizaciones suficientes para acceder ala
prestaci6n contributiva por desempleo, accederd ala
misma a quedar establecido el retorno como situacién
legal de desempleo, tal como marca el articulo 208.5
del texto refundido de laLey General de la Seguridad
Social, que dice exactamente que se encontraran en
situacion legal de desempleo los trabajadores que estén
incluidos en algunos de los siguientes supuestos. Y en
el supuesto nimero 5 habla claramente de los trabaja-
dores gue retornen a Espafia por extinguirsele larela-
cién laboral en el pais extranjero, siempre que no
obtengan prestacion por desempleo en dicho pais 'y
acrediten cotizacion suficiente antes de salir de Espaiia.

En cualquier caso, y haciendo referencia ademas al
apartado que ha dicho el sefior Aymerich, sobre todo
cuando ha hablado de | os supuestos concretos alos que
se refiere esta proposiciéon no de ley, yo le tengo que
decir que el Reglamento 1408/71 de la Comunidad
Econémica Europea, del Consejo, de 14 de junio
de 1971 (creo que precisamente esa es la norma que le
faltaba a sefior Aymerich y que yo le facilito), relativo
alaaplicacion de los regimenes de la Seguridad Social
alos trabajadores por cuenta gjena, a los trabajadores
por cuenta propiay alos miembros de su familiaque se
desplacen dentro de la Comunidad, permite la totaliza-
cion de periodos cotizados, que deben ser computados
como s se tratase de periodos de seguro cotizados bajo
lalegislacion espafiola por imperativo del articulo 67.1
del mismo reglamento, sin ninguna exigencia adicio-
nal, pero determinando que para totalizar periodos de
empleo o seguro en las prestaciones por desempleo, €l
interesado debe haber cubierto en dltimo lugar el perio-
do computable para el reconocimiento del derecho
segun lalegislacion que hayaderegir laprestacion soli-
citada. Asi lo exige de forma especifica el articulo 67.3
del Reglamento de la Comunidad Econdmica 1.408/71;
es decir, no podra originarse la proteccion por desem-
pleo a amparo de los reglamentos comunitarios de
Seguridad Social si no se acredita que el empleo
cubierto en ultimo lugar es en Espafia, generando una
situacién legal de desempleo y estando dentro del
ambito protegido por esa contingencia. Esta es la nor-
mativa ala que el sefior Aymerich no habia hecho refe-
renciay que yo con mucho gusto se lafacilito, porque
Ccreo que es importante saber en qué marco nos move-
moS.

Debo decir que actualmente en el ambito de la emi-
gracion hay tres supuestos concretos: el trabajador emi-
grante que en el momento del retorno acredita cotiza-
ciones suficientes para acceder a la prestacion
contributiva por desempleo, efectuadas en los seis afios
anteriores a su salida de Espafia, y por lo tanto percibi-
ria dicha prestacion contributiva; en segundo lugar, €l
trabajador que acreditala condicion de emigrante retor-
nado, que sin tener derecho ala prestacién contributiva
hatrabajado al menos seis meses en €l extranjero, y por
tanto, tal como deciamos al principio, accederiaa sub-
sidio por desempleo; y en tercer lugar, el trabajador
emigrante retornado que, tras una relacién laboral por
cuenta ajena en Espafia, se encuentre en situacion legal
de desempleo y acredite periodo de ocupacién cotizada
mediante la totalizacién de |os periodos trabajados en
Espafiay en los paises de la Unidn Europea, del espa-
Cio econdémico europeo o paises con los que se hayan
suscrito convenios, y por o tanto accederian ala pres-
tacion contributiva por desempleo o, en su caso, al sub-
sidio por desempleo.

Sin perjuicio de que podamos llegar a algiin tipo de
acuerdo o de consenso con € resto de los grupos, por-
gue es una norma de ambito comunitario, debido ala
normativa que existe actualmente y por la que nos regi-
mos es por |o que nos vemos obligados a no aceptar su
propuesta, agradeciéndole en cualquier caso a grupo
proponente que haya presentado esta proposicion.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
A efectos de aclarar si acepta o no la enmienda pro-
puesta por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefior Aymerich.

El sefior AYMERICH CANO: Aceptamos la
enmienda propuesta y acogemos también la oferta del
Grupo Popular.

— POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNOA LA
ADOPCION DE MEDIDAS PARA COMPEN-
SAR A LOS BENEFICIARIOS DEL CUPO
DEL CARBON POR LOSEFECTOS DERIVA-
DOSDE LA SUPRESION DEL MISMO. PRE-
SENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTA-
RIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO).
(NUmero de expediente 161/001135.)

— SOBRE MEDIDAS PARA ELIMINAR EL
TRATO DISCRIMINATORIO QUE HAN
TENIDO LAS PERSONAS AFECTADAS Y
SUS FAMILIAS POR EL CIERRE DE SUS
EMPRESAS MINERAS EN EL PERIODO
COMPRENDIDO ENTRE EL 1 DE ENERO
DE 1986 Y EL 1 DE JULIO DE 1997, A LOS
QUE SE LES PRIVO DEL DERECHO A LA
PERCEPCION DEL VALE DEL CARBON
RECONOCIDO CON ANTERIORIDAD AL
CIERRE EMPRESARIAL. PRESENTADA
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POR EL GRUPO PARLAMENTARIO FEDE-
RAL DE IZQUIERDA UNIDA. (Numero de
expediente 161/001228.)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Pasamos a los puntos 5 y 6 del orden del dia, que por
su contenido similar se acumularén. Corresponderia el
turno a primer grupo proponente, que es el sefior Cam-
puzano. No estando presente en la sala el sefior Cam-
puzano, tiene la palabra el sefior Ruiz, por el Grupo
Parlamentario Federal de | zquierda Unida.

El sefior RUIZ LOPEZ (don Antero): Efectivamen-
te, estas dos proposiciones no de ley tienen bastante
similitud en cuanto alos objetivos que persiguen, pues-
to que el vale de carbdn tiene la caracteristica de un
derecho adquirido, un complemento salarial de trabgja-
dores jubilados y viudas en la mineriadel carbén.

La supresion que se produjo en los procesos de
reconversion en el periodo 1986-1997 no supuso ningu-
na compensacion para las personas que recibian este
complemento. Sin embargo, si existe un nimero de per-
sonas gue en |os planes de 1998-2005 mantienen este
derecho. Nos encontramos por |o tanto en una situacién
de agravio comparativo que afecta aproximadamente a
5.000 personas, mayoritariamente viudas y jubilados
del sector de la mineria. Debe tenerse en cuenta que en
las letras C y D de la directiva europea aprobada en
1993, en la que se recogen las posibles ayudas para
cubrir cargas excepcionales, se sefialan tanto los pagos
de indemnizaciones gjenas d sistema lega paralostra
bajadores privados de su puesto de trabajo, como los
suministros gratuitos de carbén a estos trabajadores y
quienes tuvieran derecho a ellos antes de las reestructu-
raciones. En suma, este vale de carbon hasido legaliza-
do por la normativa reguladora. Este derecho, como se
ha sefialado, ha sido incluido en el plan 1998-2005, fir-
mado en 1997 y actualmente en vigor.

Para afrontar esta situacion discriminatoria, se han
sucedido diversas reuniones con la Administracion, en
las que la representacion social harecibido compren-
sidn del problema, pero ninguna respuesta concreta o
material que resuelva definitivamente la situacion de
discriminacién apuntada. En definitiva, se trata de con-
vertir en decision politica lo que hasta ahora han sido
expresiones de comprension y compromiso con las
diferentes representaciones sociales que han abordado
este tema con el Gobierno, o existe justificacién técni-
ca, juridica o econdmica que legitime el retraso de la
satisfaccion de esta demanda y la superacion de la
actual situacién discriminatoria. Esta es la pretension
de esta proposicion no de ley que presenta hoy €l
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
la sefiora Lopez i Chamosa.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Voy afijar la
posicion de las dos proposiciones no de ley, aunque una
no hayasido...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Pero eso no quiere decir media hora, sefiora Lopez i
Chamosa.

LasefioraLOPEZ | CHAMOSA: Sefiora presiden-
ta, con todo respeto, pone la venda antes que la herida,
pero intentaré ser breve.

Como decia €l sefior Ruiz, estamos hablando de una
discriminacion hacialos trabajadores que por un proce-
so de reconversion han perdido su puesto de trabgjo y
el derecho a cupo del carbon que todos tenian y que
venian disfrutando sin ninguna compensacion econoé-
mica. Posteriormente, debido a la decisién del plan
para el desarrollo alternativo de las comarcas mine-
ras 1998-2005, la directiva 3632 del afio 1993, de la
CECA, decide reconocer este derecho y dar una com-
pensacion —lo que podriamos decir la compra de este
derecho— alos trabajadores a titulo individual, bien
sea a los supervivientes o viudas que hubieran genera-
do este derecho. Estamos hablando, con respecto a
Catalufia, de unos 2.000 afectados y ya hace algunos
anos que venimos discutiendo este tema.

Recuerdo que en la legislatura pasada el hoy conse-
[ler de Economia, sefior Homs, y yo misma estuvimos
planteando este problema. Luego el Grupo Socialista
en la Ley de acompafiamiento para el 2002 present6
una enmienda que no prosperd. Realmente es una rei-
vindicacion muy sentida en las comarcas mineras. En
la comarca del Berguedd, en Barcelona, hay una aso-
ciacion que ha hecho un estudio del coste que supon-
dria este reconocimiento alos trabajadores af ectados.
Teniendo en cuenta el nimero de personas af ectadas,
creo que es un esfuerzo que se puede redlizar. A nivel
de todo el Estado hablamos de unos 5.000 afectados
mas 0 menos, segun las federaciones de UGT y Comi-
siones, que, como hien decia el sefior Ruiz, en diversas
reuniones han venido tratando este problema, que al
final no sé si por excesivas reuniones o por falta de
entendimiento no fue posible [legar a un acuerdo.

Hablamos de un derecho adquirido que proviene de
|a Ordenanza del Carbon de enero de 1973, 0 sea, bas-
tante antiguo, si bien se ha venido incluyendo en todos
y cada uno de los convenios colectivos que se han fir-
mado en empresas y en el sector. Por lo tanto, es un
derecho que en los Ultimos afios ha estado vigente. No
tengo la cantidad que supondria, pero en concreto para
los afectados catalanes estariamos hablando de
unos 700 millones de pesetas, teniendo en cuenta que
cuando se fundd esta asociacion tenia unos 2.300
sociosy hoy no llegaalos 2.000. Si seguimos discu-
tiendo sobre la posible solucion a problema nosire-
mos encontrando que al final podremos darles o que
piden porque nos quedaran diez.
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Habria que hacer un esfuerzo. Repito que en Catalu-
fialos afectados son cercadelos2.000 y anivel detodo
el Estado sobre 5.000. De esta forma no existiria agra-
vio comparativo con todos los que han prejubilado, ya
gue en funcion de la edad las condiciones también son
mejores. Estamos hablando de muchas viudas. Les
recuerdo gque solventar su situacién es un problemaque
tenemos encima de la mesay no es f&cil la solucién.

En aras a la brevedad, mi grupo parlamentario
apoya las dos iniciativas. Es practicamente lo mismo
gue presentamos en la Ley de acompafiamiento para el
afo 2002. L os dos grupos parlamentarios que hoy pre-
sentan lainiciativa votaron a favor de ella. Lo unico
gue pedimos alos parlamentarios del PP es que, yaque
no lo hicieron en la Ley de acompafiamiento porque
era una propuesta socialista, por estavez si apoyen la
iniciativa por venir de grupos mas amigosy la sague-
mos adelante entre todos, que es o que importa alos
trabajadores af ectados.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Habiamos concedido la palabra, en primer lugar, al
sefior Campuzano. Como hallegado ahoray el orden
de los factores no altera € producto, tiene la palabra el
sefior Campuzano, por el Grupo Parlamentario de Con-
vergenciai Unio.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Agradezco
alaMesa su comprension a permitirme en este turno
la presentacion de esta iniciativa. Estoy seguro que las
personas que me han precedido en € uso de la palabra,
la sefiora Lopez i Chamosay €l sefior Ruiz, han expli-
cado las razones de fondo que justifican la presenta-
cion de estas iniciativas. Planteamos una cuestion que
viene de hace tiempo en esta Camaray en los despa-
chos de laAdministracion central del Estado, que tiene
mucho que ver con el proceso de reconversion del sec-
tor de lamineria, que configurd un marco legal a partir
del afio 1997 y que dej6 algunos flecos abiertos en rela-
cidn a aquellas zonas mineras que habian ya vivido
procesos de reestructuracion y desaparicion de su
industria antes de ese afio. En el caso de Cataluia esa
situacion es muy evidente en la comarca del Berguedd,
fundamental mente.

Los acuerdos del afio 1997 garantizaban que aque-
Ilas personas que recibian lo que se denominabael vale
del carbdn lo pudiesen continuar recibiendo. De mane-
ra un poco absurda, a nuestro entender, aguellos colec-
tivos que no se podian haber beneficiado de esos acuer-
dos quedaban al margen de esa consideracion. Ha
habido una reivindicacién por parte del conjunto de
estos territorios. Yo hablo de lo que conozco minima-
mente, que es el caso del Berguedd, en Catalufia. Intu-
yo que en €l resto del Estado la situacion es la misma.
Se ha planteado en diversas ocasiones, através de los
mecani smos de participacién sectoria correspondiente,
la necesidad de encontrar una solucién que pueda per-

mitir alos pensionistas y a las viudas seguir percibien-
do ese vale del carbdn.

Este es el sentido de lainiciativa de Convergenciai
Unié, coincidente en este caso con la de |zquierda
Uniday con otras planteadas en esta Cadmara. Nos pare-
ce importante hacer un esfuerzo de solidaridad con esos
colectivos de personas, lamayoria de ellas ya mayores,
gue han dedicado buena parte de su vida a una activi-
dad profesional dura, pesada, con consecuencias
muchas veces para su salud, que como resultado de la
propia reconversion del sector se vieron obligados a
abandonar sus puestos de trabajo. Creo que, en general,
fueron procesos que se hicieron bien por parte de la
anterior Administracion y por parte de los agentes
sociales, pero dejaron algunos flecos abiertos. Con esta
iniciativa pretendemos cerrar ya de manera definitiva
esta cuestion.

Estoy seguro que de la sensibilidad y del sentido
comun del Grupo Popular hoy podremos encontrar
alguna salida que nos pueda permitir decir que la
Comisién de Politica Social y Empleo toma nota de la
situacion e impulsa al Gobierno a encontrar ya una
solucion a esta situacion.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
sefior Pérez Corgos.

El sefior PEREZ CORGOS: Voy a tratar de ser
breve en mi exposicion.

No les quepa ninguna duda, sefiorias, que el Grupo
Parlamentario Popular esta sensibilizado con estamate-
ria. Examinados los petitum, las partes dispositivas de
ambas proposiciones no de ley, creo que es mi obliga-
cion calificar esos pedimentos inaceptables desde el
punto de vistajuridico y desde el punto de vista politi-
co. Desde el punto de vista juridico, porque estamos
hablando de dos procesos completamente diferentes,
cada uno con su normativa correspondiente. Desde €l
punto de vista politico yo he dicho que inaceptable.
Incluso después de escuchar laintervencion de la sefio-
ra Lopez Chamosa, diria que se trata de peticiones
impertinentes o, si S.S. lo prefiere, para matizarlo
mucho mas, no pertinentes.

Estamos hablando, como le digo, de dos situaciones,
de dos procesos de reconversién completamente dife-
rentes en el tiempo y también diferentes por quien era
€l sujeto activo de esas reconversiones. Por |o tanto, no
se le puede responsabilizar al Gobierno del Partido
Popular de lo que otro Gobierno anterior, en este caso
del Partido Socialista, no hizo como despuéslo llevé a
cabo el Gobierno del Partido Popular. Porgue con la
reconversion o con el plan de la mineria del carbon y
desarrollo alternativo de comarcas mineras que lidera
el Partido Popular no existe el problema del vale del
carbony S.S. me lo haadmitido ya. El problema viene
de atrés. He oido hablar a SS.SS. de trato discriminato-
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rio, de situacion de agravio comparativo. Ese proceso
de reconversion se cierra de comun acuerdo con el
Gabierno y los agentes sociales en funcion de una serie
de ventgjas que se dan o de una serie de condiciones,
entre las cuales no estaba el vale del carbén. Quedd
expresamente excluido, y razones seguramente habria
en aguel momento para dejarlo al margen. Lo que
SS.SS. me piden es que se apliguen a esta situacién
anterior los beneficios de una situacion posterior, es
decir, jamas cerrariamos ningun tipo de proceso de
agravio comparativo; podriamos hablar de agravios
comparativos o de situaciones discriminatorias cons-
tantemente.

Centrado el temaasi y examinando lo que esla expo-
sicién de motivos de cada una de las proposiciones no
deley, yo creo que el Gobierno ha mostrado su sensibi-
lidad hablando de este tema con los agentes sociales,
guiza tampoco los agentes sociales se han tomado
demasiado en serio este asunto. Mi grupo parlamenta-
rio esta dispuesto a ofrecer a SS.SS. unaenmiendatran-
saccional en el sentido de que & petitum de sus respec-
tivas proposiciones seria modificado por otro que diria
de la siguiente manera: El Congreso de los Diputados
insta a Gobierno a mantener en el marco de las comi-
siones de seguimiento el didlogo con los agentes socia-
les paratratar de encontrar una solucion alas personas
afectadas por €l cierre de sus empresas mineras entre
el 1deenerode 1986y el 1 dejulio de 1997, en rela-
cion con la supresién del vale del carbén. Vale dd car-
bén que como les digo no fue contemplado en esta
reconversiony si en laposterior.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Tiene la palabra el sefior Campuzano, a efectos de la
aceptacion o no de laenmienda.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: En relacion
a la propuesta que efecttia el Grupo Popular, en la
medida en que la transaccion abre la via a que en el
seno de las comisiones de seguimiento se pueda encon-
trar de nuevo una solucion a problema planteado, y
gue por tanto se reconoce que existe, Convergencia i
Unio aceptala misma.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
Sefior Ruiz, a efectos de aceptacion o no de laenmienda.

El sefior RUIZ LOPEZ (don Antero): Como se
suele decir, menos da una piedra. Esperemos que haya
buena voluntad y demos una oportunidad més a los
agentes sociales y alos trabajadores para que encuen-
tren una solucién a esta reivindicacion, que creemos
gue es un derecho.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Montseny Masip):
A efectos de clarificacién, rogaria al sefior Pérez Cor-
gos que haga llegar la enmienda escrita ala Mesa para
gue pueda ser conocida.

Suspendemos la sesion hasta las trece horas.
Se suspenden la sesién.
Sereanuda la sesion.

El sefior PRESIDENTE: Se reanudala sesion.

Vamos a proceder a votar. En primer lugar, la propo-
sicién no de ley relativa ala supresion del requisito de
residencia para personas de la tercera edad que solici-
ten plaza en un centro publico, en los términos resul -
tantes del debate y con laincorporacion de laenmienda
transaccional gue conocen SS.SS. y que ha sido acepta-
dapor €l grupo autor de lainiciativa.

Efectuada la votacién, dijo.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

En segundo lugar, votamos la proposicion no de ley
sobre la creacion de unaescuelataller en Llodio (Alava),
presentada por el Grupo Parlamentario Socidista.

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos a favor, 14; en contra, 21; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Vamos a votar la proposicion no de ley relativaala
realizacion por el Instituto Social de la Marina de los
exadmenes y evaluaciones médicas en materia de activi-
dades subacuéticas profesionales, presentada por el
Grupo Parlamentario Mixto.

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos a favor, 14; en contra, 21; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

A continuacién vamos a votar la proposicion no de
ley relativaal acceso alas prestaciones contributivas por
desempleo de los emigrantes retornados desde Estados
miembros de la Unién Europea, del Espacio Econdmico
Europeo o0 con los que existan convenios de totalizacion
de periodos de cotizacion a efectos de desempleo, pre-
sentada por € Grupo Parlamentario Mixto, en los térmi-
nos resultantes de la incorporacién de laenmiendain
voce, propuesta por € Grupo Parlamentario Socidistay
aceptada por € Grupo Parlamentario Mixto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
A continuacién votamos en una Unica votacion los
puntos quinto y sexto del orden del dia, esto esla pro-
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posicién no de ley por laque seinstaa Gobierno ala
adopcién de medidas para compensar a los beneficia-
rios del cupo del carbon por los ef ectos derivados de la
supresion del mismo, presentada por el Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergénciai Unid), y la proposi-
cién no de ley sobre medidas paraeliminar € trato dis-
criminatorio que han tenido las personas afectadas y
sus familias por el cierre de sus empresas mineras en
€l periodo comprendido entre el 1 de enero de 1986 y
el 1 dejulio de 1997, alos que seles privé del derecho
ala percepcién del vale de carbon, reconocido con
anterioridad al cierre empresarial, presentada por €l
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida. Se
va avotar el texto transaccional que en relaciéon con
ambas iniciativas ha sido formulado por el Grupo Par-
lamentario Popular y aceptado por ambos grupos pro-
ponentes.

Efectuada la votacion dijo.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por una
nimidad.

A continuacién vamos a votar lainiciativa que figu-
raba como punto séptimo del orden del dia: Proposi-
cién no de ley sobre reconocimiento de la enfermedad
profesional de los trabajadores de la empresa Electro-
guimica Andaluza como consecuencia de la contami-
nacién de mercurio por lafalta de medidas de seguri-

dad e higiene en el trabajo, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 21; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Por ultimo, vamos a votar la proposicion no de ley
sobre |a calificacion como invalidos permanentes atodos
los antiguos trabajadores de la empresa Electroquimica
Andaluza, S.A. de Jodar (Jaén), afectados por hidrargi-
rismo, presentada por € Grupo Parlamentario Mixto.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra, 21; abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Concluido € orden del dia, selevantala sesion.

Eralaunay diez minutosdelatarde.

Nota—El presente «Diario de Sesiones», de la Comisién de
Politica Social y Empleo, del martes, 16 de abril de 2002,
no guarda relacion cronol 6gica habitual, con el fin de no
retrasar la publicacion de los «Diarios de Sesiones» ya
elaborados.

15365



Edita: Congreso de los Diputados
Calle Floridablanca, s/n. 28071 Madrid
Teléf.: 91 390 60 00. Fax: 91 429 87 07. http://mww.congreso.es

Imprimey distribuye: |mprenta Nacional BOE
Avenida de Manoteras, 54. 28050 Madrid
Teléf.: 91 384 15 00. Fax: 91 384 18 24

Depésito legal: M. 12.580 - 1961




