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Se abre la sesion a las diez y cinco minutos de
mafana.

La sefioraPRESIDENTA: Buenos dias, sefior:
y sefiores comisionados. Iniciamos hoy la sesion
Comisién de Medio Ambiente para debatir las f
posiciones no de ley que han aparecido y que ti
todas SS.SS. en el orden del dia.

Respecto al orden del dia, he de decir que la inic
va, la proposicion no de ley del Grupo Parlament
Popular para la conservacién de la biodiversidas
nuestro pais, con nimero de registro 42.847, la h
apartado de este orden del dia porque ha solicita
propio Grupo Popular su aplazamiento.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO
PARA QUE EN LOS PRESUPUESTOS GENE-
RALES DEL ESTADO PARA EL ANO 2001 SE
CONTEMPLEN LAS CANTIDADES NECE-
SARIAS PARA LA EJECUCION INTEGRA
DE LA ESTACION DEPURADORA DE
AGUAS RESIDUALES (EDAR) DE A CORUNA
Y DEL EMISARIO DE BENS. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO.
(Numero de expediente 161/000229.)

La sefioraPRESIDENTA: Comenzamos con ¢
debate de la primera proposicién no de ley, del Gi
Parlamentario Mixto, por la que se insta al Gobie
para que en los Presupuestos Generales del Estad
el afio 2001 se contemplen las cantidades neces
para la ejecucion integra de la estacién depurado
aguas residuales (EDAR) de A Corufia y del emis
de Bens. Para su defensa, tiene la palabra el :
Aymerich.

‘a El sefiorAYMERICH CANO: La situacion que

motiva esta proposicion no de ley es la de un incum-
plimiento por parte del Estado y por parte del Minis-
sterio de Medio Ambiente de la obligacién comunitaria
edarivada, como saben SS.SS., de la Directiva
'd991/271 de la Comunidad Europea, precisamente
neobre tratamiento de aguas residuales urbanas. De
acuerdo con esta directiva, antes del 1 de enero del
afo 2001 —fecha que también como ustedes logica-
atrente sabran ya pasé—, todas las aglomeraciones
rirbanas que cuenten con mas de 15.000 habitantes
deberan contar con sistemas de tratamiento secunda-
masde aguas residuales. Pues bien, en este momento la
‘cieldad de A Corufia, el area metropolitana de A Coru-
fia, es la Unica aglomeracion urbana de todo el Estado
espafol de mas de 150.000 habitantes que no cuenta
ni con sistema de tratamiento secundario, ni siquiera
en proyecto para que entre en funcionamiento en
fechas préximas, en un corto periodo de tiempo, este
sistema de tratamiento secundario. El Estado podria
haber pedido el aplazamiento en el sentido previsto,
utilizando la excepcion prevista en el articulo 8 de la
directiva; no lo pidio; no explica las razones de este
retraso y en marzo de este afio la comisaria europea
de Medio Ambiente, la sefiora Wallstrom, intenté
avergonzar en una iniciativa que se llamBlgdame

and shamgDe anuncio y verguenza) al Gobierno
espafiol poniendo de manifiesto este incumplimiento.
Al parecer, el Gobierno espafiol no se dio por aver-
| gonzado, la Xunta de Galicia que tiene que colaborar
Ipgon él para sanear las aguas residuales en la comarca
e A Corufia tampoco, y seguimos con este problema.
) Bauimos con este problema porque la estacion depu-
ar@gora de aguas residuales de Bens, adonde iran a
apdrar las aguas residuales de toda la comarca de A
r@orufia, se prevé —y si confiamos en las previsiones
afler Estado, y es mucho confiar viendo los anteceden-
tes en las previsiones del Estado y del Ministerio de
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Medio Ambiente— su entrada en funcionamientc
el afio 2004. Lo que sucede es que el afio pasac
el afio 2000, Unicamente estaban previstos pare
importantisima infraestructura 100 millones de pe
tas.(Rumeres.)Comprendo que es un problema c
puede no interesar a otras personas, pero les as
gue es importante para el area de A Corufa.

La sefiordPRESIDENTA: Disculpe, sefior Ayme
rich. Continue.

El sefior AYMERICH CANO: Decia que el
los presupuestos del afio 2000 Unicamente estaba
vistos 100 millones de pesetas para una infraestru
gue en aquel momento se valoraba en 4.450 mill
de pesetas para la estacién depuradora de
residuales y en 1.200 para un emisario subma
(Rumores.)

La sefiorsPRESIDENTA: Disculpe, sefior Ayme

rich. Yo no quiero pensar que esta presidencia t n

gue dirigirse a todos los diputados y a todos los c
sionados para que dejen de hablar. Hay un comp:
en este momento al que no se le puede escuch:

los murmullos. Ruego, por favor, que cualquier con e

sacion se inicie fuera y se cierre la puerta; a ver
posible.

El sefiorAYMERICH CANO: Les decia que en
afio 2000, para un presupuesto total estimado de -
millones para la estacién depuradora de aguas
duales y 1.200 para un emisario submarino que
cierto, se construy6 pero se rompié a los pocos
Unicamente se preveian ese afio 100 millones. E

presupuestos del afio 2001 el coste global del prc /8!

to, no sabemos por qué, subia a 6.720 millone:
cierto que en los presupuestos del afio 2001 se «
naban 1.120 millones para este fin; pero esos 1
millones —estamos hablando ya a alturas del me
septiembre— estan adn sin ejecutar, estan aun sir
tar. Por cierto, en una contestacidon a una preg
anterior realizada por mi mismo, en una contesta
del Gobierno de 22 de junio del afio 2001 el pre
puesto sube a 8.800 millones; es decir, hay un bai
cifras: de 4.450 millones en el afio 2000 se pa
6.720 en los presupuestos para este afio y en jut
convierten en 8.800. Este baile de cifras, desde r
tro punto de vista, demuestra dos cosas: primero
no hay ningln proyecto aprobado, porque si hub
un proyecto tendria que haber ya légicamente
cantidad fija y un presupuesto claro para esta inft
tructura; y, segundo, que las previsiones presupu
rias que el Gobierno puede hacer son de fiabili
nula o en cualquier caso mas que dudosa. ¢ Porq
gué sirve que en el afio 2001 se hayan previsto ]
millones si el presupuesto de la obra sube

de 3.000 y si ademas a alturas de septiembre |
gastdé aun ni un duro de esta partida presupuest

eMientras tanto las aguas residuales de la comarca de

YyAe@orufia siguen vertiéndose sin depurar directamen-

gstal mar en la zona de Bens, a la altura de la costa,

sporque ya digo que el emisario esta roto y no parece
lbaber tampoco intencién por parte del Ministerio de

'‘Wealio Ambiente (debe estar ocupado el ministro en
otro tipo de manejos) de arreglarlo, o van directamen-
te al mar en la ria de O Burgo, poniendo en peligro la
riqueza marisquera de este ecosistema. En este
momento en la ria de O Burgo estan operando menos
de doscientos mariscadores con carné, aparte de otros
mariscadores que pueda haber en situacién ilegal,
P&0o convendra recordar que hace escasamente diez

4ibs eran mas de dos mil personas las que explotaban

N&Siqueza marisquera de esta zona. En este momento

JEPSroblema puede ser un problema de furtivismo; por
"Qerto, habra que decir que también si hay un proble-
ma de furtivismo son las administraciones competen-
tes, la Administracion estatal y también la autonémi-

ca, las responsables por no realizar y por no

arrollar las medidas de vigilancia adecuadas, pero

MWobre todo lo que hay es un problema de contami-

HLion.

ray un problema de contaminacién que, como digo,

i '%té comprometiendo gravemente, esta poniendo en
entredicho el futuro, la continuidad del recurso del
marisco en esta zona. Por eso esta semana el patrén

| mayor de la cofradia de pescadores de A Corufia anun-

iapba en la prensa algo que es por otra parte perfecta-

'egle_nte I6gico: que la cofradia de pescadores de A Coru-

dg; va a _demandar al Esta_qu y a Ia_ Administraci()n

igy’tonémlc_a por responsabllldad_patr_lmonlal. Hay un

. {ggumplimiento claro de una obligacion comunitaria

le provoca un dafio cierto y econdmicamente evalua-
@g a los mariscadores; por tanto, las administraciones

sggmpetentes responsables de que se incumpliese

18lpplazo previsto en la directiva y en la propia legisla-

; ¢len estatal de trasposicion tendran que indemnizar y
ftontar las consecuencias econdémicas de su incumpli-

\Mpgento.

ionHay por tanto dos cuestiones: que se reconozca este

sipcumplimiento, que se adopten medidas para paliar

»lge efectos que este tiene sobre las personas directa-
dngnte afectadas, las personas que viven del marisqueo,
dlge en este momento intentan vivir o que malviven del

1garisqueo, y no solo a través de indemnizacién, sino
flgotro tipo de medidas que puedan paliar su situacion,

agwe refiero a moratorias 0 a una suspension en la exi-
igaencia del pago de las cuotas de la Seguridad Social

\@gie corresponda. Estos mariscadores sufren acumula-

glas los efectos de una contaminacion de la que el Esta-

lald es responsable, junto con los efectos de unos tempo-
gales de los que aun de las medidas prometidas no han

MISto un solo duro.

1asPor otro lado, que el Estado (ahora que se acaba de

otier el proyecto de presupuestos generales para el afo

r2P2), realice un esfuerzo presupuestario, pero apre-
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ciable, y se pueda apreciar su voluntad de correc
falta, su incumplimiento y acelerar la construccion
puesta en marcha de esta estacion depuradora de
residuales de A Corufia. Como digo, es la Unica cil
de todo el Estado con méas de 50.000 habitantes q
va a contar en un plazo breve de tiempo con una i
estructura tan importante. Sobre todo y —este se!
segundo punto de la proposicién no de ley— qu
Estado, ya que los responsables ministeriales se ¢
dan tanto de la cooperacion y hablan de que const
do el Estado autonomico entramos en la fase de |
operacién, coopere con las demas administraci
implicadas, en concreto con la Administracion autc
mica, con la conselleria (si tiene tiempo tambié
conselleiro, porque ahora el sefior Cubifia esta m

en otro tipo de problemas) de Obras Publicas, par: d

en el plazo mas breve de tiempo entre en funci
miento esta infraestructura, es decir, que el saneal
to integral del area de A Corufa sea una realidad.
Nosotros no estamos contentos, como pueden
otros grupos con la situacion actual; no nos sit
excusas del estilo de: «estamos realizando los est
de impacto ambiental» porque tendrian que est:
realizados hace tiempo; lo que queremos ver es ¢
Estado se compromete presupuestariamente y ¢
todo que las obras se inician de una vez, porque, !
la situacion ambientalmente y econémicamente ¢
comarca de A Corufa es insostenible. Nada mas.

La sefiordPRESIDENTA: Por su grupo se ha pr
sentado una enmienda a la propia proposiciéon n
ley, que a esta presidencia le parece que es idént
su contenido.

El sefiorAYMERICH CANO: Si. La explicacio6r
de esta enmienda es que la proposicion no de ley
sido presentada el 21 de septiembre del afio 20(
debatirse ahora l6gicamente la proposicion no de
hay que entenderla como referida a los presupur
del afio 2002, no del afio 2001. Por eso...

La sefiordPRESIDENTA: Es que la enmienda dic
del afio 2001, por eso es por lo que considerabe
presidencia que ha tenido una pequefa equivoca

El sefiorAYMERICH CANO: Hago una enmiend
in voce, una correccion material de errores: se refie
afo 2002.

La sefiordPRESIDENTA: Era para confirmar qu¢
aungue no lo dice, efectivamente es para el 2002.

El seforAYMERICH CANO: Los duendes de Ic
ordenadores a veces nos...

La sefioraPRESIDENTA: ¢(Qué grupos desei
intervenir en el debate de esta proposicién no de

r suPor el Grupo Socialista, tiene la palabra la sefiora
llaron Beltran.

aguas ) )

dadLa sefioraARON BELTRAN: A la vista de la

eenpnienda a la que se acaba de referir la presidenta, la

feutoenmienda que presenta el grupo proponente real-
argnte cambia un poco la situacion, puesto que, si no,

» @9 tendria sentido pedir en este momento dotar adecua-

:g@mente los presupuestos para el 2001, cuando ya tene-

i#es presentados o a punto de presentar en esta Camara
tes del 2002. Eso ocurre también porque esta iniciativa

regspudo acumular a otra debatida en esta misma Comi-
1616n del Grupo Socialista del mes de mayo y que por
gazones que desconozco no se ha acumulado; asi se
tig@bria obviado esta reiteracion, que no estd mal de
gdos modos.

na-Sefior Aymerich, no vamos a medir los deseos que

iitgf20a su grupo o el mio de que el EDAR y el emisario
de Bens estén en funcionamiento; desde luego que le

$§gede claro, usted lo sabe, que, si no mas, igual que

arpted; no voy a decir mas, pero por lo menos igual, y

dréligo desde la responsabilidad institucional, desde

-kaque a veces es mucho mas dificil hablar que desde

ddenera oposicion. Es cierto que el Gobierno ha dila-

~i51@0 en la pasada legislatura este proyecto, practica-

. gente no lo ha impulsado, ha perdido cuatro afios en

13@¥anzar en este proyecto y en otros de obras declara-
das de interés general que tienen que ver con Galicia
en 1996 y 1997; son obras de interés general por las

_que yo le preguntaba al ministro Matas el pasado

) gercoles en la sesion de control, porque realmente

4@y una tremenda dejacion en obras importantisimas,
como son el rio Mero, como son el EDAR de Ferrol,
como son el EDAR de Lugo, el EDAR de Ourense y
este EDAR de A Corufia. Todos ellos estan en la

dpigma situacion y son obras declaradas de interés

yggneral; no se ha contestado precisamente en esa
|§9sién de control por parte del ministro porgue no hay

sfpgguna en ejecucion, derivando sus respuestas a
otros proyectos que por supuesto no tenian nada que
ver con lo que estdbamos preguntando. Pero dicho

sesto, también es cierto que es en el pasado afio cuando

g4 parte del Gobierno, por parte del Ministerio de
idfedio Ambiente, se empieza a plantear con seriedad
la construccion y la ejecucion de la depuradora de

. Bens. La estacion depuradora de Bens es la Unica que

eefl el pasado afio 2001, en el que estamos, ha contado
con un presupuesto adecuado. Es cierto que antes
habia cantidades simbdlicas, pero es cierto que este
afio ya cont6 con un presupuesto adecuado, fruto de
las negociaciones del Ministerio de Medio Ambiente
y el Ayuntamiento de A Corufa.

»  Realmente en este momento hay terreno, se ha hecho
la exposicion publica del proyecto, esta en fase de estu-
dio de evaluacién ambiental, que finaliza este mes de

noctubre, y una vez que finalice este tramite, tramite

ey@cesario, estara en condiciones de licitarse la obra.
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Desde luego confio en que los presupuestos del :
gue desconozco, cuenten con la dotacion adecuad
continuar ya con el proyecto en ejecucion. Pare
sigue teniendo vigencia, por tanto, el debate que s¢
liz6 en esta Comision el pasado mes de mayo, don
llevd a cabo una transaccional; una vez que conoz(
presupuestos del 2002 y tenga una decepcion por
del ministerio, tendria que replantearme la situac
En este momento no me la replanteo porque conf
gue va a haber dotacién adecuada.

De todos modos, sefior Aymerich, no sé muy bi
gué se refiere cuando pide la ejecucion integra
dotacion integra para el afio 2002. A mi me parec
poco tedrica esa posicion. Dificilmente podrian |
sentarse certificaciones de obra en un proyecto ¢
envergadura que, como usted mismo dice, ha au
tado en presupuesto. ¢ Por qué ha aumentado e
supuesto? Porque es una obra muy compleja, cc
emisario submarino de mas de 800 metros; porqt
una depuradora que va a tener un paso elevadc
el trafico de vehiculos; porque es un proyect
Cuando usted lo conozca vera que debiera sel
satisfaccidn que se aumentara el presupuesto, n
se redujera precisamente. Por tanto, en ese senti
me parece muy oportuno pedir que se dote tod
afio cuando no va a poder ejecutarse. Vamos a
la dotacién adecuada para este afio 2002, porq
no seria tener el dinero aparcado en una partide
dificilmente seria posible ejecutar, y eso lo sabre
muy bien los que estamos en gestidn presupues
en instituciones, lo demés es teorizar. Por tanto, (
ro dejar claro que hubo dejacion y retraso por p
del Gobierno en este proyecto, en este y otros d
rados de interés general; que hoy esta en marche
debemos coadyuvar a impulsarlo para el futuro.

voy a reiterar los motivos por los que es neces Ir,
tenerlo en funcionamiento, porque lo hemos reit r

do infinidad de veces en esta Camara. Reitera
necesidades de que funcione la depuradora lo hi
dicho la pasada legislatura un ciento de veces
repetimos en ésta. Desde luego el Grupo Socia

vota a favor de esta iniciativa, para que en los pr 's

puestos del 2002 se doten las partidas presupu

rias adecuadas. Me parece normal, porque con el

contamos ademas.

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Popula
tiene la palabra el sefior Chapela Seijo.

El sefiofCHAPELA SEIJO: El Grupo Popular va
rechazar esta proposicion no de ley del Grupo Mi
(Rumores.)

La sefiord?RESIDENTA: Continte, sefior Chapel

El seAiorCHAPELA SEIJO: Decia que vamos
rechazar esta proposicion no de ley. Seré breve
intervencion porque lo que yo voy a exponer aqui y

JBRlo expuesto con anterioridad en el seno mismo de
@ta Comision en anteriores intervenciones por cualifi-
rddos responsables y representantes de mi grupo.
reaEn principio, al margen de que el proponente ha
essdificado la proposicion en el sentido de entenderla
1leferida a los presupuestos del 2002, porque no nos
)deecia l6gico presentaRumores.)
in.
) erLa seflordPRESIDENTA: Sefor Chapela, suspenda
un momento, por favor, la intervencion. Esta sala no
nrélne condiciones para escuchar al interviniente. Ten-
/damos un minimo de respeto por él, porque se nota per-
H#ttamente a SS.SS. Al estar oyendo el murmullo de
"‘®os compafieros pierde contenido la intervencion y se
2p@kde despistar. Gracias. Puede continuar.
en-
pré&=l sefiorCHAPELA SEIJO: Lo intentaré, sefiora
1pt8sidenta. Decia que, al margen de lo obsoleta que era
2e¥%a propuesta sin esa modificacién que ha presentado
P&rgroponente, no nos parece razonable; a estas alturas
\hacer referencia a una serie de calificativos que ha
Wiguesto en su intervencion el proponente del Grupo
fMRto, del Blogue Nacionalista Galego no es légico.
0 NP| conoce perfectamente cuél es la postura del
&tupo Popular y del Gobierno sobre esta iniciativa,
'ha sido expuesta en el seno mismo de esta Comi-
I%i3h de Medio Ambiente en varias ocasiones. En ella
QHfedo claro y manifiesto cuél es el punto de vista del
18tupo Popular. Tampoco voy a redundar en lo ya
H&nifestado, pero brevemente quisiera indicarle al
1&sfior Aymerich lo siguiente. La consignacién, como
& pretende, en un solo ejercicio econémico del impor-
8de una obra de la envergadura a la que nos estamos
iendo, de casi 9.000 millones de pesetas —por
erto se extrafiaba de que se hubiese ido incremen-
{8ndo el importe de esta obra— es dificil de atender.
Iﬁ‘refiero gque se haya extrafiado en sentido positivo, no
&f sentido negativo; peor hubiese sido que la obra, en
, de ir incrementandose presupuestariamente, fuera
isq%mmuyendo._Pero al margen de eso este Q|putado,
e tampoco tiene un exceso de experiencia parla-
Jnentaria, aunque tiene la practica de haber tenido res-
“pansabilidades institucionales en otro tipo de admi-
nistraciones, puede decirle que salvo casos
excepcionales no tiene conocimiento de que una obra
de esta envergadura se haya presupuestado en un
unico ejercicio economico. En el ejercicio de mis res-
ponsabilidades institucionales, y no siendo mi ayunta-
miento, el de A Corufia, a la hora de realizar este tipo
tge servicios publicos le puedo confirmar que fueron
realizados en distintos ejercicios presupuestarios. Por
lo tanto, pretender que una obra de casi 9.000 millo-
.hes de pesetas sea realizada y sea presupuestada en un
Unico ejercicio presupuestario, es pedir tanto como
1 algo imposible.
n l&Al margen de esta cuestion quisiera también indi-
.barle al sefior Aymerich que una obra con la compleji-
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dad técnica que tiene la del emisario de A Corufia
de la estacién depuradora, por las propias circun
cias de la ciudad de La Corufia (ser una ciudad pi
camente aislada, tener un entorno litoral y una im
tante influencia de cualquier tipo de efluyente e
medio marino), necesita del cumplimiento de |
serie de requisitos y de estudios previos, que no d
en ningln momento obviarse. Ademas el propio gi
del sefior Aymerich es el primero en exigir en ct
quier otro sitio que se cumplan —y a este parlame
rio le parece muy bien— ese tipo de requisitos, €
ellos el relativo al impacto medioambiental. A na
se le puede escapar que esos requisitos no se p
saltar, como acabo de decir, hay que llevarlos a ¢
Esos estudios se estan realizando, entre ellos,
ha dicho la responsable de Medio Ambiente del Gi
Socialista y concejala en el Ayuntamiento de A Cc
fia, la sefiora Maron, esti el estudio de imp
medioambiental, que esta en fase de concluirse
lo tanto parece ajustado, parece razonable qu
tanto en cuanto no se concluyan ese tipo de estL
gue son medioambientales, pero también oceanor
cos, de batimetria, etcétera, no parece légico proc

a la licitacién y adjudicacion de estacién depurac >

y emisario submarino. Esta en el animo del Minist:
y del Grupo Popular proceder a la realizacion de
obra con la mayor prontitud posible, pero en todo «
cumpliendo estrictamente los requisitos legales
dos por la legislacion. Es asi pese a lo que ha mai
tado el sefior Aymerich de que el sefior ministrc
Medio Ambiente estd ocupado en manejos; al ma
de que yo no sé a qué manejos se refiere el sefior
tado, quisiera decirle... (el sefior Aymerich Cano |
nuncia palabras que no se perciben.) Eso, con t
los respetos, sera algo que determinara en su dia
tenga que determinarl(Rumores.)

La sefiordPRESIDENTA: Sefiorias, por favor.

El sefiorCHAPELA SEIJO: Yo si le puedo mani
festar, y me consta aunque no soy diputado por A C
fia, la clara vocacion de colaboracion institucional
en todo momento ha tenido el Ministerio de Me
Ambiente con la ciudad de A Corufia en particular.
colaboracion institucional, a la cual se refiere el dip
do, que no existe segun él, fue plasmada a través
protocolo al objeto de incentivar la realizacion nc
esta obra sino de otras obras publicas de gran in
tancia que estan pendientes de realizar en Galic
gue en todo caso no sera solamente imputable
Administracion del Estado y al Gobierno actual, ¢
sera corresponsabilidad de otras administracione:
también tienen competencia en esta materia °
gobiernos anteriores al actual. Por lo tanto, y ct
acabo de exponer, sefiora presidenta, sefiorias, el
Popular va a rechazar esta proposicién no de ley.

y+a SOBRE EL RECRECIMIENTO DE LA PRESA

tan- DE LA CONCEPCION. PRESENTADA POR

wcti- EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-

or- TA. (Namero de expediente 161/000516.)

el

na La seflorePRESIDENTA: La segunda proposicion
\hde ley que aparece en el orden del dia, de la que es
ipiéular el Grupo Socialista, insta al Gobierno sobre el
sfecrecimiento de la presa de la Concepcion. Para su
@efensa, tiene la palabra el sefior Heredia. A esta pro-
\tp@sicion no de ley se ha presentado una enmienda del
i&rupo Popular, por lo que se le solicita a S.S., sefior
ddgiedia, al ponente, que también en tal caso se refiera
18da misma.

»md-as votaciones se van a celebrar a las doce y media.
1[5(9 digo a los efectos de que puedan programar-
$€ SS.SS.: a partir de las doce y media.

C,[OSeﬁor Heredia, tiene la palabra.

‘POFEI sefiorHEREDIA DIAZ: Sefiorias, el Partido
i.l%‘pular en cinco afos que lleva en el Gobierno no ha
i 3tho absolutamente nada en materia hidraulica en la
R fovincia de Malaga. Ha hecho una cosa: hacer anun-
*Ufds. Hay que sefalar que el Gobierno reconoce a tra-
Vs de sus respuestas parlamentarias que la Confedera-
Qon Hidrografica del Sur y que ACUSUR en el Ultimo
*HAfto y medio ha gastado 35,5 millones de pesetas en
A8Bncepto de publicidad y propaganda. Es decir, el
I%0bierno de Aznar se esta gastando el dinero que
f &gan los ciudadanos con sus impuestos en campafias
publicidad y propaganda del Partido Popular.
Jfftomprensible. Como digo, en cinco afios de gobierno
ligsr Partido Popular no ha sido capaz de terminar una
3pla obra hidraulica completa en la provincia de Mala-
'th’i. En este contexto hay que decir que los socialistas
Il8Asideramos esencial impulsar varias actuaciones en
la provincia de Malaga, y una de las mas necesarias
es el recrecimiento de la presa de la Concepcién, un
proyecto que el Partido Popular lleva anunciando
varios afos, pero hasta la fecha no ha hecho absoluta-
mente nada.
U1 a redaccién del proyecto para el recrecimiento de
IY& presa de la Concepcion en el rio Verde fue contrata-
180 el 25 de junio de 1997, segln se indica en una res-
“Plesta parlamentaria en ese mismo afio; es mas, en
tdicha respuesta el Gobierno central valoraba el coste
&leNproyecto en 66,9 millones de pesetas, de los cuales
de4,6 millones se pagarian en 1997 y los restantes, 22,3,
P&Eria la anualidad prevista para 1998. EI compromiso
Ld@ Aznar para tener terminado el proyecto del recreci-
antiento de la presa de la Concepcion era para 1998.
nBor tanto, lo que nadie entiende es que tres afios des-
quees el Grupo Popular no haya sido capaz de terminar
dse proyecto.
moLlega la precampafia electoral de enero del 2000 y
ilapsefiora Villalobos, hoy ministra de Sanidad, junto a
la sefiora Tocino presentan en grandes titulares el

9808



CONGRESO

26 DE SEPTIEMBRE DE2001.—NUM. 313

Plan Malaga, en el que se dice que las obras
recrecimiento comenzarian en el tercer trimestre
afio 2000. Estamos en septiembre del 2001 y la
dad es que no se ha hecho absolutamente nada
teriormente, en octubre de ese mismo afio el s
Villegas, presidente de la Confederacion Hidrogr
ca del Sur, volvio a anunciar en los medios de cc
nicacion que antes de que finalizara el 2000 cor
zaria la obra, otro engafio mas del Partido Pop
Mas tarde, en noviembre del 2000, cuando el Pa
Popular presenta por segunda vez el Plan Ma
retrasan el inicio de la obra hasta primeros del 2
una tardanza excesiva, que la verdad es que 1
entiende. Pero no se quedan ahi los retrasos, p
gue en una respuesta parlamentaria el Gobierno
la que las obras del recrecimiento no comenz;
hasta finales del 2003. Es decir, el Partido Popule
ha puesto todavia un solo ladrillo en el recrecimie
de la presa de la Concepcién y ya ha retrasado e
ocasiones el inicio de las obras. ¢ Entienden usti
sefiores del Partido Popular, esta politica? Los n
guefos no la entienden. El nuevo retraso en el it
de la actuacion se debe, segun ACUSUR, a una
ta, y es probable que lo haya sido, porgque el Pa
Popular querra colocar la primera piedra en la pr
ma campafia electoral. Al Gobierno del Partido P¢
lar no le preocupa lo mas minimo que en dicho re
cimiento no se haga absolutamente nada en tres
pero por nada del mundo se perdera la foto del m
tro de Medio Ambiente practicando su deporte fe
rito, colocar primeras piedras; luego ya se ver
coloca la segunda.

La presa de la Concepcion es vital para la zona
Costa del Sol, pero estd desembalsando agua pe
camente y seguira haciéndolo probablemente cad
gue se produzca un periodo intenso de lluvias ¢
poder contener mas agua. Para el Grupo Parlame!
Socialista es fundamental que se inicien de fo
inmediata las obras del recrecimiento, que consist
en elevar 16,4 metros, duplicando asi su capac
actual, que esta en torno a los 54 hectémetros cubi
llevarla hasta los 100. Ello permitira aprovechar
precipitaciones de mejor manera y, gracias a las i
conexiones, trasvasarle mas agua desde otros pun
la provincia cuando sea necesario.

En definitiva, seria deseable que después dt
innumerables anuncios del Partido Popular se apc
esta proposicion no de ley, en donde en principio
taba al Gobierno a iniciar las obras en el primer
mestre del 2002. No obstante, estamos hablandt
el Grupo Popular para tratar de llegar a un acuerc
una enmienda transaccional que permitiria llev
cabo el compromiso, instar al Gobierno a que las ¢
del recrecimiento de la Concepcion comenzaran ¢
segundo semestre del 2002. Si evidentemente e«
asi, los socialistas estariamos de acuerdo en firme
enmienda transaccional.

delLa sefioraPRESIDENTA: ¢Qué grupos desean
datervenir en relacién con esta proposicion no de ley?
/€¢PPausa.)Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior
Bdancas Llamas, porque es el Unico grupo que ha de-
famado una intervencién y porque ademas tiene la
fenmienda presentada
nu-
en-El seA0OBLANCAS LLAMAS: Sefiorias, sin entrar
lan mucho debate con el comparfiero diputado sefior
itheredia, siempre observo en sus intervenciones un dato
agaly anecdatico: la historia de Espafia parece ser que
aymienza a partir de 1996, y la historia hidraulica de la
aplievincia de Mélaga también ha comenzado en 1996,
emibor Heredia, curiosamente, porque durante los cator-
ef-afios de Gobierno socialista ustedes no es que no
r@rcieran proyectos, es que no tenian ni papeles de pro-
gectos, porque estaban vacios los despachos de la Con-
rfederacion Hidrografica del Sur. Asi de claro se lo digo,
ye® quiero entrar en debates sobre el plan EDAR o los
delenes EDAR, de los que no habian hecho ustedes nada
af absoluto en la Costa del Sol, y esto es fundamental,
grdo esté haciendo el Partido Popular. Por supuesto no
rfnabian hecho nada en cuanto a proyectos de presas
ilmlrolégicas ni recrecimientos, en absoluto. Por eso le
xHgo, sin entrar en muchos debates y en muchas pre-
Jguntas —usted suele hacer bastantes, se nota que traba-
@ Y yo me alegro que pregunte por Malaga—, que hay
\fipes decir toda la verdad.
1is-Cifiéndonos un poco a datos reales durante la cam-
rgafa la sefiora Tocino, con la ex alcaldesa de Malaga,
. 8huncio que se iniciaria proximamente un plan, que era
el plan global de actuaciones hidraulicas de la provin-
ecla de Malaga. Este plan concretamente se aprobo el 3
iaki-noviembre del 2001, fijese, el dia 4 de noviembre el
Winisterio de Medio Ambiente —no hubo mucho plazo
de tiempo— y la empresa ACUSUR (Aguas de la
t&icenca del Sur) acordaron mediante un convenio la
miaalizacion de las obras del Plan Mélaga, obras que van
farabastecer a Malaga de agua y a dejarla tranquila, sin
dizsher el agobio que tenemos los malaguefios cuando
dkegan los veranos o cuando han llegado estos veranos
a@ras y no teniamos agua suficiente. Estas obras que
tean a ampliar o van a recrecer esta presa de 16 metros
sarda por encima de la cota actual supondran un aporte
de 50 hectémetros cubicos mas, y es asi porque se apro-
Mecharan las aguas de los trasvases de los rios Guadal-
rasima, Guadaiza y Guadalmansa, que verteran sus aguas
nglvaso del pantano nuevo, en proyecto como digo.
ri- El dia 7 de marzo el consejo de administracion de
asta empresa, ACUSUR, aprobd la licitacion de este
) @royecto, y esta adjudicado a la empresa Ingenieria
r@ivil Internacional, S.A. (INCISA), concretamente
JIEEN un presupuesto de 84.572.691 pesetas, que es,
nceimo digo, redaccién del proyecto, que esta ahora
.aresmo ejecutandose. El proyecto de realizacion de
" estas obras asciende a la cantidad de 6.500 millones de
pesetas, 0 sea, es una obra de envergadura. También
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esta licitada la inspeccion y control de la redaccior
proyecto, y cuyo plazo ha vencido hace unos dia
dia 18 de septiembre. Concretamente se ha inicias
la elaboracion del estudio del impacto medioamb
tal, adjudicado a la empresa TECNOMA, cuyo ple
tiene un tiempo que no se puede anticipar por mi
voluntad que se tenga. En este caso, este estutc
impacto medioambiental ahi estd, y esperemos q\
breve plazo esté terminado. Independientement
esto, una vez que se ultimen todos los plazos r¢
mentarios ya en ejecucion, se procedera légicame
la tramitacion y redaccion del proyecto de ejecucic
a la licitacion de las obras. Me parece que el Pa
Popular no solamente vende humo, como usted di
anuncios, sino que comienza a realizar unos proy:
y los termina; ustedes lo anunciaban aunque no t
ni proyecto.

Vamos a cefiirnos a la enmienda que hace el C
Popular en los siguientes términos: El Congreso d
Diputados insta al Gobierno a continuar y a agilize
maximo las actuaciones emprendidas para el rec
miento de la presa de la Concepcién en Marb
Méalaga, dentro del marco previsto del acuerdo sus
entre el Ministerio de Medio Ambiente y la sociec
estatal Aguas de la Cuenca del Sur (ACUSUR), i
candose como fecha probable del inicio de las o
durante el segundo semestre del afio 2002. Es
la propuesta que hace este diputado en nombi
su grupo y en nombre, en fin, de los diputados
guenos.

La sefiordPRESIDENTA: Tiene la palabra el sefi
Heredia en nombre del Grupo Socialista para refe
a la aceptacion o rechazo de esta enmienda del (
Popular.

El sefiortHEREDIA DIAZ: El Grupo Socialista e
principio el acuerdo a que habia llegado previamel
este debate era no como fecha probable, sino q
Gobierno del Partido Popular se comprometiera a
ciar la obra en el segundo semestre del 2002. Perc
dice como fecha probable, conociendo, pese a Ic
dice el sefor Blancas, que los compromisos
adquiere el Partido Popular no tiene problema de
gun tipo en incumplirlos... Si se retira esa frase
como probable y sencillamente se dice que el Con¢
de los Diputados insta al Gobierno a que se iniciel
obras del recrecimiento de la Concepcion en el se
do semestre del 2002... Ese es el acuerdo que o
mos al Grupo Popular.

La sefiord?RESIDENTA: A la vista de la interven
cién del sefior Heredia, si les parece, los portavoci
los dos grupos se pueden poner de acuerdo sol
contenido final; si no, esta presidencia va a dar c
no aceptada dicha enmienda, a no ser que traigi
texto al que hayan llegado a acuerdo.

del SOBRE LA ADQUISICION POR PARTE DE

,, el LAS ADMINISTRACIONES DE LAS INSTA-

0 yaLACIONES DEL ACTUAL CLUB MEDITE-

:n- RRANEE EN EL PARQUE NATURAL DE

‘0, CAP DE CREUS, EN GIRONA. PRESENTADA

cha POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-

o deLISTA. (Namero de expediente 161/000517.)

2en

» dd-a sefiorsPRESIDENTA: La tercera proposicion
yhw de ley, del Grupo Socialista, tiene una enmienda de
ite@nvergeéncia i Unio; para su defensa tiene la palabra
1lg sefiora Palma. La proposicion no de ley es sobre la
iadquisicion por parte de las administraciones de las ins-
dataciones del actual Club Mediterranée en el parque
ctiural de Cap de Creus, en Girona. Sefiora Palma,
1fme la palabra.

upd-a sefiorsPALMA | MUNOZ: Efectivamente, esta

IBS una proposicién no de ley que se refiere a una cues-
- #pn pendiente, situada en el parque natural del Cap de
ereus, en la comarca del Alt Emporda, en la provincia
lide Girona. El parque natural del Cap de Creus fue crea-
rd@ por ley del Parlamento de Catalufia, la Ley 4/1998,
yde 12 de marzo, en la que se establecen todos los térmi-
dros de proteccion de dicha zona. Esta situado en la
raeninsula del Cap de Creus, en el extremo mediterra-
anee del Pirineo axial, en la punta méas oriental de la
»pgwinsula Ibérica. Comprende diferentes municipios de
& zona: Rosas, Cadaqués, Port de la Selva, Llanga,
Palau-Saverdera, Pau y Vilajuiga. Es una zona espe-
cialmente estimada y querida, sobre todo después de la
rpromulgacion de dicha ley, por toda la poblacién de la
rgena. Tiene un alto valor geoldgico, biolégico y paisa-
rgiséico; también tiene un alto valor desde el punto de
vista cultural, porque alberga en su seno un patrimonio
arguitecténico especialmente valioso, representado de
forma emblematica por el monasterio romanico de Sant
td’are de Rodes, y tiene especialmente un alto valor por
iselrigueza submarina.
ini- La explotacién pesquera secular, asi como la activi-
silad humana en los parajes interiores, pero muy espe-
geialmente la explotacion turistica mas reciente, de las
|udtimas décadas, condujeron a la necesidad de incluir
)il zona del Cap de Creus en el Plan de Espacios de
deterés Natural. Esto fue en el afio 1992 mediante
‘abzrcreto del Gobierno de la Generalitat, y posteriormen-
f®s en 1998, como ya he citado anteriormente, fue apro-
jr&da la ley que determina los mecanismos adecuados
goara establecer qué tipo de régimen especial de protec-
cién habia que arbitrar para la zona. Esta ley contiene
los correspondientes criterios e instrumentos para la
ordenacion y planificacion del territorio, asi como sus
sud®dS y sus recursos. Asimismo, la ley establece los
rérghnos y mecanismos de gestion de este espacio natu-
mal protegido.
n ui&n el mismo corazoén del parque natural del Cap de
Creus existen todavia hoy unas instalaciones del Club
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Mediterranée. Es un centro de vacaciones que fue -
gurado en 1962 y que ocupa una superficie aproxir
de 200 hectareas y un frente litoral de un kilémetrc
decir, son unas instalaciones de cierta envergadure
durante cuarenta afios han acogido a una cantidac
considerable de turistas, de visitantes, de gente
pasa alli sus vacaciones y que han generado uni
sién y una agresion ambiental importante. Despué
la promulgacion de la ley del parque natural y que r
la su funcionamiento muchos nos hemos cuestiol
cual tiene que ser el futuro de estas instalacic
teniendo en cuenta ademas que la concesion de le
maritima en estos momentos ya ha caducado, y i
recoge el Plan de Puertos, que ha estado a la expo
publica, de la Generalitat; ademas la concesién a
nistrativa de ocupacion también caduca en un p
corto de tiempo.

La Diputacion de Girona ha elaborado un estudi
el que se analizan los impactos ambientales de la
vidad del Club Mediterranée en la zona y en el qu
ha hecho una primera estimacion, una primera va
cion de cudl podria ser el coste para la adquisicic¢
dichas instalaciones. Los resultados del estudio
can que este podria estimarse mas o menos en
300 millones de pesetas y ademas aconseja qut
compra, esta adquisicion se realice de forma comg
da entre las distintas administraciones que tienen ¢
tipo de competencia, algun tipo de interés en esta .
Cabe destacar que entre las normas generales d
teccion, las de caracter urbanistico establecen q
espacio protegido tiene la condicién, naturalmente
suelo no urbanizable objeto de protecciéon espe
en el que no pueden ser admitidas actividades y
que impliquen transformacién de destino o natura
o bien conlleven lesiones para los valores objet
dicha ley. S6lo excepcionalmente, y previa justifi
cién de su vinculacién a los objetivos de protecc
del espacio, podrian ser autorizados equipamien
servicios indispensables para el desarrollo de los
publicos admitidos. Nos referimos, por ejemplc
actividades de educacién ambiental o bien de ¢
cimiento y estudio del entorno. En cualquier ce
seforias, esta es una situacion que deberia resolv
través del acuerdo entre administraciones, y esta
motivacién que llevé al Grupo Socialista ya en febi
pasado a presentar en el Registro de la Camarz
proposicién no de ley y también a presentar una
posicion no de ley exactamente en los mismos té
nos en el Parlamento de Catalufia, que esta penc
de su discusion y votacion.

Soélo a través del acuerdo entre administracic
puede acometerse una operacion de este tipo. Al
do voluntades entre todas las partes implicadas e
resadas podremos llegar a una solucién que se
en la linea de los objetivos de proteccion del pal
natural; asi lo han manifestado los principales res
sables. El ministro de Medio Ambiente en una vi

1gue hizo a la zona manifesté la predisposicion de la
alldministracion central a contribuir en esta adquisi-
e®n y el conseller de Medio Ambiente de la Generali-
tptede Catalunya también ha efectuado declaraciones
muaylicas a favor de esta adquisicion. Sabemos tam-
chién que hay otras administraciones locales e institu-
mienes que estarian dispuestas a colaborar a que esto
sslea posible. Seria un buen ejercicio que desde la
glidministracién, las administraciones publicas lleva-
achn a cabo una operacion de este tipo de adquisicién
1ele, unas instalaciones para incorporarlas a un patrimo-
zoiwanatural especialmente valioso.
si I&i les parece, sefiorias, aprovecho ya mi interven-
ici@m (la sefora presidenta asi lo ha indicado) para
'rapmentar la enmienda que ha sido presentada por parte
ade Convergencia i Unid, que no tenemos ningun incon-
veniente en aceptar, puesto que completa una redac-
€N que es muy genérica; viene a decir que, aparte del
actimpromiso presupuestario y econémico, las adminis-
}gaciones central y autonémica lleguen a conveniar
ytambién los usos y planes de gestion de los recursos
| glge contienen estas instalaciones. No nos parece mal;
@R cualquier caso, se supone que a través de la propia
uregsde protecciéon del parque natural ya emanan una
&glide de planes y de programas. Por cierto aprovecho
aara recordar que muchos de ellos estan pendientes de
atlaboracion, y que seran los que dirigiran y orientaran
doaales tienen que ser los usos de los recursos de estas
rstalaciones. Por lo tanto, esperamos que esta proposi-
ei@n no de ley retina hoy el consenso de todos los gru-
ges y de una forma no diria yo inmediata, pero sin
ipRusa y con una cierta prisa, se lleven a cabo las actua-
I8henes politicas ejecutivas necesarias para que esto sea
2pda realidad.

de

a- La seflordRESIDENTA: Por el Grupo Parlamen-
Grario de Convergéncia i Unio tiene la palabra el sefior
Wharti | Galbis.
ISOS

a El sefiorMARTI | GALBIS: Efectivamente mi
ngrupo parlamentario ha presentado una enmienda a
s@sta proposicién no de ley del Grupo Socialista. Es
rggaenmienda que como decia la portavoz socialista
w$olaue pretende es completar el objetivo que persigue
mal iniciativa parlamentaria. En ese sentido, querria
@8ty brevemente plantear tres cuestiones. La primera
@s que mi grupo parlamentario esta de acuerdo con el
nplanteamiento general que recoge esta proposicién no
efedey; digo un acuerdo en términos generales, aun-
gue tengo que decir que de ninguna manera podria-
1880s suscribir una afirmacion que contiene la exposi-
naidn de motivos de tal proposicion no de ley cuando
rde-refiere a que el Gobierno de la Generalitat, en ope-
sitdeiones similares o andlogas a la que ahora nos refe-
juenos, haya hecho aportaciones econémicas poco
arzzonables, como se determina en esta introduccion
itde la proposicidn no de ley. No es de recibo, pero en

9811



CONGRESO

26 DE SEPTIEMBRE DE2001.—NUm. 313

todo caso no es una cuestién principal en esta pi
sicién no de ley.

Decia que mi grupo parlamentario esta de acu
globalmente con esta iniciativa, con la filosofia «
subyace de esta proposicion no de ley. Es cierto q
Gobierno de la Generalitat viene trabajando desde
ya bastante tiempo codo a codo con otras institucic
como antes se ha referido la portavoz socialista, ¢
es la Diputacién de Girona, el mismo Ayuntamientc
Cadaqués y, como no, también muy coordinadarr
con el Ministerio de Medio Ambiente, al objeto
adquirir en su momento el espacio que ocupan ac
mente las instalaciones de este Club Mediterrané
cierto es que en el transcurso de esas negociaciot
habido un cierto cambio de estrategia negociador:

parte de la propiedad de estas instalaciones, incre nkst

tando desorbitadamente el precio de venta de este
talaciones, de manera que se han entorpecido las

ciaciones que hasta aquel momento llevaban una t &R0
marcha. El precio de venta que de manera oficial L 0
ciosa se esta pidiendo es absolutamente inadmisit € an

estos momentos; en todo caso, atendiendo como

la portavoz socialista a la situacién de caducidad ( e Y

concesion administrativa, en su momento se va a |
a un cierto acuerdo econémico entre las partes, er
parte propietaria de las instalaciones y las admini
ciones publicas, que estan cooperando al objet
adquirir estas instalaciones.

Estamos de acuerdo, pues, en esta filosofia gen
a este objeto hemos presentado esta enmienda, ¢
concreto pide que se incluya al final de la redaccior

petitumde la proposicién una frase del tenor de: 1

como los usos y los planes de gestion de los reci
gue contienen sus instalaciones. No solo es impor
conveniar, como antes manifestaba, el precio de a
sicion, de compraventa de estas instalaciones ent
administraciones publicas competentes, sino que
bién es importante que se convenien en su momen
usos y los planes de gestion de los recursos que ¢
nen las instalaciones que forman parte del Club NV
terranée. Lo es para poder lograr esta mayor inte
cion que deseamos todos de las mismas en la ge
global del parque natural del Cap de Creus, aul
también debo decir que esta gestion sera traspas
asumida por la administracion competente, que se
Administracién de la Generalitat, el Gobierno de
Generalitat. En todo caso lo que esperamos es que
bién haya un acuerdo que permita llegar a este aci
econdmico y que estas instalaciones se integre
manera natural en el precioso paisaje, como antes
ria la portavoz socialista, del parque natural del Cs
Creus.

La sefiordPRESIDENTA: Tiene la palabra la sefi
ra Pol Cabrer.

)poLa sefiordPOL CABRER: Sefiorias, voy a interve-
nir brevemente para explicar la posicién de mi grupo
rdarlamentario respecto a esta proposicién no de ley del
uérupo Socialista.
le eEstamos completamente de acuerdo con las palabras
\@eela diputada del Grupo Socialista, en que es un entor-
189, bioldgico, paisajistico, de gran cultura arquitectoni-
)if@, que existe un monasterio. Yo he estado escuchando
dqtentamente y es verdad, todos estamos de acuerdo
)n€®N el fondo. Asimismo, el Grupo Popular esta de
|@cuerdo con lo que el diputado de Convergencia ha
uaxplicado respecto a la filosofia, que es de gran interés.
_IPgr eso el Ministerio de Medio Ambiente esta de acuer-
»d¢,£n segln qué cosas, pero no podemos aceptar en
|gapdo alguno la proposicion no de ley del Grupo Socia-
a.
. in&! Ministerio de Medio Ambiente considera que es
&gyy importante aumentar la cantidad y mejorar el
do de nuestros espacios naturales, y asi lo ha
ﬁi_c 0 en multitud de ocasiones nuestro ministro
me Matas. Es de resaltar que nuestro ministro,
e de que ha entrado en el ministerio, ha adquirido
Istintos terrenos para mejorar el medio ambiente; o
G52 aue en modo alguno quiere decir que el ministe-
rgl?ano este de acuerdo. Por ello, a preguntas efectua-
y3as al ministro en el Pleno del Senado de fecha 7 de
’ brero del presente afio, preguntas del Grupo Cata-
I ﬁ, el ministro destacé que su departamento conside-
r?ba de gran interés las instalaciones de este club,
'dafa convertirlas en un ecosistema natural integrado
18£8 dominio publico maritimo-terrestre; o sea, que
r parte del ministerio no hay inconveniente alguno.
ero el inconveniente que si tenemos, que ha recalca-
&en esta ocasion el sefior Jordi Marti, es el precio
i se pide por estas instalaciones. Esta tasado el pre-
b, segun el valor catastral, entre 250 y 300 millones
2d@Spesetas. Se han ofrecido en distintas conversacio-
8fEs; nos consta a través de distintos peridédicos que
3tl9ﬁemos de Girona que se han ofrecido 301 millones
N6r parte de la Diputacion de Girona y por conversa-
*@iones con otros partidos. El Ministerio de Medio
JAmbiente esta de acuerdo en ofrecer los 300 millones
siofique es una cantidad que considera razonable, pero
J¥f modo alguno 4.000 millones, que es la cantidad
\@ue@ ha pedido la propiedad. Recalco que es una canti-
&llad desorbitada y que en modo alguno el Ministerio
lpuede hacer frente a esta cantidad. Por ello no vamos
tantonsentir que nosotros, o sea, el Grupo Popular,
eadepte una proposicién con ese elevado presupuesto.
1 Blevalor de estos terrenos —insisto— es un valor de
-afeos 300 millones, que el ministerio podria adquirir,
ypero exclusivamente por parte del Ministerio de
Medio Ambiente, siempre gque se incorporasen al
dominio publico terrestre, ya que estariamos dispues-
-tos a abonar este precio si lo considerase la propiedad
estimable.

r
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Es posible que no estemos de acuerdo nosotro
todos los criterios que han sido expuestos aqui pc
demds grupos parlamentarios, pero si insistimos el
estamos sensibilizados con la adquisicion de este
gue no podemos admitir pagar a un particular, po
es un particular, un precio por encima del mercadc
gue si hemos de recalcar es que hay dos vias. Est
vias son que o bien se puede adquirir exclusivarr
por parte del ministerio e incorporarlo al domil
publico terrestre, o bien lo puede adquirir la Gene
tat de Catalunya exclusivamente como parque na
Por esto no podemos en modo alguno aceptar firm
convenio, Sino que tiene que ser exclusivamente ¢
lo compre el ministerio o lo compre la Generalitat
un precio razonable.

— SOBRE LA UTILIDAD PUBLICA DE LA
LINEA ELECTRICA AGUAYO/PENAGOS-
GARONA. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Nimero
de expediente 161/000608.)

La sefiord?RESIDENTA: La siguiente proposici6
no de ley versa sobre la utilidad publica de la linea «
trica Aguayo/Penagos-Garofia. Su titular, el Grupo
lamentario Socialista. Va a defenderla como ponen
la misma el sefior Blanco.

El sefiorBLANCO GARCIA: Para que los sefi
res y sefioras comisionados puedan situarse, le:
gue la red eléctrica espafiola tiene en construc
varias lineas, como luego definiré, de 220 kilovatic
400 kilovatios, algunas de éstas de doble circt
Todas ellas atraviesan Cantabria y confluyen a lg
en una subestacion en la localidad de Penagos,
comarca tiene unos 7.000 habitantes, y de aqui ti
una posterior salida hacia el Pais Vasco, hac
subestacion de Giefes y hacia Garofia. Se trata
tanto de una red eléctrica para transporte y abas
miento, tanto para Cantabria como para el Pais Vi
gue confluye, como he dicho, en la localidad de P
gos. Toda esa comarca tiene unos 7.000 habitar
la red consta de dos lineas, una proviene de Astl
la linea Soto-Penagos, de 400 kilovatios, y otra pr
dente de Palencia, la linea Aguayo-Penagos, que
gue figura en la proposicién no de ley, y dos linea
salida, de Penagos a Garofia y de Penagos a Gi
en el Pais Vasco. Por lo tanto, como ustedes ve
localidad de Penagos esta en el centro de conflu
y salida de estas lineas de alta tension de 220y d
kilovatios.

Para situarnos, sefiorias, tengo que comentar ¢
Comunidad Autonoma de Cantabria carece de un
de ordenacion del territorio, largamente solicitada, |
esto es otra cuestion, lo que hace que la red elé:
espafiola defina los pasillos eléctricos y las subest
nes alli donde sus propios intereses la aconsejan,

calmente previa autorizacion administrativa del minis-
lesio correspondiente.

qué&n febrero de este afo, y ya como ultimo anteceden-
ltdn; la Sala de lo Contencioso del Tribunal Superior de
jUesticia de Madrid anul6 la declaracién de utilidad
Ipoiblica de la linea Aguayo/Penagos, y tengo que decir
sadBS.SS. para su informacion que el resto de las lineas,
yad como la subestacion de Penagos, estan pendientes
iale resoluciones judiciales porque estan impugnadas
afpor carecer estas lineas de declaracién de impacto
imaledioambiental. Por lo tanto, nos encontramos en una
rsituacion en que la red eléctrica ha recurrido estas sen-
itencias, pero todas ellas essub iudicey todas ellas

a@n construccion a la vez.

Lo que propone la proposicion no de ley, lo que el
Grupo Socialista propone para su estudio o debate y
su apoyo, si asi lo deciden SS.SS., es que se busquen
corredores diferentes para estos trazados de alta ten-
sién, de manera que queden alejados de nucleos de
poblacién. ¢Y por qué decimos esto? Decimos esto
por varias razones. En primer lugar, porque durante
los dltimos diez afios, e incluso mas tiempo, en Espa-
fla va creciendo una sensibilidad en los ciudadanos y

@aada vez son mayores las protestas que, yo creo que
'dondadamente, se hacen en contra de tendidos de alta
@;sion que pasan por ndcleos urbanos. A la vez, esta-
mos viendo cédmo los tribunales de justicia se hacen
eco de estas denuncias tanto de colectivos ciudadanos
-como de ayuntamientos, este es el caso del Ayunta-
diténto de Penagos, y ademas hay una cierta sensibili-
idad por parte de las salas de justicia para dar la razén
3% quienes protestan porque estan sufriendo el paso de
testas lineas de alta tension, y por lo tanto de campos
velectromagnéticos, muy cercanos a sus viviendas.
:0yeao esto es l6égico dentro de un camino que los espa-
Myles nos hemos trazado hacia el bienestar, una mayor
1dalidad de vida, etcétera, por lo cual entendemos que
otdda vez los ciudadanos van a seguir protestando y
8aGin a seguir rechazando que pasen estos pasillos eléc-
sticos, campos electromagnéticos, muy cercanos a las
naviendas o por encima de sus viviendas.
es ¥n segundo lugar, porque ya desde los famosos estu-
‘idiys del Instituto Karolinska sobre los tendidos o los
aeampos electromagnéticos y la salud, donde quedaba
2gddanostrada, segln estos autores, la relacién sobre todo
de leucemias y campos electromagnéticos, se ha veni-
2@esliscutiendo mucho sobre la veracidad de estos estu-
1dias, se han ido haciendo nuevos estudios y reciente-
neiante el Instituto de Bioelectromagnetismo de la
#aGultad de Medicina de Alcala de Henares confirma
gue las personas que estén bajo la influencia de campos
Jlelectromagnéticos por encima de 2 microteslas, que
lyn las unidades de medida de estos campos, tienen un
enaayor riesgo de sufrir leucemias e incluso cancer, aun-
rigee el tema del cancer es mucho més discutible.
cioEs claro que UNESA, que agrupa a todas las compa-
diias eléctricas, emite folletos como el que tengo aqui y

9813



CONGRESO

26 DE SEPTIEMBRE DE2001.—NUm. 313

otros méas, donde pretenden informar a aquellos
generamos opinién, a aquellos que estamos en le
politica, es decir, pretenden rebajar el creciente de
siego de los ciudadanos ante esta situacion de ca
electromagnéticos, y citan una prestigiosa revista
campo de la medicina, que edNelw England Journa
of Medicinede 3 de julio de 1997, y concluyen en e«
publicaciones diciendo que no existe evidencia de
vivir en casas en un campo electromagnético ele
esté relacionado con una mayor evidencia de leuce
infantiles. Lo cierto y verdad es que cuando una
esta revista de 3 de julio de 1997, lo que se encu
son parrafos del siguiente tenor, que les leo textuall
te. Los autores de este estudio dicen: «No pode
excluir la posibilidad de un pequefio aumento e
riesgo entre los nifios cuya vivienda esté someti
mas altos niveles de campos magnéticos, com
sugiere en estudios en los que se usan estimacion
sicas de exposiciones de las casas a campos ma
cos», se estd refiriendo a los ya clésicos, y citado:
mi, del Instituto Karolinska. Lo cierto es que las lin
de 400 kilovatios producen campos magnético:
hasta 4 microteslas, y ya empiezan los distintos au
a considerar que no se puede excluir el incremen
los nifios de leucemias infantiles.

Abundando en mas cuestiones sobre esta matel
propone la busqueda de unos corredores diferente:
que también el Parlamento Europeo, que se ha inte
do por estas cuestiones, porque en toda Europa pr
pan, pues ya en una resolucién del 5 de mayo de
aconsejaba a los paises de la Unién que dentro ¢
pasillos de los cables de alta tension queden exc
cualquier actividad permanente y, con mayor ra.
cualquier vivienda, y cito textualmente la resoluci
En 1998 el Consejo de Ministros de la Unidn estt
un borrador de resolucidn por el cual se alude a un
epidemioldgico sobre el riesgo de cancer asociadc
la exposicién a campos de frecuencia extremadan
baja, y sefiala que respecto a los individuos que \
cerca de lineas eléctricas pudiera indicarse un ri
ligeramente mayor de leucemia infantil. Por lo tai
no estamos hablando ya solamente de ensayos e
cos, no estamos hablando solamente de ensayos
ficos, sino que hay resoluciones de instancias eurc
gue aconsejan que los pasillos eléctricos se v
haciendo cada vez mas lejanos de donde viven los
humanos.

Llegados aqui, sefiorias, tengo que comentarle:
no es pretensién de los vecinos, no es pretensio
ayuntamiento que ha recurrido la construccién de «
lineas ni es pretensién de mi grupo ni mia, naturalr
te, que se anulen las concesiones administrativa
figura asi en la proposicién no de ley, ni que volval
a la Edad de Piedra, ni muchisimo menos. Simplel
te, insisto, lo que se pretende es que se cumple
resoluciones, los consejos del Parlamento Europe«
Consejo de Ministros de la Unidn, que se alejel

guécleos urbanos estos pasillos y por lo tanto se modifi-
viglee el trazado de los mismos.
asoel Ayuntamiento de Penagos, me consta y lo tengo
n@gai entre la documentacién, ha hecho llegar a Red
nEdEctrica Espafiola alternativas diferentes a las que
pretenden construir, alternativas tanto de pasillos para
‘abastecimiento como pasillos para transporte. Pero si
gademas de toda esta polémica que se esta generando
ado Cantabria con una poblacion afectada, como he
nisho, de unos 7.000 habitantes, nos vamos al Pais
l&fsco y la linea que atraviesa Cantabria llega, como
rieadicho, hasta Guefies y Garofia, resulta que recien-
1@emente Red Eléctrica Espafiola ha cambiado el traza-
s de esta Ultima linea en su recorrido por el Pais
¥hsco. El trazado original de la linea de alta tension
‘@ntraba por el valle de Carranza, atravesaba a lo largo
)& 60 kilbmetros, con 150 torres, las localidades de
s\difaverde de Trucios, esto es Cantabria, de Arcenta-
Inésy Sopuerta, hasta llegar a la subestacién eléctrica
pi Glefies. Y se ha hecho una alternativa, un pasillo
‘agéctrico, todo ello para evitar, como digo, 60 kilome-
d®s de trazado, para evitar un parque natural. Uno
Jpensa que por qué es posible hacerlo en el Pais Vasco,
ypues se ha tenido que pedir la autorizacién al propio
Gobierno de Cantabria y a Red Eléctrica Espafola
apaea que modifique el tendido. Se ha accedido a ello
pwr presiones, como dicen las propias citas del peri6-
afigo que estoy manejando, de la Diputacion Foral de
‘Ogigcaya. Si se puede hacer en Vizcaya para salvar un
Y que natural, sefiorias, yo creo que para salvar pre-
2Jixibles afecciones en seres humanos, incluidos los
Idiios, que estan mucho mas expuestos, naturalmente,
58e puede hacer también en Cantabria. Creo que el
"Grupo Socialista no esta pidiendo nada fuera del
ldicance del poder politico ni fuera del alcance del
Ipleder econémico de Red Eléctrica Espafiola y por lo
d@imto pido a SS.SS. el voto favorable a esta proposi-
20tén no de ley, porque nos parece razonable que los
vpasillos eléctricos cada vez vayan transcurriendo mas
Sefanos de los ndcleos de poblacion.
to,
pirka sefioraPRESIDENTA: ¢Grupos que desean
ientervenir? Por el Grupo Popular, tiene la palabra el
ygafior Moreno Bonilla.
yan
seresl sefiorMORENO BONILLA : El Grupo Popular,

a través de este portavoz, va a tratar de explicar su posi-
aquén y de explicar que hay algunas afirmaciones que
| Hate el Grupo Socialista, por boca de su portavoz, que
s@auestro juicio precisan de ser matizadas y que no se
aejustan, a nuestro entender, directamente al criterio
,gubre el tema en cuestion.
10s Hablaba el sefior Blanco de calidad de vida y es
i@mierto que hablar de calidad de vida también significa
1 das posibilidad a distintas poblaciones de Cantabria
. delque tengan la misma potencia e intensidad en el
dendido eléctrico, de que tengan regularidad a la hora
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de acceder a esa red eléctrica, que no tengan a
nes, a tener la calidad de vida que supone el p
abrir un frigorifico o que una factoria pueda funcio
con regularidad, igual que lo hacen en otros puntc
la geografia espafiola. Y es que en la actualida
infraestructuras eléctricas que existen en Cante
son insuficientes para asegurar el crecimiento ¢
demanda eléctrica en las condiciones de continui
de seguridad y calidad de servicio que se registre
el resto del sistema eléctrico peninsular, también
dicionan el desarrollo de la oferta de generacion
establecimiento en la region de nuevas energia:
produccién anual de energia eléctrica propia d
Comunidad de Cantabria oscila entre 450 y 600 ¢
vatios/hora, dependiendo de la hidraulicidad del
mientras que el consumo anual supera los 3.500
vatios/hora. Cantabria, por tanto, es la Unica corr
dad autbnoma que actualmente carece de red de
porte de 400 kilovatios, pues soélo tiene una anter
alimentacion desde Palencia a la subestaciol
Aguayo, y el disponer de una red de 400 kilovatio:
una zona deficitaria en cuanto al equilibrio gene¢
cibn-consumo es a huestro juicio condicion neces
para asegurar una adecuada calidad y continuida
servicio, ademas de facilitar el aprovechamiento
proporciona la liberalizacién del mercado de gen
cion y la competencia que sin lugar a duda introc
en la produccion de energia eléctrica.

La implantaciéon de una red adecuada de 400 kil
tios en la Comunidad de Cantabria requiere la cree
de al menos dos centros de esta tension con cape
de transformacion a tensiones inferiores. Estos dos
tros son la subestacion de Aguayo, ya dotada de -
220 kilovatios, y su continuidad en la actual sube
cion de Penagos, de 220 y 55 kilovatios, mediante
ampliacion con un parque de 400 kilovatios, la tré
formacion de 400-200 kilovatios, y las correspond
tes interconexiones con la red de 400 kilovatios dt
comunidades autbnomas colindantes.

El emplazamiento de un centro de estas caracte
cas, de 400 kilovatios, en la actual subestacion de |
gos, en Quintana, es el principal centro de alimente
de la ciudad de Santander y del conjunto de su cint
industrial, y viene justificado por la necesidad de d
un apoyo de 400 kilovatios a este mercado, con
transformacion 400-220 kilovatios y desde 220 kilc
tios de tensiones inferiores. Cualquier otro empl:
miento del parque de los 400 kilovatios obligaria
construccién de un nuevo parque hasta el actual pi
de la subestacion de Quintana para su transformac
tensiones de distribucidn, instalaciones cuya cons
cion es evitable ubicando el parque de 400 contint
existente de 220, que esta en el término municipi
Quintana.

El sefior Blanco ha hablado con preocupacion
I6gica esta preocupacion, pero yo creo que cuant
habla de temas relacionados con la salud de los c

atpros hay que ser estrictamente riguroso, por que Si
ichex se puede generar alarma social y se puede generar
igreocupacion en distintos colectivos que muchas
;deces no esta del todo justificada. Yo creo que en
asanto a los efectos del campo electromagnético
)sabre la salud, ademas de los numerosisimos infor-
artees de los mas prestigiosos centros e institutos de
lalvestigacion a nivel mundial, cabe sefialar, en lo que
1&ecta a iniciativas del propio Congreso de los Dipu-
aados y de la Administracién, lo siguiente: en la pro-

1 gbsicion no de ley de 27 de febrero de 1997 del Con-
. tp@so de los Diputados, que se aprob6 en la Comision
v di@ Industria y Energia el 29 de octubre de 1997, se
gastaba al Gobierno en el primer punto para que en el
fimeno del Centro de Investigaciones Energéticas,
iddedioambientales y Tecnoldgicas (CIEMAT), se
Ienstituyera un grupo de trabajo interdisciplinar de
‘arsacter temporal con el proposito de recopilar la
vidéormacioén cientifica y técnica més significativa
detualmente disponible a nivel internacional relacio-
@rada con los posibles efectos que sobre la salud de las
-personas y del medio ambiente pueden tener los cam-
ipas electromagnéticos asociados a las lineas eléctri-
| da$ de alta tensidn, tanto las instaladas como las que
Jse encuentren en fase de ejecucién o proyecto dentro
rdel conjunto del territorio nacional. En segundo lugar
Ise instaba, dentro de esa comisién, a elaborar un
informe, un informe que estuviera basado en la docu-
vatentacion anterior, que se hara llegar al Congreso de
iy Diputados para conocimiento de los representan-
sikedde la soberania popular y posibles iniciativas legis-
ctativas posteriores.

JO tendiendo a este mandato se constituyé en el
t&HEMAT un grupo de trabajo, dirigido por el subdi-
urector general responsable del Departamento de
1dmpacto Ambiental de la Energia y compuesto por
imres investigadores del propio CIEMAT, investigado-
less que son especialistas en efectos biolégicos de
agresores ambientales, epidemiologia y dosimetria.
igtl-presente informe es el resultado de la labor de
ere@Asion de la literatura cientifica y técnica llevada a
sibabo por este grupo de trabajo. EI comité de redac-
Iriéidn, integrado, como he dicho, por los responsables
tdel CIEMAT de dichas actividades, ha actuado como
Jgeupo asesor durante la redaccién del informe. El
dnforme —que es bastante amplio, pero por resumir-
zbb— concluye diciendo que este informe presenta la
lavision de la informacion cientifica y técnica mas
rgignificativa actualmente disponible a nivel interna-
6oianal, y por tanto el dia 11 de mayo del 2001, la
‘wirectora general de Salud Publica y Consumo, dofia
J2blores Flores, presentd un resumen del informe
| d€ampos electromagnéticos y salud publica» en los
medios de comunicacion, en el que decia, entre otros
gauchos parrafos, que una vez revisada la abundante
oisBrmacion cientifica publicada por este comité de
ldapertos, considera que no se puede afirmar que la
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exposicion a los campos electromagnéticos, de
de los limites establecidos en la recomendacior
Consejo de Ministros de Sanidad de la Unidn El
pea relativa a la exposicion del publico en genel
es0os campos electromagnéticos, desde 0 hast
gigahercios produzca efectos adversos para la ¢
humana. Y por tanto el comité concluye que el ¢
plimiento de la citada recomendacién es suficie
garantia para poder definitivamente garantizar la
teccién de la poblacion.

En definitiva, por no extenderme, también tei
otras conclusiones que vienen avaladas por otros i
mes cientificos, como el de la Academia Naciona
Ciencias de Estados Unidos, el Instituto Nacional
Céancer de Estados Unidos, el Consejo Nacional de

teccion Radiologica del Reino Unido, el Comité Ci n
tifico Director de la Comisién Europea, etcétera. =

definitiva, yo creo que hay datos que son lo suficie
mente rigurosos, que creo que demuestran que

nocivo 0 que no hay una causa-efecto claram
demostrable entre los campos electromagnéticos

incidencia tanto en el medio ambiente como en la ¢
de los seres humanos. No obstante, yo entiendo le
ocupacién que pueda tener no solamente el G
Socialista sino los ciudadanos, pero yo creo que e
preocupacién que poco o hada tiene que ver con I
cacion real de estas lineas, pues en definitiva ¢
hecho un esfuerzo por apartarlas del conjunto ¢
poblacion.

La solucion actualmente planeada para la linea ¢
Penagos define un trazado claramente mas aleja
los nucleos de poblacién, y en particular en la llegs
la subestacion se ha adoptado una solucion pactac
la linea existente, sustituyendo los apoyos actuale
ésta por otros mas estrechos, en los que se dispon
dos circuitos verticalmente, reduciendo la anchure
corredor que en principio se iba a utilizar.

En la linea Penagos-Giefies, de acuerdo c(

Direccion General de Calidad y Evaluaciéon Ambie t

del Ministerio de Medio Ambiente, se ha reiniciadc
tramitacion de la linea, encontrdndose actualmen
la fase de consultas previas. Por lo tanto, esta lin
proyecta como si fuera una infraestructura plante
como nueva.

Una vez concluida la fase de consultas previa:
iniciara la fase de definicion de la traza y el desari
del estudio del impacto ambiental correspondiente
efectuaran los tramites oportunos para la obtencic¢
la declaracion del impacto y la consiguiente autor
cion administrativa. La afeccion al término munici
de Penagos de la linea Penagos-Gliefies aln es
definir, al no estar la traza determinada y dispon
Unicamente de un pasillo que contempla desde la
aprobada en diciembre de 1995 hasta corredore
pueden discurrir a mas de un kilometro del nucle:
poblacion mas préximo, asi como alternativas

itmoayor o menor compactacién con las infraestructuras
dmltualmente existentes.

ro- En definitiva, de acuerdo con lo anteriormente

iexpuesto y teniendo en cuenta que las instalaciones
g)@das son absolutamente necesarias, como he dicho al

afigmienzo de mi intervencion, para esa calidad de vida
malue supone y para ese déficit eléctrico que tiene San-

sfander y su cinturdn industrial, para ese desarrollo opti-

rgLo del sistema eléctrico y el transporte de energia a
nivel nacional, es por lo que mi grupo rechaza esta pro-

ggosici()n no de ley.

":% RELATIVA A ACTUACIONES PARA EL

Hel SANEAMIENTO INTEGRAL DEL RIO

Sro- SEGURA. PRESENTADA POR EL GRUPO

PARLAMENTARIO FEDERAL DE IZQUIER-

_;] DA UNIDA. (Nimero de expediente 161/000722.)

te- SOBRE SANEAMIENTO INTEGRAL DEL

O €SR{0 SEGURA. PRESENTADA POR EL

Nt¢ GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
Ieza(NUmero de expediente 161/000887.)

lu

preta sefiordPRESIDENTA: La siguiente proposicion

upo de ley que se va a debatir y que aparece en el orden
W dia en quinto lugar, ha sido presentada por el Grupo
ulté- Izquierda Unida y es referente al saneamiento inte-

1dral del rio Segura. A ésta se acumulara la proposicion

aria de ley que aparece también en el orden del dia en
séptimo lugar y se debatiran conjuntamente. Por tanto,

o primer lugar, tiene la palabra la sefiora Uran para la

odgéensa de la proposicién no de ley de su grupo.

laa

L cdr@ sefiordURAN GONZALEZ : Sefiorias, yo creo

s Qe todos conocemos la situacion del rio Segura. No es

Aagy¥imera vez que hablamos de la situacion que padece
Jfeste rio, no es la primera vez que hablamos de su con-
taminacion y no es la primera vez que se nos ha dicho

-diie ya se han tomado las medidas necesarias para

mpezar a mejorar las condiciones del rio Segura. No

jjace mucho tiempo, si no recuerdo mal, a finales del

,periodo de sesiones del afio pasado, discutimos tam-

*i5€n otra iniciativa y se nos argumentaba por parte del

po Parlamentario Popular que todo lo que se pedia

8f una iniciativa donde se marcaban cuéles debian de
ser las lineas generales del plan de saneamiento inte-

» §fal de la cuenca del rio Segura se estaban llevando a

"Cabo por parte tanto del Ministerio de Medio Ambiente

'8 mo de la Comunidad Autonoma de Murcia y de

' ¥8lencia, ya que se habia firmado en su momento un

Zgonvenio de colaboracién en el cual las tres administra-

ationes se comprometian a llevar a cabo este saneamien-

adeel rio Segura.

rseSeforias, volvemos una vez mas a presentar esta

‘adrtiativa porque, de ser cierto que se estan llevando a
gado determinadas actuaciones en la cuenca del rio
@&=xgura, la verdad es que todavia no se han notado los
defectos de estas medidas sobre la contaminacion que
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padece el rio. Y voy a hacer referencia, sefiorias,
informe presentado por la Universidad de Murcia
el que se hace un analisis de los lodos del rio Seg
que demuestra una vez mas que es preocupar
situacion, y no solamente preocupante por el grac
contaminacion, sino por cudles son los contamine
gue tiene el rio, que ademas de afectar a la calidi
las aguas, afecta a la salud de las personas que [
servirse del agua de este rio. Y se han dividido, s
el informe de la Universidad de Murcia, en dos ¢
pos, uno que nos dice que se han encontrado ¢
lodos altas concentraciones —que ademas se pt
concentrar en los suelos— de plomo, cromo y ¢
mio, y un segundo grupo en el gue se ha encont
mercurio. Han encontrado también selenio, aunqt
falta de informacién sobre la movilidad de este
mento no les permite asegurar si va a influir, po
movilidad, sobre la contaminacién que puede pad
el propio rio. No les voy a leer las conclusiones
hace el informe, pero si voy a hacer referencia
gue supone el que existan este tipo de metales
contaminacion de los lodos, que también subyace
las aguas, ya sean superficiales o sub-superfici

Sefiorias, tanto el cadmio como el plomo son
mentos quimicos cuya concentracién se produc
el agua, que ademas no se dispersan por la corrier
rio y que se van acumulando. Pero ademas ap:
en el informe que estas concentraciones en algun
sus elementos, incluido el cromo, son en algunas z
superiores a las que se produjeron con el vertid
la presa de Aznalcdllar, en el Parque Nacional de D
na. No lo digo yo, lo dice el informe, no lo digo )
el informe es el que lo plantea. También plantea
las concentraciones de mercurio son asimismo en
nos puntos superiores a las del vertido téxico de A:
cOllar.

En conclusion, la actual ley que regula la cali
de las aguas no permite la presencia de estos m
en las aguas destinadas a determinados usos, y
ellos el uso de riego. La mayoria de los lodos qu
han analizado son los que estan en los canales de
y estas aguas son las que se utilizan precisamentt
regar. Esto supone un alto indice de gravedad p
gue puede conllevar de riesgo para la salud de las
sonas. La toxicidad que tienen todos estos eleme
se agrava porque ademas su caracter es persist
bioacumulativo para el cuerpo humano, es decir, n
tro organismo no tiene mecanismos para eliming
de nuestro cuerpo y, por lo tanto, pueden producir
ves dafios para la salud de las personas, dafios er
nas ocasiones irreversibles. Pero ademas del ri
para la salud de la persona existe también el riesg
contaminacion de los campos que son regados
estas aguas. Por lo tanto, sefiorias, urge, y ahc
verdad, una actuacién rapida y seria para evitar q
siga produciendo esta contaminacion del rio, qu
siga poniendo en riesgo la salud de las personas

agmsigan contaminando los campos que son regados
eron estas aguas.
Ira Creemos que es necesario no solamente el que se
aealicen los controles, como pedimos en nuestra ini-
ydativa, por parte de la Confederacién Hidrogréafica
1sl Segura de los lodos del rio Segura, sino que ade-
dnalés creemos que es imprescindible ya que el Ministe-
lettade Medio Ambiente, junto con las administracio-
gtes competentes y en coordinacion con ellas, haga un
plan de saneamiento integral, plan de saneamiento
lildegral que seguiremos reivindicando mientras no se
2genga en marcha y mientras no se cambien las condi-
adiones en las que esta actualmente el rio. Sefiorias,
adpito que se nos ha dicho muchas veces desde el
2CGaupo Parlamentario Popular que se estaban llevando
ler cabo medidas, actuaciones concretas, que se han
fwesto en marcha las depuradoras necesarias o estan
:«¢erminando de hacerse las depuradoras necesarias,
yxero lo cierto, sefiorias, es que afio tras afio cada vez
t$on mucho mas preocupantes los informes de los ana-
'idds que se estan produciendo tanto de las aguas del
11¢0 como de los lodos que contienen. Nosotros no que-
lesmos poner en duda la actuacion del Gobierno ni de
lms administraciones afectadas, pero desde luego los
' le@chos parecen desmentir las afirmaciones que aqui
esdelierten. No creemos que fuera ninguna medida
reo@traria a las actuaciones del Ministerio de Medio
SAtebiente el que en esta CaAmara se aprobara la reali-
yagion de un plan integral que ademas nos permitiera
de solamente saber cuales son las medidas que el
f@ebierno pretende llevar a cabo, sino cual es el calen-
Ydario con fechas concretas para ponerlas en marcha y
Jiefinanciacidén que necesitan. Seria de la Unica forma
lgke-hacer el seguimiento concreto y de asegurarnos que
18k un plazo de tiempo no muy lejano tendriamos un
rio en lugar de tener no solamente una cloaca donde
aguedan ir aguas fecales sin depurar, sino donde ade-
talgs van metales pesados que ponen en riesgo la salud
208 ¢as personas.
' se
riegioa sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Socialista,
& defender la proposicion no de ley del mismo con-
rtémido, tiene la palabra la sefiora Serna.
per-
1tod.a sefiorasSERNA MASIA: Sefiorias, toda la pro-
ribéegnatica de saneamiento del rio Segura tiene multi-
Igges antecedentes, pero me voy a ceilir a tres, porque
ldtengo documentos que avalan mis afirmaciones. En
Jicierta manera empezaria como ha acabado la sefiora
dlipédn: no se entiende muy bien cudles son los proble-
'ggas para plantear que se apruebe en el Congreso un
opden de saneamiento integral del rio Segura, puesto
aqure esto ya se hizo en la anterior legislatura. Asi, el
adéte 5 de marzo de 1998 se aprob6 por unanimidad en
eed€Congreso una proposicion no de ley presentada por
rekGrupo Parlamentario Socialista, y se aprobd con
guatro enmiendas de Izquierda Unida y una transac-
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cional del Partido Popular. Si me permiten, en
momento lo que se aprobé decia: «El Congreso d
Diputados insta al Gobierno a que adopte las me«
necesarias, en colaboracién con las comunid
autonomas afectadas, para lograr un plan integr
saneamiento del rio Segura». Las medidas qL
adoptaban y a las que se instaba al Gobierno er
mejora de la calidad de las aguas, que, como ac
mos de ver en el Ultimo analisis que hace la Univi
dad de Murcia, no se ha conseguido en cuanta
sigue habiendo elementos tan peligrosos como el
mio, el cromo, el mercurio, el arsénico, el plomo
boro e hidrocarburos arométicos. Otra de las mec
era mecanismos de control de los vertidos en ori
de los que solamente se ha conseguido, despu
estos afios, un 10 por ciento, aunque tengo que
que en esta Gltima semana ha habido de nuevc
denuncia al Ayuntamiento de Orihuela por unos v
dos gravisimos de una empresa. La otra mec
inversiones correspondientes al Plan Naciona
Depuracion en lo que se refiere al Segura, tampo:
ha producido, entre otras cosas porque hay un f
del Plan Nacional de Depuracién desde el afio 1
aunque hay que decir, tranquilicense sefiorias de
tido Popular, que lo Unico que se hace en este mo
to es iniciar una depuracién en el Ayuntamientc
Lorca, que faltan algunos meses para que se pon
marcha totalmente, tal y como dijo en esta Comi
en julio el secretario de Estado de Aguas, el sefior
nandez, la macrodepuradora de Murcia (en e
momentos soélo funciona al 50 por ciento), y por
una depuradora que ya se aprobdé en el afio 19¢
Guardamar del Segura, parece que en este mor
se pondria de nuevo en funcionamiento. La otra nr
da que en el afio 1998 se aprobd en el Congres
garantizar el caudal ecologico del rio. Quiero re:
darles que la Confederacion Hidrografica del Seg
establecio que el caudal ecoldgico del rio seria de
hectometros cubicos al afio o de 4 metros cubico:
segundo, y que en este momento, tal y como recc
la propia Confederacién Hidrografica del Segt
solamente es de un tercio.

El segundo antecedente es que, dadas esas ci
tancias, el presidente de la Generalitat Valencian
sefor Zaplana, se vio obligado el 25 de mayo de 1¢
firmar con los 27 alcaldes de la comarca de la \
Baja, tanto populares como socialistas, un compro
por la recuperaciéon ambiental del rio Segura. Nc¢
voy a leer, naturalmente, ni a contar ese compror
pero si que les voy a leer las dos primeras linea
documento, que decia: «La calidad de las aguas d
Segura en la comarca alicantina de la Vega Baja h
gado a un grado insostenible». Se pasa un afio 1
esta diputada que les habla, el 12 de diciembre de
en esta legislatura, a la espera de todas aquellas
das que el Partido Popular, aqui en esta Comisién
Gobierno habian prometido, pregunta como est

:s@uacion del rio Segura. A esa pregunta del 12 de
r tisiembre de 2000 el Gobierno me contesta textual-
dasnte: «De las 29 estaciones de control fluvial de la
deésnfederacion Hidrogréfica del Segura, 7 de la provin-
| cla de Alicante han detectado que la calidad del agua es
rigsostenible y los pardmetros de medicion muestran
uglee son aguas muy contaminadas».
abaBien, estos serian los tres grandes antecedentes del
réema. La cuestién que podriamos plantear es: bueno, ¢y
gueal es la situacion actual? Porque teniendo en cuenta
:gte ya no existe cauce, desde luego no hay cauce eco-
gbgico, no se puede tomar este problema con sentido
ddal humor, pero podriamos preguntarnos por qué cau-
a®gs transcurre el problema en este momento. Pues los
'caleces por los que transcurre son en primer lugar, por
ldaivia penal, el asunto ya esté en los juzgados por pre-
wuato delito contra los recursos naturales y por presun-
rtie delito contra el medio ambiente. El Juzgado de
darihuela en este momento esté investigando también
desta qué punto esto puede influir en la salud de las
opEYsSonas, por una cuestion importantisima, de la que
itdmbién tengo aqui el documento, y es que la propia
'i9Bonselleria de Sanidad de la Generalitat Valenciana
Ramtiende que el cancer en esta zona de la Vega Baja ali-
1eantina ha aumentado nada menos que en un 410 por
dgento, mas que en ningun lugar de Espafia. A su vez,
dambién hay una denuncia en este momento en la
idsnion Europea. Por otro lado, el Defensor del Pueblo,
~elSindic de Greuges, ha tenido que instar al Gobierno
iteglenciano para que cumpla los compromisos adquiri-
‘idos en cuento a la contaminacién del rio Segura. En
ycearto lugar, los colectivos en defensa del rio, tanto
edegura limpio, que esta conformado por alcaldes del
affiartido Popular, como Pro rios, por ciudadanos de la
 homa, han puesto una denuncia al Fiscal General del
JEstado por envenenamiento del rio.
JraDe todas maneras, a esta diputada, como no le gusta
1f2kar a la verdad y no ser rigurosa, tiene que decir que
[@sr cierto que durante la anterior legislatura, lo sefiala-
il antes la sefiora Uran, la ministra Tocino no hizo
‘@bsolutamente nada en este &mbito y en ese problema,
como asi se ha ido demostrando. ¢Qué es lo que ha
hesho el ministro Matas? Pues miren, el 20 de julio
1,dd 2000, hace un afio, en una rueda de prensa, acom-
dpaniado tanto por el sefior Valcarcel, presidente de la
:@omunidad de Murcia, como por el sefior Zaplana,
lipeesidente de la Comunidad Valenciana, promete que
les el plazo de cinco afios se daran 100.000 millones de
igmsetas para resolver el envenenamiento del rio Segu-
dzl que el propio ministro, en su primera comparecen-
|gi@ en esta Comision, dijo que efectivamente era insos-
lenible aquella situacion. Pues bien, un afio después, y
as [yreguntas también de esta diputada, que sigue con
08orme interés qué es lo que ocurre en esta zona de la
nedmarca alicantina, hace dos dias, dos dias tan solo,
yetibe una respuesta del Gobierno donde se me dice
1dae de esos 100.000 millones que se iban a invertir

9818



CONGRESO

26 DE SEPTIEMBRE DE2001.—NUM. 313

anualmente a lo largo de cinco afos, en el afio 20
estan invirtiendo 510 millones. Si lo multiplicamos |
cinco, nos da la cifra de 2.550 millones. Es decir, s
rias, faltarian 97.000 millones de lo prometido po
ministro Matas para poder resolver, es decir, que |l
riamos al siglo XXIIl y ya no quedaria rio.

Estas son las razones por las que el Grupo Parle
tario Socialista, inasequible al desaliento, plante
planteara una y otra vez esta cuestion, a no ser ¢
portavoz del Grupo Popular, que intervendra el
momento, nos haga una mucho mejor propuesta,
interesante y que realmente resuelva los probleme
nos dice continuamente que se esta resolviendo,
yo les estoy indicando cifras para que vean que es
ficiente. Hay analisis de todas las universidades, de
cante, de Valencia y de Murcia, donde se dice que

habiendo graves problemas para todos los prodt :

hortofruticolas, que son algo importantisimo par

producto interior bruto de nuestra provincia, y tamt &t
para la salud de las personas, como dice no esta d ata!

da, no el Grupo Parlamentario Socialista, sinc
Gobierno valenciano.

Por lo tanto, a nosotros nos parece que la inici: |\%1

gue planteamos, la proposicion no de ley, es absc u
mente pertinente y no nos parece de recibo que lo:
dadanos de la comarca de la Vega Baja, de toda la
ca del Segura en las zonas de Murcia y Alicante, te |
gue recurrir ni a la Unién Europea ni a la via penal

Defensor del Pueblo, sino que deben recurrir al Il gar

donde se tienen que resolver los problemas de los
dadanos, que es en el Congreso de los Diputados.

En este momento, el sefior ministro Matas,
como decia antes, acept6 en su primera compar: ¢
cia que el problema medioambiental mas gravt
este pais en este momento estaba en el rio Se
Desde luego se estan haciendo cosas, no ca
menor duda, pero no estan resolviendo hoy por
casi absolutamente nada. Y para terminar, agrade
dole a la sefiora presidenta que me haya excedir
algun minuto, quiero decirles que en el dia de

sale algo que es casi entrafiable, y es que todc ;@

clubes deportivos de fatbol que pertenecen —ci
ven ustedes, son muy modestos— a segunda rec
en toda la zona, a partir de ahora y hasta que es
resuelva, y ellos dicen que creen que moriran antt
qgue se resuelva, haran cinco minutos de silencio i
de que empiece cada uno de los partidos. Quiero
con esto que es un pequefno ejemplo de la enormi
ocupacién que en este momento hay en la zona |
salud de la gente y porque un rio se muere, y cre«
somos los politicos los que recibimos el sueldo de
ciudadanos para resolver sus problemas.

La sefioraPRESIDENTA: ¢Grupos que desei
intervenir? Por el Grupo Popular, tiene la palabr
sefora Diez de la Lastra.

1 sea sefioraDIEZ DE LA LASTRA BARBADI-
okLO : En fin, volvemos a tratar otra vez el tema del rio
fidegura. Yo creo que es uno de los problemas locales,
gjue mas ha trascendido en el Congreso de los Diputa-
g#0s, tanto en la legislatura anterior como en la de ahora,
y se ha convertido en un tema recurrente y no exento,
nawiero creer, que de desconfianza, de desconocimiento,
anjas que de demagogia.
1e 1X0 admito la preocupacion, porque la siento exacta-
gente igual, del Grupo Socialista, del Grupo de
maguierda Unida y de todos los ciudadanos, tanto mur-
; ogghos como alicantinos; pero lo que no comparto en
»aRsoluto es la obcecacion del Grupo Socialista y del
~&Jupo de Izquierda Unida, méas de Izquierda Unida,
aporque por lo menos el Grupo Socialista ha reconocido
-lgg esfuerzos realizados por este Gobierno.
~to</O estoy totalmente de acuerdo con el diagnostico:
g| estado del rio Segura es deplorable totalmente. Lo
e se deduce de estas proposiciones es nada de nada,
méas de lo mismo. Nosotros apoyamos esa proposi-
on no de ley, a la que ha aludido la sefiora Serna, en
el afo 1998 porque considerdbamos que las medidas
an totalmente necesarias entonces. Pero desde enton-
£s se ha hecho mucho. Lo que pasa es que el problema
@? complejo, es complejo y viene de lejos, incluso la
taforma por el Segura Limpio ha reconocido en
Y5 dIOS de comunicacién y en distintas reuniones que
problema es de hace décadas, porgque no se ha hecho
solutamente nada.
- Yo tengo que decir que para tratar una enfermedad
imero hay que hacer un diagnéstico, el diagndéstico
ffl,fta hecho, y luego viene el tratamiento. Es una enfer-
edad ala que se ha llegado y una enfermedad grave.
Vo qué mas quisiera, y el Grupo Popular y el Gobier-
©, y todos los que estamos aqui, que el problema se
Wé%olwera en un afio o en dos afos. Pero es tan grande
llthal gue se ha hecho que requiere su tiempo. Yo quie-
18 recordar aqui que hay un tiempo fijado por la Direc-
180a europea 76/464 hasta el afio 2005 para reparar los
Od@ifos.
Yer; Por qué hemos llegado a esta situacion? Yo es que a
ges pienso que el papel que se juega desde algun
NgPupo es un poco complicado. El problema es vertidos,
of@lha habido depuracién y se ha ido contaminando,
@Beémas de que el caudal del rio Segura desde luego
Séh-i‘bajo. Es el caudal ecoldgico, sefiora Serna, no el
né@sice ecoldgico. Y estamos de acuerdo en lo de que es
agirgrave problema y que hay que dar un salto cuantita-
pies, pero las inversiones del Estado en estas actuacio-
nés del plan de saneamiento ascienden a mas de 16.000
quiiones.
losEntonces, yo les puedo decir una cosa, mientras haya
vertidos l6gicamente se seguira contaminando el rio.
Mire usted, el alcalde de Lorca, que creo que es com-
npafiero de su partido, desafia a la confederacién y afir-
. kaa que el curtido seguira vertiendo al Segura sin depu-
rar. Hay que recordar cuando unos afios antes la
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senadora actual, sefiora Martinez, ex presidenta
Comunidad murciana, dice el 6 de diciembre de 1
cuando ella gobernaba, que no pensaba actuar ¢
los vertidos del rio, después de tener encima de la
150 auditorias medioambientales que sefalaban
responsables. Dijo: No seré yo la que cierre 150 en
sas. jPor el amor de Dios, vamos a ser serios y val
asumir cada uno su responsabilidad!

Esté claro que si hay vertidos y ahora nos dec
mos simplemente a decir que no se ven las soll
nes, mire, varitas magicas, y en este tema, desde
no las tiene ni el Gobierno popular, ni el Gobie
socialista, ni nadie, porque la enfermedad es gre
tiene un tratamiento prolongado. Se estan hacit
cosas Yy yo quisiera también hacer alusion a ello,
gue parece que todo el mundo tiene analisis, pel
se han leido, han dicho que por falta de tiempao
tengo unos analisis de julio de 2001, de la Unive
dad de Murcia, y me va a permitir la presidenta
lea el resumen porque aqui se han vertido una se
argumentos, yo creo que se ha creado hasta al
social; se ha hablado de cancer, en fin, hay ala
vamos a preocuparnos, pero tampoco vayamos
esos caminos. Los datos obtenidos en el analis
julio de 2001 dicen que no se observa contamina
por metales disueltos en las aguas, con la nof
excepcion del cromo, que presenta valores elev
en tres muestras tomadas en el Guadalentin, q
zona de vertidos de las fabricas de curtidos. P«
contrario, todas las muestras tomadas en el rio Si
presentan contenidos muy bajos en cromo. Tam|
se observa contaminacion por metales pesados ¢
muestras de sedimentos, fangos de cauce actua
la notable excepcién del cromo y en una zona cor
ta, tomadas en el Guadalentin, justo en la zona d
estan los vertidos de las fabricas de curtidos. H
entenderse que este informe se refiere Unica y ex
vamente a metales pesados, y en opinion del ec
de trabajo que ha elaborado este informe, los prc
mas de contaminacion del Segura y Guadalenti
encuentran en los residuos organicos de muy div
naturaleza, que como es evidente por una simple
peccion visual contienen estos cursos fluviales; |
no en metales téxicos como plomo, cadmio, etcé
con excepcion de la zona restringida del Guadale

No se ha hecho nada, segun ustedes, sobre
segun lzquierda Unida. En relacién al punto prim
de la proposicion no de ley de Izquierda Unida, y
puedo decir que el estado de las aguas que cirt
por el rio Segura se viene determinando median
red ICA de la cuenca desde el afio 1972. Hay un
trol exhaustivo de las aguas y de los lodos. Y en
cién con el plan integral, primero le tengo que d
que el Consejo de Ministros, que ademas era
Gobierno socialista, aprob6 el Plan de Saneamiel
Depuracion de Aguas Residuales 1995-2005.
plan contempla el saneamiento del tramo medic

leita Segura, y es precisamente el Gobierno popular
Huyien ha llevado a cabo la implantacién de la EDAR
yagaMiurcia y se encuentra casi operativa en su totali-
1dad.

L loSe han hecho aqui una serie de afirmaciones para
ofendamentar las intervenciones. Miren ustedes, no
ismente se han hecho cantidades de obras y se ha
gastado cantidad de dinero, tanto en la region de Mur-
caa como en la Comunidad Valenciana. Les voy a
sbecir en este momento que en servicio en la Region
JdgdMurcia hay estaciones de depuracion y ampliacio-
10es de depuracion por un valor de 2.333 millones; en
regnstruccion, 7.210 millones, y en proyecto, 350
nohdllones, y la fecha de terminacion de las que estan
)@\ construccion casi todas son en el segundo semestre
ya® 2001 y primer semestre de 2003. Y en la Comuni-
Ydad Valenciana le puedo decir que a cargo de la Gene-
gialidad ya hay en ejecucion 1.870 millones; obras ter-
ueinadas, 3.400 millones; en contratacion o para
didgar, 2.472 millones; en colaboracion y proyectos
upada redactar, 4.700 millones; en colaboracion con la
niZputacion, obras terminadas, 1.028 millones, y apor-
gacion de la COPUT, 593 millones. Esto es trabajar, es
stcer.

ionRespecto a los antecedes que decia la sefiora Serna
ole las medidas que se estaban tomando para mejorar la
dedidad de aguas, de control de vertidos, ya hemos
aieho que hay algin miembro de su partido que el con-
rtedl de vertidos lo deja al viento, porque piensa que
gguaza es mas demagdgico mantener una empresa sin
ogbligarla a producir esos vertidos sin depurar que otro
1tips de cosas.

copGarantizar el caudal ecolégico? Mire usted, sefiora
>i®erna, esto se puede garantizar con el Plan Hidrolégi-
rake por el que ustedes no han votado a favor, porque el
.de Segura lo que necesita es agua. También podian
ysedirle al sefior Bono, presidente de la Comunidad cas-
itedlano manchega, que dé mas facilidades para que
Jleya mas aporte al rio Segura para poder garantizar ese
1 c@&udal ecoldgico.

rsad)sted se ha referido también al sefior Zaplana y dijo
ilmste se vio obligado a firmar con alcaldes del Partido
eRopular. Mire usted, es que es la obligacién de un res-
:@gnsable de una comunidad el atender las necesidades
true tiene esa comunidad. Y el sefior Zaplana, tanto
t@dmo el sefior Valcarcel, tanto como el ministro Matas,
rgoN conscientes de que la prioridad absoluta es la rege-
leeracion del rio.
Jlag, Que es insostenible la situacién? Pues si, eso lo
sHamos reconocido todos. ¢ Que es prioridad absoluta
.afel Ministerio de Medio Ambiente? También, lo hemos
sl@conocido todos. Pero vamos a colaborar. Pueden
cirstedes tomar dos posturas, colaborar, reconocer que
dadrdaderamente se estan haciendo inversiones para
tanejorar la calidad del agua y reconocer también clara-
gtente que es un problema que no se soluciona ni en un
dmles ni en un afo ni en dos, ni en tres, porque el dafio
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ha sido muy grande. O, si no quieren colaborar, pu
gue pueden seguir haciendo es utilizar la demag;
pero los ciudadanos son listos y saben perfectan
quién habla y quién trabaja.

Yo quiero hacer solamente una referencia a Izq
da Unida, porque en esa proposicién no de ley gt
presentd en septiembre Izquierda Unida estaba er
tra del tinel previsto que unia los embalses de Te
y Cenajo. El PSOE, en boca de la sefiora Serna, nc
ba de acuerdo con la postura de Izquierda Unida.
Grupo Popular tampoco. ¢Por qué? Porque ese
precisamente va a evitar que las aguas proced
del trasvase del Tajo circulen por el rio Mundo, qu
una zona de yesos, donde las aguas se cargan de
tos, con notable empeoramiento de la calidad de ¢
destinadas al abastecimiento. Entonces, seamos
gruentes con las medidas que se tienen que toma
vayamos exclusivamente en plan negativo a decir
no a todo.

Yo quisiera solamente decir, porque creo que
claro lo que se esta haciendo, que somos consci
de que se va a tardar y que todos tenemaos la mism
ocupacion, y el no aceptar sus proposiciones no d
No es que no nos preocupe ni que digamos que n
das iniciativas, no, es que esta ya en marcha Ic
ustedes piden. Los andlisis se estan haciendo con
mente, les he leido un resumen de los andlisis y, <
ramente, cuando se firmo el convenio en julio de z
en la ciudad de Orihuela yo no vi a representante
Partido Socialista, solamente a alcaldes, porgt
sefior Zaplana se reunié con alcaldes, usted ha «
gue del Partido Popular. Tengo que decirle que
alcaldes en la Vega Baja del Partido Socialista
estan enterados, y que ademas hay una junta que
no solamente a las distintas administraciones, si
los afectados y a los alcaldes para hacer ese segui
to de las obras que se estan haciendo. Sinceran
me gustaria que aqui todos estuviéramos en el
carro, y no dudo que ustedes quieren que se ari
pero no hay que olvidar, cuando usted habla, se
Serna, de los antecedentes y de la postura que ha
el sefior Zaplana y el sefior Matas, que tiene uste
compafero en Lorca que se lo salta a la torera y g
senadora y ex presidenta ha perdido todo su mat
en permitir que esos vertidos estropeen el rio Se:

La calidad del agua se vera mejorada cuando te
ne el programa que se esta llevando a cabo ahor
Murcia, por la Comunidad Valenciana y por el Min
terio de Medio Ambiente. Hay més policia, se hal
taran recursos econémicos, que vienen ligados
nueva figura del canon de control de vertidos que
templa la modificacién de la Ley de Aguas, y creo
se esta trabajando. Les puedo asegurar que yo
la misma impaciencia que ustedes, que estoy de:
do que se arregle, pero ya les digo que tenemc
plazo hasta el 2005 por la directiva europea. Cot
obras del Plan Hidroldgico Nacional, que ustede:

shian apoyado, se podré garantizar el caudal ecolégico,
gyaademas la aprobacion del Plan Hidrolégico supone
apte compromiso del Estado, asumir el coste de las
obras de interés general que no tienen que asumir las
iglistintas comunidades auténomas afectadas por el
ameblema, igual que la de Murcia, que fue declarada
cda-interés general. El dinero esta ahi. Yo soy de letras,
aafiora Serna, yo no sé si usted también es de letras o
ed@ciencias, pero las mateméaticas tampoco son lo
yselyo. Quiza esos 500 millones que usted dice que
Jesian en la respuesta del Ministerio son para proyec-
ntes No se puede presupuestar el coste total en un afio
@atural cuando no se ha hecho el proyecto, y antes de
sajéeutar cualquier tipo de inversion tiene que haber un
Jjeasudio, un proyecto, un estudio de impacto medio-
cambiental, y todo esto se esta haciendo. Y no sola-
ynmente se habla de la calidad del agua, sino de territo-
grie, de mejorar los regadios, de ahorro del agua, de
repoblacién forestal. Es un plan, como ustedes dicen,
'§tegral. Eso se esta haciendo, y si ustedes no lo quie-
s ver, qué le vamos a hacer, yo lo lamento muchisi-
pfie: Parece que es que no queramos que se arregle el
Iy Segura, porque es lo que seguramente ustedes van
eauwrender ahora a la prensa, pero es que todo lo que
Qustedes han pedido en las dos proposiciones no de ley
ns@-esta haciendo desde 1997. Entonces, en vez de
péblar y fiarse muchas veces de las noticias que hay
)@d los periddicos de gente afectada, vayan al Ministe-
@@, consulten, pregunten, vayan a las reuniones que
:Iely del rio Segura. Yo le puedo decir que la firma del
igfhvenio de julio a mi no me invitaron, pero yo me
1pyesenté, y habia alcaldes del Partido Socialista en esa
Ifiema del convenio del plan de saneamiento integral.
Bies vayamos todos a una, no alarmemos a la pobla-
I@idn y tengamos un poco de paciencia, porque no son
ngdblemas que se puedan solucionar ni en un afio ni
28tedos.
smo
:gld,a sefiorsPRESIDENTA: Sefiora Serna, ¢en qué
IGntido quiere intervenir?
2nido
1 unLa sefiorésSERNA MASIA: Mire, sefiora presiden-
legdaconociendo su rigor a la hora de entender las inter-
Jaémciones de los comparecientes, yo querria decirle
ugae la sefiora diputada del Partido Popular no ha hecho
rana fijacién de postura respecto a nuestras proposicio-
Lpes no de ley, sino un turno en contra. Por lo tanto,
spuesto que no se ha atenido a lo que se ha planteado en
liesta proposicion no de ley, por lo menos del Grupo Par-
aldmentario Socialista, yo le rogaria que me diese un
aminuto para hacer unas precisiones al respecto.
ue
angba sefiordPRESIDENTA: Sefiora Serna, todos los
egue hemos escuchado a la sefiora Diez de la Lastra creo
sgqlee hemos comprobado que perfectamente ha hecho
lasa intervencion en contra. Por tanto, no le voy a per-
moitir su intervencién, porque seria reabrir un debate.
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— POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A
PRESENTAR DE MANERA INMEDIATA
PARA SU RATIFICACION EL CONVENIO
DE ESTOCOLMO SOBRE CONTAMINAN-
TES ORGANICOS PERSISTENTES (COPs).
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLA-
MENTARIO FEDERAL DE IZQUIERDA
UNIDA. (Nimero de expediente 161/000848.)

La sefior?®?RESIDENTA: Voy a pasar a la siguien
proposicion no de ley, que defendera la sefiora Urg
Izquierda Unida, y en la que se insta al Gobierno a
sentar de manera inmediata para su ratificacion el
venio de Estocolmo sobre contaminantes orgar
persistentes. Tiene la palabra la sefiora Uran.

La sefiordJRAN GONZALEZ : Sefiorias, en el me
de mayo del afio en curso se firmé en Estocolm
convenio para la reduccién y eliminacion de aque
sustancias téxicas que son contaminantes orga
persistentes. Estas sustancias se pueden encon
nueve pesticidas, en un aceite industrial y en dos
productos que estan demostrando que tienen unos
tos sobre la salud humana y el medio ambiente
ademas de ser peligrosos, son de larga duracion
podrian acumularse durante generaciones y no
mente en el espacio o en el lugar donde se utilicen
gue ademas, a consecuencia de su dispersion, p
ser llevados por el aire a determinados lugares, i
pendientemente de la distancia. Por lo tanto, sefi
estamos hablando de un problema importante, ¢
problema que ademas traspasa las fronteras de n
Estado y del resto de los Estados y se hace nec
gue la comunidad internacional pueda poner lo
rapidamente posible en marcha el Convenio de E
colmo para la eliminacion de la generacion y comel
lizacion de este tipo de sustancias.

Como todos ustedes saben, estos convenios nt
tan un numero determinado de firmas de los paise
se han comprometido a ponerlos en marcha, y nol
mente suele ser un nUmero que se aproxima a cin
ta. En este caso son 50 paises los que tienen que
car el Convenio de Estocolmo para que pueda entr
vigor y los Estados miembros empiecen a adopta
medidas necesarias para eliminar este tipo de sL
cias. Por lo tanto, sefiorias, creemos que se hace
sario e imprescindible exigirle a nuestro Gobier
puesto que es firmante del Convenio de Estocolmo
lo traiga a ratificacién de esta Camara de manera i
diata para que puedan empezar a tomarse las me
por parte de nuestro Estado y se puedan llevar a t
no las prohibiciones de los anexos que vienen a
pletar el Convenio de Estocolmo.

Con nuestra iniciativa pretendemos decirle
Gobierno que, después de los meses pasados, se
en mayo y estamos en el mes de septiembre de
2001, seria necesario que lo trajera dentro de est

riodo de sesiones. Nuestra iniciativa va en ese sentido.
Creemos que ha sido un paso importante para mejorar
la calidad medioambiental de todos los paises y que
nuestro pais debe de ser de los primeros en los que se
ratifique el convenio y de los que pongan en marcha las
medidas necesarias para poderlo cumplir. Estamos
hablando de sustancias que se utilizan en la agricultura
y estamos hablando de sustancias que ademas perciben
las personas que trabajan en la agricultura, ademas de
2los consumidores y consumidoras, y por lo tanto se
L,Ice necesaria una actuacion rapida y acelerada.
ye-Sefiorias, si realmente creemos que mejorar las con-
-@lieiones medioambientales y de salud de las personas
ces una prioridad para mejorar la calidad de vida de las
personas que viven en los Estados, estariamos hablan-
do de algo que a todos nos preocupa y nos une. Sin que-
Srer ser alarmistas, porque ésa no es ninguna de nuestras
tHtenciones, lo que si que estéa claro y queda demostra-
!%Fo por los estudios que acomparfan y que llevan a la
I¢@8accion de este Convenio de Estocolmo, es que tanto
db€pesticidas, como el aceite industrial, como los sub-
sWeoductos que produce son altamente dafiinos para la
2#2gud de las personas y para el medio ambiente. Como
lWdsotros estamos convencidos de que nos une a todos
@Ueretender mejorar el medio ambiente y salvaguardar
Q_@salud de las personas, creemos que no habra ningln
SIRGonveniente por parte de ningln grupo parlamentario
eglenhora de respaldar la iniciativa que ha presentado el
\(,Erupo Federal de Izquierda Unida.
‘fas,
! urLa sefioraPRESIDENTA: ¢Qué grupos desean
asitiervenir en el debate de esta proposicion no de ley?
s@Pausa.)
1asPor el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
519nRi0), tiene la palabra el sefior Marti i Galbis.
lia-

El sefiorMARTI | GALBIS: Sefiorias, voy a inter-
cesihir muy brevemente, sélo al objeto de exponer la
quossicion de mi grupo parlamentario respecto de esta
nateresante proposicion no de ley que nos plantea el
uémndpo Federal de Izquierda Unida.
atifl Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
riémid) esta de acuerdo con la proposicién no de ley que
Iss plantea, que se nos trae hoy aqui, a esta Comisién.
itBetamos de acuerdo en la filosofia y en el objetivo
1@oet. Yo creo que detras de ella forzosamente tiene que
idvaber una unanimidad. Creo que es importante que el
gBebierno, el Estado ratifiqgue este convenio importanti-
ns@mo. Nosotros, como grupo parlamentario ya expresa-
lis@s hace unas fechas el interés politico en conocer cuél
reeria la predisposicidn o el planteamiento del Gobierno
Jam relacion a esta ratificacion. Planteamos una pregun-
ta parlamentaria antes del verano, y en la respuesta el
dbobierno explicaba a mi grupo parlamentario que el
fiooxdvenio habia sido firmado el 23 de mayo, como reco-
afowia la portavoz del Grupo Federal de lzquierda
» peida. El contenido de la respuesta era textualmente el
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siguiente: el Gobierno respondia que el inicio de
tramites para la ratificacion del convenio comenz
en el momento en que se reciba de la Secretaria di
grama de Naciones Unidas para Medio Ambient
texto del convenio certificado y autenticado en esps

Esta respuesta es de fecha 5 de julio, por tanto
conocemos en estos momentos, desde el 5 de
hasta la fecha presente, en qué momento proce!
halla este procedimiento, digamos burocratico-ac
nistrativo. De todas maneras, nosotros quisimos |
tear esta cuestion no solamente por el interés espe
del tema, sino también respondiendo al interé:
muchas entidades, y quiero citar a algunas de ¢
como Ecologistas en Accion, como Amigos de la”
rra, como la UGT, como Comisiones Obreras, cormr
Confederacién de Consumidores y Usuarios de E
fia, en fin, de muchas entidades e instituciones q
dirigieron a todos los grupos parlamentarios pidie
su interés en esta ratificacion.

Nosotros esperamos que el Estado, que el Gob
espafol lo ratifique, si es posible, al dia siguient:
que los tramites administrativos o procedimentale
permitan. En este sentido, esperaremos a la resg
del Grupo Parlamentario Popular, que seguramente
dra mas informacién en relacién a la cuestiéon que
ocupa, para fijar la posicion de nuestro grupo pe
mentario, aun reiterando que estamos absolutan
de acuerdo en esta filosofia, en la presentacion de
proposicion no de ley del Grupo Federal de Izquie
Unida, y por ello estaremos pendientes del Grupo
lamentario Popular.

La sefiordPRESIDENTA: : Por el Grupo Socialis
ta, tiene la palabra la sefiora Mar6n Beltran.

La sefioradARON BELTRAN: Sefiorias, el Grup
Socialista apoyara esta iniciativa, considerando adi
muy oportuna su presentacion. De hecho, coincid
términos generales con la que nuestro grupo ha pr
tado para su debate en Pleno, en la que instamr
Gobierno no sélo a que ratifique el Convenio de E
colmo sino a que presente un plan de accién desti
a la eliminacion de estos contaminantes organicos
sistentes, mas conocidos como COPs, y a la ado|
de todas las medidas que dicho plan debe llevar a
jadas, como se acaba de decir, incluso con peticidl
terada por diversos colectivos.

Se ha dicho en varios foros y esta constatadc
numerosas investigaciones la toxicidad de los cont
nantes organicos persistentes para los seres hun
para la flora, la fauna, en definitiva, para la vida,
Sus consecuencias negativas, que van desde el ¢
los desdrdenes en el sistema nervioso central y pel
co, desordenes endocrinos, anomalias en la reprt
cion, por citar algunos, y sin el &nimo de ser alarmit
pero también siendo conscientes de la realidad
tenemos ahi. Tienen ademas la agravante de ser b

l@sulativos en la cadena trofica, son compuestos estables
riaque pueden durar muchos afios sin descomponerse e
froluso transportarse por la atmoésfera a distintos luga-
+|@s de la fuente originaria con ese efecto transfronteri-
@b tan peligroso.
Jesbesde hace afios se han puesto de relieve los riesgos
uli® estos contaminantes, entre los que figuran diversos
apmuicidas fundamentalmente, como puede ser el
1DDT, la aldrina, endrina, mirex, toxafeno, etcétera,
dondamentalmente, como digo, insecticidas y plaguici-
ifles. Pero también es verdad que hay ciertos productos
deimicos industriales, como los PCV y el hexacloro-
lasnzo, éstos, por ejemplo, utilizados en los transforma-
ielores eléctricos o en aditivos de pintura. Luego hay dos
) $albproductos industriales, como las dioxinas y furanos
;pBecedentes de la combustion incompleta, y tenemos el
ecsso concreto de las incineradoras de residuos.
do Son precisamente doce de estos componentes, de
estos productos, a los que se refiere el Convenio de
:fastocolmo firmado en mayo pasado y que obliga a los
gerises firmantes, entre ellos Espafia, a reducir, elimi-
s l@r y promover mejores tecnologias y practicas para
Isstsustitucion; me parece muy importante esta ultima
tparte: promover mejores tecnologias para que éstos
nesan sustituidos por otros. Para ello es necesario reali-
laar ya grandes inversiones o por lo menos las inver-
api@nes adecuadas, preparar una legislacion especifica,
ed@borar por tanto un plan de accidn, como antes he
‘dhcho, que permita cumplir con sus compromisos den-
e de los préximos dos afos, antes de la entrada en
vigor de este convenio. También es cierto que el
Gobierno tiene muchos deberes que hacer, ya que,
ademas de lo dicho, es un tema que lleva aparejado
controles muy exigentes en la utilizacion de los com-
ponentes de los plaguicidas, en la comercializacion,
en la importacion, etcétera, y seria por tanto deseable
ns@ber ya que hay una posicién clara y responsable del
' @obierno adelantdndose a los acuerdos del convenio
sewn caracter voluntario y antes del plazo fijado para la
)errada en vigor del convenio.
to- Hay una precision que quiero resaltar relativa a dos
\aiolos contaminantes a que obliga el Convenio de Esto-
pesimo, me refiero a las dioxinas y furanos procedentes
cfandamentalmente de incineradoras de residuos. Hay
ara-una situacion, y en ello el Gobierno debe de estar
r@ierta, que es el cumplimiento de la Directiva 2.076, de
4 de diciembre de 2000, que debe trasponerse a nuestro
pardenamiento juridico como muy tarde el 28 de diciem-
rre de 2002, es decir, estamos ya practicamente en
ipaertas, que establece condiciones para la instalacion
athe incineradoras, valores limites de emision y medicio-
mees, para ambos tipos de residuos, no sélo para los resi-
fehitos urbanos, sino para los residuos peligrosos, ya que
doe-distingue dicha normativa. Lo mismo pregunto con
las)acion al Plan de residuos peligrosos o de recupera-
qeién de suelos contaminados, ya que todo ello esta
)acierrelacionado con el tema que nos ocupa, que se van
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engarzando en una larga cadena de incumplimie
gue el Gobierno tiene con el medio ambiente y
supuesto con la salud humana, con la pervivencie
equilibrio de la biodiversidad.

Reitero el voto afirmativo del Grupo Socialista a ¢
iniciativa, a la que nos sumamaos de una maners
ponsable en aras de cumplir el principio de precat
gue sefiala el numero 15 de la Declaracion de
emplazando a los Gobiernos, en este caso al Gok
de Espafa, a que haga sus deberes y que adop
urgencia las medidas adecuadas para ratificar el Ci
nio de Estocolmo, evitando asi continuar con la |
duccion de contaminantes organicos persistentes
por sus efectos de acumulacion, de persistencia
difusién suponen un grave riesgo para la cadens
mentaria y por tanto para la vida de los seres hum;

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Popula
tiene la palabra el sefior Martin Soledad.

El sefiorMARTIN SOLEDAD: Sefiorias, en pri
mer lugar, voy a fijar la posicién del Grupo Parlam
tario Popular. Quiero dejar bien claro que comp:
mos la preocupacion tanto de la sefiora Uran con
la representante del Grupo Socialista por los efe
nocivos, tanto para la salud humana como pal
medio ambiente, de las sustancias a que hace re
cia el Convenio de Estocolmo. Hablamos de sus
cias como dioxinas, derivados clorados, aceites in
triales, etcétera, que la evidencia cientifica
demostrado indicios de que producen increme
significativos en el riesgo de padecer determine
patologias, como pueden ser cancer, esterilidad y
togenia en seres humanos, al tiempo que la com|
dad de su desintegracion quimica hacen que su p
tencia en el medio natural sea muy prolongz
pudiendo ser absorbidas por tejidos animales, fu
mentalmente tejidos grasos, y vegetales, y por t
se integren en ciclos biolégicos complejos, prol
gando por ello sus efectos toxicos.

El origen de gran parte de estas sustancias, col
ha indicado aqui con alguna matizacion, radica en
duos industriales de las combustiones con adicié
derivados clorados, procesos como fabricacior
pasta de papel, industria siderometallrgica, etcé
Otro origen conocido es la fabricacion de determ
dos pesticidas, alguno de ellos de tan amplia difu
como el DDT, y que hoy por hoy es imprescindi
como plaguicida de referencia en la lucha contr
mosquito productor de la malaria y objeto de una e
cién especifica en uno de los apéndices del text
convenio.

Desde el Grupo Parlamentario Popular hemos ¢
partido y compartimos esa preocupacion con nue
SOCios europeos y otros paises, habiendo dado ag
todas aquellas iniciativas que puedan contribuir
efectivo cese en la produccion, comercializacic

macenamiento, asi como aquellas medidas necesa-
)oias para garantizar una eliminacion de dichos conta-
yneinantes sin riesgos para la salud ni para el medio
ambiente.
sta Conscientes de que sélo intervenciones globales per-
restirian conseguir los objetivos, el Reino de Espafa ya
ién la pasada legislatura, y con motivo del debate de la
Rfrpposicion no de ley del Grupo Federal de Izquierda
sbimida sobre prohibicion de contaminantes organicos
apeoRistentes y elaboracion de un plan nacional de pre-
nvencion de la contaminacion marina, la portavoz, sefio-
roa Lara, destaco el apoyo de nuestro grupo parlamenta-
gieea la discusion y negociacion de un tratado global
/aqlee permitiera la eliminacion de dichos compuestos.
dhs en el aflo 1997 cuando el consejo de administracion
ndel Programa de Naciones Unidas para el Medio
Ambiente solicita a la directora ejecutiva de dicho pro-
grama que, en colaboracién con organizaciones inter-
gubernamentales pertinentes, prepare un instrumento
que sea juridicamente vinculante para la aplicacion de
medidas internacionales respecto de ciertos contami-
'Mantes organicos persistentes, los denominados COPs.
‘tEn principio, la lista incluia 12 compuestos y la adop-
)elén de estas medidas tenian que suponer el inicio de
‘tosa accion concertada mundial para la eliminacion de
1dithas sustancias.
rermesde el afio 1997 los responsables ministeriales
agspafioles han venido dando total apoyo a la elimina-
lu$én de los contaminantes organicos persistentes de los
heiclos bioldgicos, habiendo participado activamente de
tass procesos negociadores durante las distintas reunio-
laes del comité intergubernamental de negociacion
edarante los periodos de sesiones primero, segundo, ter-
lgjero, cuarto y quinto, celebrados en Montreal, Nairobi,
r&febra, Bonn y Johannesburgo, culminando esta
dmegociacién con la redaccion del que sera instrumento
daridico vinculante, denominado Convenio de Estocol-
mmw, y que fue sometido a votacion en la Conferencia de
implenipotenciarios, siendo votado afirmativamente por
Espafa junto a otros 112 paises.
10 SEl grupo que presenta esta proposicion no de ley no
esa reflejado en ninguna causa que haya motivado la
| plesentacién de la misma esta preocupacién demostra-
die por el Gobierno del Estado para que ese convenio
esapusiera la eliminacion efectiva de esos contaminan-
1tes, manifestando nuestro grupo que seria efectivamen-
iém necesaria una ratificacién lo mas presta posible de
leicho convenio.
L elQuiero aclarar, sin embargo, la necesidad de imple-
ementar determinados requisitos formales necesarios
gealra proceder a la ratificacion del convenio. Quiero
recordarles que hasta la fecha, y por una informacion
yperiodistica aparecida en los dltimos dias, Unicamente
ttos podido ratificar dicho convenio el Estado de Cana-
ey porque su ordenamiento juridico no les obliga a
lievar a tramite parlamentario la ratificacioén del men-
1gionado convenio. Entre otros tramites necesarios, se
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precisa, como bien ha mencionado el representar
Convergéncia i Unié, la necesidad de la remis
autentificada y en castellano por parte de la Secre
del Programa de Naciones Unidas para el M
Ambiente, del documento. Por otra parte, hay un
mite de obligado cumplimiento, dado que el conve
afecta a diversos estamentos ministeriales, de il
macion y alegaciones por parte de cada uno d
mismos. Dados los requisitos formales precisos
la ratificacion o para traer al Parlamento el docun

to para su ratificacién, y para demostrar nue t
voluntad de que esa ratificacién se produzca cui ndd
sea posible, este portavoz querria formular un t W&

alternativo, una enmienda transaccioimaVoce,que
tuviera el siguiente tenor: que una vez implement:
todos los requisitos formales para poder procedel
ratificacion del Convenio de Estocolmo sobre col
minantes organicos persistentes, se proceda
misma. Caso de no aceptar este texto alternativ
posicion de mi grupo es de votar en contra, toda
gue hemos demostrado nuestra buena voluntac
relacion a esa ratificacion.

Para finalizar, si me lo permiten, y como reflejo d
preocupacion del Gobierno de la nacién con relacic
tema de los contaminantes organicos persistentes,
ro informarles de que el Consejo de Ministros del p
do 21, es decir, practicamente hace cuatro o cinco
autorizo la firma de un convenio de colaboracion e
el ministerio, el Centro de Investigaciones Energét
Medioambientales y el Centro Superior de Invest
ciones Cientificas, para la realizacion de un plai
analisis de compuestos organicos persistentes y d
boracién de inventarios integrados de su emisién
atmosfera, efluentes y suelos.

Quiero informar a la portavoz socialista de ¢
actualmente las incineradoras de residuos que oj
en Espafia, al operar a temperaturas de emision, te
raturas superiores a los 800 grados, donde se pr«
una destruccion efectiva de las dioxinas, que es el
producto contaminante y que puede dar lugar a c

minacion transfronteriza, es uno de los temas qu 2

recogen dentro de los anexos del propio convenio ¢

tareas previas a la efectiva entrada en vigor del p1 )

convenio. Hay otras medidas que también el Rein
Espafia en estos momentos ya esta cumpliendo ¢

de este convenio, lo que pasa es que nNos unimos 2
necesidad de hacer un planteamiento o formular u

intervencion global con relacion al tema de los co
minantes organicos persistentes.

Para terminar, Unicamente quiero reafirmar la p
bilidad de consensuar esa enmieimdaocey que todos
seamos conscientes de que todos y cualquiera ¢
paises de nuestro entorno exigen una serie de reqt
formales para proceder a la ratificacion de un conv
de estas caracteristicas y que por ello nosotros dej
sobre la mesa esa enmienda transaccional.

e dea seflordPRESIDENTA: Su sefioria sabe, porque
&seguro que lo sabe muy bien, que parlamentariamente
awfs| transaccional a una enmienda no existente no tiene
jima percha parlamentaria, podriamos decir.

ra-Le damos la palabra a la sefiora Uran, y aconsejamos
1@ los grupos que presenten las enmiendas en tiempo
fgyara poderlas debatir adecuadamente. Tiene la palabra
lgsefiora Uran.

?r:?La sefiordJRAN GONZALEZ: Sila Mesa no se

ppone, por parte de mi grupo parlamentario no habria

INngun inconveniente, no en aceptarlo como enmienda

nsaccional, porque no se puede transaccionar con
ninguna enmienda, pero si como enmieindabce,que

jgg grupo parlamentario estaria dispuesto a aceptar,

tre otras cosas, sefiorias, porque el texto de nuestra

ﬁﬁ?ciativa no pretendia saltarse los tramites que necesa-
Famente tiene gue llevar la ratificacién de algun conve-

B o protocolo internacional, sino que lo que urgia era

"Eanecesidad de que se agilicen esos tramites y que, por

VRftanto, de la manera mas rapida se traiga a la ratifica-
@8n de esta Camara. Por lo tanto, no tenemos inconve-
niente en hacerlo, pero quiero decirles que vamos a
lBacer un seguimiento exhaustivo, entre otras cosas,

1#ra que no pasen afios sin que se ratifique.

Juie-

Sa-La sefordPRESIDENTA: Se alegra esta presidenta

ligel talante negociador de los diferentes ponentes de los

itggupos parlamentarios.

>as

ja—= SOBRE MEDIDAS PARA IMPULSAR LAS

de INVERSIONES EN MATERIA FORESTAL.
elaPRESENTADA POR EL GRUPO PARLA-

3 la MENTARIO SOCIALISTA. (Numero de expe-

diente 161/000907.)

;?aha sefior®?RESIDENTA: Pasamos a debatir la ulti-
@.proposicion no de ley, del Grupo Parlamentario

i gﬁlallsta. Les recuerdo que la propgs_luén no de ley

;96! Grupo Popular que aparece en el dltimo lugar, se ha

$ licitado por el propio grupo el aplazamiento de su

ate. A la ultima proposicion no de ley se han recibi-

; %del propio Grupo Socialista dos enmiendas: la susti-
uciéon de la expresidon convenir por conveniar, y un
adido respecto al término de la aplicacién del mismo.

'9€para la defensa de la proposicion no de ley del Grupo

"HfRjalista, que versa sobre medidas para impulsar las

ifvérsiones en materia forestal, tiene la palabra el sefior

ORiros.

ta-

_ El sefiorQUIROS PULGAR: Sefiorias, debido a la

'ejacion de funciones del Gobierno con respecto a la

transferencia de los fondos europeos a las comunidades
2d0fnomas, se estan produciendo graves consecuencias
séinga gestion de los bosques, en la prevencion de incen-
niis forestales y en la conservacion de la biodiversidad.
rBesiba a debatir posteriormente una proposicién no de

ley del grupo parlamentario —que han aplazado— para

>

n
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la conservacion de la biodiversidad en nuestro
donde la parte dispositiva dice textualmente, entre
cosas, que el Congreso de los Diputados cons
necesario que se continden las politicas que desa
el Ministerio de Medio Ambiente en coordinacion ¢
las comunidades autbnomas. Esto puede tene
interpretaciones en relacién a este tema que est
debatiendo, o que estan paralizadas o que sigan p«
do trabas financieras para el desarrollo de sus co
tencias, como lo estan haciendo ahora.
Permitanme ustedes un simil: la gestion del Mini it
rio de Medio Ambiente con este tema es como el
del hortelano, que ni come ni deja, en el sentido de
no presenta el archianunciado Plan forestal nacion

es capaz de legislar una nueva Ley de Montes, dai 108
incluso un respiro en este tema con la presentacic 1
una proposiciéon no de ley para su debate en Ple o
dandose la circunstancia que han votado en cont 3]

29 de septiembre de 1998 y el 27 de junio de 200 ,
una proposiciéon de ley de uso y aprovechamiento ;
tenible de los espacios forestales, presentada por
tro grupo parlamentario. Pero es que no dejan tam
y esto si que es grave, que las comunidades autor
realicen satisfactoriamente sus competencias, de|
de transferirles desde 1997 los fondos europeos ql
corresponden. Cuatro afios sin recibir un duro d¢
fondos europeos por falta de voluntad del Gobie
para acordar la ejecucion de dichas inversiones cc
comunidades autbnomas. Ustedes han barajado
sas formas de instrumentacién —convenio, borra
real decreto, acuerdo de conferencia sectorial, act
de Consejo de Ministros— sin que se haya estable
la definitiva.

Estamos hablando de importantes sumas pa
buen desarrollo de las competencias de las comu
des autbnomas en esta materia. Le voy a poner el
plo de la Comunidad Autbnoma de Andalucia, qu
la que mejor conozco, como diputado de esta tier

lejos de la suspicacia que el pasado miércoles 1|

entrever el ministro de Medio Ambiente ante una |
gunta oral en Pleno del diputado sefior Morlan, con

pecto a los fondos europeos. La Comunidad Autéon

de Andalucia, por la falta de incumplimiento de

compromisos de inversion forestal del Gobierno, d¢ sde
1997 hasta 1999 ha dejado de percibir 17.000 mill nes

de pesetas, al haberle retirado del fondo de coht
los proyectos de esta naturaleza, sin establece
financiacién alternativa, con sus importantes repe
siones ambientales para los espacios forestales y :
les para el empleo de trabajadores de los munic
ligados a estos espacios forestales. Pero es que
nuevo marco comunitario 2000-2006 se estan poni
en peligro los programas operativos de las comur
des auténomas aprobados por la Unién Europea.
mos hablando de una inversion superior a los 12C
millones de pesetas para todo el periodo, con car
Feoga-Orientacion.

ais,Podemos perder financiacion al haberse endurecido
tlasgestion de los fondos europeos, donde se ha instau-
leaglo el mecanismo de descompromiso automatico, que
relifede llevar a la pérdida de fondos programados y no
JBjecutados transcurridos dos afios después de la prime-
d@%nualidad. Pero es que también se va a dar el caso, si
MBSe remedia, de que no podamos acceder a la reserva
¥d'eficacia, en la que se va a distribuir el 4 por ciento
18®1 total de los recursos a las administraciones que,
entre otras condiciones, ejecuten al cien por cien las
Bhualidades de 2000-2001. Puede pasar también, y lo
Malco, gue tome otro rumbo, como los 16.000 millo-
qugs de pesetas para la formacion ambiental provenien-
0% del Fondo Social Europeo, que los van a gestionar
undacién biodiversidad, que cobra, dicho de paso,
.000 pesetas por realizar un master en gestion
afbiental. Menos mal que se le han dado los 16.000
@glones de pesetas, porque los precios de estos maste-
gs serian mas desorbitados si no se le hubiesen trans-
,Jggdo estos fondos. Lo mas grave es que han dejado a
H&s comunidades auténomas sin los fondos prometidos
)%gste sentido.
ind&eforias, después de la reunién de la Conferencia
agestorial de Medio Ambiente, celebrada el 18 de julio
Ipgsado, donde el Ministerio de Medio Ambiente no
mesentd ningln mecanismo de transferencia de los
11lasdos europeos, el Grupo Parlamentario Socialista ha
Manesentado una enmienda que limita el tiempo de esta
londefinicion en dos meses, ya que esta provocando
agrandes perjuicios en nuestros espacios forestales. No
sid@sta que ustedes nos digan que se les van a transferir
4,931 millones de pesetas a las comunidades auténo-
aInfds de los compromisos financieros derivados del
'G?nculo 75 del programa 503.A, de proteccién y mejo-
J#Bdel espacio natural, correspondiente al ejercicio
©901. Es un pequefio trozo si lo comparamos realmente
Ac¥n lo que les corresponden de los fondos europeos.
% a ejemplarizar un poco otra vez esta alusion dicien-
o que Andalucia de los fondos europeos va a recibir
©.600 millones de pesetas, seis veces mas, en definiti-
, de lo que le corresponde del programa 503.A duran-
estos afos de vigencia del nuevo marco comunitario.
ro es que no se conforma con no transferir los fondos
SRy opeos, sino que incluso han provocado una alarma
cial este verano en las comunidades auténomas
C'ggnde no gobiernan. Como ustedes saben, uno de los
~@gstinos de estos fondos es la prevencion de incendios
jitpgestales. Pues bien, y aunque le duela, hay que decir-
el¢ &l Grupo Parlamentario del Partido Popular que su
nertido en Andalucia ha hecho apologia del fuego, sien-
gdo auténticos pirdbmanos para la crispacién social
dRumores.) Yo sé que le duele, pero aténgase a las
ooansecuencias. Llegando a utilizar una cadena publica
gala hacer una informacion sesgada e intencionada del
incendio de Cazorla.
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La sefiordPRESIDENTA: Silencio. Perdén, sefic -

Quirds. Continue, sefior Quirés.

El sefiorQUIROS PULGAR: En el mes de agos!
este incendio fue motivo de titulares en el telediari
mediodia de Televisién Espafola, llegando a decir
este parque natural tardaria veinte afios en regene
cuando sélo se quemaron 836 hectareas de 214.0(
tiene este espacio forestal. ¢ Saben las pérdidas ¢
ocasionado a la actividad econdmica del parque ne

este bombardeo de desinformacién? Los empres r¥8§

las cifran en 350 millones de pesetas.

En cambio, en la Comunidad Valenciana, do
ustedes gobiernan, los incendios son caprichosc
eficiencia es extraordinaria, a nivel nacional se da |
informacion, las cifras reales de hectareas quemac
ocultan durante mucho tiempo negando la eviden:
informando incluso que en un par de afios las tie
guedaran regeneradas, cuando hay estudios cient
gue hablan de cien afos. Es la otra cara del Pe
Popular en los incendios ocurridos en Canet.

Sefiores diputados y diputadas, el miércoles pa
la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de A
lucia hizo balance del Plan INFOCA, ése que usti
tanto critican. Sepan, si no lo saben, que la supe!
afectada por el fuego se ha reducido en un 60 por
to con respecto a la media de los ultimos diez afios
se trata de comparaciones de eficiencia, sino de qt

La sefioraPRESIDENTA: ¢Grupos que desean
intervenir? Por el Grupo Catalan (Convergéncia i
Unig), tiene la palabra el sefior Marti i Galbis.

)

deEl sefiorMARTI | GALBIS: Sefiorias, nuestro
jdeupo parlamentario esta bastante de acuerdo con algu-
4168, planteamientos que se hacen en esta proposicion
)@f@,ge ley, en general relacionados con su financiacion,
Ehamateria de inversiones en el ambito forestal.
usa embargo, atendiendo a determinados planteamien-
gue se han hecho en esta defensa de esta proposi-
“clon no de ley, voy a renunciar a la defensa de mis posi-

c]cé'ones.

3 I"?_a sefioraPRESIDENTA: Por el Grupo Popular,
?gfé;‘ge la palabra el sefior Esteve Ferrer.

la €g| sefiorESTEVE FERRER: En primer lugar, casi
T®&hgo que empezar como ha terminado el portavoz del
fichapo Parlamentario Catalan. Nos decia el proponente
tiglee el Grupo Popular tenia aqui la oportunidad de apo-
yar a la proposicion no de ley, imagino que este brindis
dddace en virtud del talante conciliador que ha esgri-
daido en su intervencion. Voy a empezar, en nombre de
deas grupo, por hacer algunas matizaciones a la motiva-
ic®n que pretende fundamentar la proposicion no de
iég) que hoy debatimos.

NdEN primer lugar, parte el grupo proponente de la
sgfjgmacion de que el Ministerio de Medio Ambiente
dggumplio sus compromisos de inversion forestal

comunidades auténomas reciban los fondos eurc &0

gue les corresponden para el desarrollo de sus cc
tencias forestales, como es la prevencién de incer

Si ha habido una disminucién de la inversion foi
tal en este pais, el responsable es el Gobierno p

transferir desde 1997 los fondos europeos. Tien n'?

oportunidad con esta proposicion no de ley de de
impulso a la mejora de nuestros espacios foresta
(Rumores.)

La sefioraPRESIDENTA: Sefior Quirés, guard
silencio un minuto. Por favor, saben ustedes que
sala no reune las condiciones suficientes para esc

a los ponentes. Si alguien tiene necesidad de conv r
tiene un magnifico pasillo fuera para hablar. Resp t

al que esta interviniendo, con independencia del g
gue sea(Pausa.)Sefnor Quirds, puede continuar.

El sefiorQUIROS PULGAR: Dejen de poner tra
bajas a la transferencia de estos fondos europec
vaya a pasar lo mismo que con los precedente
Fondo Social Europeo. No pongan zancadillas al ¢
rrollo competencial autonémico. Como gestooes)-
veniencon las comunidades autonomas los fon
europeos gue les vienen para desarrollar sus progi
operativos integrados aprobados por la Unidn Eurc

npesde 1997 hasta 1999 al haber retirado del fondo de
jigghesion los proyectos forestales, aseveracion esta
gue no se ajusta a la realidad, dado que la retirada de
»glichos proyectos forestales vino forzada por los cri-
ARfos impuestos por la propia Comision Europea, por
I ,due ho se puede tachar de incumplimiento una reti-
da de proyectos que no dependia de la propia
_yoluntad del Gobierno. Ademas afirma que tras reti-
“rar dichos proyectos forestales no se establecié una
financiacion alternativa, pretendiendo, como ha
.demostrado en la mafiana de hoy el proponente, tras-
.ladar a esta Comision, y por tanto a la opinion publi-
“ta, la idea de que no hubo inversiones en materia
Estal desde 1997 a 1999, lo cual el propio portavoz
@f:grupo proponente sabe que no es cierto. Ejempla-
B2ando, como dice él mismo, utilizando alguna de
JR3 provincias andaluzas, la de Almeria, por ejemplo,
en el afio 1997 habia previstos casi 74 millones de
inversidn en repoblacion forestal, que se ejecutaron
en su totalidad; casi 65 millones en tratamientos sel-
sviblas, que también se ejecutaron. En el afio 1998 en
d8h misma provincia se previé una inversién de 55
*gAillones en tratamientos selvicolas y 83 en hidrotec-
nias de correcciéon, que también se ejecutaron. En
ld999, otros 116 millones de pesetas en distintos pro-
ugesmas. Asi le podria relatar inversiones realizadas
)ygar el ministerio en cada una de las provincias anda-
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luzas durante ese periodo 1997-1999. Por lo tant
pérdidas de inversién forestal que el Grupo Socia
denuncia no han sido tales.

En segundo lugar, tras reconocer en la proposi
no de ley el compromiso del ministerio a dar un im,
so definitivo a las inversiones forestales, lo que
duda le agradecemos, donde menciona gque se ha
vado una importante cuantia, segin su propia e}
sion, que cifra en 19.600 millones de pesetas para
rrollar el programa operativo integrado de Andalu
nos cita la proposicion no de ley varias cosas a la
yo diria que ademas de forma bastante inconexa
un lado, la falta de una forma definitiva de instrume
cion de la relacién entre el Ministerio y las comuni
des autbnomas para ejecutar las inversiones en m
forestal; por otro lado, el acuerdo del Consejc
Ministros por el que se transfieren 546 millones
pesetas a Andalucia como tasa de inversion autof
ciada, que debe completar, repito, completar la a'
con cargo a Feoga-Orientaciéon. Por ultimo habl:
ayudas con cargo al Feoga que no han sido cons
das presupuestariamente y que la Comunidad Aut
ma de Andalucia no puede gestionar.

Respecto a la instrumentalizacién, como S.S. sa
de ahi la enmienda que ha presentado para redu
dos meses el que se establezca un instrumento
sabe, y por eso le pone ese plazo, que ahora mism
en proceso de elaboracion el convenio con las con
dades auténomas para este tipo de programas. En
to a los otros dos asuntos, no puede confundir el pi
nente las ayudas con cargo al Feoga y los 546 mill
de pesetas que complementan dichas ayudas del F
es decir, no puede confundir los 5.283 millones trar
ridos a las comunidades autbnomas por acuerd
Consejo de Ministros para inversiones forestales
los 120.000 millones previstos para el periodo 2(
2006 con cargo a Feoga-Orientacion, ya que esto.
dirigidos a gestion de bosques, prevencion de in
dios y conservacion de biodiversidad.

Por ultimo, respecto a la imposibilidad de gestior
los recursos por parte de la comunidad auténom;
podemos admitir que se le niegue, ni a la comun
auténoma andaluza ni a ninguna otra, su naturale;
Organo gestor, aunque la proposicion no de ley dejé
dentes dudas al respecto. Por por si hay esas du
recuerdo que el articulo 149.1.28e la Constitucior
atribuye al Estado la competencia exclusiva en ma
de legislacion basica tanto sobre proteccion del m
ambiente como sobre montes, aprovechamientos f
tales y vias pecuarias. En cuanto a las comunid
auténomas, el articulo 148.12§. 9.2 de la misme
Constitucion establece que podran asumir las col
tencias sobre los montes y aprovechamientos fore
y sobre gestion en materia de proteccién de m
ambiente las comunidades autonomas, lo que |
entre otras, la Comunidad Autonoma de Andaluci
acuerdo con su estatuto de autonomia, que esta

' Edre dichas materias de gestién la competencia exclu-
stva, evidentemente en el marco de la legislacion basi-
ca del Estado. Ademas el articulo 149.12 4@ la
i@onstitucion atribuye al Estado las bases y coordina-
utién de la planificacion general de la actividad econé-
simica, correspondiendo a las comunidades autébnomas
dsareompetencias en relacidén con la gestion y pago de
Jtas ayudas con cargo a los fondos comunitarios, de
emeaderdo con reiterada doctrina constitucional en mate-
i@ia de subvenciones. Le cito dos sentencias del Consti-
/eacional, la 13/1992 y la 79/1992, cuya lectura le reco-
fPaendo, para que en definitiva el Grupo Socialista no
taiegue a las comunidades autbnomas esa capacidad de
lagestién, su calidad de 6rgano gestor de los fondos para
tezdizar las inversiones en medio natural dentro de sus
despectivos territorios.

de Si dejamos a un lado la motivacion y entramos en la
1@mepia proposicién no de ley, diremos que no tiene
Jgantido que se inste al Gobierno para que el Ministerio
die Medio Ambiente impulse la inversién cuando la
Jpespia motivacion de la proposicion no de ley recono-
e dicho impulso y hay datos mas que suficientes que
avalan el impulso. Igualmente, no se puede reconocer
ayiya deuda de inversion forestal con las comunidades
ireménomas cuando los proyectos retirados, ya lo he
f@nentado con anterioridad, lo fueron a instancia de la

) €xifnision Europea y, con independencia de esos fon-
udés de cohesidn, no se han dejado de hacer inversiones
@mla materia.

)po-Tampoco podemos instar al ministerio a quave-

mee con las comunidades autdnomas las inversiones
aggatempladas en los programas operativos cuando
sfdéichos convenios ya se estan elaborando, y usted sabe
dele estaran seguramente en el plazo de esos dos
sameses, ni se puede dar la idea de que el Gobierno no
JBenveniacon las comunidades autonomas el destino
\tinlas inversiones que realizan. Voy a poner otro ejem-
guio: solo en el afilo 2000 el Ministerio de Medio
Ambiente, a través de la Direccion General de Con-
deervacion de la Naturaleza, ha desarrollado, al amparo
, @® los convenios de colaboracion con las comunida-
ldds autdnomas, tres tipos de actuaciones en materia
afdeestal, repoblaciones protectoras, tratamientos sel-
evieolas de conservacion y mejora de la cubierta vege-
dslle hidrotécnicas de correccion torrencial, que repre-
sentan para Andalucia, por ejemplo, 935 millones
spara el primer tipo de actuacion, mas de 141 para el
:diegundo y mas de 208 para las hidrotécnicas. Datos
rgse usted deberia conocer si se hubiese tomado la
\ahaslestia de leer una pregunta escrita que presenté un
comparfero suyo en el Senado, que se interesaba por
Ip&s inversiones que se han hecho en estos tres tipos de
aesuaciones en Andalucia durante el afio 2000, por
diapuesto al amparo del convenio que hay suscrito, en
aekgue se hace la prevision de inversién para ese afio
@a la comunidad autbnoma andaluza de casi 436
legkones de pesetas. Es decir, si hay inversién forestal
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y no solo se conviene con las comunidades aut
mas, sino que ademasaanvenia.Ya sé que ha pre
sentado una enmienda en el punto tercero de la p
sicion no de ley, pero se le ha olvidado presentar
para su punto quinto de ley, que también se refie
convenir y no a&onveniarEs decir, no s6lo se const
ta, sino que el Gobierno del Partido Popular ade
firma compromisos.

Por otro lado, desconociamos hasta que le he
escuchado la intervencion de esta mafiana a qué
ferencias se referia en el punto quinto de la prof
cion no de ley. Por supuesto transferencia de col
tencias no podia ser, parece ser que las transfere
a las que se refiere son de fondos, y lo hace de
forma general, sin distinguir si estamos habland

proyectos europeos, de proyectos promovidos p r

Gobierno central, de proyectos autonémicos pero
atrae para si el Estado previa declaraciéon de in

general y que ejecuta por supuesto el Estado dir ¢
mente. Lo que no puede pretender el Grupo Socie ig

es que el ministerio aporte la totalidad de los recu
necesarios para que la comunidad auténoma and
desarrolle sus competencias sin distinguir a qué

grama nos estamos refiriendo. Es dificil distingu |
cuando usted, si me permite, haciendo alusién al »
tavoz del Grupo Socialista, confunde los program s
confunde los fondos. Decia que el Partido Pop | F

oculta informacioén. ¢ Para qué quiere informacior
confunde programas, confunde fondos y no se le
contestaciones que a las iniciativas de sus prc
compaiieros da el grupo parlamentario y que rec
oportuna respuesta del Gobierno? Hablaba uste
apologia del fuego por parte de los compafieros
Partido Popular en Andalucia. Yo no sé si alli ha
apologia del fuego o no, pero no es nadie del Pa
Popular el delegado provincial de alguna consej
de Andalucia que tuvo que pedir un traslado forz
porque habia cierto fraude en reforestacion, ni |

sobre ninglin Gobierno del Partido Popular en nir

na comunidad autébnoma dudas sobre si el dinet
reforestacion se esta invirtiendo en eso o en dej
doras. Le tengo que pedir que hablemos con prc¢
dad, no se puede tirar la piedra y esconder la r
(Rumores.)

La guinda de este batiburrillo en el que se ha «
vertido la proposicion no de ley que usted ha pre
tado, es que mezcla los fondos Feoga con otros
pretenden complementar dichos fondos y ade
introduce las inversiones de las confederacic
hidrograficas o sociedades estatales de aguas. L.
dad es que me cuesta creer que el portavoz soci
no sepa distinguir entre fondos Feoga-Orientaci
Programa de restauracion hidrolégica y proteccié
cauces que recoge el Plan Hidrolégico Nacional,
cuesta, y ademas es que esto Ultimo no tiene nad
ver con el programa operativo integrado en Andal
a que hace referencia la motivacion. Si esa duda

“nmmnfusion existe, no hay ningin problema por nuestra

parte para informarle de que el Programa de restaura-
Jpin hidroldgica y proteccion de cauces se esta desa-
Jtradllando por la Direccion General de Obras Hidrauli-
‘e€d@s y Calidad de Aguas del Ministerio de Medio
-Ambiente, que ademas lo es por un importe en torno a
N@S$ 250.000 millones de pesetas. Al final el batiburri-
llo se convierte ya etotum revolutuntuando ademas
TH¥ce alusion a las actuaciones de costas dentro de
@¥pacios protegidos del litoral, que debian ser objeto
Y8e nuevas argumentaciones, pero seguramente la pre-
'Rfdenta me llamaria la atencion si entrara en ellas y
19\@F cuestion de tiempo voy a omitirlas. Lo que si le
Webo recordar al portavoz socialista es que el progra-
recogido en el Plan Hidrolégico Nacional no deja
ser mas que la continuacién de los programas de
IHstauracion hidrolégico-forestal de cuencas degrada-
*I§3s, respecto de los cuales el ministerio tiene firma-
-d0s convenios de colaboracién desde hace mucho
o po. En concreto, el convenio marco con la comu-
| ad autonoma andaluza es de fecha 23 de junio de
iro-%7’ y que le han aportado a dicha comunidad aut6-
oma desde entonces mas de 4.700 millones de pese-
s —32.724 para la totalidad de las comunidades
tbnomas—, a lo que habra que afadir 1.800 millo-
s de pesetas de inversion directa en reforestacion
ra el afio 2001, 63.600 millones para restauracion
drologico-forestal para el 2001 y los mencionados y

jigkevistos en el Plan Hidrologico Nacional.
senFinalizo. A esto se llama impulsar la inversion fores-
jtgh conveniand@ademas con las comunidades autono-
dBgs, lo que hace inaudito hablar de deudas contraidas
.dnjustifica plenamente el voto en contra de mi grupo a
iigpa proposicion no de ley que pretende instar al
@&pbierno a que realice una serie de medidas que ya se
y&§tan llevando a cab@Rrumores.)
ujfiLa sefiordPRESIDENTA: Sefiores diputados, con-
) ¥gndran yconveniarancon la presidencia todos uste-
Jees en que hemos tenido una mafana aciaga en las
sigtervenciones. Todo aquel que desee intervenir por
uesta presidencia no tendra problema si nuestro Regla-
mento parlamentario lo permite, pero que por favor
oho debatan entre ustedes porque, como ustedes bien
egaben, no es posiblgEl sefior Quirds Pulgar pide la
edabra.)
nas )
1esEl sefiorQUIROS PULGAR: Por alusiones perso-
ve@les quisiera intervenir, en el sentido de que desco-
lisvaco. Hay que saber si desconozco o conozco...
n

d)éLa sefioraPRESIDENTA: Sefor Quirds, como
nusted bien sabe, sefioria, la Unica posibilidad de inter-
. 'gerir es por alusiones y no ha existido dicha alusion; lo
cfpie ha habido es respuesta a las afirmaciones que S.S.
ésdoia vertido en su intervencion.
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El sefiorQUIROS PULGAR: Yo creo que si h.
habido personales, porque me ha dicho que desc
CO una cosa, y no me parece. A mi ho me han da
pregunta contestada.

La sefior®®RESIDENTA: Pasamos a las votacion
de las proposiciones no de ley, comenzando por l¢
mera proposicion no de ley, presentada por el G
Mixto, que se ha autoenmendado, y leo el texto: Ir
al Gobierno para que en los Presupuestos General
Estado para el afio 2002 se contemplen las cantic
necesarias para la ejecucion integra de la EDAR

Corufa y del emisario de Bens, y que, a mas te d

antes del fin del primer trimestre del afio 2002, se
ceda a la urgente adjudicacion de las citadas obras
ser concluidas en el plazo maximo de un afio. S
Aymerich, ¢era ese el contenido?

El sefiorAYMERICH CANO: Si.

La sefiorPRESIDENTA: Pasamos a votar.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resulte
votos a favor 16; en contra, 22.

La sefiorPRESIDENTA: Queda rechazada.

En la segunda proposicion no de ley, ¢han cons
do conveniarlos portavoces del Grupo Parlamente
Popular y Grupo Socialista respecto al contenid
una transaccional? Sefior Heredia

El sefioHEREDIA DIAZ: Nosotros habiamos pr -

sentado una enmiendavocecon relacion al inicio d
las obras del recrecimiento de la presa de la Cor
cion y la propuesta que haciamos con esa enmient
gue se inicien las obras del recrecimiento de la pre
la Concepcion antes de finales del afio 2002, pero
ce que el Partido Popular no acepta esa parte.

La sefiordPRESIDENTA: ¢ Sefior Blancas?

El sefiorBLANCAS LLAMAS: La enmienda de
Grupo Popular, en los términos que lei anteriorme
se mantiene.

La sefiord?RESIDENTA: Sefior Blancas, disculp
¢acepta la propuesta que le hace el portavoz del (
Socialista para votar la transaccional?

El sefior BLANCAS LLAMAS: No. En los térmi-
nos que lo dice, no.

La sefioraPRESIDENTA: Queda perfectamen
claro.

Pasamos a votar por tanto el texto de la propos
no de ley del Grupo Socialista tal como se recoge
proposicion no de ley.

El sefiorHEREDIA DIAZ: Sefiora presidenta, la
npwposicion no de ley constaba de dos partes. Como
‘®ekia proposicion no de ley se presento, usted bien lo

sabe, hace algun tiempo, en la segunda parte se instaba
para iniciar en el primer trimestre del 2002 las obras de
:gecrecimiento de la Concepcidn. Nos parecia un plazo
pielativamente corto y por eso hemos presentado esta
Jpomiendan vocepara actualizar el sentido de la pro-
s@sicion no de ley. Por eso queremos que se recoja en
d@esegunda parte de la proposicion no de ley esa
jgagienda que dice: Iniciar antes de finales del afio
2R02 las obras de recrecimiento de la Concepcion.

,rg_rLa sefiordPRESIDENTA: En el sentido de la auto-
;ﬁ?g‘ienda que ha planteado el Grupo Socialista pasa-
S a votar la proposicion no de ley respecto al recre-
cimiento de la presa de la Concepcion.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 13; en contra, 21; abstenciones, tres.

La sefiordRESIDENTA: Queda rechazada.
lo: La tercera proposicion no de ley, presentada por el
Grupo Socialista, sobre la adquisicién por parte de las
administraciones de las instalaciones del actual Club
Mediterranée en el Parque Natural de Cap de Creus, en
gS'_rona, recibié una enmienda del Grupo Catalan que
JUe aceptada durante el debate. Pasamos por tanto a la
gtacion con el afadido de dicha enmienda.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 16; en contra, 21.

La sefiordRESIDENTA: Queda rechazada.
___Pasamos a votar la tercera proposicion no de ley, del
‘% upo Socialista, sobre la utilidad publica de la linea
;%%%trica Aguayo/Penagos-Garofia.

areefectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 21; abstenciones, una.

La sefiordRESIDENTA: Queda rechazada.

Pasamos a votar las proposiciones no de ley que pre-
sentaron el Grupo Parlamentario Socialista y el Grupo
®Rarlamentario de Izquierda Unida, sobre el saneamien-
to integral del rio Segura. Han llegado a un acuerdo los
portavoces del Grupo Parlamentario de lzquierda

»Unida y del Grupo Socialista para que en la votacion
rdigocada una de las dos proposiciones no de ley aparez-
ca el siguiente texto para su votacién, que paso a leer-
les: Se insta al Gobierno, primero, a que por la Confe-
deracion Hidrografica del Segura se realicen los
controles oportunos sobre el estado de las aguas y lodos
del rio Segura de la contraparada a la desembocadura,
!poniendo en marcha las actuaciones necesarias para
evitar los efectos téxicos que contienen las aguas;
iéBgundo, el Congreso de los Diputados insta al Gobier-
mia para que en el plazo de un afio se tomen las medidas
necesarias para conseguir el saneamiento integral del
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rio Segura. Con este contenido en su petitum pas
a votar la proposicién no de ley del Grupo Federe
Izquierda Unida. Pasamos a votar las dos propos
nes no de ley con el siguiente texto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulte
votos a favor, 15; en contra, 21; abstenciones, una

La sefiordPRESIDENTA: Quedan rechazadas.
La sexta proposicion no de ley, que pasamos a \

versa sobre instar al Gobierno a presentar de m: 1
inmediata para su ratificacion el Convenio de Esto 0
mo sobre contaminantes organicos persistentes. D ra

te el propio debate llegaron a un acuerdo el Grupo
lamentario de Izquierda Unida y el Grupo Popular,

moka sefioraPRESIDENTA: Queda aprobada por
dwanimidad.
sio-Pasamos a votar la Ultima proposicién no de ley,
sobre medidas para impulsar las inversiones en materia
jdorestal, presentada y defendida por el Grupo Parla-
mentario Socialista, con la incorporacion de las dos
autoenmiendas propuestas.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

»igptos a favor, 14; en contra, 21; abstenciones, dos.

era
ol- La sefiordPRESIDENTA: Queda rechazada.

noe levanta la sesién, que tengan ustedes, sefiores
5 9_misionados, una buena tarde.

:or: Era la una de la tarde.

un texto transaccional que paso a leerles para su | Jste

rior votacién: El Congreso de los Diputados inst:

Gobierno a que, una vez cumplidos todos los requi

formales para poder proceder a la ratificacion del (

venio de Estocolmo sobre contaminantes organ

persistentes (COPs), se proceda a la misma.
Efectuada la votacién, dijo

al

itosNota.—El presente «Diario de Sesiones», de la

0Qomision de Medio Ambiente, del miércoles, 26 de

cesptiembre de 2001, no guarda la relacién cronolégica
habitual, con el fin de no retrasar la publicacién de los
«Diarios de Sesiones» ya elaborados.
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