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Seabrelasesion alascuatro delatarde.

COMPARECENCIA DEL SENOR VICEPRESI-
DENTE PRIMERO DEL GOBIERNO Y MINIS
TRO DEL INTERIOR (RAJOY BREY) PARA
INFORMAR SOBRE:

— CAUSASQUE JUSTIFICARON LA DENEGA-
CION DE ASILO POLITICO AL SUBDITO
TURCO DE ETNIA KURDA ALAATTIN YIL-
DIZY SU POSTERIOR DEVOLUCION A SU
PAIS DE ORIGEN. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
(CONVERGENCIA | UNIO). (Nimero de expe-
diente 213/000147.)

— LAS CONDICIONES EN QUE FUE REALI-
ZADA LA SALIDA OBLIGATORIA DE
ESPANA DE LOS MAS DE QUINIENTOS
EXTRANJEROSEN LOSULTIMOSDIASY
LA ADECUACION DE SU TRANSPORTE A
LASLEYESDE SEGURIDAD EN EL MAR. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO SOCIALISTA. (Numero de expediente
213/000183.)

— LASACTUACIONES POLICIALESY/O DE
LASAUTORIDADES CON COMPETENCIAS
EN INMIGRACION REFERIDAS SINGU-
LARMENTE A REPATRIACIONES, EN CON-
DICIONES SEGUN PARECE POCO ACOR-
DES CON LA DIGNIDAD HUMANA. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO VASCO (EAJ-PNV). (Numero de expedien-
te 213/000186.)

— LA POSIBLE REPATRIACION DE INMI-
GRANTES EN LAS BODEGAS DE LOS
BUQUES SIN LAS DEBIDAS MEDIDAS DE
SEGURIDAD. A SOLICITUD DEL GRUPO
PARLAMENTARIO FEDERAL DE IZQUIER-
DA UNIDA. (NUmero de expediente 213/000187.)

— LA DEPORTACION DE EMIGRANTES EN
LASBODEGAS DE BUQUES. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO.
(NUumero de expediente 213/000188.)

— LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD PARA
SUS PROPIAS VIDAS EN LAS QUE SON
REPATRIADOS DESDE EL ESTADO
ESPANOL LOS INMIGRANTES INDOCU-
MENTADOS. A SOLICITUD DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO. (Numero de
expediente 213/000190.)

— LASCIRCUNSTANCIASDE LA MUERTE DE
UN JOVEN INMIGRANTE INDOCUMENTA-
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DO, POR UN DISPARO DE UN MIEMBRO DE
LAS FUERZAS DE SEGURIDAD EL DIiA
03/12/2000 EN EL TEJAR, EN TARIFA
(CADIZ). A SOLICITUD DEL GRUPO PAR-
LAMENTARIO FEDERAL DE IZQUIERDA
UNIDA. (NUmero de expediente 213/000246.)

LAS CIRCUNSTANCIAS EN QUE SE PRO-
DUJO LA MUERTE DE UN INMIGRANTE
MARROQUI, OCASIONADA POR UN DI SPA-
RO DE UN GUARDIA CIVIL EN TARIFA
(CADIZ) EL DIA 03/12/2000). A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS
TA. (NUumero de expediente 213/000248.)

LAS CIRCUNSTANCIAS POR LASCUALES
SE PRODUJO EL FALLECIMIENTO DE UNA
PERSONA, INMIGRANTE MAGREBI, AL
PARECER POR EL DISPARO DE UN MIEM-
BRO DE LA GUARDIA CIVIL.A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO.
(NUumero de expediente 213/000250.)

LOSHECHOSACAECIDOSEN LA MUERTE
DE UN INMIGRANTE MAGREBI A MANOSDE
LA GUARDIA CIVIL EN LAS PLAYAS DE
TARIFA LA MADRUGADA DEL DiA 03/12/2000.
A SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO).
(NUmero de expediente 213/000254.)

LA APLICACION DE LA REFORMA DE LA
LEY ORGANICA 4/2000, DE 11 DE ENERO,
SOBRE DERECHOSY LIBERTADESDE LOS
EXTRANJEROS EN ESPANA Y SU INTE-
GRACION SOCIAL, UNA VEZ HAYAN
TRANSCURRIDO LOS PRIMEROS QUINCE
DIAS DESDE SU ENTRADA EN VIGOR. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO).
(NUmero de expediente 213/000300.)

LAS ACTUACIONES LLEVADAS A CABO
POR LASFUERZASY CUERPOS DE SEGU-
RIDAD DEL ESTADO DESDE EL DIA
01/02/2000, PARA HACER FRENTE A LAS
REDES DE INMIGRACION ILEGAL Y DE
FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, ASI
COMO DE LAS PREVISIONES DE DICHA
ACTUACION EN UN FUTURO PARA EVI-
TAR SU PROLIFERACION. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
(CONVERGENCIA | UNIO). (NUumero de expe-
diente 213/000328.)

El sefior PRESIDENTE: Buenas tardes, sefiorasy

sefiores diputados. Vamos a dar comienzo a la sesion
de la Comisidn. Le damos la bienvenida al vicepresi-
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dente primero y ministro del Interior, a que le expresa-
mos nuestra solidaridad con su trabajo y nuestra conde-
na una vez mas por todos |los atentados como €l que
hemos tenido esta mafiana.

Sin mas predmbulos, quiero dar cuenta a todas
SS.SS. de que, por acuerdo de los portavoces con la
Mesa, sevan aagrupar lostres primeros bloques en uno
sblo, y se dgjara para un momento posterior el debate
del punto que figura en el orden del dia como nimero
13, que corresponde a cuarto bloque. Para exponer sus
puntos de vista sobre todas estas cuestiones, en rela-
¢ion con las cuales han solicitado los grupos la compa-
recencia, le doy la palabra al vicepresidente primero
del Gobiernoy ministro del Interior.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNOY MINISTRO DEL INTERIOR (Rajoy
Brey): De conformidad con lo que ha decidido la Presi-
dencia, previo acuerdo con los diferentes grupos parla-
mentarios, Voy a comenzar mi exposicion con la prime-
ra de las peticiones de comparecencia que hace
referencia atres asuntos distintos. El primero eslavao-
racion de la aplicacion de lareformade la Ley 4/2000
sobre derechos y libertades de | os extranjeros en Espafia
y su integracion social, una vez hayan transcurrido
—dice la peticion de comparecencia— |os quince pri-
meros dias. En realidad han transcurrido més diasy si
bien esto no es positivo desde un punto devista, si lo es
desde el que nos permite hablar con mas conocimiento
de causay, sobre todo, unavez que hatranscurrido un
periodo de tiempo que nos facilita hacer un cierto juicio
de valor de lo que ha sucedido. El segundo asunto de
esta primera comparecencia hace referencia alas actua-
ciones de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estar
do desde el 1 de febrero de 2000, para hacer frente alas
redes de inmigracion ilegal y de falsificacién de docu-
mentos, asi como de previsiones de dicha actuacion en
un futuro para evitar su proliferacion. Y € tercer asunto
€s mas concreto y versa sobre la denegacién de asilo
politico a un stibdito turco y su posterior devolucion a
su pais de origen. Después de ver estos tres primeros
apartados de esta primera comparecencia, abordaré, de
conformidad con lo que se ha dicho, € asunto que hace
referencia a incidente producido por la repatriacion de
un nimero significativo de inmigrantes en bodegas de
un buquey, a continuacién, mereferiré alos hechos aca-
ecidos en la muerte de un joven inmigrante por disparo
de un miembro delaGuardia Civil el dia3 dediciembre
de 2000, en las playas de Tarifa (Cadiz). Con su permi-
so y el del sefior presidente, voy aincidir de manera
especia en la primera parte de la primera comparecen-
cia que se ha demandado, porque es lamés general; en
ellaintentaré dar unavisiéon, que esladel Gobiernoy la
mia, del fendmeno de lainmigracién en Espafia en €l
presente momento.

Comenzaré esta primera parte de la primera compa-
recencia con una consideracion general. Después haré

unareferenciaalalegislacion actua y alainmediata-
mente anterior. Es unareferencia ya conocida por uste-
des, pero hace al caso en estaintervencion. A continua-
cion, explicaré lo que ha hecho el Gobierno desde la
aplicacion de laley, refiriéndome alo que me parece
mas esencial, sin entrar en temas menos importantes. Y,
por ultimo, haré (es o més interesante) un breve plan-
teamiento de los problemas que veo y de o que debe-
mos hacer en el futuro. Por tanto, de conformidad con
lo dicho en primer lugar, una consideracion general.

El fendmeno de la inmigracion es probablemente el
més novedoso de los ultimos afios, a menos en sus
aspectos cuantitativos; el mas sustancial que habrén de
afrontar |os gobiernos en los paises con mayor nivel de
vida, especialmente los de la Unidn Europea, Estados
Unidos, Canada, Suizay otros y, ademas nos acompafia-
ra (este es un dato revelador) durante muchisimos afios,
en mi opinién durante la vida de todos los aqui presen-
tes, que espero que sea muy larga. Voy a dar algunos
datos que avalan lo que acabo de sefidar. Segin los Ulti-
mos datos oficiaes conocidos de la OCDE, en 1998 el
porcentaje de poblacion extranjera residente en los pai-
ses de la Union Europea oscilaba entre e 1,1 por ciento
de Grecia, € 9,1 deAustriay € 8,9 deAlemania. Hoy en
Espafia hay aproximadamente 1.100.000 personas
extranjeras regularizadas, lo cua significaque e 2,5 por
ciento de la poblacion que vive en Espafia no es de
nacionalidad espafiola. Este nimero se haido incremen-
tando alo largo de los Gltimos afios. A titulo orientativo,
a finales de 1995 estdbamos hablando de 499.000
extranjeros en Espafia, a finales del afio 2000 es casi
de 895.000 y hoy, como digo, estamos aproximadamen-
te en 1.100.000 personas extranjeras que viven en Espa-
fia en situacion de legalidad.

En cuanto a cuales son las causas de lainmigracion,
como debemos afrontarla 'y cuales son los problemas
gue puede generar son las preguntas alas que yo quiero
dar respuesta en este apartado que he llamado de consi-
deraciones generales. Voy a responder a estas pregun-
tas de manera sintética, con brevedad y fijandome en lo
esencial, aunque sin duda alguna, si ustedes quieren,
puedo profundizar en una posterior intervencién, pero
no creo, dada la amplitud del orden del dia, que deba
alargarme en exceso. Las causas estan claras: €l deseo
de muchos nacionales de otros paises, fundamental -
mente paises pobres o incluso paises muy pobres, de
[levar unavidamejor o de llevar simplemente unavida
digna. Por eso este es un fenémeno que se produce de
los paises pobres a los paises ricos, como antes he
dicho. ¢Como debemos afrontarla? Por una parte, €l
mundo rico —Yy perddn por la expresién, pero es muy
clarificadora— debe hacer un esfuerzo para aumentar
la cooperacion con esos paises, y no solo la que enten-
demos como cooperaci on econdémica stricto sensu, sino
la cooperacion en materia de formaci dn-educacion de
personas para que no se vean obligados en un futuro a
medio plazo —no nos engafiemos, porque esta es una
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politica de medio plazo— a tener que abandonar su
pais. Y por otra parte, debemos afrontar este fendmeno
con una actitud solidariay abierta; si podemos, porque
las circunstancias de nuestro pais nos lo permiten y
porgue estas personas pueden encontrar agui una vida
digna, hagamoslo, pero ordenadamente y mediante una
regulacién legal adecuada. ¢Cudles son, también expli-
citados de una manera general, 10s problemas que se
pueden generar? En primer lugar, puede haber un pro-
blema de integracion, gque requiere actuaciones por
parte de las administraciones, las que sean y de cual-
quier pais que sea, y también lavoluntad de integracién
—esto también hay que sefialarlo— por parte del pro-
pio inmigrante. En segundo lugar, se puede plantear, y
de hecho se plantean, actuaciones contrarias alas leyes
particularmente por mafiasy grupos organizados que
pueden generar tensiones en € conjunto de la sociedad.
Este es un asunto que por fortuna alin no se vive en
Espafia con la intensidad que en otros paises de la
Union Europea, pero habra que prestarle en el futuro
una atencion especial. Ademés se plantean problemas
importantes, en algunos casos irreparables, como son
las pérdidas de vidas humanas como consecuencia de
determinados casos de inmigracién ilegal, que desgra-
ciadamente se producen de una manera muy cotidiana,
y en algunas ocasiones —y luego haré también una
breve referencia a este asunto— se pueden generar
algunos problemas de delincuencia. Pues bien, estas
son las ideas que hemos pretendido plasmar en lalegis-
lacion que hemos aprobado y ala que se refiere esta
peticion de comparecenciay que yo sintetizaria en cua-
tro: primero, Espafia puede y debe ser un pais de acogi-
da; segundo, lainmigracion hay que regularla, es decir,
lainmigracion debe hacerse legalmente, hay que apos-
tar por lalegalidad; tercero, hay que hacer un esfuerzo
deintegracion, y, cuarto, hay que luchar contralailega-
lidad en lainmigracion, particularmente contra el tréfi-
co de personas y las mafias organizadas.

Paso ahora, después de hacer estas consideraciones
detipo general y de principio (me parece necesario refe-
rirme a ellas en unaintervencién de estas caracteristi-
cas) de conformidad con lo dicho al principio, a hacer
una referencia muy sintética, porque ya es un asunto
conocido, y sin mas animo que € puramente descriptivo
no politico, a explicar cudles son los cambios mas rele-
vantes que nosotros planteamos en laLey 8 de laque
aqui hablamos. S6lo mencionaré los gue en mi opinidn
son mas importantes, fundamentalmente cuatro: prime-
ro, laatribucién de la Ley vigente de derechos de corte
social y politico alos extranjeros sin tener en cuenta su
situacion delegaidad o ilegalidad. Como ustedes saben,
este es €l asunto que al final provocé problemas en los
grupos y recursos ante el Tribunal Constitucional.
Segundo, hubo un asunto que modificamos en laley que
nos parecia importante, que es la deficiente regulacion
de la concesion de visados para la entrada en territorio
espafiol. Tercero, hay otro asunto mas importante aln,

que es que la anterior ley establecia un procedimiento
permanente de regularizacién de extranjeros al estable-
cer que los que acreditaran una estanciainterrumpidaen
Espana durante dos afios, siempre gque estuvieran empa:
dronados, serian legalizados. Ahora se establece, de
acuerdo con los criterios mantenidos por la mayor parte
de los paises de la Union Europea, que este periodo de
tiempo sera de cinco afios. Hay algunos paises, como
Francia (y esto nos plantea algun problema) en los que
laexigenciaesdediez afios. Y por Ultimo, laley no con-
templaba la posibilidad de expulsion de los extranjeros
gue se encontraban irregularmente en Esparia, y en estos
casos eran sancionados solamente con multa, pero no
podian ser expulsados. Estas son, atitulo de recordato-
rio, las razones més notables por |as que nosotros pro-
pugnamos una modificacion de laLey 4/2000 y aproba-
mos en las Cortes Generales, con €l apoyo de tres
grupos parlamentarios, laLey 8/2000. Con dlo yafina-
lizo —y, como he dicho, con |a brevedad debida— la
segunda parte de esta primera de las tres intervenciones
alas que se refiere esta primera comparecencia.

Hemos visto las consideraciones generales, he hecho
una breve referenciaalalegisacion y voy ahoraaexpo-
ner —esto tiene més interés— las principales medidas
gue se han adoptado en estos meses. Al igual que en las
partes anteriores de mi intervencién mefijaré en lo més
esencia pues €l detalle haria interminable mi interven-
cion. Dejo de momento de lado las medidas relaciona-
das con lalucha contra lainmigracién ilegal alas que
me referiré en la segunda parte de esta primera compa-
recenciay me cefiiré a los siguientes temas de mayor
interés. En primer lugar abordaré las medidas de desa-
rrollo normativo de laley y ala situacion actual del
proceso de regularizacion que establece la Ley 4/2000,
larevision de oficio que establece la Ley 8/2000, asi
como lainterpretacion del concepto de arraigo previsto
en el texto de la actual ley. En segundo lugar haré una
referencia alos acuerdos con terceros paises que supo-
nen una apuesta importante por lainmigracion legal,
como ustedes conocen y, por Gltimo, haré una breve
referenciaa Plan Greco.

En primer lugar, pues, desarrollo normativo de la
Ley. Comienzo con la reglamento de la Ley de extran-
jeria. La Ley Organica 8/2000 prevé la aprobacion en
un plazo de seis meses de un reglamento que la desa-
rrolle. EI Gobierno ya ha elaborado el proyecto de
reglamento de gjecucién de laLey y se estd culminan-
do su proceso de elaboracion hasta su aprobacion defi-
nitiva. El texto ha sido hablado con diferentes partidos
politicos, agentes saciales, econémicosy se ha tratado
dellegar a méaximo acuerdo posible. Se han incorpora-
do la mayor parte de las recomendaciones realizadas
por el informe del Defensor del Pueblo; acabamos de
recibir el informe del Consgjo General del Poder Judi-
cia y, como consecuencia del mismo, hemos introduci-
do algunas reformas; y en € dia de ayer hemos remiti-
do, por ser preceptivo, este reglamento al Consejo de
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Estado en la idea de aprobarlo de manera definitiva
—Ilo hara como ustedes saben el Consejo de Ministros,
gue es a quien corresponde— alo largo del préximo
mes de julio. En segundo lugar, quiero referirme
al Consejo Superior de Politica de la Inmigracion.
Este Consgjo fue creado por Real Decreto 4 de abril del
ano 2001, es decir, hace escasas fechas; se constituy6
el pasado 7 de mayo y se ha hecho en desarrollo del
articulo 68 de laley. Se trata de un érgano colegiado de
coordinacion y cooperacion entre todas las administra-
ciones publicas en una materia que desborda €l ambito
competencial de laAdministracion del Estado y que
exige la suma de esfuerzos de todos los poderes publi-
cos. En tercer lugar, €l Foro para la integracion social
de los inmigrantes esta previsto en el articulo 70 de la
Ley de Extranjeria. Este 6rgano ha sido desarrollado
también, se ha modificado mediante Real Decreto de 4
de abril de 2001, en el que se regulala composicion,
competenciay régimen de funcionamiento del mismo.
Se configura como un érgano colegiado de consulta,
informacién y asesoramiento del Gobiernoy en su caso
de las administraciones autondémicas y locales. Este
organo posibilita la participacién en las politicas de
inmigracion de las asociaciones de inmigrantesy de las
asociaciones sociales de apoyo. Recientemente hemos
publicado la orden ministerial que va a ser el requisito
previo para proceder a su constitucion efectivay, por
tanto, a celebrar su primera reunion tras la modificacion.
Por dltimo el Observatorio permanente de lainmigra-
cion. Como ustedes saben antes esta era una funcion
mas que un Grgano; ahora es un Grgano que se consti-
tuird en los préximos dias y se regula por Real Decre-
to 345/2001 como un instrumento para el conocimiento
y andlisis de larealidad del fendmeno migratorio. Esto
en cuanto alas medidas de desarrollo normativo poste-
riores alaaprobacion delaley 8.

En segundo lugar, como he dicho, voy a hacer un
breve comentario sobre el proceso de regularizacion
que establece la Ley 4/2000 sobre el proceso de revi-
sion de oficio que establece la Ley 8/2000 y sobre la
interpretacion que hemos decidido hacer del concepto
de arraigo previsto en laley hasta que se apruebe €l
reglamento. Como consecuencia del proceso de regula-
rizacion que aprueba la Ley 4/2000 solicitaron ser
regularizadas en todo el territorio nacional un total
de 244.787 personas; de ellas se ha regularizado la
situacion de 150.053 y se hadenegado por distintas cau-
sas la de 81.462 personas, fundamental mente por no
cumplir los requisitos establecidos en el proceso de
regularizacion. Ha habido, como consecuencia de la
aprobacion de la Ley 8/2000, un proceso de revision de
oficio, sin necesidad de solicitud, que afectaba a 57.766
personas, de las que se han estudiado hastaahora 50.193
expedientes, es decir, la practicatotalidad (en préximas
fechas terminaremos) y de ellas se han aprobado y, por
tanto, se haregularizado la situacién de 34.376 perso-
nas. Quiero decir con ello que el proceso de regulariza-

cion establecido en laLey 4/2000 y el proceso de revi-
sién de oficio establecido en la Ley 8/2000 estén préac-
ticamente terminados, con o cual en un afio se habra
regularizado la situacion de alrededor de 184.000 per-
sonas, |o que supone un nimero muy considerable y
muy superior a cualquier proceso realizado alo largo
de nuestra historia. A estas 184.000 personas como es
natural hay que sumar la concesion de situacion de
legalidad en Espaiia de todas agquellas que han ido por
laviaordinaria prevista en lalegislacion vigente.
Ademés, y como ustedes saben, la ley establece una
serie de procedimientos para adquirir lalegalidad en
Espafia. Una de las modificaciones establecidas en la
Ley 8/2000 es que permite la legalizacion de algunas
personas que, aun no cumpliendo |os requisitos genera-
les, acrediten una situacion de arraigo en Espafia. La
definicion del arraigo habra de hacerse, se hacey se
hard, en el reglamento que aprobaremaos, como he sefia-
lado antes, alo largo del mes de julio. Por tanto, hasta
el presente momento, entre el lapso de tiempo que
media entre la aprobacion de laley y la aprobacién del
reglamento e concepto de arraigo no esta definido y lo
hemos definido diciendo que se consideraran arraiga-
das en Espana aquellas personas que acrediten estar
residiendo agui desde antes del 23 de enero del presen-
te afio 2001, es decir, € diadelaaprobacién delaley, y
gque acrediten otras circunstancias a las que luego
puedo hacer referencia si ustedes quieren. Como con-
secuencia de esta interpretacién del concepto de arrai-
go —alguna habia que dar, puesto que el reglamento
no esta aprobado de momento— han solicitado su lega-
lizacion 36.000 personas, expedientes que |6gicamente
se estan estudiando en este momento. Hay que sefialar
gue algunas de las personas que |o han solicitado ya
habian pedido su legalizacion por lavia ordinaria, otras
estan incluidas en e expediente de revision de oficio de
la Ley 8/2000, ala que antes he hecho referencia, y
| 6gi camente habra otras muchas que no cumpliran los
requisitos, pero eso yalo veremos en su momento. Esa
esla situacién en la que estamos en cuanto alos proce-
sos de regularizacion de la Ley 4, de revision de oficio
delalLey 8,y deinterpretacion del concepto de arraigo
a que antes he hecho referencia, sefialando que ademés
hay personas que acceden alasituacion de legalidad en
Espafia por lavia ordinaria prevista en laley en vigor.
En tercer lugar, quiero hacer una breve referencia
también al Plan Greco, que es otra de |las decisiones
importantes que hemos adoptado a lo largo de los
meses que han transcurrido desde que se aprobo la Ley
definitivamente el pasado dia 23 de enero. Voy a hacer
simplemente un comentario sintético sobre el Plan
Greco con el animo de no abrumarles a ustedes. Con
mucho gusto luego puedo ampliar los datos. El progra-
ma global de regulacién y coordinacion de la extranje-
ria fue aprobado por acuerdo del Consegjo de Ministros
del 30 de marzo del afio 2001, con una vigencia tempo-
ral de 4 afios y con una dotacién presupuestaria para el
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ano 2001 de 37.766 millones de pesetas. Este progra-
ma, como saben ustedes, se estructura en cuatro lineas
basicasy se desarrolla mediante 23 accionesy 72 medi-
das concretas y singulares a adoptar en cada caso. La
principal novedad que incorpora este programa es que
constituye la primerainiciativa disefiada y ejecutadaen
nuestro pais paratratar el fendmeno de lainmigracién
desde una perspectiva global e integradora. Desde el
punto de vista politico y administrativo supone un
esfuerzo de direccién unificaday de coordinacién y es
el resultado directo de la creacion de la delegacion del
Gobierno paralaextranjeriay lainmigracion. Desde el
punto de vista econdmico y financiero el programa
Greco se configura como la suma de todos | os recursos
publicos estatal es destinados de manera especifica a
afrontar, encauzar e integrar el fendmeno de lainmi-
gracion en todas sus vertientes. Tengo aqui |os datos
econdmicos, las principales partidas de este Plan
Greco; con mucho gusto luego puedo darlas a conocer
atodos ustedes. Pero hay algo que me interesa sefial ar
porgue es muy importante y es la de que el Plan Greco
no constituye ni mucho menos €l total de recursos que
las administraciones dedican a fendmeno de lainmi-
gracion, porque probablemente las mas interesantes
aportaciones al Plan Greco son las derivadas de laasis-
tencia sanitaria. En este momento hay més de un millén
de personas extranjeras que residen legalmente en Espa-
fia que reciben asistencia sanitaria gratuita; ademas,
aungue no residan legalmente, como ustedes saben,
también lareciben. No olvidemos que lamedia de gasto
sanitario en Espafia por persona es de 123.000 pesetas
al afno. Por tanto, estamos hablando de el evadas cantida-
des. Hay que sefialar ademas que ya son muchisimos
los hijos y las hijas de personas que estén en Espafia en
situacion regular o irregular que estan en colegios pabli-
cos,; lamedia de gasto es de més de 200.000 pesetas por
alumno, siendo un poco mayor o0 menor segun estemos
hablando de la ensefianza primaria o la secundaria. Ya
hay muchos inmigrantes que perciben prestaciones de
desempleo y ayudas avivienda. Por tanto, €l Plan Greco
no es el Unico conjunto de partidas presupuestarias con
las que hay que abordar el fendbmeno de lainmigracién
Sino que existen otras muchas partidas en € conjunto de
los presupuestos de | as distintas admini straciones publi-
cas que se refieren a este asunto.

Tras lo que he llamado consideraciones generales o
de principio, tras lareferencia alalegislacion anterior,
alapresente, y tras la sintesis que he intentado hacer
—y créanme que no ha sido fécil— de la actuacion del
Gobierno desde la aprobacién de la ley, paso ahora
—en o que es la Ultima parte del primer blogque de
estas comparecencias— a hacer unos breves comenta-
rios sobre el futuro y unareferencia alos problemas
gue se pueden plantear y que tendremos que intentar
resolver. A finales del préximo mes de julio, como he
sefialado antes, habremos terminado e proceso norma-
tivo. A partir de ese momento las reglas del juego esta-

rén claras. Hay una norma que regula con meridiana
claridad cémo se puede adquirir en Espafia la condi-
cion de inmigrante legal y a mismo tiempo establece
las consecuencias de lainmigracion ilegal en sus diver-
S0s supuestos. ¢Qué debemos hacer ahora? Quiero
explicarles los problemas fundamental es con los que se
encuentra el Gobierno. En primer lugar, 1o que es basi-
coy fundamental, como es natural, es hacer |o que debe
hacer cualquier Administracion, es decir, actuar con la
mayor agilidad y diligencia debida. Soy consciente de
gue tanto la concesion de visados como la de permisos
de residencia debemos resolverla con mayor celeridad.
En cualquier caso, quiero sefialar que en menos de un
ano, y como he apuntado antes, se haregularizado la
situacion de més de 200.000 personas en Espafia, |o
cual ha supuesto un colosal esfuerzo por parte de la
Administracion, al que no estaba acostumbrado porque
nunca nos hemos encontrado en una situacion de estas
caracteristicas. Hay que hacer un esfuerzo; ya en el
Plan Greco se contienen importantes cantidades dedi-
cadas al reforzamiento de las oficinas de extranjeria.
Hace no muchas fechas hemos incluido a 348 personas
mas dedicadas a esta funcién y también estamos
haciendo un gran esfuerzo en los consulados, pero
debemos continuar con &.

En segundo lugar, es muy importante hacer referen-
cia alos expedientes de expulsién que plantean dificul-
tades en Espafia. La ley establece que es causa de
expulsion la situacion irregular en Espaia, la situacion
deilegalidad de muchas de estas personas. La situa-
cion, desde el punto de vistadel Ministerio del Interior,
es la siguiente. En primer lugar, no hay ninguna difi-
cultad en expulsar a aquellas personas que son deteni-
das en frontera; es decir, las personas que son detenidas
en frontera, como las que vienen en pateras, llegany en
el plazo de 72 horas vuelven a sus paises de origen,
fundamentalmente a Marruecos. En segundo lugar, hay
algunas dificultades mas para expulsar a aquellas per-
sonas que estan en Espafia en situaciénilegal. ¢Por qué
la hay? Porque en muchas ocasiones |os trdmites son
dificultosos. Primero, necesitamos autorizacion judi-
cial parainternar a esas personas en un centro de inter-
namiento durante el plazo de cuarenta dias; después,
cuando se procede a la expulsion, necesitamos la auto-
rizacion del juez parala expulsion; luego puede ocurrir
gue interpongan recurso contencioso-administrativo y
€l juez puede decretar a suspension cautelar y, ademas,
necesitamos que €l pais, del cua es nacional la persona
alaque sevaaexpulsar, autorice laexpulsion. En estos
casos, que son los generales, no hay excesivas dificul-
tades. Donde las hay mayores es cuando pretendemos
expulsar a personas que estan inmersas en procesos
penales. En este caso |as dificultades son mucho mayo-
res porgue la Policia detiene a la persona de que se
trate, la pone a disposicién judicial, solicita la expul-
sion de Espafia de la misma por dos razones: por su
situacién deilegalidad y por haber cometido un delito,
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pero en muchas ocasiones el juez no o autoriza. Para
que ustedes se hagan una composicion de lugar, quiza
e caso méas claro y entendible es €l del ciudadano mol-
davo que no hace muchas fechas cometio un horrible
asesinato en Madrid. Esta persona habia sido detenida
en cuatro ocasiones por la PaliciaNacional. En las cua-
tro ocasiones fue puesta a disposicion judicial, el juez,
porgue entendid que habia cometido delitos menores,
no estimé oportuno el establecimiento de la prision pre-
ventivay, aun asi, la Policia Nacional solicitd la expul-
sién de Espania, que fue decretada por €l delegado del
Gobierno pero €l juez no la autoriz6 por entender que
esa personatenia causas penales en Espafiay, por tanto,
habia que juzgarla antes de proceder a su expulsion.
Esto, como ustedes pueden entender, plantea dificulta-
des importantes a la Policia, que se encuentra en
muchas ocasiones con que detiene a personas una, dos,
veinte veces, incluso hasta cien (hay casos de mas de
cien detenciones en un afio), y no se le aplica nuncala
prision provisional, con lo cual estaen lacalle, pero
tampoco se la puede expulsar de Espafia porque esta
pendiente de que se lajuzgue. Este es uno de los temas
gue esta planteando mas dificultades al Gobiernoy que
yo intentaré resolver, no mediante decisiones adminis-
trativas o del propio Gobierno, sino mediante buenos
oficios y las reformas legal es que a buen seguro, estoy
convencido, se estan planteando en el pacto de Estado
paralajusticia, que espero gue pronto vaya presentan-
dose através de distintas leyes en las Cortes Generales.
Este es el segundo problema a que queria hacer refe-
rencia. El primero es que necesitamos un mayor refuer-
zo de las oficinas de extranjeriay € segundo es € pro-
blema de las expulsiones.

En tercer lugar —no es propiamente un problema
sino una necesidad—, lanecesidad de continuar la poli-
tica de los convenios, que, como he dicho antes, es un
instrumento muy importante para fomentar la emigra-
cion legal. Este instrumento esta previsto en la Ley
8/2000 y tiene como objetivo fundamental regularizar
de manera ordenada | os flujos migratorios hacia nues-
tro pais. Ademas, estos convenios se completan con
compromisos para la readmision de los nacionales o de
nacionales de terceros Estados. Es decir —y yame he
referido antes a este asunto—, cuando una persona
entrailegal o estailegal en Espafia, para poder expul-
sarla se necesita que el pais del que esa persona es
nacional aceptelaexpulsiéon.Y completamos estos con-
Venios con una potenciacién de los proyectos de coo-
peracion a desarrollo, lo cua tiene mucho sentido y es
algo alo que hice referencia en mi primera parte de
consideraciones o de principios generales. Aqui hay
gue hacer una politica de medio y largo plazo, que es
generar formacion, culturay progreso econémico en
€s0S paises, para evitar que estas personas tengan que
abandonarl os. Pues bien, estos acuerdos parten de la
premisa de que lainmigracion procedente de dichos
paises para Esparia es un fenébmeno positivo, deseable,

enriquecedor, siempre que se canalice de acuerdo con
las necesidades de nuestro mercado de trabajo y en €l
marco de nuestra legalidad. Con ello se pretende que
los trabajadores de dichos paises vengan a Espafia con
todos los papeles en reglay con un contrato de trabajo
asegurado para que puedan integrarse plenamente en la
sociedad espafniolay ejercer todos sus derechos. Pero
tienen también un efecto informativo y educativo, ya
gue propician la difusion de una cultura de lalegalidad
y desincentivan las viasilicitas de entraday estanciaen
Esparia. Se han firmado hasta el presente momento
acuerdos con Colombiay Ecuador, estén pendientes de
firmalos acuerdos con Poloniay Marruecosy se estan
negociando con Rumaniay la Republica Dominicana,
habiendo también un embriodn, porque hay unos con-
tactos preliminares, con Tunez. Esta es la terceraidea
de caraal futuro.

Lacuartaidea de caraa futuro esla agilizacion en
lafijacion de los cupos derivados de estos convenios.
Nosotros hemos sefialado que haremos un cupo anual
con los paises con los que firmemas acuerdo para que
vengan atrabajar. Yo soy consciente, y este es un tema
gque me parece muy importante, de que debemos arbi-
trar un procedimiento que, con lamayor celeridad posi-
ble, pueda abordar estos problemas y es uno de los
retos més importantes que tiene el Ministerio del Inte-
rior en las préximas fechas.

Hay un quinto asunto que me parece muy importan-
te de caraa futuroy es facilitar laintegracion de los
inmigrantes. Aqui yo quiero sefialar una cosay es que
debemos hacer un gran esfuerzo de pedagogia, pero un
gran esfuerzo de pedagogia en esto ho es hacer norma,
sino gque es un gran esfuerzo de pedagogia dirigido al
conjunto de la opinion publica, pero también alas per-
sonas de fuera que residen en Espafa. Hay personas
gue se integran con absoluta normalidad y hay otros
nacionales de otros paises que es muy dificil que se
integren y no hay nada mas negativo de cara al futuro
que se puedan generar guetos, que pueden dar lugar a
situaciones conflictivas en determinadas ciudades espa-
fiolas. Por tanto, en este asunto el esfuerzo que hay que
hacer, y no sblo por parte del Ministerio del Interior
sino por parte de quien pueda hacerlo, es una labor
pedagdgica en la linea de que la integracion es algo
absolutamente fundamental .

Por ultimo, yo considero imprescindible, creo que es
el tema més importante, hacer otro gran esfuerzo, que
es una mezcla de esfuerzo de pedagogia, de camparias
publicitarias y de intentar convencer a determinados
paises de que las situaciones de inmigracién irregular
gue se estan produciendo en este momento son san-
grantes, porque estdn produciendo la pérdida de
muchas vidas humanas. El establecimiento de un pro-
cedimiento como el que se hace de las pateras parala
viailegal, aparte de ser contrarios a muchos principios,
esta produciendo muchas pérdidas humanas. Y tengo
gue decir que solo la extraordinarialabor de la Guardia
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Civil en el Estrecho ha evitado que se produzcan
muchisimas mas victimas gue las que se han producido
alolargo de estos Ultimos afios. Yo tengo algunos datos
gue con mucho gusto puedo aportarles.

En lo que va de afio, aparte de lo que son detencio-
nes stricto sensu por parte de la Guardia Civil, como
servicios humanitarios puedo sefialar |os siguientes:
rescate de una embarcacion tipo Zodiac con 49 inmi-
grantes a bordo que se encontraba a la deriva; rescate
de cinco personas de un naufragio presentando cua-
dros de diversas heridas e hipotermias, siendo trasla-
dados, unavez en tierra, al hospital —en esta misma
operacion se rescata un cadaver—; salvamento de dos
espanioles y un marroqui gue se encontraban a la deri-
va en una embarcacion semidirigida; rescate de un
submarinista con caidaa mar de un oficial del cuerpo
que participaba en las labores de rescate; rescate de
una embarcacién de tipo Zodiac que se encontraba
pinchada en el medio del Estrecho con 52 personas a
bordo y rescate de una persona gque se encontraba en
el agua completamente exhaustay con sintomas de
hipotermia asi como de la moto acuética en que nave-
gaba, que se encontraba précticamente hundida. Ade-
mas se interceptaron 68 embarcaciones, de las cuales
17 presentaban gravisimos problemas para alcanzar la
orilla, y se han rescatado, desgraciadamente, a lo
largo de este afio un total de 37 cadaveres, de los cua-
les 24 se han podido identificar y 13, no. Este es un
asunto enormemente grave en el que hay que hacer un
colosal esfuerzoy es uno de los temas alos que vamos
aintentar aplicarnos desde el Ministerio del Interior a
partir de las proximas fechas.

Resumo —yo creo que es lo mas importante y lo
gue tiene mas sentido en este momento— cuéles deben
ser las prioridades del Ministerio: en primer lugar, €l
reforzamiento de las oficinas de extranjeria, en el bien
entendido que el esfuerzo que se ha producido en este
ultimo afio es colosal —més de 200.000 personas han
regularizado su situacion en Espafia—; en segundo
lugar, refuerzo de las oficinas de los consulados; en
tercer lugar, resolver y agilizar los procedimientos de
expulsion, de conformidad con lo que antes he sefiala
do; en cuarto lugar, continuar la politica de los conve-
nios; en quinto lugar, establecer un procedimiento agil
y rapido paralafijacion de los cupos; en sexto lugar,
hacer un esfuerzo de toda suerte, pero, insisto en lo
gue he dicho antes, hay un esfuerzo pedagégico
importante por parte de todos para facilitar laintegra-
cion; y, por ultimo, intentar, ademas de hacer pedago-
giay campafias publicitarias, hacer un esfuerzo de
conviccion con algunos paises, que, en cierta manera,
asumen una responsabilidad cuando muchos de sus
nacionales embarcan en pateras y desgraciadamente
fallecen en el Estrecho.

He intentado hacer —créanme ustedes que no ha
sido fécil, he invertido 35 minutos— una sintesis de la
sintesis de esta primera parte de la primera de las tres

comparecencias alas que estoy respondiendo en este
momento. Voy a entrar ahora en el segundo asunto de
la primera comparecencia.

El segundo asunto de la primera comparecencia hace
referencia a un tema concreto importante que es la
lucha contralainmigracion ilegal. En concreto, lo que
me pide Convergenciai Unid, su grupo parlamentario,
es que haga referencia a las actuaciones de las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado desde €l 1 de febre-
ro del afio 2000 —haré incluso también unareferencia
anterior— para hacer frente alas redes de inmigracion
ilegal y de falsificacion de documentos, asi como pre-
visiones de dicha actuacion en €l futuro para evitar su
proliferacion de manera breve.

En principio, quiero sefialar que contamos para
luchar contralainmigracion ilegal, como es evidente,
con dos instrumentos, que son de caj6n y de sentido
comun: en primer lugar, la propialegislacién vigente y,
en segundo lugar, la actuacion policial consecuenciade
lalegislacion vigente. Quiero hacer algunas considera-
Ciones porque me parecen importantes sobre este asun-
to y agqui también quiero introducir algunas ideas que
han surgido en los consgjos de ministros del Interior de
la Unidn Europea, los dos que se han celebrado este
afno y alos que yo he asistido —el primero tuvo lugar
en marzo y el segundo no hace muchas fechas—. El
Caodigo Penal espariol, en su articulo 318 bis, establece
determinado tipo de sanciones para las personas que
trafiquen con seres humanos y para la explotacion o
violacién de los derechos laborales de los mismos. No
les voy aleer, no tiene sentido, el articulo 318 bis del
Cédigo Penal ni el articulo 312.i) 2 'y 313 del propio
Cédigo Penal. Quiero sefialar ademés que la Ley
8/2000, consciente de la gravedad de estas conductas y
de la necesidad de endurecimiento de las penas, ordend
alos ministerios de Justicia e Interior que adoptaran las
medidas necesarias para que la comisién técnica—que
se ha constituido, como ustedes saben, para revisar
penas, ainiciativa del Ministerio de Justiciay que esta
incluidaen el Ilamado pacto de Estado para la justi-
cia— estudie lareforma del sistema de penas, con las
modificaciones necesarias en relacion con los delitos
del tréficoilegal de personas, en particular en |os casos
en los gque intervengan organizaciones que, con animo
de lucro, favorezcan dicho tréfico. Con esta prevision,
Espafia ya se estaba anticipando alas directrices de los
Estados de la Unién Europea que estan de acuerdo en
el endurecimiento de las penas para estas conductas,
fijando penas armoni zadas para todala Union Europea.
Voy a hacer algin apunte.

En el segundo Consejo de Ministros de Interior de
este afio, que tuvo lugar los dias 28 y 29 de mayo, se ha
aprobado —desde luego, con nuestro apoyo— una
decision marco destinada areforzar €l marco legal para
larepresion de laayuda alaentraday ala estancia de
irregulares. Sanciona esta decision marco la conducta
de los llamados pasadores con una pena que no puede
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ser inferior a ocho afios. Ninguna persona que pase
clandestinamente irregulares puede ser sancionada en
ningun pais de la Unién Europea con una pena inferior
a ocho afos. L ogicamente traspondremos esta decision
anuestro derecho, porque asi es obligado. Quiero decir
gue las penas que establ ece en este momento e Cédigo
Penal, tanto en el articulo 318 bis, comoen el 312y en
el 313, son unas penas que nunca exceden de cuatro
afios. Ademas, en ese Consgjo de Ministros de Interior
de la Unién Europea se debati¢ sobre |a aprobacion de
una decision marco relativa alalucha contralatrata de
seres humanos. No setrataya de pasadores, sino detra-
ficantes de seres humanos. Aqui hay un debate, pero no
ha habido acuerdo. Espafia, junto con otros paises
como el Reino Unido, Bélgica e Irlanda, entiende que
la penaminima de estas personas debe ser de diez afios,
mas | os traficantes de personas que | os propi os pasado-
res, mientras que hay otros paises que quieren que esa
pena sea similar ala de los pasadores. En fin, espero
que este asunto se apruebe bajo la Presidencia belgayy,
S no, sera sin duda uno de los temas que plantearemos
durante la Presidencia espafiola. Por tanto, en materia
de lucha contra estas mafias, que es el asunto que estoy
intentando responder, tenemos un marco legal, pero
ademas de ese marco tenemos la accién policial, que
esta para que se cumpla ese marco legal.

Quiero sefidlar que, hace pocas fechas, la Direccion
General de la Policia ha disefiado el plan director sobre
inmigracion y extranjeria, mediante el cual seincide en
el @mbito operativo y de investigacién para la desarti-
culacion de estas redes. Este plan director incluye la
creacion delas Ucrifd —unidades contraredes de inmi-
gracion y falsedades documentales— que se iran cre-
ando de forma paulatinay serén coordinadas desde una
unidad central establecida en la Comisaria General de
Extranjeria y Documentacion. Se crearan unidades
regionalesy localesy lo que en términos policiales, se
[laman antenas, estas Ultimas en lugares en los que no
sea necesaria una unidad completa. Por parte de la
Direccion Genera de la Policia, |as unidades regiona-
les estan previstas en Madrid, Ceuta, Méelilla, Sevilla,
Algeciras, Granada, Mdlaga, Almeria, Murcia, Valen-
cia, Alicante, Barcelona, Lérida, Balearesy Las Pamas
de Gran Canaria. La Direccion General de la Guardia
Civil estaimplantando el sistemaintegral de vigilancia
exterior —SIVE—, sobre € cual puedo hacer casi una
comparecencia. En este caso simplemente basta con
resefiar que el SIVE es sin duda un instrumento muy
Util a estos efectos.

Y voy a aportar algunos datos que me parecen de
interés. Hasta el 31 de mayo del presente afio 2001 se
han desarticulado 56 redes de prostitucion; en el afio
2000, habian sido 86. Por tanto, de seguir a ese ritmo,
sin duda alguna habremos detenido muchas mas redes
de prostitucién que el pasado afio, con 236 detenidos.
Redes contra los derechos de |os ciudadanos extranje-
ros. en los primeros cinco meses del afo se han deteni-

do 40; quiero sefialar que en todo el afio 1999 se detu-
vieron 60. Redes de documentacion falsa: se han dete-
nido 30 en los cinco primeros meses del afio, frente a
las 20 que se detuvieron en todo el afio 1999. Redes
contra el derecho de los trabajadores. se han detenido
20 en lo que va dd afio 2001, frente a 67 del afio pasa
do. Redes contra el fraude de contingente: se han dete-
nido ocho en lo que va de afo, frente a 16 del pasado
afo. Entotal, el presente afio se han detenido 154 redes
en cinco meses, frente alas 317 del pasado afioy alas
244 —un porcentaje mucho menor— del afio 1999, con
un total de 502 personas detenidas.

Estas son, en sintesis, las operaciones que se han rea-
lizado en lalinea ala que se he hecho referencia. Y los
objetivos de futuro. En primer lugar, la modificacion de
nuestra legislacion, de acuerdo con lo previsto por las
decisiones comunitarias, alas que he hecho antes refe-
renciay de las que Espafia, como es natural, participa
activamente, y, en segundo lugar, la creacion de estas
unidades de policiay la continuacion de la implanta-
cion del SIVE.

Voy aentrar en latercera parte de la comparecencia,
gue es la denegacion de asilo politico al ciudadano
turco Yildiz Alaattin. Este ciudadano turco llegé al
aeropuerto de Madrid-Bargjas el 26 de julio del afo
2000, en un vuelo de la compafiia turca, procedente de
Estambul. Efectuado el control de entraday previas las
oportunas diligencias, se le denegé la entrada en Espa-
fia por cuanto el pasaporte que portaba, a nombre de
AtilaKan erafaso. Igualmente se acordd, en lamisma
resolucién, €l retorno al lugar de procedencia. El inte-
resado estuvo asistido de letrado del turno de oficio y
de intérprete, para conocer las causas que motivaron la
denegacion de la entrada en territorio nacional y su
retorno al lugar de procedencia. Una vez notificada,
explicada y comprendida la resolucion, es cuando
manifiesta su intencidn de pedir asilo y ademés mani-
fiesta que su nombre no esAtila Kan sino Yildiz Alaat-
tin, con el que se registrd la solicitud. El sefior Alaattin
demandé la asistencia de abogado, asi como ladeintér-
prete de turco, paralatramitacion de la peticion, lo que
se produjo el dia 27 de julio por un funcionario del
6rgano instructor, en presencia del letrado designado
por el turno de oficio del Colegio de Abogados de
Madrid y de un intérprete de turco.

Efectuada |a preceptiva comunicacion a Alto Comi-
sionado de las Naciones Unidas para los Refugiados,
Acnur, se procedio a estudio de la peticion de asilo del
sefior Alaattin, y se dictd, a propuesta de la Oficina de
asiloy derefugio y acompafiada del informe del Acnur,
desfavorable a la admision a tramite de la peticion,
resolucion en dicho sentido el 28 de julio, que le fue
notificada el dia 30, con la asistencia de un intérprete
de turco. Ese mismo dia 30, el sefior Alaattin formulo
una peticion de reexamen de su peticion, asistido por €l
letrado designado por €l turno de oficio y del intérprete
deturno, que, previalarealizacion delostramites opor-
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tunos, entre los que seincluye el traslado al Acnur dela
peticién de reexamen, que emitié un nuevo informe
manteniendo su primer criterio en el estudio de la
misma, fue desestimada por resolucién del 1 de agosto.
Laresolucion por la que se acord6 lainadmision atr&
mite de la peticién de asilo se dictd en aplicacion de lo
dispuesto en € articulo 5.° 6 delaLey 5/1984, de 26 de
marzo, reguladora del derecho de asilo y de la condi-
cion de refugiado, en la redaccion dada por la Ley
9/1994, de 19 de mayo, que, si quieren ustedes, se la
leo. Quiero sefialar que, ademas de este expediente
administrativo, el sefior Alaattin interpuso recurso ante
la Sala de lo Contencioso-administrativo de la Audien-
ciaNacional, solicitando la adopcién de la medida cau-
telar de suspension de ladevolucion a Turquiadel recu-
rrente durante la sustanciacion del recurso, 1o cual no
fue aceptado por la Sala, por lo que el sefior Alaattin
ibaaretornar a Estambul el dia 7 de agosto, pero, antes
de hacerlo, solicit6 asistencia médica porque se encon-
traba enfermo. Fue asistido en el hospital Ramon y
Cajal y alli se dijo que no estaba enfermo, y, después
de cumplir todos los tramites, el ciudadano turco regre-
sO asu pais.

En sintesis, este sefior entrd en Espafia con docu-
mentacion e identidad falsas, a este sefior se le asistio
en todo momento por letrado de turno de oficio y por
intérprete, el Acnur dijo que no procedia el asilo, la
Oficinade Asilo a Refugiado dijo que no procedia €l
asilo, laAdministracion también lo entendio asi, y tam-
bién lo entendio6 la Sala de lo Contencioso-administra-
tivo delaAudiencia Nacional. Estos son los hechosy, a
partir de ahi, s6lo puedo ponerme a su disposicién
sobre este tema y sobre los demés. Pero, antes, paso a
la segunda y tercera de las comparecencias que nos
ocupan en € diade hoy.

La segunda de las comparecencias se refiere alos
hechos acaecidos en la muerte de un joven inmigrante
por disparo de un miembro de la Guardia Civil el dia3
de diciembre del afio 2000 en la plaza de Tarifa
(Cédiz). Esta solicitud de comparecencia nos permitira
profundizar sobre las causas de este |lamentable suceso
gue termind con la vida de una persona, un marroqui
gue trataba de entrar ilegalmente en Espafia. Esta soli-
citud de comparecencia es positiva porque, ante lo dra-
maético de |os hechos, me parece importante poder tras-
ladarles una informacién rigurosa y veraz de lo
sucedido la noche del 3 de diciembre del afio 2000.

L os hechos que tuvieron lugar son |os siguientes.
Sobre las dos de |la madrugada de ese dia, miembros de
laGuardia Civil dela Comandancia de Algeciras detec-
taron una peguefia embarcacion a escasa distanciade la
costa por lo que aertaron alos equipos de servicio para
gue procedieran a su interceptacion. Los agentes de
servicio en tierra comprobaron mediante visores noc-
turnos cOmo varias personas acababan de desembarcar
en lazonay huian en varias direcciones mientras otras
dos permanecian en la embarcacién y regresaban mar

adentro. Lapatrulleradel Servicio Maritimo interceptd
la patera, identifico a estos dos ocupantes como de ori-
gen marroqui y puso laembarcacion adisposicion dela
autoridad judicial. En cuanto alos que habian desem-
barcado en la costa, fueron detenidos nueve inmigran-
tesilegales de origen marroqui que posteriormente, tras
ser identificados y prestar declaracion en el Juzgado de
Instruccion nimero 4 de Algeciras, fueron devueltos a
su pais. En el curso de esta operacion, uno de los agen-
tes observé |a huida de una persona, por lo que se diri-
0i0 hacia ella enfocandola con lalinterna con laindica
cion de que se detuviese. Segun la version facilitada
por el agente, esta persona continué huyendo por lo que
aquél se vio obligado arealizar un disparo intimidato-
rio a aire con su arma reglamentaria. En ese momento
el huido pareci6 detenerse y el agente se dirigio hacia
é con lapistolaen unamanoy unalinternaen laotrae
intenté cogerle por 1os brazos. Entonces, y de forma
repenting, la persona interceptada intento soltarse con
un movimiento brusco que hizo perder el equilibrio al
agente, que cay0 atierra, momento en €l que se produ-
joundisparo fortuito al contacto con €l suelo. Inmedia-
tamente después, el agente pidid auxilio mientrasinten-
taba taponar |a herida del inmigrante con sus manos
paraimpedir lahemorragia. A continuacién llegaron
otros guardias a lugar de los hechos y avisaron con
celeridad a los servicios de urgencia, pero estos ya no
pudieron reanimar al herido, confirmando su falleci-
miento. El juez de guardia se persond en el lugar de los
hechos y ordenoé el levantamiento del cadaver. Poste-
riormente, esta persona fue identificada con un nom-
bre, Abdeldharri Lharramandi, stbdito marroqui.
Vistos los hechos, podemos realizar |as siguientes
conclusiones. Primera. Una vez producidos |os hechos,
laGuardia Civil actué cumpliendo rigurosamente laley
en un doble sentido, en primer lugar, poniéndolos en
conocimiento inmediato de la autoridad judicial, que
en la actualidad sigue las diligencias previas corres-
pondientes en el Juzgado de Instruccién nimero 4 de
Algeciras. Y hasta el momento el agente implicado se
encuentra en calidad de inculpado, sin que el juez haya
efectuado imputacion formal ni haya dictado auto de
procesamiento; tampoco ha dictado medida cautelar
alguna sobre el guardia civil en cuestiéon. En segundo
lugar, la Direccion General de la Guardia Civil, en el
uso de sus competencias, inici6 la apertura de un expe-
diente disciplinario por la posible comision de una
infraccion de la Ley organica de régimen disciplinario
de la Guardia Civil y para depurar posibles responsabi-
lidades en el ambito administrativo. No obstante, lains-
truccion de este expediente permanece suspendida, tal
y como establece laley, hasta que se resuelvalo proce-
dente en el ambito jurisdiccional penal. Segunda. Se
han adoptado medidas acordes con las circunstancias.
Al guardia civil implicado en los hechos, que ha per-
manecido de bajaen € servicio desde €l 3 de diciembre
de 2000 hasta el 16 de febrero de 2001, debido a una
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intensa crisis nerviosa, se le ha realizado seguimiento
personalizado y se le ha facilitado asesoramiento psi-
coldgico. Por otro lado, una vez dado de alta en esa
fecha, se le ha destinado a labores de apoyo sin portar
armas de fuego. Tercera. De las averiguaciones realiza-
das hasta ahora no parece desprenderse contradiccion
alguna en relacion con la version ofrecida por e agen-
te, sin perjuicio de lo que lainstruccion judicial deter-
mine en su momento. Asi, la version de la brusca caida
atierradel agente es compatible con el hecho de que
este presentaba una lesién traumética en una pierna por
efecto de esa caida. Por otra parte, laautopsia del cada-
ver verifico laexistenciadel proyectil y de su trayecto-
ria, entrando por el costado izquierdo y alcanzando el
maxilar superior, es decir, de abgjo arriba, lo que tam-
bién es plenamente congruente con o declarado por €l
agente. Por Ultimo, hay que tener en cuentaque el arma
estaba cargada y montada, con un proyectil en lareca
mara, ya que el agente habia efectuado previamente un
disparo intimidatorio a aire, de forma que el automa-
tismo del arma, mediante el retroceso y avance del
mecanismo, introduce un nuevo cartucho en larecdma-
ratras haber expulsado lavainadel anterior.

Sefioras y sefiores diputados, esto es o que hasta el
momento sabemos de |os hechos. Quiero destacar que
el Ministerio del Interior y especialmente la Guardia
Civil han actuado poniendo en marcha las medidas que
establecen las leyes, desde el convencimiento de que
somos los primeros interesados en clarificar este inci-
dente con todas sus consecuencias. Conscientes tam-
bién de que la rigurosa aplicacion de las normas, la
depuracion de responsabilidades, en el caso de que las
hubiera, y la puesta en marcha de medidas adecuadas a
las circunstancias son avales de primer orden para €l
prestigio y la profesionalidad de nuestras Fuerzas 'y
Cuerpos de Seguridad.

El tercer asunto por el que se interesan diferentes
grupos parlamentarios es el incidente producido por la
repatriacion de un nimero significativo de inmigrantes
en bodegas de un bugue. Si me lo permiten, seré breve
en estaintervencion por cuanto el asunto que nos ocupa
ya ha sido debatido en varias ocasiones en sede parla-
mentariay ya se han dado |os argumentos esenciales
por parte del Gobierno. Como recordarédn mi predece-
sor en el Ministerio del Interior, Jaime Mayor Orgja, ya
intervino en dos ocasiones en € Pleno de esta Camara
y una en el Pleno del Senado el pasado afio y mas
recientemente, en febrero de este afio, el delegado del
Gabierno parala Extranjeriay la Inmigracion compa-
recio para informar sobre este mismo asunto en la
Comisidn de Interior del Senado. Por este motivo y
porque los argumentos de fondo, como es obvio, son
los mismos, haré Unicamente unas consideraciones
generales que, como es hatural y como ho podia ser de
otraforma, coinciden exactamente con lo que yase ha
dicho en esta Camara.

Primero, cumplimiento de laley. Los traslados de
inmigrantes se realizan desde el afio 1985, como no
podia ser de otra manera, conforme alo establecido en
laley. Segundo, cumpliendo lo que establecen los con-
venios internacionales, concretamente, laregla 20.3 del
convenio internacional para seguridad de lavidaen €
mar, Solas, modificado el 1 de julio del afio 1997. Ter-
cero, cumpliendo las 6rdenes de | os capitanes. Durante
los ultimos 15 afios, desde laentrada en vigor delaLey
de extranjeria del afio 1985, todos los traslados mariti-
mos de inmigrantes —todos— se han realizado cum-
pliendo las prescripciones de seguridad que en su caso
han determinado |os capitanes de los buques, que son
la autoridad a bordo. Segun el convenio Solas, en su
regla 20.3, tras lareformade 1997, en todos | os bugques
de pasaje de transbordo rodado, el capitan u oficial
designado se cerciorara de que, sin que ellos den su
consentimiento expreso, No se permitird a ningin pasa-
jero el acceso alas cubiertas para vehiculos, cerradas
cuando el buque esté navegando. Cuarto, condiciones
delostraslados. Hay que sefiaar con claridad que estos
traslados no se hacen en las bodegas, este no era un
traslado hecho en ninguna bodega, sino en las platafor-
mas destinadas a los vehicul os cuyas condiciones e ins-
talaciones son muy diferentes. En primer término, por-
que la decision de acomodar alli alos inmigrantes es
previamente sometidaala consideraciény conocimien-
to del capitan, de conformidad con lo establecido por €l
convenio internacional Solas. En segundo lugar, por-
gue nos estamos refiriendo a trayectos cortos, cuya
duracion oscila entre 30 y 90 minutos, en funcion de
las caracteristicas del barco. En tercer lugar, porque el
hecho de que estas personas hagan el trayecto en el
interior de los vehiculos policiales no implica falta de
condiciones. He de recordarles que, ademas de los
inmigrantes, vigjan con ellos los agentes que los custo-
dian, vigjan en los vehiculos policiales, los empleados
y personal de servicio de los barcos, pasajeros que via-
jan con vehiculo propio y que, dada la brevedad del
viaje, prefieren permanecer en él e incluso, en ocasio-
nes, ambulancias con pacientes y personal sanitario
incluidos. Estas plataformas de estancia en las que va
mucha gente son perfectamente vélidas, iluminadas y
comunicadas durante todo el trayecto con las demés
dependencias del barco. Quinto, y como planteamiento
de futuro, ante la sugerencia de algunos capitanes, €l
Gobierno y una serie de compaiiias se pusieron de
acuerdo para firmar dos convenios con fecha 24 de
octubre del afio 2000, concretamente Euroferrys y
Transmediterranea, mediante los cual es ambas compa-
fias se comprometen a acomodar a los inmigrantes en
salones independientes del pasgje 0 con este, segun las
circunstancias y el nimero, que seran valoradas por €l
capitén. De estaforma, si desde 1985 todos los trasla-
dos se han venido realizando cumpliendo puntua men-
te las instrucciones de los capitanes, desde la firma de
estos convenios queda aln mas claro, si cabe, que son
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estas autoridades las que han de valorar e lugar de aco-
modo de los inmigrantes, en funcion de las circunstan-
cias del vigje. Para una correcta valoracion, estos con-
venios prevén gue la correspondiente comisaria de
policia notifique a las compafiias con antelacion sufi-
ciente las circunstancias del vigje, dia, horay namero
de personas trasladadas, numero de agentes que les
acomparian, etcétera.

Termino. Como he reiterado, este tipo de traslados
se redlizacumpliendo laley y los convenios internacio-
nales de acuerdo con lo determinado por |os capitanes
de los buques y desde luego con el maximo respeto ala
dignidad humana de los trasladados y a las fuerzas de
seguridad que los acompafian.

Muchas gracias, sefiorasy sefiores diputados, a su
disposicion estoy.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
vicepresidente, por labrevedad conseguida, cosa que no
erafacil, dado el contenido de la comparecencia, pero
yo estaba seguro de ello porgue sé que el vicepresidente
conoce muy bien esa ensefianza de Cervantes, que espe-
ro que esté ademés muy de actualidad estos afios en las
Camaras (Risas.), segun la cual no hay razonamiento
gue, aungue sea bueno, siendo largo lo parezca.

Dicho esto, doy la palabra a los grupos, alos que
ademas agradezco las facilidades que nos han dado
para ordenar un debate que no era facil, porque la acu-
mulacion de iniciativas trastocaba cualquier criterio
gue se pudiera aplicar simplistamente, en vistade lo
cual se opto porque laintervencion fuera, de acuerdo
con lanormagenera de los grupos, de menor a mayor,
y asi se va ahacer. Tiene la palabrala representante del
Partido Nacionalista Vasco, sefiora Uria

LasefioraURIA ETXEBARRIA: Muchas gracias,
sefior vicepresidente, por cuanto ha expuesto. La verdad
es que abocamos alos altos cargos a un tipo de compare-
cencias que se acaban convirtiendo en comparecencias
rio, por e nimero de asuntos que en ellas se acumulan.
Pienso que a final no sé si resulta extraordinariamente
esclarecedor, pese a esfuerzo que por su parte se ha
hecho, &l que le sometamos a usted estas palizas. Unano
sabe al empezar aintervenir si esgrimir su derecho a
efectuar lalabor de control a Gobierno o compadecerse
de usted e intentar ser o més breve posible. En la medi-
daenlaqued orden dd dia, usted lo puede decir, sefija
por laMesay por los portavoces de |0s grupos, quiero
degjar yasentado que voy aintentar ser o més breve posi-
ble, pero que desde luego no asumo en lafijacion de este
orden del dia més que el modesto papel de partidino,
dada la dimensién de mi partido y su ausencia respecto
delaMesa. Creo que laproximidad en e tiempo respec-
to de los sucesos que motivan las comparecenciasy la
mayor extension posible de las mismas al no introducir-
se en ellas tantas cuestiones resultaria més Util de caraa
estalabor de control.

Sin embargo, tiene usted razon cuando manifiesta
gue el tiempo transcurrido desde que se piden algunas
de las comparecencias hastael dia de hoy, en que se han
podido celebrar, nos da un balance de un mayor tiempo
posible, sobre todo cuando se trataba de valorar en qué
medida se estén poniendo en préactica con éxito, o estan
teniendo la utilidad social que se pretende de los textos
legales, las modificaciones normativas en materia de
inmigracion y extranjeria. Me parece ademés ami, y
Creo gue otros portavoces coincidiran, que esta premura
de distancia de tiempo entre la peticién de la compare-
cenciay €l diade hoy en que se celebra nos permite
conocer también un tono distinto al que en tiempos
pasados conocimos en relacién con estas cuestiones.

Su predecesor, 10 he dicho en anteriores ocasiones,
se referia siempre a los problemas de inmigracion y
extranjeria, o por lo menos tal erala percepcion que
desde mi grupo se tenia, en términos mas vinculados a
la seguridad, alaideade cierre en relacion con la veni-
da creciente de inmigrantes, y hasta en alguna editorial
de periddico se habl6 de actitud de alambrada. Cree-
mos que el tono ahora es distinto y eso se agradece.
Usted se hareferido a Espafia como pais de acogida
que puede y debe recibir inmigrantes, y eso esta bien,
creemos que eso es |o correcto, y ese cierto talante més
humanitario —si se me permite hacer esta aprecia-
cion— se ve también en lo que se esgrime, y desde
luego nosotros lo valoramos de forma positiva.

Se hareferido usted alos desarrollos normativos o a
resultados habidos desde la entrada en vigor delaley en
relacion con laregularizacion que preveiala L ey 4/2000,
larevision de oficio que preveialaLey 8/2000 6 lanove-
dad que & concepto de arraigo supone en relacién con lo
previsto en & reglamento. Debo manifestarle—creo que
€l sefior vicepresidente lo conoce— laquejadelaforma-
cién palitica ala que pertenezco por la restringida opor-
tunidad de intervencion eficaz que se nos ha brindado a
estas alturas del proceso de tratamiento de los fendme-
nos de la extranjeria, cuando ya el reglamento esta pré-
ximo allegar al Boletin Oficial, puesto que, segiin hemos
ido conaciendo por la prensa, que no por otros conduc-
tos, yasolo lefatad informe del Consgjo de Estado.

Esdificil, lo reconozco, que hubiese sido posible una
colaboracion en principio, teniendo en cuentala actitud
que laformacién politica ala que represento tuvo con
el proyecto de ley, cuando se pretendié modificar la
Ley 4/2000 con lo que es ahora la Ley 8/2000, puesto
gue siempre hemos considerado que los derechos que
se limitaban eran instrumentos de participacion de la
persona en |os asuntos publicos o de desarrollo de la
personalidad con las demés personas a través del con-
tacto y de lacomunicacion y al amparo de lafuerza del
grupo y que, en esencia, y en consecuencia, eran dere-
chosindisolublemente unidos aladignidad y alaliber-
tad de las personas. Residenciado estd en el Tribunal
Constitucional, con € apoyo de la formacién politicaa
la que pertenezco en el Parlamento vasco, y tiempo
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habra para que esto se dilucide. Pero, repito, respecto
de los contenidos del reglamento, vamos conociendo |o
gue conocemos por detras incluso de los medios de
comunicacion, no por las posibilidades de intervencion
gue se nos haya dado ala hora de elaborar €l reglamen-
to. Conste, sefior vicepresidente, que, en la medida en
gue la fuerza politica a la que represento tiene respon-
sabilidades de gobierno en un &mbito concreto del terri-
torio, nuestra voluntad, puesto que alli el fenébmeno de
la inmigracion no es todavia como ocurre en otras
zonas —en esto la diferencia de unas comunidades a
otras es evidente y entiendo que debe ser distinto— el
hecho diferencial que nosotros esgrimimos siempre a
nuestro favor en este caso es evidente que existe res-
pecto de comunidades mucho mas necesitadas de aten-
cién prioritaria, puesto que tienen que atender a feno-
meno de la inmigracion de una forma mucho mas
importante, numerosay acuciante respecto de los pro-
pios parametros de posibilidad de atencidn adecuada
con que cuenten las correspondientes administraciones
publicas. En todo caso, me ha parecido que a usted
también le preocupa cdmo se esté consiguiendo y que,
incluso, tiene algunainquietud con relacion asi se esta
0 no acertando con las modificaciones normativasy los
procesos deintegracion, lo cual me permite manifestar-
le que del debate del estado de la Nacion y de la parte
gue a esto dedico el sefior presidente del Gobierno sali
un poco estupefacta, puesto que me parecié que se
encontraba encantado con el grado de integracion
lograda, lo cual creo que denotaba poco sentido critico
y poca constatacion de lo que eslarealidad si uno hace
caso a nimero de péginas que los medios de comuni-
cacion dedican todos los dias a este fendmeno, que en
muchas ocasiones esta teniendo dificultades tremen-
das, sin que yo por eso le diga que es fécil o que tengo
las recetas para solucionarla. Simplemente quiero com-
partir el problemay nos gustaria participar o haber
podido colaborar de una forma més clara también en
las soluciones.

Hablé el sefior presidente del Gobierno de que tenia-
mos un marco juridico claro y razonable. No creo que
eso sea lo evidente, alavistade las vueltas y las difi-
cultades que esta teniendo la propia plasmacion de
algunas de las cuestiones que permitan una regulariza-
cién mas generosa, o la propia definicion del concepto
de arraigo de cara alas previsiones que se contenian en
la Ley 4/2000, en la 8/2000, si no queremos estar
hablando de regularizaciones permanentes, que el
sefior vicepresidente ha manifestado que pretende erra-
dicar como férmula de encauzarse la situacion de los
inmigrantes en la vida espafiola.

Habl 6 también de que se habia buscado con seriedad
el acuerdo. Respecto de esto, yale he manifestado que
en el caso de la formacién a la que yo pertenezco,
entiendo que no ha sido asi. Ahora que se habla tanto de
cooperacion en todos |los 6rdenes, incluso se nos anun-
ciaunaley general de cooperacion, ilustres miembros

de ladoctrinamés autorizada—yo en €l seno del propio
Ministerio de Administraciones Publicas |o he oido—
hablan de que méas que normas sobre la cooperacion
entre administraciones lo que hace falta es voluntad,
culturay praxis. Que mi formacion tiene voluntad, selo
manifiesto; que tenemos culturay que en ocasiones,
incluso con el propio sefior vicepresidente cuando ha
tenido otras responsabilidades, esto ha dado fruto, creo
gue debiera hacerse extensivo a la totalidad de las fuer-
zas politicas, fuerzas, repito, con responsabilidades en
estas materias y |lamadas a gestionarlas en determina-
dos casos.

Se dijo por el propio sefior presidente, y en esto si
coincido con él, en que fuera de la legalidad s6lo hay
marginacion. Si esto es asi, y repito que coincido con la
expresion, ampliemos las posibilidades de legalizacion
y aceptemos entonces las ideas y las actitudes que
desde otras formaciones puedan venir. Quiero manifes-
tarle también que usted salié mejor parado en el debate
por boca del portavoz del grupo mayoritario en la opo-
sicién, el sefior Rodriguez Zapatero. Se oy6 que tiene
usted un nuevo talante y unas actitudes distintas, pues-
to que él también era critico en relacién a como se
habia venido produciendo todo el fenémeno. Esta
misma novedad de talante y de actitud creo que eslo
gue se ha evidenciado de lo que ha sido hasta ahora mi
intervencion. Mi grupo quiere anunciarle en esta com-
parecencia nuestra voluntad de arrimar el hombro y
hacerlo alli donde la formacién politica a la que yo
represento tiene responsabilidad. Quisiéramos que se
contara con nosotros tanto paralaidea que se ha expre-
sado de hacer pedagogia, como para idear politicas
posibles de integracion, porgue, repito, creemos que €
indice de integracion logrado hasta el momento no
puede dejarnos encantados o felices, como parecia
deducirse de o establecido en el debate sobre el estado
delaNacion.

Quisiéramos evitar laidea, que en algunos medios
de comunicacion se ha esgrimido en tiempos recientes,
de fracaso generalizado en materia de inmigracion.
Creemos que todavia pueden hacerse cosas. Tenemos
voluntad de hacerlasy creo que s existe negativa cerra-
daamodificar preceptos, cuando menos que desde €l
reglamento, desde las politicas concretas, se vayan
tomando en serio las posibilidades que creemos que las
normas todavia conceden, a pesar de no estar confor-
mes con algunas de las limitaciones de derechos que se
establecen. Cuando menos si quisiéramos que se evita-
ralaidea de gran desorden, cuando se habla de los pro-
cesos de regularizacién y de como casalo previsto en
la Ley 4/2000 con lo previsto en la 8/2000, con lo que
el reglamento va a decir. Se tiene esa percepcion, que
no consiguid quitarnos de nuestro animo el sefior dele-
gado para la Inmigracion cuando, en el seno de esta
misma Comision, nos explicé como se habian produci-
do en las distintas partes del Estado, con resultados tan
distintos, los procesos de regularizacion. Nos gustaria
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gue se consiguiese, cuando menos con el reglamento,
si todavia se estd a tiempo, poner un cierto orden, dar
instrucciones iguales o parecidas alas distintas delega-
ciones del Gobierno y aprovechar las potencialidades
gue las administraciones propias de las comunidades
autonomas, o la Administracién foral en el caso de la
Administracién vasca, que es ala que le corresponden
las politicas sociales, pudieran establecer como politi-
cas que, junto con lo que es competencia del Estado,
pudieran permitir romper €l infernal circulo del contra-
to de trabajo parala posibilidad de estancia legal en €l
territorio del mayor nimero posible de inmigrantes. Es
el deseo de mi formacion politica el que esto seaasi ,
si todavia estamos a tiempo de algo, nos gustaria ser
tenidos en cuenta, ya no en e procedimiento de elabo-
racion del reglamento, pero si en laarticulacion de poli-
ticas concretas o en las posibilidades de enganche que,
como miembros de nuestra formacion politica, poda-
mos tener en relacion con o que se gestione desde las
administraciones en las que mi propio grupo tiene res-
ponsabilidades politicas.

L e acepto las explicaciones que usted ha dado en
relacion con la denegacién de asilo politico a stbdito
turco, que en principio parecen convincentes, si bien
siempre existe la queja desde las formaciones humani-
tarias que tienen prestigio social y que, por tanto, nos
convencen alos politicos y alos ciudadanos en gene-
ral. Quizalas explicaciones prontas respecto de cada
proceso concreto serian mas Utiles para lograr quitar-
nos de la concienciaalos paliticosyy, repito, ala ciuda-
dania en general, esa ciertaidea de larestriccion tre-
menda o |0 escasamente timorato o |o tacafio, por qué
no decirlo, que se esta siendo ala horadefacilitar asilo
politico a quienes ademas por pertenecer a determina-
dos pueblos les es muy dificil €l aportar la documenta-
cion que nuestra legislacion sobre asilo exige. Es muy
dificil para quien ha salido huyendo de su propio pais,
pais que no es demdcrata, pais que por definicion no
tutela los derechos y libertades, el poder constatar y
poder certificar, con las garantias que muchas veces se
piden, la documentacién con lariqueza que en muchas
ocasiones se exige, sobre todo en via administrativa,
puesto que laviajudicial aveces permite una mayor
holgura o una mayor generosidad en la interpretacion
de los preceptos. Mi propia formacion politica pedia su
comparecencia en relacién con las repatriaciones en
condiciones —deciamos de formatimida, no nos gusta
prejuzgar—, segun parece, poco acordes con la digni-
dad humana. Son sucesos, sefior vicepresidente, acae-
cidos durante el mes de octubre del afio 2000, pero cre-
emos que si sirven, si no parajuzgar yael caso aquel, si
para hacer alguna pedagogia en relacién con como se
contesta respecto de estas quejas.

Lalegislatura pasada, en el afio 1996, comenzamos
con aquel incidente tan famoso y tan notorio respecto
del problema que existiay que se habia logrado solu-
cionar. Alli hubo un cierto reconocimiento por parte

del Gobierno de que quizalas cosas no se habian hecho
de una formatodo lo feliz o todo lo acorde con los
parametros de dignidad humana que deben regir. En
este caso concreto, que es el que motivaba nuestra peti-
cion de comparecencia, que aparecid en los medios de
comunicacion en los primeros dias del mes de octubre,
el debate sostenido defendiendo, a nuestro modo de
ver, en muchos casos lo indefendible respecto a las
condiciones de repatriacion, sea el viaje largo o corto,
Ilevaba a ampararse —por |0 menos eralo que se decia
en los medios en los que se contestaba desde el Gobier-
no— en laresponsabilidad de |os capitanes de los bar-
cos en €l traslado de inmigrantes en normativa interna-
cional gue permitia o que incluso obligaba a este tipo
de transportes. Por cierto —y es ahi donde iba, no me
voy a extender mas— el sefior delegado del Gobierno
también decia que era cuestion que estaba a |a sola
decision del capitan. Si nos amparamos en lanormativa
internacional, lamas cierta o la de mayor rango (puesto
gue es conocido en esta Camara el deseo de la forma-
cion politica ala que represento de ampararnos siem-
pre en lavigencia de las normas, cefiirnos a terreno de
los principios y parametros que han de regir las con-
ductas) creemos que, si hacemos caso de estos princi-
pios, las hormas vigentes, 10 poco que tiene institucio-
nalizado el ordenamiento internacional, 1o poco que
existe de constitucién del mundo, puesto que todavia €l
tener un tribunal penal internacional parala salvaguar-
da de lo que sea esta constitucion es la Declaracién
Universal de Derechos Humanos, de la que se hace eco
especial d articulo 10 de la Constitucion espafiola. Cre-
emos gue antes que otros tratados de indol e més comer-
cial o de indole reguladora de transporte o de regula-
cion de la navegacion debe hacerse caso alo que esta
en la esencia de lo que debe ser todo € ordenamiento.
L os derechos y deberes, la dignidad de las personas,
los derechos inviolables que e son inherentes, el libre
desarrollo de la personalidad, son los fundamentos mis-
mos del sistemay especificamente la Constitucién
espariola los recoge en su articulo 10.

Pensamos que cual quier otra norma debera ser siem-
pre interpretada conforme a los tratados ratificados por
Espafia, el primero de los cuales ha de ser siempre
como parametro de conducta la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos. Cefiirse a pautas de trans-
porte como si de mercancia estuviésemos hablando o a
pautas de navegacién internacional o aposibilidades de
gue los capitanes de las embarcaciones tengan determi-
nadas potestades respecto alo que transportan creemos
gue debe ser un pardmetro de enjuiciamiento después
de ver cdmo se hacen estas cuestiones.

Le advierto ya, sefior vicepresidente, que respecto
de la materia de extranjeriay las posturas que mi for-
macion politica o yo misma solemos sostener, he sido
[lamada ya en esta Camaraingenua, idealista, no insen-
satapero casi casi. Aunque ya unava paramayor alien-
to la esperanza de mantener en lo que me quede de vida
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—usted también hahablado de lalarga vida de | os sefio-
res diputados— estas mismasinquietudesy poder mani-
festarme en términos parecidos, no solo en lo personal
sino también en lo politico, puesto que es querencia
arraigada en la formacion politica a la que pertenezco.

Creo que si las normas de transporte permiten estas
cosas lo que debemos hacer es no cumplirlas, puesto
que violan una norma de més alto rango, que es la pro-
pia Declaracion Universal de Derechos Humanos y
debe ser la pauta principal por laque serijany debe ser
esa la pauta de contestacion que se dé desde las instan-
cias politicas cuando sobre estas cuestiones pregunta-
mMos quienes tenemos el deber de controlar en alguna
medida la accion del Gobierno.

El tercer blogue de las intervenciones es € que hace
referencia al desgraciado suceso en el que fallece un
ciudadano cuando intenta entrar en Espafia. Sobre esta
cuestion formulé al Gobierno una pregunta por escrito
pidiéndole datos sobre cuéntos fallecimientos por cau-
sas no naturales se habian producido de ciudadanos en
su intento de acceder a Espafia. Realmente la contesta-
€ion resultaba dramatica, en la medida en que el nUme-
ro de ciudadanos del Tercer Mundo que intentan acce-
der aunavidamejor es grande, seglin me contestaban
ustedes con fecha 15 de marzo de 2001. De entonces
aqui se han producido muchos més casos, como cada
dialeemos en los medios de comunicacion. Del dltimo
gue se citaba en el informe (con enorme respeto, debo
anadir) se decia gue, como caso aislado, cabia resefiar
el tragico accidente acaecido en la madrugada del 3 de
diciembre en la playa de Tarifa cuando un inmigrante
acababa de desembarcar y resulté muerto por disparo
fortuito efectuado por el arma reglamentaria de un
componente del cuerpo que intentaba detenerle y con
el que entabl 6 un forcejeo.

Usted ha dado una explicacion dentro de este mismo
espiritu, quizé excesivamente idealista, que anima mis
intervenciones o la postura de laformacion politicaala
que pertenezco. A pesar de que evidentemente era un
intento de entrada ilegal en el territorio del Estado,
cuando se Ilega en condiciones tan depauperadas como
[legan quienes Ilegan por esos medios a las costas, nos
resulta dificil todavia comprender, y creo que asi |o
manifestamos ya entonces en algin medio de comuni-
cacién, por qué asoman pistolas en circunstancias
como estas. Las imagenes que nos trasladan todos los
dias los medios de comunicacion de quienes llegan a
tierraen pateras o por medios de este estilo no nos per-
miten pensar en la peligrosidad de quienes vienen muy
necesitados de apoyo y de auxilio, que por cierto debo
reconocer gue se les presta en muchisimas ocasiones
por personas del propio cuerpo a que pertenecia quien
en esta ocasion efectud el disparo.

Quisiéramos tener algun dato mas —suponemos que
hay actuaciones judiciales abiertas al respecto— que
nos permita esclarecer por qué se exhibieron armas en
una circunstancia que era mas bien de socorro humani-

tario, cualquiera que hubiera sido el destino posterior
delas personas que accedian alas costas espafiolas. Sin
mas, y aresultas de lo que salga de futuras intervencio-
nes, daria por concluidalamia.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
de lzquierda Unida, tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Gracias, sefior
vicepresidente y ministro del Interior por su compare-
cenciaen esta Comision.

Quiero tocar el tema de la inmigracion en lineas
generales y también posteriormente los hechos que
sucedieron en Tarifa en la madrugada del dia 3 de
diciembre del afio 2000. El otro temaya lo contesto,
como usted hadicho, €l sefior Mayor Oreja, y lo tocaré
mucho mas de pasada o no lo tocaré a final. (El sefior
vicepresidente, Souvirdn Gar cia, ocupa la Presiden-
cia)

El tema de la inmigracion esta atravesando una
coyuntura especifica, singular, que presenta, a nuestro
juicio, en términos generales, un perfil preocupante en
estos momentos, no tanto por la actuacion del Ministe-
rio del Interior —en este caso estoy hablando a nivel
general— como respecto a la cultura, ala alarma que
se esta intentando transmitir a toda la poblacion. A
veces he insistido en que el Partido Popular, o €l
Gobierno en general, suele tomar con demasiada insis-
tencia el modelo de El Ejido, que parte de la necesidad
de propagar un mensaje institucional especifico que
pone en guardia ala inmensa mayoria de la poblacion.
Cuando sucede un hecho determinado como el que
estuvo en la base de los sucesos que todos hemos
comentado durante muchisimo tiempo, esa poblacion a
veces se manifiestay tiene reacciones de indole racista
y xen6foba muy importantes. En este momento creo
gue no se estan cuidando suficientemente los mensajes
gue se lanzan, por ejemplo, cuando se repite —lo he
visto repetido de manera insistente— en |os medios
publicos de comunicacion que el 43 por ciento de los
presos preventivos son inmigrantes, son personas
extranjeras, o cuando se utiliza de manera especifica,
como detonante a veces, 10 que ha pasado en uno delos
barrios de Madrid y se hacen comentarios que estan
generando una situacion profunda de alarma en ciertos
sectores. Creo, sefior ministro, que este paisno esracis-
tay que ese ho es el camino a seguir. Este pais reaccio-
na bien desde la solidaridad y no se debeinsistir en ese
tema que en estos momentos nos preocupa gravemente.

Como nos preocupaba, mucho més que en el caso de
usted, la posicion cultural que mantenia el sefior Mayor
Orgja; posicién cultural gue pivotd en muchas ocasio-
nes con respecto a la expansion del denominado efecto
[lamada. Recuerde usted que esa fue la bandera ideol 6-
gica del sefior Mayor Oregja durante mucho tiempo.
Estos mismos dias han entrado 1.000 inmigrantes, 300
de ellos fueron retenidos 'y otros 600 6 700 no pudieron
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ser retenidos con una rectificacion de laley que por lo
visto provocaba el efecto [lamada. Esto quiere decir
gue no habia ningun tipo de prudencia en aquellos
comentarios. Esa es la prudencia ala que yo apelo de
manera general en principio, que no se puede perder,
no se puede seguir lanzando una especie de mensagje
constante de prevencion, de delincuencia, asociandola
alainmigracioén, del tema de las bandas o |os presos.
Esos temas son de una enorme delicadeza, por eso,
desde ese punto de vista, yo hago esta recomendacion.

Con respecto a Huelva, |a salida esta siendo muy
positivay en parte se debe a que ustedes han asumido
en cierto grado una politica de coordinacion que noso-
tros veniamos preconizando, incluso hablamos con
usted y nos pareci6 que era sensible a esta situacién. Un
asunto tan potencial mente grave como es el de Huelvay
el encierro masivo se esta solucionando de manera bas-
tante interesante y positiva porque se estan coordinan-
do esfuerzosy se estan dando iguales condiciones para
todas las comunidades auténomas, paralos delegadosy
subdel egados del Gobierno; después de un caos serio
estan empezando a tener una cierta coordinacion, sélo
cierta, pero en el caso de Huelva ha funcionado de
manera adecuada.

Como usted sabe, nosotros hemos estado desde el
principio en la plataforma, incluso coordinandola atra-
vés del coordinador provincial de lzquierda Unida. En
su honor he de decir que con usted resulta facil hablar,
incluso por teléfono, a veces mas facil que hablar con
el responsable de finanzas de Izquierda Unida. (Risas.)
Resulta fécil hablar con usted para coordinar una serie
de cuestiones que, en aspectos como el de Huelva, han
resultado positivas, aunque encontramos dos elementos
profundamente negativos en esta situacién. En primer
lugar, estalaley y € reglamento, que imponen limitacio-
nes muy serias ala solucion de los problemas. Ya sabe
usted nuestra posicién, posicién que no ha podido hacer
variar la suya en alto grado, simplemente en matices.
Ese es un problema estructural de primera magnitud en
la perspectiva, hablando desde el punto de vistalegal:
laley y el reglamento. En segundo lugar, hay otro pro-
blema. Yo voy a hablar a partir de ahora en positivo
sobre qué es o que habria que hacer, desde €l punto de
vista de Izquierda Unida. Usted ha dicho qué es o que
hay que hacer, como lo van a hacer, y yo le quiero decir
gue en gran parte ustedes van arastras, es decir, larea
lidad les superay corren detrés de ella, a veces mucho,
a veces poco, a veces ni siquiera corren en algunas
delegaciones del Gobierno de algunos territorios, pero
van anosotras, en general. No aprenden suficientemen-
te atiempo de lo que esta pasando en larealidad, como
veremos después en el caso de Tarifa, que es un caso
aislado pero que hay que corregir y criticar de manera
rotunda por una serie de razones a las que después alu-
diré. Ustedes no terminan de comprender atiempo la
realidad.

Paso a decirle lo que, a nuestro juicio, habria que
hacer, como habria que actuar, teniendo en cuenta las
limitaciones que supone laley y € reglamento alos que
he hecho referencia anteriormente. Por ejemplo, habria
que fijar el término de la resolucién de los expedientes
de solicitud presentados, darle un horizonte temporal
lo mas corto posible, porgue hay que regular el proceso
de documentacion de inmigrantes, actualmente en
curso, disponiendo —y usted ha hecho alusion a ello—
los medios materiales y humanos necesarios para €l
desarrollo de estos plazos razonables que permitan que
los beneficiarios que tengan derecho lo tengan cuanto
antes. Este es un problemareal, que est4 ahi, y estoy
aludiendo, como usted ve, a problemas que estén en la
vida cotidiana, después del discurso general que he
hecho a principio.

En segundo lugar, sefior Rajoy, habria que crear las
condiciones necesarias para resolver en un plazo breve
los expedientes de solicitud de permisos de residencia
y trabajo actualmente pendientes en |os distintos depar-
tamentos y comunidades autbnomas, coordinando las
condiciones, que sean iguales. Si no, da laimpresion,
no s si se hadado la orden o hay un mérito que alcan-
zar, de que se quiere ver quién es més duro en las con-
diciones, quién genera mas dificultades, quién pone
mas trabas, y son distintas segiin las provincias. Se va
adelantando en la coordinacién, pero parece que algu-
nos quieren apuntarse el mérito de que en su provincia
0 comunidad autbnoma se es mas duro. Eso hay que
coordinarlo; si no, no saldremos de esta situacion, que
es bastante desagradable.

Nosotros pensamos con respecto a los inmigrantes
de nacionalidad nigeriana algo muy concreto, sefior
Rajoy. Cualquiera que sea su lugar de estancia, €l trata
miento que corresponde por razones humanitarias es
singular, es singular porque singular es la situacion de
Nigeria, los graves conflictos que electrizan en este
momento Nigeria. A nuestro juicio, hay que frenar la
expulsion de numerosos grupos de personas de nacio-
nalidad nigeriana o supuestamente de nacionalidad
nigeriana, en el caso de duda hay que concederles ese
beneficio, acogidos, por eemplo, también en el centro
de estancia temporal de inmigrantes de Ceuta desde
fechas anteriores al 23 de enero. Lamayoriade las per-
sonas expulsadas y de las que alin permanecen en este
centro y en otros sitios estan amenazadas de expulsion
sobre la base de un presunto acuerdo Espafia-Nigeria
de repatriacion. Nosotros no estamos de acuerdo con
esta situacion. Hay graves conflictos étnicos en Nige-
ria, se estd publicando en la prensa europea, y miles de
nigerianos estan huyendo de las luchas entre los distin-
tos grupos. Por consiguiente, hay que tener considera-
ciones especificas respecto a este grupo humano.

Sefior Rajoy, nosotros pensamos que hay que desa-
rrollar un plan para la creacion de unared publica de
centros de acogida de inmigrantes y de menores inmi-
grantes, hay que invertir en ciudades autbnomas como
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Ceutay Melillade forma clara por las especiales cir-
cunstancias que concurren aqui. Estos centros debieran
ser gestionados directamente por la Administracién o
por organizaciones no gubernamental es, mediante, por
gjemplo, convenios de colaboracién, que ya estan
reclamando angustiosamente medios y recursos huma-
nos para la atencion de inmigrantes en Ceutay Melilla
y €en otros sitios, y de manera muy especial paralos
centros de acogida de menores. Aqui hay que invertir
de inmediato, ya que estan sufriendo penosas e insalu-
bres condiciones que hemos denunciado desde hace
tiempo. De otro lado, sefior Rajoy, nosotros creemos
gue el reglamento que desarrolla la Ley organica
8/2000 debiera modificarse, de acuerdo, por €emplo,
con una serie de matices incluidos por €l dictamen del
Consgjo General del Poder Judicial, especialmente en
lo que serefiere alamotivacion de las denegaciones de
visados y alaampliacién del plazo extraordinariamen-
te perentorio de 48 horas fijado para el tramite de
expulsiéon. Como vera usted, estoy hablando de cosas
muy concretas y muy faciles de conseguir para destra-
bar una situacién tensa, a veces violenta, que se puede
enconar y agravar.

Le voy adecir otra cosa, sefior Rajoy, y espero que
la entienda porgue para muchos los inmigrantes, pues-
to que no votan, son como soportes, no son realmente
personas. Si votaran muchos de ellos en las préximas
elecciones municipales, algunos de los problemas gra-
ves se empezarian a solucionar y se les haria caso de
otra manera a estos hombres y mujeres. Pensamos, por
lo tanto, que hay que permitir €l gjercicio del derecho
de sufragio a méaximo nimero de inmigrantes residen-
tes en nuestro pais. Estan ahi |as el ecciones municipa-
les y hay que tener en cuenta el articulo 6 de la ley
maodificada por la 8/2000, que contempla el derecho de
sufragio de los extranjeros en |las el ecciones municipa-
les atendiendo a criterios de reciprocidad y, por consi-
guiente, habria que promover la negociaciéon y firma
del tratado de reciprocidad que culminara con la
ampliacion de este derecho al voto. Esto solucionaria
bastantes cosas y, aunque parezca que estoy hablando
en abstracto, no es asi. Cuando la gente vota, el que
vota manda o debe mandar y, desde luego, desde las
instituciones gobernadas por responsables publicos que
han sido democréticamente votadas se |e atenderia de
otramanera.

Pensamos, y voy terminando con respecto a este
punto, que en un plazo breve el Ministerio del Interior
debiera presentar en el Congreso el balance de los
acuerdos que hafirmado en materia de inmigracion con
diversos paises —Ecuador, Colombia, Polonia, algin
otro que usted ha citado— con el objetivo de ordenar
los flujos migratorios en origen. Habra que analizarlo
para ver los resultados. Desde luego, para nosotros son
condicionantes de gran interés ala hora de evaluar la
politica del Gobierno en este aspecto, pero se dice

mucho, se enuncia mucho, se repite mucho €l titular y
no conocemos a fondo la situacién ni sus datos.
Finalmente, con respecto al tema de Tarifa, sefior
vicepresidente, el 3 de diciembre del afio 2000 murié
por un disparo Abdelhadi Lamhamdi, de 23 anos, origi-
nario de la provincia marroqui de Beni Mellal, una
zonarural entre Casablancay Marrakech. Yano volve-
raaver este abrupto paisaje. Fue matado por un guar-
diacivil joven, de 24 afios, que no carecia de experien-
cia—Ileva cuatro afos destinado en la Comandancia
de Algeciras, primero, como guardia eventual, y luego,
con caracter definitivo—, por lo tanto, no hay falta de
experiencia, no hay accidente real en el sentido en que
lo voy a enfocar ahora. Pensamos que el guardia civil
gque maté a este hombre del sur de Marruecos vulneré
las normas sobre el uso de las armas. En efecto, |a ver-
sién que usted daeslaque é haconfirmado ante el juez
correspondiente. El agente ratificd el dia5 ante el juez
gue el arma se dispard accidentalmente cuando perse-
guia a un indocumentado —Ilo alcanzé, éste se revol-
vio—y € agente, que |o habia conminado, un momen-
to antes habia hecho un disparo al aire. No sele hizo
caso, prosiguio la persecucién con una linterna en una
manoy lapistolaen laotray surgi6 el segundo disparo,
que maté al inmigrante; € segundo. De aqui se deduce,
como minimo, la posible comisién de unafalta grave.
Segun la Ley organica de régimen disciplinario de la
Guardia Civil de 1991, se tienen que usar las armas en
acto de servicio o fuerade é y s no, habra unainfrac-
cion de las normas de tipo grave. Pues bien, este uso de
las armas en acto de servicio que viene regulado por la
Ley organica de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado, de 13 de marzo de 1986, dice que solo se auto-
riza el empleo del arma cuando existariesgo grave para
lavida o paralaintegridad fisica de |os agentes o de
terceras personas o para la seguridad ciudadana en
general, y siempre bajo el principio de proporcionali-
dad y el principio de congruencia como todos conoce-
mos. También hay unainstruccion de abril de 1983 de
la Direccién de Seguridad del Estado en este mismo
sentido. Los miembros de los Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado pueden hacer uso de las armas,
sin duda, pero solo en dos supuestos: cuando hay una
agresion o para evitar lafugade un presunto delincuen-
te. La agresion debe ser, seglin lo que se prevé, tan
intensa y violenta que ponga en peligro lavida o la
integridad corporal de las personas o persona atacada.
Por |o tanto, esta circunstancia esta excluida en este
caso que estamos tratando, ya que en la confirmacion
de los hechos el mismo agente, el dia5 de diciembre,
dice que no fue agredido en ningiin momento por €l
inmigrante. Respecto alafuga, que si existio un intento
de fuga, lainstruccion permitiria disparar al aire o al
suelo con proposito de intimidacion, siempre que no
haya otra forma de lograr la detencion y que existala
certeza de que no se puede lesionar a otras personas.
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Sin embargo, el disparo a aire, que el agente reco-
noce haber realizado, solo esti autorizado, segun lains-
truccién del Ministerio del Interior, en supuestos de
delito grave, y laentradailegal en Espafiani siquieraes
un delito leve, es simplemente una falta administrativa.
Por tanto, la duda de que en vez de un inmigrante irre-
gular el perseguido fuese un presunto contrabandista o
narcotraficante tampoco justificaria el acto que alli se
realizo, puesto que lainstruccion citada también dice
que, s se dudade lagravedad del delito o no esclarala
identidad del delincuente, no se debe disparar. En este
caso no habia ninguna duda dado el grupo humano del
gue habia salido corriendo este hombre para escapar a
la situacién de cerco ala que estaban sometidos. Por
tanto, la falta disciplinaria estd fundamentalmente en el
primer disparo; el segundo disparo es dramético, pero
se produce por lafalta disciplinaria del primero. Cuan-
do se produce el primer disparo —usted lo ha dicho—
la pistola vuelve a cargar automaticamente y mete la
bala en larecAmara, y ahi es donde se da la situacién
gue estamos denunciando. Si no se hubiera efectuado
el primer disparo, el segundo no hubiese sido posible, y
el primero, sin duda, es un disparo irregular. No digo
esto con animo de cazar a ningun guardia civil, lo digo
porque hay que evitar que de ahora en adelante pasen
estas cosas. Han ocurrido muy pocas veces, pero a
veces suceden. Y suceden porque existe la sensacion de
gue la Guardia Civil esta persiguiendo a alguien muy
peligroso o esta presionada por la gran campafia que
hay alrededor —el efecto |lamada, |a alarma social—
y, de pronto, ve correr a un muchacho que quiere entrar
en el paraiso y ocurre lo que ocurrid esa madrugada del
3 de diciembre. Por tanto, sefior Rajoy, esto hay que
dejarlo sentado. Fue un acto irregular y se produjo un
hecho que nunca debi6 de ocurrir, porque ademés el
guardia civil tenia méas de cuatro afios de experiencia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergenciai
Unid), tiene lapalabra el sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Al final de
mi intervencion, el sefior Jané complementard muy bre-
vemente algunos aspectos que nuestro grupo entiende
gue estadn maés vinculados a la seguridad ciudadana y
gue el orden del diajustifica que podamos considerar.

Dicho esto, quiero agradecer |la comparecencia del
sefior vicepresidente y, en la misma linea que la sefiora
Uria, su capacidad de sintesis para abordar un orden del
diatan complejo y tan diverso. Desde la perspectiva del
Grupo Parlamentario Catal an, agradecemos también la
actitud con la que esta abordando esta dificil gestion de
lainmigracion dentro del Ministerio de Interior.

Todos los portavoces y el propio vicepresidente
coincidimos en algunos aspectos. El primero eslacom-
plejidad del conjunto de actuaciones que se debe confi-
gurar desde el &mbito espafiol, pero también desde el

ambito de la Union Europea, para abordar € fendmeno
seguramente més dificil que tienen planteado las socie-
dades europesas, en aras de una gestién inteligente de la
inmigracion. Es evidente que la principal orientacion de
esas politicas publicas debe ser el sentido comin. Con
mucho sentido comun seguro que podremos encontrar
las vias que faciliten que lainmigracion se conviertaen
un factor de progreso para el conjunto de la sociedad.
Ademés del sentido comun, vamos a necesitar pacien-
cia. Ni lasleyes, ni losreglamentos, ni los planes de los
gobiernos van a poder dar soluciones inmediatas a un
fendmeno que tiene como protagonistas fundamental es
alas personas, las personas que llegan y las personas
gue estan, y que exige muchisima pacienciay mucha
capacidad de empatia, empatia para entender alas per-
sonas que llegan y empatia para entender alas personas
gue yaestan aqui. Ademas de esa empatiay de ese sen-
tido comun, es fundamental no excitar a la opinidn
publica. Los representantes politicos, el vicepresidente
y los portavoces de los grupos politicos, tenemos una
enorme responsabilidad: no excitar alaopinidn publica
en ninguno de los dos sentidos en |os que a veces pode-
mos estar tentados de hacerlo, en el sentido de excitar
€l carécter humanitario de nuestra sociedad y en el sen-
tido de excitar los miedos de nuestra sociedad ante este
fenémeno.

Finalmente, una sociedad como la espafiola, con
pocatradicion eninmigracion, vaanecesitar de susres-
ponsables politicos, en este caso del vicepresidente
Rajoy, una visién amplia, que no esté exclusivamente
centrada en los aspectos de orden publico. Siempre
hemos defendido que la ubicacién organica de la cues-
tion de lainmigracion en el Gobierno del Estado, de la
misma manera gue lo hemos procurado aplicar en el
caso del Gobierno de nuestro pais, de Catalufia, debe
situarse al maximo nivel posible y con lavision méas
amplia posible. En esta nueva etapa se ha optado por
que la asuma la vicepresidencia politica del Gobierno,
Y Nos parece una decision acertada, aungue a veces nos
sigue preocupando que la adscripcién a Ministerio de
Interior no permitaesavision ampliay flexible que nos
parece que debe tener esta politica. Sentido comun,
asuncion de la complejidad, paciencia, no excitacién
delaopinion publica, visién ampliay flexible nos pare-
ce gue van a ser requisitos para intentar articular esa
politica publica en materia de inmigracion, que hasta
ahora ha sido la gran ausente en nuestra sociedad.

También quiero decirle, y nuestro grupo no tiene
intencién de polemizar a respecto, que es evidente que,
si hiciéramos un balance de lo que ha sido la evolucion
de lalegislacion espafiola desde finales de 1999 hasta
ahora, nos encontrariamos con algunas paradojas. La
principal sera que cuando, afinales dejulio, e Gobier-
no apruebe el reglamento de ejecucion de la Ley
4/2000, reformada por la Ley 8/2000, quiza nos van a
guedar dudas sobre algunos procesos de cambio legis-
lativo que habremos impulsado a lo largo de estos
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meses. Por ejemplo, ami laduda principal que mevaa
quedar essi € famoso articulo 29.3 delaLey 4/2000 es
tan diferente de la concrecion del principio de arraigo
gue se ha hecho en €l reglamento de laLey de extranje-
ria. Personalmente, mi impresion es que para este vigie
no hacian falta esas aforjas. Quiza hoy nuestra legida-
cion, através del reglamento, incorpore ya de manera
inteligente y racional un mecanismo de regulacién para
aquellos inmigrantes en situacion indocumentada, en la
mismalineaque preveiad articulo 29.3 delaL ey 4/2000.
En todo caso, ese es un debate para los seminarios de
verano de este afio 2001, entre |os expertos en materia de
inmigracion.

En cuanto a las consideraciones de politica general
gue ha hecho el sefior ministro, me gustaria enfatizar
algunos aspectos. El primero es que hoy el principal
esfuerzo que Espafia debe realizar en este ambito debe
ser para conseguir la capacidad, de verdad, de ordenar
los flujos migratorios de carécter laboral, y el sefior
ministro ha mencionado dos aspectos. Un primer aspec-
to eslapoalitica de convenios y un segundo aspecto esla
dotacion de las oficinas consul ares espariol as en | os pai-
ses de origen. En estos momentos, a nosotros nos preo-
cupamucho mas el segundo aspecto que &l primero. Los
convenios esta bien que se hagan, nos parece que eran
necesarios, pero si no van acompariados de gque los con-
sulados espafioles en el exterior, en esos paises, tengan
los medios para poder actuar con acierto y diligencia,
tales convenios se van a quedar en papel mojado. Seria
bueno que el Gobierno concretase ese compromiso que
ha sefialado el sefior vicepresidente de aumentar esas
dotaciones; que dijese en qué va a consistir exactamen-
te, especial mente en paises como Marruecos, Colom-
bia, Ecuador o paises del Africa subsahariana. Primera
consideracion importante, a nuestro entender.

La segunda consideracion estd en relacion ala orde-
nacion de los flujos migratorios. Ha sido unamala noti-
ciael no acuerdo final —no se ha alcanzado— con los
sindicatos y las patronales parair a una mayor partici-
pacion de los agentes sociales en esta politica de orde-
nacion de los flujos de caréacter |aboral. Proponemos al
sefior vicepresidente que haga un nuevo esfuerzoy lle-
gue a un acuerdo con los sindicatos y las organizacio-
nes empresariales, para ser capaces de gestionar con-
juntamente estos flujos migratorios de carécter laboral,
junto también, |6gicamente, con las comunidades auté-
nomas. Ahi es donde hay que dar la batalla esencial
para que lainmigracion se produzca de manera ordena-
da. Hoy en Espafia el fendmeno de lainmigracion irre-
gular tiene una especial relacion con el no funciona-
miento de los mecanismos previstos en las leyes desde
los afios 1985 y 1993, en materia de ordenacion de los
flujos migratorios. Es lano aplicacién de las leyes, por
lafalta de medios, por lainsuficiencia de voluntad poli-
tica, lo que nos hallevado a configurar €l Estado espa-
fiol como un Estado en el que lainmigracion se carac-
teriza fundamentalmente por esa dimension irregular.

En este mismo sentido de organizacion de los flujos
migratorios, la cooperacion con los paises emisores de
emigracion es fundamental. Hoy no es previsible regu-
lar racionalmente el flujo migratorio desde el norte de
Africa sin una estrechisima cooperacion con Marrue-
cos, por tanto, el vicepresidente debe trabajar afondo
politicamente para que la relacién con Marruecos en
esa materia funcione. De lo contrario, no solo va a ser
muy dificil hacer frente a drama de las muertes en el
Estrecho, sino ser capaces de introducir cierta raciona-
lidad, por gemplo en lainmigracion proveniente delos
Estados del Africanegrao subsahariana. (El sefior pre-
sidente ocupa la Presidencia.)

Esta politica de inmigracion debe poner un especial
acento en las politicas de acogiday de integracion social
de la inmigracion. Ayer se aprobd una propuesta de
resolucién conjunta entre su grupo y € Grupo de Coali-
cion Canaria. Esa propuesta va a tener que implicar un
compromiso presupuestario para que € conjunto de las
administraciones publicas que desarrollan |as politicas
de acogida e integracion tengan los medios suficientes
para poder impulsarlas, algo que va a ser fundamental.
El sefior ministro ha hecho referencia al gasto que nos
provoca lainmigracién. Quizéas también hubiese sido
interesante que hubiese hecho referencia al incremento
presupuestario que supone. He de recordar que en
afno 1998 las cuotas ala Seguridad Social de inmigrantes
extracomunitarios supusieron cerca de 400.000 millones
de pesetas, que las aportaciones al IRPF supusieron
cerca de 60.000 millones de pesetas y que las aporta-
ciones en tasas supusieron unos 12.000 millones de
pesetas. Fijese que esos tres ingresos —cotizaciones
sociales, IRPF y tasas— van aingresar alas arcas del
Estado y en cambio |os gastos que suponen la mayoria
de ellos hoy estén ya en manos de las comunidades aut6-
nomas. Ahi seguramente existe e elemento de reflexion:
parael Estado lainmigracion tiene un saldo financiero
positivo; le puedo asegurar que para las comunidades
auténomas como Catalufig, con cercadel 32 por ciento de
lainmigracién extracomunitaria, 1o que hoy se pone de
manifiesto es la necesidad de que las administraciones
catalanas, tanto la Generalitat como la Administracion
local, tengan mas recursos para hacer posible de verdad
esa politica de acogiday de integracion social.

Finalmente, existe una dimensién en su reflexion
gue considero fundamental y es cdmo articulamos una
politica europea en materia de inmigracion. Creer hoy
que podemos dar respuesta a las cuestiones que tene-
mos planteadas encima de la mesa sin contemplar la
dimensién europea es imposible, empezando por la
relacién con Marruecos. En ese tema le recomiendo €l
andlisis en profundidad de la dltima comunicacion de
la Comision Europea a Parlamento y al Consegjo —
seguro que usted lo conoce— donde precisamente se
apuesta por esta vision ampliay flexible del fenémeno
delainmigracién. Lafilosofia que expresala Comision
Europea en ese documento deberia inspirarnos a todos.
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Hechas estas consideraciones de carécter general que
estoy seguro comparte el sefior vicepresidente con nues-
tro grupo, expondré algunos comentarios mas puntua-
les. Uno de ellos de preocupacién y advertencia ante lo
gue puede suceder este mes de julio en la demarcacion
de Lleida. Sabe usted que las organizaciones agrarias y
empresariales—en concreto, Uni6 de Pagesosy otras—
han apostado por la contratacion en origen de inmigran-
tes para trabajar en temporada de verano en larecogida
de fruta. Hubo una experiencia positiva el afio pasado
gue se ha ampliado este mismo afio. Pero también se
empieza a constatar que de nuevo estan apareciendo
ciudadanos extranjeros documentados en los Ceti de
Ceutay Melilla que sin ofertas laborales en Lleida se
estan desplazando alli con € riesgo de encontrarnos de
nuevo con acumulacion de ciudadanos extranjeros ala
busgueda de trabajo por aquellas comarcas. Lo inquie-
tante es que han llegado desde los Ceti de Ceutay de
Melilla documentados, con documentos expedidos
desde esos centros. Le rogaria, sefior vicepresidente, €
maximo rigor en la gestion de estos flujos internos de
inmigrantes documentados de manera provisional en
estos Ceti porque si no este mes de julio nos encontrare-
mos en Lleida, y en concreto en € Valle del Seguer con
problemas de dificil gestion desde la perspectiva de los
alcaldes responsables de mantener la minima conviven-
cia ciudadana. A nuestro grupo le preocupa esta situa-
cién. Hay algo que no termina de funcionar en nuestra
ordenacion interna del flujo migratorio.

Segunda consideracién, nosotros estamos pendien-
tes de conocer el nuevo borrador de reglamento. No sé
si hoy nos puede ya avanzar qué incorporaciones se han
producido como resultado de las aportaciones del
informe del Consejo General del Poder Judicial o qué
aspectos concretos hay previsto incorporar tal y como
usted ha anunciado.

Quiero decirle cuatro o0 cinco cuestiones muy pun-
tualesy concretas. Una, desde e segundo borrador nos
preocupaba gue alin mantuviésemos una vision muy
rigida del concepto de situacion nacional de empleo.
Usted sabe, y hemos tenido ocasién de hablar con usted
personalmente de esta cuestién, que debemos encon-
trar un mecanismo gue nos permita definir un concepto
de las situaciones de demandantes de empleo que res-
ponda de verdad a las demandas de las empresas. Hoy
en Catalufia se da la circunstancia absurda, y estoy
seguro de gque en otras partes del Estado sucede lo
mismo, de que entre la existencia de parados, espario-
les 0 extranjeros, y las ofertas. ..

El sefior PRESIDENTE: Sefior Campuzano, le
ruego vaya concluyendo, teniendo en cuenta que tiene
gue intervenir su compariero.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Voy con-
cluyendo.

Entre las ofertas de empleo por parte de las empre-
sasy la existencia de demandantes de parados espafio-
les existe un gap importante, un gap que no resolvemos
cuando a veces no otorgamos permisos de trabajo, que
no pueden satisfacer las necesidades de nuestras
empresas. En ese sentido seria bueno que €l reglamento
fuese flexible. Seria bueno también que el reglamento
tuviese capacidad de dar solucién aunacierta celeridad
en la gestion de los permisos de trabajo y de residencia
y muy especificamente en el supuesto de los menores
indocumentados. Nos preocupa €l punto 4, del articulo
unico del reglamento, que es una incorporacion del
nuevo borrador, en la medida que extiende los supues-
tos de expulsion por la via del retorno a supuestos no
previstos en la Ley 8/2000. Esa cuestion nos inquieta.

En relacion con el conjunto de las comparecencias
gue planteaba nuestro grupo, quisiera hacer los siguien-
tes apuntes. En primer lugar, nos damos por satisfechos
de larespuesta dada en € supuesto del ciudadano turco
de origen kurdo, a que no se le aceptd su peticion de
asilo. Es bueno gue los grupos estemos preocupados
por estas situaciones, el asilo es un fundamento esen-
cial del modelo de derechos humanos de Europay, por
tanto, es bueno que seamos diligentes en esa exigencia
de responsabilidades al Gobierno. En relacién con la
peticion de comparecencia sobre la cuestion de lalucha
contra las mafias que trafican con personas, quiero
recordarle que en el debate en el Parlamento Europeo
abierto sobre esa accion comun de trata de seres huma-
nos habria que distinguir entre aguellallegadairregular
de caréacter voluntario y lo que es estrictamente la trata
de seres humanos. Es bueno que sepamos distinguir
entrelos culpablesy lasvictimas, y que nuestralegisla
cion en esa materia contemplase a las victimas del tra-
fico de seres humanos como tales, distinguiendo lo que
son sus responsables con independencia de cudl sea su
nacionalidad. Nos parece que en el debate europeo
seria bueno que el Gobierno espafiol mantuviese este
planteamiento.

Finalmente, no sé si esta en condiciones el sefior
ministro de avanzarnos més informacion acerca de
cOmo piensa abordar esa problematica, que comparti-
mos con usted, que es la existencia de ciudadanos
extranjeros imputados por delitosy que no se les puede
expulsar. No sé si el problema se plantea en los térmi-
nos que el vicepresidente lo ha planteado o quizas
habria que plantearlo sobre la necesidad de generalizar
los juicios rapidos como mecanismo para dar respuesta
no tan solo a un problema en el ambito de lainmigra-
cién, sino en e conjunto del funcionamiento de la jus-
ticia 0 dar respuesta positiva ala cuestion de la multi-
reincidencia para encontrar soluciones mas que un
planteamiento especificamente centrado en el &mbito
delainmigracion.

Sefior presidente, lamento haberme extendido en mi
intervencién, pero las cuestiones abordadas por el
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sefior vicepresidente son muy amplias y justifican
intervenciones largas por parte de |os portavoces.
Paso |la palabraami colega, €l sefior Jané.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Jané.

El sefior JANE | GUASCH: Sefior vicepresidente,
al hilo de su comparecencia hoy aqui como ministro
del Interior y teniendo en cuenta que se abordan cues-
tiones de seguridad ciudadana, hoy usted en su compa-
recencia hacia referencia a que una de las solicitudes
pedidas llegaba tarde por |a propia organizacién de esta
Camara. Nos pasa a menudo, para una comparecencia
pedida en un momento dado, en la que se dice que se
informe dentro de los primeros quince dias, han pasado
meses y hoy es cuando se produce la comparecencia.
Hace cuatro dias, el pasado domingo 24 de junio, en
Barcelona, mi ciudad, se celebrd una fiesta, una marcha
ciudadana, antiglobalizacion. En esa manifestacion, en
la que miles de ciudadanos libremente expresaron sus
posturas e ideol ogias amparados en su legitimo derecho
de manifestacion, se produjeron lamentablemente inci-
dentes, no por culpa de los miles de ciudadanos que
pacificamente se manifestaban —son siempre grupos
reducidos—, incidentes que después causan una gran
alarmasocial. Sélo € pasado domingo 119 pintadas, 22
escaparates rotos en el Paseo de Gracia, 22 detenidos
y 32 personas heridas. Al hilo de esa fiestay de esa
marcha ciudadana antiglobalizacion ocurrida en Barce-
lona, se abrid una polémica sobre laforma en que se
produjo la actuacién de las Fuerzas y Cuerpos de Segu-
ridad del Estado. Esa polémica no es positiva en tanto
gue pone en duda la actuacion de esas Fuerzasy Cuer-
pos de Seguridad. Toda vez que hoy tenemos aqui al
ministro del Interior y vicepresidente primero del
Gobierno, queriamos en sede parlamentaria conocer
cudl es su version, la informacion oficial que usted
puede aportarnos.

La Vanguardia del lunes 25 de junio, de esta misma
semana, publicabalo siguiente: Los organizadores de
la campafia contra el Banco Mundial acusaron ayer ala
Policia de estar detrés de los actos violentos previstos,
alacargapolicial que puso fin ala manifestacion anti-
globalizacién del mediodia en la Plaza de Catal ufia.
L os convocantes de la protesta aseguran tener pruebas
fehacientes, testigos, videos...

El sefior PRESIDENTE: Sea muy breve en este
tema, porque sabe S.S. que no figuraen el orden del dia

El sefior JANE | GUASCH: Sefior presidente, al ser
un tema de tanta actualidad —y termino ya—, si hay
oportunidad, queria conocer del Gobierno y de su
maximo responsable como ministro del Interior, el
sefior vicepresidente Rajoy, cudl es su version oficial
de estos hechos que han causado esta fuerte polémica
en Catalufiay en Barcelona.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamenta-
rio Socialista, tiene la palabra don Victorino Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Sea bienvenido
una vez mas, sefior ministro, vicepresidente primero.

Yo no voy aaprovechar €l hueco que nos ha abierto €
sefior Jané paracambiar € orden del dia, pero obviamen-
te uno puede tener esta tentacion. Vamos a centrarnos en
los temas que hatratado el sefior ministro y que fueron
objeto de |a peticién de comparecencia de los grupos.

Yo no voy arepetir ese topico de que el sefior minis-
tro no ha dicho nada nuevo. Ha dicho cosas, nos ha
dado una versién muy bien estructurada, hasta podria
decir que una brillante conferencia sobre el tema de la
inmigracion. La cuestion es que a veces, como decia el
clasico, el mundo de lasideas es una cosay e mundo
de laredlidad es otra; 0, como decia Goethe — es una
cita frecuente—, larealidad es el venir amenos de la
idea. De eso precisamente voy a hablar, a ver de qué
manera las realidades que sufrimos, que padecemos,
gue vemos, son un venir a menos de este propdsito que
el Gobierno tiene, que yo reconozco. El sefior ministro
ha hecho una definicion de los principios en que se
basa su politica, de algunas de las actuaciones, quiza de
las méas importantes, pero aqui esta la oposicion para
introducir un poquito de realidad y hacer este venir a
menos de laidea que S.S. expresaba.

En primer lugar, voy a hacer una alusion a un caso
préctico, porgue, hablando de hechos, no hay cosa
mejor que escoger uno, analizarlo y extraer las conse-
cuencias gque se derivan de lo que ha acontecido. Voy a
referirme —aunque luego hablaré del tema mas gene-
ral de la politica de inmigracién, de la aplicacién de la
ley— a ciudadano magrebi que muri6 en Tarifa; en la
playa, sefior ministro, no en la plaza, creo que hateni-
do S.S. un cierto lapsus, muri6 desgraciadamente en la
playa de Tarifa. Un inmigrante ocupante de una patera,
de las muchas que cruzan por lanoche e Estrecho, que
vino amorir atierra espafiola como consecuenciade un
hecho gue inicialmente tengo que calificar de desgra-
ciado. No creo que el agente de la Guardia Civil, que
fue el causante inmediato de este fallecimiento, tuviera
intencion de actuar de maneratan contundente con este
ciudadano magrebi.

Lo primero que tengo que decir en relacion con este
asunto es algo gque siempre nos causa gran preocupa-
cion del papel de este Parlamento. Sé que S.S. lleva
muy pocos meses al frente del Ministerio del Interior y
gue ha manifestado voluntad de cumplir los deberes
gue como ministro del Gobierno le corresponden en lo
que se refiere ala asistencia a esta casa. Pero es verdad
que esta imagen gqueda dafiada en la medida en que
acontecimientos que ocurrieron hace tantos meses, vie-
nen asustanciarse, debatirse y exponerse en un momen-
to en €l que ya ha habido un olvido de la opinion publi-
cadelo que acontecié y una cierta pérdida de interés
sobre cuestiones que no debieran nunca dejar de perder
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interés. Estamos en un momento de comunicacion
donde hay una prisa enorme, una aceleracion en lo que
se refiere atransmisién de noticias y una pérdida de
actualidad inmediata en muchas cosas. Esto vaen detri-
mento de la calidad humana, de la consideracion de los
derechos y de la valoracién de los sufrimientos de las
personas que padecen determinados acontecimientos.

S6lo conocerse la muerte de este ciudadano magre-
bi, pedimos a ministro del Interior que vinieraa Parla-
mento y aclarase lo sucedido. El sefior Mayor Orgja
dijo el dia 4 de diciembre que estaria dispuesto a venir
al Parlamento para explicar 1o sucedido. Luego no lo
cumplio. Finalmente, S.S. se encuentra con este marrén
gue hatratado de explicarnos por quéy como ocurrié.
Sefior ministro ¢qué queremos saber con relacion aeste
asunto? S.S. ha hecho un relato que es la version habi-
tual, tipica de este tipo de aconteci mientos, pero tene-
mos que profundizar algo mas. No voy a decir que €l
relato estd hecho con la técnica literaria de aquella
novelatan conocida Pantaledn y las visitadoras en la
gue hay una descripcion fotogréfica de los hechos, pero
gue no dice nada. Es curioso como hay fotografias que
en el fondo no dicen nada. Estas descripciones en el
fondo no dicen nada. El relato que nos ha hecho, sefior
ministro, no dice nada. Nos habla de unos hechos en
unos términos casi mecanicos: que si desenfundd, que
si corrio, que si le empujo, etcétera. ¢Pero qué hay
detras de eso? Eso es |0 que queremos saber. S.S. nos
dira que lainvestigacion interna ordenada por la Guar-
dia Civil no esta disponible en este momento porque €l
asunto esta sub iudice, y esta es una cuestion que quiza
habria que clarificar. S.S. no podria remitirnos el expe-
diente que hizo la guardia civil, que es quizalo que
deberiamos tener en este momento. Tratandose de un
asunto sub iudice, tenemos que esperar a que este asun-
to se sentencie, pero yanos hadicho S.S. en qué situa-
cion se encuentra el Guardia Civil que fue sujeto de
estaaccion, ni siquiera esta imputado, aunque €l proce-
so sigue hacia delante. Desde esa perspectivay en fun-
cion de la aplicacion de esa ley, tendriamos que esperar
muchisimo tiempo para conocer una version que fuera
capaz de clarificar si hay imputacion o no. El Gobierno
debiera informarnos no tanto de ese tipo de cosas, des-
cripciones més 0 menos fécticas de lo ocurrido, como de
otras cuestiones que estdn més en e fondo de la politica,
en €l fondo de lasinstrucciones, en €l fondo delasres-
ponsabilidades jerérquicas que & Gobierno tiene respec-
to alas Fuerzasy Cuerposde Seguridad del Estadoy, par-
ticularmente en este caso, de la Guardia Civil. Es
importante saber en este asunto si hay instrucciones,
directrices o instrumentos de formacion orientados al
desarrollo de una cierta conducta de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado y particularmente ala
intervencién de todos y cada uno de sus agentes. Es
importante saberlo, porgque es lo que puede determinar
gue un acontecimiento de este tipo se vuelva areprodu-
cir o no. En el fondo de esta cuestion, sefior Rajoy, 1o

importante para nosotros seria llevarnos la tranquilidad
de gue sucesos como éste no volverian a ocurrir. Si nos
Ilevaramos esta conviccion dariamos por muy bien cele-
brada esta comparecenciay este resultado, a pesar de
gue ya hace tiempo que sucedieron.

No nos basta con los elogios habituales que S.S.
pueda prodigar a la Guardia Civil, nosotros también
podemos entrar en ese pugilato de elogios hacia una
fuerza de seguridad del Estado cuya eficienciay buen
hacer todos conocemos. Pero no podemos olvidar que la
Guardia Civil es un medio, un instrumento, y que actla
en funcién de una politica, de unas directrices, de unas
ordenes que se imparten desde el Gobierno, desde los
responsables de los Fuerzas y Cuerpos de Seguridad
del Estado, de S.S., del secretario de Estado, del direc-
tor general delaGuardia Civil y detodalaescalajerér-
guica que hay més abgjo. El sefior ministro nos tendria
gue explicar —yo no quiero hacer una calificacién
negativa de las actuaciones— si se esta dotando ala
Guardia Civil de los medios suficientes, adecuados
y modernos para actuar. Sabemos que existe el Plan
SIVE, que lo debe g ecutar la Guardia Civil, pero me ha
[lamado mucho la atencién que no haya hecho mencion
alguna, alahorade hablar de esta actuacion, de las con-
secuencias y circunstancias que hay en este hecho, que
no haya dicho absolutamente nada del SIVE, ni siquiera
cuando ha hablado de la palitica general de inmigracion
en lafaceta que corresponde a control de la entrada en
territorio espafiol y la prevencion de la entrada de las
pateras. Yo sé que se estd desarrollando este plan, pero
vamuy lento y tiene un plazo todavia indeterminado.
Venimos hablando desde hace mucho tiempo, casi afios,
del Plan SIVE, pero no esta en g ecucion, apesar de que
en el afo 2000 fueron detenidos 15.409 inmigrantes no
documentados en Andalucia que intentaban entrar por
laviairregular. De ellos, 12.611 en el Campo de Gibral-
tar. Luego ocurren las cosas que ocurren, porgque cuando
no se tienen medios, cuando la actuacion puede venir
determinada por precipitaciones, por carencia de des-
pliegue, por carencia de recursosy por carenciade ins-
trucciones, pueden ocurrir cosas como éstas. ¢Cuando
vamos a tener unas estructuras suficientemente efica-
ces para que la actuacién de los Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado y particularmente de la Guardia
Civil en e control delafrontera, no acarree consecuen-
cias como las que ya hemos conocido en este caso en €l
gue un ciudadano que comete una falta administrativa
€es perseguido pistola en mano, o el caso que hemos
visto también de una embarcacién que al parecer no
estaba dotada suficientemente para el abordaje, que
causd la desaparicién de 15 emigrantes subsaharianos
en las Islas Canarias? Esta es |a cuestion.

Quisiera poner de manifiesto que este hecho afecta
no solamente a la intervencion que hizo usted sobre €l
ciudadano magrebi, sino también ala politica de inmi-
gracion del Gobierno. Este hecho también pone de
manifiesto |la necesidad de dotar a las Fuerzasy Cuer-
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pos de Seguridad del Estado de los instrumentos ade-
cuados de personal y material para dar |la batallaalas
mafias que transportan alas oleadas de inmigrantes que
llegan a nuestras costas.

Hay un acontecimiento reciente, 10 que ha pasado
ayer 0 anteayer: veinte pateras son detectadas a través
del sistema de radar, pero las fuerzas de seguridad del
Estado solamente son capaces de intervenir nueve. Fal-
tan medios, recursos y es conveniente, para racionali-
zar la politica de inmigracion en esta faceta de control
de acceso anuestro pais, cambiar mas las cosas.

Sefior ministro, hay unaimagen terrible —no digo
que la estemos dando— en relacién atodo lo que esta
pasando en el Estrecho, una imagen de vuelta a una
situacion de barbarie. Por una parte, tenemos cémo se
miran estas cosas desde el Estado que esta en la otra
parte del Estrecho, quizéas con un cierto grado de impa-
sibilidad; cémo entre el otro Estado que esta més alla
del Estrecho y nosotros no somos capaces de establ ecer
una colaboracion adecuada. S.S. ha hablado del acuer-
do que habria que suscribir con Marruecosy que toda-
via no esta suscrito. Tengo que decirle, sefior Rgjoy,
que el sefior Mayor Oreja ya hablaba de la necesidad
de suscribir un tratado con Marruecos que todavia no
esta suscrito. El contingente més importante que viene
de inmigrantes es de Marruecos; tanto por lavialegal
como lailegal, siempre sera el pais que aporta un mayor
contingente de inmigrantes a nuestro pais. De todas las
prioridades ala hora de elaborar y concluir un acuerdo,
el prioritario debiera ser Marruecos. Con Ecuador han
hecho ustedes un acuerdo, por el cual le felicitamos,
pero guiza no seatan continuo, tan largo, porque ima-
ginese |la trayectoria histérica de relaciones que tene-
mos entre Espaia y Marruecos de siempre, de hace
miles de afos. Creo que es una relacion tan geopolitica
y tan fundamental que es necesario dotarlainmediata-
mente de una adecuada configuracion legal de convenio.

L uego tenemos, en estaimagen de barbarie, como
son las bandas de traficantes quienes canalizan la bls-
queda de porvenir y de trabajo de los inmigrantesile-
gaes. No es e Inem, no son los consulados, no son las
oficinas de extranjeria. Aqui quien coloca ala gente,
quien latraslada son los grupos de mafias de este tipo
de delincuentes. Su Ministerio, sefior Rajoy —luego se
lo dir& posiblemente el sefior Pedret que intervendraen
esa faceta—, tiene un dispositivo creado de especiali-
zacion policial, un grupo de actuacion policial, el lla-
mado Ucrifd. He leido las contestaciones por escrito
guedioy las que se dieron oralmente sobre él, como se
ha constituido y, si me permite usted la comparacién,
€s como un juego de cubiletes: ahora estd agui o puede
estar alli el dado, en uno de los cubos. Es una especie
de reorganizacion que no aporta nada. El Ucrifd utiliza
los mismos medios humanos y materiales que yatienen
las brigadas de extranjeria. No estamos poniendo nada
nuevo, estamos poniendo titulos, unos referentes vir-
tuales alo que debe ser una politica mas efectiva.

Sefior ministro, me gustaria que nos explicara esta
parte de la politica de inmigracion del Gobierno vy,
sobre todo, |a cuestién de fondo que afectaalo que le
ocurrio a este inmigrante, a esta persona que desgracia-
damente muri6 al llegar anuestro pais, cuando solo una
persona que habia cometido una falta administrativa,
no un delito. Seguin las normas que rigen la utilizacion
de armas de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado, tanto la Ley de cuerposy fuerzas como lasins-
trucciones del afo 1983, ninguno de los supuestos de
uso de armas gue estan en esas normas se daban en esta
situacion. Seria conveniente que se revisara, en térmi-
nos de formacion o de instruccion, € uso de armas de
los agentes de la autoridad, particularmente en estos
hechos. A un sefior que corre, anque sea un inmigrante
ilegal, no se le puede identificar con un delincuente, y
es lo que haverificado quizala opinidn publica. No sé
Si esa trasposicion gue existe en términos de ciudada-
nia, desgraciadamente existe también en algunos agen-
tes de Cuerpos y Fuerzas de Seguridad. Si existe esa
trasposicion habria que evitarla a toda costa.

Finalmente, paso a hacer unos comentarios sobre la
politica de inmigracion que hacia S.S. Solamente haré
algunos comentarios sobre supuestos gque considero
gue son relevantes en relacidn con su expaosicion, sefior
Rajoy. En primer lugar, quisieramencionar la regulari-
zacioén de inmigrantes. Reconozco |a buena voluntad
de poner orden en el caos que se encontré usted en el
Ministerio, porque se lo encontré. Tengo que decirle
que laimagen que se ha estado transmitiendo perma-
nentemente es la de una confrontacion de ideas entre €l
Gobierno y la oposicién, particularmente en lo que se
refiere ami grupo. Hemos estado instando en distintas
ocasiones a gque los procesos de regul arizacion se orde-
naran y se reconociera larealidad existente. Hemos
tenido sucesivas regularizaciones —después de haber-
las negado se han hecho— que han venido precedidas
de encierros; hemos tenido encierros en Valencia, en
Huelva, en Barcelona, en Madrid y hemos visto como
las consecuencias del encierro, a efectos de regulariza-
ciones, en un sitio eran distintas de otros. Por gjemplo,
en Huelva no tuvo efecto alguno —segun lainforma-
cién que yo tengo— y en Barcelona si. Finalmente,
hemos encontrado una situacion en la cua e Gobierno
negociaba con personas que estaban gjerciendo dere-
chos humanos y fundamentales gque nosotros hemos
defendido pero que laLey deinmigracion no reconocia

Ultimamente se ha anunciado otra regularizacion, la
que usted ha mencionado, relativa a aquellas personas
gue se encuentren en Espafia antes del 23 de enero.
Muy bien, regularicemos de una vez y dejemos las
cosas claras. Lo que es muy importante, desde mi punto
de vista, es que en esta situacion de tiray afloja, de
regularizaciones si 0 no, seriaimportante que laima-
gen predominante en el pais fuera que ha venido un
ndimero determinado de ciudadanos de otros paises, de
los que sean, como consecuencia de un tratado o con-
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venio que hemos firmado y estan llegando en funcion
de los cupos que se han pactado entre ese paisy las
autoridades espariolas. Esa deberia ser la imagen, por-
gue eso es o gque transmite de verdad una idea de que
las cosas se estén haciendo de una maneraregular y no
regularizante.

Seria conveniente que esta situacion cesara desde €l
punto de vista de laregularizacion de la accién del pro-
pio Gobierno. Hemos podido observar en estos ultimos
meses una serie de ocurrencias del sefior Fernandez
Miranda que nos gustaria que no se produjeran, porque
generan alarmay un cierto grado de preocupacion. No
vamos ainsistir en el tema de |os ecuatorianos...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Mayoral, le ruego
gue termine ya.

El sefior MAYORAL CORTES: Estoy terminando
ya, sefior presidente.

Habria que recordar al menos que ha habido tres
actuaciones del sefior Fernandez Miranda —que yo
recuerde— que han sido auténticas ocurrenciasy que
han determinado algunas actuaciones que son sorpren-
dentes. El tema de los ecuatorianos, la reclamacion a
los alcaldes para que no empadronaran inmigrantes y
aquello delo que é habia hablado, que no desmintié en
esta misma sala, relativo a que en funcién de las deter-
minaciones culturales, religiosasy de lengua habiamas
0 menos posibilidades de tener ubicacion y empleo
dentro de nuestro pais; un pais que tiene una sociedad
secularizada y un Estado laico en € que estos elemen-
tos, que yo sepa, no se estén conjugando de ninguna
manera para ningun tipo de politica. El reconocié que
efectivamente |o habia dicho.

Ha hablado usted del Plan Greco y de su financia-
cion. Diré solamente tres cosas. Primero, que el Grupo
Popular rechazé en esta Camara una enmienda en la
cual pediamos que en el presupuesto del Estado el Plan
Greco fuera dotado de 30.000 millones de pesetas adi-
cionales; repito que fue rechazado el Gobierno del Par-
tido Popular. Segundo, meses después en |os Presu-
puestos Generales del Estado aparece |o que entonces
se dijo que no se conteniay figuran 37.000 millones de
pesetas, gue son los que dotan al Plan Greco. Tercero,
no se puede mantener ese principio de gue estas cosas
corresponden al Gobierno y no al Parlamento, como
Ilegd adecirse. Hubiera sido mas elegante y més respe-
tuoso con esta Camara haber debatido aqui si habia o
no ese dinero para el Plan Greco y haberlo dejado
expresado en términos contables financieros, como
corresponde a cualquier actuacién importante del
Gobierno que esté enmarcada dentro de |os Presupues-
tos Generales del Estado.

Otra cuestion econdmicarelativaalainmigracion es
el tema que S.S. menciond el otro dia, y havuelto a
mencionar, sobre el gasto publico que tenemos respec-
to alos inmigrantes. Sefior Rajoy, no debemos hacer

esa cuenta, no debemos decir que, aparte de los 37.000
millones de pesetas del Plan Greco, los inmigrantes se
benefician de la educacién que les damos, de la sanidad
gue les damos, etcétera, porque no olvide que ellos son
cotizantes de la Seguridad Social, son contribuyentesyy,
como cualquier otro ciudadano, no se les debe hacer
esa contabilizacion puesto que aportan algo y, que yo
sepa, aqui no estan de becarios, estan tratando de
ganarse la vida contribuyendo con su esfuerzo a la
mejora de nuestra economiay de nuestra sociedad.

Sobre convenios y acuerdos ya le he dicho, sefior
Rajoy, que esimportante que el asunto de Marruecos se
resuelva cuanto antes, y respecto a las unidades de
lucha contra la red de inmigracion, ahora el sefior
Pedret se lo comunicara

Sefior presidente, acabo definitivamente, diciéndole,
sefior Rajoy, que estamos ante un asunto de una gran
trascendencia futura para la sociedad espariola, nadie lo
duday repetirlo es un topico mas pero, aungue sea un
topico, tendremos que seguir insistiendo en la necesidad
de que esto constituya un acuerdo entre |os esparioles,
entre los partidos, de tal maneraque, con vision de Esta-
do y con altura de miras, seamos capaces de abordar
entre todos una parte sustancial de la definicion y orga
nizacion de nuestra sociedad presente y futura.

El sefior PRESIDENTE: Sefor Pedret, sintetice
S.S. todo lo posible porque € tiempo se ha agotado.

El sefior PEDRET | GRENZNER: Muchas gra-
cias, sefior presidente, por cederme la palabra. El
esfuerzo de sintesis a veces cuesta tiempo, pero voy a
intentar ser a mismo tiempo sintético y breve, cosaque
no es fécil.

En primer lugar, agradezco a mi compariero, sefior
Mayoral, al haberme cedido el honor de expresar, en
nombre de mi grupo parlamentario —seguro que es
el sentimiento de los otros grupos y del conjunto de la
Camara—, nuestra mas radical, absolutay total conde-
na al atentado que se harealizado esta mafianaen la
villade Madrid, que pone unavez més sobre lamesala
necesidad del mantenimiento del acuerdo, como se
ofrecié por nuestro secretario general en el debate
sobre € estado de la Nacion, respecto al terrorismo'y al
acuerdo por las libertades para que, entre todos los
demécratas, acabemos de una vez con estas actuacio-
nes totalmente contrarias a la convivencia. Era necesa-
rio en la Comisién de Justicia e Interior referirnos a
ello, y por eso lo he hecho con |a brevedad que me ha
pedido el presidente.

El formato de la reunion de hoy de la Comisién nos
ha llevado a un debate general sobre la politica o la
falta de politica de inmigracion por parte del Gobierno.
No me voy areferir aello porque no tenemos tiempo y
paraintentar cefiirme en todo lo posible al orden del
dia. A pesar de €ello, y puesto que otro portavoz,
el sefior Jané, de Convergenciai Unid, se hareferido a
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hechos muy recientes en Barcelona el domingo pasado,
el dia de San Juan, me hubiera gustado poder hablar
hoy de los mismos porque se hubiera tramitado, con la
rapidez con laque supongo que lo harael Ministerio, €l
sefior Rajoy, la solicitud de comparecencia voluntaria
para aclarar dichos hechos. Los consideramos gravesy
nos sentimos acompariados con |as declaraciones del
muy honorable Jordi Pujol en el diade ayer en el Parla-
mento respecto alos fallos de la Policia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pedret, € sefior minis-
tro no tiene inconveniente en referirse a esa cuestion.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNO Y MINISTRO DEL INTERIOR
(Rajoy Brey): Ninguno.

El sefior PRESIDENTE: En todo caso, insistiendo
en la brevedad, he hecho esta advertencia

El sefior PEDRET | GRENZNER: Estamos ante
una buena cuestion, sefior presidente de la Comisién,
sefior vicepresidente del Gobierno, parareferirme ados
puntos concretos contenidos en el orden del dia de hoy.
Uno de ellos es el de las condiciones del traslado de
inmigrantes expulsados en losferries. En aras delabre-
vedad, voy a adherirme totalmente alas expresiones de
lasefioraMargarita Uriarespecto alaprimaciadel con-
venio internacional sobre derechos humanos, al que
nos obliga el articulo 10.2 de la Constitucion, y que
debe primar en lainterpretacién por encima de cual-
quier otro texto internacional o nacional. La Constitu-
cion esté ahi, también el articulo 10.2, y la debemos
cumplir. Pero comprenderan ustedes que si €l que les
habla es un diputado catalan (socialista pero catalan),
no pueda dejar de referirse a El Ilibre del consolat de
mar, codigo de derecho maritimo universal durante
siglos, producido en Barcelona, en el que ya se distin-
guia entre transporte de mercancias'y transporte de per-
sonas. Lo cierto es que ali ya se establecian condicio-
nes completamente distintas paralas mercanciasy para
las personas, como no puede dejar de ser. Desde nues-
tro punto de vistay desde €l de laestrictalegalidad, tra-
tandose de extranjeros expul sados—respecto alos cua-
les, por cierto, en respuestas escritas a este diputado el
Gobierno hallegado a afirmar que no estaba disponible
el dato de la nacionalidad de los expulsados en deter-
minadas provincias, cosa que me sorprende, porque
entonces no sabe hacia donde se les puede expulsar—,
se encontraban en aquel momento bajo la tutela del
Estado. El Estado através de los Cuerposy Fuerzas de
Seguridad era el responsable de la seguridad, de lavida
y delaintegridad fisica de aguellas persona; €llo, sefior
ministro, sefior vicepresidente, no puede en modo algu-
no delegarse en capitanes de la marina mercante. La
responsabilidad propia del Gobierno, del Estado es la
de asegurar la seguridad de todos, pero muy especial-
mente |a de agquellas personas que estan directamente

bajo su custodia en una situacion de dependencia, de
sujecion administrativa especialisima, como es la de
los detenidos. Por €llo, sefior vicepresidente, no nos ha
convencido su intervencion; nos ha convencido su
intervencion pero no las razones de su intervencion. No
puede hablarse simplemente de un convenio interna-
cional de categoriainferior, repito, desde el punto de
vista de nuestra Constitucion, a del Tratado sobre los
Derechos Humanos, y no puede del egarse en un conve-
nio con compariias de transporte maritimo o en capita-
nes de la marina mercante la seguridad de personas
bajo la custodia directa, y con especial sujecion, del
Estado. No podemos tampoco aceptar €l hecho de que
puede haber unas condiciones mejores o0 peores, con
mayor 0 menor riesgo respecto alos que se transpor-
tan. No voy a hablar de bodegas —en nuestra peticion
de comparecencia no se habla de bodegas—, sino de
condiciones que no estan de acuerdo con la legislacion
porque el tiempo del traslado maritimo no es un factor
queinfluyaen la seguridad, sefior ministro. Todos tene-
mos en lamemoria el desgraciado accidente del Spirit
of enterprise, que naufragé con 125 muertos justo ala
salida de la bocana del puerto de origen, antes de salir
del puerto. No es, por tanto, la proximidad del Estrecho
(que ya provoca tantas muertes a través de las pateras
por la proximidad de |os dos continentes en aquel lugar
del Estrecho) causa suficiente para ser negligente con
esta especialisima necesidad de asegurar laviday la
integridad fisica de las personas que compete a Estado.

Respecto al otro punto —y concluyo, sefior presi-
dente— en el que se va a centrar mi intervencion, el
referente a lalucha contra las redes de trafico de inmi-
grantes, de falsedades documental es, etcétera, la ver-
dad, sefior vicepresidente, es que ha conseguido usted
despistarnos. Yo oi al presidente del Gobierno en el
debate sobre el estado de la Nacion decir que era un
problema gravisimo el de las mafiasy redes de trata de
inmigrantes y de personas. Manifestd incluso que tenia
constancia de que tenian muchisimo poder e influencia
y que era uno de los graves problemas con el que nos
enfrentabamos dentro de esta gran cuestion, no proble-
ma sino gran cuestién, que es cdmo nosinterpelaatoda
Europa el fendbmeno de lainmigracion en los préximos
anos. Y ustedes cada vez nos dicen una cosa distinta,
sefior ministro. El 27 de febrero de 2001 comparecio
ante esta Comision su secretario de Estado de Extranje-
riae Inmigracién; dio unas cifras vaporosas, reconocio
las diferencias de cifras que se habian dado en varias
ocasiones y prometio enviarnos por escrito a todos los
miembros de la Comision cifras concretas al respecto.
No lo ha hecho, de tal forma gque este diputado ha teni-
do que presentar pregunta por escrito solicitando cudl
erael concepto de plazo inmediato paraver cuando iba-
mos a recibir estas cifras que nos habian prometido el
27 defebrero. ElI 30 de mayo su otro secretario de Esta-
do, €l secretario de Estado parala Seguridad, don Pedro
Morenés, ...
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El sefior PRESIDENTE: Concluya, sefior Pedret.

El sefior PEDRET | GRENZNER: Concluyo rapi-
damente, sefior presidente.

Don Pedro Morenés manifest6 en la contestacion a
la pregunta oral formulada por quien le habla: cuando
usted —se referia a mi— dice que no hemos hecho
nada nuevo, es verdad; cito textualmente del «Diario de
Sesiones». Han hecho ustedes algo nuevo, por tanto,
desmiento al sefior Morenés; han hecho ustedes un
baile de efectivos y de cifras de unos a otros lugares del
organigrama de la Policia, pero nada mas alla de eso.
Como yo estoy de acuerdo en este punto con el presi-
dente del Gobierno y con lo que manifest6 también el
sefior Ferndndez Miranda en el sentido de que era un
tema importantisimo y fundamental y que, como yo
[levo diciendo desde que estoy en esta Camara en esta
legislatura, afectadirectamente aladignidad de las per-
sonas'y, por o tanto, a la nuestra también si no somos
capaces de garantizar la de todas las personas, solicito
unavez mas que tengamos una aclaracion real de cud
es la actuacion auténtica (mas alla de las cifras que nos
ha dado usted hoy, que se refieren al nimero de redes,
pero no al nimero de detenidos ni a consecuencias
penales de estas detenciones), gque yo considero abso-
lutamente preferente de su Gobierno contra estos trafi-
cantes de personas, contra estos modernos esclavistas
gue son lalacra de nuestra sociedad. Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular,
sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Desde luego, con carécter
previo, este grupo parlamentario tenia previsto también
hacer una referencia al atentado de esta mafiana para
mostrar nuestro afecto hacia los heridos, nuestra plena
y absoluta solidaridad con el gjemplar esfuerzo y tarea
gue estan llevando a cabo las Fuerzas 'y Cuerpos de
Seguridad del Estado, la reafirmacion de lainutilidad
del terrorismo en la consecucién de sus fines —nunca
van alograr vencer— y, finalmente, en consecuencia,
la necesidad de hacer cada vez mas grande la cohesion
de los demdcratas frente a esa detestable expresion cri-
minal gue es €l terrorismo.

En relacién con los numerosos aspectos que hoy
conjugan esta comparecencia quiero sefialar en primer
lugar 10 que concierne a este debate general de valora-
cién sobre la Ley 8/2000. Con ella desde luego este
grupo parlamentario considera que se hainiciado la
definicion de una nueva politica global de inmigracion
y extranjeria, en cuya construccion se sigue avanzando.
Es una politica de inmigracion caracterizada por ser
consecuente con |0s compromisos internacionales con-
traidos por Espafia; por ser realista en funcion de las
posibilidades auténticas de acogida que permite la
estructura socioeconémica espariola, sin poner en duda
nunca gue Espafia en esos términos 'y en el contexto

que acabo citar quiere ser y vaa ser un pais de acogida;
y, finalmente, por ser manifiestamente solidariay pro-
gresista en la concepcion del fendmeno inmigratorio, a
tenor de su comparacion con |las legislaciones de nues-
tro entorno y desde luego con la Ley espafiola de 1985.
Es una politica de inmigracion que tiene una vocacion
amplia, que se hace con perspectivaampliay no reduc-
cionistay vertebrada ademés desde dos conceptos bési-
cos: en primer lugar, el de lalegalidad, por entender
gue solo desde esa invocacion de lalegalidad se puede
hacer una politica Util paralos intereses legitimos de
Espafiay paralosintereses |egitimos de | os ciudadanos
extranjeros que desde dicha legalidad se instalen en
nuestro pais; y una politica eficaz en lalucha contralas
redes y mafias que trafican con seres humanos. El
segundo de esos dos grandes pilares sobre los que se
vertebra esta politica de inmigracién —lo es, sin lugar
aduda, de compromiso y de talante— es lavocacién y
el compromiso del didlogo y de la blsqueda permanen-
te del consenso. El Gobierno y e Grupo Parlamentario
Popular hemos reiterado hasta la saciedad que la politi-
cadeinmigracién y extranjeria no puede estar sujeta ni
alamera dialéctica partidista ni ala confrontacion ni a
vaivenes pendulares motivados en su caso por la alter-
nancia politica. Desde el Gobierno se hainsistido en €
ofrecimiento del didlogo y acuerdo y este seguird siendo
sin duda una sefial esencia deidentidad en laacciény
en la metodologia gubernamental. Ciertamente tenemos
gue decir, sin pretender abrir ningun debate, que nuestro
grupo considera que los déficit que en la préctica se
hayan podido apreciar en este sentido no se pueden
imputar ni a Gobierno ni a este grupo parlamentario.

En estalinea hay que tener muy presente que en €l
disefio de esta nueva politica global de inmigraciony
extranjeria, el Gobierno ha actuado, en primer lugar,
con transparencia'y coherencia, haciendo la politica
que explico a los ciudadanos en la pasada campana
electoral y que recibio e respaldo ampliamente mayo-
ritario de las urnas. Por tanto, en el gjercicio de esa
politica no hay trampa ni carton. En segundo lugar, €l
Gobierno ha actuado con diligencia en la aplicacion de
los medios precisos, a fin de no recalar en una politica
meramente discursiva, sino consecuente en esa aplica-
cion de medios con los fines perseguidos. Baste recor-
dar, por gjemplo, por no ser excesivamente exhaustivo,
la celeridad en el desarrollo del proceso de regulariza-
cion, lainminente aprobacion del reglamento, laimpor-
tante aportacion de recursos publicos que incorpora el
programa Greco, la propia novedad bésicay capita de
este programa Greco o de la Delegacion del Gobierno
parala Extranjeriay la Inmigracion, como elemento
institucional coordinador, el alcance de futuro que
comporta |la estrategia de convenios bilaterales con los
principal es paises de origen —por cierto, en este ambi-
to se esta concluyendo ya un nimero de convenios sig-
nificativamente mucho mas importante que el que se
pudo hacer en otros momentos— y €l esfuerzo realiza-

8535



CONGRESO

28 DE JUNIO DE 2001.—Num. 281

do para la provisién de medios para la lucha contra las
redes de inmigraciéon. No parece, por tanto, que el
Gobierno, como se ha dicho en alguna intervencién
anterior, vaya en este asunto arastras de larealidad.

Entrando en el segundo gran apartado de esta com-
parecencia, el fundamento basico de la accién del
Gobierno ha sido y serd dotar de toda prioridad a las
tareas de desarticulacion de aquellos grupos organiza-
dos que trafican con seres humanos en cualquiera de
sus formas. En ese sentido, es indiscutible (y ahi estén
los elementos de la realidad) que se ha avanzado nota-
blemente en la coordinacion interadministrativa, en la
creacion y despliegue de grupos operativos especificos
en el seno de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estadoy en €l perfeccionamiento de laformacion espe-
cializada de los miembros de las fuerzas'y cuerpos des-
tinadas a estas tareas. En el terreno operativo se ha
hecho mucho y nuevo, y convendria no tratar de des-
contextualizar algunas afirmaciones, en concreto las
del secretario de Estado de Seguridad ante esta misma
Comision. En el terreno operativo se hahecho mucho y
nuevo, porgue la conjuncién de estrategias y medios
gue comportan, por una parte, la aplicacion del proyec-
to SIVE, bajo la gjecucién de la Guardia Civil, y por
otra, el Plan director sobre inmigracion y extranjeria
definido por la Direccién General de la Policia, consti-
tuyen un adecuado planteamiento de base para integrar
esfuerzos y medios para lograr la méxima eficacia de
respuesta frente a esta detestable actividad criminal.
Tratar de presentar el programa SIVE como una espe-
cie de operacién de marketing supone fundamental -
mente un profundo desconocimiento de la realidad.
Decir que este programa Sl VE sigue estando puramen-
te en el terreno de la entelequia abunda, sin lugar a
dudas, en ese desconocimiento de la realidad. Por otra
parte, poner un acento de puratrasposicion de elemen-
tos, insistiendo en esa vigja tesis del maquillaje, en
relacion con laimportancia que tiene el Plan director
sobre inmigraciony extranjeriaformulado por laDirec-
cion General delaPaliciasigue constituyendo laexpre-
sion clara de un desconocimiento de larealidad.

L os resultados concretos ofrecidos por el sefior vice-
presidente en 1o que concierne a desarticulacion y
detenciones en el ambito de redes de prostitucion, redes
contra los derechos de los ciudadanos extranjeros,
redes de documentacion falsa, redes contra el derecho
delostrabgjadoresy redes de fraude al contingente evi-
dencian que, aun cuando esta siendo creciente la activi-
dad delictiva de este tipo de organizaciones (y en eso
hay una preocupacion coincidente del conjunto de los
grupos parlamentarios y coincidente con el Gobierno),
hay que reconocer el alto grado de eficaciaen las Fuer-
zas y Cuerpos de Seguridad del Estado, en el bien
entendido siempre (y esta es una formulacién que esta-
blecen como norma de conducta las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado y el Gobierno) de que ese
reconocimiento de |la eficacia no supone nunca autosa-

tisfaccion, sino que se enmarca en el permanente com-
promiso de autoexigencia. Cuando algun portavoz dice
algunas cosas como las que se han alegado en relacion
con el caso de Tarifa, al que luego me referiré, en el
contexto de lo que estamos hablando, convendria no
olvidar tampoco latarea que estas Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado desarrollan, desde una pers-
pectiva que podriamos calificar de social, en la protec-
cién de agquellas personas que son o que pueden ser
potencialmente victimas de estas redes. En este mismo
contexto cabe situar, por eiemplo, lainiciativa de los
equipos Edati de la Guardia Civil, iniciativa que cuenta
y ha contado con €l respaldo unanime de esta Camara.

En definitiva, sefior presidente, sefiorasy sefiores
diputados, este grupo parlamentario se siente orgulloso
de latarea que el Gobierno esté llevando a cabo en el
conjunto general de las politicas de extranjeria e inmi-
gracion; este grupo parlamentario reafirma su disposi-
cion'y su mas plenavocacion a didlogo y a consenso
con los demas grupos, para dar forma a esas politicas
desde el mayor grado de acuerdo posibley, por tanto,
este grupo parlamentario considera, en relacion con los
dos asuntos principales objeto de las comparecencias
de hoy, que la Ley 8/2000 ha supuesto un singular
avance en lo que concierne a laregulacién de la situa-
cion de los extranjeros en Espafia, especialmente en o
relativo ala garantiay proteccion de sus derechos, y
que el Gobierno esta aplicando eficazmente todos los
recursos a su alcance para combatir esa inhumana
expresion criminal que es el traficoy laexplotacionile-
gal de inmigrantes por parte de redes y mafias organi-
zadas.

En el caso del ciudadano turco nada hay que afadir,
sino resaltar la coincidencia plena de todos los esta-
mentos competentes en cuanto a la no procedencia de
la concesion de asilo, con lo cual estatodo dicho.

Respecto del incidente de Tarifa quiero formular,
muy brevemente, tres consideraciones esenciales. en
primer lugar, que estamos ante un suceso que debe ser
calificado como un accidente involuntario y fortuito,
aungue ciertamente con un resultado lamentable, pero,
ademas, como un suceso aislado; en segundo lugar,
gue, producido el hecho, la Guardia Civil actu6 en todo
momento cumpliendo escrupulosamente la ley y adop-
téndose ademas las medidas complementarias adecua-
das; y en tercer lugar, que lo sucedido no puede en
modo alguno (sé que no hasido ésalaintencion de nin-
gun grupo parlamentario y me alegro de que en eso
coincidamos todos) empafiar la permanente entrega,
vocacion de servicio y profesionalidad del cuerpo de la
Guardia Civil. Este esy debe ser el mensgje fundamen-
tal. Mas alla del resultado de este tragico accidente 1o
cierto es que latarea de la Guardia Civil en €l Estrecho
consiste esencialmente en salvar vidas, y basta com-
probar el nimero y la naturaleza de las intervenciones
realizadas para acreditar que esta valoracién no ofrece
lamas minima duda. Por cierto, a proposito delo dicho
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por algun portavoz, estoy convencido de que en este
asunto de Tarifa, como en todos, el auténtico interés de
todos debe ser hallar laverdad real y no €l mero interés
mediético, porque sin dudaotra cosa seria, en si misma,
perversa. También quiero sefialar que cuando algin
portavoz pone entre comillas o habla de lafalta de cola
boracién con Marruecos se olvida de que durante
muchos afios ni siquiera se constituy6 la comision bila-
teral hispano-marroqui, y que ha sido este Gobierno el
gue ha abierto y hainstitucionalizado este cauce de
reciproca colaboracién; o se olvida, por ejemplo, del
reciente vigje del delegado del Gobierno de la Extran-
jeriaa Marruecos, visita en la gue se han sentado las
bases de un importante trabajo en comun entre los dos
paises.

Finalmente y antes de pasar a ultimo bloque objeto
de estas comparecencias, quiero decir gue tiene razén
el sefior Mayoral cuando habla del caos encontrado en
el Ministerio, tiene todalarazon. Simplemente el sefior
Mayoral se equivocade protagonistay defecha: el caos
no se lo encontrd € sefior Rajoy en el afio 2001 sino €
sefior Mayor Oreja en el afio 1996, y por motivos de
sobra conocidos tanto por la opinion publica como por
los tribunales.

En lo que concierne a traslado en buques sorprende
gue lainvocacioén de laley no convenza a alguien, o
que alguien sefiale que por parte del Gobierno, de los
responsables competentes, se esta intentado ampararse
en laley sino en e cumplimiento estricto de laley; este
No supone un amparo o0 acogida en nada, sino cumplir
la funcién principal que corresponde a cualquier
gobierno. Por tanto, los traslados a los que se refiere
esta comparecencia se realizan siempre, como hadicho
el sefior vicepresidente y no puede ser de otra forma,
con atenimiento alaley y alos convenios internaciona-
les, siguiendo las determinaci ones especificas (subrayo
el concepto, que es importante: determinaciones espe-
cificas) formuladas por |os capitanes de los buques, que
son la maxima autoridad a bordo, y desde luego y en
todo caso con e méaximo respeto aladignidad humana
delostrasadados y de las fuerzas de seguridad que les
acompahan. Afortunadamente, nadie pretende hacer un
discurso que pongaenteladejuiciolo dicho o quetrate
de cargar las tintas sobre valoraciones o actitudes del
Gobierno que no se corresponden con la realidad.
Nadie trata de hacer eso porque quien lo persiguiera
sencillamente estaria incurriendo en un monumental
despropdsito, carente de credibilidad que solo perjudi-
cariaaquien lo formulara.

Desde la perspectiva de este grupo parlamentario
agradezco el tono general de casi todas las intervencio-
nes, porque en todas se puede encontrar un acento posi-
tivo. Como decia € sefior Campuzano, todos coincidi-
mos en lo sustancial y ese debe ser nuestro comun
equipaje para el dialogo. También agradezco al sefior
Alcaraz |as val oraciones que ha hecho sobre la actitud y
e talante del sefior ministro y lafacilidad para comuni-

car con él. Finalmente, haré una referencia puramente
metodol égica, ya que laintervencién de la sefiora Uria
y ladel sefior Mayoral también dan pie a ello; agradez-
co esas referencias hechas por ambos para poder formu-
lar esta reflexion puramente metodol 6gica. Esta Comi-
sién que hoy cierra el periodo de sesiones ha celebrado
sesion durante los cinco meses de duracion del mismo
todas |as semanas, haya habido Pleno o no lo haya habi-
do —insisto: todas las semanas durante estos cinco
meses ha celebrado sesién—, incluso algunas semanas
ha celebrado doble sesion, como en los vigjos cines. El
sefior vicepresidente primero del Gobierno y ministro
del Interior llevacuatro mesesen €l gercicio de su cargo
y en ese tiempo ha comparecido tres veces ante esta
Comision, lo que acredita sin lugar a dudas una magni-
fica predisposicion por su parte y un respeto profundo,
muy profundo, que hay que valorar en esos términos, a
lo que significalatareade esta Comisiony lade control
del Gobierno por parte de la oposicion. Ello deberia
obligarnos atodos en e futuro aunaseleccion deinicia-
tivas, evitando duplicidades y reiteraciones de asuntos
yavistos en otras instancias y refiriendo asuntos més
puntual es a otras autoridades de este Ministerio, que
también han comparecido ampliamente en esta Comi-
sién. Quiero recordar, para que conste en € «Diario de
Sesiones», que durante este periodo de sesiones han
comparecido en esta Comision el secretario de Estado
de Seguridad, €l delegado del Gobierno parala Extran-
jeriay lalnmigracion, el director general de la Palicia,
€ director general delaGuardiaCivil y € director gene-
ral de Instituciones Penitenciarias, entre otros. Por
tanto, y concluyo, sefior presidente, convendria en el
futuro aprovechar las comparecencias del sefior vice-
presidente primero y ministro del Interior paraformular
los grandes, los importantisimos debates afectos al
ambito de la seguridad. Como es natural, esta reflexion
no pretende poner cortapisas alainiciativa de nadie,
pero convendria que pensaramos todos en ello afin de
hacer més Uil y dindmico e debate y latarea de control
en esta Comisién. Este grupo parlamentario tiene que
concluir haciendo —como ha hecho— lareferenciaalo
intenso de este periodo de sesiones, agradeciendo y
valorando en mucho la contribucién y la tarea de todos
los grupos parlamentarios. Todos, desde nuestra legiti-
ma perspectiva, hemos tratado de contribuir a que €l
debate palitico y latarea de control del Gobierno fuera
seria, rigurosay efectiva. (Rumores.—Varios sefiores
diputados pronuncian palabras que no se perciben.)
Quince minutos he tardado. (Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por
favor.

Sefior vicepresidente, tiene S.S. |a palabra para con-
testar alos grupos.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNO Y MINISTRO DEL INTERIOR
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(Rajoy Brey): Muchas gracias por sus intervenciones,
sefioras y sefiores diputados.

Voy aintentar en la medida de o posible dar res-
puesta atodos y cada uno de los planteamientos que se
han hecho por parte de los distintos intervinientes. Hay
algunos asuntos que han sido repetidos, incluso en
algunos casos se han usado |os mismos argumentos,
por lo que es probable que algunas de las contestacio-
nes alos diferentes portavoces sean |6gicamente mas
cortas para no repetir ideas.

Ha comenzado el turno de portavoces con lainter-
vencion de la sefiora Uria. Ha hecho un breve comenta-
rio sobre los principios generales a los que yo hacia
referencia en mi intervencion. Yo he dedicado una parte
de dllaaago que llamaba consideraciones o principios
generales gque creo que tiene su interés, porque a final
lo gue se plasma en leyes en su desarrollo normativo y
en las propias actuaciones son principios, y creo haber
dejado sentado de una manera clara cual esla posicion
del Gobierno en materiade inmigracion. Hago un recor-
datorio de las cuatro ideas fundamentales que son: la
consideracion de Espafia como pais de acogida
—por lo menos esa es la posicion del Gobierno y creo
que coincidimos los grupos—, la apuesta clara por la
inmigracion legal, € esfuerzo que entre todos debemos
hacer de integracion y, por ultimo, lalucha contrala
inmigracion ilegal. Hay un aspecto que incluyo dentro
de las consideraciones generales que ha hecho la sefiora
Uria sobre la participacion de su grupo parlamentario
en laelaboracion del reglamento y el antecedente a que
ella ha hecho referenciaen el temadelaley. En él no
hace a caso establecer debates sobre votacionesy sobre
planteamientos. En el tema del reglamento no tengo
ningun inconveniente en hablar de él con el Partido
Nacionalista Vasco y mucho menos con la sefiora Uria,
como ella puede intuir aunque no tenga ninguna prueba.
De hecho, he hablado del reglamento con bastantes gru-
pos parlamentarios, con todos los aqui presentes, bien
es cierto que con la tnica excepcién del Partido Nacio-
nalista Vasco. Quiero recordar que el reglamento se le
entregod al Partido Nacionalista VVasco, se le pidieron
observaciones 'y, a menos, que yo sepa —puedo estar
equivocado—, € Partido Nacionalista Vasco no remitié
ninguna observacion a reglamento. Por eso, cuando yo
le pregunté alos distintos grupos parlamentarios si que-
rian hablar de sus observaciones, no medirigi a Partido
Nacionalista Vasco, pero no hay ninguna otra razon
diferente de esa. He de afadir que algunos miembros
del Grupo Mixto enviaron sus planteamientos y sus
sugerencias al reglamento, otros, sin embargo, estima-
ron oportuno no hacerlo. En cualquier caso, como €ella
ha hecho una oferta de colaboracion, yo la acepto muy
gustoso porque me temo que no estemos aqui ante un
asunto, como ha quedado claro después de las interven-
ciones que se han producido, estrictamente ideol6gico y
de grandes diferencias en como abordarlo, sino que €l

verdadero problema es de gestion, que ustedes saben
(no digo que intuyen) que no esfacil.

Ha hecho referencia a las politicas de integracion y
se ha referido a la intervencion del presidente del
Gobierno en el debate de investidura. (El sefior vice-
presidente, Souvirdn Garcia, ocupa la Presidencia.)
No voy a entrar en disquisiciones, pero comparto la
politica de inmigracion del presidente del Gobierno 'y,
por tanto, no he hecho un andlisis de todos y cada uno
de los parrafos, pero algo habré tenido que ver yoenlo
que ha dicho el presidente del Gobierno, como con
cualquier politica de otro ministro. Son politicas del
Gobierno, y no he entendido bien lo que hadicho.

Hay unareferenciaal presidente del Gobierno con la
cua ha manifestado su conformidad: que fuerade la
legalidad solo hay marginacion. Yo no puedo estar més
de acuerdo con eso, pero tengo que manifestar alguna
discrepancia con la consecuencia que extrae la sefiora
Uriade su afirmacién. Si fuerade lalegalidad sdlo hay
marginacién, ampliemos las posibilidades de legaliza-
cion. En este asunto tenemos una legislacién equilibra-
da, tanto en laley como en el reglamento, y aqui se ha
hablado —y yo hablaré luego también— de politica
europea. Se ha dicho que si hay leyes mas flexibles,
menos flexibles, mas permisivas y menos permisivas.
Para conocimiento de las sefioras y sefiores diputados
(es un puro hecho objetivo, créanme que no pretendo
agui hacer ningun juicio de valor), e acceso por lavia
ordinariaesigual en la précticatotalidad de los paises
europeos, pero hay tres asuntos en los cuales hay dife-
rencias muy sustanciales. Luego haré algiin comentario
sobre otro que ha hecho el sefior Campuzano en rela-
cidn con este tema que me ha parecido interesante y
procuraré aclarar algunas ideas. En primer lugar, €l
concepto de arraigo no existe en buena parte de las
legislaciones de nuestro entorno. En algunas si, pero
luego hablaré porque voy amatizar alguna cosa que me
ha parecido interesante. En algunos paises como Fran-
ciasi existey lo que se exigen son diez afios en lugar
de los que nosotros hemos establecido en el propio
reglamento. En segundo lugar, el concepto de reagru-
pacion familiar que establece nuestra | egislacion con-
templa también alos ascendientes. En la Union Euro-
pea no se contempla a los ascendientes, y es més, esta
en debate en los Consgjos de Justicia e Interior €l esta-
blecimiento de una directiva comin, y en este momen-
to la posicion mas mayoritaria—bien es verdad que
esto requiere unanimidad— dice que solamente se pue-
den reagrupar alos conyugesy descendientes. Esaesla
posicion mas mayoritaria en el debate de una directiva
gue todavia no se ha aprobado, pero quiero que sepan
ustedes este dato. Es un dato, no una opinion.

Por ultimo, hay otro dato que creo que también debe
ser conacido por los presentes, que es que la politica de
cupos no la hay en casi ningun pais. ¢Por qué? Proba-
blemente porque el nimero de inmigrantes en |os pai-
ses delaUnidn Europea sea, en relacién a su poblacion
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absoluta, mayor que el de Espafia. Ya he citado antes
gue en el afio 1998 Austriay Alemania tenian un 9 por
ciento de su poblacién extranjera. Este es un dato del
gue debemos ser conscientes. A partir de ahi cada uno
puede decir o que estime oportuno y conveniente, pero
yo desde luego digo y aporto datos, y esto esimportan-
te. Yo creo que nuestra legislacion es equilibrada. No
hay legislaciones perfectas, pero pienso que al menos
es una legislacion equilibraday no me parece ami que
€l problema esté en la legislacion sino en las dificulta
des, que yo he expresado en la primera parte de mi
intervencion, de la gestion, y en las que luego volveré a
insistir alo largo de este turno que estoy utilizando en
este momento.

Hace también |a sefiora Uria una observacion sobre
lo que ha ocurrido desde laley que se aprobé a finales
de 1999 —yo creo que fue afinales de 1999 y debi6
entrar en vigor a principios del 2000—, con la regulari-
zacion, larevision y el arraigo. Sobre esto también se
han posicionado algunos de los distintos intervinientes
y aprovecho laintervencion de la sefiora Uria para acla
rar cud hasido laposicion del Gobierno en este asunto,
gue no es fécil. La Ley 4/2000 establecia un proce-
dimiento de regularizacién, una regularizacion. Ya he
sefidlado antes que, como consecuencia de esaregulari-
zacion, en la cua se nos presentaron 244.000 solicitu-
des de personas que querian ser legalizadas, se produjo
al final unalegalizacion de 150.000 personas. Después,
para conseguir que al gunas personas que habian solici-
tado su regularizacion en base a esa que ha sido la
anica regularizacion como tal, laLey 8/2000 establecié
un procedimiento de revision de oficio paratodas aque-
Ilas personas a las cuales no se | es habia aceptado su
solicitud como consecuencia de la regularizacion de la
Ley 4/2000, por no poder acreditar una fecha de estan-
ciaen Espaia; se ha aceptado, ya he sefialado antes que
afectaba a 55.000 personas, que tenemos estudiadas —
son cifras aproximadas— unas 50.000 personasy de
ellas en este momento se ha aceptado el nimero al que
me he referido antes, que creo que eran unas 38.000
personas. Esto es o que ha sucedido.

Por ultimo, el concepto del arraigo. No supone nin-
guna regularizacion. Lo que pasa es que la ley estable-
ce que hay unaforma distinta de la via ordinaria para
poder ser regularizado, que eslo del arraigo, procedi-
miento que no existe en otros paises de la Unién Euro-
pea, existe en algunos, pero no en todos. El arraigo no
estaba definido en laley, lo tiene que definir el regla-
mento, pero hay un periodo de tiempo, desde la apro-
bacion de laley hastala aprobacion del reglamento, en
el que algun criterio habia que dar sobre el arraigo.
Y hemos dado uno que creo gque es razonable, porque a
partir de ahora el reglamento exige una permanenciaen
Espafia de tres afios para ser legalizado via arraigo,
aparte de otros requisitos, y nosotros hemos dicho, en
esta situacion de transitoriedad, que lafechaes lade
residencia anterior en Espafia ala del 23 de enero del

presente afio. Esa es la posicién del Gobierno sobre
este asunto. Todo esto al final nos hallevado aunalega-
lizacion de practicamente 200.000 personas alo largo
de un afio, que no es ciertamente una cifra menor.
Acepta la explicacion que he dado sobre la no con-
cesion de asilo a ciudadano turco. Yo le agradezco que
lo acepte. Hace un comentario que yo entiendo, y no le
digo que no le falte razén, y es que los grupos parla-
mentarios y las sefioras y sefiores diputados tienen que
estar atentos alas quejas o alas protestas que en deter-
minados momentos hagan distintas organizaciones
sociales. Yo se |lo acepto. Me ha parecido muy positivo
gue usted acepte la explicacion que yo le he dado. Pero
también me gustaria decir una cosa. Esto de tener razo-
nes absolutas es muy dificil. Lo que hay que evitar es
gue siempre pueda pensarse que quien protestatiene la
razon. Algunavez laAdministracién, sealaactual o
sea otra, podratener larazon. Esto vale para muchas
cosas, para algunas de las que hemos tratado hoy y a
las cuales haré referencia. Lo del ciudadano turco ha
sido una demostracion de un cumplimiento clarisimo
de lalegislacion vigente. Hatenido intérprete y ya he
contado |as peripecias. Pasaporte falso, nombre falso,
se ha ido a un hospital, se ha ido a muchos sitios.
Hemos tenido hasta informes del Acnur y la propia
resolucion de los tribunales de justicia. Creo que la
Administracion ha actuado. Otra cosa es que alguien
Crea, que no es su caso, gque esto es un pais de fronteras
abiertas, el Unico del mundo, y no hay nada que decir.
Pero eso no es lo que usted cree. Por tanto, le agradez-
co que diga que le convencen mis razones. S6lo queria
hacerle ese comentario. Por definicion, la Administra-
cion no esta siempre carente de razon y, por definicion,
cualquier persona gque proteste no siempre tiene razon.
Yo no me voy apreguntar ami mismo ni ustedes le van
a preguntar a esa persona que acusa a la Administra-
cién, pero creo que laobligacion de actuar con un cierto
equilibrio no es solo de laAdministracién, sino de todos
los grupos parlamentarios, independientemente de lo que
a esos grupos les parezca 0 no laAdministracion.
Ocurre algo parecido con el asunto de las bodegas, a
las que han hecho referencia distintos intervinientes.
Yo también estoy de acuerdo con la declaracion univer-
sal de derechos del hombre y del ciudadano y con la
Constitucion. Ya sé que nadie me lo ha dicho, pero yo
No soy Menosy tampoco mas que nadie ala hora de
defender los derechos y libertades de | os ciudadanos.
Eso no lo puedo aceptar y no hay nada en mi biografia
gue permita argumentar en contra de esta afirmacion.
Lo que si quiero sefialar es que hemos hecho exacta-
mente lo mismo que se ha hecho desde que entro en
vigor la Ley de extranjeria del afio 1985, cumplir los
convenios internacionales. Insisto en 1o que he dicho
antes, no creo que estas personas hayan sido traslada-
das de tal suerte que se hayan violado sus derechosy
sus libertades fundamental es. Con esas personas iban
también |os agentes de policia, cuyos derechosy liber-
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tades fundamentales no se han violado, los empleados
y €l personal a servicio de los barcos, muchos pasaje-
ros, que van en un vehiculo, que van por su propia
voluntad, porgue consideran que es méas comodo ir en
un vehiculo que ir sentados en otro lugar; todas y cada
una de las personas que son trasladadas en ambulancia
y las personas de profesién sanitaria que les acompa-
fian. Por tanto, es el trato que tienen muchisimas perso-
nasy gque ademés otras tienen de una manera volunta-
ria. Insisto, no puedo aceptar eso. Si se me demuestra
gue han sido violados los derechos fundamental es de
alguien, no tengo ninguin problema en aceptarlo. Pero
en este caso nadie me ha demostrado que se hayan vul-
nerado los derechos de ninguna persona. En cualquier
caso, y como Yo he sefialado antes, en el animo de no
sembrar ni siquiera dudas, que yo no las tengo, hemos
procedido a la firma de dos convenios con dos compa:
fiias que operan en el Estrecho, las cuales se compro-
meten a acomodar a los inmigrantes en salones inde-
pendientes del pasaje o con el pasge, segun las
circunstanciasy nimero. Pero alguien tiene que valorar
S esas personas van 0 no con el pasaje.

Deciala sefiora Uria en su intervencion que a veces
le llaman ingenua e idealista. Eso no esmalo. Unacier-
taingenuidad y un cierto idealismo no sobra, sobre
todo en los tiempos en que vivimos. Piense S.S. 1o que
aveces llaman a los responsables de Interior. Casi es
mejor que le llamen ingenuo e idealistaa que le llamen
algunas cosas gque se le llaman a algunos responsables.
A cualquiera; ami no me han Illamado muchas —de
momento ya me llamardn— alo largo de los ultimos
tiempos. (Risas.)

Sobre el asunto de Tarifa, también ha habido por
parte de distintos intervinientes algunos comentarios,
pero a este asunto me voy a referir en la segunda parte
de este turno, que, mas que de réplica, es de aclaracio-
nes, cuando conteste al sefior Alcaraz, que ha hecho
una serie de consideraciones y de propuestas, en algu-
nas de las cuales coincido, porque incluso yo las he
enunciado al principio de mi intervencién. En laprime-
ra parte, cuando el sefior Alcaraz habla de cuidar 1os
mensgjes, en el fondo esta diciendo algo similar alo
que yo apuntaba cuando hablé de |a pedagogia. No ha
sido el ministro del Interior el que hadado € dato dela
delincuencia. El ministro del Interior nunca dara un
dato de esas caracteristicas. No sé quién lo dio. Yo tam-
bién lo he visto publicado y efectivamente no es el
mejor de los datos paratransmitir al conjunto de la opi-
nion publica. Tampoco me han parecido justos algunos
de los comentarios que se han producido con ocasion
del desgraciado asunto de Moldavia. En el asunto de
Moldavia—éste es un tema que he tratado en la prime-
ra parte de mi intervencién— en lo que tengo verdade-
ra preocupacion es en |o gue antes he sefidlado. Luego
hablaré de 1o que ha dicho el sefior Campuzano de los
juiciosrapidosy delareincidencia. Setrata de una per-
sona ala que se detiene cuatro vecesy se le expulsa de

Espafia, creo que con razon, aunque no pudimos expul -
sarle y no pudimos lograr que ingresase en prision. Es
evidente que con eso, porgue solo supone la constata-
cion de una realidad, no vamos a arreglar nada, pero si
intentaremos trabajar dentro de las pocas posibilidades
y poco margen que tiene el Ministerio del Interior para
evitar que estas cosas no sean asi. Repito que luego haré
alglin comentario sobre este asunto. Por tanto estoy de
acuerdo en que hay gue hacer pedagogiay sobre todo
hay que actuar con equilibrio. En ningln sitio esta escri-
to que nadie seamejor que nadiey menos s ese andisis
se hace por grupos de personas o por nacionalidades,
porgue en todas partes habra de casi todo.

En cuanto a problemas mas concretos y de gestion,
si he dado instrucciones igual es a todos los del egados
del Gobierno —sobre este asunto también se han preo-
cupado algunos intervinientes— sobre lainterpretacion
del concepto de arraigo. Las he dado. He enviado una
circular atodos los delegados y atodos los subdel ega-
dos. No me parece que el problema sea tanto de crite-
rios absolutamente contrapuestos entre unas y otras
personas, sino que hay mas problemas de gestion en
unos que en otros lugares. La poblacion extranjera se
concentra en determinadas zonas de Espafa y, por
tanto, otras pueden resolver los problemas con una
mayor rapidez y con una mayor agilidad. Esto es un
tema menor, pero es que hablar con los de finanzas, ya
sean de partidos o ya sean del Gobierno, créame usted
gue no es ciertamente cosa facil. Supongo que porque
los de finanzas, ya sean de los partidos o de laAdminis-
tracion, intuyen muy bien cudles son los asuntos que se
les va a plantear. En cualquier caso, sobre sus temas
concretos, laLey y € reglamento, es verdad que ustedes
tienen un criterio diferente, pero ya he explicitado antes
las razones fundamental es que han motivado el cambio
delaley y no creo que haga falta ahora recordarlo. No
estoy de acuerdo con gque vayamos arrastras. Lo que
pasa es que este es un asunto que genera muchos pro-
blemas para gestionarlo, y usted se ha referido a algu-
nosy en algunas cosas yo he coincidido con usted.

En primer lugar, me pide que debemos fijar € térmi-
no de resolucién de los expedientes de solicitud pre-
sentados. Me gustaria, y yo he dado instrucciones de
gue esto se haga alamayor celeridad posible, pero éste
no es un problema que afecte de manera tnicay exclu-
siva a la solucion de estos expedientes de solicitud
planteados por los ciudadanos. Ya querriayo que la
Administracién pudiera funcionar en 24 horas. Hay
otras administraciones distintas de la gjecutiva que tar-
dan en resolver los temas, como ustedes saben, ocho y
diez afios. Sin duda alguna, éste no es un problema
menor. Quiero que se pondere un dato que he apuntado
antes: en menos de un afio se ha regularizado la situa-
cién de més de 200.000 personas. Y este ha sido un
esfuerzo muy importante y alguna palabra de aliento
habréa que decirl, no ya alos responsables de Interior,
gue esas ya nos |las decimos a nosotros mismos, sino a
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los propios funcionarios que han hecho y siguen
haciendo un esfuerzo colosal. En segundo lugar, la
resolucion de los permisos de residenciay trabajo coor-
dinando que todos los hagan igual. Sobre este asunto
yale he hecho antes un comentario y por tanto creo que
no hace a caso reiterarlo ahora.

En cuanto a famoso asunto de |os nigerianos o pre-
suntos higerianos, tengo que decir que, cuando noso-
tros expulsamos a una persona a un pais, tenga usted la
absoluta seguridad de que siempre es nacional del pais
de que se trata, porque todos estos paises son bastante
reticentes aque |l as personas que estén en situacion irre-
gular vuelvan a sus paises de origen y desde luego,
como no tengan acreditado por todos los medios habi-
dosy por haber gue son nacionales del pais de que se
trate, en ningln caso nos lo van a permitir. No tengo
conciencia de que se haya expulsado aNigeriaaaguna
persona que no fuera natural de alli. Si quiero sefialar
una cosa, el Gobierno no expulsa solo a nigerianos
eso no lo ha dicho el sefior Alcaraz, pero si lo he
oido—. El Gaobierno expulsa a personas de muchas
nacionalidades; expulsa a personas que ho cumplen los
requisitos establecidos en laley. Ahi no tenemos, yo,
por lo menos, ni los responsables del Ministerio, nin-
gunasuerte de prejuicio. Es verdad que se han produci-
do expulsiones en los ultimos tiempos de las que algu-
nas fotografias resultan ciertamente espectaculares,
pero también tengo que decirles que la profesionalidad
y €l oficio con el que han actuado ahi las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado son dignos de un gran
elogio. Y no sdlo por parte del Gobierno, con su permi-
so0. Créanme ustedes que en muchas ocasiones no es
fécil hacer frente a seguiin qué suerte de situaciones. Casi
nunca las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado
son los que tienen un comportamiento irresponsable.

El asunto de los votos. Usted quiere que hagamos
convenios con todos |os paises. Nosotros cumplimos
en este momento la legislacion en vigor y en este
momento el Gobierno no tiene planteada —no digo lo
gue vaya aocurrir en el futuro— ninguna modificacion
de las leyes. No esta mal que hagamos un balance de
los acuerdos en su momento.

Pasamos ahora a asunto de Tarifa, donde su tesis, a
final, creo que se puede resumir diciendo que lo que se
ha producido ahi es que no debierausarse € armaen una
circunstancia como la gue nos ocupa en este momento.
No ha dicho usted ninguna otra cosa sobre que hubiera
ni mala fe ni algo similar. Ha hecho unainterpretacion
juridica del ordenamiento vigente que no voy a discu-
tir. S6lo quiero decirle una cosa. La Guardia Civil ha
actuado de formairreprochable, ha puesto este asunto a
disposicién judicial. Siempre hacemos caso, hasta ahi
podiamos llegar, a las resoluciones judiciales, pero
antes he apuntado un dato que me parece muy impor-
tante. Esta persona, este guardia civil, unavez que se
puso el asunto en conocimiento judicial, hasta el pre-
sente momento —sobre esto también ha hecho una

referencia el sefior Mayoral, pero qué quiere que le
diga— €l juez no ha efectuado imputacién formal, no
ha dictado auto de procesamiento y tampoco ha dictado
ninguna medida cautelar. Y nosotros hemos abierto un
expediente que, porgue asi lo dice la ley, tenemos sus-
pendido hasta que se resuelvalo procedente en el ambi-
to jurisdiccion penal. Lo gue hemos hecho es hacer a
esta persona —que crean ustedes que no o pasd bien,
luego haré un comentario sobre lo que dijo el sefior
Mayoral en este asunto— un seguimiento personaliza-
do y hatenido que estar sometido a tratamiento psico-
[6gico. Después sele hadado de dtay se le ha destina-
do alabores de apoyo sin portar armas de fuego.

Todos los datos a los que he hecho referencia hoy
—y nadie hadicho lo contrario aqui y yo me congratu-
lo de que eso sea asi— dicen que desde luego no hubo
ni la mas minima intencion por parte de la Guardia
Civil de disparar hacia esa persona; repito gue ese es
un dato positivo. Pero también quiero sefialar una cosa,
gue es un hecho aidado y que también debemos ponde-
rar lo que eslalabor de la Guardia Civil, y no me refie-
ro en el resto del pais, sino a su actuacion en las aguas
del Estrecho. La Guardia Civil haimpedido que se pro-
dujeran muchas victimas mortales como consecuencia
de su actuacion y créanme ustedes que la labor de la
Guardia Civil patrullando la costa todas las noches del
ano no es ciertamente unalabor grata ni unalabor féacil.
Aqui se ha producido un acontecimiento, vamaos a ver
gué es lo que nos dice el juez. En cualquier caso, la
actuacion de la Administracion me parece que ha sido
irreprochable y desde luego, maxime después de lo que
hadicho € juez y teniendo en cuenta lo que es mi con-
viccion sobre este asunto, no puedo tomar medidas dis-
tintas de las que ya se han adoptado.

Al principio de su intervencion el sefior Campuzano
ha dicho algo con lo que yo estoy de acuerdo, ha habla-
do de la complegjidad del asunto que nos ocupa, ha
hablado de que es un tema dificil, y estoy de acuerdo;
estoy de acuerdo con lo que hadicho del sentido comun,
de la paciencia, de laempatiay de no excitar, que esla
pedagogia. Yo afiadiria una cosa mas, que, ademés de
necesitar sentido comuin, paciencia, empatiay pedago-
gia, se necesita suerte; fijese usted la de cosas que se
necesitan (Risas.) Ademaés, estoy absolutamente con-
vencido de que ustedes también |o entienden asi. Noso-
tros hemos fijado una politica, |o he sefialado antes, y
creo que la he sintetizado en el dia de hoy. Luego ten-
dremos dificultades de gestion, que las vamos a tener,
pero creo que la politica del Gobierno esta suficiente-
mente clara, esté fijada en este momento y he intentado
explicarlaen el dia de hoy. Sobre la ubicacién organica
de la delegacion del Gobierno para la extranjeria estoy
dispuesto a negociar. En cualquier caso, uno siempre
asume sus responsabilidades, hasta ahi podiamos |l egar.

En cuanto al balance que se ha producido desde la
aprobacion de laprimeraley en el afio 1999 hasta el dia
de hoy, usted ha dicho algo que a mi me gustaria acla-

8541



CONGRESO

28 DE JUNIO DE 2001.—Num. 281

rar. Es verdad que no ha hecho una afirmacién categé-
rica, demostrando sin duda finura, pero ha dicho si es
lo mismo € articulo 29.3 que €l proyecto de reglamen-
to que nosotros hemos planteado en el presente
momento. Yo le digo que hay diferencias. En mi opi-
nién, la fundamental no es la concesién o no de dere-
chos, sino laregulacion gue se ha hecho de los visados.
La segunda diferencia, y muy importante, es que laley
anterior establecia que por la sola circunstancia de per-
manecer dos afos en Espafia uno ya estaba en situacion
delegalidad y ademas—y este es un tema enormemen-
te importante— no establecia como causa de expulsion
la situacién de ilegalidad, con lo cual, si una persona
estaba en Espafia ilegalmente, sélo podia ser sanciona-
do con unamultay no con la expulsién, ademéas alos
dos anos quedaba regularizado. Por tanto, si bien el
reglamento y el concepto de arraigo son flexibles, hay
diferencias importantes entre unay otraley.

Ha puesto énfasis en algunos asuntos a los cuales yo
me he referido en mi intervencion: la ordenacion de los
flujos laborales, |os convenios y que es clave que los
consulados funcionen. Es verdad, estoy de acuerdo.
Nosotros, en el presente g ercicio, hemos establecido
una dotaci6n importante algo mas de 1.000 millones de
pesetas —no tengo el dato exacto ahora— para la
potenciacion de los consulados a los efectos a los que
usted hacia referencia. No tengo conciencia de que no
hayauna posibilidad de acuerdo entre sindicatos, patro-
nal y comunidades autbnomas, aunque si latengo, y lo
dije en mi intervencién cuando planteaba el futuro, de
gue éste es uno de los asuntos mas complicados de
resolver, establecer de manera clara cual es el cupoy
cuantas son las personas que pueden venir a Espafia en
cada momento, sobre todo porque empieza a ocurrir
algo que nos genera dificultades. Pero yale digo que
este es un asunto que estamos estudiando ahora €l
Ministerio. Ademas de gque existen muchas personas en
el seguro de desempleo, que, en ninglin caso, al no exis-
tir movilidad —este es un tema que tenemos que arre-
glar—, no trabajan, se empiezaa producir un importan-
te incremento de personas provenientes de otros paises
que acceden a seguro de desempleo y al famoso PER,
con lo cua puede darse el caso de que estemos fijando
un cupo para gue vengan determinadas personas cuan-
do hay muchas que pueden trabagjar pero estan en el
PER o en el desempleo. Este es uno de los temas mas
importantes y més dificiles de resolver y a que habre-
Mos prestar una especial atencion en los proximos
tiempos.

Ha hablado, y no ha sido el unico, de Marruecos.
Este es un tema muy importante. Nosotros tenemos con
Marruecos dos acuerdos, uno de readmision de perso-
nas que entran en Espafia ilegalmente. Marruecos se
compromete a readmitir a sus nacionales y también
a los nacionales de terceros paises. En la practica,
Marruecos acepta la readmision de sus nacionales pero
nos encontramos con todas las dificultades del mundo

para que acepten la readmision de nacional es prove-
nientes de otros paises. Incluso aungque en la misma
patera vengan marroquies y personas de otras naciona-
lidades, se nos dice que en esa patera sélo habia marro-
guies. Tenemos ademas un acuerdo de temporeros y
estamos negociando un acuerdo similar a que hemos
firmado recientemente con Ecuador y con Colombia.
Yo estoy haciendo el mayor esfuerzo que soy capaz,
pero esto no es féacil, alo mejor es que no soy el més
inteligente de los negociadores, pero créame gque no es
f&cil. En cualquier caso, alguien ha hecho referencia, y
con razon, al tema de nuestras relaciones con Marrue-
cosy alanecesaria cooperacion con otros paises. Este
es el tema de verdad y, como casi todos |os temas de
verdad, es un tema de medio y de largo plazo. Ustedes
lo van a entender perfectamente. Hace 30 6 40 afios
Esparia era un pais de emigracion. Yo lo conozco y en
mi tierra es dificil encontrar a un solo ciudadano que
no haya tenido, incluso que no tenga alin, empiezan a
volver, un pariente en el extranjero, en Europay funda-
mentalmente en |os paises iberoamericanos; esto ocu-
rre en mi tierray en otras muchastierras de Espaiia. Lo
cierto es que la evolucion de los tiempos, €l crecimien-
to econdmico, laformacién y la cultura, que es clave,
han dado lugar a que Espafia ahora esté en una situa-
cion distinta a la que estaba hace 30 6 40 afios. Yo no
soy pitoniso ni voy a dar mi opinion, pero puede inten-
tarse que, dentro de 30 6 40 afios, algunos paises ten-
gan una evolucion similar ala que hatenido Espafia
desde aquellos tiempos de la emigracion.

A finales del afio 1998, el Consgo de Asuntos Gene-
rales de la Unién Europea, formado por los 15 minis-
tros de Asuntos Exteriores, aprobo la creacion de un
grupo de ato nivel asilo-migracion, cuyo cometido era
la presentacién a la aprobacion del Consejo de unos
planes de accién para cinco paises que presentaban una
mayor problemética en relacion con los asuntos de
asilo y migracion que afectan ala Union. El proyecto
de plan de accion para Marruecos, que era uno de los
cinco paises, se presentd el 15 de septiembre de 1999 y
Espana fue la coordinadora de este asunto que nos
importay mucho. Esto no ha sido f&cil en las Gltimas
presidencias de la Uni6n, aunque en octubre de ese afio
2000, y tras mucha insistencia por parte de Espafia,
pudo llevarse a cabo un vigje de una delegacion de la
Unién Europea a Rabat para explicar €l plan. Espafia
habia propuesto y reiterado en numerosas ocasiones la
necesidad de realizar este viaje, por entender que las
medidas contenidas en el plan —esto es puro sentido
comun— no podian aplicarse sin el acuerdo entre
Marruecos. Quiero decir que no fue fécil romper las
reticencias que, entre otros, tenia un pais como Fran-
cia. ¢Qué pretende ese plan? Primero, conseguir una
ordenacién de los flujos migratorios, organizacion de
campahas de informacion, lucha contralas redes de tré-
fico de seres humanos, acuerdos de readmision, ayuda
alaintegracion, trabajo temporal y otros; en segundo
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lugar, pretende potenciar programas de desarrollo y de
cooperacion en Marruecos, como laformaciony recon-
version profesional, fomento de pequefias empresas en
regiones con elevada presion migratoriay, en tercer
lugar, incrementar el didlogo entre Marruecosy la UE
en asuntos migratorios. Yo creo gque este plan es muy
importante si somos capaces de llevarlo atérmino.

Tras multiples vicisitudes y todas las presiones del
aqui presente, el pasado 21 de junio se celebro la pri-
merareunion del grupo de trabajo de asuntos socialesy
migracion Union Europeay Marruecos y el resultado
més importante de esa reunion fue la aceptacion marro-
gui de la constitucion de un grupo de trabajo informal,
de momento —esto es complicado—, sobre migra-
ciones, cuya primera reunion se celebrara el préximo
dia 23 dejulio. Por lo menos hemos conseguido encon-
trar un foro adecuado para debatir €l plan de accion de
Marruecos y que este plan no caiga en el olvido. Yo
solo puedo asegurarle que por mi parte estoy dispuesto
ahacer lo que sea, dentro y fuera de un orden, paraque
podamos firmar este tipo de acuerdo, que sin duda
alguna es muy importante.

En politicas de integracion —este si que es un asun-
to que me gustaria comentar, y siento que mi interven-
ci6n sea tan amplia pero quiero contestar a todos los
temas que se han tocado— se dice que yo hago referen-
ciaa gasto. Eso también lo hadicho el sefior Mayoral.
Yo si hago referencia a gasto, pero por una solarazon:
porque a mi se me esta diciendo (ami o al Gobierno)
gue no gastamos nada en materia de inmigracion. Si a
mi se me dice que no gastamos nada en materia de
inmigracion, yo tengo que decir que si estamos gastan-
do en materia de inmigracién, que hay un plan Greco y
gue ademas €l conjunto de la ciudadania contribuye al
pago de servicios sanitarios, educativos, desempleo,
etcétera. Yo estoy de acuerdo en que no debemos entrar
en un debate sobre si gastamos 0 no, pero esaeslalnica
razdn. Yo estoy de acuerdo en que no debemos hacer un
debate sobre s hay una partida para esto o para lo otro,
pero todos debemos actuar en consecuencia.

El sefior Campuzano tenia que hacer un comentario
autonémico y yo, que ya sabe usted que no soy un
nacionalista convencido, tengo que hacer otro comenta-
rio en defensa de | os ciudadanos que viven en esas auto-
nomias, porque los ciudadanos que viven en esas
autonomias algo tendrén gue ver con esas autonomias.
Una vez me preguntaron sobre si la rebaja del IRPF
—esto me lo preguntaron en Galicia— perjudicaalos
intereses de Galicia por el model o de financiacion auto-
némica. Pues depende. Si los gallegos tienen algo que
ver con Galicia, beneficiarg; si 1os gallegos nadatienen
gue ver con Galicia, aunque vayan a pagar menos
impuestos, perjudicara. Aqui ocurrelo mismo. Las cuo-
tas ala Seguridad Social que pagan estas personas, y
por fortuna ya hay méas de 500.000 personas extranje-
ras afiliadas ala Seguridad Social, repercuten en bene-
ficio delos ciudadanos de todas | as autonomias, porque

pensionistas hay en todas las comunidades autonomas,
igual que cotizantes ala Seguridad Social hay en todas
|as comunidades auténomas; incluso el IRPF, como
usted sabe (aunque este es un asunto sobre €l que podri-
amos hablar afos), forma parte y condiciona la finan-
ciacion de las comunidades auténomas. En fin, este es
un asunto estrictamente autonémico, en e que yo yasé
por dénde va usted y usted ya sabe por donde voy yo.

En relacion aque hay que articular la politica europes,
es un hecho objetivo. Yo le he dado antes un ejemplo
claro del tema de Marruecos. Yo creo que hay que arti-
cularla y en eso se esta trabajando; recientemente
hemos aprobado una decisién sobre |a subida de las
penas a los pasadores de personas, ahora estamos deba-
tiendo las penas. Es verdad que Europa esta mucho mas
preocupada por lo que es la parte de larepresion; ahora
se quiere hacer una policia europea en los Balcanes; la
presidencia belga ha organizado unas inspecciones
en las que van aser nuevas fronteras europess, es decir, en
los paises de la ampliacion, etcétera, pero a nosotros,
aparte de eso, nos interesa mucho también una buena
cooperacion con otros paises porque, repito, es la poli-
tica del medio y del largo plazo. Luego me ha hecho
unos comentarios puntual es.

El asunto de Lleida es el problema de la movilidad
al que yo he hecho referencia. Lo decia en una parte de
mi intervencion. Uno de los temas mas dificiles esla
fijacién de cupos y contingentes, porque a Lleida pue-
den ir atrabajar personas que estén en Espafia. A 1o
mejor no hace faltatraerlas de fuera, alo mejor se traen
de fueray hay personas que saben que alli hay trabajo,
van y no lo encuentran. Este es el tema mas dificil y
parael queyo tengo que decir con absoluta claridad que
no tengo una varita magica pero a que necesariamente
hay que dar unavuelta, y yo no soy muy partidario aqui
del establecimiento de compartimentos estancos. Esto
es algo sobre lo que, sin duda alguna, tenemos que dar
una pensada importante de cara al futuro, porque aqui
esta metido el tema de la movilidad, estad metido €l
PER, esta metido €l desempleo y otra serie de asuntos.

Expulsion via de retorno o expulsiones no previstas
en laley. ¢Que hemos establecido al gunos supuestos de
expulsion en el reglamento distintos a los establecidos
en laley? Eso seriailegal, € Gobierno no hace ilegali-
dades, pero, en cualquier caso, yo me preocuparé de
ese asunto.

Estoy de acuerdo con la filosofia general que usted
ha planteado sobre e asilo y le agradezco mucho quele
haya satisfecho la explicacion que le he dado sobre €l
ciudadano kurdo al que antes nos hemoas referido.

En lalucha contra € tréfico de personas se me hace
una observacion sobre la distincion entre victimas y
culpables. Se dice que éste es un criterio que mantiene
la Unién Europea; desde luego, y nosotros también.
L as personas que son objeto de tréfico o que son trasla-
dadas por mafias o por pasadores (que también son
conceptos distintos) no delinquen. Es mas, la propia
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ley prevé que si estas personas denuncian a estas orga-
ni zaciones estaran exentos del requisito del visado para
obtener el permiso de residencia en Espafia. Por tanto,
no puedo sino estar de acuerdo con ese asunto.

Luego hace referencia a un asunto que es otro de los
capitales, es decir, es otro de los que a mi me preocu-
pan, de los cinco o seis aque hice referencia, de caraa
futuro, que es el de los extranjeros imputados por deli-
tosy que no podemos expulsar. Usted ha hecho referen-
ciaaque hay dos vias legales que pueden resolver este
problema, pero no en su totalidad. Es verdad que si hay
juicios répidos —esos juicios de 24 horas— algo habre-
mos avanzado, y también es verdad que si lamultirrein-
cidenciatiene més pena, sin duda alguna algo habremos
avanzado, pero hay un temaque es muy dificil, queese
de laprisién preventinay, ademés, en este caso, € dela
pena. Es decir, a una persona por un delito de un hurto,
por un delito de un robo o por un delito menor, hasta
gue cometa un delito mayor, como el caso del moldavo,
es muy dificil ponerle una pena de privacion de libertad
y hay que establecer en donde lareincidencia le pone
una pena superior a seis afios. Por eso mi tesisesque s
se trata de una persona que estdincursa en agunade las
causas establecidas en laley y, a mayor abundamiento,
delinque, 1o razonable es que, ya que no se le puede
poner en la carcel, se le pueda expulsar, porque lo que
Nno tiene sentido es que se pueda expulsar a una persona
por situacion irregular y sin embargo no se pueda expul -
sar a una persona por situacién irregular y que ademés
ha delinquido, eso es o que no tiene ningun sentido. En
cualquier caso esas dos vias a las que usted ha hecho
referencia no estdn mal, suponen un avancey tengo la
firme conviccién de que en los proyectos de ley quetie-
nen su origen en el pacto de Estado por lajusticia se
abordara este importante asunto.

Si quieren, al final de mi intervencién, doy unabreve
explicacion sobre el asunto de Barcelona, a que se ha
referido el sefior Jané. Lo someto ala consideracién de
los sefiores diputados y quedo a disposicion de la Presi-
dencia.

Ya he contestado a algunos de | os planteamientos del
sefior Mayoral, voy a contestar a otrosy, alo mejor,
matizo algunos temas. En las consideraciones genera-
les ha dicho que el mundo de las ideas es una cosay
que larealidad es otra, y que larealidad es el venir a
menos de laidea. Dice gque la oposicién introduce la
realidad, y yo se lo agradezco, porque tengo que estar
en ella. Sin duda usted estainmerso en estarealidad de
lainmigracion, y yo también, porque algo de mi tiem-
po le dedico a este asunto. Ha comenzado por el caso
préactico de Tarifa, que es un tremendo asunto, porque
siempre que hay una muerte estamos ante un tremendo
asunto. Hay muchos més tremendos asuntos, porque
todas las personas que desgraciadamente mueren en
pateras son tremendos asuntos. Por otra parte, hay
asuntos de los que debemos congratularnos. Més
de 200.000 personas han visto legalizada su situacion y

mas de 500.000 estan trabajando en Espafia, con su
seguridad social; esos son asuntos reales y positivos.

Al final, sobre €l tema de Tarifa, usted ha hecho una
finaintervencion, porque no ha criticado ala Guardia
Civil ni a Ministerio del Interior, por |o menos yo no
he percibido una critica. Sin embargo, si ha pregunta-
do: ¢Qué instrucciones le da usted ala Guardia Civil?
Y luego hadicho: ¢La Guardia Civil tiene los medios
suficientes para evitar que se produzcan estos aconteci-
mientos? Si yo hubiera estado en la oposicion —no lo
he pensado porque no lo estoy—, probablemente
hubiera hecho algo parecido. Si usted hubiera estado
en el Gobierno, probablemente hubiera hecho algo
parecido alo que yo voy ahacer ahora, 1o cual no es ni
bueno ni malo, porque probablemente usted tenga algo
de razén y yo también, usted en lo que dicey yoen lo
gue hago. Nosotros le damos a la Guardia Civil tres
tipos deinstrucciones. La primeray basica, que cumpla
laley en su actuacion, porgue no podemos darle otra.
Lasegunda, mas concreta en estos casos, que proceda a
la detencion de las personas que entran irregularmente
en Espaiia, porque eso escumplir laley. Latercera(que
no se la damos, porque la propia Guardia Civil yalo
sabey lo hace), es salvar a muchas personas de fallecer
como consecuencia de las pateras. Estasy no otras son
las instrucciones que damos a la Guardia Civil, que no
hace falta que se las demos, porque la Guardia Civil es
un cuerpo que tiene plena conciencia de lo que tiene
que hacer.

¢LaGuardiaCivil tienemedioso nolostiene?Yo creo
que tiene medios. Ahora bien, esta pregunta vale para
cualquier sector de la actividad publica. ¢Tenemoslos
medios suficientes para proporcionar a nuestras alumnas
y anuestros alumnos un nivel de educacion razonable?
Podriamos tener mas. ¢ Tenemos los medios suficientes
en nuestros hospitales? Podriamos tener més. ¢Tenemos
todos los trenes de alta velocidad posibles? Podriamos
tener mas. Esparfia es un pais de los de mejor nivel de
vida del mundo, pero tampoco es el mejor. Ademaés, yo
no sabria decir cud es el mejor, porque hay alguno que
por sus cifras macroecondmicasy su PIB probablemente
sea el mejor, pero en sus servicios sociales no lo es,
como es el caso de Estados Unidos.

¢Cudl eslasituacion del SIVE? Yo no he hablado
del SIVE, lo he mencionado, pero no he hablado de €,
porque gueria hacer unaintervencién razonable, de no
mas de una hora, y he conseguido hacerla. Como usted
comprendera, tengo informacion suficiente sobre
el SIVE. ¢En qué situacion estamos en el SIVE en €l
presente momento? Durante |os afios 1998 y 1999 se
hicieron los estudios tendentes a definir los sistemas y
los medios necesarios para paliar |os fenébmenos sobre
todo de trafico de drogas y de inmigracién irregular,
previéndose ya en aquellas fechas el auge que se ha
producido ahora. El SIVE aborda dos lineas de actua-
cion complementarias: primero, lainstalacion de un
soporte técnico, que es un sistema de vigilancia pasiva
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basado en el aprovechamiento de nuevas tecnologias y
en el aprovechamiento eficiente del recurso humano,
y segundo, la potenciacion de |os medios necesarios
para las unidades de interceptacion.

Por lo que se refiere al soporte técnico, su costey,
sobre todo, la ausencia a nivel mundial de modelos en
funcionamiento —y este es un dato muy importante—
aconsejan su implementacion progresiva, que hemos
iniciado con un sistema prototipo, desplegado en
lazona del Campo de Gibraltar, al que seguird el resto
del litoral de lafrontera sur, y que finalizaremos en €l
ano 2004, pero ain no hay modelos. En esto Espafia es
uno de los paises pioneros del mundo. Este soporte téc-
nico preveé lainstalacion de medios optotronicosy rada
res cuyo periodo de fabricacion, en algunos casos, es
de 18 meses, a contar desde lafecha del contrato, por lo
gue tampoco es posible unamayor celeridad del proceso.
Hay un sistema prototipo, que esta compuesto por tres
estaciones sensoras y un centro de mando y control,
cuya entrada en funcionamiento esta prevista para
agosto de 2002, con €l siguiente calendario: noviembre
de 2001, fabricacién de la primera estacién sensora,
con Opticay radar; abril de 2002, segunday tercera
estaciones sensoras, y agosto de 2002 entrada en fun-
cionamiento del sistema prototipo. Luego, fabricacion
y suministro de dos nuevas estaciones sensoras en el
periodo 2001/2002 y de cuatro en el 2002/2003.

Voy a hacer algunos comentarios, porque tampoco
quiero largar un rollo, y voy aintentar sintetizar. Po-
tenciacion de unidades. En el Servicio maritimo, en
diciembre de 2000, se contratd la fabricacion y sumi-
nistro de 2 patrulleras de 24 metros que estaran dis-
ponibles en septiembre de este afio 2001. En diciembre
de 2000 se contratd la adquisicion de 3 embarcaciones
semirrigidas, cabinadas, disponibles en junio de 2001,
implementacién de sensores optotrénicos a 2 patrulle-
rasy mejoras de radares a otras 15 patrulleras.

En el Servicio aéreo instalacion en 4 helicopteros,
Fuerteventura, Rota, Malaga y Murcia, de sistemas de
vigilanciay equipamiento IFR, que estarafinalizado en
mayo de 2002. Instalacion en estos 4 helicdpteros de
equipamientos de rescate y vuelo de mar, que finalizara
en mayo de 2002. Equipamiento de bases de helicopteros
y adquisicion de digtinto equipamiento, posicionamiento
y supervivencia, disponibles en septiembre de 2002.

En & Servicio fiscal se han adquirido, en 2001, vehi-
culos 'y medios portétiles, visores nocturnos, camaras
térmicas, prismaticos para patrullas fiscales, territoria-
les y unidades de reserva. También se ha instalado un
sistema de identificacion automatico de matriculas en
los puertos y pasos fronterizos de Cadiz, Mélaga,
Almeria, Alicante, Ceutay Melilla, y en cuanto ala
fabricacién y suministro de los equipos mdviles de
vigilancia estamos elaborando los pliegos de prescrip-
ciones técnicas. Para el Servicio de policiajudicial, en
el 2001 hemos adquirido modul os de intervencion téc-
nica, equipos de deteccion de falsificaciones y equipos

de identificacion de personas. Esto estd en marcha,
algunas cosas se han hecho y otras se estédn haciendo.

También le puedo hablar de o que se esta haciendo
con el Sirdee y de las negociaciones que estamos
haciendo en la Union Europea con el Siprene, pero creo
gue esta es la demostracion de que estamos actuando
razonablemente, no utilizo siquieraotro calificativo.

En materia de lucha contra las mafias y personas
detenidasy efectivos de las Fuerzas y Cuerpos de Segu-
ridad del Estado, como muy bien sabe usted, porque
esto si que lo sabe (EI sefior Mayoral Cortés: A ver
quées.), yaveracomo lo sabe, cuando he llegado al
ministerio he dado una batalla importante para que
hubiera una oferta publica de Policiay Guardia Civil.
La oferta publica de Policia—permitame no que pre-
suma, pero si que lo diga— eslamés importante por |o
menos desde 1980, antes no he mirado, y estoy satisfe-
cho. Y la oferta publica de Guardia Civil —una oferta
para cuatro aflos— de 2.250 efectivos para este afio
también es importante. Ademas, actlio desde la convic-
cion de que la primera obligacién de un Estado moder-
noy civilizado es garantizar los derechos y libertades
de los ciudadanos, que para eso estan las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado. Por eso, y también
porque soy ministro del Interior, he dado esa batalla,
pero sobre todo por |o primero.

Algo me han dicho respecto aque no he dado los datos
de todos los que hemos detenido, pero los tengo aqui y
estoy dispuesto adarselos. El nimero de responsables de
redes detenidos hasta el 30 de mayo del afio 2001 es
de 502 personas, en el afio 2000 fueron 1.010 y este
ano le sigue en esta proporcion —aungue es muy difi-
cil aventurar datos creo que va a ser muy superior—y
en el afio 1999 fueron 695 personas. Es decir, estamos
hablando de que se ha incrementado a menos la efica-
ciaen lalucha contra estas personas, un tema que es
muy dificil, muy complejo. Ya he hecho antes referen-
ciaalas modificaciones normativas que se han plantea-
doy alaposicién que ha sostenido Esparia en los Con-
sejos de Ministros de Justicia e Interior; es decir, es un
tema en el que estamos trabajando y que no es sélo
nuestro sino también del resto de los paises de laUnidn
Europea, que quieren hacer politicas conjuntas y desde
luego el Gobierno espafiol, y supongo gque ustedes tam-
bién, apoyan esta posicion.

El temade Marruecos esimportante, tiene usted toda
larazén. Hay firmados dos tratados, €l de readmisién
—antes he hecho referencia a grado de cumplimien-
to— vy el de trabajadores temporeros. Estamos inten-
tando llegar a un entendimiento para firmar el mismo
tratado que hemos logrado firmar con |as autoridades
ecuatorianas y colombianas; tenemos un principio de
acuerdo con Poloniay también estamos hablando con
la Republica Dominicanay, como he dicho antes, con
Rumaniay con Tunez.

El resto de su intervencion, sefioria, ha sido un apar-
tado de criticas a la anterior gestion del Gobierno. La
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primera parte de su intervencion ha sido de aportacio-
nesy de preguntas concretas y la segunda de criticas.
Sobre la regularizacion hace una historia que es cono-
ciday yo no voy areiterar lo que ya he dicho aqui alos
distintos intervinientes. Hay un proceso de regulariza-
¢ion que usted voté porgue es el de la Ley 4/2000, hay
el de revision y también lainterpretacion que hemos
dado del concepto de arraigo. Fijese, tengo laintuicién
de que usted no esta ni en contra del proceso de revi-
sién de laLey 8/2000 ni en contra de la interpretacion
del concepto de arraigo que ha puesto en marcha el
Ministerio del Interior. Y en lugar de felicitarme por
ello, me critica. (Risas.) Hay una cierta contradiccion
en sus afirmaciones, pero tampoco es un tema tan
importante. Es verdad que lo de los cupos es un asunto
no menor, le he explicado lo que se hace en algunos
paises de la Unién Europeay es algo de lo que debe-
MOos ocuparnos en proximas fechas. Ha hablado de los
ecuatorianos. En este tema ocurre o mismo, usted esta
de acuerdo conmigo en lo de los ecuatorianos.
(Risas—El sefior Mayoral Cortés: Se hizo después.)
Sefioria, si esta de acuerdo conmigo, ¢por qué me lo
recuerda? Si acaso, diga: jOiga, o de los ecuatorianos
esta muy bien hecho! (Risas.) Pero no tiene mucho
sentido decir otra cosa diferente. (El sefior Mayor al
Cortés: No se han depurado responsabilidades.)
Frente ala oposicion, yo también tengo que decir algo,
¢no? (Risas)

En cuanto a plan Greco, valelo que he dicho antesa
alguno de sus colegas parlamentarios. A mi nho me
gusta estar debatiendo y hablando de duros ni creo que
sealo razonable. Pero si se me dice, 0iga, es que usted
no se gasta un duro en esto, entonces tengo dos opcio-
nes, o callarme, con lo cual la gente puede creerse que
No es cierto y eso nunca es bueno porgue ala gente hay
que informarla de lo gque realmente ocurre, o hacer o
gue hago. Por tanto, en eso tengo la firme conviccién
de que voy a encontrar su colaboracién. Al final ha
dicho una cosa con la que estoy de acuerdo, eso del
acuerdo entre partidos; pero claro, hay que ver como se
hace, porque si usted anuncia que quiere un acuerdo
conmigo en materia de inmigracion tengo que decirle
que yo si quiero un acuerdo en materia de inmigracién,
entre otras cosas porque seria un disparate por mi parte
no querer un acuerdo de inmigracion, maxime cuando
dicen ustedes, con razén, que se puede hacer un acuer-
do apesar delaley y del reglamento. Es verdad, por-
gue aqui el problema no es tanto de legislacién como
de gestion de un tema que no es ciertamente fécil. Yo
estoy hablando con su partido y con €l resto de las fuer-
zas politicas y vamos a ver qué es o que es posible
hacer. La politica que se estd planteando en este
momento es una politica sensata.

Sefior Pedret, a mi se me hace un poco duro (a usted
también se le haria si se lo dijesen) que me recuerden
gue no es lo mismo el transporte de mercancias que el
transporte de personas. Comprendera usted que se me

haga un poco duro oir esta afirmacion. No tengo mucho
maés que afiadir respecto a lo que usted sefialaba. Esto
del Libro del consulado del mar es un temamuy impor-
tante. Yo estoy de acuerdo en que estas personas estan
bajo latutela del Estado, estoy de acuerdo en que esto
no se delega en nadie, pero insisto en lo que he sefiala-
do antes, y es que se han respetado |os derechosy liber-
tades de esas personas, y he dado un argumento que es
muy dificil de rebatir, aunque no pretendo que nadie
me rebata ni me deje de rebatir, y es que ahi van todas
las personas que van en las ambulancias, van |os pro-
pios policias, van muchas personas voluntariamente,
porgque les gustaiir en su coche; yo creo que a esas per-
sonas se las hatratado como lo que son, como personas
y seres humanos. Por tanto, en ese caso yano admito la
mayor. Este es e procedimiento que se lleva utilizando
desde el afio 1985. Supongo que en los aviones el que
estaa frente del avidn esldgicamente e comandante y
en un barco esta al frente otra persona. Esas personas
cumplen las leyes, y si no las cumplieran, actuariamos
€en consecuencia, pero es que no teniamos conciencia
de que eso se hubiera producido.

En cuanto alalucha contra las redes de tréfico insti-
tuidas por el sefior Morenés y el sefior Fernandez-
Miranda, yo le he dicho lo que estamos haciendo en
esta materia. Le he aportado algunos datos, he hecho
agunareferenciatanto ala parte puramente legal como
alaparte operativa. Yo no sé si hay contradicciones, no
me puedo leer ni oir todo lo que dice una persona u
otra, pero laposicion del Ministerio es bastante clara, y
si usted ha hecho un esfuerzo por encontrar contradic-
ciones, yo no lo sé, pero quédese, si le sirve, con lo que
yo le acabo de sefidar en el dia de hoy.

Por dltimo, agradezco la exposicién que ha hecho el
sefior Gil L&zaro, coincidente con lo sustancial con las
ideas del Gobierno, y le pido su apoyo, como selo pido
atodos, especialmente a grupo Gobierno Popular, para
abordar los importantes problemas de gestion, que son
los que he intentado (y a ellos me he referido ademas
en numerosas ocasiones a lo largo de mi intervencién)
dejar explicitos en la primera parte de lamia.

Creo que no me queda nada més, salvo el tema de
Barcelona.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Jané.

El sefior JANE | GUASCH: Agradezco a vicepre-
sidente del Gobierno que se ofrezca hoy, a dar una
explicacién aunque no era uno de los motivos de la
comparecencia. Pero, debido a la proximidad en el
tiempoy s el vicepresidente, como ha hecho, se ofrece
hoy aqui, seria bueno para esta Cadmara. Los que esta-
mos en la ponencia del Reglamento del Congreso esta-
mos trabajando para que esta Camara pueda ser fiel
reflgjo delo que se debate en lasociedad. Si ahoradeja-
MOs esto para ulteriores comparecencias, que Seguro se
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van a producir sobre este tema, cuando se produzcan
estaremos tan alejados que habré perdido sentido. Por
tanto, yo agradeceria que esa explicacion pudieradarse
en esta Camara hoy.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Efectivamente, el asunto no estaba en €l orden del dia,
pero, dada la disposicién del vicepresidente para abor-
dar ese tema, entraremos en él. (El sefior Mayoral
Cortéspidelapalabra.)

Sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Sin &niimo de inte-
rrumpir la disposicion del sefior vicepresidente a desa-
rrollar esta cuestion, porque si él quiere hacerlo estden
su derecho, quiero llamar |a atencidn sobre que este
asunto debe ser solventado con las garantias de publici-
dad, de orden del diay, por tanto, en las condiciones
habituales, |6gicasy pertinentes del propio Reglamento
dela Camara.

No tengo inconveniente, sefior vicepresidente, en
gue de usted las explicaciones que quiera aqui o en €l
pasillo, pero esto no debe entenderse ni mucho menos,
al menos desde €l punto de vista de mi grupo, como
gue se solvente |a peticion que mi grupo particularmen-
te tiene hecha de comparecencia suya en esta Camara
para explicar esta cuestion. Me parece muy bien que se
den todo tipo de explicaciones en cualquier momento y
bajo cualquier circunstancia, pero va a ser un poco
extrafio que teniendo nosotros solicitada una compare-
cencia suya en esta Camara para hablar de esta cues-
tion, y no habiéndose solventado y realizado todavia
dicha comparecencia, la demos hoy por hechay lafor-
malmente solicitada por nosotros se desarrolle ad
calendas graecas que decia el clésico.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNO Y MINISTRO DE INTERIOR (Rajoy
Brey): Lo que no voy a hacer es comparecer dos veces
sobre el mismo asunto. Si usted no quiere, pues muchas
gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefiora Uria.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Mi grupo no
habria puesto impedimentos a que se celebrase esta com-
parecencia, pero considerando que ahora o se va cele-
brar, si me gustaria preguntarle a presidente s hay posi-
bilidad de puntualizar en ago las manifestaciones que ha
hecho e sefior vicepresidente, en un segundo turno muy
breve, como se suele hacer en otras comparecencias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefiora Uria, usted tiene suficientemente acreditada en
esta Comisién su capacidad de sintesis, y le pediriaque
la gjercite unavez mas.

Lasefiora URIA ETXEBARRIA: Muy breve, alos
efectos de no quedar ante laCamaray en el «Diario de
Sesiones» como unavaga o, |o que es peor, como desin-
teresadaen relacion con € Reglamento, quisieraque que-
dase constancia de cudl es nuestra posicion, no lamia,
sino lade mi grupo parlamentario, con esta cuestion.

Antes de Semana Santa yo recibi la [lamada del
sefior delegado del Gobierno diciéndome que nos daba-
mos ese respiro de la Semana Santay que después de
ella hablariamos. Hice mis notas, las tengo aqui, sobre
el Reglamento fijando la posicion de mi formacién
politica, y quedé ala esperade ser nuevamente llamada
apalacio, como suele decirse, para poder plantear cud
eraladisposicién de mi grupo; no lo fui, y con €l trans-
curso del paso del tiempo me fui enterando por lapren-
sa de que los demés ya iban yendo. Después no he
enviado las alegaciones porque yano sé si se corres-
ponden con o que es el texto actualmente tramitado,
tengo la sensacion de que no por o que € sefior Cam-
puzano tiene la amabilidad de comunicarme en pasi-
llos, fruto de esta buena fraternidad nacionalista que
Ilevamos, pero me cabe pensar que siempre me queda-
ré por o menos la capacidad de sorpresa cuando esto
aparezca en el Boletin Oficial. No se han presentado
las al egaciones porque quedamos en que ibamos a ser
Ilamados en los turnos en los que me consta que han
sido llamadas las demas formaciones politicas.

Me gustaria hacer una segunda observacion en rela-
cion con lo manifestado por el sefior vicepresidente en
cuanto alas posiblesimputaciones 0 ala presuncion de
legalidad del actuar del Gobierno. Yo creo firmemente
en él. Me muevo en el pardmetro de los articulos 9
y 103 de la Constitucion, y he sido ademas durante die-
ciséis afos directora de lo Contencioso de los servicios
vascos, es decir, he defendido siempre la legalidad del
actuar administrativo, y por eso en la peticién de com-
parecenciaen relacion con el traslado de personasyo le
decia trasladadas en condiciones presuntamente poco
acordes. No prejuzgaba el que fuese asi, sino que sim-
plemente, tal y como le he manifestado, si organizacio-
nes humanitarias, si |os medios de comunicacion, si las
explicaciones que se dan desde el propio Gobierno, no
diciendo que las condiciones son buenas, sino diciendo
la culpa sera del capitan, pues creo que es mi deber y
hasta mi obligacion y desde luego mi derecho como
diputada, el formular la pregunta al Gobierno pero,
repito, confio plenamente en lalegalidad normal del
actuar administrativo.

Una ultima cuestion, que ya no estareferidaa sefior
vicepresidente sino a portavoz de la formacién mayo-
ritaria. Primero darle las gracias por esa oferta que ha
hecho de apertura a retomarlos climas de consenso, y
sobre todo por posibilitar el que todos nos vayamos de
vacaciones con la conciencia mas tranquila. Nos ha
hecho una exhaustiva enumeracion de cua hasido el
quehacer de esta Comision en este periodo de sesiones.
Como soy la Unica portavoz de mi grupo en €lla, he
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visto que cumplo con normal aprovechamiento |os que-
haceres de la Camara, repito, y me ha dado |a satisfac-
cion de pensar que he cumplido durante el periodo de
sesiones y que por lo menos merecemos el aprobado.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior Campuzano. Si sigue usted la pauta de la sefiora
Uria, selo agradeceré.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Simplemen-
te quiero agradecer laintervencion del sefior ministro.
Seria bueno que tuviésemos ocasién de abordar algu-
nas de sus consideraciones sobre estas politicas, pero
no con la premura de tiempo de una comisién de con-
trol como ésta. En los proximos afios el didlogo entre
los grupos politicos y el Gobierno serd fundamental
para encauzar €l fendmeno de lainmigracién en nues-
tra sociedad. Quiero anunciar que el sefior Janéy yo
nos marchamos yay no estaremaos en la siguiente com-
parecencia por una cuestion de logistica derivada del
puente aéreo de Barcelona.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene lapalabra el sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: En primer lugar,
gueriareferirme a una afirmacién que ha hecho € sefior
Gil Lazaro. Aunqgue él suele hacer mencion a un porta-
voz, yo se lo digo directamente. Sefior Gil Lazaro, me
he referido al temadel desorden, del caos en €l Ministe-
rio de Interior, fundamentalmente en cuanto ala politica
sobre inmigracion, no a otras cuestiones. Entre otras
Ccosas porgue creo que ha sido precisamente el Partido
Popular el que ha creado la Delegacion del Gobierno
paralainmigracion y el que ha puesto al frente de la
misma al sefior Fernandez-Miranda. Con eso queda
dicho todo. Cuando decia el sefior Rajoy que habiaau-
dido a ciertas criticas, no he querido insistir en esa
cuestion porque creo que tiene usted bajo sus ordenes a
una persona cuyas manifestaciones sobre ciertas cues-
tiones luego hatenido que rectificarle. El temade los
ecuatorianos, se lo he sacado para decirle: muy bien,
sefior Rajoy, usted harectificado lo que era un despro-
posito, pero ese despropdsito estaba yainicialmente
lanzado. No voy a seguir sobre esta cuestion porque
quiero hacer puntualizaciones muy breves.

Sefior Gil Lazaro, nos vamos a separar. Estaremos
sin vernos durante dos meses, por |o menos, algo que
sentiremos ambos. Nos vamos a encontrar distintos sin
podernos ver en este tipo de encuentros. Efectivamen-
te, esta Comision hatrabajo mucho. Usted hatrabajado
mucho, pero el trabajo fundamental, recon6zcalo, lo
hemos aportado la oposicion y los que han venido en
nombre del Gobierno, que unas veces han estado en
una situacion mas comoda y otras no. Usted tiene su
mérito, pero graduemos los méritos. No nos los atribu-
yamos todos, no hay que monopolizarlos.

Aparte de estas consideraciones, sefior Rajoy, quiero
referirme muy brevemente sobre algunas cuestiones
gue ha explicado y luego ha remarcado en su contesta-
cion. Efectivamente con Marruecos no [legamos a esta-
blecer la necesaria relacion que impida el espectéaculo
del Estrecho. Es un espectaculo ya mundial y depri-
mente para la sociedad espafiolay para todos nosotros.
Ha estado exponiendo una serie de dificultades objeti-
vas que se encuentran en las relaciones, pero le aenta-
ria para que siguieran y realizaran este esfuerzo,
sabiendo que van atener nuestro apoyo y nuestra com-
prension. Habria que forzar esta situacion un poco més,
sabiendo que es dificil pero absolutamente necesario.

Respecto al gasto con los inmigrantes en nuestro
pais, le reafirmo, una vez mas, que no es de recibo
hacer la suma de lo que cuestan los servicios publicos
en laparte que utilizan losinmigrantes. Eso no |o hace-
mos con hinguna comunidad de ningun tipo. No se ha
hecho con ninguna comunidad étnica de las que existen
en Espafia. Se podria haber hecho, pero yo no lo hubie-
ra compartido. Deberiamos considerar que como gasto
adicional existe lo que existe, 10 que dicen ustedes que
esel Plan Greco, 37.000 millones de pesetas, gasto adi-
cional paralaintegracion de inmigrantes, mas lo que
gasten las comunidades autbnomas que no esta conta-
bilizado en esos 37.000 millones de pesetas. Pero, a
pesar de que sea una despedida de vacaciones, me va a
permitir que le diga que no me creo que el Gobierno se
esté gastando 37.000 millones de pesetas adicionales.
Se esta gastando 37.000 millones de pesetas remodel a-
das en las distintas partidas presupuestarias que hay.
Por ejemplo, gran parte del Plan Greco es también
gasto en seguridad, el SIVE, que ustedes han puesto
dentro del plan Greco, pero podriano estar. Y eso o
han decidido después de aprobar los Presupuestos
Generales del Estado. Por tanto, insisto en que hay ahi
unos artilugios, unos manejos de caracter ténico-presu-
puestario, que hacen que las cosas aparezcan de una
manera o de otra.

Enlo que serefiere al temade Tarifa, sefior Rgjoy, lo
gue queria—y eslo que le pediria— es que no nos que-
demos con la simple y pura descripcién de los hechos.
Los hechos son como usted ha dicho, y creo que el
agente de la Guardia Civil lo estd pasando mal. La
Guardia Civil actu6 diligentemente cuando puso el
asunto en manos del juzgado, actud diligentemente
cuando suspendio en el gjercicio de lafuncién a este
hombre que hatenido esa mala suerte de que se le esca-
parauntiro. Pero yo no estoy hablando ahorani he que-
rido referirme ala materialidad del hecho, sino alas
conclusiones que tenemos que extraer. He hablado de
elementos de formacion, de instrucciones, de adiestra-
mientos mas a pie de obra, mas a pie de los agentes.
Porgue este agente, sefior Rajoy, entiendo que sacé la
pistola de una manera natural porque creia que eralo
gue debia hacer. Esa es la cuestion, porque alo mejor
habria que explicar que eso no es lo que hay que hacer
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en este tipo de intervenciones, y alo mejor eso se hace
porque hay una cierta carencia de medios que implica
gue se tenga que actuar en términos de fuerza. Esto es
lo que yo le deciaen relacion alos medios.

Sobre € tema del SIVE, lo Unico claro que me llevo
esta tarde, sefior Rajoy, es la cuestidn de |os sensores
optotrénicos. Del resto solamente he entendido que hay
unas fechas que van referidas al 2002, 2004. Efectiva-
mente, cuando esté puesto en marcha el Plan SIVE, yo
creo que han entrado yatodos losinmigrantes que quie-
ren entrar ilegalmente desde el Estrecho a Espafia. Se
manejara fundamental mente para contrabando, que eso
si seguird existiendo, pero habré una saturacién de inmi-
grantes de procedencia irregular, y entonces el Plan
SIVE solamente nos servirapara eso o parapescar balle-
nas, que no s si se puede reutilizar también para eso.

Finalmente, en lo que serefiere al temade las planti-
llas de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado,
le reconozco que usted esta intentando hacer un esfuer-
zo en lo que se refiere a cubrir esas plantillas. Esas
plantillas como consecuencia de la evolucion genera-
cional, sobre todo en el Cuerpo Nacional de Policia,
estan en unasituacion en la cua el balance es negativo.
Es decir, se jubilan més policias de los que ingresan en
las pruebas que ha habido hasta la fecha. Pero le voy a
decir una cosa, porgue este asunto no creo que le pueda
dar mas rédito al Gobierno actual y a su formacion
politica. No es de recibo que después de seis afios —el
sefior Morenéslo dijo el otro diay otras veces o oimos
tambi én, incluso recientemente se ha publicado en una
nota de la Direccién General de Policia— se diga que
la culpa de la situacion actual de las plantillas de los
cuerpos de Policialatiene el Gobierno socialista. jYa
son seis afios! Sabe S.S. que la plantilla es la misma:
cincuentay tantos mil policiasy setentay tantos mil
guardias civiles. Luego se dice: Pero es que solamente
hay cuarentay siente mil policiasy no sé cuantos guar-
dias civiles. Pues usted tiene ahi la plantilla, puede
cubrir todos los puestos que quiera o no cubrir ningu-
no, y como €l Partido Popular y el Gobierno del Partido
Popular e Interior no han sido diligentes en la cobertura
de vacantes durante cinco o seis anos, le ha pasado |o
gue le ha pasado, pero la culpano latienen los sociais-
tas. Los socialistas si hubieran gobernado habrian
publicado las convocatorias suficientes para cubrir la
plantilla, dotar |as plazas presupuestariamente y cubrir-
las mediante las correspondientes oposiciones. El pro-
blema gue han tenido ustedes es que se ha producido
un desfase, pero porgue no han convocado, no por la
culpa de los gobiernos socialistas. Ese temayano da
mas de si. Imaginese que llegan a gobernar diez afos,
gue Dios no lo quiera, imaginese que al décimo afio
dicen: es que esto que esté pasando ahora es porque
hubo un Gobierno socialista hace dos lustros. Iba a
guedar un poco extrafio, ¢no le parece, sefior Gil Laza
ro? (El sefior Gil Lazaro: No.—Risas.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Con toda brevedad y sin
entrar en algunas de |as cuestiones que ha sefialado €l
sefior Mayoral, cuyas valoraciones obviamente no
compartimos, pero por las dos referencias que me ha
hecho muy directamente voy a contestarle.

Me precisa usted que lo del caos se referia exclusi-
vamente al caos en inmigracion, pues seguimos sin
estar de acuerdo. Nosotros creemos que se ha avanzado
muy notablemente desde el afio 1996 hasta lafechay
gue en € transito entre el sefior Mayor Oregjay € sefior
Rajoy se sigue desarrollando unapoliticaintensaen los
mismos términos con que se vino aplicando por el
Gobierno desde el momento mismo de su constitucion
como tal en ese afio 1996.

En segundo lugar, |éame con detenimiento, aungque
sea pedirle alo mejor un esfuerzo, sefior Mayoral, y
verd como yo he hecho referenciaatodos |os grupos de
la Camara, a todos, poniéndome en lo que afecta a mi
persona el Ultimo, casi unacosainsignificante y peque-
fiita. (Risas.) Ahora, al Grupo Parlamentario Popular
no, porgue cuando en el discurso legitimo de SS.SS.
pero constante esta el decir que el Grupo Parlamentario
Popular trata de obstaculizar en el conjunto de lavida
parlamentaria la accién de control al Gobierno, resulta
gue en una Comisién de la singular trascendencia e
importancia politica como ésta de Justicia e Interior, en
cinco meses de periodo de sesiones hemos celebrado
sesiones todas las semanas y, como decia, en alguna
semana sesion doble. Esa realidad de hechos casa muy
poco con lo de la falta de actuacion, y es sin lugar a
dudas mérito del Grupo Parlamentario Popular.

Al sefior ministro simplemente decirle que desde
nuestro punto de vistalo masimportante esinsistir enlo
gue se ha puesto basicamente de manifiesto estatarde, es
decir, insistir en la voluntad de didlogo entre todos,
poner siempre e acento en los conceptos fundamentales
gue nos unen a todos y desde luego agradecerle las
exhaustivas explicaciones dadas hoy por e sefior minis-
tro y porque como antes lo he dicho lo repito ahora: me
parece esencial que se tome en consideracion que un
ministro de Interior que lleva cuatro meses en el gjerci-
cio de su cargo haya comparecido tres veces ante esta
Comision. Eso acredita un talante que no se debe dar por
sentado sino que se debe valorar en sus justos términosy
por lo menos asi 10 acredita este grupo parlamentario.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene la palabra el sefior vicepresidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNO Y MINISTRO DE INTERIOR (Rajoy
Brey): Con suma brevedad.

Tengo que darle larazén a sefior Gil Lazaro, pero no
por razones de afinidad politica, sino porque el sefior
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Gil Lazaro me hahecho venir agqui tres vecesy alin que-
riaque vinieraalgunavez més. Esun dato del que deben
ser conocedores los miembros de la Comisién. (Risas.)

Dicho esto, sefiora Uria, como usted comprendera
no hay ninguna razon. Probablemente se deba a algin
mal entendido que no hace al caso y que se puede sub-
sanar en el futuro. Me parece bien lo de defensa de la
legalidad efectivamente respecto a personas traslada-
das presuntamente de una manera poco acorde con lo
que dictael sentido coman, laldgicay €l respeto aesas
personas, pero lo que he sostenido aqui es que las con-
diciones del traslado han sido buenas. Es decir, a mi
nadie me ha demostrado que no lo hayan sido. Si melo
hubieran demostrado tendria que aceptarlo, como es
evidente, pero es que nadie me |lo ha demostrado, no
me hallegado ningun informe, nadie me ha dicho, en
ningun lugar he visto que hayan sido trasladados de una
manera no correcta.

En cuanto al sefior Mayoral en lo de Marruecos
estoy totalmente de acuerdo. En lo de los gastos tam-
bién estoy totalmente de acuerdo, pero si ustedes me
dicen que nosotros no gastamos nada, vuelvo ainsistir:
¢Qué quiere que le digayo? O me callo o tengo que
decir que si gastamos, entonces me critica porque dice
gue decimos lo que gastamos. Por tanto, como en eso
estamos de acuerdo, |os dos tenemos que actuar en con-
secuencia: usted no me vuelva a preguntar por los gas-
tosy yo no hablaré del asunto y asi nos ahorraremos
algunas pol émicas gue ciertamente no son tales.

El Programa Greco creo gue es un buen programa.
Tiene ayudas de asistencia técnica a los paises de los
que proceden los emigrantes; tiene un fondo parala
concesion de microcréditos para proyectos de desarro-
Ilo social bésico en esos paises; prestacion de asisten-
ciasanitariaen fronteras; creacion de plazas de acogida
en colaboracién con organizaciones no gubernamenta-
les; hay convenios con autonomias y ayuntamientos;
apoyo a ONG, por tanto creo que es un buen programa.
¢Que puede estar mejor dotado? Como todas |as parti-
das de los Presupuestos Generales del Estado, pero
para ser laprimeravez no estamal.

En el temade Tarifa poco tengo que afiadir. Dice que
si no hay informacion o instrucciones. La Guardia Civil
sabe lo gque tiene que hacer, cuando tiene que usar €l
armay cuéando no. En este caso |o hemos puesto en
conocimiento del juez y estamos a la espera de lo que
él resuelva, pero permitame que dé un apoyo de mane-
ragenera ala actuacion de la Guardia Civil porque su
labor —y no me refiero a su labor en general sino en
este caso— es ciertamente admirable.

Le he explicado lo que es e SIVE. Selo remitiré por
escrito paradarle con detalle todo o que estamos hacien-
do, pero s no se haenterado sera sin duda alguna porque
yo me he explicado mal, porque otrarazén no la hay.

Poco mas, nuncale he echado a PSOE las culpas de
nada. Podria hacerlo, pero tampoco tiene mucho senti-
do. Lo que si puedo decirle a usted es: simplemente

|éase las ofertas de empleo publico de la época del
PSOE, y no me meto con el PSOE simplemente le hago
una recomendacion.

Por dltimo, comprendera usted que no pueda com-
partir —yo que comparto con usted tantas cosas— las
criticas que hace amis responsables y colaboradores
gue gozan de mi total apoyo y sin los cuales yo no
podria estar donde estoy.

Muchas gracias.

— RAZONESPOR LAS CUALESEL GOBIER-
NO ESPANOL HA PERMITIDO QUE ESPANA
Y DIVERSOSPAISESDE LA UNION EUROPEA
(UE) EXIJAN VISADO DE ENTRADA A LOS
CIUDADANOS COLOMBIANOS, LO QUE HA
ORIGINADO LA PROTESTA DEL PREMIO
NOBEL GABRIEL GARCIA MARQUEZ Y DE
OTROS ESCRITORES Y SU DETERMINA-
CION DE NO VENIR EN LO SUCESIVO A
ESPANA. A SOLICITUD DEL GRUPO PAR-
LAMENTARIO SOCIALISTA. (Nimero de
expediente 213/000366.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Pasamos al Ultimo de los puntos del orden del dia, que
eslasolicitud de comparecencia del vicepresidente pri-
mero del Gobierno para que se manifieste sobre la exi-
genciade visado de entrada a los ciudadanos colombia-
nos. Es una iniciativa del Grupo Parlamentario
Socidista.

Tiene la palabra el sefior vicepresidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNO Y MINISTRO DE INTERIOR (Raoy
Brey): Muchas gracias, sefior presidente.

Voy a intentar exponer de una manera resumida y
clara cudles son las razones por las cuales el Gobierno
espariol ha permitido que Espafiay diversos paisesdela
Union Europea exijan visado de entrada a los ciudada-
nos colombianos, 1o que ha originado protestas del Pre-
mio Nobel Gabriel GarciaMérquez y de otros escritores
y su determinacion de no venir en lo sucesivo a Espaia.

El Consgjo de Ministros de Justicia e Interior de la
Union Europea adopté —ya era yo ministro de Interior
y estaba presente en aquel Consegjo, porque tuvo lugar
€ 15 de marzo— el Reglamento niimero 539/2001, por
el gque se establece la lista de terceros paises cuyos
nacionales estan sometidos a la obligacion de visado
paracruzar las fronteras exteriores y lalista de terceros
paises cuyos nacionales estan exentos de esa obliga-
cion. Ese reglamento comunitario, que entrd en vigor
el pasado dia 10 de abril, es el que impone la obliga-
cién del visado alos nacional es colombianos.

Hay que recordar que Colombiaerael Unico pais que
estaba en lallamada lista gris, esto es, el inventario de
Estados a cuyos nacionales algin Estado Schengen
exige €l visado. El Gobierno espafiol habia procurado
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—y en este sentido habia realizado importantes esfuer-
Z0S— que pasaran de lalista gris ala lista de exentos
del visado, es decir, alalistablanca, el mayor niUmero
posible de paises iberoamericanos. Dicho esto, también
hay que sefidar que por una o por otra razon quedaron
incluidos en lalista negra, la de los paises sometidos a
la obligacién del visado, Cuba, Pert y la Republica
Dominicana. De este modo conseguiamos que todos
los demés pais | atinoamericanos quedaran consolidados
en lalista blanca con la Gnica excepcidn de Colombia,
gue hasta ahora estaba en lalista gris, precisamente por-
que Espafa se habia opuesto a que pasara a la lista de
obligacion del visado. Digo esto, porque es importante
destacar que el Gobierno espafiol ha mantenido una
postura muy activa durante la negociacion del regla-
mento de visados en estos afios. Quiero sefidar, porgque
también es importante que seamaos conscientes de esto,
gue las autoridades espariolas han mantenido contactos
permanentes con las autoridades colombianas infor-
mandoles puntual mente de los extremos y pormenores
de esa negociacion. Insisto, se han mantenido contactos
permanentes con las autoridades colombianas.

Pues bien, de conformidad con €l tratado constitutivo
dela Comunidad Europea, ladenominadalista gristenia
gue desaparecer por imperativo legal, de acuerdo con la
armonizacion total previstaen e articulo 62 del tratado.
La decision sobre la consolidacion de estas listas no
podia ser blogueada por Espafia, ya que desde Maas-
tricht, en 1992, se acept6 que esta decision setomara por
mayoria cualificada. Es decir, en Maastricht, en 1992, se
dijo: Ladecision acerca de los paises cuyos nacionales
necesitan visado para entrar en la Unién Europea ya ho
la puede tomar un pais, sino que se toma por mayoria
cuaificada. Este es un dato muy importante.

Unavez explicado este dato, vamos a ver las razones
por las que Espafia se abstuvo en el debate del regla-
mento de visados, se abstuvo. Lo primero gque debemos
recordar es que la propuesta de este reglamento de visa-
dos habia sido formulada por |la Comisién, si bien la
Presidencia francesa habia introducido modificaciones
en su articulado que interesaban a todos | os Estados
miembros. Hay que tener en cuenta que segun el
articulo 250.1 del Tratado constitutivo de la Comuni-
dad Europeala modificacion por los Estados miembros
de una propuesta de la Comisién solo puede ser adop-
tada por unanimidad de dichos Estados miembros. En
este sentido el tratado establece que la abstencién no
rompe la unanimidad.

Por ello, un voto en contra por parte de Espafia hubie-
ra supuesto volver ala propuesta de la Comisién que
habria sido adoptada por mayoria cualificada aun votan-
do Espafia en contra, quien habria quedado claramente
en minoria. Y ademas, se hubieraimpuesto €l visado a
Colombia con un texto de reglamento que no incluia el
articulo 6 del posteriormente aprobado, aspecto éste muy
importante para Espafia, ya que afectaba a la postura
sobre la cuestion de Gibraltar. Ese articulo 6, ¢qué dice?

Que € reglamento no afecta alas competencias de los
Estados miembros en cuanto al reconocimiento de Esta-
dosy entidades territoriales, asi como de |os pasaportes,
documentos de identidad o de viaje que hayan sido expe-
didos por las autoridades de los mismos. En consecuen-
cia, con esta cldusula queda obviado el riesgo de que
entidades territoriales de tipo Gibraltar pueda expedir
auténomamente estos documentos sobre cuyo reconoci-
miento se decidiria por mayoria cudificada

En sintesis, sefior Lopez Garrido, cuando habia una
propuesta de la Comision nosotras votamos en contra.
Eraigual, porque la decisién era por mayoria cualifica
da, con lo cual, Colombia no tendria visado. Pero esa
propuesta de la Comision fue modificada por la Presi-
dencia francesa que introdujo el articulo 6, relativo a
Gibraltar, y en ese caso se necesitaba la unanimidad de
todos los miembros; como la abstencion no rompiala
unanimidad, nosotros nos abstuvimos y salié adelante
el reglamento con la cuestion de Gibraltar, que nos
veniamuy bien, y con la de Colombia. Pero si hubiéra-
mos votado en contra, volveriamos a la propuesta de la
Comision, y también se exigiria visado a Colombia por
parte de todos |os paises europeos. Por tanto, lo que
hemos conseguido con esta abstencion es este articulo
sobre Gibraltar que considero que para Espafia es suma-
mente importante. A partir de ahi, nosotros, que estuvi-
mMOs en contacto con |as autoridades colombianas antes,
también lo estuvimos después. Yo estuve con el minis-
tro de Asuntos Exteriores de Colombiay con € embagja-
dor colombiano previamente, que entendieron perfecta-
mente la cuestion. Hemos firmado uno de los primeros
acuerdos que se hicieron en materia de inmigracion y
NOsotros intentaremos que en proximas reuniones de la
UE esta norma pueda ser modificada. Pero lo cierto es
gue la posicion del Gabierno espafiol no podia ser otra
porque, hiciéramos lo que hiciéramos, el visado alos
ciudadanos colombianos, a ser la decisién por mayoria
cualificada, en ningln caso la hubiéramos podido evitar.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior Lépez Garrido.

El sefior LOPEZ GARRIDO: Efectivamente este
reglamento a que usted ha hecho alusion, sobre lalista
de los paises cuyos nacional es tienen la abligacién de
ser titulares de visado para cruzar la frontera exterior,
entro en vigor € 10 de abril, habiendo contado la vota-
cion en el Consejo con la abstencion de Espafa. La
cuestion gue a nosotros nos importa en este momento
son las razones de esa abstencion y qué puede hacerse
en el futuro. Este reglamento estayaen vigor y los efec-
tos en relacién con Colombia han sido muy negativos.

En cuanto alas razones, la razdn técnico-politica que
usted da no nos convence, porque Ultimamente el
Gabierno saca €l asunto de Gibraltar para todo. El otro
dia, en la Comision de Asuntos Exteriores, tuvimos que
forcejear duramente para que el Gobierno se dgjase ins-
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tar por € Parlamento en cuanto ala necesidad de firmar
la Convencién europea penal y civil sobre lalucha con-
trala corrupcion. La propuesta del grupo Greco, como
usted sabe —ese informe que no tiene nada que ver con
el Plan Greco aungue se llama igual—, hace una serie
de recomendaciones importantes a Gobierno en rela-
cién con la Fiscalia 'y con ese convenio y el Grupo
Popular sac6 a colacién el asunto de Gibraltar. Otravez
sale aqui €l asunto de Gibraltar, que usted menciono en
la pregunta que le hizo mi compafiera de grupo Maria
Teresa Fernandez de laVega en el Pleno, una pregunta
muy rapida, que no da para las explicaciones o € razo-
namiento que puede hacerse més detenidamente en la
Comision. El reglamento nimero 539/2001 al que ha
hecho alusion sefiala en su preambul o que sus disposi-
ciones no son aplicables ni alrlandani al Reino Unido.
Eso dice el considerando nimero 4 del predambulo,
haciendo alusion al Protocolo sobre la posicién del
Reino Unido y de Irlanda angjo al Tratado de la Union
Europea. Es decir, que este reglamento no es aplicable
ni alrlandani al Reino Unido. Luego, ¢gqué tiene que
ver esto con Gibraltar? No tiene nada que ver. No
puede aplicarse a Reino Unido. El asunto de Gibraltar
€S un pretexto, no tiene nada que ver con eso. Este
articulo 6 tiene una historia, usted ha comentado que lo
saco la Presidencia francesa pero no es aplicable a
Gibraltar, por consiguiente, daigual que esté a esos
efectos este articulo. Esa razén no es admisible. Espa-
fia, incomprensiblemente, sobre todo después de la
intervencién que tuvo antes de la aprobacién de ese
reglamento en € Parlamento Ramoén de Miguel, secreta-
rio de Estado de Asuntos Europeos, quien nosindicé que
Espafiaiba a votar en contra, establecio claramente que
la posicidn espafiola, muy importante simbdlicay politi-
camente, iba a ser la de votar en contra. Sin embargo,
Esparfia incomprensiva e innecesariamente se abstiene.
Esto es ago que no puede entenderse ni por los ciudada-
nos espafioles ni colombianos. Esta abstencion de Espa-
fia, esta posicion y este reglamento, como usted sabe,
producen unos efectos profundamente negativos.

Dice usted que hubo contactos, pero sirvieron de
poco. El Gobierno colombiano expresd inmediatamen-
te su contrariedad, por medio de su ministro de Asun-
tos Exterioresy del presidente Betancur, respecto aesta
exigencia de visado de la Union Europeay también en
relacion con la posicion espafiola. Pero probablemente
lo mas negativo sea €l impacto que eso tiene en la
sociedad colombianay especificamente en intelectua-
les, escritores, literatos colombianos que reaccionaron,
como S.S. sabe, de forma contundente y muy quejosa
ante ese reglamento, ante la actitud de la Union Europea
y de Espafia. Estos intel ectuales, en una carta que enca-
beza Gabriel Garcia Marquez, pero también Fernando
Botero, Alvaro Mutis, Fernando Vallejo, William Ospi-
na, Dario Jaramillo Agudelo, Héctor Abad y Osfacio
Lince, dirigida al presidente del Gobierno, José Maria
Aznar, explican por qué es un despropdsito que el

Gobierno de José Maria Aznar no haya votado en con-
tray por qué, como consecuencia de ello, mientras se
exija un visado a un colombiano para venir a Espafia,
ellos no van avisitar la peninsula Ibérica. Es una carta
muy dura pero muy sentida en donde se expresa el sen-
timiento de pertenencia ala hispanidad, alo que repre-
senta Espaiia, a lalengua mayoritaria en Colombia, a
los referentes culturales, ala solidaridad cultural delas
naciones hispanas y americanas —que no es un asunto
meramente retérico— y en la que, con mucharazén,
dicen que no se puede sumar a estas naciones, a estos
pueblos iberoamericanos paralo que interesa y restar-
los cuando conviene ala Unién Europea o cuando le
interese estratégicamente a Espafia, por alguna razén
gue no entendemos.

El que encabeza esa lista de personas gque firma esa
cartaes Gabrid GarciaMarquez. Yo ayer tuvelaocasion
de hablar con é largo y tendido sobre este asunto porque
me interesd saber qué es o que piensa en este momento
el que tuvo @ protagonismo de este asunto, unavez que
ya ha pasado tiempo, algunos meses, de esa decision.
Las palabras que me transmitié Gabriel GarciaMérquez,
que supo por mi que seibaaproducir este debate hoy en
esta Comision, son absolutamente razonablesy yo las
hago mias. EsacartadirigidaaJosé MariaAznar por este
grupo de personas, primero, era unainiciativa solidaria
porgue es evidente que €l visado no se levaanegar a
Gabriel GarciaMérquez, aAlvaro Mutis o a Botero, pero
latomaron junto alos colombianos y alos paises hispa
nos porgue se siguen sintiendo esparioles. Desde que
nacen la idea de espafia, esa palabra que a veces puede
tener connotaciones un tanto retéricas de lamadre patria,
esunarealidad smbdlicay culturamentey sin embargo,
de golpey porrazo se encontraba con que en nuestro pais
tenian que tener las mismas exigencias que en Estados
Unidos, es decir, el visado: Espaiaigual Estados Uni-
dos, pero qué lgos culturalmente Espafiay Estados Uni-
dos estén en referencia con Iberoamérica. Es unainicia-
tiva de esas personas precisamente por carifio a Espaia,
no por lo contrario. Como me repetia ayer Gabriel Gar-
ciaMérquez, es como S me exigen un permiso para ver
ami madre, es una humillacion inadmisible. Se trata de
una cuestion moral, de principio —y en eso haciamucho
hincapié Gabriel Garcia Méarquez—; una actitud, por
cierto, muy espafiola. Me decia que es |o que hubiera
hecho un espafiol si sele hubiera exigido en sentido con-
trario, cosa que no se le ha exigido nunca; a un espariol
nuncase le haexigido paraentrar en un paisiberoameri-
cano. Es un g emplo —en este caso, sin retérica— de lo
gue es o debe ser la hispanidad, que nada tiene que ver
con esta decision, en donde o sorprendente no es sblo
gue la Unién Europea lo haga, sino también la actitud
gue tiene Espafia en este caso.

El sentido de ofensa que tiene este reglamento, esta
inclusion de Colombia como pais, a cuyos ciudadanos
se les exige visado para venir ala Unién Europea, tiene
gue ver con el hecho de que se junta a todos en el
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magma de |os narcotraficantes, se trata a todos igual,
pagan justos por pecadoresy no hay ninguna distin-
cion. Es unaimpresién muy negativay dafinaalacul-
tura de la hispanidad, a la cultura espafiola en el senti-
do mas amplio, expresada en estos eminentes literatos,
en estos escritores, en estosintel ectuales, que veian que
esta medida era bastante indtil. Las grandes organiza-
ciones de narcotréfico tienen otros medios para actuar
Y, por tanto, no es una medida util. El Unico efecto que
tiene negativo es precisamente éste, € que esas perso-
nas dicen que no van a venir a Espafia mientras tengan
gue pedir un visado. A lapreguntaque yo le hice ayer a
Gabriel Garcia Mérquez, me respondié, con toda con-
tundencia:«No iré a Espafia; que quede claro, noiréa
Espafia mientras exista esa condicion. A mi no me
importair altalia, aFrancia, aAlemaniay pedir un visa-
do, no hay problema; s hay que pedir un visado parair
aAlemania, altdia, d Reino Unido, si hay que hacerlo,
se hace, pero para Espaiia, no; parair ami casano».

Ese es un efecto profundamente dafiino paralarela
cion con estos pueblos alos que siempre se apelacomo
una auténtica comunidad y una fuerza cultural impor-
tantisimay, por qué no decirlo, de la politica exterior
espariola. El Gobierno repite acertadamente la impor-
tancia que tiene la comunidad hispanoamericana como
gje de la politica exterior espafiola. Desde luego, esto
no contribuye para nada a la profundizacién de esa
comunidad, que no tiene por qué estar en contradiccion
con la construccion europea. La construccion europea
no tiene por qué ser algo incompatible con la construc-
cién de un espacio iberoamericano. Esa decision de
exigir visado a los ciudadanos colombianos es una
estigmatizacién de una sociedad que es |o Ultimo que
necesita; 10 que necesita son apoyos, no esto.

¢Por qué toma la Unidn Europea esta decision res-
pecto a Colombiay por qué Espafia, no siendo necesa-
rio, se abstiene? Hubiera salido lo que hubiera salido,
pero si Espafia, en vez de abstenerse, hubiera votado en
contra, hubiera dejado clara su posicién. ¢Por qué se
hace eso con Colombia? ¢Qué ha pasado en Colombia
desde €l Reglamento anterior, del afio 1999, para que se
le sitte en la lista negra? ¢Qué evolucion ha sufrido?
¢Qué efectos tenemos en nuestro pais de la accion de
los colombianos? Tengo aqui las cifras de la Fiscalia
general del Estado sobre |os detenidos colombianos que
ha habido en la década de los noventa. En dicha década,
el nimero de detenidos de nacionalidad colombiana por
tréfico de drogas ha pasado de 565 personas, un 38 por
ciento, a 354, es decir, ha descendido. En 1999, que es
el ultimo afio del que tenemos las cifras de la Fiscalia,
fueron muchos més los detenidos por tréfico de drogas
de otras nacionalidades —francesa, 624; portuguesa,
764; britanica, 432; italiana, 375— que los de naciona-
lidad colombiana. De los 6.289 detenidos extranjeros en
1991, el 15 por ciento eran colombianos, y en 1999,
sblo el 5 por ciento. No se entiende lo que ha pasado,
porque la evolucion haido en sentido contrario, ya que
el nimero de detenidos de nacionalidad colombiana ha

descendido hasta un tercio del total y, sin embargo, se
ha tomado esta decision absol utamente incomprensible
con Colombia. No se tienen noticias de que Espafia
haya buscado una minoria de blogueo o hayaintentado
hacer algo para que eso no saliese adelante, y ademas,
se ha abstenido incomprensiblemente.

Aparte de descubrir lo que ha pasado y cudl es la
razén, nos interesa saber qué va a hacer el Gobierno
para intentar rectificarlo. Ahora hay una buena oportu-
nidad. Espafa va atomar la Presidencia de la Union
Europea el 1 de enero del afio que viene, puede impul-
sar cosas y puede hacer esto, aunque necesitaria el
apoyo de la Comision, porque paraunareformade este
reglamento es necesario que haya una propuesta de la
Comision. Espafia deberia hablar con un espectro mul-
tilateral para cambiar esta situacién, hablar con la
sociedad colombiana, con su Gobierno, con estos inte-
lectuales. Siento aludir otravez a esta conversacion con
Gabriel Garcia Marquez, pero él me decia ayer: Por
cierto, José MariaAznar no nos harespondido a esta
carta. Seria deseable que nos respondiera. No ha habi-
do una respuesta, es otro desaire. Esto es lo que €l
Gabierno espafiol deberia disponerse a hacer....

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Lopez Garrido, termine por favor.

El sefior LOPEZ GARRIDO: Termino, sefior pre-
Sidente.

El Gobierno espafiol deberia hablar con todos estos
sectores sociales, culturales, politicos e intentar cam-
biar esta situacion, que no tiene sentido alguno, desde
cualquier punto de vista, y que a Espafia, ala cultura
espafiolay ala cultura hispanicale ha hecho un dafio
enorme, un dafio que intentaremos entre todos que no
seairreparable.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Sefior presidente, con toda
brevedad, pero con carécter previo.

Este asunto que estamos debatiendo se puede inser-
tar perfectamente en esainvitaciéon alo que yo llamaba
reflexion metodol 6gica, que hacia en mi intervencién
anterior. Estamos ante un asunto que se debati6 en el
Pleno del Congreso el pasado 4 de abril, en el que el
tema de fondo sigue siendo el mismo, en € que la auto-
ridad interrogada sigue siendo lamisma, y en €l quelo
Unico que cambia es la voz —como es natura legitima
y siempreimportante— del Grupo Parlamentario Socia-
lista, entonces la sefiora Fernandez de laVega, hoy €l
sefior Lopez Garrido. Pero lareiteracion de este debate
no aporta nada nuevo y probablemente podriamos situar
este caso —esto viene como anillo a dedo— en esa
reflexion metodol 6gica que antes sefialaba.

Alguna novedad si hemos tenido en relacion con el
debate anterior, que yo celebro y de la que tengo que
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confesar que me siento profundamente envidioso.
Como un enamorado literario del sefior Garcia Mér-
quez, me gustaria poder tener con é esa interlocucion
directa, con el sinlugar a dudas ilustre escritor, que nos
ha acreditado hoy y asi quedard en el «Diario de Sesio-
nes» parala posteridad, que tiene el sefior Lopez Garri-
do. Créame, sefior Lopez Garrido, que en eso le tengo
una, aunque sanisima, profunda envidia.

A mi me gustaria recordar que el Gobierno —como
se ha dicho— no saca Gibraltar paratodo, € Gobierno
saca Gibraltar paralo que es necesario en términos de
defensa estricta del interés legitimo de Espafa. Por
cierto, se ha hecho una mencion inmediata que no es
rigurosamente cierta. A propésito de que el Gobierno
saca Gibraltar paratodo, se ha sefialado que € otro dia,
en la Comision de Asuntos Exteriores, se dijo: Tuvimos
que forzar al Gobierno para que... pero se les olvida
que €l otro dia en la Comision de Asuntos Exteriores
nuestro portavoz dijo con toda claridad que no habia por
parte del Gobierno, como lo manifesté en su momento
e sefior presidente del Gobierno, ninglin inconveniente
para el refrendo de esas dos convenciones que afecta-
ban en términos penalesy civiles a la corrupcién, sim-
plemente habia la prevencion en el caso concreto de
Gibraltar. Y fue nuestro grupo €l que presentd una
enmienda haciendo clarisima salvedad y clarisima
excepcion del caso de Gibraltar, lo gue permiti6, de
consuno, la aprobacion de la citada iniciativa, en los
términos responsables en que hay que hacerlo, es decir,
dejando a salvo €l interés legitimo de Espaiia en rela-
¢ion con el asunto de Gibraltar que no le parece a este
grupo un tema menor.

L as consideraciones que ha hecho el sefior L6pez
Garrido son, como siempre, muy respetables, como lo
son las que puede hacer cualquier grupo parlamentario,
se trate del asunto de que se trate, pero lo cierto es,
situados en el mundo de larealidad, que no hay mas
remedio que determinar que la explicacion dada por €l
Gobierno es la que se corresponde estrictamente a las
posibilidades de un Estado miembro de la Unién Euro-
pea, en el dmbito del marco de decisiones propio de la
Unién Europea, teniendo en cuenta que Espafia ha
actuado y actuara siempre, en el conjunto de las diver-
sas normativas y politicas de la Unién Europea, con
una clara vocacion y compromiso en relacion con la
busqueda permanente del mejor resultado posible para
los legitimos intereses directos de nuestro pais, y direc-
tos e indirectos de la comunidad hispanoamericana de
naciones, conforme a nuestros vinculos con estos pai-
ses que, por otra parte, se han reforzado y ampliado en
los dltimos afios. En segundo lugar, se pueden hacer las
disguisiciones que se quieran que, vuelvo arepetir, son
respetables. Pero en el caso que nos ocupa la absten-
cién espaniola se insert6 en esa filosofia general, por
cuanto la misma supuso preservar nuestra posicion res-
pecto de Gibraltar y, alavez, no dar un apoyo formal a
laimposicién de visados para Colombia.

El sefior Lépez Garrido puede hacer la valoracion que
quiera'y me parece muy legitimo, pero yo considero
mucho mas fiable la val oracion hecha por el Gobierno en

los términos de sefidar que esa abstencion no ha supues-
to conflicto ni tension con las autoridades colombianas.
Hay dos ideas que me parece necesario resaltar, y
quiero hacerlo como conclusién de estaiintervencion; quie-
ro hacerlo, para que no se me malinterprete, con €l mas
escrupuloso respeto. Y decir otra cosa antes de o que
voy a sefialar, decir a posteriori otra cosa seriafatar a
laverdad. Con el mas escrupul 0so respeto alas perso-
nas. Pero desde ese més escrupul 0so respeto a las per-
sonas Yy, desde luego, desde el reconocimiento y la
admiracion personal de este portavoz y de este grupo
parlamentario hacia las figuras firmantes de esa carta a
la que alude €l sefior Lépez Garrido, hay que decir que
ser un insigne intelectual no obligaaconocer cuédles son
los mecani smos técnicos de adopcion de decisiones en
el seno de laUnion Europea. Y alo mejor, conociendo
el detalle de esos mecanismos, no se hubieran hecho
determinadas val oraciones. En términos generales —y
con esto concluyo—, si hay algo que no se puede poner
en cuestion es laintensa colaboracion y solidaridad que
el Gobierno de Espafia esta prestando al Gobierno de
Colombiay ala sociedad colombiana respecto de los
problemas que la aquejan. Dicho desde el maximo res-
peto, €l sefior Garcia Marquez y también hoy el sefior
Lopez Garrido no debieran perder esta perspectiva.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior vicepresidente del Gaobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNO Y MINISTRO DEL INTERIOR
(Rajoy Brey): Con suma brevedad.

En realidad, no tengo mas argumentos que aportar a
los que ya presenté alas sefioras y sefiores diputados en
mi primeraintervencion. Si acaso, alguna aclaracion
gue hace referencia a las pal abras pronunciadas por €l
sefior Lopez Garrido, que me van aservir para hacer un
resumen y dejar claras tres o cuatro ideas.

Primero, en lo que todos estamos de acuerdo es en
que, hicieralo que hiciera Espafia, la Unién Europea
iba a aprobar que a los ciudadanos colombianos se les
exigiera un visado, por lo que antes he explicado. Las
propuestas de la Comisién se adoptan por mayoria cua-
lificada, Espafia estaba en minoria absoluta, y aunque
hubi éramos votado en contra hubiera salido la propues-
tade la Comision. Unavez que Francia, que teniala
Presidencia, propone una modificacion, se exige la
unanimidad. Nosotros nos abstuvimos —que ho rompe
la unanimidad— por algo que nos convenia. Aqui es
donde quiero hacer una aclaracién porque no puedo
compartir el argumento que ha utilizado €l sefior L épez
Garrido. Una cosa es, efectivamente, que €l preambulo
del Reglamento 539/2001 que nos esta ocupando diga
en su apartado cuatro que, en aplicacién del articulo 1
del Protocolo sobre la posicién del Reino Unido e
Irlanda, angjo a Tratado de la Union Europeay a Tra-
tado constitutivo, no participan en la adopcion de este
reglamento —esto es evidente porque es en aplicacion
de ese articulo 1 que trae su origen en la posicién del
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Reino Unido e Irlanda que usted ya conoce—, y otra
cosa es gque esta norma gue se ha introducido por la
Presidencia francesa no afecte a Gibraltar. Si afecta a
Gibraltar, sefior LOpez Garrido, sino no lo hubiéramos
hecho. Confie un poco en los criterios de nuestros
diplomaticos y los servicios juridicos del Gobierno,
gue no es € Partido Popular. El articulo 6 de este regla-
mento dice que no afecta a las competencias de los
Estados miembros de la Unién en cuanto al reconoci-
miento de Estados y entidades territoriales, asi como
de los pasaportes y documentos de identidad de vigjes.
Por tanto, si |o que tiene usted ahi es unainterpretacion
juridica diferente ala mia, debo decirle con manifiesta
claridad que no puedo estar de acuerdo porque, si no,
no hubiéramos adoptado esa decision. Larazén no es
técnica, es puramente politica.

Esos son los dos comentarios que queria hacer, que
en el fondo no son sino reiteracion de los que he hecho
antes. Naturalmente, podemos discutir juridicamente
sobre ese asunto sine die. Pero yo le aseguro que ese es
el argumento que ha manejado la delegacién espariola
cuando voté en e sentido en que lo hizo.

Hay otros dos comentarios que si son nuevos. El
Gobierno espafiol, como es natural, tiene el maximo
respeto y admiracion por todas las personas que usted
ha citado, pero hay otros valores que también debemos
tener en cuenta a la hora de adoptar decisiones. Eso no
implica en absoluto falta de respeto y consideracién
hacia esas personas, |0 Unico que implica es que hay
unos valores que como Gobierno espafiol debemos
defender, y es lo que hemos hecho, fundamental mente
los que ser refieren a este articulo 6 del reglamento a
que antes hemos hecho referencia. ¢Qué hay que hacer
en el futuro? Yo sugiero lo siguiente. En primer lugar,
el Gobiernoy los grupos parlamentarios que lo estimen
oportuno deben hablar con las autoridades colombia-
nas. Nosotros o hemos hecho antes y después: yo
mismo Y, desde luego, el ministro de Asuntos Exterio-
resy el presidente del Gobierno. Yo mismo he recibido
no hace muchas fechas al ministro de Asuntos Exterio-
res de Colombiay antes al embgjador. Lo han entendi-
doy, ademas, es el primer pais con el que firmamos un
acuerdo en materia de inmigracion, después lo hicimos
con Ecuador, lo cual es una muestra de la disposicion
de nuestro Gobierno. Fue el secretario de Estado a
Bogotay después vino el ministro de Asuntos Exterio-
res a Madrid, es una muestra de que Espafia tiene la
voluntad de que vengan personas de Colombia a hues-
tro pais. Eso eslo primero que hay que hacer.

Segundo, tendremos que hacer esfuerzos, 1o que
pasa es que, como usted muy bien sabe, no es cierta-
mente facil en la Unidn Europea imponer |o que uno
guiere; més bien sucede o contrario hay que negociar,
hay que ceder en algunas cosas, hay que transigir. Lo
hacen todos, no sdlo Espafia sino incluso los paises que
por razones historicas, econdémicasy de otra suerte tie-
nen més fuerzaincluso en la Unidn Europea.

Por ultimo, usted ha citado —si no, yo no lo hubiera
dicho— sus conversaciones de las cuales yo deduzco

que tiene usted una buena relacién personal con el
sefior Garcia Mérquez. Usted podria ayudar haciendo
pedagogia, es decir, explicando esto que yo estoy mani-
festando. El sefior Garcia Marquez, como hombre inte-
ligentey abierto que es, y més si usted selo pide que es
su amigo, podra cambiar de posicion. Eso es o que se
me ocurre que hay que hacer de caraal futuroy eslo
gue dejo sobre lamesa.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Lopez Garrido.

El sefior LOPEZ GARRIDO: En cuanto alo que
han sefidlado € sefior Gil Lazaro y sefior vicepresiden-
te, hay una importante variacién en este caso, algo que
no pudimos expresar € dia que se formul 6 esa pregunta
en el Parlamento y es el argumento técnico-politico que
ha esgrimido el Gobierno hoy aqui. Sefior vicepresiden-
te, S.S. haleido el apartado 4 del preambulo, pero se ha
parado en un punto. Yo le instariaa que sigiera leyendo.
Ese apartado 4 del Reglamento 539/2001 continta
diciendo: Por consiguiente, |as disposiciones del pre-
sente reglamento no son aplicables ni alrlanda ni al
Reino Unido. Eso dice el reglamento: no son aplica-
bles, luego esigua que estuviera ese articulo o que no.
Este reglamento no es aplicable a Reino Unido, senci-
I[lamente no lo es; da igual lo que se ponga en ese
articulo o en siete articulos mas que se quiera poner
sobre Gibraltar. Esindiferente, no se aplica. Esel Gnico
argumento que ha expresado el Gobierno aqui y el otro
dia como justificacion de su abstencidn, pero no es un
argumento valido. Tampoco me parece un oportuno
decir: para conseguir una cosa que tiene que ver con
Gibraltar y la posicién espafiola, voy avotar contramis
convicciones profundas sobre cémo deben ser lasrela
ciones entre |os ciudadanos colombianos y Europa. Es
una especie de intercambio politico que no es de recibo
pues son cosas totalmente distintas. Inténtese lo de
Gibraltar, por un lado, que ya hemos dicho que no tiene
ni arte ni parte en este asunto, y aparte esta el tema de
Colombiay los valores de la comunidad hispanoameri-
cana, que son dos cosas distintas. No se puede hacer un
intercambio de una cosa por otra. Ese tampoco es un
argumento suficiente.

En cuanto alo que puede suceder en el futuro, ami
me gustaria que el Gobierno espafiol hiciera esos
esfuerzos, como en su primeraintervencion me parecio
entender. Hacer esfuerzos para variar esa orientaciéon y
pararestituir esas relaciones, que estan en alguna medi-
da quebradas, entre Espaiia y Colombia cultural y
social mente como consecuencia de €llo.

La ultima peticion que me ha hecho de que le expli-
gue a Garcia Mérquez lo que nos ha expuesto y que le
haga cambiar de opinion, es muy fuerte. Es muy fuerte
gue usted me pida a mi que yo vaya a Gabriel Garcia
Marquez y que le diga: Como hadicho esto €l ministro
del Interior y vicepresidente del Gobierno espafiol,
vengo a decirte que no tienes razén y que cambies de
opinién. Para eso tendria que cambiar primero yo de
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opiniodn, cosa que en absoluto se produce. Me parece
absolutamente razonable, correcto y me identifico
mucho con esos sentimientos de Gabriel Garcia Mé&r-
quez. Una persona espariola se identifica muy fécil-
mente con esa reaccion de intel ectual es colombianos,
que tiene mucho que ver con el sentimiento espafiol.
Desde luego, no me comprometo a intentar cambiar la
opinién de Gabriel Garcia Marquez porgue tendria que
cambiar antes lamia, y en este caso, es completamente
imposible. Yo espero, a pesar de todo, que el Gobierno
espafiol haga un cambio en esa orientacion y se mueva
en una posicion diferente y explicita. Esa es la pedago-
gia que se exige en este momento.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Muy brevemente.

Nosotros desde luego no apreciamos que haya habido
unas relaciones quebradas. En segundo lugar, nos suma:
riamos a esa peticion que hace € sefior vicepresidente a
sefior Lépez Garrido. Por utilizar €l propio simil que ha
relatado el sefior Lopez Garrido, utilizado por € sefior
GarciaMarquez, y que € sefior Lépez Garrido ha hecho
suyo, siempre es bueno considerar que cuando puede
existir un malentendido o distancia entre un hijoy la
madre conviene que &l hermano, s |o hay, medie en esa
distancia, y en este caso parece claro que el hermano es
el sefior Lopez Garrido. Desde luego s €l hace esa ges-
tién, contribuira a unalabor pedagdgica ante tan admira-
do y querido escritor en beneficio de ladtaestimadela
que € sefior Garcia Mérquez goza en Espafia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior vicepresidente del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL
GOBIERNO Y MINISTRO DE INTERIOR (Raoy
Brey): Dos comentarios solamente. El primero es para
coincidir con €l sefior Gil Lazaro; si yo fueraamigo del
sefior Garcia Marquez y ademas creyera, COmo creo y
como también usted cree, que era bueno que el sefior
Garcia Marquez viniera a Espafia, yo intentaria con-
vencerle. Esa es mi opinion. Segundo, ha dicho usted
que cambiamos nuestras convicciones profundas por
una cuestion de un cambal ache, cambiamos una cosa

por otra. Hay una conviccion profunda en nuestrarela-
cién con Colombia, pero nuestras convicciones profun-
das no se agotan ahi, también las tenemos en el temade
Gibraltar, con unadiferencia, que lo de Colombiano lo
podriamos evitar por muchas convicciones profundas
gue pudiéramos tener y, sin embargo, lo de Gibraltar si
podiamos evitarlo. Ese es un dato muy importante a
considerar, es decir, no es ningun cambalache. Otra
cosa es que nuestro voto pudiera servir para parar el
tema de los visados a Colombia y para que no se exi-
gieran, pero esa no eralasituacion. Ha dicho usted o
del Reino Unido e Irlanda, que es e argumento juridi-
€0, que es un poco larazdn que haesgrimido € Gobier-
no. No se aplica porgue no estén en Schengen; 16gica-
mente las normas de visado no se le aplican, pero eso
no tiene nada que ver con que no se pueda aplicar en su
dia el articulo 6 del Reglamento de Gibraltar. Créame
gue esos son |os informes de todos nuestros diplométi-
cosy de todos nuestros servicios juridicos, y no se nos
ocurriria hacer una genialidad de esas caracteristicas.
Por dltimo, estoy de acuerdo (lo he dicho al princi-
pioy lo reitero ahora) en que hay que hacer esfuerzos
para convencer alos paises de la Unién de que esta no
€s una buena situacién, como hay que hacerlo también
con otros paises centroamericanos. En este momento
no es Colombia el Unico pais a cuyos nacionales se
exige visado en €l territorio de la Union Europea.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Muchas gracias, sefior vicepresidente, por su nueva
comparecencia en la Comisién de Justicia e Interior,
por la extension de sus intervenciones en |os asuntos
gue se han planteado, e incluso por su disponibilidad
para responder a aquellos otros que algun grupo parla-
mentario ha querido plantear aungue no estuvieran en
el orden del dia. Le felicito también por el acierto en
cuanto a la duracion de esta Comision frente a clamo-
roso error de los portavoces de |0s grupos mayoritarios,
alos que ha podido una vez més la laboriosidad, que
nos hatraido hasta este momento, en € que, al quedar-
nos solos en el Parlamento, estamos en disposicion de
clausurar el presente periodo de sesiones.

Se levantala sesion.

Eran lasnuevey cinco minutos de la noche.

Edita: Congreso de los Diputados
Calle Floridablanca, $/n. 28071 Madrid
Teléf.: 91 390 60 00. Fax: 91 429 87 07. http://www.congreso.es

Imprimey distribuye: | mprenta Nacional BOE
Avenida de Manoteras, 54. 28050 Madrid
Teléf.: 91 384 15 00. Fax: 91 384 18 24

Depésito legal: M. 12.580 - 1961

8556





