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(NUumero de expediente 161/000755)

Seabrelasesion alasdiezy diez minutosde la
marfiana.

PROPOSICIONESNO DE LEY:

— SOBRE LA CONCESION DE BECAS PARA
ESTUDIOSUNIVERSITARIOS. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIA-
LISTA. (Numero de expediente 161/000618)

— PARA EL AUMENTO DE LA CUANTIA DE
LAS BECASY DE LOS UMBRALES PARA
OBTENERLAS. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(NUumero de expediente 161/000619)

— SOBRE MODIFICACION DE LA ORDEN DE
15 DE JUNIO DE 1998 PARA NO DISCRIMI-
NAR AL ESTUDIANTADO GALLEGO DE
EXTRACCION RURAL EN LA SOLICITUD
DE BECASY AYUDASAL ESTUDIO. PRESEN-
TADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
MIXTO. (Ndmero de expediente 161/000048)

El sefior PRESIDENTE: Se abre la sesion. Buenos
dias, sefioras y sefiores diputados. Vamos a proceder al
debate y votacion de las proposiciones no de ley que se
contienen en el orden del diade la presente sesion. Voy
a proponer una modificacion del orden del diaen los
términos siguientes. Las proposiciones no de ley nime-
ros 3,4y 5 pasaran aser lasnimeros 1, 2y 3, si estén
de acuerdo SS.SS. (Asentimiento.) Se adopta este
acuerdo. Acumularemos las votaciones, que se produ-
ciran no antes de las doce y media de la mafiana de hoy.
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Sin més predmbul o, pasamos a la proposicién no de
ley nimero 3, que pasa a ser la numero 1 del actual
orden del dia, sobre la concesion de becas para estu-
dios universitarios, presentada por el Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Tiene la palabra su portavoz.

El sefior HEREDIA DIiAZ: Sefiorias, recientemente
aparecia en los medios de comunicacién una noticia en
donde & Ministerio de Educacion exigia € reintegro de
las becas y ayudas alos alumnos del curso 1998-1999
gue no se hubiesen examinado a menos de un tercio de
las asignaturas matriculadas. L os socialistas no enten-
demos esta exigencia, pero alin menos € hecho de que
en €l folleto informativo que se incluia en el sobre de
beca no se especificara dicho requisito, algo que hasido
denunciado por los alumnos. Tampoco se comprende
muy bien que con el fin de exigir la devolucion del
importe de las becas, gue van desde las 30.000 a las
300.000 pesetas, e Ministerio de Educacion se sirvade
las universidades para recabar los datos referidos a
expedientes académicos de becarios. A todo esto hay
que afadir que e articulo 41, de laorden ministerial que
regula la concesién de becas, parece que no esta dema-
siado bien redactado, puesto que en su apartado ¢), se
dice que una de las razones para devolver la beca es no
haber concurrido a examen al menos de un tercio de las
asignaturas matriculadas en cornvocatorias ordinarias ni
extraordinarias y puede desprenderse de dicha redac-
cién que se exige examinarse de los otros dos tercios de
las asignaturas. Evidentemente, este apartado del
articulo 41 de la orden ministerial no esta pensado para
alumnos universitarios, ya que no se exige aprobar, sino
Unicamente presentarse a examen. Pero ademés dentro
del mismo articulo 41, en su apartado b), se sefidla que
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para ser beneficiario de beca es necesario haber asistido
aun 50 por ciento 0 més de las horas lectivas. Hay que
sefialar que la asistencia a clase es voluntaria en estu-
dios universitarios, salvo criterio del profesor, y no pare-
cerazonable que launiversidad desempefie labores poli-
ciales, puesto que no se puede obligar a ningun profesor
apasar listaen clase. Asimismo, en € citado articulo se
habla de asignatura'y no de créditos que, como ustedes
muy bien saben, sefiores del grupo Popular, es como se
halla estructurada la educacion universitaria. Esto es
una muestra mas de que esta orden ministerial se ha
hecho pensando en |as ensefianzas medias. En este con-
texto los socialistas demandamos al Ministerio de Edu-
cacién que se replantee que 1os alumnos universitarios
tengan que devolver dichas becas, puesto que hubiese
bastado haber presentado un papel en blanco en el exa-
men para no tener que devolverla. Por todo ello, insta
mos al Gobierno a que se replantee la posibilidad de
exigir alos alumnos universitarios que no cumplan los
dos citados requisitos que devuelvan la becay en todo
caso gue sean flexibles ala hora de aplicarlos. Ademés
consideramos que seria conveniente publicar dos con-
vocatorias distintas de becas. una, para la ensefianza
universitariay, otra, paralano universitaria, con € fin
de ser bastante mas precisos en €l articulado de la con-
vocatoria.

Con relacién alaproposicion no de ley, que figuraba
en el punto 4 del orden del dia, referida a incremento
de la cuantia de | as becas, comienzo recordando a un
poeta latino que decia que lamejor obra que el Estado
puede hacer es ensefiar y educar alos jovenes. El ante-
rior Gobierno, el Gobierno socialista hizo un enorme
esfuerzo para que cualquier joven, independientemente
de su clase social y econdmica, pudiese estudiar en
igualdad de oportunidades con los que siempre habian
podido estudiar en nuestro pais, que eran los hijos de
las familias acomodadas, paralo cual se impulso una
amplia politica de becas. Durante el Gobierno sociais-
ta se incrementaron sustancialmente las inversiones en
becasy aumenté considerablemente el niUmero de beca-
rios. Sin embargo, con lallegada del Partido Popular a
Gobierno se hatruncado esa politica, yaque, a pesar de
lo que ustedes anuncian en los medios de comunica-
cion un diasi y otro también, larealidad es bien distin-
ta. De hecho el informe Bricall calificala politica de
becas del Gobierno del Partido Popular de regresiva.
Este informe sobre la situacion de la universidad espa-
fiola dice que en nuestro entorno, en los paises de la
Union Europea, de cada 100 estudiantes universitarios
40 tienen unabeca o ayudaal estudio, y en Espafia silo
17 de cada 100 estudiantes tienen beca 0 ayuda al estu-
dio, esdecir, menos de lamitad. Ademés, hay que sefia
lar que en el dltimo informe del Consejo Escolar del
Estado (en su pagina 329) se dice literalmente que un
Curso mas se constata la congelacion de las plantillas
de las becas con lo gque afio tras afo pierden poder
adquisitivo y (més grave, seglin se sefiala) de ese presu-

puesto solo se gjecuta el 63 por ciento. Sefiores del Par-
tido Popular, si esto no les preocupa a ustedes, si nos
preocupa a los socialistas. Nuestro partido considera
fundamental y necesario potenciar la politica de becas
en genera y lade los universitarios en particular, algo
gue el Partido Popular no est4 haciendo. Un dato més,
el nimero de becarios universitarios ha disminuido en
75.550 durante los afios de gobierno del Partido Popu-
lar, mientras que el nimero de estudiantes universita-
rios se ha incrementado en 83.548 durante este mismo
periodo, lo que significa una bajada de casi 6 puntosen
el porcentgje. Del 20 por ciento en el curso 1995-1996
se paso al 14,2 por ciento en el curso 1999-2000, lo que
nos coloca en la misma situacion de hace quince afnos.
Sefiores del Grupo Popular, dejen de hacer demagogia
y tdmense en serio el tema de las becas. Durante el afio
2000 € IPC subi6 un 4 por ciento en nuestro pais. Por
este motivo |los socialistas consideramos que para la
préxima convocatoria de becas e estudio de los umbra-
les de renta familiar para que un alumno pueda acceder
a la universidad tiene que subir como minimo ese
mismo porcentaje, un 4 por ciento. Pero ademas los
socialistas demandamos a Gobierno del Partido Popu-
lar, al Gobierno de Aznar, que todas las cuantias de las
ayudas —material didactico, compensatoria, residencia
0 transporte— para ese mismo curso se aumenten lo
mismo, como minimo un 4 por ciento.

Ustedes han presentado una enmienda a esta proposi-
cién no de ley en donde dice que se adopten las medidas
legislativas necesarias para que los umbrales de renta
familiar que posibilitan la concesion de una beca y
ayuda al estudio se incrementen de tal forma que
aumenten el nimero de becarios por cumplir € requisi-
to en renta. Nosotros les preguntamas, sefiores del Par-
tido Popular, ¢cuanto pretenden subir los umbrales? Si
pretenden subirlos un 4 por ciento, estaremos de acuer-
do con ustedes, pero no podemos permitir que eseincre-
mento sea menor alainflacion del pasado afio, es decir,
aun 4 por ciento. En e segundo punto de esa enmienda
se dice que se proceda a un incremento gradual de la
cuantia de las becas. Sefiores del Partido Popular, eso
mismo llevan diciendo cinco afios y ho han hecho prac-
ticamente nada. Los anuncios y las promesas ya los
conocemos perfectamente, queremos realidades y por
eso solicitamos en nuestra iniciativa parlamentaria que
ustedes se comprometan en la préxima convocatoria de
becas a subir la cuantia de las ayudas ese 4 por ciento.
Eso eslo que le demandamos y esperamos y deseamos
gue apoyen estainiciativa parlamentaria.

El sefior PRESIDENTE: Al acumularse los puntos
nimeros 3, 4y 5, corresponde a Grupo Parlamentario
Mixto ladefensa de su proposicion no de ley. (El sefior
Guerra Zunzunegui pide la palabra.)

El sefior GUERRA ZUNZUNEGUI: Sefior presi-
dente, se pueden unir la3y la 4, pero lanimero 5 no
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trata exactamente de lo mismo. No sé si habrainconve-
niente en tratar juntasla 3y la4, sinla5. Solicitamos
que por lo menos se nos admitan dos turnos; uno para
la3yla4dy otro paralab.

El sefior PRESIDENTE: Se puede admitir dos tur-
nos: uno parala3y la4y otro paralab, si estan de
acuerdo los portavoces. (Asentimiento.)

Tienelapalabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Todos sabe-
mos que en la Ley Orgénica 1/1990, denominada
Logse, se recordd que era importante laigualdad de
todos los ciudadanos en el ejercicio del derecho ala
educacion; de forma particular en su articulo 66 se
hablaba de las condiciones econémicas, de la capaci-
dad y del rendimiento escolar ala hora de tener dere-
cho a una beca o ayuda de estudio. El planteamiento
general de la Logse fue concretado, con lafinalidad de
la otorgacion de becas y ayudas a estudio, por € Real
Decreto de 1983, que empez6 a ser modificado en el
ano 1998 porque se trataba de un nuevo marco de
caracter competencial, en todo caso de unanueva situa-
ci6n politica, que hacia posible que la gestion de las
becas, sin perder la coordinacion y la centralizacion,
fuese un hecho atendiendo a las competencias de las
comunidades auténomas.

De todas maneras, este tipo de adaptacion realizada
en las 6rdenes que vinieron a sustituir el Real Decreto
de 1983 —la Orden de 15 de junio de 1998 y, poste-
riormente, la 17 de junio de 1999— mantuvieron en su
articulo 25 una serie de condicionantes a la hora de
poder acceder alas becas, que establecian taxativamen-
te que se denegara la solicitud de beca o ayuda al estu-
dio por razén del patrimonio del conjunto de miembros
computables en la familia, cualquiera que sea larenta
familiar disponible que pudiese resultar al computar
los ingresos anuales de la misma, de acuerdo con lo
dispuesto en las siguientes reglas. Las reglas hacian
alusion, en los apartados b) y ), a dos cuestiones que
afectan gravisimamente a los territorios que tienen una
estructura socioecondémica fundamental mente agraria,
como es €l caso de Galicia. En concreto, entre estos
condicionantes que conllevan la negacion del acceso a
la beca se encuentra que la suma de los val ores catas-
trales de las fincas rusticas que pertenezcan ala unidad
familiar no podran superar los 990.370 pesetas por
cada miembro computable de la unidad familiar, segiin
la orden de 1998, y 1.990.370 pesetas, segun la orden
de 1999, por cada miembro computable de la unidad
familiar. Al mismo tiempo, se hablaba de que €l capital
mobiliario perteneciente ala unidad familiar no podra
superar los cinco millones de pesetas; 10s intereses,
rendimientos o plusvalias percibidos no podran superar
las 350.000 pesetas. Ademas se establecia que los
depdsitos en cuenta corriente, de ahorro, alavistao a
plazo, se computarén por el saldo que arrojen a 31 de

diciembre de 1997 —en el caso de la orden de 1998—,
salvo que aquel resultado seainferior a saldo medio
correspondiente al Gltimo trimestre del afio, en cuyo
caso se aplicara este ultimo.

Con este tipo de condicionantes negativos, una fami-
liarural de Galicia que tenga unas propiedades risticas
de 10 hectareas, que son la base de la explotacion agro-
pecuaria, no tiene acceso alabeca, seacual sealarenta
familiar disponible que se pudiese computar de los
ingresos anuales de lafamilia. Esta situacion distorsio-
na gravemente la imagen y la capacidad de muchos
alumnos hijos de campesinos en Galicia, que efectiva-
mente se ven impedidos para tener acceso alas becas
no por €l rendimiento escolar ni por su capacidad sino
por las condiciones econdémicas de la familia, confun-
diendo lo que es la base agraria, que da capacidad para
trabajar y paratener unos ingresos, es decir, el medio
de trabajo, con larenta familiar o, si quieren, con la
capacidad capitalista de la familia. Por esto, ala hora
deindagar qué becas se deniegan en Galicia, uno obser-
va que el justificante de méas de la mitad de las becas
gue se deniegan es por motivos econdmicos. Ademas si
es cierto, como yaindico el portavoz socialista, que en
el caso del Estado espariol en el curso 1997-1998 sola-
mente el 17,3 por ciento tenia acceso a una beca o
ayuda, el porcentgje en Galicia es ligeramente inferior.
Por esto, nosotros planteamos una proposicion no de
ley, referida a la orden de 1998 pero vélida para la
vigente de 1999 porque, a pesar de haber aumentado €l
valor catastral que —vuelvo arepetir— significariauna
finca de 10 hectéreas, base de |a explotaci6n agrope-
cuaria, no cambi6 para nada su articulo 25, que intenta
modificar los elementos patrimoniales a los que se
refiere el articulo 25, tanto de la orden de 1998 como
de lade 1999, que es la vigente, con medidas correcto-
ras que tengan en cuenta la peculiaridad de las activi-
dades econdmicas y de |as explotaciones agropecuarias
en las familias rurales gallegas, asi como establecer un
tope maximo de dinero en las cuentas bancarias, con €l
fin de evitar lainjusta discriminacion que sufre el estu-
diantado gallego de extraccion rural alahora de acce-
der abecasy ayudas al estudio.

Acabo volviendo arecordar, sefiorias, que ain hoy
esGaliciadl territorio del Estado que tiene un sector de
la poblacion incardinado en el campo 'y viviendo preci-
samente de |as rentas extraidas de la explotacion agra-
ria. Practicamente alin ronda el 20 por ciento la pobla-
cion trabajadora que corresponde a campesinos en
nuestro pais. Por tanto, se trataria no de adaptar las
Ordenes especificamente alarealidad de Galicia sino
de modificar los puntos del articulo 25 que mencioné,
de forma que se aumente lareferenciaalasfincas rusti-
casy sus valores catastrales, que también se modifique
lo referido al capital mobiliario y que se especifique en
concreto los depdsitos en cuentas corrientes o de aho-
rro con una cantidad, para que no pueda prestarse a
actuaciones de carécter discrecional.
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El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parlamentario
Popular ha presentado una enmienda a punto 4 del
orden del dia, que hapasado a ser 2 en este tramite acu-
mulado. Su representante tiene la palabra.

El sefior CALOMARDE GRAMAGE: Dado que
se han agrupado los puntos 3y 4, respecto a primero,
referido ala concesion de becas para estudios universi-
tarios, el Grupo Parlamentario Popular quisiera subra-
yar las siguientes consideraciones. El problema que se
plantea con la proposicion no de ley presentada por €l
Partido Socialista afecta a sentido de las subvenciones
publicas en materia educativa en tema tan sensible sin
duda alguna como el de las becas. En él, como en
todos, no podemos estar solo en el ambito legitimo de
las opiniones sino en € de lalegalidad. Pasaré a subra-
yar detalladamente el sentido de mi intervencion sobre
este punto.

El articulo 81.4 de la Ley general presupuestaria,
aprobada por Real Decreto legislativo 1091/1988, de
23 de septiembre, ennumera las obligaciones de los
beneficiarios de las subvenciones publicas, figurando
en primer lugar lasiguiente, que leo textualmente: Rea-
lizar la actividad a adoptar € comportamiento que fun-
damenta la concesion de la subvencion. No cabe duda,
pues, de que las becas y ayudas a estudio constituyen
subvenciones de carécter publico. Tampoco se puede
dudar de gque lafinalidad parala que se conceden las
becas es que los estudiantes pertenecientes a familias
CON Menores recursos econdmicos puedan acceder o
continuar los referidos estudios universitarios, resul-
tando evidente de lo anterior que la actividad o € com-
portamiento que fundamenta la concesién de labeca es
el estudio, que comporta como no puede ser de otro
modo la presentacion a examen de las materias paralas
que el Ministerio de Educacion, Culturay Deporte ha
concedido la mencionada beca y pagado los precios
publicos por su servicio académico, es decir, las tasas
de matricula. El mismo articulo 81 del mencionado
texto legal prescribe € reintegro de las cantidades per-
cibidas en el caso concreto —apartado c) de lamisma
ley— de incumplimiento de la finalidad para que la
subvencion fue concedida. Como consecuencia de lo
anterior proponer que estos alumnos no tengan que
devolver la beca es tanto como proponer, por activa o
por pasiva, €l incumplimiento de lalegislacion vigente
en materia de subvenciones publicas, con lo cua pode-
mos concluir con cierta claridad dos cosas: la primera,
gue, no obstante lo dicho, cada caso serd estudiado
individualmente, puesto que los expedientes de modifi-
cacion o revocacion de las becas concedidas son siem-
preindividuales, y en cada uno de ellos —que se trami-
tan con el mayor respeto a las garantias del
administrado, incluyendo evidentemente el tramite de
audiencia— se atienden y valoran las circunstancias
concurrentes en cada estudiante. No parece, por ello,
justificado, en conclusién, aprobar, como solicita la

proposicién no de ley presentada por el Grupo Parla-
mentario Socialista, dos convocatorias de becas separa-
das para la ensefianza universitariay lano universitaria
por este motivo. Fruto de las razones alas que justifica-
damente aludo indico, sefior presidente, el voto en con-
tra del Grupo Parlamentario Popular a la proposicion
no de ley presentada por €l Grupo Socidista

Insisto, sefior presidente, en que, ya que se han agru-
pado ambas cuestiones, voy a entrar brevemente en la
segunda de ellas, que hace referencia a la proposicion
no de ley sobre el aumento de la cuantia de las becas y
de los umbrales para obtenerlas. Estamos, sefior presi-
dente, sefioras y sefiores diputados, ante una proposi-
cion no de ley que tiene en la Cdmara una larga histo-
ria. Es bueno a veces (sobre todo en materias
—insisto— tan importantes y sensibles, que lo son,
para la opinién publica espafiola como la planteada)
recordar que no es la primera vez que se alude a esta
materia en esta casa y recordar, siquiera muy breve-
mente, cuantas veces se ha hecho y en qué sentido, para
justificar la enmienda de modificacion que mi grupo va
a presentarles a ustedes, esperando que lainiciativa
tenga el beneplécito de su grupo parlamentario. En la
VI Legislatura el Grupo Parlamentario Socialista pre-
sentd una proposicion no de ley en laque se dudiajus-
tamente a la misma materia que estamos debatiendo en
este preciso momento, felizmente se llegd a un texto
aprobado por unanimidad en aquella Comision de 20
de mayo de 1998 que, por razones de tiempo, de breve-
dad y de cortesia parlamentaria, no voy a leer. Del
mismo modo, hubo diversas comparecencias de los
entonces ministro de Educacion y secretario de Estado
al respecto.

Enla Comisién de Educacion y Culturadel Congreso
del 11 de mayo de 1999 se debaten igualmente proposi-
ciones no de ley, tanto del Grupo Parlamentario Popular
como del Grupo Parlamentario Socialista, en idéntico
sentido a la planteada por ustedes hoy, en donde de
nuevo y afortunadamente se aprueban por unanimidad
enmiendas referidas a la misma. De igual modo se
aprueba una enmienda presentada a una proposicion no
deley del Grupo Parlamentario Socidistael 19 de octu-
bre de 1999. Por dltimo, he de subrayar que en esta
legislatura hemos tenido oportunidad, bien a través de
preguntas que ustedes han formulado en € Pleno o bien
en proposiciones que ustedes han traido ala Comision,
de escuchar alaministra, dofia Pilar del Cagtillo, confir-
mar datos que quisiera recordar antes de entrar en la
enmienda concreta que les vamos a plantear. Concreta-
mente quiero recordar al Grupo Parlamentario Socia-
listay atodos los miembros de la Comision que, en
palabras de la ministra de Educacion, e importe de las
becas habia pasado de los 80.000 millones del afio
1996 a 105.429 para €l afio 2001, lo que significa que
el presupuesto en becas habia crecido en ese periodo
exactamente un 32 por ciento en pesetas corrientes y
un 20 por ciento en términos de presupuesto deflacta-
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do. Junto a ello habria que afiadir el importe —subra-
yaba la ministra— de las becas Erasmus y las Séneca,
cifrdndose el total en 107.000 millones de pesetas. En
concreto, seforias, 5.500.000 familias, es decir, €l
43,65 por ciento del total de las familias espafiolas,
pueden solicitar una beca en nuestro pais en 10s térmi-
nos que laley establece. Yo quisieratambién sefialarles
alguna brevisima consideracion, contando con la gene-
rosidad de la Presidencia, respecto alas cifras que he
dicho. Las cifras siempre parecen frias, pero no lo son,
porque cumplen proyectos politicos o impiden que se
realicen. Yo supongo que no seria muy extrafio que
ustedes y nosotros pudiéramos concordar en que pasar
de 55.000 millones de pesetas del afio 1989 —y yo ya
sé, como es natural, que los 55.000 millones de 1989
no son los 55.000 millones de este afio; y usted tam-
bién lo sabe— a 105.000 millones de pesetas en los
presupuestos del afio 2000 es sufrir un aumento muy
importante.

Debo subrayar, y quisiera hacerlo con total claridad,
gue agui nadie esta defendiendo que no se pueda ni se
deba incrementar porcentualmente €l nivel de las becas
en Espafia, claro que no, y no seradesde luego € Grupo
Parlamentario Popular quienlo diga. Lo que si decimos
es que el momento procesal oportuno para hablar de
ese asunto porcentualmente es el debate de presupues-
tosy que en ellos no estamos todavia. Hemos aprobado
los presupuestos del afio 2001; habra que esperar, como
es|ogico en cualquier Gobierno responsable, alos pre-
supuestos del afio siguiente, 2002, para que alli se estu-
dien las propuestas concretas que €l Ministerio corres-
pondiente tenga a bien plantear en ese momento. Pero
insisto, sefiorias, en que no es poco ese aumento que se
ha producido, siendo consciente este portavoz que
habla de que indudablemente en materia social mente
tan sensible e importante como las becas en este pais
siempre sera escaso el presupuesto con respecto alas
necesidades de todo tipo que las familias espaiiolas y
los propios becarios puedan tener. Esto no 1o puede
dudar razonablemente nadie. Debo afiadir también que
ningun alumno ni alumna en Espafia se ha quedado sin
su correspondiente dotacién de beca si 1o ha solicitado
en los términos legalmente previstos y en los plazos
previstos. La ventanilla ha sido abierta, si ustedes me
permiten, en términos relativamente castizos —lo digo
por lo de la ventanilla—. Hay que tener en cuenta que
en nuestro pais, como ustedes saben muy bien, los
alumnosy alumnas de 15y 16 afios, es decir, los perte-
necientes alos Ultimos dos cursos de la Logse, no pue-
den solicitar becas, no porque no puedan o no deban,
sino porgue legalmente dicha ensefianza es obligatoria,
por tanto, gratuita, tanto en los colegios de caracter
publico como en los concertados. Consecuentemente
hay gue tener en cuenta este dato importante cuando
hablamos de solicitar un incremento mayor o menor
del nimero de becas y de becarios en Espafia.

Por ultimo, sefiorias —no quiero cansar a nadie y
mucho menos ala Presidencia de la Comision—, paso,
aungue ustedes ya latienen, a comentar el sentido de
la enmienda de modificacion que les presentamos, que
concretamente dice que el Congreso de los Diputados
inste al Gobierno a que adopte las medidas legidativas
necesarias para que los umbrales de renta familiar que
posibilitan la concesion de unabecay ayudaa estudio
se incrementen, de tal forma que aumente el nimero
de beneficiarios por cumplir el requisito en rentay,
segundo, proceda aun incremento gradual de las cuan-
tias de las becas. Quiero afiadir —me parece un dato
de importancia— que la redaccién que se propone fue
aprobada por consenso de todos |os grupos parlamen-
tarios —insisto— en la sesion de 19 de octubre
de 1999 como texto entonces de una proposicién no de
ley formulada por €l Grupo Parlamentario Socialista.
Me parece de cierto interés politico recordarlo en este
momento.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamenta-
rio Catalan (Convergénciai Unio), tiene la palabra el
sefior Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Sefior presiden-
te, reconozco un poco de desconcierto ante la ordena-
cion de este debate. Hay tres puntos que estan acumu-
lados pero que de hecho no lo estan, y ho sé muy bien
si voy ahablar ddl 3,4y 5, detodo alavez, o s ahora
sblo toca hablar de las becasy después del problemaen
Galicia. No lo tengo nada claro, sefior presidente. Le
agradeceria que me lo pudiera aclarar.

El sefior PRESIDENTE: Se han acumulado los tres
puntos en uno solo, pero, a peticién de algunos grupos
parlamentarios, esta Presidencia concede que las inter-
venciones de los grupos parlamentarios que lo han soli-
citado puedan ser redlizadas por distintos diputados en
relacion con lostres, coincidiendo con el momento pro-
cesal que corresponde a cada grupo. Por o tanto, sefior
Guardans, a usted le corresponde latoma de posicion
en relacién con los tres puntos.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Es complejo el
mecanismo, pero no lo replantearé en este momento.
De todos modos seré muy breve, sefior presidente,
incluso sobre esos tres puntos.

En primer lugar sobre la proposicién no de ley del
Grupo Parlamentario Socialista relativa ala concesién
de becas para estudios universitarios no compartimos
su fundamento. Podemos entender en términos huma-
nos el problema de unos cuantos estudiantes, pero en
términos politicos y desde la frialdad que se tiene que
tener cuando se toman decisiones politicas nosotros
defendemos y sostenemos que cualquier politica de
becas al estudio evidentemente debe vincularse de
forma muy directa con indicadores socioeconémicos
de los becarios —eso esta claro—, pero también con
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los de rendimiento académico mantenidos por los
beneficiarios, sin negar que es posible que existan
defectos de redaccion en la normativa gue puedan dar
lugar a confusién respecto de las expectativas que tie-
nen esos alumnos —y quiza sea la parte més justifica-
ble y donde podemos sintonizar més con lo que plantea
el Grupo Sociaista—; no es tanto el fondo del asunto,
sino que realmente es posible. Lo dejo simplemente asi,
para que el Gobierno —se lo puede transmitir a lo
mejor el grupo mayoritario— haga una reflexién sobre
si laredaccion que tiene la normativa aplicable puede
haber generado una expectativa incorrecta. En cuanto
al fondo del asunto nosotros no compartimos gue eso
se tenga que revisar, por tanto, no somos partidarios de
la revocacion de la decision que adopt6 el Gobierno
sobre la devolucién de esas becas por no haber concu-
rrido los becarios a la proporcién correspondiente de
los exdmenes. Por tanto, mi grupo parlamentario no
apoyaraesainiciativa.

Yo comparto bastante la exposicion que ha hecho el
portavoz del Grupo Parlamentario Popular sobre el
aumento de las cuantias en las becas y de los umbrales
para obtenerlas, dejando muy claro —Ilo tenemos sufi-
cientemente acreditado— que compartimos la necesidad
de incrementar la cuantia dedicada a becas porque en
este momento en Espafia no estd en |os niveles que ten-
dria que estar. Es cierto que correspondera modificar los
umbrales de renta para que pueda ser accesible a mucha
més gente. Pasar de ahi, en estas fechas'y de golpe, auna
especie de indicacion precisa sobre cuales tienen que ser
exactamente |os proporciones, como se tiene gque articu-
lar en relacion con lainflacion, etcétera, no nos parece
oportuno. Nos parece mejor sentar un principio politico
—que es por donde va la enmienda de modificacién que
presenta el Grupo Parlamentario Popular— y remitir a
debate presupuestario la fijacién concreta con una cuan-
tia determinada y una modificacion de la normativa en
su caso, quiza por lavia de Ley de acompafiamiento de
los Presupuestos. Por tanto, no apoyaremos esainiciati-
vadel Grupo Parlamentario Socidista

Finalmente, de forma muy breve, entendiendo la
problemética que plantea el Blogue Nacionalista Gale-
go en suiniciativa, yo estoy ala espera—y por eso he
dudado en mi intervencion inicial— de ver qué tipo de
compromisos asume sobre ese tema el Grupo Parla-
mentario Popular, porgue entendemos el fondo de la
cuestion, la problemética que plantea; no comunico lo
gue va a ser mi voto ante esainiciativa alaesperade
ver realmente si el Grupo Parlamentario Popular es
capaz de transmitir que, con independencia de asumir o
Nno un compromiso por via de votacion, entienden lo
gue esta detrés de esainiciativa.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parlamentario
Mixto tiene ahora la palabra para fijar su posicion,
puesto que no lo habia hecho en su intervencién ante-

rior, en relacion con los dos puntos citadas del orden
del dia.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Brevisima-
mente, sefior presidente.

Queremos mostrar nuestro apoyo a las dos proposi-
ciones no de ley gque presenta el Grupo Parlamentario
Socialista, en especial aaguellaque pide el aumento de
la cuantia destinada a las becas y ala posibilidad de
gue se acceda desde un umbral de renta mayor. Quisie-
ra dar también una pequefia informacién, que fue un
lapsus que cometi, porque puede inducir aerror deriva-
do de la transcripcion de las 6rdenes de 1998 y 1999
gue tengo delante y que no las habia leido con aten-
cién. No ha cambiado para nada de 1998 a 1999 la
suma de los valores catastrales —que es lo esencial—
de las fincas rlsticas que pertenezcan a la unidad;
siguen siendo 990.370 pesetas y yo lo tenia hecho con
el equivalente a 10 hectéreas. Hay una errata en la
transcripcion de la orden, tal como aparece aqui; figu-
raba 1.980.000 pesetas y es falso, siguen siendo
990.370 pesetas, cantidad que, como ustedes pueden
ver, para la base de tierra que tiene una familia de
explotacion agraria, impide acceder alas becas. Esto es
sintomético de que |os hijos de una familia con 10 hec-
tareas, unas vacas y unos tractores no pueden acceder a
las becas en Galicia

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parlamentario
Socialistatiene |la palabra para fijar posicién en rela-
cion a punto 3.

El sefior HEREDIA DIAZ: El Grupo Parlamenta-
rio Socialista en primer lugar no puede aceptar la
enmienda que plantea el Grupo Popular por dos razo-
nes: la primera de ellas, porgue, aunque esté empefia-
do en que lainflacion para el afio 2000 iba a ser de
un 2 por ciento, se ha duplicado. Por tanto, hay que
tener en cuenta que seria razonable incrementar, como
digo, tanto los umbrales como las cuantias de becas.
L os estudiantes universitarios no son responsables de
gue a Gobierno de Aznar sele hayadisparado lainfla-
cion y précticamente duplicado. Por otra parte, €l pro-
blema no es el incremento en los presupuestos de
becas, que también o es; el hecho es que ustedes Uni-
camente invierten el 63 por ciento de la cantidad que
figura en los presupuestos. Estos datos no los decimos
los socialistas, 1o dice el propio informe del Consegjo
Escolar del Estado. Por tanto, el problema no es el
incremento, sino que ustedes invierten Unicamente una
peguefia parte de la cantidad que aparece en |os presu-
puestos. Ese es el problemay donde radicala cuestion.
Por tanto, no podemos aceptar la enmienda que pre-
senta el Grupo Popular.

El sefior PRESIDENTE: El representante del Grupo
Parlamentario Popular tiene la palabra para defender €l
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tercer punto del orden del dia. (El sefior Hernandez
Cervifio pidela palabra.)

La sefiora VAL CARCE GARCIA: Falta por parte
del Grupo Parlamentario Socialista fijar la posicién en
el punto 3 del orden del dia.

El sefior PRESIDENTE: Perdédn. Para defender €l
punto 3 del orden del dia, €l representante del Grupo
Parlamentario Socialistatiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ CERVINO: Sefiorias, que-
riaempezar denunciando la situacién econémicay edu-
cativa, fundamentalmente, que tenemos en Galicia.
Estamos en una situacién de més publicidad, pero de
menos calidad y con |os peores indicadores educativos.
La situacion de dependencia de la poblacion infantil y
juvenil es de un 30 por ciento aproximadamente; si
sumamos la proporcién de dependencia de la mayoria
de la poblacién, nos encontramos con unos indicadores
superiores alos que existen en € resto de Espafia. Esta
razon simplemente nos llevaria a presentar proposicio-
nes para gque se abunde en las medidas que favorezcan
la cohesidn con €l resto de Espafiay con el resto de
Europa. Podriamos afiadir que el 11 por ciento de la
poblacion vive en municipios ruralesy el 13 por ciento
en municipios semiurbanos, 1o cual quiere decir que de
alguna manera hay que favorecer laincorporacion alos
medios educativos y las posibilidades educativas de
todala poblacion. Sin embargo quiero manifestar nues-
tra extrafiezay la sorpresa por la motivacién que apare-
ce en laproposicion por parte del Blogque.

El sistema de ayudas, de becas tiene por finalidad la
inclusion y cohesion social y mantener el principio de
igualdad de oportunidades fundamentalmente. Es cier-
to que la consecucion de estaigualdad de oportunida-
des absoluta es dificil; por eso, este grupo ha presenta-
do proposiciones no de ley para que las becas y ayudas
Se acerquen precisamente a este principio sefialado. El
modelo es francamente mejorable y si vemos el entor-
no europeo el acomparamiento de otras medidas de
carécter socia ayudaria a conseguir la posibilidad de
gue nadie que lo necesite y quiera se quede sin ayudas.
Es cierto que en este terreno queda mucho por hacer,
no solamente en Galiciasino en Espafiay 1o vemos dia-
riamente en |os indicadores de calidad de la educacion.
Sin embargo, querria aprovechar parallamar la aten-
cion del representante del Bloque Nacionalista Galego
acerca de que las motivaciones deben acompafar la
argumentacién que se emplealuego en la Camara. Es
decir, tal como esta redactada la proposicion no de ley
(al margen de algun error de transcripcion como por
egjemplo sefialar el 22 de julio de 1998 como fecha de
publicacion en el Boletin Oficial cuando es el dia2y
algun otro que él mismo se ha encargado de sefialar)
hay claramente un matiz demagégico en la presenta-
¢ion de lamotivacion. No se puede transmitir laideade

gue por tener unavaca, un animal doméstico, una doce-
nade gallinas u otro animal mitico en Galicia, como es
por ejemplo el cerdo, se quede excluido de percibir
ayudas. Y mucho menos que por tener una cuenta
corriente con 1.000 pesetas se vaya a excluir anadie de
tener una beca. Es evidente que no podemos admitirlo
aungue quizas sea producto de un mal asesoramiento,
ya hemos sefialado antes que las condi ciones soci oeco-
nomicas en Galicia no son las mejores, y por esa razén
no podemos presentar motivaciones de este tipo. Tam-
poco encontramos en €l articulo 25 de la citada orden
ninguno de los elementos alos que se referia esta moti-
vacion, ni en lade 1999 ni en la Orden ministerial de
15 de junio de 2000, pero no queremos caer en la con-
tradiccion. Efectivamente, Galicia necesita un trata-
miento especifico que la acerque a esos niveles que
sefialdbamos anteriormente. Hemos oido hoy aqui
nuestra posicion sobre las becas y nuestro empuje,
nuestro impulso precisamente a este elemento de cohe-
sién; por esarazon vamos avotar afavor de esta propo-
sicion no de ley para que se incluya en nuestro modelo
educativo de ayuda a toda la gente que |0 necesite real-
mente, matizando que el voto es fundamental mente por
lainstancia gue se hace a Gobierno, no por la motiva-
cion. El Grupo Socialista quiere mas becas, mas ayu-
das, més investigacion, méas desarrollo de los medios
educativos, y € problema—como se havisto aqui— se
podriaarreglar si el Gobierno cumpliese los presupues-
tos que le marcan unatarea social importantey si el
Gobierno tuviera una mayor vocacion social.

El sefior PRESIDENTE: Para expresar la posicion
del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Farifias.

El sefior FARINAS SOBRINO: Comenzaré por
decir que, aunque algunos portavoces no estamos de
acuerdo en general, todos queremos mas. Este es un
principio que como declaracion de intenciones esta
muy bien: no estamos de acuerdo, pero vamos avotar a
favor; no estamos de acuerdo con casi nada de lo que
pone ahi pero vamos avotar afavor. Contal dellevar la
contraria todo es valido. Yo crei sinceramente que esta
proposicion no de ley iba aretirarse del orden del dia,
aungue €l Ministerio de Educacion (toda la poblacion
escolar ha constatado que €l articulo 25 viene marcado
en sus pautas por el apartado 3 del articulo 4 de la
orden ministerial que se cita) quizés ha suscitado algu-
naduda en su aplicacion alahorade conceder las becas
por parte de los 6rganos colegiados. Su publicacién ha
dado lugar a diferentes interpretaciones dependiendo
de la ubicacion geogréfica de que estuviésemos hablan-
do, y se han producido efectos que no son deseados ni
por el Ministerio ni por la propia comunidad afectada.
Pero se ha reaccionado, y eso no se lo he escuchado a
ninguno de |os portavoces intervinientes en este tema.
De hecho, se ha eliminado dicho apartado; no es discu-
tible, porque se puede argumentar ahora que cierta
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parte de la poblacion rural escolar gallega puede que-
dar marginada, pero no me vale que suelten aqui cosas
con las que estoy francamente en desacuerdo. Porque
no veo reflgjadalarealidad del rural gallego cuando se
habla de 10 hectéreas. Yo no sé quién tiene 10 hectare-
asen € rura gallego. Esto en los oidos de un extreme-
fio 0 de un castellano-manchego es posible que suene a
muy poquito, pero en Galicia con tantas explotaciones
agricolas y ganaderas como tenemos es dificil encon-
trar una explotacion pequefia, de familias de bajos
recursos, con 10 hectéreas; es francamente dificil.

Larealidad del campo —que yo conozco muy bien
porque toda mi familia es agricultora, ganadera o tiene
explotaciones lacteas— hace que sea francamente difi-
cil gue una familia con bajos recursos alcance las 10
hectéreas cuando la media esté en tres hectéreas y
media; es francamente dificil alcanzar |as 10 hectareas.
Si los estudiantes gallegos que disponen de esas 10
hectareas no acceden a las becas, ¢qué vamos a decir
de los extremefios, cuyamediasi est4 bastante por enci-
ma de esas 10 hectareas que supuestamente tiene la
poblacién gallega? Hablar agui de una vaca, una doce-
nade gallinasy algun cerdo... jHombre! Es algo més
gue todo eso, el fondo de la cuestion es algo méas que
una docena de gallinas y un cerdo. No es estalareali-
dad del problema. Si SS.SS. quieren, vayamos a las
cuantias econdmicas, vayamos a la cuantia de las becas
y a ndmero de becas que se estan repartiendo. Como
ha dicho el portavoz del Grupo Popular, sefior Calo-
marde, en la anterior intervencion quizas por ahi vaya-
mos aproximando posturas. Pero con un reflegjo irreal
de larealidad no vamos a conseguirlo.

Insisto en que esta proposicion carece de contenido
por cuanto el requisito cuya eliminacion se solicita,
—exposicion con la que no estoy de acuerdo— quedd
derogado y ni siquiera aparece en laorden ministerial.
Tampoco aparece en ladel 17 de junio de 1999, en la
gue se aprueba la convocatoria de becas correspon-
dientes al curso 1999-2000, y tampoco figura en €l
proyecto de orden que se aprobara para el proximo
curso 2000-2001. Sencillamente crei que se iba areti-
rar esta proposicién, porque no encuentro los motivos
por los gue tenga que ser debatida en esta Comisién,
dado gue no figura ya en ningun sitio. Ademas, para
las poblaciones rurales hay becas especificas, no sé si
en el resto de las comunidades auténomas pero si en
la mia: las becas compensatorias por estudios, que
estan reguladas. Y las corporaciones locales, aguellas
gue sienten que deben ser solidarias con sus propios
convecinos, también tienen sus propias becas para
compensar las posibles deficiencias que los estudian-
tes tengan en sus ingresos econdémicos.

Por tanto, sefiorias, coincidiendo en que ha habido
un error inicial en la publicacién de la orden y que se
ha conseguido un efecto distinto del que en principio
estaba previsto, también tengo que sefialar que se ha
modificado y que esos baremos ya no figuran ni en las

Ordenes posteriores ni en la que seré de aplicacion para
el curso 2000-2001. Por tanto, en la seguridad de que €l
estudiantado gallego no va a quedar marginado en la
adjudicacién de becas respecto del resto de los espario-
les, anunciamos nuestro voto en contra con la seguri-
dad de SS.SS. de que efectivamente esta modificado.
Sefialo algo que se me olvidaba, que los aperos de
labranza y maguinarias menores tampoco aparecen en
esta disposicion.

El sefior PRESIDENTE: Para concluir este debate
acumulado de las tres proposiciones no de ley, s algun
portavoz de algun grupo parlamentario quiere hacer
una ulterior aclaracién o toma de postura, |a palabra.
(Pausa.) Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Sefior presi-
dente, solamente quiero sefiaar que hice mucho hinca-
pié en que sigue permaneciendo en las érdenes vigen-
tes hasta ahora el valor catastral de 990.370 pesetas
como impedimento para acceder a una beca. Repito:
990.370 pesetas de valor catastral de una fincarustica
gue es en lague se asienta la explotacion agraria. Si les
parece bien que con una finca rustica con un valor
catastral de 990.370 pesetas no se pueda acceder a una
beca, doy por bueno que estamos en el méasjusto de los
sistemas, y que Galicia es beatifica, prudente y esta en
el paraiso.

El sefior GUERRA ZUNZUNEGUI: Entendemos
gue se hareabierto el debate, por o que pedimos que
nuestro portavoz haga uso de la palabra brevemente.

El sefior PRESIDENTE: S6lo una Ultima interven-
cion.

El sefior FARINAS SOBRINO: Sdlo voy a hacer
un matiz. No estamos hablando de una finca con un
valor catastral de 990.000 pesetas. Esa es la aplicacion
gue se hace a cada uno de los miembros de la unidad
familiar. Nada més que eso.

— RELATIVA A LA MEJORA DE LA FINAN-
CIACION DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL
DE EDUCACION A DISTANCIA (UNED).
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO.
(NUumero de expediente 161/000315)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto primero
del orden del dia que, de acuerdo con la modificacion
efectuada, es €l punto cuarto, proposicién no de ley del
Grupo Parlamentario Popular relativa ala mejora de la
financiacion de la Universidad Nacional de Educacion
aDistancia.

Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Corres,
portavoz del Grupo Parlamentario Popular.
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La sefiora CORRES VAQUERO: Sefiorias, inter-
vengo en nombre del Grupo Parlamentario Popular
para proceder ala defensa de la proposicion no de ley
que tiene como objeto instar al Gobierno a que conti-
nie mejorando la financiacion de la Universidad
Nacional de Educacién a Distancia paralaincorpora-
cion a ésta de los oportunos avances tecnol 6gicos.

En primer lugar, quisiera hacer una breve referencia
historica sobre la UNED para poder entender la filoso-
fiade nuestraproposicion. LaUNED nacié pobrey dis-
tinta hace ya casi treinta afos, y surgié con unafinali-
dad especifica, que no era otra que la de ofrecer una
segunda oportunidad a aquellas personas que, por una
u otra razén, no podian cursar estudios superiores en
ningun otro centro universitario. De ahi, su naturaleza
fundamentalmente social. La UNED se cred para cum-
plir estafuncién y hoy dia sigue cumpliéndola, aunque
cada vez son mas las personas que eligen estudiar en
sus aulas voluntariamente y no por razones de necesi-
dad. Gracias ala UNED, muchos trabajadores y fun-
cionarios que, por razones soci oeconémicas tuvieron
gue abandonar sus estudios e incorporarse a mercado
laboral antes de lo previsto, han podido ver realizado el
suefio de continuar sus estudios en la universidad. La
educacion universitaria a distancia ha hecho posible
también que un buen nimero de amas de casa que dis-
ponian de poco tiempo para desplazarse a un centro
universitario con asiduidad debido alas obligaciones
familiares de cuidar de sus hijos, etcétera, hayan podi-
do obtener también un titulo universitario.

Asimismo, muchos han sido, por qué no decirlo, los
reclusos que han podido disfrutar de una reinsercién
social maés féacil, una vez cumplido el tiempo de sus
condenas, por el hecho de tener unos estudios superio-
res, y eso hasido posible gracias ala UNED. Por tanto,
la Universidad Nacional de Educacion a Distancia ha
contribuido sin duda alguna a formar a mucha gente
con verdaderas ganas de aprender. Funcionarios, traba-
jadores, amas de casa, reclusos, discapacitados con
dificultades importantes para acceder alauniversidad y
personas en general que por vivir distantes de un centro
universitario o carecer de recursos suficientes para
sufragar los gastos de su desplazamiento, han sido
durante muchos afios los principales beneficiarios de la
existenciade la UNED.

En 1973, la Universidad Nacional de Educaciéon a
Distancia se puso en marcha en tan solo ocho meses de
tiempo. Su Unica infraestructura era un edificio presta-
do, dos carreras universitarias y cerca de 6.000 alum-
nos. Como se puede comprabar, laUNED naci6 apenas
Sin recursos, sin Internet y sin casi profesorado; sin
embargo, desde hace ya cerca de 30 afios se mantiene
vivay en plena modernizacion.

La Universidad Nacional de Educacion a Distancia
es y ha sido siempre una universidad distinta a las
demés. Es distinta por su naturaleza, es distinta por su
método y lo es también incluso por su filosofia de

actuacion, pero lo que caracteriza sobre todo ala Uni-
versidad Naciona de Educacion a Distanciay €l secre-
to de su éxito es, por encima de todo, su alumnado.
Casi un 76 por ciento de los aumnos de la UNED tra-
bajan y estudian alavez, roban horas al suefio, a ocio,
a la familia; sus horas de estudio suponen casi €l
esfuerzo de una opoasicién continua, son corredores de
fondo, saben lo que es enfrentarse auna carreraen sole-
dad y luchan como nadie paralograr finalizarla.

Al diade hoy, en pleno afio 2001, laUNED cuentaya
con 1.200 profesores, 4.000 tutores, 17 titulacionesy
otras tres en prevision para el proximo curso. Tiene
50.000 licenciados en sus aulas y 135.000 esperando
conseguirlo. Por tanto, la UNED que tenemos hoy sigue
cumpliendo con unaimportante funcién social, pero hay
que resaltar claramente que los casi 150.000 alumnos
gue tiene en su haber, laimplantacién nacional de que
gozay e dominio de lared hacen de ella una universi-
dad que mira el futuro con afén de superacion.

La Universidad Nacional de Educacién a Distancia
no es ya una universidad virtual, la UNED existe, esta
hecha de suefios cumplidos y representa lalibertad que
propociona el conocimiento. La UNED del siglo XXI
es tecnologia, Internet y videoconferencia, pero sigue
manteniendo 1o més trascendental de su ser, que son
personas con ganas de saber. En susinicios, la UNED
no tenia ni espacio fisico ni dinero paralainvestiga-
¢ion, hoy podemos decir que se invierte en esta materia
gran parte de su presupuesto. En el afio 2001 la canti-
dad destinada a investigacion representa nada mas y
nada menos que unos 1.000 millones de pesetas.

El Grupo Parlamentario Popular entiende que en el
comienzo del tercer milenio estamos en disposicién de
poder afirmar que la universidad espafiola ha cambiado
y laUNED lo ha hecho también. Estamos ante una rea-
lidad diferente, ha llegado € momento de marcarse un
futuro distinto, un futuro de calidad, de investigacion,
de tecnologia, en definitiva, un nuevo concepto de edu-
cacion para la universidad a distancia. ElI programa
electoral del Partido Popular hacia referencia a la
UNED estableciendo tres principales compromisos: en
primer lugar, impulsar su presencia en América, en
segundo lugar otorgarle de dotacion suficiente, y, en
tercer lugar, mejorar las infraestructuras de sus centros
asociados. Ademas de ello, el Gobierno del Partido
Popular, en suiniciativa estratégica para la sociedad de
la informacion Info 21, recogié expresamente a la
UNED con una especial referencia a la creacion del
campus virtual iberoamericano para que sea la ventana
fundamental de la universidad espafiola en todo el
mundo de habla hispana. Dichainiciativa contempla
multiplicar por cuatro o cinco la capacidad del servicio
actua de la Universidad Naciona de Educacion a Dis-
tancia en los proximos anos.

La ministra de Educacién, en su primera compare-
cencia ante el Congreso de los Diputados hace ya un
ano, € pasado 14 de junio, destacé laimportancia de la
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UNED en la estrategia educativa del Ministerio, com-
prometiéndose a mejorar sustancial mente su financia-
cion. Serefirid ademas a que la UNED viene arrastran-
do desde siempre importantes carencias de medios 'y
recursos. Hoy podemos afirmar incluso que en algunos
anos de la década de |os noventa, concretamente entre
los afos 1992 y 1996, |a dotacién presupuestaria asig-
nada ala UNED se vio reducida considerablemente.
Todos los presentes, espero, podemos congratularnos
de que tal tendencia reduccionista en cuanto alos pre-
supuestos de la UNED se haya invertido considerable-
mente, pero hay que resaltar que el alto coste de las
nuevas tecnologias de la comunicacion, esenciales hoy
en la prestacién de un servicio educativo de calidad,
sigue necesitando més fondos para su mantenimiento.

La ministra de Educacion destacd también que el
Ministerio de Educacién velaria porque la UNED con-
tase con una poderosa red teleméticay pudiera seguir
ofreciendo ensefianzas regladas, educacién permanente
y cursos plenamente virtualizados. También laministra
dijo en su intervencion que habia que resaltar |a pre-
sencia de la Universidad Naciona de Educacion aDis-
tancia en Iberoamérica, y dijo que el Ministerio la
potenciaria como elemento esencial de colaboracién
universitariay de formacién profesional.

Hoy en dia podemos decir que desde laUNED no se
renuncia a las nuevas tecnol ogias sino todo lo contra-
rio, se apuesta muy decididamente por ellas, son su
futuro y suponen un nuevo concepto de laeducacion, la
educacion sin fronteras. Por ello, se puede decir que
Internet es el canal idéneo para que un gran nimero de
titulos, miles de horas de radio, o cientos de videos |l e-
guen en tiempo real al alumno en cualquier parte del
mundo. En estos momentos, la UNED tiene un claro
objetivo desde el punto de vista de su implantacion, ya
gue, tanto desde el Ministerio de Educacién como
desde la propia UNED, €l objetivo esta en Latinoamé-
rica: 400 millones de personas con una sola lengua, que
eslanuestra, €l espafiol, pueden redlizar una estupenda
labor de difusion, no solo de lainformacién sino de la
cultura, lahistoriay el patrimonio socia de Espafia.

En resumen, en casi treinta afios hemos pasado de la
falta de disefio y laimprovisacién de 1973 a una uni-
versidad diferente, situada a mitad de camino entre la
universidad presencia y latelematica, una universidad
dotada de la flexibilidad suficiente para situarlaen la
mejor posicion de cara a la adaptacién a los nuevos
retos del futuro, pero paralograr todos estos objetivos
no bastan las buenas palabras y los compromisos sino
gue hay que poner en préctica tanto una como otros.

Hasta el momento se han ido dando pasos importan-
tes, lainclusion de la UNED en lainiciativa Info 21y
lo que ello supone de dotacidn presupuestaria es un
egjemplo de ello, y sobre todo algo muy importante, €l
incremento de los fondos de financiacion. Si hace un
ano la ministra se comprometié a mejorar la financia-
cion delaUNED alo largo de la presente legislatura,

hoy podemos reconocer que ha cumplido con buena
parte detal compromiso, yaque laconsignacion de cré-
dito mésimportante del presupuesto de la Secretaria de
Estado de Universidades es la subvencién nominativa
dela UNED. Concretamente, la aportacién consignada
para la ensefianza universitaria a distancia en nuestro
pais, en los presupuestos del 2001, representa un incre-
mento del 16,9 por ciento respecto de la del afio 2000.
De 6.540 millones de pesetas, de presupuesto transferi-
do el pasado afio a7.190 en € presente, y de 278 millo-
nes de inversion en infraestructuras a 778 en el afio
2001. Sin duda alguna, esta cantidad es sustancial.

Espero, como espera mi grupo, por todo lo expuesto
que €l resto de los grupos apoyen esta proposicién no
de ley con su voto afirmativo, ya que de todo lo que se
mejore la financiacion de la UNED dependera la posi-
bilidad de mantener e incrementar su actividad, la acti-
vidad que tiene encomendada desde su fundacién, y
sobre todo la renovacién de su metodologia para ade-
cuarla alos nuevos retos de la sociedad del conoci-
miento, consiguiendo con ello liderar la ensefianza uni-
versitaria virtual en todos sus ambitos, tanto en los
estudios para la obtencion de titulos oficiales como en
los que viene impartiendo para la consecucion de los
titulos propios y de los de postgrado.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parlamentario
Socialista ha presentado una enmienda a esta proposi-
cion no de ley. Para su defensa, tiene la palabra la sefio-
raValcarce.

Lasefiora VAL CARCE GARCIA: En primer lugar,
fijaré la posicién de mi grupo sobre la proposicion no
de ley del Grupo Parlamentario Popular en la que pro-
pone a esta Comision de Educacion y Culturainstar al
Gabierno alamejora de lafinanciacién de la Universi-
dad Nacional de Educacion a Distancia paralaincor-
poracion de avances tecnol gicos.

El Grupo Parlamentario Socialista comparte el obje-
tivo de la proposicién no de ley, sobre todo teniendo en
cuenta que, transcurridos 27 afios de la creacién de la
UNED, miles de espafioles se han titulado en educa-
cion superior gracias ala UNED. En este momento, la
Universidad Nacional de Educacion a Distanciatiene
156.000 alumnos, 67 centros asociados, 79 extensiones
e imparte 18 titulaciones. Mejorar la financiacion de
esta universidad es un objetivo compartido. Al Grupo
Parlamentario Socialista también les preocupa mejorar
lafinanciacién de la educacion superior en su conjunto
en Espafia. Queremos reconocer aqui que en la VI
Legislatura, tanto el 13 de mayo de 1998, como €l 21
de diciembre de 1999, en las respectivas comparecen-
cias ante esta Comision de Educacion del rector de la
Universidad Nacional de Educacién a Distancia, los
grupos parlamentarios coincidieron en la necesidad de
hacer un esfuerzo afiadido en lo que se refiere a la
mejora de la financiacion de esta universidad. Sin
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embargo, hemos presentado una enmienda de sustitu-
¢ion porgue entendemos que conviene precisar mas en
qué sentido exigimos lamejora de lafinanciacién de la
UNED. Recogiendo & sentir de estas dos comparecen-
cias del rector de la UNED, pero también lo alli expre-
sado por los distintos grupos parlamentarios, entende-
mos que mejorar la financiacion de la UNED debe
partir fundamentalmente de la base de la financiacion
por alumno, afin de conseguir, entre otros objetivos,
no sdlo laincorporacion de las nuevas tecnologias de la
informacion y de la comunicacion, porgue este objeti-
vo es verdad que es comun a todas las universidades
espafiolas, pero también es cierto gue es un objetivo
especialmente sentido en el caso dela UNED.

L os otros objetivos por los que es imprescindible
mejorar la financiacion de esta universidad han de ser
reforzar la calidad de |a ensefianza de esta universidad,
reforzar la calidad de la investigacién de esta universi-
dad y contribuir a ampliar, mejorar y profundizar los
convenios con los diferentes centros asociados que
mantiene la Universidad Nacional de Educacion aDis-
tancia. Todo €ello, sefiorias, porque entendemos que la
ensefianza universitaria a distancia debe ser una ense-
flanza de excelencia. Por ello, pedimos a Grupo Parla-
mentario Popular que admita esta enmienda que cree-
mos que completa y refuerza la proposicion de su
grupo, que recoge las demandas justificadas por parte
delaUNED vy es, ademas, compatible con |os objetivos
aqui expresados, sobre todo si se tiene en cuenta que
todos los expertos coinciden en la necesidad de que la
financiacion por alumno, en el caso de la ensefianza a
distancia, esté en torno al 50 por ciento del coste de la
ensefianza superior de caracter presencial. Hay que
decir que en Espafia la financiacion publica de las uni-
versidades, por término medio, es de 300.000 pesetas
por alumno. Esta cantidad, sin embargo, se ve notoria-
mente incrementada en el caso de las universidades
politécnicas, donde la inversion media por alumno es
de 500.000 pesetas. Si tenemos en cuenta que en €l
caso de la UNED algunas escuel as e instituciones son
también encuadrables en ese carécter de servicio publi-
co, pero de centros politécnicos, veremos mucho mas
justificado el incremento de la mejora de la financia-
cién porque la subvencién que recibe la UNED por
alumno es de 40.000 pesetas.

Entendemos y compartimos los objetivos que se
sefialan en la exposicién realizada por la portavoz del
Grupo Parlamentario Popular, compartimos también la
parte propositiva de la proposicién no de ley, pero
entendemos que debe ser profundizada en aras a conse-
guir que esamejora en lafinanciacion vaya en ladirec-
cion de buscar un mayor acercamiento alafinanciacion
por alumno y que si bien compartimos que los objeti-
vos de financiacién deben dedicarse alas mejoras tec-
nol 0gicas imprescindibles para incorporarse a la socie-
dad de lainformacién y de la comunicacion, no deben
obviarse otras cuestiones como la calidad de la educa-

cion, lacalidad de lainvestigacion y la mejora de los
convenios que la UNED tiene suscritos con sus centros
asociados.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamenta-
rio Cataldn (Convergenciai Uni¢), tiene la palabra el
sefior Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Esta es una de
esas iniciativas que, aungue se den en otros parlamen-
tosy no seala primeravez gue ocurre en éste, forman
parte de eso que se llamala gimnasia politica, es decir,
el autoestimulo, donde €l gobierno seinstaasi mismo
0 el grupo mayoritario insta al gobierno a hacer algo
gue tiene que hacer. Sin embargo, no deja de ser una
ocasién para que e Grupo Parlamentario Popular haga
publico su compromiso con una determinada institu-
€ion que nos merece el maximo respeto, que tiene todo
nuestro apoyo y nos permite ponerlo en el escaparate,
para que todos podamos mostrar nuestro apoyo en este
caso alaUNED.

Es cierto cuanto se ha dicho hasta agui; es ciertala
funcién social que viene desarrollando la UNED desde
su fundaci6n; es absolutamente cierto que puede llegar
acorrer €l riesgo de una cierta obsolescencia si ho se
invierte en ella. Porque, efectivamente, la ensefianza no
presencial en e momento en que la UNED se puso en
marcha con programas radiofénicosy materiales envia-
dos por correo, estamuy lgjos de lo que hoy eslaense-
flanza no presencial, ya que, estamos en el mundo de
las universidades virtuales, del campus virtual, segiin la
terminologia que utiliza, por ejemplo, la Universitat
Oberta de Catalunya y donde la competencia a la
UNED, a medio plazo, le puede venir de mucho mas
lejos, porque en el mundo virtual la competencia no
tiene nada que ver con la geografia. Uno quiere creer
que los responsables de la UNED lo saben y que si
miramos las cosas en un plazo prudencial y suponemos
un desarrollo real de las redes informaéticas alo largo
de toda Espafiay de Iberoaméricay la posibilidad real
deladtavelocidad en Internet en el ambito doméstico,
con quien competirdla UNED sera con cualquier uni-
versidad no presencial en lengua castellana de cual-
quier lugar del mundo. Si eso se mezcla con unacierta
homol ogacion de titulos o incluso con larealidad de
gue los titulos, homologados o no, acaban valiendo lo
que el mercado les reconoce por si solos, la UNED
puede competir con un titulo en castellano emitido por
el MIT, por Harvard, Massachusetts o quien correspon-
da, siempre gue puedan conocerlo sus universitarios.
Por tanto, es cierto que la UNED necesita recursos y
necesita ponerse un poco al dia. Y digo esto sin que se
entienda como el mas minimo comentario negativo
haciala gente quetrabajaen laUNED. Merefiero bési-
camente a su profesorado, gue tiene la misma catego-
ria, la misma seriedad, el mismo rigor y la misma
implicacion docente que el resto del profesorado uni-
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versitario en Espafia. Pero por la funcién concreta que
pretende desarrollar, necesita una cierta puesta a dia
financiera. En Catalufia estamos muy satisfechos del
crecimiento exponencial que estateniendo la Universi-
tat Oberta de Catalunya que, como saben SS.SS., y si
no les animo a conocerlo porque no deja de ser unarea-
lidad muy estimulante, est4 teniendo un gran creci-
miento en laensefianza a través de I nternet. Como uste-
des saben, en el &mbito de la ensefianza en lengua
catalana es unainstitucion publica, pero en lo que se
refiere ala ensefianza en lengua castellana, que es com-
petencia de la UNED, evidentemente con unas dimen-
siones distintas, es unainstitucion de derecho privado
financiada estrictamente por recursos privados, con
acuerdos con empresas privadas y con una posibilidad
de crecimiento enorme. Por tanto, es evidente que hay
demanda y que la UNED tiene ahi su papel y ha de
seguir desarrollando con recursos publicos su clarafun-
cion social.

Por tanto, vamos a prestar, |6gicamente, nuestro
apoyo a esta proposicion no de ley y tampoco tendria-
mos ningun inconveniente en que el Grupo Parlamen-
tario Popular aceptara la enmienda del Grupo Socidis-
ta que precisa un poco mas aquello que se pide. Si,
finalmente, no la acepta, evidentemente votaremos la
proposicién no de ley, pero hacer hincapié en el incre-
mento de lafinanciacion por alumno como criterio con-
creto para marcar como debe medirse esa mayor finan-
ciacion y especificar més todavia esa necesidad de
financiacion en el &mbito informatico, no sélo no nos
parece mal, sino que creo que va en la direccioén correc-
ta. Si no es asi, votaremos favorablemente lainiciativa
del Partido Popular en sus términos originales.

El sefior PRESIDENTE: Para fijar posicion por
parte del Grupo Parlamentario Popular en relacion con
la enmienda del Grupo Parlamentario Socialista, tiene
la palabra la sefiora Corres.

La sefiora CORRES VAQUERO: En primer lugar,
quiero agradecer lasintervenciones de | os distintos gru-
posy agradecer también a Grupo Socialista la presen-
tacion de esta enmienda de sustitucion, pero a mismo
tiempo desde mi grupo parlamentario debemos decir
gue no podemos aceptar tal enmienda porque entende-
mos que €l criterio de la asignacion por alumno no es
un criterio valido parala Universidad Nacional de Edu-
cacion a Distancia, ya que, como he dicho alalargo de
mi intervencién, creemos que la Universidad Nacional
de Educacion a Distanciaes distintaalas demas, y 1o
€s por su naturaleza, por su funcién e incluso por su
propiafilosofia. Afiadido atodo esto el caracter no pre-
sencial de la UNED hace que los gastos de funciona-
miento de la misma sean cudlitativay cuantitativamen-
te diferentes a resto de universidades espariolas, con 1o
cual mantenemos el texto de nuestra proposicion tal y
no podemos aceptar tal enmienda de sustitucion.

— RELATIVAA LA PREPARACIONY PRESENCIA
DEL DEPORTE FEMENINO EN EL AMBITO
ESPANOL. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO. (NUmero de expediente 161/000396)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, pues, a punto
segundo del orden del dia, convertido en quinto, que es
la proposicién no de ley relativa ala preparaciéon y pre-
sencia del deporte femenino en el ambito espafiol, que
presenta el Grupo Parlamentario Popular y que defien-
de la sefiora Montel ongo, que tiene la palabra.

Lasefiora MONTELONGO GONZALEZ: Sefio-
rias, nadie discute la trascendenciay la ubicuidad del
deporte no s6lo en los Ultimos afios sino en todo € siglo
XX: laeducacién deportiva, |os equipamientos deporti-
vos, la arquitectura deportiva, el periodismo y los
espectacul os deportivos ocupan un lugar prominente en
lavida de las naciones méas modernas.

He de manifestar que esta importancia que tiene el
deporte en nuestra sociedad se ha visto reforzada por
este Gobierno incorporando su denominacion coficial al
Ministerio, otorgandole un reconocimiento institucio-
nal que lo sittaa un nivel similar a de la educaciony
al de la cultura como aspecto esencial, que lo es, en €
desarrollo y laformacion integral del ciudadano.

Como consideraciones preliminares actuales en
torno al deporte como hecho social, es necesario asu-
mir que el reto actual de la sociedad es conseguir una
practica generalizada, una practica de actividad fisica
paratodos, fomentar €l paso de una sociedad de espec-
tadores a una sociedad de practicantes deportivos. En
nuestros dias, es necesario en el ambito del deporte, a
través de las ingtituciones publicas, regular, organizar,
planificar y administrar el deporte. Ya no se puede
improvisar, hay que adelantarse a los acontecimientos
y Nno actuar a partir del surgimiento imprevisto de los
problemas. La préctica de la actividad fisicay deporti-
Va, por poseer unos valores propios que contribuyen a
laformacion integral y socializacion de las personas y
ademés fomentar estilos de vida saludables, debe ocu-
par un espacio de atencién especia en las sociedades
contemporaneas. El modelo de deporte competitivo
excesivamente jerarquizado y que selecciona alos par-
ticipantes ha quedado un poco relegado. ES necesario
extender la préctica de la actividad fisicay del deporte
alamayor parte de la poblacion, permitir que todos los
ciudadanos y ciudadanas tengan acceso a la actividad,
alos deportes.

Son muchos |os especialistas en educacion fisica, en
pedagogia social, en sicologia, en medicinay en socio-
logia que coinciden en que la gran revolucion cultural
del siglo XXI vaaser el deporte y la actividad fisica
paratodos, en general. Las razones de este auge no se
nos escapan, porque de todos son conocidas las venta-
jas que el deporte reporta a nivel personal y social. El
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deporte, como saben, es un elemento socializador e
integrador, genera autoestimay ayuda a desarrollar y
valorar nuestras propias posibilidades. Muchas veces
no somos conscientes de todo 10 que podemas hacer y
tampoco somos conscientes de nuestras propias limita-
ciones. El deporte es un elemento importante para lle-
gar aeselimitey aese control de la autoestima. Llevar
a cabo unalabor de difusién y mentalizacion en la cul-
turadel deportey lasalud eslamejor de lasinversiones
para el logro de una poblacién activa fisicamente y, por
tanto, méas sanay con mayor calidad de vida.

Desde nuestro punto de vista, lo que més condiciona
la préctica deportiva no es la posibilidad de contar con
unas infraestructuras espectaculares, es la motivacién
intrinseca de la poblacion, que deriva de la adecuada
concienciacion sobre la utilidad del deporte. Por todo
ello es necesario establecer planes intensivos de pro-
mocién del deporte, basados en el conocimiento por
parte de lapoblacion de lo que laprécticay laactividad
fisica deportiva significay los beneficios que esa acti-
vidad fisicales reporta.

Los resultados de distintas encuestas realizadas
sobre |a préctica deportiva de | os espafiol es demuestran
que existe un incremento progresivo de esta practica.
L os ultimos datos establecian en un 39 por ciento la
tasa global de préctica deportiva. Sin embargo, si nos
fijamos en el género, todavia son pocas las mujeres que
realizan practica deportiva. Los datos antes menciona-
dos hacen referencia también a que los hombres practi-
can uno o més deportes en un 48 por ciento y sélo un
38 por ciento de las mujeres hace practicas deportivas.
Por supuesto, somos conscientes de que existe una
razon fundamental: e retraso de laincorporacién de la
mujer a mundo del deporte ha ocasionado historica-
mente una falta de participacién de la mujer tanto en
competiciones nacionales como internacionaes. Y aun-
gue esta situacion, afortunadamente, hoy en dia ha
cambiado y los éxitos de nuestras deportistas han incre-
mentado y en muchos casos han superado los resulta-
dos obtenidos por los hombres, todavia existen grandes
diferencias.

Las caracteristicas en cuanto al tipo y nivel deimpli-
cacién delas mujeres en la actividad fisico-deportiva se
puede sintetizar de la siguiente manera. La préactica
deportiva de la mujer continlia siendo escasay en rela-
¢i6én con la practica masculina menor en todos y cada
uno de los grupos de edad analizados. La media de
préctica nacional en las mujeres se cifraen torno a 38
por ciento, mientras que el porcentaje de los hombres
se cifraen un 48 por ciento, como antes comentéba-
mos. Estos porcentajes de practica femenina varian
segun |as diferentes comunidades autonomas. Algunas
comunidades auténomas, como es el caso del Pais
Vasco, con un 51 por ciento, o LaRiojay Navarra, con
un 47 por ciento superan lamedia nacional. Sin embar-
go, existen comunidades auténomas, como es el caso
de Extremaduray Castilla-La Mancha, con un 22 'y un

23 por ciento de préctica femenina respectivamente,
gue quedan bastante |gjos de esa mediagenera. En una
posicion intermedia quedan Aragdn, con un 40 por
ciento, seguida de Murciay Baleares, con un 38 por
ciento, Galicia con un 37 por ciento y la Comunidad
Auténoma de Canarias con un 33 por ciento de préactica
femenina. Por otro lado, la participacion de las mujeres
en actividades fisico-deportivas se observa que des-
ciende progresivamente a partir de la adolescencia. En
general, la vinculacion de las mujeres con la préctica
del gjercicio fisico no llega a constituir habitos estables
incorporados en sus estilos de vida. Se produce, ade-
mas, una clara diferenciacion de las actividades que
son practicadas por las mujeresy por los hombres, dife-
renciacion que es mas acusada segin avanza la edad.
Sin embargo, hay que dejar patente aqui el esfuerzo
realizado por muchas mujeres para acceder a aquellas
actividades que estaban tipificadas Unicay exclusiva-
mente para los hombres, por poner un ejemplo el caso
del fatbol, donde muchas mujeres han conseguido lle-
var a cabo esas competiciones federadas cuando hasta
hace muy poco tiempo parecia ago escandal 0so plante-
arlo en la propia federacion.

El espectro de actividades en el que se desenvuelve
la précticafemeninaes mucho mas limitado que el con-
junto de actividades masculinas, como comentaba,
cifiéndose | os deportes més practicados por las mujeres
alanatacion, lagimnasiay ladanza, y por parte de los
hombres |os deportes de equipo, los deportes de fuerza,
como pueden ser fatbol, baloncesto o balonmano. En
estos Ultimos tiempos ha existido un avance importante
en lainclusién de mujeres en aguellas actividades que
durante mucho tiempo estuvieron relegadas 'y en uso
exclusivo paralos hombres.

También tenemos que analizar |las etapas. En la etapa
escolar, tanto primaria como secundaria, la actividad
fisicodeportiva de las chicas presentan indices escasos,
tanto en la frecuencia de la practica como en laintensi-
dad del esfuerzo. El informe no arroja datos mas opti-
mistas sobre el deporte en las universidades espariolas.
Recoge datos de 48 universidades y cifraentreun 25y
un 33 por ciento la participacion de las universitarias
frente aun 65 6 un 67 por ciento de préctica universita-
riamasculina. Y si este andlisis se lleva alas competi-
ciones internas universitarias, los indices se reducen a
12 por ciento en las mujeres frente al 88 por ciento de
los hombres. Ademas, se puede destacar que las activi-
dades competitivas todavia mueven a mucha més gente
en las universidades que las actividades de promocion
y recreacion, pero representan el sector donde la mujer
tiene menos participacion. A su vez, laincorporacion
masiva que ha desarrollado la mujer en la universidad
no hatenido un reflgjo igual en lainclusion de la prac-
tica deportiva universitaria, tres veces superior en €l
hombre que en las mujeres. Asimismo, la evolucion de
la participacion femenina en las edades posteriores ala
universidad continlda decreciendo, estimandose en un
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27 por ciento la de las mujeres de 30 a 40 afios y solo
en un 15 por ciento la de las mujeres de 50 a 64 afios.
Hago referencia a las etapas educativas de primaria,
secundariay universitaria porque consideramos que €l
interés que puede tener una préctica de actividad fisica
continuada desde la escuela, pasando por la etapa de la
universidad y mantenida en la edad adulta es |a de con-
figurarse como un habito estable incorporado en €l esti-
lo de vida de las mujeres, ya que asi se estaria en el
camino de incorporar |os posibles beneficios que €l
gjercicio fisico comporta ala persona no solo en térmi-
nos de competitividad, sino también en términos de la
salud, de integraciony de socializacion.

Haciendo referencia ala evolucion de la mujer en
los juegos olimpicos, observamos con agrado que la
participacion ha aumentado con respecto alas olimpia-
das de Atlanta, donde participaron un total de 97 muje-
res, comparandolo con Sydney 2000, donde existié un
total de 107 mujeres, consiguiendo ademés pasar de 15
finalistas en el afio 1996 a 23 finalistas en el afio 2000.
Si nos centramos en |os datos correspondientes a las
licencias federativas, la evolucion de 1996 a afio 2000
ha experimentado también datos positivos, un notable
incremento. En el afio 1996 se contabilizaba un total de
356.788 licencias federativas; en el afio 2000 se conta-
bilizaron un total de 423.647 licencias federativas, |o
gue supone un aumento del 18,7 por ciento en el nime-
ro de mujeres federadas, |0 que supone 66.859 nuevas
licencias. Sin embargo, aungue existe este incremento
en el nimero de mujeres federadas, no ocurre |0 mismo
con los puestos de direccién deportiva en las federacio-
nes. En Espafia solamente hay tres presidentas nacio-
nales de federaciones, que las cito: la presidenta de la
federacion de golf, la presidenta de la federacion de
petancay la presidenta de paralisis cerebral. Nosotros
consideramos que la pretensién de acrecentar €l nime-
ro de mujeres que practican deporte tiene que ir direc-
tamente aparejada con €l nimero de mujeres que parti-
cipen en latoma de decisiones y en poner en practica
estrategias técnicas concretas. De o contrario, seriaun
fracaso anticipado, porque de nada sirve aumentar el
ndmero de mujeres que participan en laactividad direc-
tay en e deporte sin que exista la misma equiparacion
de mujeres que a su vez tengan la posibilidad de tomar
decisiones, de implicarse en las federaciones y en los
clubes deportivos para llevar estas estrategias deporti-
vasalapractica

El Grupo Parlamentario Popular con esta proposi-
cion no de ley quiere reforzar, desde esta Camara, poli-
ticas encaminadas a potenciar al maximo la prepara-
ciony lapresencia del deporte femenino en el ambito
espafol. Consideramos muy acertadas la potenciacién
de estrategias politicas tendentes a dotar de mayor
importancia alaactividad fisicodeportivaen €l curricu-
lum escolar, de primaria'y secundaria, fomentando
imagenes positivas, mediante actividades ludicas y
competitivas. De la misma manera, en ciclos posterio-

res universitarios es necesario hacer esfuerzos para
atraer ala poblacion femenina, facilitando la organiza-
cion de actividades deportivas. En este sentido, he de
decir que en esta Comision, € 21 de noviembre, €l pro-
pio secretario de Estado anunciaba el incremento de
dotacion presupuestaria al deporte universitario feme-
nino, tomando como objetivo el fomento y la promo-
cion del deporte y la actividad fisica femenina en el
deporte universitario, algo que consideramos de mayor
importancia, como comentaba antes, porque esa practi-
ca continuada y esa asuncién como habito de vida del
deporte desde edades tempranas influira en la futura
realizacion y gjecucion de précticas deportivas. De la
misma manera, he de decir que € Consegjo Superior de
Deportes esta prestando especial interés en potenciar, a
través de las respectivas federaciones deportivas espa-
fiolas, la preparacion y participacién de lamujer en los
programas técnicos de preparacion olimpica, ya que se
observa que lamujer esta consiguiendo progresivamen-
te mas y mejores resultados como consecuencia de su
potencial competitivo, que en ocasiones supera al del
hombre. En este aspecto, quiero citar que se ha creado
un grupo de entrenamiento en la modalidad deportiva
de water polo femenino en el centro de Sant Cugat del
Valles, en Barcelona.

Asimismo, en las competiciones, ayudas y subvencio-
nesy actividades que el Consejo Superior de Deportes
organizaen € ambito del deporte no profesional —cam-
peonato de Espafia de la juventud, campeonato de Espa
fia escolar, programa de deteccion de talentos deporti-
vos, campeonato de Espafia universitario, que son sin
duda un incentivo importante parael logro del fin dltimo
de nuestra proposicion no de ley—, hay que decir que
hay las mismas oportunidades, condiciones y nimero
para hombres y mujeres, y no se establece ningun tipo
de discriminacion entre hombres y mujeres en e ambito
de sus competencias, siendo dentro de estos programas
un fin dltimo el objetivo de integraciéon de lamujer en €
ambito deportivo. También hemos de ver con gran agra-
do y acierto la coordinacién de convenios entre el Con-
sejo Superior de Deportes y el Instituto de la Mujer,
como € gue se aprobo en e Consgjo de Ministros del 7
de marzo de 1997, que sirve para difundir los beneficios
que se derivan de la préctica deportiva 'y desarrollar cri-
terios que fomenten y aseguren la participacion femeni-
na en toda la futura normativa deportiva cuya el abora-
cion sea competencia del Estado. También es
fundamental Ilevar a cabo iniciativas para potenciar la
presencia de la mujer, como decia antes, en |os puestos
técnicos y directivos de las federaciones y asociaciones
deportivas de caracter nacional, ya que, como menciond
en esta Comision la propia ministra, no solamente es
importante incluir mujeres en la practica deportiva, Sho
también en la toma de decisiones del ambito y del
mundo deportivo. También es cierto, y quiero dejarlo
patente, que se ha de fomentar la creacion de comités de
muj eres dentro de las diferentes organizaciones deporti-
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vas con disponibilidad presupuestaria concreta, como
forma de conocer la situacion de las mujeres en e depor-
tey potenciar especificamente su participacién deporti-
va. Actualmente sblo hay nueve comités femeninos en
|as federaciones, siendo 52 |as federaciones existentes
en Espafia.

No quiero dejar de mencionar en mi intervencion el
papel fundamental que tienen los medios de comunica-
cion en la consecucion de los logros que se intentan
inspirar en esta proposicion no de ley, ya que hemos de
mantener y potenciar ladenuncia de | os propios medios
de comunicacion, tanto cuando transmitan estereotipos
sexistas y vejatorios de la mujer como cuando infrava-
loren las realizaciones deportivas de las mujeres. Por
ello, seriamuy importante contar con los medios infor-
mativos para que propaguen imégenes positivas de
muij eres deportistas con mayor profusion con la que
habitualmente se hace. También es interesante fomen-
tar lainvestigacion sobre |la préctica deportiva de las
mujeres a través de becas de estudio, becas doctorales,
para profundizar y ampliar en los conocimientos sobre
este tema en los que puedan aplicarse medidas concre-
tas de actuacion, sobre todo porque si echamos un vis-
tazo alahibliografia que sobre el deportey lamujer o
sobre |a problematicadel mundo del deporte ligado ala
mujer existen, vemos que es escasa.

Por todo ello, sefiorias, €l Grupo Popular, sin perjui-
cio de los mas recientes éxitos obtenidos por nuestras
deportistas, constata que el deporte femenino, tanto de
base como de ato nivel, como actividades fisicas desti-
nadas a la mejora de la salud, requiere todavia una
mayor dedicacion, adoptando iniciativas que den como
resultado una mayor participaciéon y presencia del
deporte femenino en el &mbito espariol.

Por todo lo anterior, el Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso somete a su consideracion la siguiente
proposicion no de ley: El Congreso de los Diputados
insta al Gobierno a gque se potencie la preparacion y
presencia del deporte femenino en el &mbito espafiol.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parlamentario
Socialista ha presentado una enmienda. Tiene la pala-
bra su portavoz.

La sefioraLOPEZ GONZALEZ: En nuestro turno
vamos afijar la posicion del Grupo Socialista, asi como
a defender nuestra enmienda. Debo empezar diciendo
gue nos ha sorprendido la lectura de la exposicion de
motivos de la proposicion no de ley que ha presentado
el Grupo Popular, pero ain més la intervencién de su
portavoz. Debo felicitarla por su entusiasmo, pero su
intervencion ha sido meramente una ponencia genérica
y nadareal delasituacion del deporte de las mujeresen
nuestro pais. Su Gobierno y el Grupo Popular que lo
sostiene tienen una gran parte de responsabilidad en
gue esos problemas, que nos ha contado la portavoz del
Grupo Popular, estén por resolver y haya que adecuar

unaserie de actividades y actuaciones desde las institu-
ciones publicas para conseguir que el deporte femenino
mejore 0 a menos que seiguale alasituacion del resto
de Europa.

Laincorporacién de la mujer a mundo del deporte
moderno, no remontandonos muy atras, nunca ha sido
facil. Si miramos un poco hacia atras, |o primero que
nos encontramos es que no hace tanto tiempo habia
guien alin mantenia que las mujeres no teniamos capa-
cidad para determinadas actividades deportivas. Poste-
riormente, se ha podido comprobar que las mujeres
estamos capacitadas para hacer cualquier tipo de depor-
te, semprey cuando lo deseen y les apetezca

Es verdad que la incorporacion de las mujeres al
mundo del deporte ha sido tardia, como ha ocurrido en
miles de actividades sociales y culturales, pero en esa
incorporacion influye el tiempo libre, los espacios
publicos, lavida social, el mundo laboral y el mundo
familiar. No podemos concluir, como decia la portavoz
del Grupo Popular, que laincorporacion de lamujer ha
sido tardia. Es verdad que ha sido tardia, pero no olvi-
demos gque hay una serie de elementos que nos han lle-
vado a constatar esa realidad. No es que sea un proble-
ma, es la constatacion de una realidad.

En € afio 1968, €l 6,8 por ciento de las mujeres prac-
ticaban deporte y en la actualidad es un 38 por ciento.
Eso significa que, como en otras actividades, hemos
ido saltando obstaculos —nunca mejor dicho— en la
practica deportiva. La practica deportiva desciende en
determinados tramos de edad y también cuando las
mujeres van teniendo otra serie de obligaciones que les
dejan bastante menos tiempo libre. Por tanto, |a précti-
ca deportiva esta condicionada a otra serie de circuns-
tancias que no solo hay que tenerlas en cuenta, sino que
hay gue buscarles solucién y hay que tratar que esos
problemas no obstaculicen que la mujer pueda seguir
incorporandose a la préactica deportiva.

Nos decia antes la portavoz del Partido Popular que
no hay estudios sociol6gicos y que no se conoce con
demasiada profundidad cual es la situacion de las
mujeres en el mundo del deporte. Esto no es cierto;
ademas, el propio Ministerio esta teniendo informa-
¢ién quingquenal de cada una de las evoluciones socio-
|6gicas que produce laincorporacion de las mujeres en
las actividades deportivas. No obstante, posteriormen-
te haremos referencia a algunos estudios sociol 6gicos,
gue ya inicié hace muchos afios €l Instituto de la
Muijer, y entre otras personas una ponente que ha escri-
to mucho sobre el mundo del deporte de las mujeres,
como es Angeles Duran, una gran sociéloga, y el pro-
fesor Garcia Ferrando.

Como les decia al principio de mi intervencion, nos
sorprende la lectura de la exposicion de motivos funda-
mentalmente porque Unicay exclusivamente hace refe-
rencia—quizéas porgue esa pueda ser su Unica preocu-
pacién— a la situacion del medallero espafiol. Pues
bien, tenemos que llamar la atencién del Partido Popu-
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lar desde un punto de vista que a hosotros nos parece
basico, y es que si no se construye desde |os cimientos,
si no se promacionan las actividades deportivas desde
los cimientos, dificilmente nos podemos encontrar con
un medallero cargado de medallasy con laincorpora-
cién de mujeres a esa actividad deportiva, que ya de
por si es muy cerraday muy dlitista

L as causas que actualmente nos arrojan luz sobre la
participacion de la mujer en el deporte no debemos
buscarlas solo en ese medallero, sino en lainformacion
gue el propio Ministerio yatieney que por €llo deberia
estar tratando de poner |os medios necesarios para que
esa incorporacion de las mujeres fuera mas fécil. Si
comparamos los datos de |os habitos, es evidente que
las mujeres practican menos deporte que |os hombres,
pese a ser el 52 por ciento de nuestra poblacion. Por
todo ello, junto con los motivos de abandono de la
préctica deportivay cuestiones que no solo son un pro-
blema de medallero, sino de inercias culturales y pro-
blemas sociales claros, requiere un tratamiento serio
esta cuestion.

Es evidente que no se trata de un problema sencillo,
pero hay que solucionarlo, hay que aplicar medidas
tendentes areforzar la representacion de las mujeres en
competiciones oficiales internacionales. El problema
pasa sin mas remedio por abordar las condiciones obje-
tivas reales que permitan que las administraciones
publicas puedan posibilitar que esa efectiva igualdad
de oportunidades entre los hombres y las mujeres en el
caso del acceso ala préctica deportiva se lleve a cabo.
Hay que poner en marchatoda una serie de medidas de
discriminacion positiva para que se compensen |os
desequilibrios existentes en la actualidad y que estan
resididas en el Consejo Superior de Deportes. Pero,
ademas de tener esas competencias, el Consegjo Supe-
rior de Deportes hade ser muy serio cuando realizaeste
tipo de compromisos, por la sencillarazén de que tiene
la competencia, pero también tiene la obligacién de
hacer politicas de discriminacién con € Instituto de la
Muijer y hacer politicas horizontales con otros ministe-
rosy respecto a otras actividades, como aquellas alas
gue hemos hecho referencia anteriormente.

No nos vale decir que no hay unaincorporacion defi-
nitivay contundente de la mujer ala préctica deportiva
si antes no estamos aplicando medidas en educacion,
en actividades sociales, en actividades culturales, en el
mundo de laincorporacién de las mujeres al trabgjo, en
el mundo del reparto de obligaciones familiaresy en
como se reparte el mundo del ocio de las mujeres. No
es la primera vez que se sacan conclusiones en este
aspecto y es evidente que ladesigualdad de las mujeres
en el uso del tiempo del ocio, que es donde se puede
hacer deporte, se debe, como se ha constatado, a que €
29,5 por ciento de las amas de casa trabaja mas de 12
horas al dia. De esas 12 horas, sélo disponen de unas
cuatro horas libres, siendo este tiempo absolutamente

disperso, unos ratos por la mafiana, por latardey aUlti-
ma hora, casi rozando con la noche.

Como decia anteriormente, no se trata sélo de cons-
tatar que lamujer no se incorpora ala actividad depor-
tiva, sino que hay que hacer que la mujer pueda incor-
porarse a esa practica deportiva. El problemaeslafalta
derefuerzo social alaincorporacién masivade lamujer
ala préctica deportiva. Es evidente que la responsabili-
dad familiar se le atribuye fundamentalmente a la
mujer y no se reparten las cargas de toda la unidad
familiar. Hay un estudio de la universidad de Granada,
sobre laactividad fisicay el deporte, que pone de mani-
fiesto que el 30 por ciento de las mujeres, frente al 8
por ciento de los hombres, abandona |a practica depor-
tiva, por este orden, al dejar la escuela, al casarse, al
tener hijos, es decir, al aumentar las responsabilidades
familiares.

Otro aspecto preocupante es |la falta de recursos. No
podemos generalizar, como ha hecho la portavoz del
Partido Popular, y decir que la practica deportiva es
lineal. No es verdad. Hay que tener en cuenta que hay
un sector de la poblacién que tiene muchas menos posi-
bilidades de acceder ala préctica deportiva, sencilla-
mente, porque tiene muy pocos recursos econoémicos.
Hay que hacer politicas de discriminacion positiva res-
pecto a ciertos sectores de la poblacidn, en este caso €
de las mujeres, para que puedan acceder ala préctica
deportiva. Para ello, hay que tener instalaciones depor-
tivas dentro de 1o que son las instituciones publicas,
hay gue subvencionar parte del pago por €l gercicio de
esa actividad deportivay, también, por el uso delasins
talaciones.

Lavision que nos ha planteado esta mafiana el Parti-
do Popular es muy simplistay no ha profundizado, en
absoluto, en cudles son las causas de que haya una
poblacién femenina del 52 por ciento en este paisy no
haya una incorporacioén masiva a la préactica deportiva.
Es necesario empezar a poner en marchatoda una serie
de medidas respecto alaincorporacion delas mujeres a
la préactica deportiva, haciendo uso de esa discrimina-
cion positiva parafavorecer la puesta en marchade pro-
gramas que promocionen la actividad deportiva por
parte de sectores especificos. Ademas, asi se recoge en
el articulado de las leyes del deporte, tanto en la nacio-
nal como en las de las comunidades autbnomas. En
definitiva, hay que fomentar la incorporacién de las
muijeres ala préctica deportiva.

Hay que hacer una segunda reflexion. La participa-
cion de las mujeres en |os puestos de direccion en la
Administracion y en la organizacién de la actividad
deportivaes minima. Por tanto, hay queiniciar todauna
serie de actuaciones para corregir esta situacion. Habria
gue decirle a Partido Popular que en e Consgjo Supe-
rior de Deportes (en & que también deberian encontrar-
se representadas las mujeres) la presencia de la mujer
ni siquiera es testimonial. Me gustaria decirle al Parti-
do Popular, que es € que presenta la proposicién no de
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ley, que el grupo de mujeres y deporte de la Conferen-
cia europea (en el que nuestro pais también participa-
ba) se constituy6 en el afio 1989 y su primera conclu-
sion fue que el deporte es un derecho humano y que
todos los grupos de las comunidades deben compartir
la oportunidad de practicarlo, organizarlo y adminis-
trarlo, y que, en lanueva Europa, un mejor deporte para
las mujeres es un mejor deporte para todos.

Con esto quiero decirle a Partido Popular que muy
dificilmente se podriarechazar la proposicién no de ley
gue esta mafana nos ha presentado, fundamentalmen-
te, porque nos parece obvia. Anteriormente, al defender
su proposicion no de ley, el sefior Guardans decia que
el Partido Popular estaba hoy haciendo gimnasia, y
nunca mejor dicho, porque hoy lo esta haciendo doble-
mente. Instar al Gobierno a que potencie la preparacion
y lapresencia del deporte femenino en el ambito espa-
fiol nos parece una obviedad. Lo que hay que hacer es
vincularse més, esforzarse en dar unos pasos mas ade-
lante y comprometerse un poco mas con esa declara-
cion de principios. No es cierto que e Partido Popular
y €l Gobierno estén haciendo lo suficiente por el depor-
te. No es verdad. Voy a utilizar el mismo término que
utilizabamos en el colegio cuando éramos pequefios.
Para el Partido Popular es una auténtica mariay asi lo
demuestrala actitud que hatenido el Consejo Superior
de Deportes durante estos Ultimos cinco afios, en los
que ha estado bajo la Unicay exclusiva responsabilidad
del Partido Popular.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, yo
animo a Partido Popular a que dé unos cuantos pasitos
mas, a que se comprometa un poguito mas para conse-
guir laincorporacion de las mujeres ala practica depor-
tiva.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Parlamentario
Cataléan (Convergencia i Uni0) ha presentado una
enmienda.

Tienelapalabra el sefior Marti.

El sefior MARTI | GALBIS: Ha habido dos ponen-
cias muy interesantes de signo contrario, muy apasio-
nadas las dos, pero este portavoz no va a hacer unater-
cera ponencia. Mi grupo parlamentario ha presentado
una enmienda muy concreta, en lalinea de apoyar esta
proposicién no de ley presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular, y avanzo ya nuestra posicion de darle
nuestro apoyo, como no puede ser de otro modo. ¢Por
gué razén? Porque estamos totalmente de acuerdo con
el planteamiento general y con los objetivos que subya-
cen en el texto que nos ha presentado e Grupo Parla-
mentario Popular, ampliados con la exposicién exhaus-
tiva de su portavoz en materia de deportes. De todas
maneras, creemos que la aprobacién de esta iniciativa
parlamentaria no ser por si misma ninguna garantia de
gue la situacion de la mujer en el @mbito deportivo
mejore sustancialmente en |os proximos afos. Yo creo

gue la responsabilidad de que la situacién de la mujer
en el &mbito deportivo mejore es mas una responsabili-
dad compartida por muchas personas, por muchas enti-
dades, por las administraciones publicas competentes,
tanto en el ambito estatal como en €l autonémicoy en
el local, por las instancias federativas y por la misma
familia (més de una portavoz se hareferido a ello ante-
riormente), que debe promover en su seno la practica
deportiva de sus miembros, especialmente de las muje-
res. Por tanto, creo que es un trabgjo de todos y que no
vamos a provocar un cambio sustancial con la aproba-
cion de esta proposicion no de ley. Sin embargo, como
decia antes, vamos a apoyarla porque creemos, como
se dice en esta sede parlamentaria muy frecuentemen-
te, que lo que abunda no dafia; frase que hago mia.

La enmienda que ha presentado el Grupo Parlamen-
tario Catalan responde a una situacién muy concretay
es que, no diré muy frecuentemente pero si a veces,
tanto el Grupo Parlamentario Popular como el Grupo
Parlamentario Socialista, en la presentacion de algunas
iniciativas parlamentarias se olvidan o no caen en la
cuenta de que hay determinadas competencias que
estén transferidas a las comunidades auténomas. Yo no
voy a hacer un repaso de las comunidades autbnomas
que tienen transferida la materia del deporte, pero sé
gue en Catalufia, por su estatuto de autonomia, es una
competencia exclusiva de la Generalitat de Catalufia.
Mi grupo parlamentario ha presentado esta enmienda
con € fin de que forzosamente se incorpore esta previ-
sion competencia y, paraello, proponemos que el Con-
greso delos Diputadosinste a Gobierno aque, en cola-
boracién con las comunidades y atendiendo a las
competencias asumidas por éstas en materia de fomen-
to y promocion del deporte, potencie la preparacion y
presencia del deporte femenino. Por tanto, laintencién
es muy clara; es poner el punto sobre las ies para que
quede claro que las competencias en materia de depor-
te en muchas autonomias, en concreto la que yo repre-
sento en este Parlamento, es una competencia transferi-
da hace muchos afios y creemos oportuno puntualizar
esta cuestion para que no haya dudas al respecto.

El sefior PRESIDENTE: ¢Algun grupo parlamenta-
rio quiere fijar posicion en relacidn con esta proposi-
cion no de ley? Por e Grupo Parlamentario de 1 zquier-
da Unida, tiene la palabra la sefiora Castro.

Lasefiora CASTRO FONSECA: Quiero felicitar a
la ponente del Grupo Popular por dos razones. En pri-
mer lugar, por ese interés por que las mujeres nos
incorporemos alauniversalidad del mundo y, en segun-
do lugar, por su inteligencia politica, porque nos trae
una proposi ci6n absol utamente genérica que yo no sé
si_habla de deporte como derecho, si habla de deporte
como actividad recreativa o si habla de deporte compe-
titivo. Es decir, es una cosa con laque, a igua que han
dicho todos los portavoces que me han precedido en el
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uso de la palabra, no se puede estar en contra pero es
bastante dificil concretar en qué estamos a favor. Es
una buena manera de recoger las opiniones de la oposi-
cion, lo digo con total sinceridad, y me parece estupen-
do. Pero, sefiora diputada del Grupo Popular, €l deporte
es un derecho y e deporte no es ni masculino ni feme-
nino; el deporte es el deporte y pueden hacer deporte
los hombresy las mujeres.

Ustedes estédn obsesionados con presentar una ima-
gen en Europa que es absolutamente imprescindible
porgue, como ya he dicho muchas veces, € patriarcado
yano sellevani en Carabanchel y desde luego mucho
menas en Europa, pero, claro, hay que venir aqui con
propuestas. Ustedes son Gobierno, ustedes no pueden
venir aqui a decir que €l deporte es bueno y necesario y
gue las mujeres tenemos que incorporarnos al mismo. A
mi, sinceramente, con todo € respeto que me merece €
trabajo de cada diputada y diputado de esta Camara,
todo esto me parece unatomadurade pelo'y, en definiti-
va, como diriami abuela, obras son amoresy no buenas
razones. Es decir, no se puede oponer nada a su exposi-
cion de motivos ni a su propia intervencién pero yo le
voy a hacer algunas reflexiones, y s el Partido Popular
realmente esta por tenerlas en cuenta, alo mejor es que
de verdad esté por incorporar alas mujeres al deporte o
por potenciar €l deporte paralas mujeres.

Usted sabe que el tiempo libre es la clave para el
deporte y las mujeres, por desgracia, tenemos poco. Yo
creo que si hoy alas mujeres nos preguntaran cual es el
principal valor, para nosotras no seria el suelo ni seria
la Bolsa; para nosotras seria el tiempo libre porque
realmente es de |o que carecemos fundamentalmente.
Por tanto, cuando usted habla de la incorporacion de
las mujeres a deporte, como diputaday como mujer,
tiene la obligacién de saber que para que las mujeres
nos podamoas incorporar a deporte masivamente tiene
que existir un potente Estado de bienestar que haga
posible conciliar lavida laboral y familiar. Mas adn,
para que las mujeres nos podamos incorporar a depor-
te la escuela tiene que sentar las bases de una educa-
cion no sexistay de igualdad de oportunidades paralos
nifiosy las nifias. Estamos bastante lejos de lo uno y de
lo otro. Estamos lgjos de ese modelo de escuelay esta-
mos |gjos de ese Estado de bienestar que nos permita a
las mujeres disfrutar de nuestro tiempo libre como nos
parezca conveniente, también, por qué no, desde la
préctica del deporte. Pero todo esto no va a ser posible
porque a mi me preocupa, sefiora diputada, que esa
apertura de puertas sea sinceray sea una apertura que
nos permita permanecer. Se abren puertas en los Cuer-
posy Fuerzas de Seguridad del Estado, se han abierto
muchas puertas, gracias sobre todo alaluchadel movi-
miento feminista, pero ¢se abren de verdad, hacemos
un seguimiento de las mujeres que permanecen en la
politica, en los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del
Estado, en todos los sitios donde hay més dificultades
objetivas para que podamos estar relgjadas y a gusto?

Ese es el problema, sefiora diputada; en mi opinién, ese
es e problema.

Si ustedes apuestan por € deporte tienen que apostar
por el deporte de base, y si apuestan por el deporte de
base, ¢por qué no han aceptado las enmiendas presu-
puestarias en tiempo y forma que presentamos los gru-
pos de la oposicion? Porque a mi, antes de hablar del
deporte olimpico y del deporte competitivo, me apete-
ce hablar del deporte como derecho, del deporte como
0Ci0 0 como espacio recreativo. Y el deporte paratodos
y para todas pasa por eso, por que se financiey se
potencie el deporte de base, y yo creo que el Partido
Popular no esta por esa labor.

Yo encuentro tres obstaculos fundamentales que
espero que podamos superar y ojala que el Partido
Popular tenga la generosidad politica como para al
Menos reconacer que estos son obstacul os objetivos y
gue no es posible cambiar nada si ho los removemos.
Repito: reconocimiento de la maternidad como bien
social, que ya va siendo hora, porque estamos todo el
dia hablando de las politicas natalistas pero no se reco-
noce que lamaternidad es un bien social y que eso tiene
unas consecuencias para el Estado. El otro obstaculo
objetivo es la escuela, donde no hay igualdad de opor-
tunidades educativas en muchisimas cuestiones que
habria que matizar, aunque no pienso perder demasia-
do tiempo en ello ni hacérselo perder a ustedes puesto
gue creo que todos conocen sobradamente cual es nues-
tra posicién a respecto. Y el tercer obstaculo gravisi-
mo, sin el cual las mujeres no nos vamos a incorporar
masivamente al deporte jamés, es el tema de la conci-
liacién de lavidafamiliar y laboral, que solamente serd
posible si hay un potente Estado de bienestar y si se
ponen en marcha politicas tendentes aello. Y o creo que
la discriminacién positiva que planteaba la compariera
del Grupo Socialista deberiair por ahi porgue, 0 cam-
biamos el modelo de sociedad, o vemos el problema de
las mujeres de un modo global, de un modo integral, o
lo que estamos haciendo, no solamente en esta cuestion
sino también en otras muchas en las que de alguna
manera todos alguna vez contribuimos, son politicas
parche que realmente quedan muy bien, que son guifios
complices a colectivo de las mujeres pero que, since-
ramente, van a encontrar poca complicidad porque las
muj eres espafiolas no leen el periddico, no escuchan
los noticiarios de la radio, como bien sabe |a sefiora
diputada, e incluso tienen escasas posibilidades de
enterarse de su guifio complice y de cualquier otro
guifio complice gque se produzca en esta Camara.

Por supuesto, yo voy avotar afavor de la proposi-
cion no de ley pero lo que le pediriaa Partido Popular
es concrecion. No sé cudl es la apuesta. ¢La apuesta
genérica por las mujeres? Ultimamente se han unifica-
do los discursos y parece gue todos decimos |o mismo,
pero yo creo que no. Yo creo que apostar por el deporte
paralas mujeres es apostar por cambiar este modelo de
sociedad en el que las mujeres seguimos sometidas al
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tercer grado, sin disponer de tiempo libre ni paradis-
frutar de nuestros hijos ni para compartir con nuestra
familialo cotidiano, luego dificilmente vamos a poder
incorporarnos de manera masiva a deporte.

Estas reflexiones me parecen de obligado cumpli-
miento, mas alla de que algunas de ellas hayan sido
puestas encima de la mesa por los portavoces que me
han precedido en € uso de la palabra.

Por tanto, cuenta usted con nuestro beneplacito, para
entusiasmar al Gobierno del Partido Popular, para que
las mujeres podamos incorporarnos a deporte, pero
recuerde que si queremos avanzar en este tema tene-
mos que avanzar integralmente. No se pueden hacer
brindis a sol. Por muchas proposiciones no de ley que
aprobemos en esta Camara, por muchas leyes que haga-
mos, todo ello sera papel mojado si realmente no hay
esa voluntad politica de atajar |os verdaderos obstacu-
los que nos impiden a las mujeres permanecer. Creo
que daba datos la diputada socidista. Es que las muje-
res entramos en muchos sitios, entre otras cosas porque
nos lo hemos ganado a pulso, a veces empujando puer-
tas, pero el problema no es entrar, €l problema es per-
manecer. Y |as mujeres no permanecemaos en ninguno
de los ambitos en los que entramos. Esta eslagran pre-
ocupacion que deberiamos de tener todas | as diputadas
y todos los diputados de la Camara. Y esto tiene que
ver con el deporte y tiene que ver con cualquier otra
actividad de nuevo cufio que nos ha estado vetada tra-
dicionalmente alas mujeres.

El deporte, tal como yo lo he percibido desde |a poli-
tica, siempre ha sido como una receta. Cuando yo era
joven el deporte era como una receta para evitar pecar
sexua mente. En todos |os centros sociales donde bail &
bamos | as chicas con | os chicos habia unos grandes car-
teles con el lema: Mens sana in corpore sano, receta
gue no recuerdo cémo [lamabamos entonces, pero que
puede calificarse de antirroces sexuaes. (Risas.) Ahora
el deporte se utiliza por la ministra de Educacion del
Gobierno del Partido Popular, sefiora diputada del Par-
tido Popular —por mucha gracia que le haga, es asi,
pues la historia se puede contar de muchas maneras,
pero cuando se ha vivido se cuenta como se ha vivi-
do—, como receta ¢sabe para qué?: para no drogarse.
El deporte para ustedes es receta o es competicion, y
no sefior, el deporte es una aportacién mas al creci-
miento integral de un ser humano, y por tanto, si de ver-
dad estan ustedes por el deporte, demuéstrenlo priori-
zando en los presupuestos el deporte de base, prioricen
un modelo de escuela potenciador de valores no sexis-
tas, y poténcienlo haciendo posible que laley que vota-
mos todos de conciliacién de lavida laboral y familiar
no sea un papel mojado porque se remueven realmente
los obstaculos que nos impiden a las mujeres ser suje-
tos de nuestra propia vida.

El sefior PRESIDENTE: Finalmente, la sefiora
Montelongo, parafijar exclusivamente |la posicion del

Grupo Popular en relacion con las enmiendas presenta-
dasy sinreabrir el debate, porque los grupos parlamen-
tarios han expresado ya sus posiciones debidamente.

LasefioraMONTELONGO GONZALEZ: Voy a
empezar por la enmienda presentada por € Grupo Par-
lamentario Cataldn (Convergenciai Unid) y anuncio
gue lavamos a aceptar, quedando € texto redactado de
la siguiente manera: EI Congreso de los Diputados
instaa Gobierno a que, en colaboracion con las comu-
nidades autébnomas y entes locales, en € dambito de sus
competencias, se potencie la preparacion y presencia
del deporte femenino en el dmbito espafiol.

Siguiendo con los diferentes grupos que han presen-
tado enmiendas, no voy a poder hacer referencia a
Izquierda Unida, pero si quiero decirle, sefiora Castro,
gue seguro que todas las mujeres de este pais reconoce-
rany agradeceran ladefensaque usted hace de las muje-
res, aunque creo que no se puede hablar de tomadura de
pelo cuando las personas utilizan los principios de esta
Camara respetando el didlogo y la palabra. Se puede
estar 0 no de acuerdo, pero creo que si es una tomadura
de pelo no estar presente en una comparecencia o en
unaintervencion y hacer alusién a ella como tal. Todas
estamos orgullosas de la defensa que hace de las muje-
res, como le decia, pero creo que deberiatener conexion
y contacto con las nuevas generaciones y las nuevas
jévenes, porque si bien es cierto que tenemos que seguir
avanzando en la defensa de las mujeres, el panorama
gue presenta no se corresponde con larealidad.

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiora Montelongo, es
gue la sefiora Castro no habia presentado ninguna
enmienda

La sefioraMONTEL ONGO GONZALEZ: Preci-
samente, aungue no ha presentado enmiendas, si queria
hacer referencia. ..

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que se atenga a
las enmiendas presentadas por los distintos grupos par-
lamentarios.

La sefiora MONTELONGO GONZALEZ: Gra-
cias, sefior presidente, pero esimportante que se conoz-
can todos los puntos de vista de las mujeres de hoy en
dia. (La sefiora Chacédn Piqueras. jUn poco deres-
peto!)

Continto. En cuanto a las enmiendas presentadas
por €l Grupo Socialista, yo iba aempezar agradeciendo
a este grupo la presentacion de estas enmiendas, por-
gue leyéndolas veo que coinciden no solamente con la
politica...

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Montelongo, le
ruego que se limite adecir las que acepta, en su caso, 0
no acepta, alos efectos de la votacion.
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LasefioraMONTELONGO GONZALEZ: Sefior
presidente, es que son tan amplias, que me estoy cifien-
do a ellas manifestando simplemente mi postura de
aceptarlas o no.

El sefior PRESIDENTE: Pues haga eso, por favor,
con el mayor esguematismo posible.

La sefioraMONTELONGO GONZALEZ: Bien.

No vamos a aceptar ninguna de las enmiendas de
adicion precisamente porgue se refieren no solamente a
esta proposicion no de ley, sino también ala politica
del Gobierno. Por lo tanto, aceptamos la enmienda de
CIU en los términos en que se redactaba la proposicion
no deley.

— POR LA QUE SE CONDENAN LOSSUCESOS
OCURRIDOSDURANTE LA CELEBRACION
DE LA COPA DAVIS EN EL PALAU SANT
JORDI DE BARCELONA. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO).
(NUmero de expediente 161/000424)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 6° del
orden del dia, que esla proposicién no de ley presenta-
da por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéenciai
Unié), para cuya defensa tiene la palabra el sefior
Marti.

El sefior MARTI | GALBIS: Antes de empezar,
quisierahacer unabreve referencia ala enmienda acep-
tada como transaccional con respecto al texto integro
de la enmienda presentada por nosotros. Aceptamos la
transaccional ofrecida por el Grupo Parlamentario
Popular. Y ahora empezaré con lainiciativa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Marti.

El sefior MARTI | GALBIS: Mi grupo parlamenta-
rio trae hoy a esta Cdmara unainiciativa parlamentaria,
y tengo que decir antes de diseccionarla que hubiéra-
mos preferido no presentarlay hubiéramos deseado que
el episodio a que se refiere no hubiera llegado a esta
Comisién de Educacion, Culturay Deporte del Con-
greso de los Diputados. ¢Por qué lo digo? Porque nues-
tro grupo parlamentario no ha pretendido en ningun
momento, desde que sucedieron los hechos, buscar cul-
pables concretos ni responsabilidades concretas. ¢Por
gué lo digo? Porque creo que el hecho de que hoy este-
mos discutiendo un temacomo el que reflgja este punto
del orden del dia supone para este diputado un claro
fracaso colectivo, un fracaso de la sociedad esparfiola
€en su conjunto y también, por qué no, de la sociedad
catalana particularmente. Decia que no es nuestra
voluntad perseguir a nadie ni promover ninglin desgas-

te politico a ningunainstancia, en absoluto. De todas
maneras, tengo que decir que creemos que los hechos
gue ahoravoy arelatar y gque ya estan mas 0 menos des-
critos en la exposicion de motivos de la proposicion no
de ley no pueden ser comparables —lo avanzo atitulo
preventivo—, desde nuestro punto de vista, con cual-
quier otro tipo de desérdenes o problemas de orden
publico que puedan darse y que se dan frecuentemente
en diversos escenarios e instal aciones deportivas, espe-
cialmente en estadios de fltbol pero también en can-
chas deportivas de otros deportes. Creemos que lo que
aqui vamos a debatir ahora no tiene nada que ver con
otro tipo de violencias verbales e incluso fisicas que se
dan en otros escenarios deportivos por razones gue no
vienen al caso y que nho tienen nada que ver con com-
portamientos como los que agui vamos a diseccionar y
aintentar conocer.

¢A qué viene esta proposicion? Pues esta proposi-
cion tiene su origen en unos aconteci mientos tristes,
desde mi punto de vista como ciudadano del Estado
espafiol, como cataldn y como amante del deporte, unos
incidentes tristisimos producidos los dias 8, 9 y 10, en
concreto el 10 de diciembre, durante la celebracion de
lafinal de la Copa Davis detenisen el Palau Sant Jordi
de Barcelona entre las selecciones de Australiay Espa
fia, cuestion deportiva cuyos éxitos ya se han discutido
aqui y que estad al margen aunque se ha analizado de
manera colateral. Todos sabemos lo que paso porque €
escandalo fue mayulsculo y la repercusiéon en los
medios de comunicacion fue muy importante. Paso, en
concreto, que cientos de espectadores, cuya proceden-
cia no voy a analizar, abuchearon de manera grandilo-
cuente y yo diria que hasta insultante cuando la mega-
fonia del Palau Sant Jordi utilizd lalengua catalana,
gue eralalengua oficial del torneo, juntamente con €l
castellano y €l inglés. ¢Y por qué hubo estos gritos?
Pues la verdad es que fueron una demostracion de des-
precio hacia la lengua propia de Catalufia, cooficial
junto con € castellano, y creemos que los gritos que se
dieron de jEspafia, Espafial y otras expresiones de des-
precio al cataldn son criticables y deleznables. Insisto
en que hubo unagran polémica politica, social y depor-
tiva en toda Catalufiay también en el resto del Estado
espanol alrededor de estos hechos que denunciamos
desde nuestro grupo parlamentario.

¢Qué hicimos nosotros ante esta situacion? La ver-
dad es que estuvimos expectantes |os dias siguientes de
producirse los hechos a los que acabo de referirme,
esperando que alguna instancia deportiva, federativa,
politica o gubernamental hiciese alusion alos mismos
y hubiese un pronunciamiento claro respecto alo que
alli se habia producido.

L os hechos demuestran esta justificacion porgue los
hechos sucedieron, como decia, el 10 de diciembrey
mi grupo parlamentario no present6 un conjunto deini-
ciativas parlamentarias hasta el 21 de diciembre. Por
tanto, estuvimos diez dias esperando cautelosamente a

7911



CONGRESO

13 pE JuNi0 DE 2001.—NUM. 262

gue hubiera algun tipo de reaccion oficial que nos aho-
rrase la presentacion de unainiciativa parlamentaria al
respecto. Una vez presentadas estas iniciativas, un con-
junto de preguntas por escrito, y esta misma proposi-
cién no de ley ante esta Comision, el Gobierno respon-
di6 alas preguntas, segln nuestro criterio, de forma
evasivay no del todo satisfactoria. Repito, no buscaba-
mos en ello desgaste ni critica destructiva a nadie, a
ninguna instancia politica ni parlamentaria. Ante estas
respuestas un tanto evasivas, deberia llevarse a cabo
alguin tipo de accidn pedagdgica (palabra que en politi-
ca se utiliza mucho pero deberia utilizarse mas) para
que este tipo de sucesos no se repitan en el futuro. Eso
no se ha dado o a menos no se ha dado en los niveles
gue deseamos.

Por tanto, este portavoz y su grupo parlamentario
queremos lamentar |os hechos desde cuatro perspecti-
vas diferentes. En primer lugar, lamentamos que se pro-
duzcan este tipo de situaciones en mi pais, después de
23 anos de democracia 'y de convivencia, especiamen-
te en Cataluiia donde la convivencia ha sido la priori-
dad politica del Gobierno, de la sociedad catalanay de
todos los partidos politicos presentes en el Parlamento
de Catalufia; una convivenciaque no tiene precio, espe-
cialmente en Catalufia, donde el bilinglismo, como
todas SS.SS. saben, es un hecho de gran vaor, un valor
en aza que vamos a defender en el futuro cueste o que
cueste.

El segundo lamento es porque, como decia antes, no
se produjera unareaccion oficial determinada que espe-
rabamos. No me refiero a ninguna instancia en concre-
to, lo repito. Permitanme un paréntesis, cuando habla-
mos de lenguas en general, sean las que sean, de
cualquier sociedad, de cualquier pais, en el caso de
Cataluiia, 10 saben perfectamente, es un tema que toca
la sensibilidad de todas las personas, hablen lalengua
gue hablen. El tema del catalan es muy sensible y sélo
basta visitar Catal ufia, conocer a catalanes para que eso
se pueda contrastar mas alla de cualquier tipo de ideo-
logia o de planteamiento politico, y no quiero recordar
recientes polémicas sobre la presunta ausencia de per-
secucion de la lengua catalana en estos Ultimos afos.

El tercer lamento que queria manifestar en esta
Comision es sobre el contenido un tanto evasivo de las
respuestas a las preguntas parlamentarias, ya que si
hubieran tenido otra orientacién mucho mas claray
mucho més valiente, estoy seguro, como portavoz de
deportes de mi grupo parlamentario, que esta proposi-
¢i6én no de ley no se hubiera sustanciado. La hubiéra-
mos retirado porgque estariamos de acuerdo con que
hubiera habido algun tipo de planteamiento en el senti-
do que ahora anunciaba.

El cuarto lamento ya no es atribuible a nadie en con-
creto, pero tiene por origen que estemos en estos
momentos, seis meses después de que sucedieran 10s
hechos, debatiendo en esta Comision esta proposicion
no de ley y, aunque ya haya perdido una cierta actuali-

dad, €l problema de fondo sigue subsistiendo y se man-
tiene intacto. Nos encontramos ante unos hechos que
nuestro grupo parlamentario considera graves. Puede
ser que legitimamente alguna persona, incluso fuera de
esta sede parlamentari, caiga en la tentacion de mini-
mizar este problemay diga que eso es equiparable a
otro tipo de acontecimientos que se producen en
muchos estadios y no hay paratanto. Respeto todas las
opiniones, pero es un grave error para el futuro ¢Por
qué lo digo? Porque el presente es el presente y no
recuerdo que se produjera un hecho similar en los Ulti-
mMos afios en cualquier cancha deportiva de Catal ufia,
no recuerdo que se pprodujera un espectacul o tan deni-
grante como €l que presenciaron, aungue yo no estaba,
los que tuvieron la suerte de vivir esa magnifica final
deportiva. De todos es conocido que Barcelona ciudad
y Catalufia son lideres en practica deportivaen € Esta-
do, especialmente Barcelona es una gran ciudad que ha
albergado y albergara en el futuro acontecimientos
deportivos internacional es de primer nivel. Sélo cabe
recordar la celebracion de los Juegos Olimpicos de
Barcelona del afio 1992, que fueron una excelente
prueba de convivenciay expresion cultura del deporte.

Este precedente es peligroso y alguna medida debe-
riatomar en este caso el Parlamento. Por eso hemos
traido agui estainiciativa parlamentaria. Esta ausencia
de critica en el sentido positivo de las instituciones
afectadas, sean politicas o federativas, podria contri-
buir —esperemos que no y estoy en contra de ello, por-
gue mas de una voz hemos oido al respecto— aque en
el futuro ciertas instancias deportivas en Catal ufia deja-
sen de tener un interés en acoger ciertos acontecimien-
tos deportivos de carécter internacional, porque a nadie
se le escapa que la repeticidn de un hecho como éste
seria mucho més grave que los hechos a los que esta-
mos aludiendo ahora.

A titulo anecddtico, sl me permiten romper un poco
esatension con la que no puedo evitar hacer referencia
a esta cuestion, voy arecordar que la Seleccion Espa-
fiola de la Copa Davis esta formada por cuatro partici-
pantes, tres catalanes y uno valenciano; recordemos
que la sede de |la Federacién Espafiola de Tenis esta
ubicada en Barcelona; que el presidente de |la Federa-
cién Espafiola de Tenis es un catalén; que lafina dela
Copa Davis se celebrard en Barcelona; que Catalufia es
la comunidad autonoma lider en licencias federativas
en este deporte y que el torneo internacional de tenis
maés prestigioso del Estado, si me lo permiten, es el
Conde de Godd, que se celebra en el Real Club de
Tenis de Barcelona y se hace en Catalufia. Sin embar-
go, tuvimos que asistir a esa verdadera humillacion, si
me permiten el término, alalengua catalanay a un acto
deintolerancia grave y de desprecio alarealidad pluri-
cultura y plurilinglie del Estado.

No hay que buscar culpables, como decia anterior-
mente, ni queremos polemizar gratuitamente, simple-
mente perseguimos que este Parlamento, esta Comi-
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sién se manifieste claramente, que condene estos
hechos porque, como decia antes, la pedagogia es
importantisima, sobre todo cuando a veces, frecuente-
mente con acierto, se ha planteado que los nacionalis-
mos periféricos no han sido suficientemente pedagogi-
cos respecto a resto del Estado para explicar
determinadas realidades nacional es, realidades cultura-
lesy realidades linguisticas. Por tanto, desde aqui y
asumiendo esa parte de razon, queremos que sea el Par-
lamento espafiol el que asuma esa vocacion pedagdgica
y que repruebe, que condene los incidentes a los que
me he referido y que son de suma gravedad, desde
todos los puntos de vista.

Laproposicion no de ley presentada tiene dos puntos
—acabo mi intervencion con estaalusion alaparte dis-
positiva de la proposicion no de ley—, uno es de una
simple y Ilana lamentacién y condena de la actitud
mantenida por ese colectivo importante de espectado-
res que agredieron verbalmente al catalan, que expresa-
ron un claro menosprecio alalengua propia de Catalu-
flay alalibertad de expresiony a pueblo en general de
Catalufia. Y en & segundo punto pretendemos que este
Congreso inste a Gobierno, através del Consegjo Supe-
rior de Deportes, a pedir alas diferentes federaciones
deportivas —que son, al finy al cabo, las principales
organizadoras y promotoras de este tipo de certamenes
deportivos— un respeto escrupuloso a esa realidad
autonomica ala que me he referido y que esta consa-
grada en la Constitucion espafiola en todos y cada uno
de los eventos deportivos que tengan lugar en comuni-
dades auténomas gue dispongan de lengua propia dife-
rente a castellano.

Para acabar, pediria a todos los grupos parlamenta-
rios el apoyo a esta proposicién no de ley de mi grupo
parlamentario, con los matices que se quiera, asumien-
do todos la parte de culpa que nos corresponde ante
hechos como los que he relatado, por esa higiene
democrética, por esa pedagogia que pido que todos ten-
gamos en este tema concreto para evitar en €l futuro la
reproduccion de este tipo de sucesos.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean fijar
posiciéon?

El sefior Rodriguez, por el Grupo Mixto, tiene la
palabra.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Intervengo en
nombre del Blogue Nacionalista Galego para expresar
nuestro apoyo ala proposicion no de ley presentada por
el Grupo Parlamentario Catalén, y lo hacemos desde la
profunda conviccidn de que existe el derecho, no sola-
mente el derecho legitimo desde € punto de vistade un
derecho colectivo fundamental, sino también desde el
punto de vista del derecho constitucional, a que en todo
tipo de actividades y de intervenciones publicasy pri-
vadas en territorios con lengua propia, como es €l caso
catalan, se emplee la propialengua del pais. Cuando

desde los altavoces del Palau Sant Jordi se empled el
catalan no se estaba haciendo més que este uso legiti-
mo de lalengua de |a propia sociedad y, por tanto, gjer-
ciendo un derecho gue bajo nuestro punto de vista es
inalienable.

No tiene explicacion de ningln tipo, a no ser una
profunda reaccion emocional basada en estereotipos,
en una falta de respeto total por los derechos humanos
basicos, que una parte del publico reaccionase de esta
manera tan intolerante, inquisitorial y, lo que es peor,
contraria al minimo espiritu democratico y alaminima
convivencia. Pensamos gue estas reacciones deben ser
condenadas desde las instituciones de representacién
democratica plural donde estamos representados los
partidos politicos de todo el Estado espafiol, en la
medida en que nos hacemos valedores de un marco
legal que decimos todos compartir.

En segundo lugar, queremos expresar que es impor-
tante que, através del Consejo Superior de Deportes,
se haga llegar atodas las federaciones deportivas que
no son de recibo estas reacciones emocionalesy que,
en todo caso, cabe un exquisito respeto al Estado de
derecho que todos nos hemos dado, que pasa por ser un
Estado de caréacter plurilingle, y estarealidad plurilin-
gue hay gue aceptarla con total naturalidad, guste o no
guste, porque, vuelvo arepetir, es un derecho humano
fundamental bésico desde el punto de vista colectivo y
también un derecho constitucional que es nuestro deber
como partidos politicos respetar, proteger e impul sar.

El sefior PRESIDENTE: Por & Grupo Parlamenta
rio Socialista, tiene la palabra la sefiora Chacon.

La sefiora CHACON PIQUERAS: Mi grupo no va
apoder hacer otra cosa, por supuesto, que votar afavor
de esta proposicién no de ley, por cuanto que no es mas
gue un lamento por una actitud sin duda poco tolerante,
gue ademas quiere hacer visible unafalta de conviven-
ciainexistente en Catalufia respecto alas diversas len-
guasy culturas, una actitud poco acorde con lo que es
larealidad de nuestro Estado de las autonomias consa-
grado en la Constitucion espafiola. Esto es asi y, por
tanto, votaremos a favor, y 1o haremos también respec-
to alasegunda parte de la disposicion en que seinsta al
Gobierno a exigir el respeto alarealidad autonémica
estatal.

No obstante, querria hacer algiin gque otro comenta-
rio mas de fondo que creo preceptivo dada lainiciativa
gue nos presenta hoy el Grupo Parlamentario de Con-
vergenciai Unio, y mevoy air, en primer término, ala
parte de los antecedentes cuando nos dice que debe de
hacerse todo lo posible para que hechos como éste no
se den, y como el sefior portavoz de Convergéncia i
Uni6 ha querido recordarnos algunas de las cuestiones
gue habia sobre la mesa, por €jemplo, la procedencia
de los propios tenistas que integraban el equipo espa-
fiol, quiero decirle que deberiamos, si acaso, hacer
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alguna enmiendain voce; no lavoy a hacer, pero seria
importante hacerla en este caso. Lamentay condenala
actitud mantenida por una parte de | os espectadores, y
habria que afiadir también que por una parte de las
autoridades, porgue el dia 10, el dia de lafinal, nos
desayunamos con unas declaraciones de don Artur
Mas, una autoridad que también deberia de respetar las
diversas lenguas y culturasy, en definitiva, la voluntad
de cada uno de los integrantes del propio equipo espa-
fiol de pertenecer en uno u otro sentido a cualquiera de
estas realidades, en las que decia: «Son los paises cata-
lanes quienes hoy van a ganar una Copa Davis». Yo le
aseguro que Nosotros creemos que son muy poco acer-
tadas unas declaraciones de este tipo para después tener
que pedir que no se manifiesten actitudes de intoleran-
cia como las que se manifestaron, porque a veces una
no sabe si son accidn o reaccidn, o simplemente se iba
areaccionar de igual manera. Por tanto, querria recor-
darle que hubiera ayudado mucho que algunas de las
autoridades de la Generalitat hubieran estado calladas
e diaanterior para que esa mafiana los espectadores no
se hubieran desayunado con una afirmacion de ese tipo.
En consecuencia, si nos ponemos a recordar, recorde-
mos también quién hablé y quién dejé de hablar de
manera previa a aguellos actos lamentables, que no
deben repetirse, y reitero el apoyo de mi grupo parla-
mentario a esta iniciativa. No obstante, ya le digo que
la voluntad de crispar dudamos de quién fue exacta-
mente. A veces probablemente |la responsabilidad es de
todos, y cuando digo de todos me refiero a autoridades,
ala ciudadania, porque hay que respetar las opciones
politicas de cada uno, pero deberiamos todos de ayudar
responsablemente a que hechos de este tipo no suce-
dan, sobre todo quienes ostentamos cargos publicos.

En segundo lugar, quisieratambién decir que es cier-
to—y de algunamaneraen el punto 2 se pone de mani-
fiesto— que estamos viviendo en esta legislatura un
momento de regresién autondmica, desde que el Parti-
do Popular tiene mayoria absoluta en la Camara, y me
voy a remitir alos hechos. Hemos visto como diversas
proposiciones de ley que trataban de desarrollar el
articulo 3 de la Constitucion, sobre proteccion y reco-
nocimiento de las diversas lenguas y culturas del Esta-
do espariol, viniendo votadas por la préactica unanimi-
dad, algunas de ellas por total unanimidad, de las
Cémaras autondmicas —en algunos de los casos del
propio Parlamento de Catal ufia—, han sido rechazadas
por el Partido Popular, y me refiero, por ejemplo, al
euro plurilingle, alas matriculas con distintivo autoné-
mico, alainclusion de diversas lenguas propias de las
comunidades auténomas en los documentos oficiales,
gue son medidas sin ninguna duda de carécter no sblo
simbdlico, aunque también, y en ese caracter simbdlico
se hace mucha pedagogia por cuanto nos decimos a
nosotros mismosy decimos fuera del Estado cédmo nos
sentimos, quiénes queremos ser y cudl eslareaidad de
este Estado. Todo ello, como digo, ha sido votado en

contra por el Partido Popular en unalegislaturade clara
regresion autondmica en este sentido, pero déjeme que
le diga que a veces también hay que ser coautor nece-
sario de algunas regresiones, y ahi me voy al Grupo
Parlamentario de Convergénciai Uni6 por cuanto que
se encuentra supeditado dia si y dia también en sus
politicas hacia Cataluia a las decisiones del Gobierno
del Partido Popular. Tal vez deberian de empezar por
sacarse laviga del propio ojo antes de elevar proposi-
ciones de ley para sacar las pgjas de |os 0jos gjenos.

Finalmente, y en tercer lugar, porque no querria
extenderme mas, quisiera denunciar que este tipo de
proposiciones me parecen una cortinade humo de Con-
vergéncia i Unio para lavarse la cara respecto a un
pacto con otro nacionalismo espafiol conservador.
(Rumores.) Esto si que en muchos casos me parece un
partido de tenis entre unos y otros, y como llevan muy
mal esto de ser lafederacion mésfiel del Partido Popu-
lar, como llevan muy mal en algunos casos més de una
y de dos humillaciones por |la falta de mayoria parla-
mentaria que tienen en Catalufia, resulta que hay que
ser mas papistas que el Papay habra que pelearse en
algunos casos para demostrar quién va a ser mas cata-
lan que nadie, o para demostrarle a Catalufia cuén cata-
lanes somos, a pesar de pactar con quien hace politica
muchas veces contra €l Estado de las autonomias, con-
tra el desarrollo, €l reconocimiento y la proteccion de
las diversas lenguasy culturas oficiales del Estado.

Por tanto, le reitero que votaremos favorablemente.
No obstante, queria hacer estas consideraciones de
fondo, que muchas veces ayudan poco, por lo que le
comento, al propio desarrollo de la diversidad como
riqueza, a desarrollo del articulo 3 de la Constitucion.
Y déeme acabar con un consgjo, y es que antes de mon-
tar en cdlera, muy legitimamente, por cuanto que fueron
muy desafortunadas las palabras del sefior Aznar res-
pecto alainmadurez de la sociedad vasca cuando no
votd lo que hubieran querido que votara en las Ultimas
elecciones, le quiero recordar a Convergénciai Unié
gue miren a ver a quién estan llamando inmaduro cuan-
do ponen sobre la mesa estas proposiciones de ley utili-
zando exactamente |0os mismos términos.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamenta-
rio Popular, tiene la palabra el sefior Gonzalez.

El sefior GONZALEZ PEREZ: Podria empezar mi
intervencion con un término que se utiliza en las pistas
detenisy quedice €l juez de silla: out! Creo que aqui
ha habido alguna bola fuera de la pista, pero no voy a
entrar en ello.

Comenzaré diciendo gue no vamos a apoyar esta
proposicion no de ley y, a continuacién, diré que repro-
bamos sin ningun género de dudas—para que no quepa
matiz alguno— cual quier manifestacion que impidala
libre expresién en cualquier lengua que se utilice en €l
Estado espafiol, que sea cooficia y, por ende, de Espa-

7914



CONGRESO

13 pE JuNio DE 2001.—Nuwm. 262

fia. Quiero dejarlo absolutamente claro porque es la
posicion del Grupo Parlamentario Popular, la posicién
del Partido Popular, y, en este caso, en la persona que
les habla se alinan las condiciones de portavoz en este
momento y de maximo responsable del Partido Popular
en el &mbito deportivo como presidente de la Comisién
Naciona de Deportes; por si sirve lo que esta humilde
persona pueda aportar desde la responsabilidad que le
confiere su formacién politica.

Decir que si ala proposicién no de ley tiene, desde
mi punto de vista, un efecto negativo; no por el conte-
nido en si, sino por lo que se desprende de los dos pun-
tos. El primero pretende que se gjerza sobre la sociedad
una tutela que no creo gque sea necesaria en una socie-
dad adulta como la nuestra, y decir que si al segundo
supondria el reconocimiento de que se estaincumplien-
do la Carta Magna —en este caso en € desarrollo esta-
tutario— junto con el Estatuto de la Comunidad Auté-
noma de Catalufia, cosa que entendemos que no esta
sucediendo.

Lesrecuerdo, como lo ha hecho € sefior portavoz de
Convergenciai Unio en unaintervenciéon gue me ha
parecido sentida—y es hormal gque lahaga asi en algo
gue afecta tan directamente a su grupo, un grupo nacio-
nalista—, que la Federacion Espafiola de Tenis tiene su
sede social en Barcelonay que su presidente es un cata-
lan de pro; creo que no debemos buscar responsables.
Yo creo que ho ha habido responsables; ha habido una
parte del pdblico en concreto que reacciond de una
forma absolutamente inadecuada y, como he dicho,
reprobable.

He abservado, no obstante, que se ha producido aqui
un debate que esta fuera del contexto de la Comisién
del Parlamento espafiol; un debate que podria haber
tenido lugar perfectamente en el Parlamento catalan.
Hemos asistido a la defensa de una proposicion no de
ley por parte de Convergénciai Unidy alarespuesta
del Partido Socialista de Catalufia, del PSC, que no del
Partido Socialista Obrero Espafiol. El debate ha tenido
una doble funcién: por un lado, se aprueba la proposi-
cion no de ley, y es muy loable que asi se haga, y por
otro lado, se pretende pasar por encima del nacionalis-
mo en algunos aspectos. No vamos a entrar en ese
debate.

Nos centraremos en la proposicién no de ley: la
reprobacién por parte del Grupo Parlamentario Popular
de los acontecimientos que sucedieron alli, sin buscar
responsables —insisto— y sin que nadie tenga que
hacer unallamada a cumplimiento de laley, porque
ésta se cumple sin ningln género de dudas. En todo
caso, que la sociedad, que tiene los instrumentos edu-
cativos con que se la dota desde esta Camara, se tutele
a si misma; unatutela desde el Parlamento, desde el
Congreso de los Diputados, no es la medida més ade-
cuada. (El sefior Martii Galbispidela palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene |la palabra por dos
minutos, sefior Marti.

El sefior MARTI | GALBIS: Quiero hacer una pun-
tualizacion muy concreta a dos de | as afirmaciones que,
con muy mal estilo a mi entender, ha hecho la sefiora
Chacon. (La sefiora Valcar ce Garcia: Eso no puede
ser.) Es mi opinién; si me dejan utilizar la expresion
con muy mal estilo, es una opinidn que persona mente
asumo.

Quiero puntualizar un hecho concreto, sefior presi-
dente. El sefior Artur Mas, al que la sefiora Chacén
tiene tanto aprecio segun se desprende de sus afirma-
ciones —no sé por qué serd&—, no dijo lo que la sefiora
Chacon le atribuye ni en el momento en que se lo atri-
buye. El sefior Artur Mas, después de la final de la
Copa Davis, hizo una afirmacion expresando su felici-
dad porque la Copa Davis habia sido ganada por un
conjunto de representantes de |os paises de habla cata-
lana o Paisos Catalans, digalo como quiera. En todo
caso, la hizo en la tarde de ese 10 de diciembre, no el
dia anterior, como ha dicho la sefiora Chacon. Si no,
podria parecer que la expresion del sefior Artur Mas,
conseller en cap de la Generalitat de Catalunya, habria
provocado la actuacion posterior de un conjunto de ciu-
dadanos. Esta puntualizacion tenia que hacerse muy
claramente.

En segundo lugar, quiero decirle ala sefiora Chacén
gue la expresién sociedad inmadura, que este portavoz
escribid de su pufio y letra en la exposicién de motivos
de esta proposicion no de ley, se corresponde justamen-
te con la actuacion de un grupo de personas ese dia 10
de diciembre en el Palau Sant Jordi de Barcelona. En
todo caso, es una expresion utilizada por este portavoz,
que asume plenamente su responsabilidad, el dia 21 de
diciembre de 2000. Usted establece un paralelismo de
la misma con otra del presidente del Gobierno espafiol
referida a una situaci 6n absol utamente diferente, cuan-
do el sefior Aznar dijo que la sociedad vasca erainma-
dura porgue no habia votado al PP; creo que es inade-
cuado, permitame que lo diga asi. Mi expresion es
acorde con un hecho concreto y data del 21 de diciem-
bre de 2000; y no me mezcle peras con manzanas, por
favor.

El sefior PRESIDENTE: La sefiora Chacon puede
responder.

La sefiora CHACON PIQUERAS: Cuando hablo
de una autoridad que creo que calent6 de alguna mane-
ralosanimos (El sefior Guardansi Carab6: jEs men-
tiral), le aseguro que no tengo ningun problema con €l
sefior Artur Mas.

Por supuesto, sé que € adjetivo inmadura respecto a
la sociedad se ha utilizado antes. Lo Unico que digo es
gue me parece que la expresiéon no es oportuna. Esta
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ahi y no se le ha hecho ninguna enmienda, Unicamente
doy mi opinion.

Lo que he querido expresar, ademés de nuestro voto
favorable, es que estas proposiciones de cortina de
humo de catalanismo, de nacionalismo catalén, no me
parecen acertadas ni adecuadas por algunas de las
expresiones y antecedentes de los dos puntos dispositi-
vos. (El sefior Marti i Galbis: Puesvote en contra.)
Y reitero mi voluntad de votar a favor por cuanto sim-
plemente lamentan unos hechosy reprueban una situa-
cion. No obstante, creo que son necesarias las conside-
raciones de fondo que, por cierto, hago como portavoz
del Partido Socialista Obrero Espariol.

— SOBRE LA GRATUIDAD DE MATERIALES
DIDACTICOSEN LA EDUCACION OBLIGA-
TORIA. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO FEDERAL DE IZQUIER-
DA UNIDA. (Numero de expediente 161/000636)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 7.° del
orden del dia, que serefiere ala proposicion no de ley,
presentada por el Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida, sobre la gratuidad de materiales
didacticos en la educacion obligatoria.

Para su defensa, tiene la palabra |a sefiora Castro.

La sefiora CASTRO FONSECA: Intervengo en
nombre del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida para plantear de nuevo en esta Comisién lo que
establece laLogse en su articulo 5: el caracter obligato-
rio y gratuito de la ensefianza basica, que comprende,
como todos ustedes saben, 10 afios de escolarizacion y
se organiza en dos etapas: educacion primariay educa-
cion secundaria obligatoria.

Entendemos que la gratuidad de |a ensefianza obli-
gatoria no debe cefiirse exclusivamente a la plaza esco-
lar, sino que tiene que ampliarse alos materiales didac-
ticos que son absolutamente imprescindibles para que
el alumnado pueda desarrollar adecuadamente sus
capacidades o |as capacidades establecidas por € curri-
culum. Con este fin, presentamaos hoy aqui esta propo-
sicion. Ademas, nos consta que hay una gran sensibili-
dad social al respecto como qued6 patente en la
iniciativa legislativa popular presentaday promovida
por Ceapa con un inmenso apoyo social.

Dado que el proceso de transferencias educativas a
las comunidades auténomas se ha culminado sin que
éstas hayan sido dotadas de un marco presupuestario
adecuado para dar respuesta a sus necesidades, pensa-
mos que no serd posible llevar a cabo en todas ellas las
actuaciones tendentes a alcanzar la gratuidad total dela
educacion obligatoria. Por tanto, entendemos que es
preciso arbitrar mecanismos que aseguren hacerloen el
conjunto del Estado espariol.

Nosotros pensamos que ensefianza gratuita en la
etapa obligatoria no es s6lo pupitre y profesorado,

sefiorias, sino que el desarrollo del curriculo en todos
los niveles de primariay secundariaexige que lasalum-
nasy los alumnos utilicen un material escolar, libros de
texto, de consulta, diccionarios, material de escrituray
dibujo, que supone, como todo el mundo sabe, un nota-
ble desembol so, especialmente al principio de curso,
gue hace hablar alas familias de la Illamada cuesta de
septiembre. Sefiorias, este material deberia ser facilita-
do gratuitamente a alumno de todos |os centros soste-
nidos con fondos publicos. Hasta ahora solamente una
parte del alumnado ha podido acceder a este derecho a
través de becas y ayudas convocadas desde diferentes
administraciones.

El plan que propone | zquierda Unida es compatible
con lanecesidad de ir ampliando progresivamente el
colectivo de beneficiados, que a nuestro entender debe
ser por imperativo legal todo el alumnado de centros
sostenidos con fondos publicos. Se trata pues, sefiorias,
de establecer convenios entre el Ministerio de Educa-
cién y las comunidades auténomas para cofinanciar
bibliotecas de aula en cada centro; cada aula estaria
dotada de un conjunto de recursos educativos puestos a
disposicion de los alumnosy las alumnasy del profe-
sorado respectivo. Naturalmente estamos hablando de
recursos que tienen que ver con las nuevas tecnologias,
con enciclopedias de consulta, con diccionarios, con
juegos de prelectura o preescritura, con textos reco-
mendados, con libros de lectura obligatoria, calculado-
ras cientificas, juegos de rotring, etcétera; es decir, un
sinfin de recursos que son imprescindibles paraese cre-
cimiento integral de los nifiosy las nifias. Seriaalgo
parecido al almacén donde todos los nifios y los profe-
sores tendrian a mano |o que en cualquier momento
podrian necesitar o ser susceptible de ser prestado
cuando las circunstancias asi 10 aconsejaran. Debe ser
cada centro en particular el que, en uso de su autono-
mia, perfile el disefio concreto de este banco de recur-
sos. Los convenios gque se establezcan entre el MECD
y las comunidades s6lo deben fijar presupuestosy line-
as maestras de puesta en marcha de practicas y evalua-
ciones de este programa. Nosotros apostamos por esto
histéricamente, lo vamos a seguir haciendo, y con este
objetivo presentamos una enmienda presupuestaria,
como Grupo Parlamentario Federal de lzquierda
Unida, alos presupuestos del afio 2000 en la que pedia-
mos dinero para esta actuacién. En aquel momento
hablabamos de 5.000 pesetas por alumna o alumno, es
decir, una dotacion aproximada de 100.000 a 150.000
pesetas por cada biblioteca de aula. Pensamos que este
es un reto asumible, gue no estamos planteando nada
imposible y que estamos recogiendo la opinion de la
mayoria de la sociedad, que espera que entendamos la
gratuidad de la ensefianza con la mismanaturalidad que
entendemos que s a un sefior se le da un puesto de tra-
bajo de fresador, a renglén seguido no se le dice que
para poder trabajar tiene que traer la fresadora de su
casa. Es o mismo, por eso creo que es facil entender
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gue nuestra propuesta es sensata, es posible, es respe-
tuosa con el ordenamiento juridico y con el Estado de
las autonomias y es perfectamente asumible desde el
punto de vista presupuestario, pero absolutamente ine-
ludible desde el punto de vista de laigualdad de opor-
tunidades.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios
gue quieran fijar posicion? Por el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergénciai Unid), tiene lapalabra el sefior
Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: No hay duda de
gue lainiciativa presentada por e Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida, representado por su ilustre porta-
voz en esta Comision, esta cargada de buenaintencién,
y no lo digo en un tono sarcéstico, querria quitarle esa
posible apariencia, pero no sabria encontrar otra expre-
sién que suprimiera la apariencia de que uno esta sien-
do condescendiente. Estd muy bien intencionada pero
larealidad presupuestaria no parece que vaya exacta-
mente por ahi. Es decir, pedir la plenay absoluta gra-
tuidad de todos |os materiales didacticos durante todo
el periodo de escolarizacion obligatoria no deja de ser
una propuesta interesante, una propuesta que muchos
desearian que fuese posible pero, hoy por hoy, nos
parece dificilmente viable, por mas que en su interven-
cién la portavoz haya dicho alegremente que presu-
puestariamente esto no tiene ninguna dificultad. Tam-
bién ha dicho que legalmente es posible, en esto tiene
razon, es conforme a ordenamiento juridico, porque se
puede repartir o que se quieray € Estado puede finan-
ciar aquello gque estime oportuno dentro del marco
legal. Pero una propuesta como la que aqui se plantea
ya la querriamos en abstracto, nos gustaria tener un
Estado en condiciones de convertir en gratuito el con-
junto, sin excepcion, de todos |os materiales didacticos
de todos los ciudadanos espafioles durante todo el
periodo de escolarizacién obligatoria; sin embargo, hoy
por hoy, en € reparto y en €l equilibrio de prioridades
que representa cualquier gjercicio presupuestario no es
una propuesta asumible. Por tanto, desde el respeto
profundo alainiciativa, mi grupo parlamentario no va
aapoyar esta proposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenta
rio Socialista, tiene la palabra el sefior Martinez Laseca.

El sefior MARTINEZ LASECA: Intervengo en
nombre del Grupo Parlamentario Socialista parafijar
nuestra posicidn con respecto a esta proposicion no de
ley que presenta el Grupo Parlamentario Federal de
| zquierda Unida. Mediante la misma se pretende instar
al Gobierno paraque, através del Ministerio de Educa
cion, Culturay Deporte, establezca los convenios nece-
sarios con las comunidades autbnomas con el fin de
asegurar la gratuidad de los materiales didacticos que
han de usar los alumnos y alumnas en el periodo de

escolarizacion obligatoria. Nosotros observamos en
una serie de antecedentes como, por g emplo, la Cons-
titucion Espafiola, en su articulo 27.4, recoge literal -
mente que la ensefianza basica es obligatoriay gratuita;
también la Ley organica del derecho ala educacién,
LODE, en su articulo 1, sefiala este aspecto y, asimis-
mo, la Ley organica de ordenacion general del sistema
educativo, Logse, en su articulo 5, abunda en que la
educacion primariay la secundaria obligatoria consti-
tuyen la ensefianza basicay que ésta sera obligatoriay
gratuita

Entendemos que esta proposicion no de ley tiene
como objetivo alcanzar, con las férmulas que finalmen-
te se adopten —y, entre otros aspectos, se han sefidlado
las bibliotecas de aula—, la gratuidad de la ensefianza
bésica, de acuerdo con € mandato constitucional y con
leyes como la LODE y la Logse que lo desarrollan,
removiendo asi cuantos obstaculos dificultan o impi-
den que la gratuidad sea un hecho real y material y no
solo un enunciado juridico, y paralo cual deberén tener
su reflejo presupuestario en los Presupuestos Generales
del Estado. En este sentido, hemos de recordar como
yaen su informe del afio 1996 lainstitucion del Defen-
sor del Pueblo avanzaba notablemente en la interpreta-
cion constitucional del derecho ala educacion obliga-
toriay gratuita al mencionar que entre los problemas
que limitaban ese derecho a la educacion obligatoriay
gratuita, estaban los libros de texto destinados a ense-
flanzas de caracter obligatorio, dejando claro que la
gratuidad en los niveles bésicos esta dirigida a garanti-
zar el acceso de todos atales estudios.

Por otraparte, en lainiciativalegidativa popular, ava
lada por 600.000 firmas, presentada en la Junta Electo-
ral Central el 21 de enero de 1998 y luego debatida aqui
en el Congreso de los Diputados, se plasmabalo que era
una preocupacion ciudadana y una clara demanda
social: lagratuidad de los libros de texto en la ensefian-
zaobligatoria. Entre sus argumentos se advertia que los
libros de texto y otros materiales curriculares no pueden
tener el mismo tratamiento que el resto de los libros,
toda vez, remarcaba, que los libros de texto tienen el
caracter de material imprescindible parael cumplimien-
to del derecho alaeducacién. Su uso es obligatorio para
todos los alumnosy |as autoridades educativas tienen la
capacidad de reglamentar sus contenidos asi como la
supervision, la modificacién de contenidos y, en su
caso, ladeclaracion de falta de idoneidad.

Por otro lado, la eleccion de los libros de texto
corresponde al érgano especificamente didéactico que
determine el reglamento organico de cada centro y €l
Consejo Escolar podra, en el ambito de sus atribucio-
nes, formular las observaciones que considere oportu-
nas. Por todo ello —concluia—, laadquisicién y €l uso
de los libros de texto no puede articularse a partir de
leyes del mercado. Asi 1o entendemos desde el Grupo
Parlamentario Socialista, puesto que pensamos que €l
derecho ala gratuidad de los libros de texto debe limi-
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tarse alos niveles béasicos como obligacién de los pode-
res publicos hacia aquellos que solicitan una plaza en
un centro sostenido por fondos publicos. Lo creemos
asi porque los libros de texto y los materiales curricula-
res son elementos esenciales de la ensefianza, y 1os pro-
blemas de lafamilia ala hora de adquirir los manuales
se hacen claramente palpable con €l inicio de cada
curso académico. Y o hemos puesto de manifiesto a
través de diferentes iniciativas parlamentarias, tanto en
ésta como en la anterior legislatura, culminada con la
presentacidn de la correspondiente enmienda que habi-
lite la partida presupuestaria que lo haga posible en los
Presupuestos Generales del Estado. La presentacion de
aquella proposicion de ley deiniciativa popular respec-
to alagratuidad de los libros de texto tuvo como con-
secuencia la creacion de una Subcomision al efecto,
cuyo informe fue respaldado por |os grupos Popular y
de Convergénciai Uni6 en la sesiéon de la Comision de
Cultura de 25 de noviembre de 1999, concluyéndose
entre otras consideraciones que la gratuidad de los
libros de texto en los niveles de ensefianza obligatoria
€s un objetivo a que debe tenderse de manera gradual,
de acuerdo con las correspondientes disponibilidades
presupuestarias y garantizando en todo caso el princi-
pio de equidad.

Resulta obvio que en el mundo de la ensefianza el
libro sigue siendo |a herramienta méas importante para
una educacién de calidad, tal como parecen haber
entendido la mayoria de los paises de Europa, puesto
gue Unicamente nuestro pais, junto a Greciay Portugal,
no tienen todavia implantada la gratuidad en los libros
de texto. Lo importante, no obstante, era pasar de las
musas al teatro, como asi han hecho dos comunidades
auténomas con Gobierno socialista, como son Aragon
y Castilla-LaMancha, unavez asumidas sus competen-
ciasy servicios educativos. En esta Ultima comunidad,
maés de 48.000 alumnos que estudian €l primer ciclo de
educacién secundaria obligatoria en centros publicos y
concertados disponen ya de libros de texto y materiales
curriculares gratuitos, dentro de un proceso gradual que
pretende implantar en los tres préximos afios la gratui-
dad en toda la educacién obligatoria. El interés de
dicho programa estriba en que no pretende Unicamente
lograr que la educacion sea verdaderamente gratuita en
las etapas obligatorias, liberando a miles de familias de
realizar ese desembolso econémico de cadainicio de
curso en torno alas 25.000 pesetas por alumno, respec-
to a primer ciclo de la ESO, sino que atiende también
a otro objetivo fundamental, ya que lo que se persigue
con ello es educar a estos alumnos en una serie de valo-
res tan importantes como es el de la solidaridad, apren-
diendo a compartir y cuidar un material que es detodos
y que serdreutilizado por otros comparieros alo largo
de cuatro afios consecutivos.

Concluiré refiriéndome al informe sobre el estado de
la situacién del sistema educativo del Consejo Escolar
del Estado parael curso 1998-99, que no tiene el menor

desperdicio, al tratar de los libros de texto y deméas
materiales curriculares en su apartado 1.13. Como reso-
lucion, € Consgjo Escolar del Estado cree que la cuan-
tia que recibe cada alumno beneficiado de una ayuda
relacionada con los libros es muy pequefia, teniendo en
cuenta el precio de loslibrosy de los materiales curri-
culares. Por €ello, este organismo insta a las autoridades
educativas a que revisen dicha cantidad y aumenten la
partida global de estas ayudas, para que los alumnos
reciban una cantidad mayor para poder hacer frenteala
compra de los materiales y libros mencionados. Aun
hay mas, ya que el voto particular nimero 38 dice lo
siguiente: La Constitucién espafiola es taxativa. La
educacion bésica es obligatoriay gratuita. El libro de
texto o material didéactico que sea preciso paraimpartir
la educacion bésicay, por lo tanto, para garantizar el
derecho fundamental de la educacién ha de ser gratui-
to. El Consejo Escolar del Estado insta alas adminis-
traciones educativas para que arbitren las medidas
necesarias en la forma que consideren mas efectiva, a
fin de garantizar este derecho en todos los centros sos-
tenidos con fondos publicos.

En consonancia con lo que son nuestras propuestasy
actuaciones el Grupo Parlamentario Socialista votara
favorablemente esta proposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamenta-
rio Popular, €l sefior Farifias tiene la palabra.

El sefior FARINAS SOBRINO: Empezaré diciendo
gue para mi, como representante del Grupo Parlamen-
tario Popular, es motivo de especial satisfaccion el
poder participar en € debate de esta proposicion no de
ley porque es una de estas ocasiones en las que uno
tiene la oportunidad de gjercer en plenitud la defensa
de laaccion del Gobierno al que sustenta su grupo par-
lamentario y especialmente los miembros del Partido
Popular en esta Comisién de Educacion.

Estamos en el buen camino, exactamente en el mejor
camino que nunca haya dibujado un Gobierno en este
pais con respecto a la gratuidad de los libros de ense-
fianza, cumpliendo ademas fielmente con el mandato
de alguna de las Comisiones que aqui se han citado,
concretamente a la que se referian es la del 25 de
noviembre de 1999, que en su parte final dice que la
gratuidad de los libros de texto debe entenderse tam-
bién de forma gradual, como con algunas otras del
Senado. Lo que esté ocurriendo es exactamente eso,
con meta y concrecion final y total en el horizonte
proximo del afio 2004. Asi esta previsto, ademas, en €
programa de estabilidad. En realidad, con esta proposi-
¢ién no de ley que hoy nos presenta el Grupo Federal
de Izquierda Unida se pide o que ya se esta haciendo
de esaformagradual de la que antes hablaba. La mejor
constatacion no es méas que una mera consulta a los
Presupuestos Generales del Estado en lo concerniente
al programa de becas y ayudas a los estudiantes, para
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ver lo que se ha hecho en los Ultimos afios con respecto
ala gratuidad final de los libros de texto. En el afio
1999 ha habido casi 300.000 becas, con una cuantia de
10.000 pesetas cada una; en el afio 2000, 325.000, con
12.0000 pesetas de cuantia; en el afio 2001, 625.000
becas, con una cuantia de 12.000 pesetas cada unay
para el afio 2002 esta previsto que sean 800.000 becas
con una cuantia de 12.500 pesetas. Esto es caminar en
ladireccién adecuada. La memoriade objetivos del afio
2001 cifra en 1.550.000 las ayudas necesarias para
alumnos cuyo nucleo familiar es de renta baja, con lo
cual nos estamos aproximando al 50 por ciento de la
evaluacioén que se hace de necesidades de becas. Por
otra parte, la dotacion de bibliotecas de aula, como
SS.SS. saben —no me cabe la menor duda—, no esuna
competencia del Ministerio de Educacion, Culturay
Deporte; de hecho figura en los presupuestos que las
dotaciones de aula se contemplan en la partida de gas-
tos de funcionamiento, pero no es una competencia
exclusiva del Ministerio, y menos si hablamos de las
becas referidas a aulas de comunidades auténomas que
tienen competencia plena en materia de educacion.

Por otro lado, me alegro de que e Grupo Socialista
haya cambiado su discurso, me alegro de que ahora
crea que los libros de texto tienen que ser gratuitos,
pero la tnica politicarigurosay seria que ha habido en
este pais para caminar haciala gratuidad de los libros
de ensefianza es la que hay hoy en Espafiagracias alos
gobiernos del Partido Popular. Y me voy a explicar,
porgue una cosa es predicar y otra dar trigo, como
luego vamos a exponer. (Rumores.) Ha sido el Gobier-
no del Partido Popular el primero —Ilo recalco y con
letras mayUsculas— bajo cuya accidn se contempla de
forma especificay concreta—no con otros epigrafes ni
diluyendo |las ayudas econdmicas— la gratuidad de los
libros de texto y material didactico en la partida de
becas y ayudas al estudio. Pueden ustedes consultar
todos los archivos y anales que quieran. Encuéntreme
uno solo que tenga referencia especificaal concepto de
gratuidad de los libros de texto.

Decia la sefiora Castro en su intervencion, en refe-
rencia a su querida abuela, que hechos son amoresy
no buenas razones. En esa direccion es en la que hay
gue caminar, en la de los hechos, no en lade los gran-
des discursos que al final no conducen a nada. Sor-
prende la postura, pero también agrada ese cambio y
gue haya un apoyo decidido alas politicas del Gobier-
no del Partido Popular para que la gratuidad de los
libros sea finalmente un hecho. Esta es una de las oca-
siones en que la expresion una cosa es predicar y otra
dar trigo nos viene pintiparada, nos viene a pelo, por-
gue en el afo 1996, cuando llegamos al Gobierno, no
habia ni una cucharadita de trigo en los Presupuestos
Generales del Estado para este concepto. Es mas, los
gobiernos socialistas no solo se habian Ilevado todo el
trigo sino que se habian cargado literalmente el grane-
ro de amacenamiento de ese trigo. Entre |os objetivos

de la Logse, citada aqui hoy, no aparece para nada la
gratuidad de los libros de texto. Abundando en latra-
yectoria de principio a fin, tenemos que decir que
apunta en sentido contrario la que han Ilevado los
gobiernos del Partido Socialista. Recuerdo a ministro
Maravall, que coincidia con nosotros inicialmente en
los planteamientos respecto a que la gratuidad de los
libros de ensefianza deberia de ser gradual, progresiva
y no para todos; son sus palabras, no las mias. Larea-
lidad es que liquido los créditos para libros por la
famosa razén de gue los nifios —lo recordaran todos
ustedes— afinal de curso se llevan los libros a casa.
Esa fue larazén que se adujo en aquel momento para
ligquidar los créditos para ayuda ala compra de libros.
Esos créditos | os dedicaron en aguel momento alacre-
acion de bibliotecas de aula en ayuntamientos de
menos de 4.500 habitantes —esta es la realidad—,
pero en €l afio 1993 también desaparece esa partida de
los presupuestos generales; finalmente, en el curso
1995-1996 ya no aparece absol utamente nada tendente
a conseguir la gratuidad de los libros de ensefianza.
Esto demuestra que no tienen unaidea clara—aver s
ahora empezamos a aclararnos con ellos también en
ese sentido— de lo que hacer para conseguir la gratui-
dad de los libros de ensefianza. Lamento que anden a
trompicones, de contradiccién en contradiccion, pero
es asi. No hay més que recurrir alos archivos del Con-
greso de los Diputados, de esta Comision, para ver la
posicién del Grupo Socialista cuando el Grupo Fede-
ral de Izquierda Unida presentaba mociones en este
sentido con gobiernos socialistas, siendo el voto en
contra. ¢A qué conclusion se llega? A que cuando han
gobernado no han hecho absolutamente nada, mas
bien al revés. Me gusta que ahora, en la oposicion,
abanderen |la gratuidad, pero hay que ver como. Es
curioso observar su proceder. Cuando el Gobierno
adopta medidas fiscales para abaratar los libros, se
enfadan, organizan ruedas de prensa; si se ponen topes
al precio de los libros, también se enfadan; si se per-
miten en el comercio los descuentos aplicables, tam-
bién se enfadan; si se aprueba que los libros perduren
cuatro cursos, tampoco esta bien; si se aumentan las
becas y la cuantia de las mismas, también se enfadan.
A cada medida (El sefior Leguina Herréan: Un enfa-
do.) que el Gobierno aplica paralagratuidad, un enfa-
do, como dice el sefior Leguina. (Risas) En resumen,
en lugar de estar de acuerdo, ponen a funcionar la
maquinaria de contraataque, como es habitual. Y aver
qué cerros aplicamos en este caso, pues los de Ubeda,
como siempre, y por el mismo camino: o perjudica-
mos a |los pobres o favorecemos a los ricos. Estamos
siempre con el eterno discurso y setiene que acabar de
unavez.

En resumen, sefiorias, estamos caminando en el buen
sentido y haciala gratuidad de los libros de ensefianza,
gue tiene un horizonte final paralos alumnos de fami-
lias con renta que no les permita estar en los niveles
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medios de |a renta espafiola; la gratuidad de libros para
los alumnos de educacion obligatoria.

En el afio 1997 con la ministra Esperanza Aguirre se
empez6 areconstruir aguel granero que nos habian tira-
do, con 200.000 becas. Eso es comprobable, no esta-
mos hablando de | o etéreo; estamos hablando delo real
y de lo tangible. Se aprobaron 200.000 becas ese afio
1997; se puede decir que no, pero esta ahi. Ese afo
empezamos a llenar el granero, y en los tres afios
siguientes hemos conseguido medio llenar —ese 50 por
ciento del que habldbamos antes— el granero y pasar
de 3.000 millones de pesetas anual es en becas a 10.000
millones de pesetas previstos para el préximo curso.
Sefiorias, nuestra obligacion es hacerlo, pero no sélo
por devocion, sino también por justicia. Por eso, vamos
a seguir dando trigo y llenando ese granero que, por
desgracia, ni existia cuando Ilegamos al poder.

El sefior PRESIDENTE: Me han pedido la palabra
la sefiora Castro y el sefior Martinez Laseca. Tiene dos
minutos como méaximo, sefiora Castro.

La sefiora CASTRO FONSECA: Cedo gustosa-
mente la palabra al sefior Martinez Laseca, portavoz
del Grupo Socialista, porque tal vez introduzca algin
elemento nuevo y, siendo la ponente, me gustaria con-
siderarlo en mi intervencion.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, en pri-
mer lugar, el sefior Martinez L aseca.

El sefior MARTINEZ LASECA: Con mucha bre-
vedad quiero recordar al portavoz del Grupo Popular
—no sé si ha escuchado mi intervencion— que he
abundado en algunos casos de comunidades autono-
mas, concretamente Aragén y Castilla-La Mancha, en
las que no estamos predicando precisamente, sino
dando trigo. Ademés, no hay para nada un problema de
enfado, sino que es una aspiracion. Espero que, desde
un punto de vista positivo, respalden la proposicion no
de ley. Hable con los de su grupo en sendas comunida-
desy con los de la Comunidad de La Rioja, gobernada
por el Partido Popular; han dicho gue van arespaldar
estainiciativa de gratuidad de los libros de texto para €l
afno 2003, que curiosamente es un afio electoral.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Castro.

Lasefiora CASTRO FONSECA: En primer lugar,
quiero decir al portavoz de CiU que esta diputada no
hace agui una propuesta alegremente. Me parece nece-
sario dejarlo bien claro. Cada uno tiene su punto de
vista sobre cdmo debe funcionar la sociedad, sobre su
modelo de sociedad. Nosotros tenemos el nuestro,
sefior Guardans, y dala casualidad de que cuando trae-
mos esta propuesta sabemos perfectamente que es via-
ble. Es muy fé&cil descalificar siempre diciendo que es
imposible y hablar de la utopia de Izquierda Unida. En

mi intervencion dije claramente que el plan que propo-
ne el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida
es absolutamente compatible con la necesidad de ir
ampliando € colectivo beneficiado que debe ser todo €l
alumnado de colegios sostenidos con fondos publicos.
En lo que se distingue un gobierno progresista de otro
que no lo es, sefior Guardans, es en el presupuesto.
Izquierda Unida pondria el acento presupuestario en
las politicas de igualdad de oportunidades educativas
porgque son laclavey la esencia de lademocracia.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Castro, su inter-
vencion es para hacer algun tipo de aclaracién o pun-
tualizacion, pero no puede reabrir el debate. Le ruego
que lo tenga en cuentay finaice.

Lasefiora CASTRO FONSECA: Lo tengo en cuen-
ta, pero me voy a aprender el Reglamento para ver por
gué articulo se puede contestar aintervenciones que no
se gjustan alo que debe ser la dinamica de respeto par-
lamentario. Yo nunca he acusado a ningun grupo de
venir aqui atraer propuestas alegremente.

Al portavoz del Grupo Popular le recomiendo que se
lea El Quijote (El sefior Farifias Sobrino: ¢Otravez?)
Otra vez porque veo que no se lo haleido. Izquierda
Unida presenta unainiciativa en esta Camaray usted se
pasatodo € tiempo contestando al Grupo Sociaista; no
tenemos protagonismo ni cuando trabajamos... Si selee
El Quijote, alo mejor entiende la maravillosa dialéctica
de El Quijote, que hace posible que la gente cambie de
opinién y acergue posiciones. Es decir, ese argumento
esmuy manido. Yo vengo de unainstitucion donde uste-
des llevan gobernando doce afios y siguen con las mis-
mas respuestas. No es serio responder a esta propuesta
(que esrigurosa, que responde a una demanda social,
gue esta en linea con unainiciativa legislativa popular
que ha desarrollado |a Ceapa, que ha costado muchos
esfuerzos y gque ha supuesto 600.000 firmas que se han
aportado a esta Camara para que todos tengamos claro
gue es una demanda social) diciendo que ustedes son
maravillosos y son los mejores. Porque, ¢sabe lo que le
digo? Que de éxito también se muere; y yo espero que
ustedes se mueran de éxito. Creo que en estalegidatura
lo vamos a conseguir. (El sefior Farifias Sobrino pide
lapalabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Farifias, s6lo un minuto.

El sefior FARINAS SOBRINO: Todas las comuni-
dades autébnomas avanzan en este sentido, sefior Marti-
nez Lasca, no solo las del Partido Socialista. Pero ya
gue nos ha puesto usted ejemplos concretos, pdnganos
e de Andalucia, porgue alo mejor descubrimaos alguna
cosa nuevarelativa ala eliminacion de becas por este
motivo.

Siento que ala sefiora Castro le haya parecido mal
mi intervencion, pero como he dado datos lo Unico que
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puedo hacer es rebatirlos. Respecto asi he leido o no
El Quijote, apliquese usted la misma cortesia parla-
mentaria que le pedia usted al portavoz de CiU y no
diga cosas que no sabe y ni siquiera puede comprobar.
Por lo tanto, respete usted también a los comparieros
gue hablan, que exponen sus argumentos con educa-
cion o por lo menos|lo pretenden'y no dude delo quele
dicen respecto alecturas mas 0 menos recomendadas.
(El sefior Guardansi Cambo pidela palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Sefior presiden-
te, no voy aentrar en el fondo del asunto de nuevo, ten-
dria muchos argumentos para hacerlo.

Sé que cualquier cosa que diga ofendera a la porta-
voz de lzquierda Unida, porque empiezo a acostum-
brarme en esta Comision a que diga lo que diga la por-
tavoz de Izquierda Unida resulta ofendida y, por tanto,
lo lamento. No sé si voy atener que hablar en francés
en esta Comisién para conseguir que la portavoz de
| zquierda Unida no se ofenda con mis palabras porque
no sé como hacerlo. Constato que he intentado expre-
sar con respeto mi posicion, la posicion de este grupo
parlamentario, si a partir de ahi hay alguien que consi-
dera que se han excedido no sé muy bien qué usos par-
lamentarios, |o lamento, pero no puedo ser méas versa-
[lesco.

— RELATIVA AL TITULO DE INGENIERO
TECNICO NAVAL. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO. (Name-
ro de expediente 161/000755.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 8y Ulti-
mo del orden del dia, que es la proposicién no de ley
presentada por el Grupo Parlamentario Mixto relativa
al titulo de ingeniero técnico naval.

Para su defensa tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Vamos atratar
un tema que tiene sin duda importancia desde el punto
de vista del sistema educativo pero también |o tiene,
imbricado con €l problema del sistema educativo, con
la seguridad administrativay juridica que los titulos
prometen cuando uno estudia determinado tipo de
carrerasy, por lo tanto, piensa que va a tener determi-
nado tipo de salidas profesionales. Ademés es un tema
que esta vinculado con la homologacién de titulos de la
Unién Europeay también a los procedimientos legales
y administrativos que utiliza el Gobierno muchas veces
para clarificar situaciones, es decir, si estos procedi-
mientos legales y administrativos actlian conforme ala
equidad, lajusticiay los antecedentes. Dicho esto, debo
hacer observar que los ingenieros técnicos navales
desempefiaron actividades que muchas veces tenian
gue ver con laredaccion y lafirma de proyectos com-
pletos de barcos y también con la direccién de obras

para su construccion. Esta situacion, mas o menos con-
tradictoria, pero sin duda evidente, se mantuvo hasta el
ano 1966 y en concreto la legislacion anterior a 1964,
tolerd, ampar6 incluso que se firmase la redaccion, los
proyectos completos y la direccidn de obras al menos
en casos de barcos que llegasen hasta 20 toneladas de
arqueo o bien de 10 toneladas si se trataba de buques
de pasge.

En € afo 1966 cuando el Gobierno se decide aregu-
lar claramente las atribuciones profesionales de los
arquitectos y de los ingenieros técnicos, los ingenieros
técnicos y en general todo tipo de ingenieros, no sola-
mente los navales, vieron el cielo abierto porque se cla-
rificaba una situacién que, aungque desde el punto de
vista de hecho tenia unas consecuencias préacticas acep-
tables, desde el punto de vista del derecho no estaba
clarificado y provocaba controversias de carécter legal
e incluso presiones de parte de unos titulados contra
otros. Pues bien, la Ley 12/1966 regul6 claramente
las atribuciones, y conviene recordarlo porque en €l
articulo 2 establecia claramente que corresponde a los
ingenieros técnicos, dentro de su respectiva especiali-
dad, las siguientes atribuciones profesionales. La
redaccion y firma de proyectos que tengan por objeto
la construccion, reforma, reparacion, conservacion,
demalicién, fabricacién, instalacién, montaje o explo-
tacion de bienes muebles o inmuebles en sus respecti-
VOS Casos, tanto con caracter principal como accesorio,
siempre que queden comprendidos por su naturaleza'y
caracteristicas en la técnica propia de cada titulacion.
Ladireccién de las actividades objeto de los proyectos
aque serefiere el apartado anterior, incluso cuando los
proyectos hubieren sido elaborados por un tercero y la
realizacion de mediciones, calculos, valoraciones, tasa-
ciones, peritaciones, estudios, informes, planes de labo-
resy otros trabajos andlogos, asi como se les reconocia
también el gjercicio de la docencia en sus diversos gra-
dos en los términos previstos por la normativa corres-
pondiente y en concreto por la Ley Orgénica 11/1983,
de 25 de agosto, de reforma universitaria.

Desde 1986 hubo una clarificacion de lo que hasta
entonces eraunanebul osa, pero de consecuencias prac-
ticas positivas para los arquitectos, |os ingenieros téc-
nicos. Adquirio rango de ley y asi fue reconocido y
valorado por €l sector de los ingenieros en genera y en
particular de los ingenieros técnicos navales. Es verdad
gue desde 1986 —muchas veces derivado de que no era
bien aceptado por algunos sectores de |os ingenieros
superiores ese tipo de marco legal— hubo contradic-
ciones, incluso dictamenes legal es contradictorios por
parte de los tribunales, que unas veces daban larazén a
las propuestas de los ingenieros técnicos navales y
otras a los ingenieros superiores. Pero no es menos
cierto que se fue abriendo paso un camino conforme al
cual todo tipo de ingenierias técnicas llegaron a hacer
valer € articulo que he leido (el 2), y asi es hoy en dia
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paralosingenieros industriales, los ingenieros de tele-
comunicaciones o |os ingenieros agronomaos.

Este fendbmeno fue alin mas avalado por laAdminis-
tracion publica cuando el Ministerio de Transportes
admitia, en unaresolucion de 10 de mayo de 1989, que
en todo caso tenia que tener claro que los barcos de 20
toneladas de arqueo total y 1os de pasajes hasta 10 tone-
ladas si podian ser una competencia clara de los inge-
nieros técnicos navales en cuanto alaredacciony firma
de proyectos completos y aladireccion de las obras de
construccion de este tipo de bugues. Es, por tanto, una
sorpresalaque lleva el sector, en particular delosinge-
nieros técnicos navales, cuando el actual Gobierno pro-
mulga el Real Decreto 1837/2000, de 10 de noviembre,
que, sin embargo, a proposito de que era necesariala
elaboracion de un nuevo reglamento de inspeccion de
buques y certificacion de buques civiles, aprovecha
para excluir a los ingenieros técnicos navales de la
redaccion y lafirma de proyectos completos de buques
y aladireccion de las obras de |os mismos, incluidos
los de 20 y 10 toneladas a los que antes me referi. Asi,
aprovechando la edicién de un reglamento de inspec-
cion de buques, se descuelga con una disposicién adi-
cional segunda que dice que, alos efectos de los dis-
puesto en los articulos 22 y 38 del reglamento aprobado
por ese real decreto, se entendera por técnicos titulados
competentes para la redaccion y firma de proyectos
completos de construccién alos ingenieros navales y
también, a efectos de lo dispuesto en los articul os cita-
dos en el articulo anterior, se entendera por técnicos
titulados competentes para la redaccion y firma de pro-
yectos parciales de construccion, asi como de proyec-
tos de transformacion, reforma y restauracion de
buques, alos ingenieros navales y alos ingenieros téc-
nicos navales, estos Ultimos en &l ambito de su especia-
lidad. Por tanto, veian constrefiidas sus capacidades,
sus competencias, por |0 menos ejercidas hasta ese
momento, 10s ingenieros técnicos navales exclusiva-
mente porgue —vuelvo arepetir— €l resto de lasinge-
nierias gozan de un abanico de posibilidades de las que
se priva alos ingenieros técnicos navales.

No cabe duda.

Pues bien, Ilama la atencion que através de una dis-
posicion de rango inferior, como es un real-decreto
reglamentario se modifique una disposicion de rango
superior, laLey 12/1986, de atribuciones a ingenieros
técnicos. También llama la atencidn que se utilice este
real-decreto del Ministerio de Fomento no para aprobar
un reglamento de inspeccion y certificacion de bugques
civiles, sino pararegular atribuciones profesionales de
titulados. Y en tercer lugar, parece normal que sean las
Cortes, através de leyes, las que establezcan las distin-
tas titulaciones universitarias. Es mas grave esta situa-
cién porque todo el mundo sabe, por Boloniay por
todas | as reuniones universitarias que ha habido Ultima-
mente, que esté pendiente una homol ogacién de titulos
con la Unién Europea que va a homologar las ingenie-

rias técnicas espafiolas con las de la Union Europea.
Permitaseme decir que se actla de una manera subrep-
ticia, excesivamente torticera, aprovechando determi-
nadas necesidades técnicas evidentes para reglamentar
cuestiones que merecerian mayor detenimiento y rigor
sobre todo, aprovechar el contexto para dar satisfac-
cion ala experiencia anterior, a la cobertura legal que
se gozabay que sigue vigente con laLey de 1986.

Deben saber SS.SS. que no se consulté con la debida
antelacion alos colegios profesional es ya que, a pesar
de que el Gobierno dice que fueron consultados los
ingenieros técnicos navales, se hizo con fecha de enero
y mayo de 1998. Se formularon entonces ciertas obser-
vaciones que no fueron contestadas y después, a fines
de 2000, se aprueba este real-decreto que, vuelvo a
repetir, no es la férmula adecuada para arreglar las
competencias de las titulaciones profesionales porgue
afecta principalmente a un determinado tipo de inge-
nieria

En este momento son exclusivamente |os ingenieros
técnicos naval es quienes se ven abiertamente discrimi-
nados, asi como |os estudiantes de escuelas universita-
rias como las de Ferrol, Cédiz, Cartagena, Las Palmas,
Barcelona y Madrid, quienes pensaban que iban a
tener unas salidas profesionales y se encuentran ahora
sin ellas, no gracias a un debate en el Congreso de los
Diputados y en el Senado, mediante la reformulacién
de lastitulaciones, sino através de un real-decreto que
tiene que ver con un reglamento de inspeccion técnica
de buques. Uno de los pocos argumentos que tiene la
Direccion General de la Marina Mercante es que los
ingenieros técnicos navales no estudian algunas asig-
naturas que se consideran fundamental es para después
firmar los proyectos de buques o asistir a la construc-
cién de los mismos, cuestiéon que, ademas de discuti-
ble, es responsabilidad exclusiva de la autoridad aca-
démica. En este sentido, el Ministerio de Educacion
debiera abogar por una homologacién de estos titulos
en todas las escuelas, para que no haya diferencias
notorias que conlleven que en algunas de ellas se
pueda pasar del ciclo de ingenieriatécnica al cuarto
curso con entera tranquilidad, mientras que en otras se
les obliga a hacer cursos puente de gran densidad o
incluso repetir asignaturas que formalmente se dieron
en el primer ciclo. Habria que clarificar esta cuestion
para homologar con la Unién Europea los dos ciclos
de los estudios de ingenieria. Todo parece indicar que
se camina en esa direccion. Si se quiere tener [0s mis-
mos criterios que Alemania o Francia, donde los inge-
nieros tienen que andar a pie de obra, sin duda habra
una homologacion tendente a reconocer el titulo de
ingeniero técnico naval como tal y no las titulaciones
superiores que tendrian una equivalenciaal master o al
doctorado.

Sefiorias, por estos motivos pedimos se derogue ladis-
posicion adicional segunda del Real Decreto 1837/2000,
por el que se aprobo el Reglamento de inspeccién y
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certificacion de buques, que se utiliz6 para acabar con
salidas profesionales de |os ingenieros técnicos nava-
les. En segundo lugar, pedimos que exista un didlogo
previoy clarificador con los colegios de ingenieros téc-
nicos navales para alcanzar un acuerdo global. Hasta
ahora, a pesar de las disputas, siempre parcialesy no
generales ante los tribunales de justicia hubo una espe-
cie de consenso en cuanto al tipo de barcosy € tonela-
je que podian ser asumidos en por |os ingenieros técni-
cos navales. En tercer lugar y mientras no se alcance
este acuerdo, pedimos que el Gobierno adopte las medi-
das oportunas para gque se restablezcan |as atribuciones
y facultades que fueron dadas por laLey de 1986 y, en
concreto, por las resoluciones del Ministerio de Trans-
porte del 3 de mayo de 1989. Seria fundamental que se
clarificase el contenido académico de las ingenierias
técnicas navales para complementar €l segundo ciclo.

Por lo demés, es una responsabilidad no atribuible al
Blogue Nacionalista Galego gque esta proposicién no de
ley venga a esta Comision. Estaria totalmente justifica-
do por €l punto cuarto, si bien seria méas |6gico que los
puntos primero, segundo Yy tercero que fuesen debati-
dos en la Comision de Infraestructuras. Una cuestion
procedimental nunca puede ser un argumento para
negarse a un debate o a una toma de decision respecto
delo que se pide.

Espero que este sea un primer paso para sacar la
situacion de este impasse que esta centrado exclusiva
mente en una correlacion de fuerzas corporativista que
no puede dirimir lo que, en todo caso, es un problema
académico y de titulaciones a clarificar, un problema
de trabajo y de salidas profesionales que tiene que par-
tir del supuesto de que todos tienen que tener por 1o
menos unas salidas profesional es adecuadas a la titula-
cion universitariaque se lesprometio y paralaque estén
estudiando la carrera de ingenieros técnicos navales.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos que desean fijar
posiciéon?

Por e Grupo Parlamentario Socialista, tiene la pala
brala sefiora Marén.

La sefioraMARON BELTRAN: Sefior presidente,
sefiorias, €l Grupo Socialistavaaapoyar la proposicién
no de ley que hoy debatimos, relativa a las competen-
cias profesionales de los ingenieros técnicos navales y
cuyo posicionamiento politico ha quedado bien claro,
en el caso de la diputada que les habla, en manifesta-
ciones de apoyo a los col ectivos implicados, tanto en el
Colegio de Ingenieros Técnicos Navales como con los
alumnos de la Escuela de Ingenieria Técnica Naval de
Ferrol con los que hemos mantenido reuniones que
hacemos extensible también a Madrid, Cartagena, Bar-
celona, Cédiz y Las Palmas, lugares donde existe la
posibilidad de estudiar la carrera de ingenieria técnica
naval.

Quiero dejar constancia, como cuestion previa, de una
gueja por no recibir contestacion a una pregunta escrita
relativa a este tema, donde le pediamos a Gobierno
explicaciones concretas del Real Decreto 1837/2000,
que entr6 en vigor el pasado 28 de febrero; preguntaen
la que, como es habitual, ha transcurrido con exceso €
plazo de respuesta y que nos obliga a presentar un
recurso ante esta Camara, ya que es necesario muchas
veces para hacer un trabajo concienzudo y evitar inicia
tivas que de otra manera se podian obviar. Es atodas
luces incomprensible la entrada en vigor de un real
decreto muy contestado que deja alosingenieros técni-
cos navales en una situacion de vaciado total de com-
petencias. Tiene un articulado muy confuso y lo centra-
mos principal mente en las reivindicaciones que hace
este colectivo: imposibilidad de firmar proyectos de
ninguin buque, imposibilidad de desempefiar direccion
de obra de ningun bugue de nueva construccién, impo-
sibilidad de efectuar inspeccion global de ningin
bugue. Tenian reconocidas con anterioridad estas com-
petencias en laLey 12/1986, ley del Gobierno Socialis-
ta, en la que se regulaban unas atribuciones que venian
dadas pero que no estaban delimitadas, dando paso a
una situacién gue venia siendo tolerada de facto. Hasta
la aprobacién de este decreto a que hacemos referen-
Cia, esas competencias eran compartidas con los inge-
nieros titulados superiores con los que habia una exce-
lente convivencia. Quiero resaltar que hay un tremendo
fraude, primero, con los ingenieros técnicos navales,
gue estaban gjerciendo y que ahora ven mermadas sus
competenciasy, segundo, con los estudiantes que optan
auna carrera con unas expectativas que cuando la ter-
minen no tendra nada que ver con la que habian elegi-
do. Esto estremendo y asi |o manifiestan |os colectivos
implicados con | os que hemos tenido reiteradas conver-
saciones.

Por otra parte quiero resaltar, que este real decreto
se ha hecho, como ya se ha dicho también aqui, de
espaldas alos colegios oficiales, alas representaciones
de estudiantes y sin ningun didogo. Es cierto que el
Gobierno envié hace algun tiempo un borrador de real
decreto, pero no tiene nada que ver con el Real Decre-
to 1837/2000, puesto gue se ha jugado, con las tonela-
das de registro bruto de diez, de cinco y hasta cero, y
tuvieron conocimiento de él cuando ya era un hecho
consumado. Este numeroso colectivo ve mermadas sus
competencias de una manera totalmente arbitraria, ya
gue ambos cuerpos, los ingenieros técnicosy lostitula-
dos superiores, compartian competencias. Hay que
decir que en la situacion actual |os titulados superiores
tienen que tener el don de la ubicuidad, tarea a todas
luces imposible de cumplir, lo cual entra en contradic-
cion con el buen gercicio de la profesion.

¢Qué se pretende con ello? ¢Como va aresolver el
Gobierno esta incoherente situacién? Son respuestas
que nos gustaria conocer. Seria deseable, y es mi pro-
puesta, que desde el consenso al que esta dispuesto mi

7923



CONGRESO

13 pE JuNi0 DE 2001.—NUM. 262

grupo y pese aque el Unico culpable de la situacion es
el Gobierno del Partido Popular alcanzaramos unatran-
saccional que permita dar salida a la grave situacion
creada con la publicacién del real decreto, resolviendo
lo antes posible un problema que tiene consecuencias
muy negativas.

Quiero resaltar también las dificultades afiadidas que
viven los ingenieros técnicos navales ala hora de acce-
der al segundo ciclo de carrera para alcanzar latitula-
cién superior. Selesobligaainiciar el segundo curso
sin una compatibilidad de estudios razonable con el
argumento que les faltan créditos. Habra que buscar
formulas que faciliten a estos ingenieros técnicos nava-
les acceder a este segundo ciclo en condiciones norma-
les. La situacion que viven los estudiantes y los titula-
dos en ingenieria técnica naval va en contra de la
homologacion de titulos con la Unién Europea. Existe
la contradiccion de que nuestros ingenieros técnicos
naval es pueden trabajar como antes |o hacian en Portu-
gal, Noruegay Francia mientras que en Esparia se les
veta. Diganme como resolver esa contradiccion y no
crear més problemas a este col ectivo.

Reiteramos €l apoyo del Grupo Parlamentario Socia-
lista ala proposicion no de ley. Somos conscientes de
las dificultades de algunos de sus apartados especifi-
cos, ya que o mas deseable es que de aqui salga una
transaccional que abra puertas, que abra vias de nego-
ciacion, que abra dialogo con |os colectivos afectados
gue permita a corto plazo modificar esta situacion
injusta creada con la publicacion del real decreto que
recorta competenciay frustra expectativas a un impor-
tante colectivo como son |os ingenieros técnicos nava-
les.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenta-
rio Popular, tiene la palabra el sefior Fernandez Rozada.

El sefior FERNANDEZ ROZADA: En nombre del
Grupo Parlamentario Popular, voy a exponer nuestra
posicidén respecto ala proposicion no de ley presentada
por el Grupo Parlamentario Mixto sobre titulos de inge-
nieria técnica naval. Ante laintroduccion de criterios
restrictivos en el &mbito de la actuacion profesional de
los ingenieros técnicos navales, operada por el Real
Decreto 1837/2000, lainiciativa que ha defendido el
portavoz del Grupo Parlamentario Mixto en esta Comi-
sidn propone, en primer lugar, derogar la disposicion
adicional segunda del Real Decreto 1837/2000, de 10
de noviembre, por € que se aprueba el Reglamento de
inspeccion y certificacion de buques civiles. En segun-
do lugar, buscar un acuerdo con los colegios profesio-
nales de ingenieros navales y de ingenieros técnicos
naval es paradelimitar facultadesy atribuciones de unos
y otros. En tercer lugar, restablecer las atribuciones y
facultades reconocidas a |os ingenieros técnicos nava-
les en la resolucion del Ministerio de Transportes,
Turismo y Comunicaciones de 10 de mayo de 1989. Y,

por ultimo impulsar las medidas necesarias para que
los estudios de ingeniero técnico naval se consideren
como primer ciclo de los estudios de ingeniero naval o
ingeniero naval y oceanico.

De los cuatro puntos de que costa la proposiciéon no
de ley so6lo el dltimo afecta a las competencias del
Ministerio de Educacién, Culturay Deporte, el que
hace referenciaainstar al Gobierno para que, en cola-
boraci6n con las comuni dades autdnomas, impul se esas
medidas a |l as que antes hacia referencia. No obstante,
y como €l portavoz no ha hecho mucho hincapié en los
antecedentes de la posicion del Gobierno, quisiera
hacer una escueta referencia a la contestacion de
Gabierno a una pregunta del portavoz en esta proposi-
¢ion no de ley sobre las razones por las gue no se tuvo
en cuentalalLey 12/1986, de 1 de abril, de atribuciones
de arquitectos e ingenieras técnicos en lo relativo alos
ingenieros técnicos navales, a la hora de elaborar el
Reglamento deinspeccidn y certificacion de buques civi-
les. ElI Gobierno contestaque e Real decreto 1837/2000,
de 10 de noviembre, por € que se aprueba el Reglamen-
to de inspeccion y certificacion de buques civiles, se
gjusta estrictamente a lo dispuesto en laley ala que
antes, hacia referencia de 1986, sobre regulacién de las
atribuciones profesionales de |os arquitectos e ingenie-
ros técnicos, asi como a la doctrina del Consegjo de
Estado y ala Jurisprudencia del Tribunal Supremo, en
virtud del principio de Jerarquia normativay del man-
dato constitucional por e que la Administracién publi-
ca, actia con sometimiento pleno alaley y a derecho.
Garantia de ello es que la tramitacion del citado real
decreto se efectud de acuerdo con el procedimiento
legalmente establecido, habiendo dado doble tramite
de audienciaa Colegio Oficial de Peritos e Ingenieros
Técnicos Navales: inicialmente el 8 de enero de 1998 y
después el 11 de mayo del mismo afio, tras formularse
ciertas observaciones por los interesados. Finalmente,
fue sometido a |os preceptivos informes de la Secreta-
ria General Técnica del Consejo de Estado. El dicta-
men del Consejo de Estado mantuvo, en cuanto alas
atribuciones profesionales de |os ingenieros técnicos
navales, e criterio ya manifestado en 1988 cuyos fun-
damentos juridicos fueron asumidos posteriormente
por sendas sentencias de la Audiencia Nacional de
fechas 15y 18 de octubre de 1992.

El Gobierno considerd que, precisamente para mejo-
rar y garantizar los estandares de seguridad maritima,
era necesario actualizar la normativa sobre esta mate-
ria, que databa de 1971; y estableci6 un plazo de tres
meses de vacatio legis, que finalizé el 28 de febrero
pasado, en € transcurso del cual se celebraron reunio-
nes de trabajo sobre el nuevo reglamento.

En consecuencia, sefiorias, el Gobierno no cree que
deba establ ecerse ninguna moratoria en la entrada en
vigor y aplicacion del citado Reglamento de inspeccion
y certificacion de buques civiles, que, por otra parte,
entr6 en vigor el pasado 28 de febrero.
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En cuanto al Ministerio de Educacion, Culturay
Deporte, €l tltimo de los apartados de la peticién que
hace el portavoz del Grupo Mixto dice textualmente: El
Congreso insta al Gobierno a que, en colaboracién con
las comunidades auténomas, impulsen medidas nece-
sarias para que en las universidades del Estado espariol
se consideren los estudios de ingeniero técnico naval
como primer ciclo de licenciatura de ingeniero naval o
ingeniero naval oceénico, dotando alos planes de estu-
dio de la debida coherencia y complementariedad.
Conforme a lo dispuesto en el articulo 28, apartado
uno, de laLey de Reforma Universitaria, es el Consgjo
de Universidades quien debe efectuar la correspondien-
te propuesta, cosa que no ha ocurrido hasta el momen-
to. Por todo €llo, este grupo parlamentario va a votar
negativamente esta proposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a votar las ocho
proposiciones no de ley en el orden en que han sido
debatidas, con arreglo al orden del dia modificado al
comienzo de esta sesion.

Empezamos por la proposicion no de ley sobre la
concesion de becas para estudios universitarios, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 23.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Pasamos a votar |a proposicion relativaa aumento de
lacuantiade las becasy de los umbrales para obtenerlas,
presentada por € Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 23

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Proposicion no de ley sobre modificacion de la
Orden de 15 de junio de 1998, para no discriminar al
estudiantado gallego de extraccion rural en la solicitud
de becasy ayudas a estudio, presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto.

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 21; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedarechazada.

En cuarto lugar, proposicion no de ley relativaala
mejora de la financiacion de la Universidad Nacional
de Educacion a Distancia.

Efectuada la votacién, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Proposicién no de ley nimero 5, relativa ala prepa-
racién y presencia del deporte femenino en el dmbito
espafiol. Se vota en los términos resultantes de la
enmienda presentada por € Grupo Parlamentario Cata-
lan (Convergéncia i Unid) y aceptada por |la sefiora
Montelongo.

Efectuada la votacién, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Votamos, a continuacion, la proposicion no de ley
por la que se condenan |os sucesos ocurridos durante la
celebracion de la Copa Davis en el Palau San Jordi de
Barcelona, presentada por el Grupo Parlamentario
Catalan (Convergénciai Unio).

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 21.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Proposicién no de ley sobre la gratuidad de materia-
les didécticos en la educacion obligatoria, presentada
por el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 23.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Por dltimo, proposicion no deley relativaal titulo de
ingeniero técnico naval, presentada por € Grupo Parla-
mentario Mixto.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 23.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Ruego alos miembros de laMesay alos portavoces
gue permanezcan en su sitio, porque tenemos reunion.

Se levantala sesion.

Eran lasdosdelatarde.

Correccion de error.— En el «Diario de Sesiones»
num. 241, correspondiente a la sesion celebrada por
esta Comision el martes, 29 de mayo de 2001, se omite
en la portada, por error, la comparecencia de la sefiora
ministra de Educacién, Culturay Deporte, para expli-
car el proyecto de reforma que vaallevar acabo en la
Ley de Universidades, a solicitud del Grupo Parlamen-
tario Socialista. (NUmero de expediente 213/000378).
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