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Se abre la sesion a las nueve y treinta y cint 3 La sefiord RESIDENTA: Sefiorias, se abre la sesion.
minutos de la mafiana. Agradecemos la presencia del sefior secretario de
Estado de Asuntos Exteriores, que comparece a peti-
cion propia para informar sobre el 57° periodo de sesio-
COMPARECENCIA DEL SENOR SECRETARIO hes de la Comision de Derechos Humanos.

DE ESTADO DE ASUNTOS EXTERIORES (NADAL Sefior secretario de Estado, tiene la palabra.

SEGALA) PARA INFORMAR SOBRE EL 57.° g ser0iSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

PERIODO DE SESIONES DE LA CQMB'ON DE  TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Comparezco hoy
DERECHOS HUMANOS. A PETICION PROPIA.  ante SS.SS. para darles cuenta de los resultados del 57.°

(NUmero de expediente 214/000055.) periodo de sesiones de la Comision de Derechos

7025



CONGRESO

23 DE MAYO DE 2001.—Nom. 234

Humanos, que se clausur6 en Ginebra el 27 de
pasado. Lo hago en representacion del sefior mir
Piqué —como saben, se encuentra de viaje en Chi
guien a peticion propia ha pedido informar a ¢
Camara sobre los aspectos mas relevantes de |
anual mas importante que en el campo de los dere
humanos se produce en el &mbito multilateral.

De la creciente importancia que la comunidad ir
nacional atribuye a la Comision de Derechos Humi
da buena prueba el nUmero de personalidades pol
relevantes que comparecen ante ella y que este ¢
sido cercano a la cincuentena. No s6lo me estoy
riendo a los numerosos ministros de Relaciones E
riores que en nombre de su pais han explicado las |
directrices o defendido las prioridades de sus resg
vas politicas nacionales en materia de derechos h
nos —el propio ministro Piqué intervino ante la Co
sién el dia 22 de marzo—, sino que también e
destacar la presencia este afio de un nimero eleve
dirigentes mundiales, como los secretarios gene
de Naciones Unidas y del Consejo de Europay c
jefes de Estado o de Gobierno.

Hay que decir que esta no ha sido una edicion
de la Comision en Ginebra. En sus seis semanas ¢
bajo se han adoptado 86 resoluciones, de las q!
fueron copatrocinadas por Espafia, 16 decisiones y
tro declaraciones del presidente de la Comisior
decir, un namero mayor que el adoptado anualm
por la propia Asamblea General de las Naciones
das en Nueva York en un tiempo comparativam
mucho mas corto, y ello trabajando sobre mas de ¢
paginas de documentos oficialmente editados. Por
lado, la densidad y profundidad de las deliberacio
la complejidad de la negociacion en muchos casc
novedad tematica de varios de los proyectos de re
cion considerados este afio y, para Espafia, el hec
que este periodo de sesiones sirve de portico al de
gue viene, al del afio 2002, en el que participaremt
la Comision presidiendo la Union Europea, han he
de ésta una edicidn ciertamente singular. No sél
sido una edicion singular; tengo que decir que ade
no ha sido facil. Sin duda se han alcanzado lo
importantes. Asi, la Unién Europea consiguio ver ac
tados todos los proyectos de resolucién que habie
sentado, los cuales versaban sobre los derechc
nifio, sobre la pena de muerte y sobre la situacic
los derechos humanos en Iran, Irak, Birmania, Su
la Republica Democratica del Congo y Chechen
sobre los asentamientos israelies en los territorios
pados. La Unién Europea se encargd también de €
rar y negociar las importantes declaraciones efectt
por el presidente de la Comision sobre Colomb
sobre Timor Oriental. Ademés, la Comision aprt
resoluciones sobre la situacion en otros paises,
Cuba y Europa suroriental, referidas en especial
Republica Federal de Yugoslavia. Indudableme
positiva ha resultado también este afio la creacién

\elator especial para asuntos indigenas, de un grupo de
strabajo que se encargue de la redaccion de un proyecto
ade,convencion sobre desapariciones forzadas y de un
sexperto independiente que estudie la negociacién en el
tutaro de un protocolo facultativo del pacto de dere-
sbbes econdmicos, sociales y culturales. Importantes
han sido asimismo la adopcién de una resolucién sobre
eel acceso a los medicamentos para el tratamiento del
nsisla y el consenso en la adopcién de la resolucién refe-
licaste al racismo. De todas estas resoluciones, mencio-
ima@ muy brevemente aquellas que pienso que pueden
gfiteresar mas a SS.SS. Comenzaré con Cuba, que fue
xtera de las mas polémicas. Creo que la Unidn Europea
nezalizd un esfuerzo importante para conseguir que la
a¢tisolucion fuese equilibrada, afadiéndole referencias a
if@asituacion econémica del pueblo cubano. Este esfuer-
120 moderador se vio recompensado por la victoria de la
desolucion.
lo detro de los temas candentes en el que Espafa se
akesforzo por jugar un papel positivo fue el de Guinea
1&xuatorial. El grupo africano habia presentado un pro-
yecto de resolucién absolutamente insuficiente. La
ndseion Europea intentd paliar las deficiencias de ese
2di@cumento y conseguir un texto que reflejase la verda-
edeta situacion de los derechos humanos en dicho pais
cyasobre todo, que salvaguardase la figura del represen-
EBite especial para Guinea Ecuatorial. Estos objetivos
'rge consiguieron finalmente.
Ini-Otra cuestion importante en la que la Unién Europea
nyemuy especialmente Espafia jugd un papel positivo fue
déeclaracion de la presidencia sobre Colombia. Estas
otteclaraciones precisan el consenso de todas las partes
i@g)plicadas y de todos los miembros de la CDH. Des-
;,Jaés de intensas negociaciones, en las que Espafia tuvo
alma importancia clave, se consiguié un texto que refle-
Igadebjetivamente la situaciéon de los derechos humanos
afdColombia y que no teme aludir a cuestiones tan can-
sagntes como la de los paramilitares. Que se haya llega-
lhw a ese consenso indica por parte del Gobierno de
 B@lombia un compromiso firme con el logro de la paz
nAka estabilidad en su pais.
rosLamentablemente, este periodo de sesiones ha ofre-
Jpido también resultados no tan positivos. Por un lado,
se-ha roto el consenso que tradicionalmente venia exis-
starldo en la adopcion de resoluciones sobre cuestiones
1@ fundamentales como la tortura, las ejecuciones
l&@xtrajudiciales, la libertad de opinidn y expresién o los
aderechos de la mujer. Por otro lado, algunos paises que
ypadriamos llamar radicales, en cuanto al concepto que
adefienden de los derechos humanos en relacion con el
wdae de ellos tienen los paises democraticos occidenta-
1lgs, han seguido utilizando la Comision como foro en
06l que promover una vision, yo diria una division, ideo-
dhdgica de los derechos humanos incompatible con con-
adepciones ya universalmente asumidas. Otras delega-
1t@ones han insistido, bajo la férmula de una resolucién,
eambre la no difamacién de las religiones, en su empefio
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de evitar una supuesta actuacion de la Comisién
traria a sus creencias religiosas. Otras, en fin, han
rrido a solicitar en solitario votacion sobre cuestio
en las que trabajosamente ya se habia logrado cc
so. Este tipo de actitudes ha dejado este afio la inc
da sensacién de la necesidad de mantenerse vigil
y a la defensiva para impedir dafios irreparables
coherencia de la Comision de Derechos Humano
la vision universal de tales derechos.

En vista de todas estas circunstancias, podemos
siderar que este periodo de sesiones ha estado mi
por la polarizacion norte-sur, la cual, yo diria, se
manifestado en tres tendencias bastante preocup
Primeramente, la voluntad de ciertos paises de pol
énfasis no tanto en las relaciones Estado-individu
decir, en vigilar la garantia por aquél de los dere(
de éste, como en las relaciones entre Estados, sus
do alianzas entre ellos en torno a determinadas cu
nes, con la consiguiente politizacién e ideologizac
de la Comisién. En segundo lugar, el cuestionami
de la labor de ésta en la denuncia de la situacion ¢
derechos humanos en determinados paises. Por U
la critica destructiva, efectuada por algunas deleg:
nes, del sistema de procedimientos especiales, es
los relatores, representantes y expertos especiale
son el pilar fundamental de la efectividad de la Cc
sion de Derechos Humanos. En suma, se trata del
tionamiento de la aceptacién pacifica de la fiscal
cion por la comunidad internacional del respeto de
derechos humanos.

Los derechos humanos constituyen una de las pi
angulares de la politica comun de la Unién Europ
uno de los ejes basicos que rigen la accion exterior
Unién y de cada uno de sus Estados miembros \
supuesto de Espafia también. La adopcién en el Cc
de Niza de la Carta Europea de Derechos Fundarr
les constituye la prueba mas cercana del compromi
la Unién en esta materia. Pues bien, en la conform:
de este elemento bésico de la accion exterior co
resulta fundamental la obtencion del consenso, un
senso logrado tras largas reuniones de concerti
para conseguir que la Unidn se exprese con una
voz en los foros internacionales de derechos humi
Para alcanzarlo a veces hay que matizar determir
intereses nacionales en un proceso de reciproca
saccion entre los Quince. Ponerse de acuerdo a Qi
como es facilmente imaginable, sobre las resoluci
relativas a la situacion de los derechos humanos el
tos y tan diversos paises como los que antes he cc
tado resulta ejemplo expresivo de esta conciliacio
intereses. Estas circunstancias, unidas al hecho d
siete Estados miembros de la Unidn son actualmr
miembros de la Comision y de que otros Estados i
dentales presentes en ella, en particular los Est
Unidos, han ido viendo reducido su papel en ese
han hecho crecer el papel de la Unién Europea
Comision de Ginebra, hasta el punto de que desde

:amos afos se ha convertido en uno de sus protagonistas
apuncipales y creo que sin rubor alguno puede decirse
i@ple hoy es el principal defensor en ese foro de la con-
IgEpCion de los derechos humanos propia de las demo-
mi@&cias pluralistas occidentales.
InteBeseo resaltar ante SS.SS. el relevante papel y acti-
aMidad que Espafa ha desempefiado en este periodo de
wasiones de la Comision. La participacion espafiola en
la cita anual de Ginebra no se manifiesta sélo en la pre-
ceancia de la delegacion de nuestro pais en la sala de
readaiones de la Comisién, sino, lo que es mas impor-
hante, en el trabajo menos visible que detras del escena-
ntesse lleva a cabo para conseguir no solo la armoniza-
aciéh en el seno de la Unién Europea sino la negociacion
, &N terceros paises o grupos de paises. Por razones evi-
1dentes, nuestro pais ha tenido este afio en Ginebra,
sitamo en periodos de sesiones anteriores, una voz des-
staada y muy identificable en determinados temas que
@&on objeto recurrente de los trabajos de la Comisién de
rMberechos Humanos, como los referidos a la situacion
yd@sestos derechos en Colombia, en Cuba, en Guinea
iBoyatorial o en los territorios palestinos, asi como el
c&eguimiento del problema del Sahara Occidental, pero
i¢é@mbién en cuestiones tematicas, como por ejemplo las
, Iiplativas a las poblaciones indigenas, los derechos
nirumanos de los grupos més vulnerables, en especial
uagjeres, ancianos y nifos, o la pena de muerte, la gene-
zgalizacion del acceso a medicamentos para enfermos de
lefda, la lucha contra la intolerancia religiosa, la inde-
pendencia del Poder Judicial, la erradicacion de la tor-
dhnas, las desapariciones forzosas, las detenciones arbi-
anarias, las ejecuciones extrajudiciales o la proteccion
lellapersonas desplazadas. Este activo papel de Espafia
p@ quedado reflejado en el alto nUmero de copatroci-
Ise[s otorgado por nuestro pais. Por otro lado, quisiera
rgafalar que entre las cuestiones aludidas en su inter-
ovéacion, el ministro Piqué efectud un llamamiento a la
>jinonta ratificacion del estatuto del Tribunal Penal Inter-
ndacional, en el convencimiento de que la internaciona-
:dimacion de la jurisdiccidn criminal contribuira a evitar
clénmpunidad de los responsables de violaciones de los
sdlechos humanos y a dar satisfaccion a sus victimas.
nosEsta edicion de la Comision ha estado enmarcada
1pos importantes acontecimientos que han determinado
ram-nicio y su orientacion. En septiembre de 2000, los
inetes de Estado y de Gobierno reunidos en Nueva York
nes la que se denomind la cumbre del milenio habian
taazado, a través de la declaracién del milenio, ambi-
@osas metas en el ambito de los derechos humanos, el
ftertalecimiento de la democracia y el buen gobierno.
' Boeotro lado, este verano se celebrara en Durban, Sura-
yfiiea, la conferencia mundial contra el racismo, la dis-
ccitminacion racial, la xenofobia y otras formas conexas
\diesintolerancia. La creciente atencion y actualidad que
)astos odiosos fendbmenos suscitan en muchos lugares
ndal mundo refuerzan la importancia de la cita de Dur-
1baa. En este mismo orden de ideas, es preciso no olvi-
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dar que Madrid ser& escenario, el préximo novienr

de la conferencia sobre educacion escolar en rel:
con la libertad de religién y de creencia, la toleranc
la no discriminacién, una aportacion de Espafa
la eliminacion de la discriminacion y de la intoleran
Previamente, en el mes de septiembre, tendra lug
sesidn especial de la Asamblea General de Naci
Unidas sobre la infancia, en la que Espafia tambiér
ticipara activamente. Finalmente, conviene reco
que Espafia acogera en el afio 2002 la Asamblea
dial sobre el envejecimiento, de cuyos trabajos y
clusiones esperamos que surja un fortalecimiento
accion de los Estados y de su concertacién intern
nal en este campo.

Este ha sido, sefiorias, muy brevemente el ani
que el Gobierno ha efectuado del desarrollo d
reciente sesion de la Comisién de Derechos Hum:
No les he ocultado los aspectos satisfactorios ¢
tampoco aquellos que nos producen inquietud ar
porvenir. En cualquier caso, con el futuro que le:
indicado, pueden estar seguros de que el Gobiernc
particular el Ministerio de Asuntos Exteriores segui
esforzdndose por fortalecer el papel de Espafia
promocién, la defensa y la universalidad de los d
chos humanos, tanto en la Comision de Derel
Humanos como en los demas foros internacion
competentes en esta materia. Finalmente y en este
quisiera anunciar a SS.SS. que en este esfuerzo p
nente del Ministerio de Asuntos Exteriores por refo
la politica de derechos humanos, es intencion de
Ministerio crear en el seno de nuestras embajad
figura del encargado de derechos humanos. Su ir
sera mantener contactos regulares con las instituc
del pais de acreditacion relacionadas con los dere
humanos, coordinarse con las embajadas de otro
ses, especialmente con las de la Unién Europes
como redactar los informes oportunos. Para pont
marcha esta medida se ha previsto la organizacic
un curso sobre derechos humanos en la Escuela [
matica para los funcionarios diplomaticos que sal
destinados proximamente al exterior. Se trata de
medida interesante y necesaria que sin duda dar:
operatividad y contenido a nuestra politica de dere
humanos.

La sefioraPRESIDENTA: ¢Grupos que desei
intervenir?(Pausa.)

Por el Grupo de Izquierda Unida, tiene la palabi
sefior Centella.

El sefiorCENTELLA GOMEZ: Después de oir |
intervencioén del representante del Gobierno, quis
hacer algunos comentarios para manifestar nuestr:
nion sobre estas sesiones de la Comision de Dert
Humanos y también sobre su propia intervencion,
que hay elementos que no hemos visto recogidos \
siéramos que nos comentase algo al respecto, si ¢

meay algo que comentar, y, si no es asi, simplemente no

>domentarlos ya seria una forma de hacerlo.

a y Ha habido una frase que o no la he entendido bien o

erlica una radical diferenciacion entre su vision de los

laderechos humanos y la nuestra. Creo que usted plantea-
ab&aque hay concepciones ideoldgicas que son mundial-
ymaente rechazadas en estos momentos. Nosotros cree-
pames que no hay un pensamiento unico, que, por el
laontrario, la ideologia no ha muerto, sino que sigue
nexistiendo una diferencia de ideologias, y que hay una
opesicion ideoldgica de los derechos humanos con la
gjlae nosotros estamos radicalmente en contra. Desde
cisa vision, creemos que el neoliberalismo es el princi-
pal enemigo de los derechos humanos, y somos millo-
lisigs los que compartimos esa idea. Si usted ha querido
- dmcir que hay en estos momentos un pensamiento Gnico
1e8. el mundo, se equivoca, porque —repito— somos
imullones los que creemos que en la base del neolibera-
elismo esté la esencia de la falta de derechos humanos
leg muchos lugares del mundo. En estos momentos los
ydeechos humanos son una excusa en muchas ocasio-
anes y en muchos lugares del mundo son motivo de una
nngrpretacion realmente cinica, porque escuchar hablar
rrée derechos humanos cuando estamos viendo lo que
nosurre en Palestina, que se estd matando a un pueblo,

Upgacticando una cierta limpieza étnica con la complici-

liled de gran parte del mundo; cuando vemos que a un

rosatinente entero como Africa se le esta condenando a

& muerte, se le estd condenando practicamente a des-

epteblarse —no sabemos con qué objetivo—; cuando

/egnos que tiene que haber un pais como Surafrica que

sldiia una batalla para conseguir el acceso a los medica-

ymegntos contra el sida; cuando vemos como el derecho

:ldoké vida, a poder comer es negado a gran parte de la
pasmanidad, hablar de derechos humanos por parte de
s paises demdécratas nos parece sinceramente una

~gian hipocresia. Estan muy bien estas cumbres, estan

gy bien todas estas discusiones, pero mientras haya
iplo-sistema economico que esté basado en buscar el
réaeneficio en funcion de la explotacién, estos derechos
upamanos, el derecho a la vida, el derecho a la simple
rali@entacion seran derechos que nunca se van a cum-
helér y —repito— nos parece un verdadero cinismo
hablar de derechos humanos y mantener el sistema eco-
némico basado en la explotacion de unos hombres
nsobre otros. Yo sé que esto le podra sonar antiguo, pero
es tan antiguo como el mundo mismo.

L el Usted ha puesto algunos casos, pero no le he oido
hablar del tema palestino, salvo en el tema de los asen-
tamientos. No sé si hay algo que decir sobre cual fue el

. papel de Espafia, porque creemos que no fue todo lo

elaillante que debiera haber sido. Usted ha hablado del
dpma de Colombia y aunque reconocemos que puede

chaber algun avance, sigue siendo corto, porque mien-
idras exista el plan Colombia —no nos engafiemos—,
ogiite es un plan militar, como ya hemos denunciado aqui

s @fuas veces, por mucho que se le quiera revestir de otros
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elementos, todo lo demas son juegos de palabras
cursos de cara a la galeria. Habria que ir a una sol
del conflicto en Colombia, pero sobre la base de
verdadera negociacidén y no sobre la militarizacion
conflicto. También ha hablado del caso de Gui
Ecuatorial. Ahi estamos algo mas de acuerdo cc
gue usted ha planteado, pero no se extrafie de que
ta una polarizacion norte-sur, porque hay una dina
impuesta y acrecentada con la ultima Administrac
de Estados Unidos de profundizar en esa diferet
cion, pues de alguna manera hay que sustituir la g
fria, hay que justificar el mantenimiento de una inc
tria armamentista y, una vez desaparecido el ene
del Este, hay que buscar otro enemigo, que es el e
go del Sur, y cada vez va a haber una mayor pols
cién porgue o los paises del Sur se defienden o al
ya no van a ser colonia sino simples vertederos
Norte.

Tampoco le he escuchado decir nada —pued:
gue me haya distraido en ese momento— sobre
nas resoluciones sobre los derechos humanos ¢
cientos de personas que mueren en el Estrecho, d
cientos de personas que chocan con ese muro gt
hemos construido los paises demdcratas, esos
gue tenemos especial celo por los derechos hum
simplemente para salvaguardar nuestro Estado de
nestar. Hemos puesto un muro sobre el cual choc
mueren cientos de personas, porque hay que sal
democracia de la contaminacién de los parias que
nen de otros lugares del mundo

También ha hecho alusion al tema de Cuba. Y
pensaba hacerlo porque se ha explicitado demas
pero usted ha manifestado algo que yo quiero co
tar, porque si no seria cémplice de lo que uste
dicho. Usted plantea que hay una resolucion equil
da. Yo la he leido y no he encontrado la palabra
gueo. Si ustedes consideran que eso no es una ag
a los derechos humanos, evidentemente, todo lo d
gue ustedes digan de Cuba cae por su propio p
todo lo que ustedes digan de Cuba no tienen nin
autoridad moral para decirlo, porque si no hay una
dena explicita y concreta de un bloqueo que sufr
pueblo, sin par en la historia de la humanidad, dur
décadas, todo lo que ustedes digan de Cuba no
ninguna autoridad moral. Usted habla de que s
solucionado la situacion econdémica. Es triste que L
se conforme con eso y también que al final hable
victoria de la resolucion. Efectivamente, la pueden
siderar como una victoria, pero también sabe a qué
cio, como se presion6 y como se utilizaron todas
armas del imperialismo para conseguir un voto. Es
triste victoria, que ademas ustedes saben que va ¢
car con la contundencia del pueblo cubano, que ¢
creyendo todavia que es mucho mejor vivir en la r
lucion que vivir la sumisién que ya han conocido. R
to que es una triste victoria lo que ustedes pueden
cer en este momento. Me gustaria saber qué paj

fisrado Espafa para que se condenase el bloqueo, con-
didmel cual en este pais hay millones de personas que
Jdéariamente combatimos. Usted sabe que en Espafia
Jehy millones de personas que diariamente participan en
igaovimientos de solidaridad en contra del blogueo
litthumano que sufre el pueblo cubano por parte de los
exs&tados Unidos y de todo el sistema neoliberal.

licaEsta ha sido nuestra vision de esta sesion. Esta bien
Gyue siga reuniéndose y que siga existiendo la Comision
>@e Derechos Humanos, pero permitanos que seamos
ameay poco entusiastas de estos foros mientras que vea-
1g10s el cinismo imperante en estos momentos en un sis-
1@ona econdmico que solamente se basa en la explota-
etivn de unos pueblos por parte de unos pocos.

iza-

inaLa sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Catalan de
dednvergencia i Unio, tiene la palabra el sefior Grau.

seFl sefiortGRAU BULDU: Ante todo quiero agrade-
|ge+ la comparecencia del sefior secretario de Estado
>paga informar sobre la reunion de la Comision de Dere-
ebas Humanos de las Naciones Unidas, cuyas conclu-
1giopes y deliberaciones presentan una cierta dificultad,
aff@rscuanto las intervenciones sobre temas de derechos
rnougmanos en dicha Comisidn tienen un sentido muy
pelitizado, ya que estan matizadas por sus componen-
ateg y porque en ciertos casos algunos de los miembros
andaejercen el respeto a los derechos humanos que
vi@rresponderia y, a pesar de ello, participan en delibe-
raciones y recomendaciones que no se corresponden
gon el sentido de su propia actuacion.
adaHemos entendido por parte del sefior secretario que
tésintervencion de la delegacion esparfiola ha ido en un
table sentido, la del propio ministro en las sesiones
yplenarias y una serie de negociaciones que se han man-
Jlenido fuera de las sesiones de cara a encontrar consen-
esid delimitacion o definicion de lo que eran los gran-
ré&s temas sobre los cuales ha versado la gestion
sespafiola: Cuba, Colombia o Guinea Ecuatorial, en los
um@e se nos presenta una serie de resoluciones favora-
doles para la defensa de los derechos humanos.
unDentro de su exposicién, he echado en falta al menos
nte comentario por parte del Gobierno sobre la exclu-
isin de Estados Unidos en la Comisién. Podemos acep-
taa que el posicionamiento de Estados Unidos respecto
sieda pena de muerte o determinadas actitudes en cuanto
eddos derechos humanos ante situaciones internaciona-
oles justificarian —o al menos pueden hacerla compren-
pséle— su exclusion, pero al mismo tiempo no se nos
lascapa la consideracién de que de alguna forma la
Jagclusion de Estados Unidos siendo, como es, uno de
dbe-lideres mundiales, puede descafeinar o al menos
gieegiversar el posicionamiento de la Comision en los
vtemas de derechos humanos. Por tanto, me gustaria oir
peudl es la posicién del Gobierno respecto de este tema
iyecuéles son sus consideraciones sobre la nueva situa-
2thten que puede generarse a partir de esta exclusion.
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Nos hubiera gustado que hubiera sido mas acti
posicionamiento del Estado espaifol en los gral
temas, en lugar de adoptar el de otros grupos, y ¢
postura espafiola en favor de la preservacion d
derechos humanos hubiera sido mas definida, ¢
por ejemplo ha hecho Francia con una iniciativa s
la moratoria indefinida de la pena de muerte o co
posicionamiento mas fuerte respecto al comercio il
de armas. No elijo este tema demagogicamente
buscando una forma mas constructiva y positiva
funcionamiento de nuestras relaciones internacior
en cuanto a los derechos humanos.

Me felicito por la propuesta que ha presentad
sefior secretario de Estado en el sentido de pron
en las embajadas la figura del encargado de los
chos humanos, como una de las férmulas que pi
blemente nos va a permitir tener una relacién
directa con determinados paises, para los cuales
informacién puede ser sustancial, para que nuestr
en los foros internacionales, como esta Comision d
Naciones Unidas, nos permita obtener mejores res
dos. Nuestro grupo se felicita de esta iniciativa pos
para el posicionamiento de Espafa en la escena
nacional sobre este tema, en el que reitero nu
deseo de un mayor protagonismo o, al menos, d¢
mejor definicion de nuestras propuestas.

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Socialiste
tiene la palabra la sefiora Garcia Manzanares.

La sefioratGARCIA MANZANARES: Quiero agra-
decer la presencia del secretario de Estado de As
Exteriores, sefior Nadal, en esta Comision y decir
hoy debemos felicitarnos por esta comparecencia
la diligencia con la que se ha producido. Reconoce
gue en esta ocasion, al menos en cuanto a las forn
Gobierno ha hecho la tarea diligentemente. Asimi
he de decir —y no nos duelen prendas reconoce!
que en el contenido también parece que se ha prc
do algun cambio o algin avance respecto a ses
anteriores, aunque no podamos estar satisfechos
mente del resultado final de este®Jriodo de sesic
nes de la Comisién de Derechos Humanos de Nac
Unidas. Creo que nadie, ni el Gobierno, ni la oposic
ni ningln grupo de esta Cadmara podemos estarlo
estaremos mientras continten las violaciones rei
das y masivas de los derechos humanos en paises
manente conflicto o en otros en los que no se denu
claramente porque priman otros intereses en las re
nes con los gobiernos de dichos paises que —comc
bien nos ha comentado el sefior secretario de Esta
a través de negociaciones politicas bilaterales, ci
guen si no influir directamente en el resultado fina
las recomendaciones de la Comision, si atenuar, |
o evitar llamadas de atencion y, por tanto, su fisca
cion —lo lamentamos profundamente y supongo
todos estaremos de acuerdo con ello—; si no, r

saaimprensible que se diga tan poco de algunos paises 0
dgise desaparezca casi de repente la gravedad de los
ienformes anteriores sobre situaciones que contintdan
keactamente igual. Es verdad que lo importante es la
ivaloracion global del desarrollo de las sesiones, de las
brecomendaciones aprobadas, de los avances en ciertos
temas, pero ahora mismo seria imposible hacer un lis-
;itado exhaustivo de la situacién pais por pais. Me gusta-
sif@ al menos dar unas pinceladas de lo que lamentamos
delconstatar que persisten situaciones que van cronifi-
alegndose en paises como China, que consigue una vez
maés, utilizando en esta ocasion normas de procedi-
 gliento, sortear que se tome medida alguna por su his-
Ja@nial sobre los derechos humanos; o que la Comision
dra-eliminado de su programa a Ruanda, a pesar de los
lesfuerzos de Canadé para mantener el mandato del
1é8presentante especial, cuando nos consta que la situa-
astm de ese pais sigue siendo sumamente inestable:
wiguen recibiéndose informes sobre desapariciones, tor-
' fagas, malos tratos a detenidos, sin cargos, sin juicios,
ilesn- condiciones que constituyen un trato cruel e inhu-
ivaano. Tampoco parece que la Comision haya hecho
1demasiado caso a las denuncias de graves abusos que
sscometen en algunos de los paises mas influyentes y
e son miembros de la Comisién, como Arabia Saudi,
cuyo numero de ejecuciones —123 en el afio 2000; eje-
cuciones conocidas, claro—, juicios celebrados en
secreto o0 penas degradantes crecen de manera alarman-
te, quedando en la mayor parte de los casos en silencio.
También se ha pasado de puntillas sobre otros paises
como México, Argelia, Nigeria o Marruecos.
nto€omentaba que sin duda, a pesar de lo anteriormente
Jdieho, estamos de acuerdo en que se han producido
[aMances, y nos felicitamos por ello, junto con el sefior
nexscretario de Estado, porque lo hemos constatado. Aun-
agu@ continlan estas situaciones que nos hacen estar
niesatisfechos permanentemente, hemos de resaltar, y lo
oeelebramos, la decision de la Comisién de reiterar su lla-
lmeamiento a favor de la supresion en todo el mundo de
yEssejecuciones y de que no se imponga la pena de muer-
otala nadie por delitos cometidos siendo menor de 18
anos. Esto ha supuesto un logro importante y otro ha
s@do la creacidn de un grupo de trabajo para establecer
Son tratado que pueda poner fin a las desapariciones for-
izlmdas. Esta es una grave violacién que sigue cometién-
2iBese en todas las regiones del mundo. Tenemos noti-
ngias-de que esta propuesta fue iniciativa del grupo de
cmises latinoamericanos y de Francia y nos pregunta-
\eies si Espafia también participd activamente en esta
nmegolucion. Nos hubiera gustado que asi fuera. Tene-
lones noticias también de que se aprobd a pesar de la
nfsierte oposicion de Estados Unidos y Canada. ¢, Signifi-
d=a esto que habra algun tipo de entorpecimiento, dado
ilelrpoder y la influencia de Estados Unidos?
za-Positiva también, por la novedad y por ser la situa-
je@dn tan reciente, nos parece la enérgica resolucion de
ylasComisiéon sobre Chechenia y la Federacion Rusa,
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condenando el continuo uso indiscriminado y des
porcionado de la fuerza por parte de los militares r
y otras infracciones del derecho internacional hum
tario.

Me gustaria hacer referencia a que lamentablen
ha sido s6lo Bélgica quien ha invitado publicamen
todos los expertos de la Comision a visitarla cuanc
deseen, mostrando asi un verdadero espiritu de cc
racion efectiva con los expertos de derechos humi
Mi pregunta serd para cuando Espafia, con este |
gonismo recuperado, seguira el ejemplo de Bél
para invitar a los expertos del resto de los paises.

Quiero hacer algun comentario a propdsito del
curso del sefior ministro que obra en nuestro pc
Nosotros hacemos una valoracién positiva desc
punto de vista de su contenido aunque he de decirl
en el tema de Colombia, a nuestro juicio, estuvo
vez mas tibio con el Gobierno de dicho pais. Las
nas relaciones no le eximen de recordarle sus incu
mientos, como asi lo ha hecho y lo sigue haciendc
tras afio la Comision. Es verdad que las condena:
sido muy fuertes y que los mayores responsables (

violaciones de derechos humanos son la guerrilla a &
da, los narcotraficantes y los paramilitares, pero tc 1Bs

sabemos también que en ocasiones hay grupos
préximos a determinados estamentos del Gobiernc
se miran con cierta indulgencia y justamente las bu
relaciones con Colombia nos deberian dar una m
autoridad moral para pedirle a su Gobierno que
eluda su responsabilidad de cumplir las resolucior
las recomendaciones que afio tras afio le viene he
do la Comisién de Derechos Humanos.

Felicitamos al sefior ministro por el protagonis 16

gue tuvo en el llamamiento a la ratificacién del Tri
nal Penal Internacional. Espafia fue uno de los siet:
meros paises en ratificarlo, y es importante que ¢
mos en esta linea. También nos felicitamos pc
apoyo mostrado por el ministro al grupo encargad

elaborar un protocolo facultativo de la convencion ¢ )
tra la tortura, a pesar de que, como ya nos temia n

no haya sido posible terminar el trabajo.

Nos ha comentado el sefior secretario de Estad
esta sesion de la Comision ha sido cualitativa y cu
tativamente diferente. Sus 86 resoluciones, de las
les 51 han sido copatrocinadas por Espafia, parec
asi lo demuestran en cuanto a la cantidad y tambit
cuanto a la novedad temética. Nos gustaria saber
ese protagonismo activo que ha jugado nuestra de
cion —es verdad que dentro del conjunto de pais¢
la Union Europea— si ha tenido algun papel relev.
apoyando alguna iniciativa concreta, como en el «
de Francia uniéndose a ésta de los paises latinoe
canos que le comentaba. Igualmente nos gustaria
es posible, respecto de la resolucion de Cuba, cal
da por usted, sefior Nadal, como resolucién polén
nos informara qué aspectos fueron los mas polémi

roudl fue el papel de Espafia en concreto en esos puntos
ssgpuestamente polémicos.
ini- Finalmente, nos felicitamos por ese trabajo activo de
Espafia, que tras siete afios recuperaba su papel como
ameéembro de pleno derecho de la Comision. Efectiva-
amente parece que se ha logrado un mayor protagonis-
Yo y que de alguna manera podemos estar recuperan-
athe-ese papel que teniamos en el pasado de un mayor
npeso en el exterior, no solamente de presencia observa-
-¢tara, y nos felicitamos porque hayamos podido ser una
i¥@z destacada en temas recurrentes de paises que siem-
pre nos han preocupado especialmente, asi como por
ilas resoluciones novedosas como la de las poblaciones
jrdigenas o la relativa al llamamiento en cuanto a la
»pgna de muerte.
quée agradeceriamos que nos diera mas informacion
18qbre esa figura encargada de derechos humanos que
ye@mos a poner en marcha en nuestras embajadas, lo
Sl celebramos; si nos puede adelantar cual va a ser su
a¢Rytenido para que pueda tener un papel mas alla de la
riencia, que en principio es esperanzadora, qué
-RQsibilidades reales va a tener de influir en los infor-
es de derechos humanos, qué relacion va a tener con
distintas delegaciones que de la Comision de Nacio-
Unidas vaya a haber en terceros paises, en fin, para
pueda tener un papel efectivo, como le decia.
nas-€ agradecemos su comparecencia y que haya segui-
LS;%} las recomendaciones de la subcomisidon que fue
rq(probada en esta Comisidn con motivo del cincuente-
,Q?rio de los derechos humanos. Eso nos hace sentirnos
',%nr_nenos un poco mas utiles en el trabajo de apoyo al
“Gobierno en estos temas de Estado, como son los de
xteriores y los derechos humanos, y también nos da
una cierta satisfaccién, ya que como parlamentarios
're_mos dedicado mucho tiempo a que en esta Comision
& aprobara por unanimidad aquella subcomisién, una
> cuyas recomendaciones era precisamente que Espa-
pudiera cada afio recuperar ese papel mas activo y
as importante en los temas de derechos humanos.
elebramos, por tanto, que esto se haya hecho asi y
8Staremos vigilantes para que en la préxima sesién,
coincidiendo ya con la presidencia espafiola, sigamos
n“kﬁnzando en este protagonismo.
-U8t 3 sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamen-
' {#i#fd Popular, tiene la palabra el sefior Ricoma.
nen
5i eE| sefiorRICOMA DE CASTELLARNAU: En
epAmer lugar, me sumo al agradecimiento de los otros
s¢fepos por la presencia en esta Comision del secretario
nde Estado, agradecimiento que doblamos desde el
agmMento en que esta comparecencia responde al com-
neremiso adquirido a raiz de las resoluciones y de las
uedsiclusiones de la subcomision de derechos humanos
icptre aprobd esta Camara en el afio 1999. El afio 2000
icey pudo ser por razones obvias, las cAmaras estaban
ddigueltas, pero puntual a su cita en el afio 2001 tenemos
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la presencia del Gobierno en esta Comision par
tema obviamente de gran sensibilidad y de gran irr
tancia. No hace falta que insista mucho si decimos
la celebracién de un periodo de sesiones, cualquie
ellos, de la Comision de Derechos Humanos de Ni
nes Unidas representa un acontecimiento de ¢
importancia por el altisimo grado cualitativo c
envuelve las discusiones sobre los desgraciadar
muchos y variados temas que ocupan sus trabajc
reflexion, el andlisis y los pronunciamientos so
aquellas cuestiones que todavia hoy impiden qt
mundo sea justo en sus términos mas elementale
respeto a los derechos humanos— suponen un eje
tan necesario como obligado para todos aquellos f
en los que el privilegio de su cumplimiento tamb
debe convertirse en bandera de su accién exteric
este sentido nos ha complacido escuchar las pal
del secretario de Estado remarcando la actitud din
ca de la delegacidon espafiola en los trabajos de la (
sion, circunstancia que entendemos da perfecta c
tura a los diferentes criterios de valoracién que
cuanto a su actuacion podamos establecer. Qui
destacar tres de ellos desde el Grupo Parlamer
Popular.

En primer lugar, hay que resaltar el hecho de
nuestra delegacion se haya comportado de forma
rente y respetuosa con el avance del posicionam
que el Gobierno expresé en esta Camara, en el se
la propia Comisién de Asuntos Exteriores, a respt
precisamente de unas preguntas de la portavo
Grupo Socialista. Cabe recordar que en este sent|
sefior ministro de Exteriores a finales de febrera
presente afio expuso las lineas maestras que defi
el comportamiento de nuestros representantes en
bra. Habl6 de coordinacién con la Unién Europea
activismo y copatrocinio en la adopcion de resolu
nes, de apoyo y colaboracién con los mecanismc
control, y en particular con los procedimientos espe
les establecidos en la Comision, y hablé también
sensibilidad con la situacion por la que atraviesa el
peto a los derechos humanos en diversas zonas di
neta y se abordd con bastante intensidad el ca
Colombia. De las palabras del sefior Nadal se inte
ta el seguimiento fiel a estas previsiones anunci
por el sefior ministro, circunstancia que deja clara c
tancia de la rigurosidad con que el Gobierno afrc
estas importantes cumbres internacionales, y el
periodo de sesiones de la Comisién de Dere
Humanos de Naciones Unidas lo es, definiendo prt
mente los objetivos a defender asi como la estra
negociadora para intentar acercarse el maximo pc
aellos.

En segundo lugar, esta la actitud espafiola apor
esfuerzos a la consecucién de consensos que
definiendo una acciéon comun de los paises miem
de la Union Europea. Tras la adopcion en Niza ¢
Carta Europea de Derechos Fundamentales, hu

. sumpuesto un contrasentido importante, por no decir un
)alesliz considerable, priorizar aquellos matices de inte-
gues nacional no incorporados a los posicionamientos
acdenunitarios por encima de la expresion de lo que para
clBuropa representa su compromiso con la democracia y
loun los derechos humanos. Temas en letras mayusculas
1en este terreno, como la situacion de los colectivos mas
eviitnerables, la pena de muerte o la situacion de la grave
s.ih@efension que sufren poblaciones enteras expuestas a
ir@ tirania de la imposicién o a las consecuencias de los
aoginflictos armados, no podian obtener de la Unidn
s Eetopea mas que un posicionamiento claro, directo y
cmimtundente de condena. Por ello, valoramos muy posi-
liseamente los esfuerzos que ha hecho nuestra delega-
3pion para conciliar voluntades y armonizar la exigible
. fieaxibilidad de todos los paises miembros para presen-
hiarsel papel de la Unién Europea como algo sélido y
rhbmogéneo, capaz, como ha dicho el sefior secretario
odd-Estado, de convertirse, dentro del seno de la Comi-
b&itn, en el referente de la concepcidn actual occidental
gnldgica de lo que son los derechos humanos. Y es aqui
idomde desde este grupo entendemos que la referencia a
atioba ha envuelto toda la intervencion del sefior secre-
tario de Estado. Me gustaria coincidir con el sefior Cen-
joedla en que los esfuerzos internacionales para garanti-
oher el respeto a los derechos humanos parten de la
wpremisa de que su mejor aval es la democracia y el plu-
1woadismo politico. Por ello, siempre tenemos presente la
$¢8m caribefa, siempre tenemos presente Cuba, desde el
delmento en que ya son muchas décadas en las que pre-
lcislhmente la ley cubana no emana de la voluntad del
delieblo. En este sentido es donde tenemos muy claro
idae en Cuba hay que hacer grandes cosas para conse-
sigeir que el respeto a los derechos humanos sea una rea-
dielad, insisto, en la concepcién que entendemos légica
igle lo que hoy en dia son los derechos humanos, hoy en
s di@ y siempre, porque los derechos humanos evidente-
simmente no admiten excesivas flexibilidades.
2 laEn tercer término, valoramos positivamente la acti-
‘¢gd de nuestra delegacion por la capacidad de sentar
| pzsicionamientos propios en aquellas cuestiones de
Jedpecial sensibilidad para nuestro pais o en aquellos
Jtemas que por recurrentes necesitan nuevos y renova-
ddares empujes. Destacable por su importancia cuantita-
A y el trabajo negociador que hay detras de ella es la
1téfra expresada por el sefior secretario del copatrocinio
>@dpanol en 51 de las 86 resoluciones aprobadas, pero
hmgyor peso especifico por su contenido politico tuvo la
viatervencion del ministro de Asuntos Exteriores, sefior
2§imué, el 22 de marzo, intervencion en la que, ademas
iidieincidir en la conveniencia de la ratificacion del esta-
tuto del Tribunal Penal Internacional y en la inconve-
imdencia de que determinados paises sigan manteniendo
agarsu ordenamiento juridico la pena de muerte, tuvo
mpalabras muy claras de condena hacia la violacion de
:ll@s derechos humanos en aquellos conflictos que dia a
idfa sacuden la informacion internacional. La lista es
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larga. Destacaremos el posicionamiento que ve
claro en cuanto a la guerrilla y los paramilitares col
bianos o la politica de asentamientos llevada a cab
Israel en los territorios ocupados o la preocupacior
el proceso de paz en el Sahara. Todos ellos fu
temas que certificaron el deseo de colaboracion ¢
flola con la comunidad internacional para su pr¢
resolucion. Todo ello nos lleva a concluir que el pi
jugado por la delegacion espafiola da cumplida
puesta a los criterios de coherencia, de comprol
con Europa, de suscripcién de premisas basicas
garantizar el respeto a los derechos humanos y se
lidad con los colectivos que de forma sistematica
violados sus derechos fundamentales, criterios t
ellos que entendemos que han de ser exigibles, y .
hizo previamente al desarrollo de los trabajos d
Comision.

Después del 57.° periodo llegara el 58.°, con ur
por delante, y el 58.° periodo de sesiones va a s
especial significacion para Espafia, pues, como \
sefialado el secretario de Estado, se desarrollara t
presidencia espafiola en la Unién Europea. Si a
afladimos que en el transcurrir de este periodo de
po se van a celebrar importantes asambleas, conl
cias y grupos de trabajo que aborden de forma sec
muchos de los temas que hoy en dia preocupan
Comision de Derechos Humanos de Naciones Un
hemos de ser optimistas, siempre lo hemos de s
cara al futuro. Con todas estas premisas entendemc
se pueden dar nuevos pasos adelante que permital
aguellas actitudes que todavia hoy dificultan el av:
en el campo del respeto a los derechos humano:
sentido comun y el esfuerzo de la comunidad inte
cional para conseguir un mundo justo en su prel
bésica, que es que cada individuo tenga garantizad
minimos que le corresponden por su propia condi
de persona, con lo cual habremos conseguido bas

Por todo ello, felicitamos al Gobierno a través dt
representante hoy aqui, el sefior secretario de Es
por su compromiso de cumplimiento con la Comis
de Asuntos Exteriores de la Camara y le animam
seguir en esta linea con la esperanza de que en s
Xima comparecencia el afio que viene podamos te
alguno de los problemas existentes de la lista que
todos hoy sigue siendo excesivamente larga.

La sefiord?RESIDENTA: Sefior secretario de Esl
do, tiene la palabra para responder a las distintas ¢
vaciones que la han formulado los grupos parlame
ros.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EXTERIORES (Nadal Segala): No sé si voy
ser capaz de contestar a todas y cada una de las
rosas observaciones o sugerencias que se hant
En todo caso, voy a tratar de ser lo mas explicito |
ble. Me gustaria empezar haciendo una aprecie

ngsneral y agradeciendo sinceramente el espiritu cons-
ntructivo de las intervenciones de todos los representan-
pes de los distintos grupos aqui presentes. Tratandose
pe derechos humanos, partimos de un consenso basi-
'roon se trata de una cuestion fundamental, cuya defini-
spadn compartimos también basicamente (me alargaré
nsabre ello un poco mas cuando comente la interven-
2eidn del representante del Grupo de Izquierda Unida),
gsde un campo en el que siempre se puede hacer mas.
1iEa él no cabe, por tanto, bajar la guardia; so6lo es posi-
chka una actitud beligerante y ambiciosa en la que no
dileine sitio la autosatisfaccion porque siempre hay nue-
/s metas que alcanzar. De modo que quiero dejar
dosnstancia, en primer lugar, de mi agradecimiento por
sése espiritu constructivo que he detectado en todas las
» iltervenciones.

Entrando en el contenido de algunas de las interven-
agiones y por el orden en que se han ido produciendo, le
rdiré al sefior Centella, de Izquierda Unida, que no he
1fecho mencién alguna al pensamiento Unico; esas pala-
jbries no estan entre las que yo he dicho. He hecho una
affeencion a la ideologizacion creciente que se percibe
aen-la Comisién de Derechos Humanos; quiero decir
'rgue los posicionamientos de los distintos paises res-
ypahden mas a posturas ideoldgicas predefinidas que a
yhalalefensa de la universalidad de los derechos huma-
ja©s. Esto es muy importante, puesto que un principio
rfdedamental de los derechos humanos, con indepen-
sdgrecia de su contenido, es su universalidad; es decir, la
@yllicacion indistinta de esos conceptos a todos los pai-
nges. Este es un principio en el que todos convenimaos; si
yie] seria muy dificil ponernos de acuerdo sobre cuales
ngen los derechos humanos basicos. Se trata de un prin-
liegio fundamental de la Declaracion de Derechos
sHisknanos de Naciones Unidas de hace ya 50 afos, que
ié@ ha mantenido y es consustancial al propio concepto
adderechos humanos. Por mi parte, he expresado la
gipnstatacion que he hecho de la ideologizacion de la
ademision de Derechos Humanos.
6n El sefior Centella ha dicho que, a su entender, existe
)sigrta incompatibilidad entre lo que podriamos llamar
 pigtemas econdmicos capitalistas o de economia de
shgrcado y la plena articulacién de los derechos huma-
>aes. Podriamos estar horas hablando de esto y, proba-
blemente, no nos pondriamos de acuerdo. Simplemente
me atreveré a lanzar una reflexion: desde la conciencia
-de que todo es perfectible y de que, sin duda, en el
)ysembito de las economias capitalistas —las desarrolla-
1tdas y las no desarrolladas— el concepto de derechos
humanos es un concepto imperfecto susceptible siem-
pre de mejora, creo que no es aventurado decir que la
situacion de los derechos humanos en los paises de la
adrbita occidental en general, en los que tienen econo-
umie-de mercado, es mejor que la de los paises que han
2givido bajo sistemas centralizados de planificacion. De
dbecho, esos paises estan en fase de transicion econémi-
;iéay politica hacia economias en las que las fuerzas de
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mercado son cada vez mas relevantes. Sé que no
a convencer, y no estd en mi animo tratar de hac
pero no me resistia a hacer esta consideracion.

Ha mencionado también el sefior Centella a Pal
na reclamando explicaciones sobre el papel de Es
al respecto en el seno de la Comisién. He hablac
ello de forma muy rapida en mi primera intervenci¢
puedo extenderme. Espafia ha tenido un papel
activo en las resoluciones que se han adoptado :
Palestina y sobre el proceso de paz en Oriente Mec
general. Se han adoptado tres resoluciones fundan
les: una, sobre la situacion en los altos del Golan,
que la Union Europea se abstuvo —Espafia tambie
mientras que Estados Unidos vot6 en contra. Lo mi
sucedié con la resolucién sobre la situacion de los «
chos humanos en los territorios ocupados. Debo
que sobre ésta hubo una negociaciéon muy ardua
final, la postura de abstencion de los paises de la L
Europea fue plenamente comprendida por los p:
arabes. Finalmente, hubo una resolucidon sobre
asentamientos en la que, después de intensas ne
ciones con los paises arabes, la Unién Europee
Espafia— voto a favor, conté con el voto en contr
los Estados Unidos vy, l6gicamente, con el voto fav
ble de la mayoria de los paises arabes.

Hay que decir entonces que la cuestion de Pale
se ha puesto insistentemente sobre la mesa y Espi
jugado un papel muy activo a la hora de consegui
resoluciones mas equilibradas. No digo neutrales,
equilibradas en el sentido de que se ha tratado de
jar en las mismas la situacidn sobre el terreno ¢
forma mas objetiva posible. El papel de Espafa
resultado del mismo han sido reconocidos de fa
clara por los distintos paises arabes. Le diré al <
Centella que, después de las votaciones, tuve oc
de estar en diversos paises arabes de la zona y €
gun caso se me hizo una mencién negativa del pa
de la postura de Espafia en las distintas resolucion
revés, en general, ha habido declaraciones claras
deciendo el papel constructivo que ha jugado Es
en estas cuestiones.

El sefior Centella ha mencionado Cuba, y tambie¢
ha hecho la representante del Grupo Socialista.
que se ha logrado una resolucién equilibrada, corr
dicho. La sefiora Garcia Manzanares lamentaba &
cio de su intervencién que las resoluciones fueran
to de influencia por parte de los distintos pai:
Entiendo su razonamiento, pero es parte consuste
al mecanismo de funcionamiento de la Comision
decir, las resoluciones de la Comision surgen del |
cionamiento de los distintos paises. Lo important
que, al final, se logre un consenso que refleje la ¢
tion que se esta tratando de forma minimamente o
va y aceptable para todos los paises que votan. E
de Cuba es paradigmatico de esto que digo.

Quiero ser muy claro para que no quepan du
Espafia no comparte la politica de embargo de Es

2Wajdos hacia Cuba y cree que es contraproducente para
los objetivos que se persiguen, ademas de que tiene
graves repercusiones sobre la poblacién cubana. Dicho
'@sto, hay que decir igualmente que, si bien la Union
y&aopea viene manifestando desde hace tiempo que el
yetabargo tiene un impacto sobre la situacion humanita-
1§ia en la isla, podemos convenir también en que la
meifuacion de los derechos humanos en la isla no es
otesultado exclusivo del embargo, sino que hay elemen-
otes adicionales derivados de la politica del Gobierno
aptébano que tienen un impacto en términos de derechos
rhlamanos que resulta pertinente denunciar.
1—PDadas esas circunstancias, creo que la resolucion
radoptada es equilibrada. Téngase en cuenta que hasta
sesta edicion de la resolucion de la Comision de Dere-
ecihros Humanos nunca se habia incluido, de forma direc-
ytaab indirecta, alguna mencién al embargo. Esta vez se
1ite conseguido que figure en la propia resolucién una
‘s@encion que para buenos entendedores sirve para refle-
l@s el impacto que el embargo esta teniendo sobre la
agtaacion humanitaria en Cuba. Es cierto que se podria
-hgcer de forma mas explicita de lo que se hace en la
desolucion, pero también es cierto que si hubiese sido
rasi habria muchos paises que no hubiesen apoyado la
resolucion. El hecho de que por primera vez se haga
itumaa referencia a que se reconoce que para apoyar la
fiechisa de los derechos humanos y el bienestar econdmi-
les en Cuba los Estados terceros deben adoptar medidas
siadin de mejorar la condicion econdémica del pueblo
eflebano, me parece que es un paso significativo y posi-
athl@o con respecto a lo que habia, aunque sin duda insu-
(fdiente, en el sentido de poner sobre la mesa las conse-
ncaencias que estd teniendo el embargo sobre la
fBtuacion en la isla. Ademas de esta mencion a la nece-
séiad de que haya medidas por parte de los Estados ter-
1 cenes, la Comision Europea, en lo que son los anejos de
idgaagesolucion, hace una declaracién explicita diciendo
'], a su entender, el embargo es una medida que va en
\gexjuicio de la situacién de los derechos humanos en
aBaba. La resolucion es equilibrada, pone sobre la mesa
todos los elementos relevantes que afectan a la situa-
1d¢odn de los derechos humanos en Cuba y ha servido
.@dra construir un consenso importante y para ser final-
) inente aprobada.
ini€l sefior Grau, del Grupo Parlamentario Catalan
b{€onvergencia i Unid), preguntaba cual era la posicion
edel Gobierno con relacion a la exclusion de los Estados
1tiaidos de la Comisién. El Gobierno comparte la pos-
Egra que ha manifestado el sefior Grau en su exposi-
o6ién. El punto de partida, obvio y fundamental, es que
EsComision tiene un sistema de funcionamiento demo-
Iesatico, realiza sus votaciones y, en primer lugar, lo que
jdtay es un respeto a esa decision de la Comisién. Dicho
casto, no cabe duda, como también ha manifestado el
sefior Grau, de que Estados Unidos es un jugador
lakemasiado importante como para que se quede fuera de
i€ omision, no sélo porque haya un interés por parte
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de Estados Unidos de participar en ella, sino po j@ia en el seno de la Comision es muy activo, en el marco
creo que la propia utilidad que puede tener la Comi iide la Unién Europea es claramente de liderazgo. La ini-

es mucho mas completa si aseguramos la participi
de los actores mas importantes que si se queda a
de ellos fuera, mas todavia si se quedan fuera por
tiones ideoldgicas o por cuestiones que no forman
estrictamente de la esfera de la Comision de Dere
Humanos. Es dificil saber exactamente cuales han
las ultimas causas que explican que Estados Ur
haya resultado excluido de la Comisién. Un anal
externo convendra facilmente en que cuestiones ¢
el retraso en el pago de las cuotas y de los atrasc
parte de Estados Unidos a Naciones Unidas o la d¢
cia reciente del Protocolo de Kioto han causadc
malestar importante entre distintas delegaciones y
se ha reflejado en la votacion en el seno de la Com
de Derechos Humanos. Esperamos que el afic
viene Estados Unidos vuelva al seno de esa Comi

La sefiora Garcia Manzanares, representant
Grupo Socialista, dentro del espiritu constructivo
ha presidido la exposicion de cada uno de los grug
por supuesto, también la del Grupo Socialista, d

que echaba en falta un posicionamiento mas clarc pb

parte de Esparia, en este caso del ministro, en su ¢
so ante la Comisién con relacion al tema de Colon
Aqui me gustaria hacer dos consideraciones. En p
lugar, la presencia del ministro en la Comision t
lugar en un momento en el cual habia negociaci

importantes en marcha en Colombia. Cuando uste 1

hecho esta apreciacion he rescatado las palabr:
ministro y déjeme que se las lea porque, sin nece!
de entorpecer un proceso en marcha, creo que sol
tante claras. Decia asi: Reconocemos los esfuerzo
plegados por el presidente colombiano por mant
vivo el proceso de paz, un proceso que Espafia re
da, pero sin por ello dejar de condenar las graves \
ciones de los derechos humanos que en Colomk
producen, especialmente por parte de paramilital
guerrillas. Debemos hacer publica la admiracion
en medio de este cruel panorama nos merecen t
defensores de los derechos humanos que a diario ¢
gan su vida para tratar de mitigarlo. Es necesario
fin a la impunidad y reforzar los mecanismos leg;:
gue permitan hacer frente a estas violaciones. La «
na del Alto Comisionado para los Derechos Hume
en Bogota esta cumpliendo una importante tarea el
campo, por lo que es preciso que el Gobierno co!
biano siga manteniendo su abierta cooperacion
ella. Creo que hay aqui una mencion clara ala s
cion y a la necesidad de que haya un compromiso
participacién por parte del Gobierno de Colombia.
Mencionaba también la sefiora Garcia Manzanat
posible participacion de Espafia en la iniciativa be
Estamos invitados a visitar ese pais, es un tema qu
en estudio y veremos qué posicién tomamaos al fina
Hacia referencia a si habia alguna iniciativa esp:
por parte de Esparia. Ya he dicho que el papel de |

cidativa especial es permanente. Un tema que ha salido
jendas distintas intervenciones de los representantes de
des-diferentes grupos, en especial lo ha mencionado el
as@flor Ricoma —ya sé que es un tema distinto al de la
:‘Kemision de Derechos Humanos—, es el relacionado
sigin la Carta de Derechos Fundamentales de la Union
dogropea. Espafia ha sido beligerante no sélo en su con-
stenido, sino también en la conveniencia de que esa
yfarta no sélo tuviese un valor politico sino juridico.
; Ipep refleja la voluntad del Gobierno de tener un papel
1agtivo en el campo de derechos humanos.
unCon relacién a los aspectos mas polémicos de la reso-
dusion cubana, he mencionado ya el papel del embargo.
sfohalmente, la sefiora Garcia Manzanares pedia mayores
licaciones sobre qué contenido van a tener los encar-
igados de los derechos humanos en las embajadas. Este
g&|un proceso que vamos a empezar ahora y su cometido
Jandamental sera ser la antena de Espafia en materia de
,gjgrechos humanos en los paises en cuestidn; es decir,
dgper relacion con todas aquellas cuestiones que afectan
los derechos humanos en esos paises. ¢Eso qué impli-
;6@ Tener contactos con todos los actores relevantes,
J@NG, etcétera, tener contactos y coordinarse con las
ns@ntrapartes de otros paises, sobre todo de la Union
vguropea y, légicamente, ser los responsables de los
jpformes que haya que hacer con relacion a los derechos
anos. Eso no quita que esas personas, esos encarga-
5 estén abiertos a otras funciones que eventualmente
pa cumplir. Aqui lo importante es que estamos crean-
5 Por decirlo de alguna forma, la institucién, es decir,
eferencia y, a partir de aqui, en funcién de cada caso,
adaptara a las necesidades que haya en cada pais.
spafie hec_ho un repaso bastante cqmpleto de Ias_distin-
oﬁ S Cuestiones que_han _surgldo y simplemente relterprlo
que he dicho al principio: estamos ante una cuestion
ndamental, estamos ante una cuestion siempre per-
tible y estamos ante una cuestion respecto a la cual
rﬁ obierno esta abierto a la transparencia y a la cola-
Joracion con las Camaras.
ries-
Ne 5 sefioraePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

'r%%cretario de Estado pro sus explicaciones.

10S
8SIEEGUNTAS:
ym-
con DEL SENOR PUIG | OLIVE (GRUPO PARLA-
ua- MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE LA POSI-
unaClON DEL GOBIERNO EN RELACION CON

LA OFERTA DE RUSIA A LA OTAN ACERCA
's laDE UN SISTEMA GLOBAL ANTIMISILES.
ga. (Numero de expediente 181/000617.)
esta

La sefiordPRESIDENTA: Damos paso al siguiente

c@into del orden del dia, que son las distintas preguntas
spae han formulado los grupos parlamentarios.

b
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En primer lugar, hay tres preguntas del Grupo Sc
lista, del sefior Puig i Olivé, que se formularan po
orden.

Tiene la palabra el sefior Puig i Olivé.

El sefiorPUIG | OLIVE: Sefior secretario de Est
do, cuando formulamos esta pregunta no sabiamo
el tema iba a tener tanta actualidad, ya que todav
se habia producido la declaracién del presidente |
en relacion a la organizacién de un sistema global
misiles. El hecho de que el presidente Bush haya
esa declaracion y el tipo de reflexion, de debate
ello ha producido da mas valor a la pregunta qu
queria hacer. Ademas, se produjo otra circunstancii
vale la pena comentar, que es una primera declar
del ministro de Asuntos Exteriores de Esparfia en
cion a la declaracion del presidente Bush, que —¢
zo ya— creo que fue un error, un error de precipita
sin mas gravedad, pero es que hay que tener en ¢
que estamos ante lo que va a ser un debate larc
debate profundo, ya que el sujeto es enormemente
cendente no sélo para un pais como el nuestro,
para toda Europa y, en realidad, para la geoestre
mundial, como todo el mundo sabe.

¢, Por qué decimos que hubo precipitacion? En
mer lugar, porque vemos lo que estan haciendc
otros gobiernos en Europa, es decir, actuar todos
nosotros en tanto que miembros de la oposiciéon
bién queremos hacerlo asi— con gran prudencia
una enorme prudencia. No hemos visto por ahi qu
ministros de Asuntos Exteriores o los primeros mi
tros se precipitaran con frenesi a decir que les pa
muy bien la propuesta, de ahi esta leve critica a la
cion inmediata del Gobierno espariol.

¢ Por qué creemos que hay que ir con una grar
dencia? En primer lugar, porque en realidad nadie
muy seguro de lo que significa esta propuesta ¢
ambito tecnolégico, ni en el ambito geoestratégice
en el &mbito simplemente de la politica internacio
Hay muchas voces —tenemos informes de prestigi
institutos europeos— que dudan que se pueda ple
un sistema global antimisiles a partir de las amen
que los Estados Unidos dicen que existen, porque
mucha gente que no cree que Corea del Norte, i
Iran puedan ser una amenaza para el territorio de
dos Unidos. Desde el punto de vista de la justificac
digamos, estratégica de una amenaza parece qL
dudas al respecto.

En segundo lugar, desde el punto de vista tecnc
co, tampoco hay seguridades y hemos tenido sufi
tes contactos, incluso con nuestros amigos americ
para saber que no esta absolutamente claro cual
ser el desarrollo de este sistema, que todavia
muchas dudas, muchas preguntas desde el pur
vista tecnoldgico e incluso desde el punto de vist
que el sistema pueda significar un verdadero pare
de seguridad, un verdadero paraguas antimisil.

siquienes sostienen que también en este caso son posi-
dules las contramedidas y, por tanto, ni siquiera ese sis-
tema, en el caso de que fuera aceptado, seria tan segu-
ro. En consecuencia, estamos ante la posibilidad de
que, en realidad, Estados Unidos, defendiendo sus inte-
Ireses, cosa muy légica y muy legitima y a eso no hay
maela que decir, esté en una operacién que va mas alla
adwlos riesgos reales militares o de defensa y vaya a una
usperacion que puede tener otros significados, otras
rderivaciones, como, por ejemplo, un dominio tecnolé-
'¢jico sobre cualquier otro pais del mundo, lo que pude
jser un buen negocio para el complejo industrial ameri-
yano y, como digo, legitimamente defendido por sus
@liegentes, pero que entrafia una serie de problemas.
ciohos problemas que nosotros vemos y sobre los que
2lzay que reflexionar —pedimos al Gobierno espafiol
'aque reflexione y, desde luego, nosotros vamos a ayudar
i@m esta reflexion— son de orden politico. Una propues-
Ieatal crea problemas con Rusia. Serd interesante cono-
ycen las entrevistas del presidente Aznar sobre estos
tt@$nas porque nosotros hemos escuchado a los rusos al
smas alto nivel —o al segundo alto nivel— en Berlin
elgsce dos semanas y lo que nos decian con respecto a
este sistema no era nada tranquilizador, lo cual no quie-
ore decir que no llegue el dia en que pueda haber un
lasuerdo entre rusos y americanos sobre ese tema, en
—-eljo se esta trabajando. Pero tanto si hay acuerdo como
1810 lo hay, el tema es suficientemente serio como para
caflexionar y no lanzarse a favor o en contra de una pro-
jmsesta tal.
is- Por lo demas, desde el punto de vista politico, no se
esédbe muy bien si esta es una actuacién unilateral de
2kstados Unidos o quiere ser algo mas, si quiere ser una
propuesta que puedan aceptar sus aliados, pero que
ppuredan aceptar los aliados, que somos nosotros, sin
astfstes; es decir, beneficiAandonos todos de la seguridad,
1dd la tecnologia y del negocio si lo hay, porque, de la
~misma manera que Estados Unidos tiene legitimo dere-
iaho a defender sus intereses, nosotros no sélo tenemos
idegitimo derecho, sino obligacion de defender los nues-
iteas. Y para estar seguros de que Europa, en este ambi-
Zaxde la tecnologia, de la defensa, no se queda en esta
happuesta con la pata coja, hay que hablar con nuestros
isacios, hay que estudiar a fondo las implicaciones de
:§8a propuesta en todos los &mbitos, en el &mbito politi-
600 y en el ambito, por ejemplo, de la disuasion.
» h&ye dice que este sistema va a cambiar un poco la
situacién respecto a la disuasion nuclear; es decir, que
dgomportaria la destruccion de una cantidad enorme de
l@abezas nucleares. Eso es lo que dice alguien, pero no
nosy ninguna seguridad ni sabemos de qué estamos
uealelando en realidad, si se cambia disuasion por disua-
heign, hasta qué punto, desde el punto de vista geoestra-
aéfgco, es disuasién el sistema antimisil o hasta qué
gento va a seguir aumentando, digamos, la carrera de
j@mamento. Si esta propuesta comportara una reduc-
1aipn de la carrera de armamento, si esta propuesta com-
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portara la resolucion de los problemas con Rusi
supusiera menos riesgos y hubiera beneficio tecnc
co para todos, seguramente seria mucho mas acey
Lo cierto es que hay muchas dudas. Muchos gobie
piensan que hay que estudiar a fondo el temay nu
Gobierno también debe hacerlo, y debe hacerlo a
de pais. Es decir, espero que llegado el momentc
sea tratado en el Parlamento y no se quede sélo el
yos unilaterales gubernamentales. Ademas, esper
en eso baso mi pregunta— conocer la posicion
Gobierno espafiol. Por esa razén pregunto al secri
de Estado si existe ya algun proyecto de interven
en los foros en los que estamos —en la OTAN, el
mero, y en la Unién Europea y su @mbito de defens
segundo— en el que quede plasmada una posicic
Gobierno espaiiol al menos tan prudente como |
cualquier otro gobierno europeo.

La sefiordPRESIDENTA: Antes de dar la palabi
al sefior secretario de Estado para que le responde
disculpas publicamente, como ya lo he hecho co
porque tengo que ausentarme en este momento
pasar a ostentar la Presidencia de la Comision la
presidenta primera Ludivina Garcia Arias.

El sefior secretario de Estado tiene la palafua.
sefiora vicepresidenta, Garcia Arias, ocupa la Pres
dencia.)

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EXTERIORES (Nadal Segala): En primer luge
guiero agradecerle la pregunta, porque no sélo es
nente, sino ademas muy importante.

Tengo que decirle de antemano que no voy &
capaz de darle una respuesta, porque estamos an
cuestion de gran magnitud, una cuestién que va a
cer un debate durante mucho tiempo y en la que
mos mas bien en fase de hacer las preguntas con
gue de empezar a buscar contestaciones.

Quizéas por eso mismo, no estoy de acuerdo col
apreciacion de precipitacion que usted ha hecho ¢
la reaccion del Gobierno en esta materia. ElI Gobi
siempre ha dicho: estamos en un contexto nuevo,
mos ante una iniciativa nueva de la cual no conoce
los detalles; necesitamos conocer mas a fondo ¢
son esos detalles y valoramos muy positivamen
hecho de que por las partes —sobre todo de Es
Unidos, Rusia y China— haya una voluntad de dial
y de consenso. Ese es el punto de partida del cual
ro dejar constancia explicita.

Comparto gran parte del andlisis que usted ha he
El punto de partida es muy claro: estamos en un
texto nuevo, en el que se plantea el fin de la guerr:
y la desaparicion de los blogues, la desaparicion
percepcion de determinados paises como una am
(cuando el sefior Bush anuncia su iniciativa de mi:
dice explicitamente que Rusia y China dejan de set
cibidas como una amenaza), y la percepcion de q

,a8Nhenaza esta en otros paises, que, a causa de la prolife-
Sacion de armas de destruccion masiva, han sido capa-
atde.de dotarse de esas capacidades. Por tanto, esa es
nota amenaza —o asi lo perciben los Estados Unidos—
'gria cual hay que hacer frente. Lo que pone Estados
idhidos sobre la mesa es la iniciativa de misiles, que
esioialmente lleva el adjetivo de nacional, aunque pare-
apogue ese adjetivo se ha caido, dando a entender que
vaya tratarse de una iniciativa mas comprensiva, que no
dadlo va a cubrir a los Estados Unidos, sino que es sus-
tandgtible de ampliarse al conjunto de los paises aliados.
i6onCon estas tres piezasmente(fin de la guerra fria,
yaparicion de nuevos Estados como amenaza y la res-
1pelesta que Estados Unidos da a esta nueva situacion),
1 glelplantean dos cuestiones basicas a efectos de encua-
| dear la discusion. En primer lugar, esta nueva iniciativa
tiene una repercusion en el contexto de la OTAN, es
decir en el marco de sus esquemas de seguridad o de
vdefensa colectiva. Volvemos al principio: sabemos tan
pdoo sobre esta iniciativa, que debemos esperar a cono-
ékrla a fondo para poder pronunciarnos. A nuestro
\Mengender, la iniciativa reclama mayores explicaciones
ickesde varios puntos de vista. La primera cuestion,
desde el punto de vista de su adecuacion conceptual,
es: cudl es el sentido de esta iniciativa desde el punto
-de vista geoestratégico. Hay una segunda cuestion
igualmente importante, un requisito fundamental, que
usted ha mencionado, que es la viabilidad técnica. Hay
una tercera cuestion que es el impacto presupuestario.
¢, Estamos en una situacion en la que Europa va a com-
gutrtir la seguridad colectiva financiada por Estados
Unidos? ¢,Cual va a ser el papel de Europa aqui en tér-
sainos de coste y de participacion en los proyectos tec-
enahdgicos? Son preguntas que estan encima de la mesa
gresobre las cuales ahora mismo no hay una respuesta.
SComo he dicho al principio, lo importante es que haya
ratess voluntad de dialogo.

En el contexto OTAN y de que Rusia ha dejado de ser
@sm amenaza para los paises englobados en la OTAN,
>merece la pena el estudio de la propuesta que ha hecho
rteoFederacion Rusa, que es la creacion de un sistema de
igtafensa antimisiles paneuropeo. De nuevo estamos en
naosa situacion parecida: sabemos muy poco. Sabemos
ape es una iniciativa que pretende reunir a todos los
2Edtados europeos y acomparfiarse a mas largo plazo de
wdosumentos juridicos. Sabemos que es una iniciativa
\gpie prevé un desarrollo en tres fases: primera, evalua-
Jgién de la amenaza; segunda, desarrollo de un marco
conceptual, y finalmente, determinacion del procedi-
choento y calendario para su despliegue. No sabemos
:anucho mas. Incluso dentro de estos apartados que he
friencionado sabemos muy poco. Si que es interesante
eclahecho de que en la propuesta de esta iniciativa esté
nazalicita la aceptacion por parte de Rusia de la existen-
lei@ de una nueva amenaza. Esto permite una conver-
ogencia en el andlisis que puede ser fructifera en el futu-
gda Es una iniciativa que, con todo el desconocimiento
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desde el que la abordamos, merece como minirr
estudio, una reflexién conjunta que ya se esté llev:
a cabo. La semana que viene se celebrara en Buc
una reunion del JPC —es decir, una reunion entr
paises de la OTAN y la Federacion Rusa— en la
este tema va a estar sin duda encima de la mesa
que, sin duda también, no se va a resolver en esi
nién. Pero lo importante, como digo, es que ese d
go este teniendo lugar.

Al margen de la repercusion que la iniciativa am
cana tiene en el contexto de la OTAN, también tene
que hacer otra consideracion que ha estado implici
su intervencioén. La iniciativa de misiles responde,
un lado, al legitimo derecho de seguridad o de def
por parte de Estados Unidos. Ese es un derecho |
mo que responderd a una razon de percepcion
seguridad en parte es una cuestién de percepcior
una razon de intereses de la propia industria amer
0 a las razones que sean. Nosotros pensamos, fr
ese legitimo derecho de defensa o de seguridad por
de Estados Unidos, que ese derecho no puede hac
costa de la percepcion de seguridad de paises ter
fundamentalmente de Rusia y de China. Este nos
ce un tema fundamental. Estados Unidos ha insi:
en gue su iniciativa se dirige hacia los denomine
rocks statespero es indudable que la iniciativa plan
lo que en términos econdmicos denominariamos
externalidad; es decir, un efecto sobre terceros qt
hay que menospreciar. De nuevo creo que aqui,
estadio en el que estamos, lo fundamental es que
un didlogo por parte de todos y que se vea cual
encaje posible que sea aceptable por parte de t
Creo que ese dialogo va a llevar mucho tiempo.

En definitiva, creo que estamos en un mome
clave, intelectualmente fascinante, porque, en el fa
lo que se esta planteando es un replanteamiento
principios geoestratégicos que han estado vige
durante los ultimos 30 6 40 afios y que lo que debe
hacer por parte de Espafia es estar en contacto p
nente, como asi ocurre, con nuestros aliados y col
con mas detalle cual es el contenido, tanto de la
puesta rusa, como de la propuesta americana. El
sentido puedo informarle que la proxima semana v
desplazarme a Washington y tengo prevista una s
de explicacién en el Pentagono del contenido de Iz
ciativa americana y que en el seno del Ministeric
Defensa y del Ministerio de Asuntos Exteriores st
creado un grupo de trabajo que esta analizando las
cusiones de la iniciativa. La iniciativa es de tal magn
que el posicionamiento y las acciones que Espafia a
al respecto seran puestos debidamente en conocin
del Parlamento, como no puede ser de otra forma.

La seforaVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Después de analizar el momento en el que esta
teniendo en cuenta el orden del dia que tenemos
rogaria a los diputados y al sefior secretario de E:

yqure sean breves para poder cubrir, en lo posible, el
ndiaen del dia.
apestene la palabra el sefior Puig.
los
jueEl sefioPUIG | OLIVE: Creo que lo podremos con-
a|guir, sefiora presidenta, sobre todo en este tema porque
reinidos proximos meses y aflos vamos a tener tiempo para
alablar del tema, como se ha visto por mi pregunta y la
respuesta del secretario de Estado, al que le agradezco
rrias informaciones que nos ha dado.
nosYo no he visto que las preocupaciones que ha avan-
az&glo nuestro grupo sean distintas de las del Gobierno.
y&reo que el trabajo que hay que hacer es de reflexion y
rdgconsultas. Espero que, si va a Estados Unidos y tiene
gftformacion de primera mano, tengamos ocasion de
—cnocerla.
—, &uando yo sefialaba que a mi me parecia demasiado
sgmacipitada la salida del ministro, después de la decla-
ntecéon del presidente Bush, lo hacia pensando en que
oaadrabiamos sido consultados. Nuestro Gobierno es
yigecade los gobiernos europeos que no fue consultado;
eptros si lo fueron. Cuando un gobierno europeo, amigo
arealiado, no es consultado antes de una declaracién de
idete tipo, lo justo y lo prudente es no precipitarse en el
lapoyo explicito. Me parece, incluso, —y perdone que
agtilice esta expresién—, de inteligencia diplomatica.
J@aiando no han contado contigo como con otros, tam-
ap@co es tan necesario decir: nosotros si. Esta fue la
rsefial que ha dado nuestro Gobierno.
raydle dice usted que estan atentos a la problematica, a
das implicaciones y a todo el papel de Rusia. Cuando
ddgsia ha ofrecido un plan paneuropeo de misiles noso-
tros no hemos salido diciendo que nos parecia bien,
18N0 que simplemente hemos dicho: lo vamos a estu-
idbar. Creo que eso es lo que hay que hacer. En el caso
ededRusia y Estados Unidos hay que estar muy atentos a
1@ge el papel de Europa no quede no en un segundo
Tlggar, sino en un tercero. Algo tenemos que decir. Esta-
rédes- Unidos y Rusia pueden decidir anular el Tratado
oA&M porque es bilateral, pero el resto del sistemay
ydel proyecto no es bilateral y seria un gravisimo error
@ite Nosotros, como europeos, perdiéramos la ocasién
yde mostrar en esa materia de defensa, de geoestrategia,
s@imel momento en que estamos intentando construir una
isiefensa Europea, que no somos unos comparsas, sino
dpie jugamos un papel que, tanto en el caso de unos
ltwmo de otros, les interesa que sea relevante. El tema
3psrimportante.
'ud Sobre el desafio que ha puesto sobre la mesa Estados
Idpredos con esa propuesta, me permito decir que no me
igpacece que por parte del presidente Bush haya sido un
ejercicio intelectual, pero si pretende cambiar bastante
las bases de lo que ha sido hasta ahora la doctrina geo-
estratégica. Uno se pregunta, en primer lugar, si esta-
nNOEKS en un momento en que esto cabe hacerlo, si es
hogcesario intrinsecamente, y, en segundo lugar, y usted
ddon aludido a ello, si esa propuesta, tal como se ha
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hecho, al margen de que ahora haya diadlogo y t
estamos a favor de él, cuando se ha dado com
decisién tomada por parte de Estados Unidos -
veremos si eso luego se amplia a los demas—, al
no es algo desestabilizador. Como usted decia,
propuesta hay elementos exteriores que pueden
nuevas situaciones de desestabilizacion que no t
mos en este momento. Queda claro que aceptamo:
el andlisis que usted hace, esperamos que el Got

dod a sefiora/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): Sim-
ytemente quiero recordarles que discutiendo este tema,
-gae tiene una enorme importancia, hemos tardado 40
imahutos. Rogaria tanto a las diputadas y diputados
redeno al sefior secretario de Estado que cooperen en las
rgigrientes intervenciones, de forma que todo el mundo
rijeeda recibir la suficiente informaciéon como ha requeri-
tdddLa sefiora Garcia Manzanares pide la palabra.)
erndefora Manzanares.

actle en ese sentido, en que estamos preocupado: y g

necesitamos saber mucho mas de todo ello, e in
Mos en que nosotros, en tanto que oposiciony C
sién de Asuntos Exteriores, estamos muy interes
en conocer toda la informacidn que haya al resp

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Sefor secretario de Estado.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Brevement :
voy a hacer una aclaracién y una reflexién. La acl ra

cioén es que Estados Unidos no consulta con los d
tos paises, informa. Lo que hace, cuando el presi

Bush anuncia la iniciativa, es informar de ese anu cio
fundamentalmente a aquellos paises que ahora nm sm

se sabe que van a estar mas directamente afectadc
gue van a tener estaciones de seguimiento en su t
rio, pero obviamente hay una vocacion de extende
informacion al conjunto de los paises afectados.

La reflexion se refiere al papel de Europa en ' s

tema. Este es un tema muy importante porque la L
Europea esta en una fase acelerada y muy vital de

truccion de lo que se llama la politica europea co 1
de seguridad y defensa. Es una politica que delibe a

mente nace con una vocacion limitada, que es ceni
en determinadas operaciones, fundamentalmen
mantenimiento de la paz, pero que nace también c
principio de que la defensa colectiva sigue circuns
al ambito transatlantico, es decir, al ambito OTAN. [
es un principio que esté ahi y que debe servir de ¢
tacion a la hora de abordar las consecuencias que
la iniciativa americana.

Le diré que mi impresion es que, en el desarroll
la posicion europea, va a ser mas dificil conciliar
distintos posicionamientos que pueda haber dentr
conjunto de la Unién que conciliar la posicion de
Unién en relacion con los Estados Unidos. Esta
ante un proceso muy incipiente, donde hay postur:
partida en términos conceptuales, en términos de i
cidades distintas en los diferentes paises de la U
en términos de opinién puablica también, resolver
cuestiones va a ser la asighatura mas importante
habra que ir superando, sin perjuicio de que obviar
te habra que tener ese dialogo en el marco de la O
En la definicién del papel de la Unién Europea 1
usted reclamaba lo fundamental sera la propia ca
dad de la Unién de fijar una postura comun.

ue

istiLa sefioraGARCIA MANZANARES : Colaboran-

fp con ese llamamiento que hace, vamos a reducir a

d#a dos preguntas que estan formuladas, porque por un

~ggror en la transcripcion las preguntas niameros 9y 12
son una Unica y seran formuladas por la sefiora Moreno
Sirodey.

— DEL SENOR PUIG | OLIVE (GRUPO PARLA-

MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE POSI-
. CION DEL GOBIERNO EN RELACION A LA
tin- AMPLIACION DE LA ALIANZA ATLANTICA.
snte (NUmero de expediente 181/000618.)

a sefloraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias): El
or Puig tiene la palabra para preguntar al Gobierno
?)_ re la posicion con relacion a la ampliacion de la

5
ri lanza Atlantica.

El sefiorPUIG | OLIVE: Sefior secretario de Esta-
°do, no nos movemos del mismo ambito. Voy a ser breve
168rque no se trata de un problema de rabiosa actuali-
‘ , pero si de gran interés por nuestra parte para cono-
Br la posicion del Gobierno en el tema de la Alianza
#antica, con los cambios que se han producido y con
&pfiuevo marco que estamos discutiendo en la pregunta
“afiterior. Es verdad que después de la primera fase de
'HRpliacion de la Alianza Atlantica ha quedado un poco
fnado el proceso, pero en la medida en que los paises
Sue aspiran a ser miembros y en la medida que hay
I®iros paises que son plenamente partidarios de la
I8Rfbliacion, con todo lo que conlleva con relacién a

Rusia, como estdbamos hablando ahora mismo y su
W@ sicion, quisiéramos saber cudl es la posicion del
GSobierno.

deHabia una lista de paises como Eslovenia, Eslova-
lguia, Rumania, Bulgaria. También hay una percepcion
@4 Europa en general de que algunos de estos paises,
s@lée podian haber estado en un determinado lugar de la
Agta para entrar en OTAN, en este momento, por causa
ide, su propia evolucion interna, parece que no estarian
séf ese mismo lugar, es el caso que se comenta de Ruma-
anie, por ejemplo. No sé cudl es la posicion del Gobierno
i&ron relacion a la ampliacion: si nuestro Gobierno es par-
ANario de acelerarla, si tiene una idea de calendario o
ugefiende en el foro de la Alianza Atlantica un calenda-
atd determinado, si tiene claro, en el caso de que haya
ampliacion, qué paises deberian entrar y si tiene alguna
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propuesta concreta en este &mbito inmediato pe
ampliacion, teniendo en cuenta que hay una ronc
conversaciones Rusia-OTAN y otra Ucrania-OT.
desde 1997. Nos gustaria saber cuél es el estado d
conversaciones con los amigos y vecinos gue tiene!
percepcion negativa de la ampliacion de la OTAN.

La sefiora/ICEPRESIDENTA ( Garcia Arias): S
me permiten, puesto que hay algunos diputados
estan preocupados por la hora de la votacién, les
gue las votaciones no seran antes de la una. Seran
tir de esa hora, segun el momento en el que nos e
tremos.

El sefor secretario de Estado tiene la palabra
responder.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Sefor Puig,
posicién del Gobierno respecto a la ampliacion d
Alianza Atlantica responde a un doble principio.
un lado, un firme compromiso con el principio de pt
ta abierta, es decir, un si a la ampliacion en la me
en que los paises candidatos cumplan los requi
prefijados y, por otro lado, la posicidon del Gobie
con relacion a ese proceso de ampliacién parte del
cipio también de que es un proceso que se basa
consenso por parte de los Estados miembros
Alianza y que, por tanto, habra que apoyar ese prc
de consenso. Elaborar y construir ese consenso
tarea que ahora mismo tenemos por delante. Est m
al inicio del proceso de reflexion. La cumbre de Pi

donde se van a debatir estas cuestiones sera en nc v

bre del afio que viene —si no recuerdo mal—"

puedo decir que en estos momentos todas las opc 0
estan abiertas, desde que no se llegue en esa fechz ac

sensuar el ingreso de ninguno de los aspirantes, |
gque se admita a los nueve —posturas extremas—, [
do por posturas intermedias. Ahora mismo no este
en condiciones de pronunciarnos sobre qué es lo g
a pasar y, por tanto, hay que esperar.

Le puedo decir que desde el punto de vista de E
fia la ampliacién debe contribuir a una mayor sec
dad en el continente. Sé que este es un principio
genérico, pero es absolutamente basico y compe
por todos. A partir de aqui, seguro que usted sabt
hay distintas clasificaciones que estan flotando en
cién con las distintas posibilidades de los difere!
paises para poder entrar. No es lo mismo la situe :
de los paises balticos (técnicamente es muy avan
pero presentan una vertiente politica relevante que
que tomar en consideraciéon) que la de paises ¢
Eslovaquia y Eslovenia, que seguramente son los
firmes candidatos, o la del resto de paises —Rum
Bulgaria, etcétera— que presentan una situaciéon d
ta. Tenemos un afio y pico por delante y habra q
viendo cual es al final el consenso que surge ¢
marco de la OTAN.

a ld.a sefiora/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): Sefior
1Bleig, si quiere afiadir algo, muy rapidamente, por favor.
N
estaksefiorPUIG | OLIVE: Solamente quiero sefialar
Wre nos quedamos con las ganas de mayores precisio-
nes, pero es verdad que esto es un proceso Yy, desde
luego, estamos de acuerdo en seguirlo. En cualquier
caso, antes de que se celebren las reuniones en las que
gefevan a tomar decisiones con respecto a la ampliacion,
dindsiéramos tener ocasion de conocer con mas concre-
1@ié@n los planteamientos del Gobierno. Quiza después
cd@la visita del sefior Aznar a Moscu, donde sin ningu-
na duda le habran hablado de este tema, podremos
y&eanocer si la posicion del presidente del Gobierno ha
sido mas cercana a apoyar una ampliacién en su
momento, si esa ampliacion incluiria a los paises balti-
cos, que usted ha mencionado como un problema poli-
atico especial y cierto, o si, por el contrario, por los argu-
y lgentos que haya expuesto Rusia, el presidente Aznar
ofa a estar mas cercano a tomarselo con calma. Como
»fl0 lo sabemos, sélo le pediré que, aparte de lo que lea-
jiak®s en la prensa, podamos tener una informacién mas

ifencreta.
10

lrr']nelDEL SENOR PUIG | OLIVE, SOBRE POSI-

e 1aCION DEL GOBIERNO RESPECTO DE LA

eS‘OAPLICACION DEL PACTO DE ESTABILI-

15 |al DAD EN LOS BALCANES. (Numero de expe-
dlente 181/000619.)

lQ'aLa sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
samos a la dltima pregunta del sefior Puig, sobre

osicion del Gobierno respecto de la aplicacion del

tto de estabilidad en los Balcanes.

Plra una breve exposicion de su pregunta, tiene la

fhbra el sefior Puig.

\san-

NO| sefiorPUIG | OLIVE: Si, sefiora presidenta. Va
\éer breve porque también trata de conocer la posicion
del Gobierno ante la nueva situacion. No voy a detallar
3Bdui lo que ha sido el Pacto de estabilidad, sus propdsi-
Ifos, sus objetivos y sus dificultades, pero como habia

TUH?ﬁcuItades de aplicacion antes de los ultimos aconte-
tielthientos (Ilamense problemas en Macedonia, la situa-
@i€én concreta en este momento todavia no clara en
2losovo, todo el problema de Serbia o Yugoslavia, el
t&Sma de Montenegro con sus Ultimos acontecimientos),
li§uisiera saber cudl es la opinion del Gobierno en rela-
aglén con la aplicacion de este Pacto, con las reclama-
hagnes que algunos paises hacen y con las acusaciones
Yan&uropa diciendo que prometen pero que, a la hora de
MAR las ayudas lleguen en condiciones, todo es mucho
n@s duro y dificil. Por otra parte, en Bruselas esgrimen
itim argumento que debe tener su solidez, y es que ese
ainero no se puede mandar sin control, sin garantias y
1g9#th seguridades de que estos apoyos van a ser utilizados
para lo que se pretende.
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Quisiera saber, en esta nueva situacién y ante -
menos como el de Montenegro, Macedonia, la si
cién de Albania y Kosovo, cual es la posicion
Gobierno, si se siente satisfecho del nivel de aplice
del Pacto de estabilidad, si cree que Bruselas esta
pliendo y si cree que hay defectos y dificultades
parte de los paises que deberian ser receptores. A
sea general, nos gustaria tener una idea de cua
opinion del Gobierno al respecto.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Puede usted responder, sefior secretario de Estads

El seforSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Empezaré dicie
do que el Gobierno hace una valoracion positiva
Pacto de estabilidad, sin perjuicio de que, pensanc
la situacion dindmica en la que se encuentra la z
conviene no diré reorientar, pero si poner énfasis ¢
determinados aspectos que pensamos que pued
prioritarios en estos momentos. De forma muy bi
diré que, como es conocido, el Pacto de estabilida
adoptado en el afio 1999 por parte de mas de 40 |
y organizaciones internacionales, incluyendo los ps
de la region geogréfica de los Balcanes, la Unién E
pea, sus Estados miembros y otros miembros del
instituciones financieras, etcétera. Dentro de los cc
nidos del Pacto de estabilidad, sin duda, el elem
mas importante fue la celebracion de la confere
regional de donantes, que supuso la seleccion de

dedor de 200 proyectos, por un valor de 1.600 millc 1es
de délares. Hay que decir que esos proyectos no ! u o

nian, en la mayoria de los casos, financiacion ad
nal, sino que eran proyectos que ya estaban encir
la mesay que gran parte de esa financiacion provit
la Union Europea. ¢ Cual ha sido el grado de eject

de esos proyectos? Segun la informacion que tene n
hasta el dia de hoy se ha ejecutado el 81 por cier o

la financiacion, es decir, de esos 1.600 millone

dolares. Por tanto, pensamos que, apenas 15 mese 3

pués de la reunién de donantes que tuvo lugar enr
del afio pasado, ha habido un buen ritmo de eject
de los distintos proyectos seleccionados.

Al Plan de estabilidad de los Balcanes se le supel
el proceso de asociacion y estabilizacion, que, con
conocido, esté circunscrito al &mbito de la Union Eurc
y cuenta con una afectacion presupuestaria de alre
de 4.650 millones de euros, entre los afios 2000-20(
el contexto de las perspectivas financieras. Pensi
gue en la situacién en la que se encuentra la regi
necesario que haya un reconocimiento mas explici
gue el proceso de estabilizacién y asociacion ¢
Unién Europea en relacién con esos paises es €
mento estratégico de la posicion de la comunidad i
nacional en relacién con la zona y que, dentro de
marco, conviene elaborar estrategias en una sel
sectores clave que permitan la progresiva norma

:edn politica y econdmica en la zona; sectores clave en
uanateria de infraestructura, en materia de cooperacion
gkegional en ambitos transfronterizos —por ejemplo, el
iide la energia nos parece muy importante— y también
>im-el desarrollo de las instituciones. Estamos en un pro-
)Oeso, por decirlo de alguna forma, de reconstruccion de
rigaeestados y el fortalecimiento institucional nos pare-
eeelémprescindible.

Volviendo al principio de mi respuesta, le diré que el
Gobierno hace una valoracion positiva de lo que se ha
hecho hasta ahora, pero es consciente de la necesidad

.de dar un nuevo impulso a esa estrategia, centrandose
en aquellas iniciativas que pensamos que ahora pueden
tener un mayor rendimiento politico y econémico al

vhacer que los Balcanes vuelvan a una situacion de pro-
dgiesiva normalidad.

yen .

ynaEl sefiorPUIG | OLIVE: Sefiora presidenta, solo

ybiea pregunta adicional, que no sé si me podra contestar
reksecretario de Estado. ¢ Piensa usted que la aplicacion

w@el Pacto de estabilidad, en el futuro inmediato, va a
gRIUIr exigiendo la presencia militar actual? ¢ Va a ser

a[RGesario que haya casi una administracion militar? No

Jue refiero a Kosovo, donde las cosas exigen una pre-

irgencia militar, pero en Bosnia, por ejemplo, ¢ piensa
sugted que la situacion va a exigir una presencia militar

J&@mo hasta ahora o si, a base de una aplicacion exitosa

gl Pacto, vamos a entrar en una situacion de mas esta-

ilidad?
Ire- .
1%} a sefiora/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): El

fior Puig, eso merecia otra pregunta y yo no sé si el
.jecretario de Estado esta dispuesto a responder.

f‘dEI SefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

\.'968 EXTERIORES (Nadal Segala): Sin duda estoy
"8@puesto. Muy brevemente. Creo que si va a requerir
a presencia. Es una presencia que ha ido disminuyen-
en los ultimos meses y ha habido un trasvase de
erzas de Bosnia hacia Kosovo. En conjunto, ha habi-
Tina reduccion, pero me parece que la necesidad de
463 presencia, aunque sea con una tendencia hacia la
“{¥Yuccion, todavia es necesaria.

>

JUso

) eSDEL SENOR DIAZ DIAZ (GRUPO PARLA-

Jeéa MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE MEDIDAS
?dorANTE LOS BROTES DE XENOFOBIA QUE SE

), ENESTAN PRODUCIENDO CONTRA LA COLO-
MOSNIA DE EMIGRANTES EUROPEOS EN VENE-
ndeSZUELA. (Numero de expediente 181/000655.)

) de

: laLa sefiord/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): Pasa-
etos al punto quinto del orden del dia, que es la pregun-
téa-de don Ceferino Diaz Diaz sobre medidas ante los
dwetes de xenofobia que se estan produciendo contra la
ecddonia de emigrantes europeos en Venezuela. Por
za&z0n de su presencia necesaria en otra Comisién nos
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ha pedido que don Guillermo Hernandez Cervifi
sustituya en la formulacién de la pregunta.
Tiene la palabra el sefior Hernandez Cervifio.

El sefioHERNANDEZ CERVINO: Sefior secrete
rio de Estado, en Venezuela, en México y en otros ¢
de Iberoamérica existe un evidente problema de se
dad que afecta a la colectividad espafiola, princi
mente a la gallega y por extensién a los emigra
europeos. Esta situacion se sustancia en el senti
que hay amenazas, hay diferentes coacciones, hay
pafas de desprestigio, e incluso la prensa ha recot
principios de afio la noticia de algun muerto, lo cuz
preocupante. La prensa espafiola también se ha |

eco de esta situacion, sobre todo en Galicia que, « )

he dicho, aporta la poblacién mas numerosa en ct
a emigrantes esparioles se refiere.
En Venezuela en concreto hay dos tipos de emi

tes basicamente. En el primer grupo se situaria el

grante social, formado por antiguos exiliados esp
les, y el emigrante econémico, por asi decirlo, y €
segundo grupo estaria la colonia econémica de er

sas y demas. Ambas han contribuido al desarrollc d

pais que les ha acogido, pero en el caso de los em
tes constituido por antiguos exiliados hay gente
mucha edad que se encuentran en estos momen
una situacion de indefension. En el caso de la col
econdmica, formada por inversores privados, empi
rios, etcétera, el problema lo solucionan en mu
casos dotandose de una seguridad privada que
Unica que les garantiza la propia seguridad. Las c«
cuencias de esta situacion para unos y otros ha
bien sencilla: malvender sus propiedades, con la t
y el cambio de residencia. Algunos de ellos recla
incluso la vuelta a Espafia y algunos de sus descer
tes tienen problemas de nacionalidad por la pérdic
la misma que tuvieron en su dia, en fin, no vam
entrar en este problema ahora, pero si en la insegt
personal, social y econémica.

No sabemos en realidad quién alienta todo esto,

si conocemos los resultados. Por esta razon, quer
preguntarle qué medidas piensa adoptar el Gobi 'r
con respecto a la situaciéon sefialada y cuéles sc 1
medidas tomadas por el Gobierno para dar amparc |

dico, politico y social a los espafioles que se enc

tran afectados por este tipo de presiones, algun. s

ellas xenoéfobas.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Tiene la palabra el sefior secretario de Estado.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EXTERIORES (Nadal Segala): El pasado m
de agosto la Embajada de Espafia en Caracas in
que la colectividad espafiola en Venezuela habia
trado su preocupacién ante la aparicién de panflet

les que se amenazaba a los espafioles, italianos y portu-
gueses residentes en Venezuela.

Haciéndose eco de esta inquietud, el embajador de
Espafia en Caracas, junto a sus colegas de Italia y Portu-
gal, traslado su preocupacion a las autoridades venezo-

tiggas y en particular al entonces ministro de Relaciones
jlrkteriores, sefior Rangel, reclamando un pronuncia-
ydniento explicito de condena contra la citada campafa
\teQr parte de las autoridades venezolanas. El canciller
F@hgel dirigio una carta al presidente de la Asamblea
-Nigcional de Venezuela solicitando un pronunciamiento
Jechazo a esas manifestaciones xendfobas y aconse-
al presidente Chavez que se refiriera a este asunto
ante una de sus alocuqiones radiofénicas. El presi-
te Chavez, en su habitual programa de rAtfio
2 Ssidenteenvi() un mensaj_e tranquilizador a_Iz_is colec_—
Ividades amenazadas, al tiempo que descalifico a quie-
_nes habian lanzado la campafia xen6foba. Asimismo, el
'upo parlamentario venezolano del Parlamento latino-
‘Mfericano emitié una declaracion condenando cual-
Jier practica de intolerancia racial, xenofobia y discri-
! fiinacion, expresando su solidaridad con los emigrantes
PERtranjeros y sus descendientes.
elpe acuerdo con la embajada de Espafia en Caracas
J1d8-amenazas contenidas en un panfleto repartido por la
@lle y por los buzones de correo de miembros de las
J8#Bctividades espafiola, italiana y portuguesa seria
'PPopio de un grupo marginal y poco numeroso que,
:$@gun las informaciones que tenemos, no parece cons-
108uir un peligro grave para los espafoles residentes en
a¥daezuela. De hecho, desde el pasado mes de octubre,
1e€Ministerio de Asuntos Exteriores no ha vuelto a reci-
shdoinformacion alguna sobre el asunto de referencia, lo
Jigae nos hace pensar que la preocupacion inicial entre
\amlestros compatriotas ha tendido a remitir.
lien-
1 dd-a sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Sefor Hernandez Cervifio, ¢ quiere agregar algo?

Idagl sefiorHERNANDEZ CERVINO: Solo quiero
)%pgtizar una cosa. Queria que transmitiera a la embaja-
a que el problema no es solamente recibir informa-
sino dirigirse a los que provocan la informacion:
189 gecir, que la embajada actuase en el sentido de diri-
! giSe individualmente a algunos de los personajes iden-
ficados como objetivos, por ejemplo, para transmitir-
'485 esa seguridad personal por parte del Gobierno de
afa y no relegarlo sélo a la respuesta administrativa.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Tiene la palabra el sefior secretario de Estado.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Puedo decirle
'gJue la Embajada de Espafia esta en contacto permanen-
e@on la colonia esparfiola en Venezuela y estoy seguro
108te se les ha transmitido toda la informacién de que se
sfEndispuesto en relacién con este caso, mas alla de los
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pronunciamientos que se hayan pedido al presider epdgece acertado aunque quiza insuficiente; es decir, una
la republica o que se hayan hecho en el marco de Rawlitica comprometida con el desarrollo de la democra-

lamento.

— DEL SENOR YANEZ-BARNUEVO GARCIA
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA),
SOBRE MODO EN QUE VA A CONCRETAR
EL GOBIERNO SU OBJETIVO DE CONS-
TRUIR UN ESPACIO IBEROAMERICANO,
RECOGIDO EN EL PLAN ESTRATEGICO
DE ACCION EXTERIOR. (NUumero de expe-
diente 181/000681.)

— DEL SENOR YANEZ-BARNUEVO GARCIA
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA),
SOBRE ACCIONES ESPECIFICAS QUE VA A
LLEVAR A CABO EL GOBIERNO CON EL
OBJETIVO PREVISTO EN EL PLAN ESTRATE-
GICO DE ACCION EXTERIOR DE CONS-
TRUIR UN ESPACIO IBEROAMERICANO.
(Numero de expediente 181/000682.)

— DEL SENOR YANEZ-BARNUEVO GARCIA
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA),
SOBRE MEDIOS QUE VA A HABILITAR EL
GOBIERNO CON EL OBJETIVO DE CONS-
TRUIR UN ESPACIO IBEROAMERICANO.
(Numero de expediente 181/000683.)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Pasamos al siguiente punto del orden del dia, qus
las preguntas nimero 6, 7 y 8, del sefior Yafiez-Bal
VO, a quien me dirijo para saber si se podrian agr
en una sola intervencion.

El sefiorYANEZ-BARNUEVO GARCIA: Si, se
pueden agrupar.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Muchas gracias. Tiene la palabra.

El sefiorYANEZ-BARNUEVO GARCIA: Sefior
secretario de Estado, el ministro de Asuntos Exteri
sefior Piqué, present6 hace un afo el Plan estrat
de accidn exterior, cuyo punto Ill es sobre obijeti
concretos para la presente legislatura y el punto Il \
sobre la construccién de un espacio iberoameric

Tengo que decir que este Plan estratégico de a
exterior fue bien recibido por esta Comisién y, com
nuestra obligacion, hemos hecho un seguimiento ¢
todo lo que tiene que ver con su ejecucion en la pre
te legislatura. Por ello he formulado al Gobierno e
tres preguntas sobre el modo, las acciones y los m
con los que el Gobierno piensa emprender o esta en
diendo la construccién de un espacio iberoamerican
desarrollo breve que en la sintesis de eseastuatégicc
contemplaba el Ministerio de Asuntos Exteriores

cia en Iberoamérica, el fortalecimiento de la comuni-
dad iberoamericana de naciones y del espacio iberoa-
mericano, la dimensién iberoamericana de Espafia
como activo de nuestra proyeccion global, particular-
mente en Europa y Estados Unidos, y promover mayor
atencion a Iberoamérica en la Union Europea, la segun-
da cumbre Union Europea-América Latina durante la
presidencia espafiola en el afio 2002, asociacion Union
Europea-Mercosur y Unién Europea con Chile, segui-
miento del acuerdo de la Unién Europea con México,
etcétera. Sin embargo, esto ya fue planteado en su dia
como un esquema que el Gobierno iba a desarrollar. Ha
pasado un afio y queremos recabar informaciéon del
Gobierno sobre qué pasos ha dado o que estudios y tra-
bajos ha desarrollado en la definicibn conceptual y
practica del espacio iberoamericano. Queremos saber
gué es un espacio iberoamericano desde el punto de
vista de un plan estratégico, qué significa ese concepto
y cudl es su grado de desarrollo en el momento actual.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Tiene la palabra el sefior secretario de Estado para con-
testar.

El seAorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Como el sefior
Yanez ha dicho, el plan estratégico del Ministerio de
Asuntos Exteriores sefiala como uno de sus objetivos
cretos la construccién de un espacio iberoamericano.
\uiero empezar diciendo que en esta cuestién, como en
‘6) fas muchas de politica exterior de Espafia, no se trata
e partir de cero ni de inventar nada nuevo. Estamos
hablando de impulso y en cierto modo de nueva etapa,
pero también de continuidad, es decir, de construir mas
sobre lo que ya existia, que en el caso de Iberoamérica
I6gicamente era mucho. En ese sentido, los grandes ejes
de la politica exterior de Espafa son los mismos desde el
inicio del cambio de régimen. Los valores que defende-
mos, las areas geogréficas prioritarias para nuestra
accion exterior y los intereses de cuya defensa y promo-
@0N nos ocupamos estan definidos y compartidos con
¢ibcamplisimo acuerdo de las fuerzas parlamentarias. Si
@@sta continuidad y este acuerdo basico son pilares de
3rygestra politica exterior, que debemos mantener y refor-
r¥@r, el Gobierno piensa —y asi esta actuando— que
ckspana esta en condiciones de dar un impulso a su posi-
@€¥n en el mundo, y en esta nueva situacion el Gobierno
)lofeece y recaba de las fuerzas parlamentarias el mismo
saguerdo que ha venido existiendo en toda nuestra etapa
tdemocratica. Esta nueva situacion es la que ha llevado a
diog nueva estructura del Ministerio de Asuntos Exterio-
yres-con tres secretarias de Estado con responsabilidad por
.d&fbas geograficas y tematicas. Una de esas secretarias de
Estado es la encargada de forma especifica de las rela-
asones con Iberoamérica, que es la Secretaria de Estado
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para la Cooperacion Internacional y para Iberoamé
donde ahora se ha encuadrado la Direccion Gene!
Politica Exterior para Iberoamérica, que antes es
adscrita a otra secretaria de Estado. Este reforzan
de la Secretaria de Estado para la Cooperacion Int
cional y para Iberoamérica refleja la voluntad clara
Gobierno de reforzar todavia més las relaciones cc
paises de la comunidad iberoamericana de naciones
politica hacia Iberoamérica debe englobar lo polit
por supuesto, pero también lo econémico, lo social
cultural, es decir que cuando hablamos de espacio i
americano estamos pensando en un espacio, por ¢
de alguna forma, multivectorial, que no sélo incluye
relaciones Gobierno-Gobierno o las relaciones econ
cas, sino que trata de trabar un tejido a nivel social ¢
la afinidad cultural que existe en este caso. En este
texto, la politica hacia lberoamérica tiene cuatro gra
objetivos. Como usted ha hecho referencia, el corr
miso con el desarrollo y la democracia, el fortalecim
to de la comunidad iberoamericana de nacione
dimensién iberoamericana de Espafia como activ
nuestra proyeccion global, particularmente en Euro
en Estados Unidos, y finalmente el promover una m
atencion hacia Iberoamérica en la Union Europea.
mitame que me refiera brevemente a cada uno de
objetivos.

En primer lugar, la aportacion de Espafia a la cons
cion de un espacio iberoamericano significa una pol
comprometida con el desarrollo y la democracia en Ik
américa, a través de nuestra contribucion al fortalecir
to institucional de los paises iberoamericanos, de
orientacién preferente de los recursos de la cooper
espafiola y de una politica de inmigraciéon de canaliz:
de los flujos procedentes de estos paises que supon
preferencia iberoamericana. Siendo Iberoamérica el «
no principal de la cooperacién espafiola —se destine
del 50 por ciento de los fondos de la AECI—, permiti
gue me extienda un poco mas sobre la politica de ci
racion en Iberoamérica. Esta politica se basa en el
pio de un desarrollo humano y social sostenible y eqt
vo. Esto significa que el objetivo principal de la ayud
desarrollo es contribuir a reducir la pobreza, pero se
conscientes de que la pobreza no supone soélo la fe
crecimiento o bajos niveles de renta, sino que es un
cepto que va mucho mas alla pura de la insuficienc
renta. Hay otros factores que hay que tener en cL
como la inestabilidad politica y las deficiencias en ma
de buen Gobierno. Por eso, el fomento de los dere
humanos y de la democracia debe estar en la base d
quier cooperacion al desarrollo y, desde luego, lo es
la politica espafiola de cooperacion al desarrollo.
compromiso de la politica exterior de Espafia co
democracia a través del fortalecimiento institucione
traduce en apoyar de manera activa todas las actua
que conduzcan a la vigencia del Estado de derecho,
ponsabilidad de los poderes publicos ante el Parlamr
ante la opinion publica y ante los ciudadanos, la b

iggestion de los asuntos publicos, un sistema judicial inde-
ipdadiente, la libertad de mercado, etcétera. Esta atencion
adspecial hacia Iberoamérica se refleja en los objetivos de
emiestra politica exterior, uno de los cuales es, como ya he
rrdigho, el fortalecimiento de la comunidad iberoamerica-
ieh. Este es un objetivo prioritario para el Gobierno espa-
| fod. La idea de comunidad existe de manera latente desde
Yaanucho tiempo, como es bien sabido, tom6 forma en la
soumbre de Guadalajara del afio 1991 y desde entonces va
/ &wanzando de manera importante. En este sentido, es inte-
aesante resaltar que desde hace unos meses se cuenta con
:eiririmer 6rgano permanente, la Secretaria de Coopera-
ag6n Iberoamericana, que puede jugar un papel fundamen-
i@ en la consolidacion del espacio comin. Espafia seguira
:ggh@stando por las cumbres como mecanismo fundamental
cde-nuestra politica exterior. De manera inmediata esta
dasuesta supone prestar el maximo respaldo tanto a los pai-
yges sedes en la preparacién de las préximas cumbres —
2hima en el aflo 2001, Santo Domingo en el 2002 y Bolivia
,da el 2003—, como al fortalecimiento de los programas y
) pldyectos emanados de las diez cumbres anteriores. El
idngerés y la trascendencia que Espafia concede al proceso
yde cumbres ha llevado al Gobierno a nombrar un embaja-
>dor en misién especial para las cumbres iberoamericanas.
:4fas cumbres constituyen el fuero politico a mas alto nivel
existente entre los paises miembros de la comunidad ibe-
ruoamericana de naciones, lo que facilita que aflore un con-
isanso sobre aquellos temas que la comunidad iberoameri-
aEana estima que son los fundamentales para su porvenir y
igrermiten situar en la agenda mundial los temas que intere-
usen a nuestra comunidad con el peso que nos da hablar
ca@m una sola voz. En la preparaciéon de las cumbres y
>ibomo consecuencia de las mismas se desarrollan multitud
adeneontactos, entrevistas, conferencias, seminarios, reu-
egtbnes, tanto en el Ambito politico como en el &mbito de la
nsésiedad civil, que contribuyen, sin duda, a la consolida-
nuon de ese concepto de comunidad iberoamericana.
opeNuestra accion exterior debe tener también como
iratdjetivo el atraer hacia nuestra ambito social, econémi-
atb y cultural a los paises que comparten nuestros valo-
.abs. Para favorecer tal integracion Espafia continuara
miogulsando, por todos los medios a su alcance, una
angyor presencia de Europa en lberoamérica. Desde el
cponto de vista politico, junto con el fortalecimiento de
1ldecomunidad iberoamericana, Espafa va a continuar
ifigypreciendo una mayor vinculacién de la Union Euro-
apeea con la comunidad iberoamericana. Tras el éxito que
slsopone, como usted ha mencionado, la reciente firma
celacuerdo de asociacién Unién Europea con México,
Awero de los propositos del Gobierno en esta legislatura
Zeg trabajar de manera firma para conseguir una rapida
- feegociacion del acuerdo de asociacion con Mercosur y
geghile. Nos gustaria que la aprobacion de estos acuer-
iates fuese posible durante la segunda cumbre Unién
| Bsropea— Ameérica Latina, que tendrd lugar en Espafia
'r@n,el afio 2002, pero somos conscientes de que las prio-
eridades politicas de distintos miembros de la Unién
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Europea van a hacer dificil que esos acuerdos se
dan finalizar durante la Presidencia espafiola.

En todo caso, volviendo al principio de mi intervi
cion, quiero reiterar que la consolidacion y la artici
cion del espacio iberoamericano constituye un obje
prioritario de la politica exterior del Gobierno, que
un objetivo que, como he dicho, no es nuevo, sino
se construye sobre lo que ya existia, y pensamos ¢
un objetivo en el cual se va avanzando de forma
importante.

La sefiorad/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): Sefic
Yafez, ¢ quiere completar su pregunta?

El sefiorYANEZ-BARNUEVO GARCIA : Permi-
tame, sefior secretario de Estado, que cuente una
dota a ver si alegramos un poco esta sesion. Un vi
no socialista, exilado en Bruselas, Curro Lépez F
en el afio 1977 fue a la embajada a recoger el pas:
para volver por primera vez a Espafa desde los
cuarenta; esta persona era miembro del Partido £
lista desde principios de los afios 30. Cuando f
recoger el pasaporte, el embajador, muy amabl
recibié en su despacho para entregarle el pasaport
dijo: Sefior L6pez Real, el momento es apasionan
Partido Socialista es muy importante, el Partido Sc
lista tiene que jugar un papel clave, el Partido Soci
ta es magnifico, etcétera. Curro Lépez Real, que ¢
andaluz muy gracioso, cuando ya escuchg toda la
rata —muy amable, por otra parte— del embajadc
contesto: Sefior embajador, en cuanto vuelva a Es
me voy a dar de alta en el Partido Socialista; me ha
vencido usted(Risas.)

Si me permite la broma, sefior secretario de Es
me ha convencido usted de la politica que hemos
desde los afios ochenta hasta el afio 1996 y me cc
tulo de que haya una continuidad, eso es bueno, y
en la doble direccién: cuando el PP era oposicit
cuando el PSOE es ahora oposicion, de eso no
ninguna duda. Sin ningan tipo de acritud, en abso
le diré que lo que usted me ha descrito ya lo conc
mos porque es la politica que desarrollé primer
PSOE vy luego el PP e insisto en que ha habido une
tinuidad. Pero mis preguntas iban dirigidas a lo nu
a qué hay de innovador, porque aungque haya con
dad siempre se esta innovando, siempre se esté cr
y si el Gobierno avanza en la construccion de ese
cio iberoamericano, es bueno saber con qué me
con qué trabajos, con qué documentos se va a t
Usted se ha referido al documento de hace un afio e
mente tal como ésta, pero no ha habido avance nue
menos yo no lo hpercibido en su respuesta. El Gobi
no y el Ministerio pueden contar con la colaborac
del Grupo Socialista para concrecion de los ava
qgue se pueden hacer en la creacion de ese espac
roamericano. Obviamente habla usted a un conver
de ello. Cuando desarrollamos el concepto de con

pdad iberoamericana se concreté después en algo muy

especifico que eran las cumbres de jefes de Estado y de
nGobierno en el afio 1991, y a partir de ahi se han ido
laconsolidando y avanzando.
ivolnsisto, pensaba y sigo pensando que el Ministerio
ede Asuntos Exteriores tendria algo nuevo que aportar
Juesspecto al espacio iberoamericano, sobre la base de lo
Ig@s ya existia.
uy

La sefiora/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): Tiene
la palabra el sefior secretario de Estado.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Intervengo solo
para completar un poco la posicion del sefor Yafiez.
inétnsisto en que estamos ante un caso en el que, como
idra-dicho al principio, por suerte no escribimos algo
:8bbre un papel en blanco, sino que contamos con una
Jpdktica hacia Iberoamérica que tiene unos parametros
\fivgy solidos y muy claros. A mi entender, no es lo
)erasmo el caso de Asia, donde claramente estamos en
euna etapa mucho mas inicial y por tanto de definicién
,del marco conceptual de la politica exterior hacia la
» ydea. En el caso de Iberoamérica las bases estan senta-
) dels y obviamente eso no priva para que dadas esas bases
il politica hacia la zona sea entendida como un proceso
ldinamico que requiere una profundizacion y una voca-
saifin, si me permite el término, de innovacién constante.
eroHe hecho referencia a distintas iniciativas, a distintas

, &&tuaciones que se han tomado: la constitucion de la
)&wxretaria, el nombramiento de un embajador, etcétera.
>@reo que también, en la linea de profundizar en lo que
se ha hecho, es importante destacar, por ejemplo, el
wojumen de recursos que la Agencia esta dedicando a
:¢beroamérica; un volumen que ha venido aumentando en
rsiltimos afios, no digo en los dltimos cinco sino en los
oudtemos diez, y que ha alcanzado un nivel muy importan-
nt®. Tengo aqui los datos. Estamos hablando de que este
;@@ 2001 prevemos que se dediquen por parte de la
IHAECI alrededor de 23.000 millones de pesetas a la coo-
>{@eracion en Iberoamérica. Es una cifra muy importante
glsin hacer politica, pero para tener la referencia, le diré
cqoe en el afio 1996 estdbamos hablando de 11.000 millo-
vees. Hay un compromiso claro de continuar el proceso
ndé relacion preferencial con Iberoamérica. Obviamen-
apgta puesta a disposicion de estos medios sirve a unos
sfi@es, a los fines propios de la cooperacion, que son los
igae he dicho: desarrollo del buen gobierno, combatir la
apebreza, la intensificacién de la relacion cultural; en
ad&finitiva, la consolidacién de un espacio iberoameri-
'aao. Por tanto, que en el marco que ya teniamos, que
'rno hacia falta cambiar, se estan haciendo cosas que van
o@n la linea de profundizar en la relacién, como digo,
geeferencial con la zona.
) ibe-
sidd_a sefiora/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): Mu-
JoRas gracias por la brevedad.
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— DE LA SENORA TORRADO REY (GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA), SOBRE
CONSIDERACION DE LOS CONVENIOS DE
COOPERACION ENTRE AYUNTAMIENTOS
Y CAMPAMENTOS DE REFUGIADOS SAHA-
RAUIS COMO INJERENCIAS EN LA POLI-
TICA EXTERIOR DEL ESTADO. (Numero de
expediente 181000722.)

DE LA SENORA MORENO SIRODEY (GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA), SOBRE
OPINION DEL GOBIERNO ACERCA DE SI LOS
CONVENIOS DE COOPERACION ENTRE
AYUNTAMIENTOS Y CAMPAMENTOS DE
REFUGIADOS SAHARAUIS SE PUEDEN CON-
SIDERAR INJERENCIAS EN LA POLITICA
EXTERIOR DEL ESTADO. (Numero de expe-
diente 181/000739.)

La seforaVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Pasamos a las preguntas nimeros 9y 12, que |
sobre los convenios de cooperacion entre ayuntar
tos y campamentos de refugiados saharauis.

La viceportavoz me habia sefialado que interver

una sola persona. Tiene la palabra dofia Nazaria M of&

no Sirodey.

La sefiordMORENO SIRODEY: Sefior secretari
de Estado, el pasado 13 de marzo el delegad:

Estado espafiol. Se le ha contestado respecto a las dos
primeras, no habiendo obtenido aun respuesta a la ulti-
ma, aunque se formulé con fecha 14 de marzo. Como
resultado de esa respuesta, segun los datos de la Dele-
gacion del Gobierno en la Comunidad de Madrid, tres
pueblos tienen hermanamiento y segun datos del
Ministerio de Administraciones Publicas, a través de la
Delegacion del Gobierno de la Comunidad Autonoma
de Andalucia, mas de 50 pueblos tienen hermanamien-
to. En el resto del Estado espafiol sabemos que son mas
de 200, aunque digo que no ha sido contestada aun la
pregunta.

A la vista de estos datos, la pregunta es: ¢,Los conve-
nios de cooperacién entre ayuntamientos y campamen-
tos de refugiados saharauis los considera el Gobierno
como injerencia en la politica exterior del Estado?

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias.):
Tiene la palabra el sefior secretario de Estado.

ata|°:r| seflorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
id?S EXTERIORES (Nadal Segala): ElI Gobierno
comparte el esfuerzo solidario que la sociedad civil
jﬁssarrolla a diferentes niveles para ayudar a las pobla-
nes que mas alla de nuestras fronteras se debaten en
situaciones de desamparo y precariedad. Las crecientes
cifras de recursos economicos destinados a este fin,
tanto directamente como a través del movimiento aso-
giativo y las organizaciones creadas al efecto, demues-
fran la firmeza de dicho compromiso. Como es sabido,

Gobierno en la Comunidad de Madrid, Francisco J¢ /@?‘

Ansuategui, anulé los hermanamientos de Torrejé
Ardoz con Bir-Ganduz, Rivas Vaciamadrid con Tichl
serd y Tres Cantos con D’Aglent, con estos pobl;
saharauis, porque Espafia, segun él, no reconoc
Republica Arabe Saharaui democratica como Es
soberano independiente. El propio delegado del Ga
no afirmo que si el Estado espafiol no reconoce ¢
republica ningln municipio esta autorizado a firr

acuerdos con poblados saharauis. El sefior Ansué e

se amparo en el articulo 149 de la Constitucion ¢
que se dice que el Estado tiene competencias ex
vas, entre otras materias, en relaciones internacior
Los ayuntamientos citados anteriormente, pert
cientes todos a la Comunidad de Madrid, tras comu
a la Delegacion del Gobierno, como es preceptivo s
la Ley de bases de régimen local, sus acuerdos ple!
en los que se acordaba establecer hermanamientc
poblados saharauis, recibieron la orden de celebr
nuevo pleno para anular dichos acuerdos, so pel
ser denunciados ante el Tribunal Superior de Jus
de Madrid por injerencia en la politica exterior
Estado espafiol. Esta diputada ha realizado varias
guntas sobre qué pueblos de la Comunidad de M.
tienen hermanamientos con otros municipios o d:
de la Republica Arabe Sarahaui democratica
misma pregunta la ha realizado respecto a la Con
dad Auténoma de Andalucia y a pueblos del restc

omo usted ha mencionado, entre los destinatarios de

a ayuda al desarrollo que han figurado permanentemen-
45N los planes oficiales de cooperacion, se encuentra la
1 gduf, cc_)mo_han reconocido en multitud de ocasiones
10S propios interesados y sus representantes. Esta
C%{wg[\)/ortante contribucién es complementada con la que a

és de la cooperacion descentralizada realizan las

A dministraciones autonémica y local en nuestro pais.
9% virtud de todas estas consideraciones no puede
1aQIrmarse gue la colaboracién que prestan los ayunta-
lentos a las mencionadas poblaciones constituya una
ARferencia en la politica exterior del Estado espariol
N®da vez que, lejos de inmiscuirse en la accién exterior
IG¥| Estado, secundan eficazmente su actividad en el
g(r&i%c‘t)}sr]po que es objeto de la presente pregunta.
5 CQlh sefiord/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): La
régﬁora diputada tiene la palabra.
a de
iciaLa sefioraMORENO SIRODEY: Me congratula
edscucharle decir esto porque, como usted bien sabe, los
Hiermanamientos son expresion de solidaridad y coopera-
deidn y a todos nos resultaria dificil de creer —por cen-
raarnos en la Comunidad Autbnoma de Andalucia— que
froblaciones como Bollullos Par del Condado (Huelva),
uAigodonales (Cadiz), Cuevas Bajas (Malaga), Camas,
deasariche o Tocina (Sevilla), por citar algunos de los que

t;iqglaci()n saharaui establecida en la regién argelina de
i
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vienen realizando hermanamiento desde principios ¢
noventa, y el resto hasta completar los mas de 50 pt
gue tienen protocolo con otros tantos poblados saha
estan haciendo injerencia en la politica exterior del E
do espafiol. Por otra parte, el intergrupo del Parlarr
europeo, Paz para el pueblo saharaui, que se forr
1986 por eurodiputados de todos los partidos politic
esté presidido por la socialdemdcrata Margot Kesler,
suro la decision de Ansuéategui e, igualmente, el eu
putado socialista, sefior Carnero, se pronuncio en el

do de no entender como se quieren anular los acuert
cooperacion cuando Espafia participa directamente
programa de cooperacion con el pueblo saharaui

Union Europea dotado con miles de millones de pe:
y que el gobernador ha tomado una decision que no
planteado ningun pais de la Union Europea. Resulti

incongruencia del delegado de Gobierno en Mac id

»fpse ha emprendido el delegado del Gobierno en la
silagnunidad de Madrid, que, por otro lado, no hace sino
atgsponder a su obligacion como delegado de Gobierno
staa su obligacion derivada de la competencia exclusiva
ytel Gobierno en materia de politica exterior. Por lo
danto, esa diferencia entre hermanamientos y campa-
gnentos de refugiados que no estaba en su pregunta es la
:@pue explicaria la cuestion que estamos debatiendo aqui.
2di-

entiLa seflorad/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): El
ypdato nimero 10, que es la pregunta de don José Luis
seentella Gémez, ha decaido.

e |d-a pregunta nimero 11, de don Juan Fernando Lopez
sfguilar, queda aplazada para otra reunion.

;e hfamos a interrumpir un momento para despedir al
Fggretario de Estado.

1d.
.| selorISECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

Usted bien sabe que los hermanamientos que se pre endr

an anular son sélo una formula de cooperacion por li
los ayuntamientos adquieren el compromiso de colal
cion con la daira o poblado saharaui para aliviar la s
cion de precariedad y necesidad que padecen desd
mas de 25 afios y que se concreta en el envio, entre
cosas, de alimentos, medicamentos y, sobre todo, i
humanitaria; colaboracién ésta que se complem

mediante aportaciones a cargo del 0,7 por ciento y aro

yectos presentados por las ONG destinados a esta
cion, asimismo colabora Vacaciones en paz por la
nifos y nifias saharauis disfrutan de una estancia d
meses en nuestro pais con familias de la localidad he
nada, con el objetivo de hacerles un seguimiento mé
evitarles las terribles temperaturas del Sahara en vel
complementar su deficiente nutricion a la vez que d
la posibilidad de conocer lo que es un rio, una mon
cosas que no vera nunca en los campamentos de re
dos. Con todo esto entendemos que la actitud del d¢
do de Gobierno en Madrid es insolidaria con este pt
y un querer dificultar la cooperacién y ayuda humanit
gue la ciudadania espafiola, muy sensibilizada con e
blo saharaui, pretende realizar para aliviar su dificil s
cién y sus duras condiciones de vida.

Por lo expuesto anteriormente, esperamos que
acto sea un hecho aislado y que no se entorpe:
voluntad de solidaridad mediante hermanamient
los ayuntamientos del Estado espafiol.

La sefioraVICESECRETARIA (Garcia Arias):
¢, Desea alguna aclaracion?

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EXTERIORES (Nadal Segala): Querria dec
gue la pregunta que formula S.S. se refiere textualn
a los convenios de cooperacién entre ayuntamien
campamentos de refugiados saharauis y he conte
estrictamente a esa pregunta. Eso es distinto d
acuerdos de hermanamientos entre ayuntamientos
diferencia es que la esté en la base de las actuac

@S EXTERIORES (Nadal Segala): Me gustaria des-
spgdirme. Quiero agradecer a todos ustedes la sesion y
Jgspero volver a verles pronto.

hace
ﬁé{%ﬁ)POSlClONES NO DE LEY:

'NMa SOBRE LAS MEDIDAS EN RELACION CON
" LA SITUACION DE LOS DERECHOS HUMA-
Obl""NOS, LA LIBERTAD Y EL AUTOGOBIERNO
QU€ EN EL TIBET. PRESENTADA POR EL
' dOSGRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
"T:'(Numero de expediente 161/000665)
NOYSOBRE EL TIBET. PRESENTADA POR EL
rles GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL
Lngei‘éCONGRESO. (NUmero de expediente 161/000743).
€08-a sefioraVICESECRETARIA (Garcia Arias):
2IM@demos continuar con el orden del dia.
Ma | a proposicion no de ley contemplada en el punto
PhEémero 13y la contemplada en el punto 15 tratan sobre la
Usituacion en el Tibet, por tanto, las vamos a tramitar con-
juntamente. La primera proposicion no de ley fue plantea-
eg&econ anterioridad por el Grupo Socialista. Por lo tanto,
lg'dﬁe en primer lugar la palabra el Grupo Socialista.
e
La sefioraGARCIA-HIERRO CARABALLO

Seforias, efectivamente, como usted ha referido, el
pasado mes de marzo el Grupo Parlamentario Socialis-
ta presentaba en la Camara la proposicion no de ley que
debatimos hoy. Nuestra intencién, al igual que la de
organizaciones sociales en defensa de los derechos
'humanos, .(Rumores.)
ante
)s yLa sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
tgtlbe permite un momento, por favor? Esta sala tiene
pweblemas de audicion. Entonces rogaria a los diputa-
/@88 que abandonaran la sala, porque hay mucho eco y
om@podemos escuchar bien a la proponente.
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La sefioraGARCIA-HIERRO CARABALLO
Como decia, nuestra intencion, al igual que la de «
nizaciones sociales en defensa de los derechos t
nos, en concreto, la Comision de apoyo al Tib
Amnistia Internacional, era que el Congreso de
Diputados instara al Gobierno de Espafia a gt
Comision de Derechos Humanos de Naciones Ur
impulsara una mocién en la linea con lo acordadc
la Union Europea de rechazo a la sistematica viole
de los derechos humanos y a la opresién a la que
sometido el pueblo tibetano por el Gobierno comur
de la Republica Popular China. Lamentablemente
mos fuera del plazo, la Asamblea de Naciones Ur
ya se ha celebrado, pero la cuestién de fondo
importante sobre la que tiene que pronunciarse
Parlamento esta en los contenidos de nuestra inici.
En ese sentido, lo mas importante es que esta C¢
se pronuncie en la condena y reprobacién del Gob
chino porque se merece, yo creo, la unanimidac
parte de todos. El Grupo Parlamentario Popular ha
sentado una proposicion dos meses después en |
dos términos a la del Grupo Socialista y estariamos
puestos a estudiar o transar en algunos aspectos.
de entrar en los contenidos concretos de nuestre
puesta quiero recordarles a ustedes como el 1
diciembre de 1999 a iniciativa de mi grupo y mia |
pia se debati6 y aprobd una proposicion por unar
dad en los siguientes términos: El Congreso de
Diputados insta al Gobierno a continuar promovie
la aplicacion de las directrices de la politica comui
la Unién Europea hacia el Tibet basada en la defe
promocion de los derechos humanos y el impulsc
dialogo entre el Gobierno chino y el Dalai Lama, n
especialmente en la proxima cumbre de la Union E
pea/China que se celebrara el 21 de diciembr
Pekin; a continuar incluyendo la cuestién del Tibet
los derechos humanos en el didlogo bilateral €
Espafa y China. Por ultimo: ElI Congreso de los D
tados acuerda que se adopten las medidas opot
con el fin de que el Dalai Lama pueda ser invitac
esta Camara a exponer ante ella el estado del di
con el Gobierno chino, la situacion del pueblo tibet
y sus propuestas sobre la mejora de los derechos |
nos, la libertad y el autogobierno del Tibet.

Como he mencionado, se aprob6 por unanimi
aungue ciertamente con algunas resistencias por
del Grupo Parlamentario Popular. Es probable que
poca conviccion, mas con el temor de quedarse en
lla ocasién en minoria en la Comisién. Un afio y ma
después tenemos la propuesta del Grupo Parlame
Popular en la que se excluye la posibilidad de qt
Dalai Lama visite este Parlamento e intervenga e
después de no haber cumplido el mandato unanin
esta Camara, y me pregunto por qué. El Dalai Lama.
mio Nobel de la Paz, ha sido recibido por Su Santid
Papa, por Isabel Il, reina de Inglaterra, por el ex p
dente Bill Clinton; hoy recoge la prensa que va a ser

bido por el actual presidente de los Estados Unidos,
‘daeorge W. Bush. Ha visitado el Parlamento vasco, el
Ipedamento catalan. ¢, Cual es la raz6n? ¢Acaso incomo-
tdar a China es mas importante que seguir defendiendo
lées derechos humanos? ¢ Acaso los derechos humanos
ytlanen que estar supeditados a intereses econémico-
dixsancieros? ¢ Por qué en un Estado si y en otros no?
pBenemos reciente esta mafiana, en esta comparecencia,
ii6ndl ha sido la actuacion del Gobierno espafiol en Gine-
sdoraecon respecto a la reprobacion de Cuba, pais, por cier-
sta, que con su voto, sumandolo al de China, consiguid
stpie no se llegara ni a debatir una mocién de reprobacion
daer la situacion que vive el pueblo tibetano. Una opre-
188N, una persecucion racial, cultural y politica.
asteestaremos de acuerdo en que todos los seres huma-
timas merecen tener libertad para vivir y para elegir,
nincduidos los tibetanos, incluidos los chinos. Mas de 500
moevos fusilamientos este afio vienen recogidos por la
parensa y diferentes informes de Naciones Unidas. ¢Qué
p&so el 25 de junio del afio pasado, cuando el presidente
wziar visitd China? ¢ Cumplié su oficina el mandato de
diaz-Camara o paso de puntillas, tal y como recogié la
\ptesisa? La visita se centr6 mas bien en cuestiones eco-
pmémicas. Es verdad que las perspectivas del empresaria-
) dleespafiol y de las multinacionales son legitimas. Pero
‘@l papel que debe jugar y ha jugado Espafia en la cum-
nire es tibio. La actitud que hay que mantener frente a
liss regimenes totalitarios —todos, incluida China—
ditebe ser una actitud de reprobacion, de denuncia conti-
awiada. Aun estamos a tiempo de cumplir nuestras con-
saigriones si realmente las tenemos. También nuestras
dabligaciones como miembros de la Unién Europea.
uy Debemos promover y defender los derechos huma-
moes en Tibet y que se inicien las conversaciones por el
@onbierno comunista chino para que se garantice su
gdena autonomia, la libertad cultural, la politica y la
irgligiosa en la linea de lo planteado y de lo que se pro-
ypone por el Dalai Lama. No podemos mirar hacia otro
ulagle. Moralmente es inaceptable que se tengan diferen-
dtas varas de medir. El papel que podemos jugar puede
l@go mucho mas activo y positivo. Espafia tiene voz pro-
mma en Naciones Unidas, es miembro de pleno derecho.
JE@iamos, pues, que se cumplan estos principios. No
podemos admitir que China se incorpore al mundo eco-
agymico occidental sin exigirle a la vez que acepte tam-
)ditmn las reglas del juego democréatico y de valores de la
ceociedad occidental. ¢Es politicamente correcto y
gueralmente aceptable que China continde en la Comi-
J86n de Derechos Humanos de Naciones Unidas mien-
térds su Gobierno reprime, persigue y ejecuta a los ciu-
2dddanos por defender sus libertades?
| él,Volviendo al Tibet, este es un territorio ocupado por
slaléuerza en el que el despliegue chino y la colonizacion
Pirtensificada de los Gltimos afios esta suponiendo que
des tibetanos sean minoritarios. La persecucion a la que
3sbn sistematicamente sometidos y el machacamiento de
esit identidad y de su cultura hacen que nos tengamos
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gue plantear si éticamente es aceptable que se tra
tanta tibieza a la Republica Popular china. En los ir
de abril y de julio del afio 2000 aprobé el Parlame
Europeo una resolucion instando al Consejo a tom
iniciativa en la Comisién de Derechos Humanos ¢
ONU, expresando su preocupacion y denunciando
situacion, instando a todos los paises miembros ¢
hicieran todo lo posible para que el Gobierno chino
Dalai Lama negociaran un nuevo estatuto para el
y que los gobiernos de los Estados encaminaran la
bilidad de reconocer al Gobierno tibetano en el e
como unico representante del pueblo tibetano en el
de que no se llegara a un acuerdo sobre este nuewv
tuto en el plazo de tres afios.

Hoy el Gobierno chino se lamenta en la prensa
sando a los Estados Unidos de interferencia por st
sencia en Taiwan y por la invitacion al Dalai Lar
¢ Cual es la interferencia cuando se trata de defend
derechos humanos? ¢ Por qué tenemos que mire
tanta complacencia los intereses econémicos sin e
les que cumplan las mismas reglas politicas y mo
gue nos estamos exigiendo a todos nosotros? ¢ Ace
estd mas que justificado que esta Camara reprue
comportamiento de la Republica Popular China“
creo que si. Ademas estamos obligados por las re
ciones del Parlamento Europeo. Pero es una buena
tunidad que el Parlamento espafiol en su conjunto
una iniciativa como esta en la que podemos est:
acuerdo todos los grupos. Hay un punto que nos se
sin entender este grupo cual es la razén, la posibi
de invitar al Dalai Lama a esta Camara. Como he d
ya se aprobd una resolucién por unanimidad en dic
bre de 1999 y se ha incumplido. La volvemos a t
hoy aqui porque creemos que es muy importante
dar esa oportunidad al representante del pueblo tib:
en el exilio. En cualquier caso, también considera
fundamental que se apruebe el punto 1 de nuestra
lucién, que pide que se adopten las medidas que e
alcance del Gobierno para que la Republica Pog
China y el Dalai Lama negocien un nuevo estatuto
el Tibet que garantice su plena autonomia en todc
sectores de la vida politica, econdémica, social y ci
ral, con las Unicas excepciones de politica exterior
defensa. Viene a coincidir en los contenidos, a ex
cién del punto al que ya me he referido, con la prop
ta que se ha hecho posteriormente por el Grupo F
mentario Popular. En opinion de mi grupo, el esfut
de consenso en este caso no deja de ser important
que lo que tenemos que hacer como pais —y tan
tiene mas responsabilidad quien gobierna— es en
los foros internacionales y principalmente en la Cc¢
sion de Derechos Humanos de Naciones Unidas,
cual formamos parte, tomar siempre una posicion |
tiva o decidida en la defensa de estos valores.

Para finalizar diré que no hay por qué hacer ex
ciones. No hay por qué mirar hacia otro lado porgt
trate de China. China se merece el mismo trato

r@amomlquier otro pais, que cualquier otra nacién que esté
:si3lando los derechos humanos. Por tanto, no hay que
wt@cer interpretaciones ideoldgicas a la medida y pensar
rgae otros paises, que en algunos aspectos son aliados
1 tke China y comparten las ideologias y las formas tota-
2Btarias de Gobierno, si pueden ser reprobados porque
q@erencialmente no suponen ningun riesgo y despues,
rellando se trata de la Republica Popular China, tener
ilesta postura tan tibia.
)osiYo quiero finalizar mi intervencion diciendo que sé
ligue se sigue muy de cerca por la embajada de la Repu-
>&tica Popular China estos debates, y lo sé porque, des-
grias del 15 de diciembre, recibi en mi despacho un
sobre con unos folletos de publicidad en chino sobre el
CLibet. Quisiera tener la oportunidad de poderlos leer en
pecestellano, o acaso en tibetano, aunque ya sé que en
aibetano la Republica Popular China no los publica,
rdgosque alli la lengua oficial es el chino, o, en su caso,
' serpuede hablar inglés.
igir-Termino diciendo que esta no es una posicién sobre
ilesque, como hablamos de tierras lejanas y del gran
3@0loso, tengamos que hacer discursos mas o menos flo-
eidbs; tenemos que centrar la cuestién en si de verdad
Yenemos esas convicciones morales que decimos en
:@lefensa de que todos los seres humanos merecen la
Jfibertad, merecen ser respetados y merecen que sus cul-
Jtaeas se puedan compartir con el resto de las culturas
r @&l mundo.
)ara,
dad.a sefiora/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): Por
hed, Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Robles
2fraga.
aer
ydeEl sefiorROBLES FRAGA: Sefiora presidenta,
tsediorias, este debate trae causa parlamentaria de otro
1oslebrado el 15 de diciembre de 1999 en la Comision
‘amAsuntos Exteriores del anterior Parlamento, del que
doaldisuelto a las pocas semanas de aquel debate.
1Recordaré, creo que es importante hacerlo después de
dess palabras de la diputada Garcia-Hierro, que sobre la
; t@aisa politica, que no sobre la causa parlamentaria,
teebre la razén del interés de esta Comisién y de esta
“@&mara por la situacion en esa lejana zona del mundo
gpde es el Tibet, sobre las relaciones entre el Tibet y
igShina, sobre las relaciones entre Espafa, la Unién
1ifaropea y China, y la valoracion que nos merecian y
TS merecen las violaciones de los derechos humanos
» porel Tibet, no habia (y entiendo que hoy no hay, por lo
)gure he escuchado) grandes discrepancias entre los gru-
s de entonces y los de ahora, entre los diputados de
nlia anterior legislatura y los de esta.
le I&8in embargo, hay varios matices y varias diferencias
Jgde merece la pena resaltar y que resaltaré sin duda
alguna, diferencias que se referian entonces y se refie-
er@n ahora —cito al entonces portavoz en esta materia el
rdputado Francisco Ricoma de Castellarnau— a los
joeaminos para llegar a un objetivo que se comparte.
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Existian algunas diferencias y entiendo que sic
existiendo sobre los caminos que unos y otros prof
mos, o los métodos o las vias para defender mejor
eficazmente un objetivo que, repito, se comparte.

En primer lugar, hay una similitud verdaderame
notable, que es la que se refiere al momento, al tie
en que se plantea este debate. De la misma form
en diciembre de 1999, con una semana de diferenc
discutia sobre el Tibet en la Comisién de Asuntos E
riores, se producia la cumbre Unién Europea-Chinz
de hoy coincide, con pocas horas de diferencia, col
visita a Pekin de nuestro ministro de Asuntos Exte
res, sefior Piqué, y con una semana de diferenc
celebrara en Pekin la cumbre Union Europea-A
Quiero decir con esto que, como yo creo que en po
no hay coincidencias, y mucho menos en politica ¢
rior, Espafia y la Unién Europea tienen con China
relacién desarrollada, mantenida, compleja y contil
da. Recordaré que esta proposicién no de ley no
sé6lo sobre el Tibet, sino también sobre la situacio:
Tibet dentro de China, porque esta es la posicion
pea, y hay que tener en cuenta que de lo que hab
aqui no es exclusiva y reductoramente de la posicic
Espafia y del resto de la Unién Europea, sino tambi
esta es la clave para entender este asunto) de nt
relaciones con China y del grado de interlocucién
tenemos con ese importante pais y por tanto el gr:
las prioridades y los objetivos de nuestra politica h
China, y no debemos nunca olvidar (y creo que la ¢
tada Garcia-Hierro no lo hace) que lo que aqui dec
0 aprobamos tiene un inmediato reflejo en nue
accion exterior que, como es natural, espero que
siempre basado en el consenso y en una linea de
nuidad en el tiempo y en el esfuerzo politico.

Para mas inri (repito que en politica exterior no
coincidencias que valgan, porque es lo mismo que
gue las coincidencias en politica exterior matan), hc
recuerda el 50 aniversario de la entrada en el Tib
las tropas chinas, y el Dalai-Lama ha sido recibid
Washington por el presidente Bush, lo cual ha prov
do un incremento notable de la tension o de la incc
nicacion ya existente entre los Estados Unidos y C

Permitanme decir que la crisis en las relacic
chino-norteamericanas es un hecho que nos preo
es un hecho negativo que afecta a la estabilida:
mundo y que esperamos que pueda ser recond
pronto, y que en este tema no nos toca a los eur¢
echar mas lefia al fuego de la estrictamente nece
sino exactamente hacer todo lo contrario para qut
crisis se reconduzca. Hay una diferencia relevante
yo quiero sefialar, y es el tiempo politico espariol ¢
gue se debate esta proposicién no de ley. Nunce
que ahora hay que insistir en que la politica en ger
pero especialmente la politica exterior, tiene su ba:
la oportunidad, esto es, en la correcta eleccion
coincidencia entre el momento y la accion, y que
es la verdadera clave del éxito en politica y desde |

Ielel éxito en la politica exterior, y que esta considera-
yeédn no fue la que prevalecié en el debate del 15 de
ndésembre de 1999. Entonces estabamos en el ultimo
minuto de la Ultima sesion de una Camara que iba a ser
1disuelta, como era conocido y sabido, porque se termi-
npaba la legislatura, se terminaban los cuatro afios de
~gedodo, y por lo tanto en aquel momento creo que pre-
ayakecieron razones de urgencia y de prisa mas que las
(t&xzones mas atemporales y reflexivas de nuestra politi-
ta exterior, al menos como se entiende o se ha entendi-
msiempre en esta Comision.
i0- En aquella ocasion, después de un debate importan-
atsebuscamos una férmula de encuentro cuyos defectos
siantiendo yo que no podemos repetir hoy, entre otras
ticasas porque aquella era una féormula de imposible
(eamplimiento. Se trataba entonces de encontrar una
If@rmula que recordase ante la opinion espafiola el caso
udel Tibet, que manifestase con toda rotundidad nuestra
JypFsocupacion por la situacion de los derechos humanos
dal el Tibet, que reiterase y continuase la posicion
ucoimin europea, que incitase al Gobierno chino al dia-
ulog® con el Dalai-Lama, en tanto que representante del
1mieeblo tibetano, y que promoviese la apertura del
n&pbierno de Pekin en este asunto y no su cerrazon. Se
'&@ngentrd en ese espiritu que, repito, es muy positivo y
jumeuy loable, una férmula de invitacion de imposible
Jouwmplimiento, esto es, se entendié que para esos obje-
|dizos genéricos habia que invitar al Dalai-Lama de
piorma que esa invitacién al final fuera imposible. ¢ Por
ngse? Porque plantear una invitacién a una tan relevante
itpersonalidad extranjera a unas semanas de la disolu-
esit®n del érgano que supuestamente debia formular la
.antitacién era mas bien un brindis al sol que una pro-
puesta concreta de trabajo, y pensar que con ese gesto
a@e podia actuar Gtilmente para promover el dialogo que
ettidos buscamos en este asunto, en primer lugar, entre
/lseUnion Europea y China 'y, en segundo lugar, entre el
t@ebierno de Pekin y el Dalai-Lama, yo creo que era un
@mror de apreciacidn que, sinceramente, debemos eva-
daar de una forma distinta en el debate de hoy. Por eso
ncreo que el texto que presenta hoy el Grupo Popular a
iresta Comision refleja de forma mas adecuada el verda-
1@gro interés de Espafa y de la Unién Europeay el ver-
upedero objetivo de lograr esos avances en el desblo-
deko de una situacion que a todos nos preocupa.
cid&o creo que el impulso al dialogo es el verdadero
Jeorazon de la politica coman europea y de la posicién
s@gpafiola. Eso significa, naturalmente, y creo que nues-
g proposicion lo hace con mas correccién y con mas
qularidad que la que nos presenta el Grupo Socialista,
1geguir abordando la cuestiéon de los derechos humanos,
ni&sto en el marco de las relaciones bilaterales entre
mEgpafia y China como en el marco entre la Unién Euro-
apa y China y también, por qué no decirlo, en el marco
enls general entre la Unién Europa y Asia. Hay que
'staguir explicando que la soberania nacional no puede
esgr obstaculo alguno para la defensa o el cumplimiento
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de los compromisos en materia de derechos hum
y que el principio de no injerencia no puede utilize
como barrera frente a la universalidad que exigimo:
respeto a los derechos humanos.

Por eso creo que no podemos sin mas reiterar la
lucion del 15 de diciembre de 1999; debemos mejo
y, en primer lugar, conviene seguir recordando (y a
hacemos) los parametros europeos de nuestra polit
este asunto. Debemos seguir recordando a todos, y
cialmente al Gobierno chino, nuestra seria preocup:
por la situacion en el Tibet, y debemos también rec
cer de esta forma el desarrollo del grado de interloct
y de respeto mutuo entre China y Espafia logrado ¢
Ultimos afios, de lo que es una prueba, entre otras
el aumento de la presencia de nuestro pais en Chine
seguir en este camino, que es un camino positivo, (
mos seguir abriendo puertas al didlogo y no dejanc
valorar las propuestas que hacemos pensando ma
en la declaracién de intenciones que en el resultado
ble y efectivo. Ese es el camino que el Grupo Poyg
propone hoy y esa es la sustancia de la politica esg
y europea en la que no se puede, con un minimo de
intelectual o politico, exigir que hagamos una mera
tacion de la politica de otros.

La Unién Europea y Espafia tienen que buscal
propios caminos en su relacién con China y no pus
seguir automaética e irreflexivamente los altibajos
los caminos ajenos. Debemos ser, mas bien, un ar
guador de las tensiones que afectan a otros y que i
consecuencias muy negativas para la estabilidad ¢
zona del mundo y del orden mundial en su conju

Sefiorias, yo creo que al final, habiendo sefiala
reiterado la coincidencia en los planteamientos gel
les de las dos proposiciones no de ley, que tiene
punto de encuentro fundamental, como es la posi
europea, podemos y debemos hacer un esfuer:
consenso en este tema —a mi me gustaria que se
ra— y desde luego que ese esfuerzo de consenso
ra en cuenta las consideraciones que acabo de
sobre las razones de oportunidad, las razones de
po y las razones de eficacia del esfuerzo de dia
entre China y el Dalai-Lama, de dialogo entre la Ur
Europea y China en materia de derechos humanos

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
¢Algun otro grupo quiere intervenir en este punto?
El sefior Centella tiene la palabra.

El sefiorCENTELLA GOMEZ : Deseo manifeste
muy brevemente que nuestro grupo no va a votar i
rablemente las propuestas que se nos presentan p
cuando uno las lee —lamentando no haber escuch:
mitad de la intervencion de la portavoz del Par
Socialista, porque estaba en otra Comision—, pa
deducirse que habia una situacion en el Tibet en €
1950 totalmente diferente a la que habia. Parece q
el Tibet habia un Estado plenamente consolidado

nas ejército de un pais extranjero lo invadio. Esa no es la
'gealidad. En el Tibet habia un régimen feudal, al que nos
dgistaria que se hiciera alusion, de plena esclavitud, y
eso hay que aclararlo, y ademas no habia un Estado ple-
asamente consolidado. Habia un problema de nacionali-
adades, que se podia resolver de una manera o de otra,
ipero, tal y como vienen planteadas las iniciativas, cree-
;ares que pueden dar lugar a diferentes interpretaciones.
aspétay algo mas que nos preocupa de la iniciativa. Para
sidosotros, el Dalai-Lama representa ese régimen de
resclavitud, ese pasado feudal al que no se debe volver, y
sidrveces se suele cometer ese error por el que ahora se
1p@gan algunas consecuencias. Uno tiene que recordar
26480 a los taliban se les llamaba los luchadores por la
Mbeatad y como se les ayudo por parte de occidente sim-
apkemente porque se oponian a la entonces Unidn Sovié-
) tita. Nos preocupa que, por oponerse a otro régimen, se
bimten fuerzas que al final son fuerzas integristas que
yospresentan pasados a los que no se debe volver. Enten-
ldemos que volver a un régimen integrista religioso, sea
it ambito que sea, no es una buena solucién para el
igobet. En ese sentido, creemos que hay que apostar por
1el didlogo para resolver el conflicto en el Tibet, como
también en el Kurdistan y en todos los territorios donde
shgya nacionalidades sin Estado. En ese marco es donde
deodrian ir iniciativas que apostasen por la paz y por el
d#idlogo. Nos consta que el Dalai-Lama no esta en nin-
aytin caso por ese dialogo, por esa dinamica; esta por la
2gae ha venido representando desde que es el heredero
» dsa@se régimen feudal, de ese régimen de esclavitud que
tbabia en el Tibet antes de 1959.
lo yComo creemos que las propuestas no son adecuadas,
2re> van a recibir nuestro voto favorable.
1 un
ionLa sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
yTéene la palabra el sefior Grau Buldd, por el Grupo Par-
l@entario Catalan (Convergéncia i Unio).
uvie- i
acdyl sefiorGRAU BULDU : Solamente deseo mani-
idé@star la posicion de nuestro grupo favorable a esta pro-
»guesta porque entendemos que, aunque como dice el
gportavoz del Grupo Popular, en definitiva de lo que se
trata es de que tengamos una posicion concordante con
el principio de actuacién internacional de la Unién
Europea y de las conversaciones que esta manteniendo
nuestro Gobierno con el de la Republica Popular
China, no se falta al principio de objetividad de los
temas referentes al Tibet por el hecho de que establez-
camos una posibilidad de dialogo y de invitacion al
\MDalai-Lama para conocimiento objetivo de la otra
rpaete, estableciendo un dialogo en el que podamos
iddanostrar una amplitud de criterios en cuanto a las
doonversaciones que podamos tener con nuestros inter-
eloeutores, en este caso de la Republica Popular China.
afi®or esta razén, nuestra posicion es favorable a esta
arefitacion y nuestro voto serd afirmativo a la propuesta
aied Grupo Socialista sobre esta resolucion.
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La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Como no ha habido acuerdo entre los dos grupos
han introducido propuestas de resolucion, vam
pasar directamente a la votaciokl éefior Robles
Fraga pide la palabra.)Sefior Robles.

El sefiorROBLES FRAGA: Sefiora president:
sugeriria que se acumulasen las votaciones de la
proposiciones no de ley.

La sefiora/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): De
acuerdo.

— SOBRE LA NO FIRMA POR PARTE DE
ESTADOS UNIDOS DEL ACUERDO DE
KIOTO Y LA POLITICA DEL ESTADO
ESPANOL AL RESPECTO. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO.
(Numero de expediente 161/000688)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Pasamos ahora a la discusion de la proposicion 1
ley, presentada por el Grupo Parlamentario Mi:
sobre la no firma por parte de Estados Unidos
acuerdo de Kioto y la politica del Estado espafiol al
pecto. Se han presentado dos enmiendas que se ¢
ran posteriormente.

El representante del Grupo Mixto, don Guilleri
Vazquez Vazquez, tiene la palabra.

El sefiotVAZQUEZ VAZQUEZ : Sefiora presider
ta, sefioras y sefiores diputados, hace no mucho tie
en una entrevista, decia el president&umores.)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Esta sala tiene unos problemas muy especiales de
es dificil oir a las personas que intervienen. Les ru
por favor, que reduzcan al minimo tono sus conve
ciones.

Sefior Vazquez, tiene la palabra.

El sefioNMAZQUEZ VAZQUEZ : Decia que, recier
temente, el presidente del Consejo de la Tierra afi
ba que tenemos el poder para decidir si vamos a s
vivir o no. Es decir, que los seres humanos, por t
los gobiernos, tienen conocimiento suficiente sobre
problemas medioambientales que sufre el planete
riesgos que para el futuro tiene seguir agredien
alterando las condiciones que permiten la vida,
tanto la capacidad de adoptar medidas que eviten
riesgos, cuando menos en lo posible.

La verdad es que, sin necesidad ninguna de sel
calipticos, pero tomandonos en serio cuestiones (
el efecto invernadero, creemos que los gobiernos ¢
rian prestar atencion a los reiterados avisos de los
tificos, que aseguran que existe una relacion di
entre las emisiones de CO2 y otros gases a la atmt

y el cambio climatico, a cuyas primeras manifestacio-
es estariamos asistiendo ya. El calentamiento del pla-
snata como consecuencia del manto que el CO2 y otros

gases forman alrededor de la Tierra, impidiendo la dis-

minucion del calor, estaria en el origen de muchas de
las catastrofes que ya se estan produciendo. Es dificil
, tomar medidas que lleven a que los gobiernos actuen
» dos decision por la resistencia de los que tienen interés
en que no se tomen medidas restrictivas, que son muy
poderosos. Esta claro que existen sectores de la indus-
tria que, con una vision egoista, donde la obtencion de
beneficios es el Unico norte que les guia, ejercen presion

y a veces consiguen frenar esas medidas correctoras.

Como ejemplo, la decisioén reciente de Estados Unidos

de desvincularse de los acuerdos de Kioto referidos a la

reduccion de la emision de gas a la atmosfera.

Es evidente, desde nuestro punto de vista, que Esta-
dos Unidos, como principal emisor de estos gases y
consumidor de energia, puede echar al traste todos los
avances y compromisos, por escasos y timidos que fue-
sen, que, por cierto, con mucha dificultad se fueron

stggendo desde la cumbre de Rio de 1992. Esta decision
tgle Estados Unidos, que esta recibiendo las criticas
gaeneralizadas de la comunidad internacional, no se
dema simplemente porque al frente de este Estado esté
selkpersonaje mas o menos insensible al problema o que
dudosamente tenga las luces adecuadas; yo creo que se
ydoma como consecuencia de que se ponen en primer
plano los intereses de cierto sector de la industria nor-

teamericana, al que le resulta mas barato emitir gases a

cafo libre y situar sus productos en el mercado en con-
1iheiones mas favorables para sus intereses. Esto encaja

también con la decision de seguir consumiendo energia
barata, aunque para eso haya que hacer centrales térmi-
cas a base de carbon, etcétera, lo que se incluye en los
xpbanes anunciados recientemente por el sefior Bush;
'gergia barata y ningan limite medioambiental que, por
danto, sitlan a los industriales de Estados Unidos en
mejor posicién en el mercado.
Mientras tanto, dentro de la comunidad internacio-
nal, la Unién Europea se opone a esta decision de Esta-
dos Unidos, se lamenta de esta posicién y hace poco
nads. El problema es si la mayoria del mundo puede
Biritarse a lamentar que no se avance en los compromi-
rgos de Kioto o habria que hacer algo méas. Nosotros cre-
lesnos que hay que hacer algo mas. Por un lado, cree-

lo®s que es necesario informar con claridad a la opinion
wblica acerca del peligro de los gases invernadero y de
)t necesidad de disminuirlos, en fin, que la opinién
epablica tome conciencia del problema que existe; en

segundo lugar, adoptar por todo el mundo el compro-
apiso serio de avanzar en la reduccion paulatina de las
ygraisiones y, en tercer lugar, adoptar medidas contra
ahguellos que incumplan esos compromisos y que se
siparmiten sacar beneficio de esa posicion aun perjudi-
:aando los intereses de la humanidad entera, algo que
sferplicitamente reconocia el Gobierno, en una respues-
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ta de febrero de este afio, al afirmar que era nece
«el establecimiento de un régimen de cumplimie
eficaz de los compromisos de reduccién a los gt
han comprometido los paises desarrollados».

En esa linea, el Blogue Nacionalista Galego proy
gue el Gobierno defienda medidas del tenor de las
aparecen en nuestra proposicion no de ley, unas 1
das que sin duda podrian ser sustituidas por otr:
otro tipo, que estariamos dispuestos a debatir si so
caces para avanzar hacia el fin que se propone. Er
caso, quiero decirles que empiezan a aparecer (
diversos ambitos propuestas de que se tome al
medida eficaz contra esta decision de Estados Ul
gue, como sabemos, puede llevar a que no se aval
el protocolo de Kioto. Recientemente, yo recibi -
supongo que ustedes también— una propuesta
UGT que decia que el Gobierno no autorizase la ¢
truccion de centrales térmicas de capital total o par
mente norteamericano.

El espiritu de nuestra proposicién es expres:
deseo de que impulsemos el avance de la ratificac
cumplimiento de los objetivos de Kioto, no permane
en el lamento y actuar con medidas eficaces, po
creo que todos nos jugamos mucho. Nuestra pro
cién dice: El Congreso de los Diputados inste
Gobierno, primero, a defender en el seno de la U
Europea que se estudie, en el marco de la OM:«
imposicién de sanciones a Estados Unidos por pr
cas de dumping derivadas de la no firma del acuerc
Kioto. Segundo, a defender también, en el seno 1
Unidn Europea y de la OMC, el incremento de los a
celes que gravan los productos norteamericanc
tanto en cuanto los Estados Unidos no suscribz
acuerdo de Kioto.

Como dijo la sefiora presidenta, existen dos enn
das formuladas por el Grupo Socialista y por el Gt
Popular a esta proposicion no de ley, enmiendas
hemos leido con atencion. Para conseguir cu
menos un pronunciamiento de esta Comision e
sentido favorable al cumplimiento de estos acuerd
después de hablar con los grupos, si les parece, fc
laremos una propuesta transaccional, que también
daremos a conocer a la Mesa.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Como dije antes, hay dos enmiendas presentadas
Grupo Socialista y por el Grupo Popular. En prir
lugar, para defender la enmienda del Grupo Socia
tiene la palabra el sefior Estrella.

El sefiorESTRELLA PEDROLA : En nombre d¢
mi grupo, quiero felicitarle por la presentacion de «
iniciativa, porque es muy positivo que en esta Cc
sion se debata sobre una cuestidn que tiene una in
ble dimensidn internacional, que afecta a las relaci
entre los Estados, que también afecta al mundc
gueremos construir y, por supuesto, pone en cuest

;@teion que se viene llevando a cabo en otros @mbitos
e decision, por ejemplo, para eliminar las barreras y la
» @@mpetencia desleal entre los Estados, pero sobre todo
suscita un problema de fondo, que es el deterioro cons-
stente del medio ambiente que compartimos. Como
caeaba de decir el portavoz del Grupo Mixto, esta claro
i@flie hasta hace pocas décadas se habia conseguido
srdantener un equilibrio fragil en los dafios que se pro-
dficen en la atmdsfera, pero hay una tendencia evidente
tpdola que las emisiones de gases de efecto invernadero
apddrian originar a lo largo de este siglo una velocidad
|wleacalentamiento atmosférico, probablemente mayor
dpge ninguna otra, en los diez mil ultimos afos. La prin-
ceipal causa es la mayor actividad humana con esos
-gfectos y, entre ellos, el aumento de temperaturas que
ls¢aha registrado en los Gltimos cincuenta afios. Esos
yedectos se van a sentir, se estan sintiendo ya, en conse-
igliencias como la desertizacion, la erosion, la contami-
nacion, la destrucciéon de la capa de ozono, la destruc-
“@bn de habitats y la pérdida de la diversidad, que
yteydran especiales consecuencias negativas para la
>eegion mediterranea.
queEs bien sabido que el GOonstituye la mayor apor-
osicion a ese cambio climatico negativo, en torno al 65
glor ciento, seguido del metano con el 20 por ciento,
i@unque esas proporciones se estan alterando. La Unién
,Haropea ha adoptado algunas medidas porque se prevé
alide se incrementen, entre 1990 y 2010, en un 6 por
ralento las emisiones y ha establecido criterios que crean
ddague se denomina una burbuja comunitaria, en la que
age intentan equilibrar las situaciones de los distintos pai-
; 988. El convenio marco que se adoptd en Rio en 1992
feg el primer intento de abordar y atajar las consecuen-
cias de los gases de efecto invernadero. El protocolo de
dfioto supone un gran salto adelante al establecer ya
igjetivos especificos para los distintos paises signata-
gies. En el protocolo se prevé, por ejemplo, que los pai-
nsles industrializados reduzcan sus emisiones de gases de
gfecto invernadero en un 5 por ciento, por debajo de los
i$iyeles de 1990 para el periodo 2008/2012. La Unidn
rhuropea ha aumentado este objetivo y ha asumido obje-
s6V@s mas ambiciosos, elevando el objetivo propio al 8
por ciento, pero es evidente que el convenio no sola-
mente establece esos objetivo, sino que exige que su
consecuciéon sea un progreso demostrable. Ha habido
id@4epaises que han suscrito el protocolo de Kioto, en sep-
drembre de 1999, en el que se establece para su entrada
sex) vigor que lo hayan ratificado partes signatarias que
representen el 55 por ciento total de las emisiones.
Hasta ahora solamente lo han ratificado 16 paises.
Especialmente preocupante, sefiora presidenta, es la
s&tuacion de Espafia que, ademas de la indefinicion
mpolitica y de las expresiones de comprension, a veces,
Iddecia la actitud americana, luego si ha actuado en una
nessicion comuan con el resto de los paises de la Union
dberopea. Estamos viendo cémo a nuestro pais, al que
yaéntro de la Union Europea se le habian admitido unos
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niveles superiores, si se mantuviesen las pautas d¢
sumo actuales, llegaria al 2010 con un aumento d
por ciento y con las medidas anunciadas, no todas
con la financiacién necesaria, podemos tenel
aumento del 28 por ciento, practicamente el doble
que esta previsto en los acuerdos en el marco
Unidn Europea. En esa situacion es especialmente
ocupante el anuncio hecho por el Gobierno de Est
Unidos de no vincularse al protocolo de Kioto. Ne¢
ralmente, si Estados Unidos no participa hace muy
cil la consecucion de las ratificaciones necesarias
cualquier caso, supone que el principal contamin.
del mundo, en torno al 25 por ciento, queda fuer
este importante —aunque limitado, sin duda— ins
mento para limitar el deterioro de nuestra atmosi

Por ello, apoyando la iniciativa que se prese
hemos formulado una enmienda que va dirigida,
damentalmente, a estimular al Gobierno a que ci
nde en el ambito bilateral y en el de la Unién Et
pea, intentando impulsar la vinculacion del ma
namero de paises al protocolo de Kioto, especialr
te en esos dos dmbitos en el caso de Estados U
con una toma de posicion muy clara, y es el reche
cualquier actuacion o propuesta que pretenda c
luar, retrasar el cumplimiento de los acuerdos al
zados en Kioto para la reduccion de las emisione
gases de efecto invernadero. Se ha presentad:
enmienda transaccional sobre la que oportunarn
Nnos pronunciaremos.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Aria}:
Senfiorias, si existe una enmienda transaccional, «
se ha dicho, les rogaria que la hiciera llegar a la |
para el posterior momento de su votacion.

En nombre del Grupo Popular, tiene la palabr
sefior Robles para defender sus enmiendas.

El sefiorROBLES FRAGA: Sefiora presidenta, r
intervencién serd breve, porque muchas cosas Vi
sido dichas.

Permitanme, que sin reiterar cuanto se ha d
sobre el convenio marco de Naciones Unidas sok
cambio climético, que es el origen de denominado
tocolo de Kioto de 1997, en el que se establecen
promisos voluntarios para la reduccién de las em
nes nacionales de gases contaminantes y tras st
que la delegacién norteamericana tuvo una muy a
participacion en las negociaciones para ese proto
la Union Europea ha expresado su decepcion p
decision adoptada por la administracién deEst:
Unidos de no suscribir este protocolo. La Unién El
pea ha manifestado también su compromiso de r
carlo con el fin de contribuir al cumplimiento de |
requisitos necesarios para su entrada en vigor
plazo més breve posible. La Union Europea ha re
mado su posicion favorable al protocolo, entendie
gue los objetivos y el calendario alli sefialado son

aoibles por los europeos. Nosotros esperamos, conjun-
| td48nente con nuestros socios europeos, que los Estados
allhsidos participaran y presentaran nuevas propuestas
@m la proxima sesion negociadora que tendréa lugar el
edodximo mes de julio en Bonn.
e ldday que sefialar que el protocolo de Kioto todavia
pre-esta en vigor, todavia no genera obligaciones con-
idosctuales para sus partes contratantes. Considerar a
estas alturas eventuales medidas sancionadoras relacio-
lifadas o que tengan causa del protocolo, que todavia no
, le@ entrado en vigor, es prematuro. Si un Estado no rati-
didca ese protocolo no asume obligaciones juridicas
tddgernacionales, con lo cual dificilmente se le podria
rgancionar por ello.
rra.Sin embargo, hay que reiterar, una vez mas, nuestra
tppsicion y la posicion del Gobierno, como ya se hizo
ieh el debate del Senado el pasado 17 de mayo en el
nileno celebrado en esa Camara, el compromiso nuestro
‘- del Gobierno en la cuestion del cambio climatico que
dra motivado concretas medidas, como son la creacion
atel Consejo Nacional del Clima, en febrero de 1998; la
lidpeobacion del Plan de fomento de energias renovables,
0@ 1999 y la muy reciente creacién de la Oficina del
»zambio Climatico, entre cuyas funciones tiene la de
ageordinar la actuacién de los distintos organismos
s iggplicados en la materia con el objetivo de estrechar la
gakaboracion entre los distintos organismos y adminis-
:hi@ciones publicas.

En la lucha contra el cambio climético es necesaria la
participacion de todo tipo de entidades, publicas, priva-
das y agentes sociales. Este es un esfuerzo continuado

Jpay este Gobierno que conviene resaltar en este debate.
gda hay que olvidar en ningln caso que las actuaciones
contra el cambio climatico no pueden ser las de un pais
.eh solitario. Tenemos que hablar de la necesidad del
consenso, de una ratificacién conjunta por el mayor
namero de paises. De eso se debe tratar y esta incluido
ien la transaccion a la que ha hecho referencia algun por-
havoz. Se trata de que ese protocolo pueda entrar en
vigor con el mayor nimero posible de Estados firman-
>hes, de la misma forma que hay que realizar gestiones
ebdlbterales y multilaterales para que el pais mas impor-
mante en lo que se refiere a la emisién de gases contami-
onantes, los Estados Unidos, cambie su posicién y vuel-
siga a participar en un proceso de negociacion en el que,
fiEdpito, tuvieron una participacion muy activa y determi-
tivante con la administracion Clinton. El compromiso de
d,Union Europea con la basqueda de un cambio de
rdasicion de Estados Unidos es una de las claves de la
Jentrada en vigor del protocolo de Kioto, con la esperan-
r@a de contribuir a la reduccién de la emision de gases
tiientaminantes, que son los que provocan el efecto del
)I€ambio climatico. Seria bueno llegar a ese acuerdo,
reatre otras cosas porque existen dificultades técnicas y
ffjiridicas para que podamos asumir algunas de las pro-
1Iguestas de la proposicion no de ley originaria del Grupo
iddixto. Si el texto de la transaccién recoge nuestras
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inquietudes, nos sumaremos a este consenso y el
mayoritario de la Camara podra contribuir a la me
unanimidad posible en este importante asunto.
Conviene recordar que estamos hablando de las
ciones de la Uni6én Europea con los Estados Uni
estamos hablando del vinculo trasatlantico, que
mas importante relacién de la Union Europea con ¢
guier otro Estado o grupo regional. Ese es el €]
nuestra ligazén con y de nuestra presencia en el m
Sera en el seno de esa relacion en la que conw
aclarar uno de los malentendidos o discrepancias

importantes, que mayor irritacion y perplejidad | a

causado en Europa por parte de la nueva admin
cién norteamericana. Nosotros creemos en ese vir
en la necesidad de resolverlo y de trabajar dentro
para aclarar esta importante discrepancia creada |

anuncio de la nueva administracion norteamericar 1

no ratificar el protocolo de Kioto.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
¢Algun grupo quiere intervenir?

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la pala
el sefior Vazquez.

El sefiodVAZQUEZ VAZQUEZ : Seria convenient
leer el texto de la transaccidon para conocimient:
todos los grupos, que haremos llegar a la Mesa. Di
siguiente. El Congreso de los Diputados inste
Gobierno a: 1.) Adoptar todas las medidas que :
necesarias para elaborar y poner en practica la es
gia espafiola de lucha contra el cambio climético,

el objetivo prioritario de cumplir los compromisos de ‘i-

vados del protocolo de Kioto y reducir las emisione
CO, y deméas gases de efecto invernadero. 2.) Adc
las medidas necesarias en el plano bilateral y multi
ral, y especialmente en el seno de la Unién Euro
dirigidas a rechazar cualquier propuesta que pret
devaluar, rebajar o retrasar la entrada en vigor d
compromisos en la lucha contra el cambio climatic
en especial persuadir a los Estados Unidos de Am
de la necesidad de asumir el protocolo de Kioto
Defender en el seno de la Unién Europea el estu
puesta en practica de medidas eficaces que ayu
conseguir la ratificacion para el mayor nimero de E
dos del protocolo de Kioto.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Entendemos que el proponente acepta la enmi
transaccional(Asentimiento.)

Pasamos a votar las proposiciones no de ley. Er
mer lugar, votamos las dos proposiciones no de
sobre las relaciones con el Tibet, relativas a los pt
13y 15 del orden del dia 'y, en segundo lugar, la enr
da transaccional sobre el acuerdo de Kioto, puntc

Votacién de la proposicién no de ley presentada
el Grupo Parlamentario Socialista, sobre medida

iregdacion con la situacion de los derechos humanos, la
rtibertad y el autogobierno en el Tibet.

-elgEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
o®tos a favor, 15; en contra, 21; abstenciones, una.

s la

jal-La seforaVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
gueda rechazada.

ndovotamos a continuacion la proposicion no de ley pre-
nefgtada por el Grupo Parlamentario Popular sobre el

maget.

n L .
traEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

1Y|8t°3 a favor, 21; en contra, 13; abstenciones, dos.

e etha sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
%htieda aprobada.

&/otamos ahora la enmienda transaccional presentada
a la proposicion no de ley sobre la no firma por parte
de Estados Unidos del acuerdo de Kioto y la politica
del Estado espafiol al respecto.

" Efectuada la votacion, dijo

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias)
&)ueda aprobada por unanimidad.
e

elo .
QICTAMENES SOBRE:
ean

rate ACUERDO SOBRE COOPERACION EN
-on MATERIA DE INFORMACION NUCLEAR
.~ ENTRE LAS PARTES DEL TRATADO DEL
ATLANTICO NORTE (TRATADO ATOMAL)
star (HECHO EN PARIS EL 18 DE JUNIO DE
jto. 1964) Y PROTOCOLO POR EL QUE SE
MODIFICA EL ANEXO DE SEGURIDAD
'*8, DEL ACUERDO (BRUSELAS, 2 DE JUNIO DE

rl‘g:‘ 1998). (Nimero de expediente 110/000070)

)Y La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
TE/tramos en la Ultima parte del orden del dia, que son
?’I&s dictdmenes. Si les parece, pasamos directamente al
I®¥nto 18. ¢ Grupos que quieren intervenir con relacion
&l acuerdo sobre cooperacion en materia de informa-
sI@0n nuclear entre las partes del Tratado del Atlantico
Norte y el protocolo por el que se modifica el anexo de
seguridad del acuerdo, firmado en Bruselas el 2 de
junio de 19987?
Nd®or el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior
Robles.
pri-
leyEl sefiorROBLES FRAGA: Brevemente, quiero
WEfalar la importancia de este acuerdo sobre coopera-
i®dn en materia de informacién nuclear entre las partes
Idkl Tratado del Atlantico Norte, el llamado Atomal, que
pes el instrumento juridico que faculta a los paises
.anembros, pero muy especialmente a los Estados de

de
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Unidos de América, a compartir en el seno de la Al
za informacion sobre sus activos nucleares. Este a
do tiene un anejo técnico, un anejo de seguridad
ha sido objeto de algunas modificaciones.

Desde el primer momento de su adhesién a la A
za Atlantica Espafia tuvo acceso a esta informacic
aplicacién de un procedimiento especifico, porque
acuerdo no fue, hasta el dia de hoy, ratificado

Espafa. La reciente desclasificacion de todas las p

tes, incluyendo el anejo técnico de las partes que

ponen este acuerdo, ha despejado por fin el ca 1

para su firma y ratificacién por nuestro pais. Esi
especialmente necesario por la entrada de tres ni
miembros en la organizacion que tienen muy avan
esta ratificacion. Por eso es necesario, repito,
Espafia regularice su situacion juridica en relacién
este importante acuerdo, entre otras cosas porqt
podremos seguir obteniendo una informacion que
es fundamental en tanto que miembro pleno d
Alianza.

Asumimos —y es importante recordarlo— el cc
promiso de aplicar las normas de seguridad y de ¢
dencialidad contenidas en este acuerdo. Es por es
lo que creo gque un pais como el nuestro que part
activa y plenamente en la Organizacion del Tratad«
Atlantico Norte debia finalmente asumir los comg
misos y regularizar, como ya he dicho, nuestra s
cion juridica en relacion con este tema. Mi grupo v
ra a favor de este convenio.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Tiene ahora la palabra, por el Grupo Socialista, el <
Marsal Muntala.

El sefiotMARSAL MUNTALA: Nosotros vamos
votar también favorablemente la ratificacion de ¢
texto. Como muy bien ha dicho el sefior Robles, E
fia siempre habia tenido acceso a esta informacio
un proceso especifico. En este momento la descl
cacién va a permitir que este Parlamento lo vote f
rablemente. Es también una muestra importante
proceso de transparencia y apertura de esta orge
cién, la OTAN, en el nuevo contexto internacior
Debemos felicitarnos tanto por la mayor transpare
como por que podamos ya votar este texto en este
lamento.

— CONVENIO ENTRE EL REINO DE ESPANA,
LA REPUBLICA FRANCESA Y EL PRINCI-
PADO DE ANDORRA, RELATIVO A LA CIR-
CULACION Y ESTANCIA EN EL PRINCIPA-
DO DE ANDORRA DE NACIONALES DE
TERCEROS ESTADOS, HECHO EN BRUSE-
LAS EL 4 DE DICIEMBRE DE 2000. (Numero
de expediente 110/000076)

"ar— CONVENIO ENTRE EL REINO DE ESPANA,

uerLA REPUBLICA FRANCESA Y EL PRINCI-
quePADO DE ANDORRA, RELATIVO A LA
ENTRADA, CIRCULACION, RESIDENCIAY
an- ESTABLECIMIENTO DE SUS NACIONALES,
1 enHECHO EN BRUSELAS EL 4 DE DICIEMBRE
sste DE 2000. (NUumero de expediente 110/000077)
33:1_& sefloraVICEPRESIDENTA ( Garcia Arias):
2guimos el orden del dia y vamos a iniciar la discu-
Sign de los puntos ndmeros 24 y 25 del orden del dia.
es iene la palabra la sefiora Cunillera.
€VOPa sefioraCUNILLERA | MESTRES: Vamos a
a\9'51& a favor del punto niamero 24, cosa que no hare-
3H1%s con el punto 25 del orden del dia. En este conve-
“hHl0 nos vamos a abstener por los motivos que muy bre-
*\&thente expondré.
NOSEN primer lugar, nos vamos a abstener y no vamos a
*\Btar en contra porque nos parece un hecho positivo el
gue las relaciones entre los tres paises vecinos, Espafia,
NFrancia y Andorra, se vean reguladas por un convenio
Rf que son amplias e intensas, pero nos impide dar
) @Estro voto afirmativo el que, a pesar de que el titulo
>ifgZa que es relativo a la entrada, circulacion, residencia
deéstablecimiento de nacionales, no da respuesta a los
qgraves problemas y situaciones en que viven en su gran
uaayoria los residentes espafioles en el Principado de
té&ndorra, que son un ndmero cercano, Ssi no supera, los
30.000. Debemos tener en cuenta que en Andorra la
totalidad de los habitantes no llega a los 65.000 y si
hablamos de nacionales andorranos no estariamos
'fuperando tampoco los 20.000. Aunque Andorra sea un
pais pequefio, estrechamente vinculado a Espafia y
Francia, no me desmentird ninguno de los grupos si
digo que esta muy especialmente vinculado a Espafa,
st®mo lo demuestra el gran nimero de espafoles que
pasiden en aquel pais y el hecho de que esos residentes
pecionales esparioles han visto defraudadas sus expec-
sifitivas, cuando se anuncia la firma de este convenio,
vpor la actitud del Gobierno espafiol que no ha sido
da&paz de defender sus reivindicaciones ante las trabas y
J@igcriminaciones a que son sometidos. Hoy lo vamos a
ycomprobar en la discusion de este convenio trilateral,
Jigro también podemos comprobar la posicion del
gzpbierno espafol cuando se niega a considerar la refor-
ma de la Ley del impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas a pesar de las protestas de los residentes
esparfioles que se le han hecho llegar de manera conti-
nuada, de las iniciativas de nuestro grupo parlamenta-
rio en el Senado y otras que tenemos pendientes de dis-
cusién en este Congreso y a pesar también de las
reiteradas peticiones de los defensores del Pueblo,
tanto espafiol como andorrano. Seguramente veremos
esa misma actitud cuando mas adelante tengamos que
considerar la revisién del convenio de la Seguridad
Social entre Espafia y Andorra.
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Es en este contexto global de relaciones de nu
pais con Andorra donde se producen las discrepa
puntuales con este convenio que nuestro Gobierr
firmado con los otros dos paises. La primera discre
cia seria de nuestro grupo respecto a las condicion
establecimiento en general, que recoge el articulo
tratado, estriban en que para los andorranos que re
en Espafia o Francia se establecen unas condicion
favorables como las que aqui y en Francia se apli
los ciudadanos de los Estados miembros de la U
Europea, mientras que a los espafoles resident
Andorra se les aplica la legislacion de aquel pais,
como se refleja para casos concretos en los articulc
8, con la salvedad de que nunca tendran condici
menos favorables a las de cualquier otro pais. jHas
podiamos llegar! Voy a explicar brevemente y en de
lo que esto supone para los nacionales espafoles.

En lo que se refiere a los trabajadores por cu
ajena, se esta ante el sometimiento a una legislaci
de Andorra, que tiene un caracter ultraliberal. Ci
so6lo a titulo de ejemplo que esto se traduce en de
libre, con un simple preaviso con una duracién mir
de quince dias y maxima de seis meses, sin desen
sin Seguridad Social a los veinticinco dias de hi
cesado en un puesto de trabajo, por el motivo que
En cuanto a los trabajadores por cuenta propia, ex:
profesiones liberales, se les exige una residencia e
va e ininterrumpida en Andorra de diez afos, sin gL
este convenio quede clara la fecha de inicio del cér
to de estos afos. Quiere decirse que no sabemo:
va a aplicar a los sefiores y sefioras que lleven m
esos afios en Andorra 0 si empieza a contar a pat
este convenio. Finalmente, si hablamos del ejercici
una profesion liberal, este convenio se remite a las
diciones de las legislaciones internas de cada Esta
gue supone para cualquier espafiol o espafiola que
ra ejercer en Andorra la exigencia de residir en a
pais de forma efectiva e ininterrumpida 20 afios.
crepamos también de la reserva que este convenic
en cuanto al acceso a la funcion publica andorran
tal manera que la primera convocatoria esté totalrr
reservada a los ciudadanos andorranos y sélo en e
de que haya vacantes y, en consecuencia, una se
convocatoria, los espafioles tendrian el derecho a
a ese acceso. Para ese caso, los ciudadanos andt
tienen en Espafa los mismos derechos que cual
otro ciudadano de la Union Europea.

Sefiora presidenta, creo que he acreditado sufici
mente las reservas que mi grupo parlamentario f
respecto de este convenio que se somete a la aprol
de esta Comision, que impiden que lo podamos af
con nuestros votos aunque, como he dicho antes
vamos a abstener porque tiene algin aspecto pos
Por ejemplo, la creacién de la comisién mixta tripa
gue se introdujo, aungue fuera a ultima hora, respol
una reivindicacion reiterada y da satisfaccion asi a
reivindicacion del consejo de residentes espafiole

stodorra. También quisiera decir, y que quede muy
aiéero, que nuestras criticas de insatisfaccion van dirigi-
ydws al Gobierno espafiol porque no ha sido capaz de
ialefender los intereses de nuestros ciudadanos residentes
'eedeAndorra y van dirigidas Unica y exclusivamente hacia
dsk Gobierno. No es nuestra responsabilidad ni nuestra
sidaligacion ejercer el control y la aprobacion de este
'ctavenio respecto de los otros dos firmantes del conve-
ania, los cuales deberan responder ante sus propios par-
liimentos. De hecho, nuestros colegas parlamentarios
saadorranos, que no han podido asistir a esta sesion pero
abye la estan siguiendo por los monitores internos de la
s€amara, tendran esa funcién. Querria dejar muy claro y
rnambién constancia de que es una pena que tantos ciu-
1@adanos y ciudadanas espafioles que residen durante
alkeuchos afios en Andorra, que tienen una reivindicacién
muy clara, que tenian una expectativa respecto de la
rflana de este convenio, se hayan visto defraudados y el
nGlebierno espafiol deberia pensar un poco en la falta de
wdefensa de los intereses de esos espafioles. Ese conve-
pito no va a dar esa satisfaccion justamente, y también
"seguramente, porque se ha pactado precipitadamente,
pEwaue se pactd a escasos meses de las elecciones ando-
peanas y asi se ha producido lo que nosotros les adverti-
sems, que era la posibilidad de utilizacion electoral por
zplgunos partidos de aquel pais, como asi sucedi6. Por
2etio, el Gobierno espariol ha tenido otros intereses que
:l@an primado por encima de los que debian ser priorita-
pies, como son la defensa de los intereses de esos 30.000
sisgmiioles residentes en Andorra y que hoy no han teni-
sldaun Gobierno que les haya defendido.
ir de
ydeLa sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
:dnene la palabra el sefior Aymerich.
o, lo
juigsl sefiorAYMERICH CANO : Intentaré ser breve y
weslbre todo no repetir algunos de los argumentos que ha
iigtilizado la sefiora Cunillera. La situacion de los mas
haee30.000 trabajadores espafioles en Andorra, de los
,aeles mas de 5.000 son gallegos, no es una situacion
:yipge pueda llevar al Gobierno espafiol a la satisfaccion o
ogige pueda llevar al Gobierno espaiiol, que es la actitud
upaesta adoptando, a la inactividad o a la actividad en
antra de sus intereses. No voy a repetir los argumen-
‘tarsogue ya se han mencionado respecto del impuesto
Lgebre la renta de las personas fisicas, que se equipara a
los trabajadores espafoles por cuenta ajena a personas
mjee fijan en Andorra su residencia fiscal por otro tipo
2de motivaciones o incluso se los hace de peor condi-
acién porque esas personas cuando llevan méas de cinco
pdios en Andorra ya no deben tributar a la Hacienda
repafiola. No voy a hablar de que en Andorra el Gnico
tismdicato que existe esta tolerado, no legalizado, esta
ilegalizado simplemente como asociacioén cultural pero
deaccomo sindicato, es decir, nos retrotrae a situaciones
agl@l siglo XIX. No hay elecciones sindicales, no hay
srepresentacion sindical en las empresas. No me voy a
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referir a que, segun recientes declaraciones del i
tro de Asuntos Exteriores de Andorra, el Gobie
andorrano no sabe cuando va a ratificar la Carta S
Europea. No voy a decir tampoco, como acaba de
lar la sefiora Cunillera, que hay despido libre, que
denuncias ante la inspeccién laboral derivan de fc

fatal y siempre en el despido del trabajador, que nc hgy

jurisdiccién social, etcétera. Todo esto parece que
interesa demasiado al Estado espafiol, que incluso
ta sus propios servicios de empleo para llevar ge
Andorra. Esa es, al parecer, la preocupacion que
el Estado espafiol por el empleo y la preocupacior
tiene el Estado espariol por el paro y por la salid
muchos jovenes que van a Andorra, y desde It
muchos gallegos, a trabajar como temporeros.
Para nosotros todo esto es inaceptable; es inace
que a través de este convenio, un convenio que —
ha dicho— esta absolutamente falto de reciprocide

por cierto, como el convenio entre la Unién Europe¢ a
Suiza—, se pretendan extender a Andorra, y en el n 3
de las relaciones trilaterales entre Espafia, Fran i
Andorra, las libertades comunitarias basicas de libre ¢

culacién, establecimiento, residencia, etcétera, pc
para nosotros estas libertades comunitarias basica:
libre circulacion de trabajadores, si es que existe ir
cion de evitar eflumpingsocial y si es que de verdad
pretenden defender los derechos de los trabajac
deben ir siempre acompafiadas del reconocimien
sé6lo sobre el papel, sino de manera efectiva, de 1
chos sociales y laborales que hoy constituyen, o de
an constituir, un acervo comin a toda Europa. ¢
Gobierno andorrano, y hablo con el mas exquisito
peto a la soberania y la independencia del Principa
Andorra, no esta dispuesto, no parece mostrar intel
de mejorar esta situacion, de ratificar la Carta Sc
Europea, el Gobierno espafiol, que es el destinatal
nuestra demanda, no deberia haber presentado es
venio para su ratificacion parlamentaria.

Por tanto, el Blogue Nacionalista Galego se \
oponer a la ratificacion, a la autorizacién de este

venio porque, como digo, reconocer la libre circt a

cion de trabajadores sin derechos es tanto como
lizar la explotacion laboral y elumpingsocial vy,
desde luego, para esos objetivos que nadie cuent
el BNG.

La seforaVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Tiene la palabra el sefior Ricoma.

El sefiorRICOMA DE CATELLARNAU : No
podemos olvidar que estamos hablando de la rati
cion de un convenio internacional, es decir, de un
venio que se establece entre paises extranjeros,
conlleva un respeto absoluto hacia la independe
gue tiene cada uno de los paises firmantes en cuz
su capacidad legislativa, en cuanto a su capacidac
mativa. En este sentido a nadie se le escapa g

‘dgadorra el régimen general de extranjeros es un régi-

nmen muy discrecional, incluso lo podriamos calificar
)adel duro, lo que hace que la situacién de los ciudada-
2fies espafoles que se encuentran alli probablemente
lsga de una calidad inferior a la que a todos nos gusta-
THA pero, precisamente para evitar que esto se prorro-
e, convenia presentar a ratificacion por parte del
adengreso un convenio que regule, que facilite, que
J@ignifique y avance en el tratamiento que deben reci-
8iflos ciudadanos franceses y espafioles que a partir
¥ |a ratificacion de este convenio se desplacen a
ONRdorra. Conseguir la igualdad de trato para el ejerci-
) fo del trabajo por cuenta ajena con los ciudadanos
*BRdorranos es un avance; mejorar las condiciones que
exigian a los ciudadanos espafioles para acceder al
t%@guleo en el sector publico andorrano es un avance;
&&Gucir la moratoria para desarrollar actividades por
cuenta propia en Andorra es un avance y conseguir
e la reagrupacion familiar ya no requiera un perio-
-dQ previo de estancia es también un avance. En conse-
cllencia, nosotros, el Grupo Parlamentario Popular,
q%(aelebramos gue el Gobierno presente a esta Camara la
[tificacion de este convenio, precisamente con Ando-
dfa, principado al que le unen gran cantidad de puen-
;des familiares con Espafia y, en concreto, por vecin-
y@ad, con la comunidad catalana. También se ha
yGiestionado el tema de la reciprocidad, ademas desde
e¥@a formacion nacionalista. Me choca un poco que no
)&§-entienda por parte de esta formacién que el que no
i @ista esta reciprocidad lo justifique Andorra para
g3reservar su propia identidad. Hay que tener en cuen-
otdeel desequilibrio que existe en cuanto a ciudadanos
ciéxiranjeros y trabajadores extranjeros en Andorra.
sildkesde el Grupo Parlamentario Popular entendemos
oglee se ajusten a esta no reciprocidad y por tanto no
} gemos obstaculo para dar nuestro apoyo a la ratifica-
cion del convenio por parte de esta Camara.
1a

ON" TRATADO ENTRE EL REINO DE ESPARNA Y

:g'a_LA REPUBLICA ITALIANA PARA LA PER-

“Y“ SECUCION DE DELITOS GRAVES MEDIAN-

. conlE LA SUPERACION DE LA EXTRADICIQN
"EN UN ESPACIO DE JUSTICIA COMUN,
HECHO EN ROMA EL 28 DE NOVIEMBRE
DE 2000. (Numero de expediente 110/000078)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):

Punto 26 del orden del dia: Tratado entre el Reino de
daspafa y la Republica Italiana para la persecucion de
ofelitos graves mediante la superacion de la extradicion
ehoun espacio de justicia coman, hecho en Roma el 28
1¢cia noviembre de 2000.
1to @Algun grupo desea intervenir en este punto?
n@tausa.)Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene
eapalabra la sefiora Moreno.
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La sefiordORENO SIRODEY : Sefiora presider
ta, con la ratificaciéon de este convenio se soslaya
requisitos y trdmites establecidos en la legislacion
convenios sobre extradicidon sustituyéndolos poi
procedimiento de entrega casi inmediata. Ademé
tratado establece otras normas, como la posibilide
detencidn preventiva preliminar por un plazo de
dias, el traslado temporal de una persona para su
ciamiento o la preferencia de este tipo de entn
sobre peticiones de extradicion de terceros paises.

Los antecedentes de los que trae causa este col
internacional se pueden resumir en la objecion estal
da por nuestro Tribunal Constitucional a la extradic
de ciudadanos italianos convictos en rebeldia. La jus
italiana admite, a diferencia de la espafiola, que un ii
tado sea condenado penalmente sin estar presente
juicio, por lo que el Tribunal ha rechazado extradicic
ya otorgadas por la Audiencia Nacional considere
gue su juicio no habia ofrecido suficientes garantias
cesales. Esta situacién gener6 un cierto flujo de d
cuentes italianos refugiados en Espafia, el consigL
malestar de las autoridades italianas y la dificultad
lograr la extradicién de uno de ellos especialmi
importante, afincado en Mallorca, que determinaron
gestion directa del Gobierno italiano en el mes de j
del pasado afo que dio lugar a la firma en noviembr
convenio que ahora se pretende ratificar.

El Gobierno espariol ha entablado contactos con
mania, Francia, Bélgica y Portugal. Sin embargo,
guno de estos contactos ha fructificado por ahor
convenios similares. Portugal ha aducido proble
constitucionales irresolubles para sumarse a esta il
tiva y sus maximos responsables han manifestadt
solo podran aceptar la supresion de los juicios de €
dicion mediante una iniciativa comunitaria en un ¢
texto de ampliacion de la cooperacion judicial entre
paises miembros de la Union Europea, pero en ni
caso mediante acuerdos bilaterales. Tampoco har
do resultados positivos las negociaciones con Fra
gue hasta ahora ha evitado comprometerse a supe
procedimiento de extradicion por la via bilateral. D
entenderse, por tanto, que la finalidad que ha aco
flado la elaboracién y firma del tratado, como st
dicho, no es otra que salvar las objeciones estable
por nuestro Tribunal Constitucional a la extradicior
ciudadanos italianos convictos en rebeldia.

Conscientes de la posibilidad de que graves de
puedan quedar impunes en los supuestos en los g
aplicacion de las garantias procesales recogid
nuestra Constitucion no se concedan las extradici
solicitadas, el Grupo Parlamentario Socialista pres
en junio de 2000 una proposicién no de ley, adn |
diente de debate y votacidon, en la que se ins
Gobierno a hacer valer nuestros principios constitt
nales en los supuestos donde se encuentren afect
puedan no ser respetados los derechos fundamer
El Gobierno se ha equivocado en su pretension de

cionar el problema mediante la elaboracién y aplica-
lién de este tratado, en primer lugar porque la creacion
Ide un espacio judicial comun debe realizarse utilizando
dos instrumentos propios de la Unién Europea, no
,rekdiante acuerdos bilaterales como ya le han recorda-
| die algunos paises y, en segundo lugar porque al preten-
3@er eludir la jurisprudencia del Tribunal Constitucional
rgobre la materia lo que realmente esta intentando sosla-
oyger son los principios constitucionales y mas concreta-
mente libertades y derechos fundamentales.
/entél Grupo Parlamentario Socialista ha presentado una
aglternativa, en forma de la ya mencionada proposicion
omo de ley, que pretende compaginar los derechos fun-
idamentales previstos en nuestra Constitucion con la
imecesidad de que no queden impunes graves delitos en
dossupuestos en que por aplicacion de las garantias
1gBocesales no se concedan las extradiciones solicitadas.
16Ror ello, la posicion del Grupo Socialista ante la solici-
nad de autorizacion requerida por el Gobierno para rati-
licar este tratado no puede ser otra que la abstencién.
ante

araLa sefiord/ICEPRESIDENTA (Garcia Arias): El
nsefior Robles Fraga, tiene la palabra.
ina

nio El sefiolROBLES FRAGA: Siento mucho escuchar
ts palabras de la portavoz del Grupo Socialista. Este
tratado es importante. Es un paso para la creacion de
\lgn espacio comun de libertad, seguridad y justicia y si
iefectivamente dos paises quieren avanzar a mayor velo-
L eiflad que los otros, no entiendo que se pueda alegar la
1ascesidad de resolverlo entre todos cuando existen
igizecanismos para ir avanzando de forma bilateral. En
@E® consiste el espiritu de construccion comunitaria en
ttehque los que menos avanzan no pueden ni deben retra-
rsar el camino de los que quieren profundizar en la cons-
Iéguccion de un espacio comunitario. Este es un tratado
gibmportante que evita problemas concretos y especificos
temitre Espafia e Italia, que partian de un espacio de
dimpunidad o un espacio juridico que podia ser aprove-
-aheldo para obtener la impunidad de crimenes tan gra-
bees como puede ser el terrorismo, el crimen organiza-
p@; el tréfico de estupefacientes, el trafico de armas, la
tiata de seres humanos y el abuso sexual contra meno-
idas Es un acuerdo que parte en su primer considerando
dde que ambos Estados reconocen que se basan en prin-
cipios democréticos y que ambos respetan las obliga-
itomnes que establece el convenio para la proteccion de
admyechos humanos y de las libertades fundamentales, el
saamvenio de Roma de 1950. Es la consecuencia de esa
mEFEmera asuncion y al suprimir los procedimientos de
regtradicion entre Espafia e Italia en estos delitos y con
glas condiciones establecidas en el tratado, se abre un
1c@mino que debe ser seguido por otros Estados de la
;ignion. Si el primer convenio se hace entre Espafia e
ddsli@, eso también obedece a necesidades e intereses
aempartidos entre el pueblo espariol y el pueblo italia-
.alo-que desean luchar de la forma mas eficaz posible
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contra quienes cometen delitos tan graves como I
mencionados. Se trata de acabar con un espac
impunidad o un espacio que pudiera ser aprovec
para la impunidad en estos delitos. Por eso el G
Popular no solamente apoya el tratado sino que s
gra de la presentacion del mismo por el Gobierno
su ratificacion en esta Camara.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Tengo entendido, segin me han sefialado los por
ces, que no se ha solicitado ninguna intervencion ¢
el resto de los puntos del orden del dia. Por te
puedo dar por concluido el debate de este aparta
dictdmenes y proceder a las votaciones.

A diferencia de otras reuniones de la Comision
esta ocasion ha habido en algunos puntos opini
distintas respecto a cada uno de los temas. A efi
del «Diario de Sesiones» y para que queden clare
votaciones, voy a ir leyendo el convenio de que se
y procediendo a su votacion. Intentaré hacerlo |
rapidamente.

-— ACUERDO ENTRE EL REINO DE ESPANA
Y LA REPUBLICA DE POLONIA SOBRE LA
COOPERACION EN EL AMBITO DE LA
LUCHA CONTRA LA DELINCUENCIA
ORGANIZADA Y OTROS DELITOS GRA-
VES, HECHO EN MADRID EL 27 DE
NOVIEMBRE DE 2000. (Nimero de expedien-
te 110/000068)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Punto 16. Dictamen sobre el Acuerdo entre el Rein
Espafia y la Republica de Polonia sobre la cooper:
en el ambito de la lucha contra la delincuencia or¢
zada y otros delitos graves, hecho en Madrid el 2
noviembre de 2000.

Efectuada la votacion, dijo

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado por unanimidad.

— DECLARACION DE ESPANA AL PROTOCO-
LO ESTABLECIDO SOBRE LA BASE DEL
ARTICULO K.3 DEL TRATADO DE LA
UNION EUROPEA, RELATIVO A LA INTER-
PRETACION, CON CARACTER PREJUDI-
CIAL, POR EL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE
LAS COMUNIDADES EUROPEAS, DEL
CONVENIO RELATIVO A LA UTILIZACION
DE LA TECNOLOGIA DE LA INFORMA-
CION A EFECTOS ADUANEROS, HECHO
EN BRUSELAS EL 29 DE NOVIEMBRE DE
1996. (Numero de expediente 110/000069)

syda sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):

oRdmto 17. Declaracion de Espafia al protocolo estable-

aeldo sobre la base del articulo K.3 del Tratado de la

Jpmion Europea, relativo a la interpretacion con caracter
#legjudicial por el Tribunal de Justicia de las Comunida-

#48s Europeas, del Convenio relativo a la utilizacion de
la tecnologia de la informacion a efectos aduaneros,
hecho en Bruselas el 29 de noviembre de 1996.

avoEfectuada la votacion, dijo
bre
1to L@ sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):

o [)eda aprobado por unanimidad.

e ACUERDO SOBRE COOPERACION EN

nesMATERIA DE INFORMACION NUCLEAR

ctosENTRE LAS PARTES DEL TRATADO DEL

5 lasATLANTICO NORTE (TRATADO ATOMAL)

rate (HECHO EN PARIS EL 18 DE JUNIO DE

wy 1964) Y PROTOCOLO POR EL QUE SE
MODIFICA EL ANEXO DE SEGURIDAD
DEL ACUERDO (BRUSELAS, 2 DE JUNIO DE
1998) (Numero de expediente 110/000070)
(Votacién)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Punto 18°. Acuerdo sobre cooperacion en materia de
informacion nuclear entre las partes del Tratado del
Atlantico Norte (Tratado Atomal), hecho en Paris el 18
de junio de 1964 y Protocolo por el que se modifica el
anexo de seguridad del Acuerdo firmado en Bruselas,
el 2 de junio de 1998.

1 deEfectuada la votacion, dijo

zion

ini-La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
" @wieda aprobado por unanimidad.

— CANJE DE NOTAS DE FECHAS 18 Y 20 DE
DICIEMBRE DE 2000, CONSTITUTIVO DE
ACUERDO ENTRE EL REINO DE ESPANA 'Y
LA REPUBLICA DE PANAMA POR EL QUE
SE ENMIENDA EL CONVENIO DE COOPE-
RACION CULTURAL ENTRE ESPANA Y
PANAMA DE 2 DE MAYO DE 1979 Y SE
DEROGA EL CONVENIO DE RECONOCI-
MIENTO MUTUO DE VALIDEZ DE
TITULOS ACADEMICOS Y DE INCORPO-
RACION DE ESTUDIOS DE 15 DE MARZO
DE 1926. (Numero de expediente 110/000071)

La sefiorad/ICEPRESIDENTA ( Garcia Arias): Punto
199, Canje de notas de fechas 18 y 20 de diciembre de
2000, constitutivo de acuerdo entre el Reino de Espafia y
la Republica de Panama por el que se enmienda el Con-
venio de cooperacion cultural entre Espafia y Panama, de
2 de mayo de 1979, y se deroga el Convenio de reconaoci-
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miento mutuo de validez de titulos académicos )
incorporacion de estudios de 15 de marzo de 1926.

Efectuada la votacion, dijo

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado por unanimidad.

— CONVENIO EUROPEO SOBRE INDEMNI-
ZACION A LAS VICTIMAS DE DELITOS
VIOLENTOS, HECHO EN ESTRASBURGO
EL 24 DE NOVIEMBRE DE 1983. (Numero de
expediente 110/000072)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Punto 20. Convenio Europeo sobre indemnizacién

deerenta y sobre el patrimonio, hecho en Madrid, el 4 de
diciembre de 2000.

Efectuada la votacion, dijo

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado por unanimidad.

— ACEPTACION POR’ESPANA DE LA SOLICI-
TUD DE ADHESION DE ESLOVENIA AL
CONVENIO SOBRE RESPONSABILIDAD
CIVIL EN MATERIA DE ENERGIA NUCLE-
AR, 1960, MODIFICADO POR LOS PROTO-
COLOS DE 1964 Y 1982 (CONVENIO DE
PARIS) (NUumero de expediente 110/000075)

las

victimas de delitos violentos, hecho en Estrasbur¢ > elLa sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):

24 de noviembre de 1983.
Efectuada la votacion, dijo

La sefior VICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado por unanimidad.

— CONVENIO DE COOPERACION PARA LA
LUCHA CONTRA LA DELINCUENCIA
ORGANIZADA ENTRE EL GOBIERNO DEL
REINO DE ESPANA Y EL GOBIERNO DE LA
REPUBLICA POPULAR CHINA, HECHO AD
REFERENDUM EN PEKIN EL 25 DE JUNIO
DE 2000. (Numero de expediente 110/00007

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):

Punto 23. Aceptaciéon por Espafia de la solicitud de
adhesion de Eslovenia al Convenio sobre responsabili-
dad civil en materia de energia nuclear, 1960, modifi-
cado por los Protocolos de 1964 y 1982 (Convenio de
Paris).

Efectuada la votacion, dijo

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado por unanimidad.

— CONVENIO ENTRE EL REINO DE ESPANA,
LA REPUBLICA FRANCESA'Y EL PRINCI-

)  PADO DE ANDORRA RELATIVO A LA CIR-

CULACION Y ESTANCIA EN EL PRINCIPA-
DO DE ANDORRA DE NACIONALES DE

Punto 21. Convenio de cooperacion para la lucha :on- TERCEROS ESTADOS, HECHO EN BRUSE-
tra la delincuencia organizada entre el Gobiernc del LAS EL 4 DE DICIEMBRE DE 2000. (Numero
Reino de Espafia y el Gobierno de la Republica P pu- de expediente 110/000076) (Votacién)

lar China, hechad referendunen Pekin el 25 de juni -
de 2000. La seforaVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Punto 24. Convenio entre el Reino de Espafa, la Repu-
blica Francesa y el Principado de Andorra relativo a la
circulacion y estancia en el Principado de Andorra de
nacionales de terceros Estados, hecho en Bruselas el 4

de diciembre de 2000.

Efectuada la votacion, dijo

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado por unanimidad.

— CONVENIO ENTRE EL REINO DE ESPANA Efectuada la votacion, dijo

Y LA REPUBLICA HELENICA PARA EVI-
TAR LA DOBLE IMPOSICION Y PREVENIR
LA EVASION FISCAL EN MATERIA DE
IMPUESTOS SOBRE LA RENTA Y SOBRE
EL PATRIMONIO, HECHO EN MADRID EL

4 DE DICIEMBRE DE 2000. (Numero de expe-
diente 110/000074)

La sefioralPRESIDENTA (Garcia Arias): Queda
aprobado por unanimidad.

— CONVENIO ENTRE EL REINO DE ESPANA,
LA REPUBLICA FRANCESA Y EL PRINCI-
PADO DE ANDORRA RELATIVO A LA
ENTRADA, CIRCULACION, RESIDENCIAY
La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias): ESTABLECIMIENTO DE SUS NACIONALES,
Punto 22. Convenio entre el Reino de Espafia ' la HECHO EN BRUSELAS EL 4 DE DICIEMBRE
Republica Helénica para evitar la doble imposici¢c 1y DE 2000. (Niumero de expediente 110/000077)
prevenir la evasion fiscal en materia de impuestos < )bre (Votacion)
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La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Punto 25. Convenio entre el Reino de Espafi:
Republica Francesa y el Principado de Andorra re
vo a la entrada, circulacién, residencia y establ
miento de sus nacionales, hecho en Bruselas el
diciembre de 2000.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos a favor, 12; en contra, uno; abstenciones, 1

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado.

— TRATADO ENTRE EL REINO DE ESPANA Y
LA REPUBLICA ITALIANA PARA LA PER-
SECUCION DE DELITOS GRAVES MEDIAN-
TE LA SUPERACION DE LA EXTRADICION
EN UN ESPACIO DE JUSTICIA COMUN,
HECHO EN ROMA EL 28 DE NOVIEMBRE
DE 2000. (Numero de expediente 110/00007
(Votacion)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Punto 26. Tratado entre el Reino de Espafia y la Rej
ca ltaliana para la persecucién de delitos graves me
te la superacion de la extradicion en un espacio de
cia comun, hecho en Roma el 28 de noviembre de :

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos a favor, 12; abstenciones, 14.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Queda aprobado.

— PROTOCOLO ADICIONAL ENTRE EL
REINO DE ESPANA Y LA REPUBLICA
ARGENTINA MODIFICANDO EL CONVE-
NIO DE NACIONALIDAD DE 14 DE ABRIL
DE 1969, HECHO EN BUENOS AIRES EL 6
DE MARZO DE 2001. (Numero de expediente
110/000079)

— ACUERDO DE COOPERACION CIENTIFICA
Y TECNICA ENTRE EL REINO DE ESPANA
Y EL GOBIERNO DE JAMAICA, HECHO EN
PUERTO ESPANA EL 4 DE JULIO DE 1999.
(NUmero de expediente 110/000080)

— ACUERDO DE COOPERACION CIENTIFICA
la Y TECNICA ENTRE EL REINO DE ESPANA Y
ati- LA COMUNIDAD DEL CARIBE (CARICOM),
.ci- HECHO EN PUERTO ESPANA EL 4 DE JULIO
4 deDE 1999. (Numero de expediente 110/000081)

— CONVENIO SOBRE SEGURIDAD SOCIAL
ENTRE EL REINO DE ESPANA Y LA
REPUBLICA DE POLONIA, HECHO EN
MADRID EL 22 DE FEBRERO DE 2001.
(Numero de expediente 110/000082)

—ACUERDO MARCO DE COOPERACION
TECNICA, CULTURAL Y CIENTIFICA
ENTRE EL REINO DE ESPANA Y EL
GOBIERNO DE LA REPUBLICA DE TRINI-
DAD Y TOBAGO, HECHO EN PUERTO
ESPANA EL 3 DE JULIO DE 1999. (Nimero de
expediente 110/000083)

})— DECLARACION DE ACEPTACION POR
ESPANA DE LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE TRINIDAD Y TOBAGO AL
CONVENIO DE LA HAYA RELATIVO A LOS

ibli- ASPECTOS CIVILES DE LA SUSTRACCION

lian-INTERNACIONAL DE MENORES, HECHO

Isti- EN LA HAYA EL 25 DE OCTUBRE DE 1980.

200. (Numero de expediente 110/000084)

— INVITACION A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE ESTONIA AL CONVENIO
RELATIVO A LA COMPETENCIA JUDI-
CIALY A LA EJECUCION DE RESOLUCIO-
NES JUDICIALES EN MATERIA CIVIL Y
MERCANTIL, HECHO EN LUGANO EL 16
DE SEPTIEMBRE DE 1988. (NUumero de expe-
diente 110/000085)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):

Ahora podemos votar conjuntamente los puntos 27, 28,

29, 30, 31, 32y 33.
Efectuada la votacion, dijo

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia Arias):
Quedan aprobados por unanimidad.
Se levanta la sesion.

Eran las dos de la tarde.
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