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Se abre la sesion a las doce y veinte minutos (
mediodia.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— PARA FACILITAR ELACCESO DE LAS PER-
SONAS MAYORES Y CON DISCAPACIDAD
EN EL PORTAL DE INTERNET DE LA ADMI-
NISTRACION GENERAL DEL ESTADO. PRE-
SENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTA-
RIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO.)
(Numero de expediente 161/000508.)

La sefioraVICEPRESIDENTA (Garcia-Alcafiiz
Calvo): Se abre la sesion de la Comision de Cient

Tecnologia. Punto primero del orden del dia, prof g

cién no de ley para facilitar el acceso de las pers

mayores y con discapacidad en el portal de Internet ¢Ja
Administracion general del Estado. Propuesta del G 1

Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uni6) y par
defensa tiene la palabra su portavoz, el sefior Jané.

El sefiorJANE | GUASCH: Sefiorias, el Grupo Pz

lamentario Catalan (Convergéncia i Uni6) trae a la Ci )

sién una proposicién no de ley que para nosotrc
importante y consideramos que también para todo
grupos de esta Camara; es importante porgue estan
la Comisién de Ciencia y Tecnologia y en esta comi
todos los grupos debemos intentar plantear propu
gue acerquen las nuevas tecnologias a la sociedad.

sociedad plural en donde existen personas que pa
discapacidades, un esfuerzo que también deber
hacer en esta Comision es traer iniciativas que ayu
que las nuevas tecnologias sean instrumentos a fa\
personas que padecen algun tipo de discapacidad
puedan ayudarles de forma real y efectiva a una n
integracion social. Por tanto, debatamos hoy en
Comisién de Ciencia y Tecnologia de qué forma pt
mos instar al Gobierno, que esta elaborando un
ambicioso a través del Ministerio de Ciencia y Tecn
gia y del Ministerio de Administraciones Publicas f
crear un portal de acceso a la Administracion gener:
Estado. Nos comentaba la Ministra, sefiora Birulés,

pasada sesién de la Comision, cémo dentro del prog
Info XXI del Gobierno ese portal va a permitir a los ¢
dadanos tramitar cualquier expediente administra
recibir la informacién de la Administracién general

Estado y va a ser una herramienta muy Uutil para el
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2Junto de la sociedad en sus relaciones administrativas con
la Administracion General del Estado. En esta proposi-
cién no de ley le pedimos al Gobierno que cuando se
disefie ese portal tengamos en cuenta las necesidades
especiales que padecen las personas mayores, las perso-
nas con discapacidad y de forma muy especial las perso-
nas gue tienen algun tipo de discapacidad visual, perso-
nas ciegas o con baja vision.

Puedo comentar a los miembros de esta Comision
gue el sefior Javier Albouy, que es un abogado practi-
camente ciego, la nota que le define es que es abogado
y que es un gran profesional. El me cuenta y me expli-
ca que las nuevas tecnologias le han ayudado a desa-
rrollar su profesion, de qué forma el braille hablado le

§//uda a conocer los textos que le envian sus clientes,
e qué forma existen los lectores de pantalla mediante
Nitesis de voz, los magnificadores o ampliadores de
contenidos. El me comentaba por qué no haciamos
a iniciativa, una proposicién no de ley —y de ahi que
%y la esté defendiendo en esta CaAmara— para que
cuando los poderes publicos, en este caso la Adminis-
_tracion general del Estado, que es la Administracion
ue tiene su relacion directa con este Parlamento, deli-
,[piten el disefio de las paginas web de ese portal, nos
‘[§8gan en cuenta. De ahi nuestra iniciativa de hoy, una
Jdigiativa que pretende ayudar a las personas que pade-
i§RN algun tipo de discapacidad, a las personas mayores,
f_quellas personas con discapacidad sensorial, ayudar
A{a@bién a esas personas que tienen algun tipo a veces
gepliscapacidad fisica, y les voy a poner un ejemplo.
kb persona que tenga cierta paralisis en su brazo dere-
efhg, que es con el que normalmente muevecelseo
yeHeaton, si los enlaces o vinculos de la web son de cier-
' tudimension, puede ejecutarlos sin problemas, pero si
eftst puede tener dificultades. Pues tenemos que definir
16610, y para definirlo, sefiorias, quiero también citar en
jesta Camara y reconocer la gran labor que esta hacien-
)id@ el Sidar. ¢ Qué es el Sidar? Es el Seminario de ini-
|giativas sobre discapacidad y accesibilidad en la red. Si
1By ustedes se conectan a la pagina web del Sidar veran
déimo ofrece cursos de Internet para todos, y uno en
rclancreto: disefio de sitios web accesibles. Esto es lo
ague vamos a intentar hoy con esta proposicién no de
uley, que en las paginas web de la Administracion gene-
vl del Estado, que en ese gran portal que esta prepa-
glando el Ministerio de Ciencia y Tecnologia y el Minis-
:dario de Administraciones Publicas, se tengan en cuenta
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las llamadas pautas de accesibilidad para persone
discapacidad, esas pautas que en Espafa esta
diendo también el Sidar con gran pedagogia, haci
una gran labor, como lo hace la ONCE o la Funda
de ciegos Manuel Caragol. Son instituciones d
sociedad civil que estan ayudando a esa mejor int
cion de las personas con discapacidad.

Voy terminando. Sefiorias, nosotros creemos qu
nuevas tecnologias son ese gran instrumento que
na permitir nuevas oportunidades. A través de las
vas tecnologias pueden hoy leer el periddico: un ¢
puede leer cualquier periddico que esté conectadt
red, y a través de la impresion en braille o del br:
hablado puede tener un acceso perfecto a la info
cion. Eso es una ventaja. Hagamos también que ¢
paginas web de la Administracion general del Es
se pueda utilizar con rigor, pero sobre todo facilita
la accesibilidad. Procuremos que se haga bien, y:
ahora se esta disefiando este portal.

Este es, sefiora presidenta, el objetivo de nuestr:
posicion no de ley, proposicion que tiene dos pur
En el primero pedimos al Gobierno que elabore el
tal de Internet de la Administracién general del Est
adoptando criterios o parametros en el disefio
mismo con el fin de evitar dificultades o probleme
las personas mayores y con discapacidad que pr
dan acceder a su contenido. En un segundo punto
mos al Gobierno que en el proceso de elaboracié
portal de Internet de la Administracion general

Estado y del resto de iniciativas dirigidas a acerci r |a

Administracion a la sociedad civil mediante el usc
las nuevas tecnologias de informacién y comunicau
recabe la opinion de personas o entidades expert
el ambito de la accesibilidad de las personas mayc
con discapacidad, al objeto de adoptar aquellas r
das que garanticen el acceso efectivo de las misr
las paginas web de Internet de la Administracién g
ral del Estado y les faciliten el uso de las nuevas te
logias de la informacion y comunicacion.

Sefiora presidenta, sefiorias, esta proposicién |
ley que hoy ha traido el Grupo Parlamentario Cat
(Convergéncia i Unid) no va dirigida contra nadie, ¢
gue se presenta a favor de los colectivos citad
intenta concienciarnos y concienciar a los pod
publicos que disefian esas paginas para que tenc
cuenta las dificultades especiales que aquellos pL
tener, y estoy convencido de que podra contar ct
apoyo de todos los grupos de esta Camara.

La sefioraVICEPRESIDENTA: ¢Grupos que de
sean intervenir? Por el Grupo Socialista tiene la
bra la sefiora Pleguezuelos.

La sefiordPLEGUEZUELOS AGUILAR: En pri-
mer lugar, quiero felicitar al Grupo de Convergenc
Unio por el interés, la importancia y la oportunidac
la iniciativa.

» COBN compromisos europeos como la iniciativa e-Euro-
lifen-en Lisboa, o el plan de acciéon Europa 2000-2002 se
n@@nifestd como objetivo prioritario la participacion de
i@% discapacitados en la cultura electronica. Del mismo
{@nor fue el compromiso que en Santa Maria de Feira
95&quirieron los Estados miembros de que las personas
con discapacidad participaran en el disefio y contenido de
; Bdos los sitios publicos, Internet entre ellos. La Adminis-
*$r¥Bion espafiola por su parte, a través de la sefiora minis-
ﬂ?é, se refiere también a la importancia del portal inico
g ire los compromisos de la iniciativa Info-XXI. Es real-
|[@ente oportuno que el Ministerio de Ciencia y Tecnolo-
ngia lidere la participacion en ese portal tnico de las per-
1§98as con discapacidad y de las personas mayores, que
188N las que tienen mas dificultades de acceso a las nuevas
dscnologias, para que no pierdan las oportunidades que
deofrece el desarrollo de la sociedad de la informacion.
Las nuevas tecnologias plantean riesgo de exclusion
moeial —lo decia el diputado Jané— pero también ofre-
axn a estos colectivos oportunidades realmente impor-
aantes de integrarse en una sociedad mucho mas solida-
\dfa. Existen ya experiencias en otros paises. Durante la
defesidencia portuguesa se creé un sitio Internet para
> ue los ciudadanos discapacitados debatieran esta ini-
etiva e-Europa. Tuvo una magnifica acogida y fue
‘&d5orte de didlogo continuo entre los colectivos impli-
§dos y entre los colectivos de riesgo, en particular el
e las personas con discapacidad. Es vital que la Admi-

istracion espafiola considere oportuna la iniciativa y
e el grupo mayoritario la apoye. Es importante para
L oéncolectivos gue necesitan actuaciones de discrimina-
egic?,n positiva, como el caso que nos ocupa, y es oportu-
daf que se recoja en el disefio que se esta elaborando
acalmente. Insisto en la oportunidad de la iniciativa
ng-por supuesto, invito al Partido Popular a que lo que
5@ apruebe hoy por unanimidad en esta Comision sea el
modelo a incorporar a cualquiera de las iniciativas que
osdeplantean en el programa de accion Info-XXI: a las
|&eintiuna acciones emblematicas que nos presento la
N@inistra y a las medidas de actuacion que resefid
'S-€mas de trescientas— para desarrollar la sociedad de
r&Pinformacion en Espafia y para alcanzar la convergen-
Ui&'ton Europa.
:deReforias, finalizo reiterando al grupo proponente el
Niflerés de la iniciativa y que sigamos trabajando para
qgue lo que hoy se plantea como una actuacioén puntual
en ese portal inico no sea un modelo Unico, sino que se
i|(31>_<trapole a todas las actuaciones de la Administracion
espafiola para cumplir ese objetivo que se recogio6 en la
iniciativa europea, en nuestros compromisos con Euro-
pa, de incorporar a las personas con discapacidad a la
adultura electrénica como una oportunidad para ellos y
deo como un riesgo de exclusion social que puede pro-
ducirse si no estamos alerta.
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La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par
lamentario Popular tiene la palabra la sefiora Rc¢
guez.

La sefior&RODRIGUEZ CALLAO: Mi grupo par-
lamentario considera positivas todas las iniciativa
gue la informacion disponible en Internet, en espe
la publica, que aumenta de dia en dia, pueda ser a
ble a todos los ciudadanos. En el contexto de las p
nas con necesidades especiales, esto puede llega
tan importante como facilitar el acceso fisico a los
ficios publicos. Sera necesario aplicar criterios de &
sibilidad a las tecnologias de la informacion y aseg
su compatibilidad con tecnologias de asistimiento.
proceso resulta mas sencillo si estos requerimient
tienen en cuenta desde el principio en los procest
disefio. En el caso de las paginas web existe una a
dad en la que se apoya a diversos creadores de le
mas de disefidorld-wide Web Consortiumgue creé
y divulgd una serie de normas técnicas para garar
la accesibilidad de los documentos y que tiene
amplia aceptacion. Esta iniciativa, que fue impuls
por una serie de empresas multinacionales del se«
cuenta con el apoyo del Gobierno de los Estados
dos, recibe el nombre deb Accessibility Iniciative
La aplicacion de estas normas a todas las paginas
en este caso a las publicas, es de vital importancie
poder garantizar el acceso de cualquier persona
mismas.

En el Consejo Europeo de Feira, de junio de 2
todos los Estados decidieron acelerar el paso ¢
sociedad basada en la informacién y en el conocin
to y aprobaron el plan de accién e-Europe que con
64 objetivos concretos y un nuevo método mas s
matico para poderlos abordar, que incluye el estak
miento de calendarios y un medio de control y evs
cién del proceso. Esta tarea de coordinacion la ast
el Consejo Europeo. Todos los Estados de la U
Europea se han comprometido a cumplir los com
misos en los plazos alli acordados, para lo cual
necesaria la colaboraciéon de la Comision Europe
Banco Europeo de Inversiones, los agentes socie
el sector privado. Conseguir que la sociedad d
informacién llegue a todos es un objetivo priorits
del plan de accion e-Europe, que se conoce con el
bre de participacion de todos en la economia del ¢
cimiento.

En Espafa, la iniciativa Info-XXI fue creada
diciembre de 1999 para coordinar todas las actuac
del Gobierno en materia de sociedad de la informa
Recientemente se ha aprobado su plan de acciér
desarrolla mas de trescientas acciones y proyecto
se van a poner en marcha entre los afios 2001 vy .
de ellas 21 son acciones emblematicas por su esj
trascendencia social y todas tienen objetivos perft
mente definidos y dotaciones consignadas en los
supuestos Generales del Estado. Info-XXI respon

los objetivos de e-Europe y pone los medios para
idederlos alcanzar. Una de las acciones emblemaéticas
de Info-XXI prevé la creacion del portal Unico de las
administraciones, con un plazo de ejecucién entre el
afio 2001 y 2003 y un presupuesto de 1.013 millones
ele pesetas, que l6gicamente adoptara los estandares de
>Mleb Accessibility Iniciativpara cumplir los compro-
aess0s adquiridos en Feira, de los que Espafia tendra
rqae dar cuenta anualmente ante el Consejo Europeo.
anderXXI dedica otra accion emblematica a facilitar el
dicceso a la sociedad de la informacion y el uso intensi-
.08 de las nuevas tecnologias a los discapacitados con el
ifém de conseguir la igualdad de oportunidades, con un
qieesupuesto de 275 millones de pesetas. Mediante la
sageion emblemética de Info-XXI se van a instalar pun-
stde de acceso a Internet en las oficinas de Correos;
itoaturalmente, estos puntos de acceso publico a Internet
; deberan ser asequibles para todos. El presupuesto de
esta accion es de 1.862 millones de pesetas para los
ipadximos tres afios.
JInaPara terminar, me gustaria comentar que mi grupo
grgrlamentario valora positivamente la proposicion pre-
aegntada por Convergencia i Unio, en la que queda
Jidtente la preocupacion por la accesibilidad de las per-
sonas con necesidades especiales en las webs publicas,
agsncidiendo plenamente con los objetivos del Gobier-
paeay con los compromisos al respecto adquiridos en
1 Fi&gdra, debiéndose cumplir a finales de afio. Asimismo,
nuestro grupo valora muy positivamente el contar con
08l asesoramiento de usuarios y de personas expertas en
urecesidades especiales para la elaboracién de dicho
geprtal, siempre dentro del marco europeo e internacio-
dmal establecido. Por todo ello, nuestro grupo votara
sfavorablemente esta proposicién no de ley.
2ci-
Ja-La sefiora/ICEPRESIDENTA: Antes de pasar al
rfdnto siguiente, quiero decir a SS.SS. que la votacion
ikhrealizaremos al final del debate de todos los puntos
rgue se hayan visto. Asimismo, se ha solicitado a esta
.grgesidencia una alteracion en el orden del dia, que el
,Anto cuarto pase a ser el quinto y el quinto pase a ser
egly:uarto, porque la persona que tiene que defender la
, PROPoOSicion esta en este momento en otra Comision.
ig Hay algun inconveniente por parte de los portavoces
dwra cambiar el orden del dig®Penegaciones.)
Aduchas gracias.

N— SOBRE EL TRASLADO DE LA SEDE DE LA
nesCOMISION DEL MERCADO DE LAS TELE-

6n. COMUNICACIONES A BARCELONA. PRE-
qUESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTA-
queRIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO).
00_3i(NL’Jmero de expediente 161/000551.)

2cia

ctadla sefiora/ICEPRESIDENTA: Pasamos al segun-
2de- punto: proposicion no de ley sobre el traslado de la
lss@de de la Comision del Mercado de las Telecomunica-
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ciones a Barcelona. Para su exposicion y defensa
la palabra el sefior Jané.

El sefiorJANE | GUASH: Sefiorias, nuestro gruy
parlamentario, Convergencia i Unié, trae hoy una
posicion no de ley que intenta avanzar en el pro
—considero que por todos compartido— de impla
en el territorio organismos estatales; al igual que |
la Unién Europea creando agencias a lo largo de
el territorio de la Unién, intentar un proceso de des
tralizacion de organismos que estan actualmente
capital del Estado pero que consideramos que p
configuracion también seria conveniente descent
zarlos.

Hablamos hoy de la Comisién del Mercado de
Telecomunicaciones, que tiene unas competer
especificas y tasadas en la ley. La Ley 12/1997, q
cred, asigna a la Comision la competencia de s
guardar, en beneficio de los ciudadanos, las cond
nes de competencia efectiva en el mercado de las
comunicaciones y de los servicios audiovisua
teleméticos e interactivos; le asigna también la fun
de velar por la correcta formacién de los precios en
mercado y ejercer de érgano arbitral en los confli
gue surjan en el sector. La Ley de 1997 asigna
Comision unas funciones publicas y proclama qu
un 6rgano independiente encargado de velar por la
cacion de los principios de competencia, transpare
e igualdad de trato. A pesar de ser un érgano inde
diente, esta Comision esta adscrita actualmen
Ministerio de Economia y antes lo estaba al de For
to. Aprovecho para decir que nosotros considera
gue deberia estar adscrita al Ministerio de Cienc
Tecnologia por las funciones que en el &mbito de
nuevas tecnologias debe llevar y esté llevando a «
Consideramos que incluso para garantizar la inde
dencia de la Comision que la ley proclama seria ¢
tuno y necesario que la ubicaramos fuera de Mau
gue es donde esta la sede del Ministerio de Econol
la sede del Gobierno. Por tanto, nuestra propues
gue la Comision del Mercado de las Telecomunice
nes se instale en Catalufia, concretamente en Ba
na, atendiendo al alto nivel de implantacion y desc
llo que alli tiene la sociedad de la informacién,
unos niveles que superan el 8 por ciento del P
donde se han implantado importantes empresas r
nacionales del sector de las telecomunicaciones, ¢
hay un mundo universitario de alto nivel técnico, do
hay un dinamismo empresarial basado en peque
medianas empresas. Nosotros consideramos que |
cacion de la Comision del Mercado de las Telecomr
caciones en Barcelona seria acertada y oportuna,
nuestra proposicion no de ley.

Cuando la semana pasada la ministra de Cien
Tecnologia nos comentaba las lineas estratégice
programa Info-XXI, nos decia que una de ellas el
colaboracién interinstitucional. Consideramos que

ieeatralizar la Comision del Mercado de las Telecomu-
nicaciones, implantarla en Barcelona, iria en esa linea
de favorecer la colaboracion interinstitucional que la
Jpropia ministra nos decia en la Ultima sesion de esta
r@gomision.
escen el Parlamento de Catalufia, el pasado 21 de febre-
tan, se aprob6 una mocién que tenia un punto especifico
agee decia: El Parlamento de Catalufia insta al Consejo
OHfecutivo a llevar a cabo las gestiones necesarias ante el
e@obierno del Estado para que la sede de la Comisién
ik Mercado de las Telecomunicaciones sea Catalufia.
réomo digo, se aprobé por el Pleno del Parlamento de
allatalufia el pasado 21 de febrero unanimemente por
todos los grupos de la Cadmara catalana, el Grupo Socia-
dista, el Grupo Popular, Convergéncia i Unio, Iniciativa
>lger Catalunya y Esquerra Republicana; todos los grupos
eclincidimos en la necesidad de que Catalufia, en con-
wvaeto Barcelona, fuera la sede de la Comision del Mer-
>ado de las Telecomunicaciones. El sefior Fernandez
t&eu, persona conocida por algunos de ustedes por su
2fgceta mediatica y periodistica, es diputado del Partido
i®ropular en Cataluiia y defendia y votaba a favor la ubi-
288ion en Barcelona de la CMT sin ningdn tipo de reser-
tea porque —decia— consideraba que con ello se com-
agansaria el déficit que en este momento puede tener
+ €;taluiia con respecto a Madrid en cuanto a la implan-
ypdieion del sector de las telecomunicaciones. Y decia:
1@aria una gran medida que Barcelona sea la sede de la
y&@wvmision del Mercado de las Telecomunicaciones. Yo
2ca@lmparto al cien por cien esta posicion rotunda del
egefior Fernandez Deu. Considero que esta propuesta es
nasertada. Nuestro grupo hoy se plantea un dilema y no
aquisiera que esta proposicion no de ley concreta y
legpresa que hoy presentamos recibiera el voto negativo
ablel grupo mayoritario en esta Camara. Si asi fuera, esta-
)&famos entorpeciendo el proceso negociador que abrid
)@t-propio Parlamento de Catalufia con la mocion apro-
rishda el pasado dia 21 de febrero. No queremos entorpe-
lieey la posibilidad, —que creemos acertada e idonea—
adesque Barcelona sea la sede de la CMT; como no que-
ii;,emos entorpecerla, una votaciéon negativa hoy provo-
elaria que se dijera que el Parlamento decidio, en su
reesion del dia 15 de marzo, que la propuesta de Barce-
olona como sede de la CMT no se consideraba adecuada.
3Sabiendo que el Grupo Popular es consciente de lo que
udte- aprobd en el Parlamento de Cataluia, y sabiendo que
by nos trae una transaccién, nosotros, con la voluntad
e que se apruebe hoy esta proposicion no de ley, vamos
as gceptar la enmienda transaccional. Es una enmienda
_gpbie si la leemos no dice otra cosa que compartir la con-
Inieniencia de distribuir los érganos que ejercen las com-
ep@tencias publicas en materia de telecomunicaciones
entre las distintas comunidades auténomas. ¢ Qué otro
i@rgano publico ejerce competencias publicas en materia
s deltelecomunicaciones? Yo solo conozco la CMT, que
rti@ne esa definicion en la propia ley del afio 1997. En la
esAmienda se nos dice que se comparte la voluntad de
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distribuir los érganos entre las distintas comunide
autbnomas y que se atendera especialmente al de
llo e implantacion de la sociedad de la informacior
cada una de ellas. Yo confio en los altos niveles de
rrollo de la sociedad de la informacién en Catalufa,
debemos entre todos potenciar y hacer extensiv
conjunto de las comunidades autonomas. Esa reda
permite considerar que es un punto y seguido la
cién de que la CMT vaya a Barcelona y que no ser
punto y final. En cambio, si se votara en contra ¢
proposicion no de ley, en su sentido literal, seri:
punto y final; lo entendemos asi. Ademas, valora
positivamente el hecho de que hoy este Congreso ¢
Diputados, esta Comision de Ciencia y Tecnolo
aprobando esa enmienda transaccional abordal
aspecto muy importante, y es que en Barcelona p
instalarse la autoridad regulatoria europea para los
vicios de las telecomunicaciones. Seria bueno pe
conjunto del Estado, seria bueno para Cataluiay ¢
buiria a esa politica que ya esta haciendo Brusel
descentralizacion de organismos. Quiero anunci:
gue el consejero de Universidades, Investigacic
Sociedad de la Informacién en Cataluia, el sefior |
Colell, ya ha pedido a Bruselas instalar en Barce
esta sede. Me consta incluso que ya ha pedido
ministra de Ciencia y Tecnologia que nos ayude a
seguir para el Estado espafiol, en este caso para |
lona, esta agencia regulatoria europea para los ser
de las telecomunicaciones. Es un tema muy import
Consideramos acertadisima esta politica de la Gen
tat de Catalufia de adelantarse y pedir a Brusela:
Gobierno del Estado la ubicacién en Barcelona. /
efecto, hoy nos podremos congratular de ello si al
de esta sesion se aprueba esta proposicion no de I«
la enmienda transaccional que se nos ofrece, y nt
ministra de Ciencia y Tecnologia podra ir a Brusel:
decir que lo que le pide el consejero de la Generalit
Cataluia ha sido también aprobado en el Congre:
los Diputados por la Comision de Ciencia y Tecnolo
gue ha considerado oportuna e idénea la ubicacic
Barcelona. Por tanto, si finalmente aceptamos hoy
texto es para dar un punto y seguido a la peticion |
CMT, no un punto y final. Consideramos que la rec
cién gueda absolutamente abierta en el sentida
manifestaba anteriormente y sobre todo podremo:
hoy la buena noticia de que este Congreso de los |
tados, a través de la Comision de Ciencia y Tecnol
se une a la peticién que ya ha hecho la Generalit
Catalufia en este sentido.

La sefiora/ICEPRESIDENTA: A esta proposicior
del Grupo Parlamentario de Convergéncia i Uni6 se
presentado varias enmiendas. Para la defensa de |
Grupo Socialista tiene la palabra la sefiora Palma.

La sefiordPALMA | MUNOZ: Estoy absolutamer
te sorprendida por los ejercicios malabares a los q

lge obligado el sefior Jané para explicar casi casi lo
;armexplicable. Se ha remitido varias veces a un debate
aque tuvo lugar en el Parlament de Catalufia y precisa-
eseente de este debate es de donde podemos sacar mas
judormacion para analizar algunas de las cosas que se
shah dicho hoy aqui. Quiero empezar diciendo que esta
:didiniativa tiene su origen en una del Grup Parlamentari
efiecialista-Ciutadans pel Canvi, de los socialistas cata-
L lames en el Parlament de Cataluiia, que fue votada por
: lnanimidad, como ha dicho el sefior Jané, y en la que
we manifestaban distintas cuestiones, entre ellas se
1ponia de relieve que Catalufia es un gran mercado en el
adestor de las telecomunicaciones, como ha dicho, pero
itgmbién se ponia de manifiesto que el Gobierno de la
1@eneralitat no es capaz de poner en valor este mercado
‘afael sector productivo, incapacidad que yo creo que va
seiquedar también manifiesta con el resultado final de
aesta iniciativa. Por otra parte, el Grupo Socialista pro-
npdnia también un cambio de tendencia histérico, que la
sC@emision del Mercado de las Telecomunicaciones tras-
‘leslara su sede a Barcelona, argumentando que Catalu-
g puede y debe aspirar a tener organismos reguladores
laspafioles y europeos y que la practica en muchos pai-
)8as europeos es que las sedes de estos organismos no
aekién en la capital administrativa. Esta no es una pro-
giesta infundada ni caprichosa ni arbitraria, como
apogdria incluso desprenderse de la iniciativa original de
idlanvergéncia i Unié —que no es tan original puesto
nigle se apropia de alguna manera del contenido princi-
rpil de la mocion del Parlament de Catalufia, aunque
ynay que reconocer que en esto fueron mas rapidos que
tatros—, porque tiene importantes argumentos de gran
nedlado politico que tienen que ver con el modelo de
ykesrado; modelo de Estado que algunos dicen propug-
i¢tédi, otros pasan de perfil, como es el caso de CiU, y
sofros, como mi grupo, el Grupo Socialista, declara,
tdefiende y practica.
7 d&l proceso de unificacién politica, econémica y
iapcial que vive Europa en los ultimos afios pasa nece-
1gatiamente por un proceso de ampliacién de la capaci-
agrd democrética de los ciudadanos, pero también de
gaa regiones, de las ciudades y de los pueblos. Este es el
agentido fundamental de proposiciones como la que
gueimos hoy aqui, es lo que hemos convenido en llamar
dambién subsidiariedad y devolucion. La ampliacion de
ipu-capacidad democratica se esta llevando a cabo
giagdiante procesos de descentralizacion administrativa
tywlgolitica, curiosamente en paises tradicionalmente
muy centralistas como lItalia, Portugal o Francia, en los
gue gobiernos progresistas impulsan procesos de acer-
camiento de los centros de poder y decision a los ciu-
reladanos y ciudadanas. Hay muchos ejemplos de des-
<dptralizacion de algunos Estados que podriamos citar.
Por ejemplo, Italia tiene la sede de la Comisién del
Mercado de las Telecomunicaciones en Napoles; en
Portugal el organismo regulador de las telecomunica-
ecgenes comparte tres sedes, Lishoa, Oporto y Azores-
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Madeira, y en Alemania tiene su sede en Bonn. Es
dispone de ciudades modernas y con gran peso e
mico dispuestas, preparadas y adecuadas para €
un claro papel de liderazgo en sectores determini
Deberia ser normal que en un Estado plural como E
fia ciudades como Bilbao, Valencia, Sevilla, Barcel
Zaragoza, Madrid, por citar las que todos reconoc
mos de entrada, pudieran acoger organismos adn
trativos autobnomos o reguladores independiente
determinados sectores con competencias de ar
estatal. Es sorprendente que una propuesta tan re
ble y con tantos argumentos como estoy intente
demostrar haya sido mutada, desvirtuada de una f
tan radical por el grupo proponente, Convergént
Unié, maxime teniendo en cuenta las declaracio
incluso calificadas de solemnes, que el propio co
ller que ha sido citado aqui, el sefior Mas-Colell, |
en el debate en el Parlament de Catalufia. El con:
dijo textualmente: Quiero que la Comisién del Mer
do de las Telecomunicaciones se instale en Barce
Y acto seguido afiadié: Espero que el sefior Zap:
haga la misma declaracion.

El portavoz del Grupo Parlamentario de Conver
cia i Unid nos dice que acepta la enmienda del G
Popular. Afirmar que el Congreso de los Diputa
comparte una conveniencia nos parece bastante ¢
to. Aqui no estamos para compartir conveniencias,
estamos para hacer propuestas concretas, espec
gue tengan un cardcter ejecutivo y mas cuando est
en el tramite de iniciativas que son de contro
Gobierno. No entendemos coémo ustedes cambiar
aqui una propuesta viable por lo que en este mon
podriamos calificar como un desideratum, un suefi
deseo, incluso un brindis al sol, que esperamos y
amos que no lo sea.

El hecho de que venga a Espafa y, concretame
Barcelona la autoridad reguladora europea para lo:
vicios de telecomunicaciones nos parece muy
pero, en cualquier caso, han cambiado una posibi
real, y que depende de nuestra capacidad para dt
por una posibilidad remota. Debemos presupon
estas alturas que esta mutacidn esencial de su prc
ta se produce a cambio de nada. Hasta hace poco
amos pensar que algunas actuaciones del Grupo |
mentario de Convergéncia i Uni6 tenian siempre a
retorno, Ultimamente ni esto. Debemos presuponel
esto es debido a una situacién agoénica que se ma
en el Parlamento de Catalufia, que es el producto
impotencia politica que les lleva a desdecirse de
mocién que se aprobd por unanimidad en el Parla
to de Catalufia, y usted, sefior Jané, ha citado in
las palabras del portavoz Popular en las que afirr
gque votaba con gran convencimiento esta propu
Ustedes hacen un flaco favor a Catalufia, pero tan
a su vocacioén de contribuir a la estabilidad y a la gc
nabilidad de todo el Estado. Seria asi, si los argul
tos que yo he planteado de descentralizacion adn

dfegtiva fueran los que sélidamente hubieran sido defen-
agidos aqui, pero es que en estos momentos ni esa voca-
200@m vemos por ninguna parte.
dosEn cualquier caso, reivindicamos el hecho de que
spgui no se haya podido votar hoy el texto que ustedes
nproponian, con el que estabamos absolutamente de
reecuerdo. Sefiorias, votando este texto, con el que no
rpedemos estar en contra, van a acabar haciendo un
s fieco favor a esta voluntad que han tenido siempre de
ketntribuir al desarrollo econémico, politico y social del
‘greds en general, especialmente a Catalufia, y acaban
1desahuciando a un consejero, del que espero con inte-
rmda cudles van a ser sus declaraciones cuando conozca
admo ha acabado el tramite de esta iniciativa en este
i@Zarlamento.
se-Sefiores proponentes, estamos especialmente tristes
aesde el Grupo Socialista por no poder votar algo que
2Hes parecia muy bien, y estamos también especialmen-
:de tristes porque al final demuestran que los juegos par-
Jt@mentarios que se traen entre ustedes, Convergencia i
'&¥nio y el Partido Popular, no sirven nada mas que para
mantener en el sillén a su jefe de filas y para continuar
2atimentando una situacién en el Parlamento de Catalu-
lpa que no nos hace ningun favor.
0s
atuka sefora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par-
w@mentario Popular también se han planteado enmien-
fidas,
imoBara la defensa y fijacion de su postura, tiene la pala-
&ra el sefior Albendea.
hoy ,
antdcl sefiorALBENDEA PABON: Efectivamente,

, bpsotros hemos presentado una enmienda de modifica-
esi®n porque no podemos obviar que, desde el punto de
vista operativo, esta Comision del Mercado de las Tele-
tepenunicaciones nacio en el afio 1996 y se ha ido con-
swlidando en estos casi cinco afios de funcionamiento.
i&fo puede desconocerse que un traslado como el que se
dabpone ahora podria afectar sensiblemente a la conti-
cinliidad de los trabajos de esta Comision, cada vez mas
sydamandados y requeridos de mayor agilidad por los
yagentes del sector, en la medida en que es previsible
oqde una gran parte del personal adscrito a esta Comi-
aglén, compuesta por casi cien personas, no siguiera en
jlminstitucion en caso de un eventual traslado. Esta es la
gaeon fundamental por la que no podemos votar favo-
tisf@emente la proposicion no de ley del Grupo Parla-
lenlantario Catalan (Convergéncia i Unid), aunque si
Jaatamos de acuerdo con la intencion y con el espiritu
i@le la misma. De ahi la motivacion de nuestra enmienda
lwomodificacion, en el sentido de que compartimos la
ab@nveniencia de que se distribuyan los 6rganos que
stgercen competencias publicas por distintas comunida-

s auténomas.

)er-Por otro lado, como esta pendiente de que en la
1&midn Europea se cree la autoridad regulatoria europea
nigra los servicios de telecomunicaciones, instamos al
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Gobierno, desde el Congreso de los diputados, ¢
consiga que la sede se fije en Espafia y valoramos
cialmente la idoneidad de Barcelona como sede d
autoridad regulatoria.

Es evidente que todas las manifestaciones gt
hecho la portavoz de Grupo Socialista no las pode
compartir, porque con ese criterio podriamos emp
a retroceder y descentralizar 6rganos creados ha
afos, con el problema que acarrearian los medios |
riales y humanos existentes en cada uno de los 6rg
Una cosa son los criterios de descentralizacion y
empezar a dar marcha atras. Esta Comision del M
do de las Telecomunicaciones se cred, como he d
en el afio 1996 con una plantilla numerosa y no ¢
oportuno cambiarla en este momento.

La enmienda de modificaciéon que proponemo
ajusta al espiritu de lo que pretendia la proposicio
de ley de Convergéncia i Unié y no a las enmier

que ha presentado el Grupo Parlamentario Socia sta

gue en el supuesto de que el grupo proponente las
tara nosotros no podriamos votarlas favorableme

La sefiora WVCEPRESIDENTA: Sefior Jané, ante
de pasar al siguiente punto del orden del dia, pe
adecuado que usted se pronuncie sobre las enmi

gue ha presentado tanto el Grupo Popular corr )
Grupo Socialista. Es bien conocedor de la técnica )

lamentaria, pero convendria recordar que las enn

das del Grupo Socialista son de adicién y las del G .

Popular de sustitucion. Se lo digo para su buen col
miento y fijacion de posicion.

El sefior JANE | GUASCH: ¢ Por qué debatimos
esta proposicion no de ley en el Congreso de los «
tados, sefiora presidenta? Porque Convergéncia i
quiere, lo digo por activa y por pasiva, que la C
vaya a Barcelona. Lo que no quiere Convergén
Unié es hacer demagogia y que salga derrotada
propuesta que ha aprobado por unanimidad el P
mento de Catalufia.

Yo he hablado con nuestro consejero, que lo
quiere es que hoy no salga derrotada. Por favor

hoy el Grupo Popular no vote en contra de la prog >

cién. Lo que pretende la sefiora Palma es que hoy
votacion salga en contra. De forma clara he de ¢
que...

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Sefior Jané, pel
mitame un momento.

Le rogaria que no hiciera juicios de valor sobr
que pretende la sefiora Palma. Aténgase a la cue

El sefiorJANE | GUASCH: Me atengo a la cue
tion.

Lo que quiero en esta Comision es lo que pres
nuestra proposicion no de ley: que la CMT vaya a |
celona. Esto es lo que dice el texto de nuestra pro

quén no de ley, que, por cierto, ha presentado Con-
'srFgencia i Unid, no el grupo socialista de la sefiora
&dma. En este momento, si se somete a votacion, esta
propuesta no prospera. Por tanto, prefiero que haya un
: fr@nunciamiento de la Camara a favor de que los 6rga-
nass reguladores, que en este caso es la CMT, se repar-
‘zah entre las distintas comunidades autonomas aten-
edihdo al desarrollo de implantacién de la sociedad de
1#&€informacion, porque ello no me niega esta posibili-
R de futuro. Por consiguiente, acepto esta enmienda
dYisara evitar que hoy se vote en contra de lo que mi
r'§Pupo no quiere que salga derrotado, que es esta posi-
-Bifidad que aprobo el Parlamento de Catalufia.
*Mapefenderé siempre en esta Camara lo que aprueba el
Parlamento de Catalufia. Cualquier propuesta que pida
¥fie la CMT vaya a Barcelona, recibira el voto favora-
Bfe de mi grupo parlamentario. Digo mas, espero que Si
j%ﬁgﬂn dia quien gobierna es el Grupo Socialista, con
ta intervencion que ha hecho la sefiora Palma, lo pri-
\¢RBro que presentaré sera la proposicion no de ley para
1Eﬁje la CMT vaya a Barcelona. Sin embargo, no olvide-
_mos que hoy en esta proposicion no de ley se decide
>otro aspecto muy importante: un pronunciamiento
reso de esta Camara para que se considere idéneo
el 6rgano regulador en materia de telecomunica-
ciones en el ambito europeo vaya a Barcelona y que el
¥ obierno se comprometa en esto. Por tanto, acepto la
imienda del Grupo Popular en este espiritu positivo y
J@mento muchisimo el tono de la intervencion de la
Srtavoz socialista porque nuestro grupo no se la mere-
ce.(La sefora de Palma i Mufioz pide la palabra.)

Y La sefiora/ICEPRESIDENTA: Tiene un turno de
Jpﬂiadabra muy breve.

?TiLa_ sefiordPALMA | MUNOZ: _Deseo responder a
j&grlmer_a p_arte_de la mtervenc_lén del sefior Jané, ya
e ha sido inevitable que reabriera el debate.
Sefior Jané, lo que ha calificado de demagogia es una
]l\@loracién politica de las actuaciones que todos hace-
1gs. Supongo que tenemos todo el derecho y delper de
alorarnos mutuamente. Para eso estamos aqui, para
atir nuestros pronunciamientos, nuestras posiciones
,[§specto a cada tema. En este caso, queda claro que hay
un cambio fundamental entre el contenido de lo que es
su propuesta y la que finalmente acabaremos votando.
Quiero decir que el Grupo Socialista la va a votar a
favor ¢ COmo no vamos a votar a favor de que venga la
Agencia Europea? Sin embargo, que quede muy claro
[gue el convencimiento que usted manifiesta de que
tiwieren que la CMT, la Comisién del Mercado de las
Telecomunicaciones, vaya a Barcelona, donde esta
- explicito es en el texto original de su proposicion no de
ley y en su enmienda que ha presentado el Grupo
rgacialista y que usted no va a aceptar, por una razén
amuy sencilla, porque el Grupo Popular no quiere votar
a@sfavor de estqlLos sefiores Jané i Guasch y Alben-
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dea Pabdn piden la palabra .)

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Sefor Jané, esi
suficientemente debatido. Es normal que en cualc
réplica y contrarréplica le hayan citado. Lo siento
tiene la palabra.

Sefor Albendea, ¢ quiere hacer una precision?

El seflorALBENDEA PABON: Quiero manifesta
mi sorpresa por la actitud de la sefiora Palma po
parece que mi grupo esta en contra de esa polit
esos criterios de descentralizacién. Nuestro grup
votado favorablemente en el Parlamento de Cata
Sin embargo, una cosa es la politica y otra que €
caso concreto como éste, con un organismo que Vi
en funcionamiento desde hace cinco afos, con
plantilla de mas de cien personas trabajando en Me
que ahora de la noche a la mafana lo traslader
Barcelona. Ademas, si en la enmienda de modifica
gue hemos propuesto estamos solicitando que la a
dad regulatoria europea tenga su sede en Espafa
una especial idoneidad para que se ubigue en Bal

na, eso es suficientemente expresivo de que no er

I6gico que las dos cosas, la Comision del Mercad
las Telecomunicaciones y la autoridad europea est
ran en el mismo sitio, en Barcelona.

En este sentido ponemos de relieve que son ra: 3
bles todas las cosas que estamos proponiendo, ¢ 2

de unos criterios de descentralizacion y de dar a

comunidad autbnoma el sitio y el papel que se me €

y que la Constitucién le reconoce.

La sefiora/ICEPRESIDENTA : Quisiera recorda

a todos los portavoces que los turnos deben sel rf8x

breves.
Esta Presidencia se caracteriza siempre por la 1

bilidad con todos, pero, por favor, sean ustedes ¢ )

cientes del tiempo.

— RELATIVA A LA ELABORACION DE UN
PLAN DE RECURSOS HUMANOS DESTINA-
DOS A LA INVESTIGACION C,IENTI'FICA Y
AL DESARROLLO TECNOLOGICO. PRE-
SENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTA-
RIO SOCIALISTA. (Nimero de expediente
161/000559.)

La sefioraV/ICEPRESIDENTA: Pasamos al pur
to 3 del orden del dia. Proposicién no de ley relati
la elaboracion de un plan de recursos humanos de
dos a la investigacion cientifica y al desarrollo tecn
gico, presentada por el Grupo Parlamentario Socia
Para la exposicion y defensa de la misma, tiene la
bra el sefior Lissavetzky.

El sefiorLISSAVETZKY DIEZ: Creo que estamc
practicamente convencidos de que todos los indic
res muestran que nuestro sistema de ciencia y tec

gia tiene unos problemas. Espafia invierte poco o no
invierte suficientemente en 1+D, recibe menos de lo
1gue da a otros paises europeos, hay un problema de
l@grandamiento de las distancias entre los propios quin-
Nee paises de la Unidn Europea, la balanza tecnolégica
es cada vez mas desfavorable, tenemos una debilidad
de este sistema que, si cabe, se manifiesta mas en lo
gue podiamos denominar, y yo he denominado alguna
vez cuello de botella del mismo, los recursos humanos
QY ®bviamente, también la movilidad.
@ &j partimos de la base de que existe ese problema,
’;Q?nplemente bastaria con leer lo siguiente: ¢ COmo esta
IRestro sistema en recursos humanos? ¢ Cuél es el diag-
' dstico de la situacion? ¢ Carencias de perspectivas en
88l @arrera investigadora? ¢ Importantes colas de investi-
Uddores en los centros de investigacion? ¢Numero sig-
Iigkicativo de doctores en el extranjero sin posibilidades
O%ePreincorporacion? ¢ Lentitud en el crecimiento de las
"gfhzas investigadoras con relacion a las necesidades?
Wibrecariedad e inestabilidad, bajos salarios y alta tem-
{gﬁr\élidad? ¢Movilidad limitada dentro del sector publi-
’ 8%11 baja transferibilidad al sector privado?
€& lo digo yo, es un documento del Ministerio de
‘ @l?encia y Tecnologia y tiene que ver con lo que dijo el
Vi&Tior Marimén en unas jornadas que hubo en Palma de
Mallorca. El diagndstico de la situacion lo hace el
Nnisterio de Ciencia y Tecnologia y manifiesta una
“¥&vedad en la que si coincide el Grupo Socialista.
emos que, ante una situacion que es especialmente
ve, es necesario que haya una actuacion especifica,
gue entre todos podamos sacar adelante esta situacion,
para lo cual ofrecemos como instrumento de debate
a proposicién no de ley en lo que a recursos huma-
nos se refiere. Es necesario que haya una planificacion,
Que es el primer punto que se plan.tea en esta proposi-
on no de ley, y buscamos un horizonte temporal de
lez afios.

No es bueno seguir con una politica de parches y si
hacer una politica realmente estructural y planificada
en este campo tan importante. Ademas, el sexto pro-
grama marco y el debate sobre el espacio europeo de
investigaciéon hacen mencion especifica y enfatizan
sobre la necesidad de incrementar los recursos huma-
nos y la movilidad. Hablan del apoyo global a las uni-
versidades, centros de investigacion, empresas y redes
para investigadores, hablan del tema de las becas para
investigadores, el retorno a paises de origen y la rein-
asgrcion profesional de esos investigadores europeos, la
tipacticipacion en programas nacionales, etcétera, etcé-
|¢era. Por lo tanto, es una necesidad europea, que en el
seaso de Espafia, por estar en una situacion bastante
agor que la media (somos el pais nimero once en

recursos humanos, segun los datos oficiales), se agra-
va, por lo que necesita una solucion drastica, planifi-
; cada y eficaz.
do-a proposicién no de ley plantea una serie de actua-
iamnes: en primer lugar, plazas de personal investiga-
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dor y de apoyo. Ahi nos referimos a las universidac
organismos publicos de investigacion y planteamos
es necesario incrementar de una manera notable
plazas.

En personal investigador puedo dar un ejemplc
anunciaron 278 plazas por parte del Gobierno. E
oferta publica de empleo de febrero dije en una cor
recencia del secretario de Estado que eran 13
puede decir que son 136 las de personal investig
Hay una diferencia de 142 plazas y, por tanto, un
cada dos plazas comprometidas ni siquiera se ha |
cado como oferta publica de empleo. Se me con
que habia un programa especifico para interinos d
de esas plazas. Los datos que yo poseo son ¢
Ministerio de Administraciones Publicas hasta ¢
momento no ha dado luz verde en absoluto a ese
grama de interinos y, como el tiempo dara o qui
razones, lo Unico que planteamos en esta propos
es que haya un incremento sostenido a lo largo de
diez afios de una serie de plazas, 1.500 al afio, el
versidades y OPI.

Personal de apoyo. Se traté una proposicion n
ley especifica, contra la que se voto en esta Comi
en la que se daban unos datos. Para que nos hai
una idea: las universidades estan en una muy
situacion, hay 0,2 personas de apoyo por cada in
gador. Dicho de otra manera, cada cinco investigac
gue estan en la universidad tienen exclusivamente
persona que trabaja como apoyo en funciones cor
a la investigacion. Esto no es razonable y perju
mucho a esa investigacion, afectando tanto a la |
de los becarios como del propio personal investige
gue se dedica a otras tareas que posiblemente no
ra que realizar. El dato en los OPI, los organisi
publicos de investigacion, es algo mejor, 0,87 pers
por investigador, pero muy insuficiente y muy alej:
de Europa. Lo que ha publicado el Gobierno en la «
ta publica de empleo es bastante irrisorio, 23 ple
Por tanto, es necesario que hagamos ese esfl
como se plantea en este primer apartado.

Segundo apartado, contratacién de doctores er
versidades y organismos publicos de investigac
Aqui tengo que decir claramente que se necesite
politica real y no una politica de parches, o de tro
como la definié ayer el propio director general
Investigacién en un periédico de tirada nacional. L
los parches lo decia algun vicerrector, y el propio di
tor general decia eso.

Yo creo que es bueno que haya un programa de
caracteristicas, lo hemos dicho, pero me da la s¢
cion de que el Ministerio de Ciencia y Tecnologia
a veces, de alguna manera, incluso sufroy me m
ta— es todo lo contrario al Rey Midas, todo lo que 1
no lo convierte en oro, sino que a veces lo estro
porque ya hemos partido con mal pie cuando se e
planteando una cosa que puede ser razonable, a
podamos discutir si mas o menos contratos. Ha oc

:$lg que una vez no ha habido didlogo, no saben nada las
goemunidades autonomas y el director de la OCYT de la
:@amunidad Valenciana, gobernada por el Partido
Popular, ha dicho textualmente que esto genera un pro-
B&ema financiero grave tal como esta planteado por
1parte del Ministerio de Ciencia y Tecnologia. Por tanto,
s un debate que esta abierto y, si se aprobara esta pro-
,pEsicion, serviria, porque ya avisamos de esas dificul-
dades en esta Comision, para abrir un nuevo camino
| plgra sacar entre todos adelante algo que es importante.
JbliSe habla de cinco afios y no se sabe si luego va a
w$tdber mas afios o no. Se habla de que se van a recupe-
ntao cerebros. ¢ Va a tener suficiente atractivo para esos
ieladtoresseniorque se plantea que hayan estado ini-
st@almente doce afios en temas relacionados con la
prosestigacion? ¢ Se ha hablado con el propio Ministerio
atkle Educacioén, Cultura y Deporte para ver como cabe
-#8io dentro de la reforma de la propia Ley de Reforma
dtwsversitaria? Muchos problemas quizd se podrian
@woiucionar con esta planificacion, repito, a diez afos, si
se plantea no de una manera escasa, como hace actual-
' oheente el Gobierno, sino de una manera un poco mas
i@mplia la posibilidad de entrar en esa contratacion de
adomsores. Es ambigua, escasa, unilateral la toma de
1dkcisiones, sin tener en cuenta las comunidades aut6-
agibmas. Yo creo que estamos, entre comillas, volviendo
yeeta casilla cero, y ojala salga adelante un programa de
esas caracteristicas y que el propio Ministerio no lo
a@pedee 0 no se autosuicide, porque yo creo que va
icaas alla.
boHemos podido leer el otro dia un reportaje sobre
lebmo esta la situacion en determinados colectivos,
Jg@no son los que estan en el extranjero (los llamados
1&@erebros en fugeera el titulo del articulo), y yo me
nasedé con una frase: somos un fraude, estamos gene-
dmndo patentes que luego Espafa tendra que comprar.
fdfs necesario de verdad hacer ese esfuerzo, pero tenien-
‘@m también en cuenta los cerebros que tenemos en
2zgpafa. En Espafia tenemos muchos becarios postdoc-
torales, queremos que sean contratados laborales por-
ugpite tienen ya el grado de doctor, no son en absoluto
destudiantes de tercer ciclo, y los datos que manejamos
st que hay mas de 6.000 doctores por afio que piden
dmcas postdoctorales y no las consiguen. Tenemos, por
Jgnto, una gran cantera, no solamente hay que mirar
decia el exterior, sino también hacia el propio interior.
ec- Tercer apartado, y voy casi terminando ya, contrata-
cion de doctores y tecnélogos. En este sentido hay que
:gtasir que hay una estadistica que a mi me sorprende:
1Ea3pafa es el cuarto pais, si no me confundo, en el que
-ge leen mas tesis doctorales de toda Europa, estamos
lper encima de las 6.000, y de manera porcentual tam-
it@én estamos en un papel mucho méas destacado que
)@dIr0s paises que tienen mucho mejor situacion en recur-
tslbbs humanos. Tenemos que hacer un esfuerzo, por
niguéo, ya que estamos invirtiendo mucho dinero publi-
1186 en que se puedan leer esas tesis doctorales para que
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esos doctores tengan alguna posibilidad; hemos h
do de los contratos en organismos publicos o univ
dades, hablamos ahora de los contratos en empi

Se ha llevado adelante una politica todavia no :
cientemente medida de desgravaciones fiscales
empresas, no sabemos qué efectos tienen, at
pongo, por una respuesta escrita que he recibid
Gobierno, un interrogante porque parece ser que,
gue no se sabe esa influencia en las solicitudes ¢
valoraciones previas de gastos correspondientes ¢
yectos de investigacion, hasta el momento de la co
tacion solo se han aprobado siete y se habian prese
42 solicitudes, aunque algunas estaban pendiente
tanto, hay que contar con el sector productivo y getr
una mayor fortaleza. Al terminar daré algun dato |
gue nadie diga que esta propuesta es descabellade

Cuarto. Becarios predoctorales. Hay una prop
cién no de ley posteriormente por lo que no me v
referir mucho a ello. Creo que hay que duplicar las
zas. Las becas que se convocaron en el afio 2000,
datos oficiales del propio Ministerio, son 1.154. Nc
tros creemos que debemos avanzar en duplicar
plazas para seguir manteniendo este banquillo, g
fundamental para la investigacion, y hacemos refe
cia a algo que hemos debatido en esta Comision
me voy a referir a ello. Hay que llegar a una situac
de una vez por todas, en la que se aclare cuél es
tus de esos becarios. Se esta esperando un estut
Gobierno, que no llega nunca, que ayudaria a
colectivo de una manera importante. Por eso pon
esa referencia a los paises mas avanzados, Alen
Dinamarca, Suiza y Holanda.

Quinta y penultima medida. Becas de investigau
en el sector productivo. Creo que es bueno que,
bién ligado a esas desgravaciones que se plante
pueda inducir la presencia en la propia empresa, ¢
va a venir bien, de una serie de becarios que pu
aprender, hacer practicas, etcétera.

Por ultimo, la sexta medida es la de la movilidac
sélo del personal universitario, sino también del pe
nal investigador y de los becarios. Decimos que se
templen suficientemente los afos sabaticos. Segu
datos, sélo existe un programa, que es el Proex, [
sores en el extranjero dependientes del Ministeri
Educacion, en el que hay una cierta descoordine
con el Ministerio de Ciencia y Tecnologia. Comc
movilidad es absolutamente fundamental y, por r:
nes de tiempo, no puedo exponer algunos datos
creo que son interesantes y podrian dar luz a la e
movilidad que hay en Espafay a coémo debiamos r
rar esta situacion con un programa de calidad de r
lidad de investigadores, creo que habia que hac:
esfuerzo en esa direccion.

Este plan se podria tachar de descabellado, d
pedimos muchas plazas, de que estamos en la ¢
cion. Pues bien, para intentar evitar este argument
el supuesto que se use, me voy a referir a las cifra

a-dado el Instituto Nacional de Estadistica. En los
rafios 1997-1998, 1998-1999, la media del niUmero de
wpdEzas que se han creado en el conjunto de lo que esta
ufelacionado con sistema I+D, es de 7.500 por afo.
1 Nssotros estamos hablando de 10.000 plazas por afio.
1goajue figura en las estadisticas el INE tiene que ver
deh personal que no tiene, a lo mejor, la cualificacién
ade-doctor o un determinado perfil; pero no es menos
2dasto que el sistema puede absorber una serie de recur-
Bos humanos. Creo que estamos en una buena posicion
itgspor tanto, pediria la votacion a favor de esta proposi-
1@do no de ley. Me extrafia que el grupo mayoritario no
. [Pya presentado una enmienda para intentar ponernos
20l acuerdo; a lo mejor, el no haberla presentado signi-
afiza que van a votar a favor, con lo cual darian una gran
alegria, no solo a mi, que seria lo de menos, sino a todo
' sistema de ciencia y tecnologia.
y a
)la-La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par-
:dgarentario Catalan (Convergéncia i Unio), tiene la
:gealabra el sefior Silva.
2sas
e ekl sefiorSILVA SANCHEZ: El Grupo Parlamenta-
gie Catalan coincide, sin lugar a dudas, con la preocu-
7 pacion del sefior Lissaveztky. Es cierto que es impres-
5pindible crear una masa critica de investigadores si
| gteeremos corregir la distancia que en este &mbito de la
icigakcia, la tecnologia, la investigacion, la innovacion y
:sfedesarrollo separa a Espafia de otros paises de la
1Mdiion Europea, y mas si lo comparamos con otros pai-
aBs, Mas lejanos. Es cierto que tenemos que avanzar en
esta materia. Es cierto también que en lo que llevamos
are legislatura algo se ha avanzado, pero ciertamente se
aha& de avanzar mas.
n, $d sefior Lissavetzky en su intervencion se ponia la
i&vémda antes de la herida, pero quizéa se la ponia correc-
:damente. Cuando nosotros hemos evaluado con nues-
tros asesores qué supone esta creacion de las 1.500
nwuevas plazas anuales de personal o las 1.000 plazas de
sapoyo a la investigacion lo que nos han transmitido es
:@pue son cifras elevadas que podrian no garantizar la
glslificacion o la calidad técnica del personal investi-
af@dor; por tanto, hubiésemos estado en condiciones de
gietar su proposicion no de ley modificando dos cir-
sidmnstancias. En primer lugar, nos parece que esta refe-
laencia a cantidades de plazas y de becas es arriesgada
ze—-€l tiene otros datos aqui y posiblemente haya discre-
cquancias objetivas—. Nos hubiese gustado que en lugar
cdedablar de cantidades, se hablara de tipologia de pro-
egmamas o de acciones. En segundo lugar, hubiéramos
opreferido que la proposicién no de ley hubiese hecho
rneferencia a la metodologia en cuanto a la distribucion
de las plazas y que, por tanto, garantizara que esas nue-
gas plazas que con su proposicion pretenden crear se
yasibrieran con convocatorias abiertas y competitivas.
),@mMos visto que para el sefior Lissavetzky la cantidad
gleclas plazas es un elemento absolutamente esencial.
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Nos parece que aungue es cierto que tenemos qu
cer y hacerlo a un ritmo conveniente, es una cant
arriesgada, lo que nos impide en estos momentos
favorablemente su proposicién no de ley.

Estamos de acuerdo, y creo que es la preocup:
gue subyace en los argumentos del sefior Lissave
en la necesidad de alcanzar esa masa critica, y de
ner ese personal de apoyo, de la misma manera ¢
que tiene que haber, ademas del personal investi
y el de apoyo, es personal de gestion de proyectos
es absolutamente fundamental. Quiza uno de los d
de nuestro sistema de ciencia y tecnologia es gt
existe un modelo claro de carrera cientifica y esto
va de algunos problemas estructurales —la cal
cientifica normalmente se ha fundamentado en pl
funcionariales de la Administracion publica— y ta
bién coyunturales, como es la reduccién del efectc
baby boomy este descenso demogréfico de la po
cion universitaria afecta a estos temas. En cualc
caso, el planteamiento de Convergencia i Uni6 es
tenemos que ir al sistema de un contrato a plazo
que permita una evaluacion al final del trabajo real
do y que, en la medida en que la misma fuese pos
pudiera continuar ya el contrato de forma indefin
Serian contratos que podriamos llamar de progr
cién continuada, que inicialmente debieran tener
duracién de cinco afios a cargo del Estado y que, [
riormente, en la contratacion indefinida, hubiese ya
cofinanciacién por parte de las comunidades aut
mas y de las universidades.

El sefior Lissavetzky suele plantear soluciones r
nables sobre la base de problemas reales y, en
caso, alguna que nos parece un poco menos razc
por su concrecién; por tanto, como hemos dicho ¢
veces, compartimos sus inquietudes y lo que nos ¢
es compartir la solucién concreta, y mas cuand
cuantifica de esta manera, con lo cual no proceder:
a votar a favor.

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par
lamentario Popular, tiene la palabra el sefior Mor:

El sefiorMORENO BONILLA: EI Grupo Parla:
mentario Popular comparte en gran medida el diac
tico que ha hecho el sefior Lissavetzky sobre la in
ciencia de recursos humanos dedicados actualme
la investigacion y al desarrollo en nuestro sistema «
tifico, pero como ya se ha puesto de manifiesto, p
samente el Gobierno de la nacién hizo un Plan nac
de 1+D+l, que tenia una fecha, del afio 2000 a 2
gue fue aprobado por el Consejo de Ministros a fin
del afio 1999, y en virtud de dicho diagndstico el |
se ha puesto a trabajar. Hay una planificacion, de I
se partié en el momento de la creacion del Minist
de Ciencia y Tecnologia, y creo que es importante ¢
lar que esas previsiones iniciales se estan superar
los momentos actuales.

+ créde sorprende escuchar la intervencion del sefior Lis-
Jadvetzky con motivo de esta proposicién no de ley,
‘qaaesto que los temas relacionados con los recursos
humanos los tratamos asiduamente en estas comisio-
cid@s, porque realmente son importantes, pero a medida
Ziye va avanzando la legislatura, el tono del portavoz
obed-Grupo Socialista se vuelve mas apocaliptico; utiliza
lpdtabras como autosuicidio y parece que el Ministerio
aderCiencia y Tecnologia ha sido una absoluta involu-
gi@ en el desarrollo de la innovacién y de la politica
foigntifica en Espafia. Yo no puedo coincidir con esos
apl@anteamientos absolutamente apocalipticos que hacen,
ecidya negatividad aumenta a medida que va avanzando
dedegislatura.
zasSe ha referido, sefior Lissavetzky, a la falta de impul-
1s0 del Ministerio y ha dicho que no se terminan de ver-
debrar las iniciativas para cubrir las necesidades. Sabe-
lmos que estas son grandes, pero yo creo que el
JMmisterio de Ciencia y Tecnologia ha dado pasos de
goigante en el afio que lleva funcionando. Asi, por ejem-
ijglp, en la convocatoria de becas predoctorales de for-
zgnacion de personal investigador, que se publicé en el
iBmletin Oficial del Estado el pasado 22 de enero, se
l@onvocaron un total de 750, lo que supone un aumento
ke un 47 por ciento respecto a las 509 concedidas el
1aéo anterior. Ademas, se ha incrementado sustancial-
ysrente su retribucion —como bien sabe el sefior Lissa-
Imatzky—, asi como las prestaciones sociales a las que
nacceden los becarios.

Por otra parte, el Consejo de Ministros aprobo6 el
Zeasado 9 de febrero la oferta de empleo publico para el
l@fio 2001, en la que se incluyen 148 plazas de funcio-
\&leleos de carrera, que prestaran sus servicios en distin-
rtgs instituciones cientificas. Yo creo que la cifra ante-
gépimente resefiada supera el total de plazas de

gwestigadores que para el conjunto de organismos
neg@ntificos fueron convocadas durante el bienio 1999-
2000 y respecto a la oferta del afio 2000 supone un
incremento de mas del 140 por ciento. Es el aumento
mas alto de los ultimos ocho afios, aunque me diga
nasted que no, sefior Lissavetzky; son datos oficiales. La
politica de recursos humanos se ira revisando a medida
gue se vaya avanzando en la ejecucion del plan nacio-
10, que para eso se ejecuté y se ha disefiado, plantean-
ufie objetivos alin mas ambiciosos, sin lugar a dudas, en
1ferecion de la evolucién del sistema espafiol de ciencia,
aecnologia y empresa, y también, porque hay que ser
2pesponsable como grupo politico, de las disponibilida-
yolgls de los Presupuestos Generales del Estado. Hay que
Qfscir también que esa proposicidon no de ley no incluye
lasiguna actuacion novedosa, puesto que la mayoria de
agstas iniciativas ya estan contempladas en el actual plan
quecional. Esta proposicién no de ley es tipica de un
rgrupo politico que no tiene responsabilidades de
:J@bierno, que tiene que cubrir, l6gicamente, sus objeti-
le@®m como oposicion planteando iniciativas que sean
practicamente inaceptables por parte del grupo mayori-
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tario y que sean inalcanzables desde un punto de
realista.

Sefior Lissavetzky, usted me ha hablado de pol
real y yo también lo quiero hacer. La proposicion n
ley que usted nos trae a esta Comision es la carta
Reyes Magos. Por supuesto que queremos mas in
gadores en Espafia, pero las cifras que usted pro
al dia de hoy, son practicamente inalcanzables p
carencia y por las limitaciones presupuestarias
como usted bien sabe, tiene el Gobierno de Esg
Esta proposicion creo que tiene un escaso real
politico. No tiene en cuenta aspectos tan imports
como la ubicacion fisica del nuevo personal, que as
deria a 10.000 nuevos puestos anuales, de los ¢
7.500 corresponderian al sector publico. Tampoco

/B0y convencido de que a lo largo de esta legislatura
vamos a ver como siguen mejorando las condiciones
‘ide los becarios en nuestro pais. En cuanto al ultimo
dpartado, el Ministerio también prevé la convocatoria
adesbecas predoctorales para la realizacion de tesis de
emtippresas y el numero estimado de ayudas es de 100.
dne definitiva, tenemos que rechazar esta proposicion
imia de ley por irreal y por no basarse en objetivos que
sgan alcanzables desde el punto de vista del realismo

afalitico.

sMo

''ESRELATIVA A LA HOMOGENEIZACION DE
"N AS BECAS PREDOCTORALES. PRESENTA-
12§57 POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
GI‘ICESOCIALISTA. (Numero de expediente 161/000575.)

la mads minima estimacion del coste anual que :llo

supondria. A pesar de que sin investigadores no es
ble la investigacion, como usted muy bien sabe
mera incorporacion probablemente no aumentariz
si sola la capacidad investigadora espafiola. Hay
acompanfarla de otro personal conexo, como puec
para la administracién y servicios, asi como de infr
tructuras, edificios, laboratorios, etcétera.

Las propuestas de contratacién que nos trae el C
Parlamentario Socialista significarian que cade
meses deberia de crearse un nuevo CSIC para as
el trabajo del personal que habria que incorpor:
aprobaramos esta proposicion no de ley. Por muy (
able que nos parezca la propuesta, como le decia
riormente, carece del mas minimo realismo politico
evolucion de la investigacion en Espafia y nue
retraso respecto a nuestros socios europeos ha
resolverlo con realismo y con decisidén, como asi lo
haciendo el Ministerio de Ciencia y Tecnologia,
planes, con concreciones y con objetivos alcanze
en el tiempo.

En relacion con la primera de las actuaciones,
ustedes proponen, ya le he indicado las previsione
existen de creacion de plazas de funcionarios. Est¢
vista una préoxima convocatoria de ayudas par
incorporacion de personal técnico en instalacic
cientifico-técnicas, tanto grandes como medianas.
pecto al apartado b), se van a incorporar ayudas p
contratacion de 800 doctores en universidades y
en condiciones mucho mas ventajosas que las act
puesto que se prevén contratos de cinco afos re
bles, que, como sabe bien, hasta ahora eran sélo ¢
afos, y también aumentard su retribucion econor
En cuanto al apartado c), se va a continuar el prog
de incorporacién de doctores a empresas y se am
los centros tecnoldgicos. En el afio 2000 se financi
155 contratos de esta variante. Respecto al aparta
se ha aumentado considerablemente el numer
becas predoctorales, se han mejorado las prestac
sociales y se estan analizando las reivindicacione
los becarios con absoluta atencion, con el objet
plantear otras posibles mejoras de su situacion a«

J0Sta sefiora VICEPRESIDENTA: Pasamos al
SHjuiente punto del orden del dia que, de acuerdo con
R&'cambio que hemos realizado en el inicio de la sesion,
el quinto que pasa a ser el cuarto: proposicién no de
' RS/ relativa a la homogeneizacion de las becas predoc-
&®rales. Para la defensa de la misma, por el Grupo Par-
lamentario Socialista tiene la palabra la sefiora Diez de
';Egéldeén.

gurh sefioraDIEZ DE BALDEON GARCIA: Mi
I'gfupo parlamentario presenta esta proposicién no de
SR8, que incide en un tema vinculado a la proposicion
@iterior. Se ha puesto reiteradamente de manifiesto en
lésta Comision la escasez de recursos humanos en
th@vestigacion, relacionada con un mal estructural en
fAueéstro pais como es la falta de financiacién en I+D.
'$t&te es un problema de fondo y mientras no exista
dmayor financiacion, las consecuencias de él derivadas
)l8s van a poder asumirse plenamente. Nos parece
importante volver a reiterar algunos datos que son sig-
Judficativos, porque se deberia tomar conciencia de los
@R mos.
preSegun pone de manifiesto el informe Universidad
. 200, en Espaia el gasto en I+D por habitante repre-
16énta el 36 por ciento del correspondiente a la media de
&sUnidn Europea. El nimero de personas dedicadas a
real@as de 1+D respecto al total de la poblacién activa
XRlidencia que estamos a la mitad de la media de la
a@SDE. En nuestro pais hay 5,5 personas por cada
ov®00 activos dedicadas a I+D, frente a las 9,6 personas
2deetos paises méas desarrollados. Si bien es cierto que
iesste es un problema estructural, no es el Gnico.
am&| segundo problema estructural que habria que
Isokucionar cuanto antes es la descoordinacion del siste-
rora y la falta de una politica tendente a la homologa-
aci)n y vertebracion del colectivo de becarios predocto-
) rdies existentes en nuestro pais. Esta grave situacion en
dlaegue se ve inmerso este colectivo ya se ha puesto de
sranifiesto otras veces en esta Comisién. Como saben
ges seforias, en la actualidad hay 66 modalidades de
Umcas predoctorales. Unas son las dotadas por el Minis-
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terio de Educacion, ahora las del Ministerio de Cie
y Tecnologia, otras corresponden a otros ministe
como el de Sanidad, estan también las becas do
por las comunidades auténomas, incluso las corres
dientes a las instituciones privadas sin animo de It
Lo mas grave no es que todas ellas tengan dist
retribuciones, sino que incluso también el catalog
prestaciones que incluyen es muy diverso: las hay
cuentan con ayudas al transporte y gastos de des)
miento, otras no; unas tienen seguro y otras no; la:
gue dan bolsas para asistir a congresos e incluyer
das paralelas para gastos de laboratorio, otras no;
dan ayudas también para cursos de doctorado o ¢
cias en centros esparioles y extranjeros y, sin emkt
otras no dan ningun tipo de ayudas. Ademas de
catalogo de prestaciones distintas, la duracion de
becas también es diferente, como saben sus sefi
La mayoria dura cuatro afios, pero las hay que d
tres, dos o incluso un afio.

Con este panorama no deja de resultar desconc:
te la actuacioén del Ministerio de Ciencia y Tecnolc
al convocar, el pasado 12 de enero, las primeras |
predoctorales de formacion de investigadores FPI
marco del plan nacional. Se incrementa la dotacié
las mismas, pues se ha pasado de una mensualic
115.000 pesetas en la primera y segunda anuali
de las 125.000 pesetas de la tercera y cuarta, i
cuantia Unica de 160.000 pesetas. Seforias, nos |
muy bien que se incrementen las cuantias de las t
Reiteradamente hemos puesto de manifiesto que
insuficientes y que hay que incrementarlas para pc
nos al nivel de otros paises de nuestro entorno, pe
que nos parece absolutamente desconcertante es
incrementen unas becas si y otras no. Yo creo que
ademas el Ministerio de Ciencia y Tecnologia, lejo:
coordinar el sistema y procurar la equiparacio
homologacion de las becas, lo que ha hecho ha
echar mas lefia al fuego incrementando las diferer
No es sensato que anuncie que subird la retribucic
las becas que convoca este Ministerio entre el 2¢&
39 por ciento s6lo para los 750 becarios que se ac
a esta primera convocatoria y para los 1.110 becal
los que se les han renovado las ayudas. La cuest|
gué pasa con los demas becarios, por qué se insi
potenciar la discriminacion en lugar de corregirla.
tiene sentido.

Hay otra situacion que es paraddjica y ademas il
ta. El Ministerio de Ciencia y Tecnologia ha convoc
sus becas después de que lo hubiera hecho el Mi
rio de Educacion y, por tanto, becarios que se ac
ron a la Gltima convocatoria pueden tener ahora b
con una dotacién superior, incluso con unos expe(
tes académicos mas bajos. Esta injusticia se esta
ciendo y, ademas, puede haber ocurrido que los p
ros becarios con expedientes mas altos acogido:
convocatoria del Ministerio de Educacion hayan rer
ciado a sus becas para acogerse ahora a la convor

cikel Ministerio de Ciencia y Tecnologia, con lo cual se
dsn quedado becas sin cubrir. ¢ Qué pasa con todas
adsi®s becas que ahora mismo no estan cubiertas?
yonHay otra situacion que es todavia mas surrealista. El
>Ministerio de Ciencia y Tecnologia no sélo no coordina,
18180 que los organismos publicos de investigacion
dependientes de él estan dando becas predoctorales con
queantias distintas de las de su convocatoria. Sabemos
lamee el Ministerio de Ciencia y Tecnologia ha publicado
hma instruccion diciendo a estos organismos que traten
age-homologar la cuantia de las becas, pero no les ha
uasignhado dotacion presupuestaria, de modo que si quie-
sten-producir tal homologacién, lo que tendran que hacer
ulgs, organismos es cerrar algunos laboratorios o acabar
astm algunos programas, y esto nos parece muy grave.
sta¥ampoco es de recibo la situacion que se da en las
irdasnunidades que convocan sus propias becas. La
in@ayoria de ellas se van a ver sometidas ahora a una pre-
sion considerable para que homologuen sus becas con
rias-del Ministerio de Ciencia y Tecnologia, de cuantia
Jjisuperior. Eso si, tendran que afrontar solas esta subida,
gpaslo que nos pareceria conveniente que el Ministerio o
ne¢lGobierno hiciera un esfuerzo para ayudar a las comu-
| diglades autbnomas a homologar las becas.
ad &eforias, sobre la base de las anteriores considera-
adignes, nuestro grupo parlamentario presenta esta pro-
poaicion no de ley, que consta de tres apartados. El pri-
amee0 trata de garantizar unos minimos para los
wbexarios predoctorales tratando de eliminar la hetero-
geEmeidad existente. Proponemos la elaboracion de una
1eegulacion basica de las becas predoctorales que per-
‘orida su razonable homogeneizaciéon y que incluya
uageras significativas para el personal en formacién,
aquihando como referencia la situacion de otros paises
@k nuestro entorno. En segundo lugar, proponemos la
gguiparacion retributiva inmediata de todos los beca-
sitlms predoctorales dependientes de la Administracién
sigeneral del Estado; nos parece que es lo correcto. En
1tdecer lugar, instamos al Gobierno a que firme un
yaeluerdo con todas las comunidades autbnomas que per-
)geita la equiparacion con las becas convocadas por las
omesmas y que establezca una dotacidon a cargo del
imMisisterio de Ciencia y Tecnologia para no gravar las
tereras de las comunidades que se han visto afectadas
\por esta decision unilateral del Ministerio. Hay prece-
dentes, puesto que ha habido un convenio con las
jimunidades auténomas, para aplicar fondos pertene-
doentes al articulo 15 de la Lofca que permitieran a las
isteiversidades tener una dotaciéon adicional. Creemos,
go®t tanto, que podria hacerse.
:cakl Grupo Parlamentario Popular ha presentado una
emmienda que nos parece claramente insuficiente.
ddabla de colaborar con los consejos de Gobierno de las
noemunidades autbnomas para impulsar las actuaciones
admesarias que permitan homogeneizar las becas pre-
ldoctorales, en la medida en que lo hagan posible las
athsponibilidades presupuestarias, mejorando la situa-
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cién de este personal investigador en formacion. E
declaracion de intenciones, pero no comprome
nada. No permite avanzar hacia la solucion de la <
cién de los becarios predoctorales en nuestro

Estariamos de acuerdo en que esta enmienda de
ficacion pudiera sustituir al punto 3 de la proposic
no de ley que presentamos, pero en ningun cas¢
sustituya todo el texto. Se trata, como les deciz
garantizar unos minimos que permitan que los bec
predoctorales de este pais tengan una situaciéon b
génea y que esta homogeneizacion, sobre todo la
becarios dependientes de la Administracion genere
Estado, sea inmediata o se lleve a cabo cuanto ¢
Por todo ello, sefiorias, considerando la situacion
ya hemos puesto de manifiesto, esperamos que V¢
favor de esta proposicion no de ley.

La sefiord/ICEPRESIDENTA: Se ha presentac

una enmienda por el Grupo Parlamentario Pop! |
Para la defensa de la misma, tiene la palabra el ¢ 2

Moreno.

El seiorMORENO BONILLA: Légicamente a

Grupo Parlamentario Popular le preocupa, al igual jue

al propio Gobierno y al Ministerio, la situacion de
becarios, especialmente los que se dedican a la in
gacion en nuestro pais. Precisamente, uno de los
res basicos del sistema de ciencia y tecnologia sc
becas predoctorales de formacion. Por ello es s¢
gue el Ministerio de Ciencia y Tecnologia ha realiz

whas, que se elevan a 750 en total, lo que supone un
eircremento del 47 por ciento, frente a las 509 que se
woncedieron en el afio 2000. En tercer lugar, se han
atsejorado las prestaciones sociales de las becas. Por
1pdimera vez, durante el permiso por maternidad se
doobrara el 75 por ciento de la cuantia de la beca, dato
@ue creo que también refleja la voluntad por parte del
Nenisterio y las innovaciones que esta introduciendo
rg@ra que los becarios tengan una mayor proteccion
¥Ocial. Todas estas mejoras no tienen precedentes con
edAgerioridad a la creacion del Ministerio de Ciencia y
delcnologia. Con el objetivo de equiparar las dotaciones
RS becas predoctorales que convocan los organismos
dpéblicos de investigacioén, las pré6ximas convocatorias
&e%stos organismos se ajustaran a dicho criterio, sin
que ello suponga merma alguna en sus actividades pre-
vistas, y se esta estudiando la revision de las convoca-
)torias realizadas con anterioridad, como es el caso de
$4s efectuadas por el Instituto Geolégico Minero de
*B3bafia, por el Ministerio de Educacion, Cultura y
Deporte y también por el Ministerio de Sanidad, por lo
que queda clara la voluntad del Gobierno de unificar
los criterios en la convocatoria de las distintas becas.
s En I_a Comis@én permanente della Comifsif_jn intermi-
e@ﬁ_t_erlal de Ciencia y Tecnologia, presidida por Ia
nistra del ramo, donde estan representados el Minis-
rlo de Educacion, Cultura 'y Deporte, el Ministerio de
nidad y otros organismos de la Administracion gene-
del Estado, con el objeto de analizar la situacion del
-personal investigador en formacion se ha creado un

1
J

un notable esfuerzo presupuestario y ha introdu G

novedades, que creo que no tienen ningln precec

sQf4po de trabajo que se ha reunido recientemente y que
't| e encomendado el estudio de las posibles mejoras

en la Orden Ministerial del 12 de enero de 2001, ¢ 115

gue se establecen las bases de la concesion de
predoctorales. Voy a citar algunos datos que reflej:
mejora tanto en la retribucién como en las condicic

sociales que tenian los propios becarios, con los dtl

creo que quedara contundentemente demostrad:
hay una voluntad clara del Gobierno y en este cas
Ministerio de Ciencia y Tecnologia por mejorar la ¢
dad profesional y personal, en el ejercicio de su tr
jo, de los becarios predoctorales de formacion.

En primer lugar, ha habido un aumento en la d
cion de las becas que hay que sefalar. Hemos p:
de una mensualidad de 115.000 pesetas en la prin
segunda anualidad y de 125.000 en la tercera y ci
a una cuantia de 160.000 pesetas, sea cual sea le
lidad. Se actualiza la misma cuantia a partir del
febrero para todos los becarios de convocatorias
riores que han renovado su beca. En la actualidad
ten 1.110 becarios que se benefician de este aur
en la dotacion de sus becas con subidas en sus re
ciones entre el 28 y el 39 por ciento. Por tanto, crec
esta es una medida importante y que ha sido clara
te aplaudida por el conjunto de becarios, que part
una situacion de bastante penuria. En segundo |
hay que citar el aumento del nimero de becas con

,eagiales y laborales de los becarios. Tras consultas que
-ALECIsamente en estos dias he hecho a ese grupo de tra-
,8ajo me han comentado que el informe sobre la situa-
|@n de los investigadores y de los becarios en Espafia
ggeresentara el proximo mes de mayo, con lo cual, en
gkhorizonte de un mes y medio, vamos a tener un estu-
|dio objetivo y clarificador de cual es su situacion y
Emo se puede seguir avanzando en esas mejoras.

En cuanto a la propuesta contenida en el apartado 3 de
tlg proposicion no de ley presentada por el Grupo Socia-
skigla, creo que es necesario tener presente que la equipa-
2fagjon de las becas que conceden las comunidades auté-
afR@mas y las que concede la Administracion General del
ahRgtado es un tema que debe someterse al marco del Con-

gejo General de la Ciencia y de la Tecnologia, 6rgano de
nmgoyo donde esta representado el conjunto de las comu-
wxiglades autonomas. Igualmente quiero sefalar que el
gpmsible mayor coste que pudiera implicar la citada equi-
rigaracion de las becas de las comunidades auténomas no
gueede ser asumido, no debe ser asumido en ningun caso
npor la Administracion General del Estado, puesto que no
1$im objeto de su competencia la gestion y la financiacion
g#e, tales becas. Son las comunidades autbnomas, en el
oepercicio libre de su ambito competencial, las que deci-
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den cudl debe ser el objeto, cuél debe ser el fin d : 8 muy numerosas las becas que no proceden de las

becas que ellos financian.

Por tanto, la Administracion General del Est:
recoge lo solicitado, creo que de una manera clar
la proposicién no de ley y es poco posible precisa
gué plazo se podran homogeneizar distintos tipc
becas al tratarse de un asunto que no depende sol
te de la Administracién General del Estado, ya que
ticipan igualmente otras administraciones y do
tiene mucho que decir y mucho que opinar el conjl
de las comunidades autbnomas. Por ello creemos
sario que los érganos de participacién, en este ce
Consejo General de la Ciencia y de la Tecnolo
donde estan representadas las comunidades autor
sea el competente para dirimir situaciones de refe
cia para los becarios.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo P
mentario Popular, que esta de acuerdo con el obj
de intentar sacar adelante esa iniciativa y mejor.
situacion de los becarios para llegar a su progre
homogeneizaciéon en el conjunto de Espafia, pres
una enmienda que creo que enriguece de maner:
tancial esa proposicion no de ley. En ella se pide la
lizacion de actuaciones necesarias para homoger
las becas predoctorales, en la medida en que lo p
tan, l6gicamente, las disponibilidades presupueste °

mejorando la situacién de este personal investigad r

formacion.(Un sefior diputado del Grupo Socialista:
Muy bien. Un poco largo, pero muy bien.— El sefio
Torres Sahuquillo: Nos has matado a todos.)

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Cata
lan (Convergéencia i Unio), tiene la palabra el se
Silva.

El sefiorSILVA SANCHEZ: Sefiora president:

intentaré ser un poco mas divertido; lo digo por las :d

ticas.(Risas.)

La sefiora/ICEPRESIDENTA: En todo caso, se |

usted breve(Risas.— Aplausos.)

El sefiorSILVA SANCHEZ: Sefiora presidenta, e
me cuesta mas garantizarlo. Lo intentarée.

Seforias, el problema que encuentra mi grup
esta proposicién no de ley es que si de lo que habl
es de homogeneizacion, unificacion, equiparacion
de condiciones (no sabemos por lo demas si se ref
condiciones econdmicas, si se refiere a prestaci
accesorias, si se refiere a condiciones de trabaj
gueremos hablar de esto, ciertamente no estam
acuerdo. Si se hubiese referido a lo que decia en
momentos la portavoz del Grupo Parlamentario Sc
lista de que lo que hay que hacer es garantizar
minimos, estariamos de acuerdo. Sin embargo, e
es el texto de la proposicion no de ley. Ciertame
estamos de acuerdo en que hay que garantizar
minimos, incluso en que desde la perspectiva de

administraciones publicas, sino que son concedidas por
Jterceros, la posibilidad de acogerse a los incentivos fis-
,aes, al patronazgo, deberia requerir que éstas tuvie-
8en un contenido minimo. Pero ya digo que la proposi-
; dién no de ley no va enfocada a este aspecto minimo
neate al aspecto de homogeneizacion y, como decia
)anteriormente, cuando se habla de razonable homoge-
deeizacion no tenemos claro si se refiere a aspectos eco-
ni@dmicos, a prestaciones accesorias o complementarias,
&&ondiciones de trabajo, a duracion, etcétera. Por
»Qaﬁto desde esa perspectiva, he de reconocer que no
liéstamos de acuerdo. Entendemos que, salvando siem-
Iip@Sque las becas, bien procedan de instituciones priva-
‘®IHs o publicas, deben garantizar unos minimos, debe
ser un planteamiento serio y de dignificacién de una
@arrera cientifica. Salvado este contenido minimo,
tiRtendemos gue la heterogeneidad, de la misma mane-
r,r@que la libertad por parte de una u otra persona para
sW@licitar la beca predoctoral, lo que puede garantizar es
>0A competicion, una libertad de eleccion, una libertad
Hopcion. Vuelvo a reiterar que, salvados esos mini-
‘%80s que hay que elevar, no estamos a favor de esa
*iR8Mmogeneizacion.
rmlEI tercer punto de la proposmon no de ley, desde la
IBerspectiva de Convergéncia i Uni6 y desde nuestra
&tberiencia en el Gobierno de la Generalitat, es un
planteamiento optimista. Reconozco que inicialmente
podria ser dificil qgue una comunidad auténoma, un
grupo parlamentario o una coalicion que gobierna una
comunidad autbnoma pudiese oponerse a ese punto 3,
ue en el fondo lo que esta diciendo es: Administracion
el Estado, transfiéerame fondos para que yo pueda
pagar a mis becarios o mismo que les paga usted
ahora, después de este lltimo incremento. Sin embar-
0, por la experiencia que tenemos con estos temas, al
final esas compensaciones contribuirian poco al disefio
de una politica cientifica propia, que es lo que tiene que
hacer cada una de las comunidades, hacer una politica
cientifica en funcién de sus propios objetivos y medios
disponibles. Al final, en esta materia de politica cienti-
ofica, se acabaria imponiendo una regulacion basica del
Estado y mermando o hipotecando el desarrollo de
pgliticas autondmicas propias por parte de cada una de
nsss comunidades. Por tanto, entiendo que el punto 3 es
yaPpsolutamente bien intencionado, pero permitasenos
3@UL, en base a la propia experiencia de la Generalitat
riss Catalufia, seamos un poco suspicaces o entendamos
)asie eso al final lo que acabaria produciendo es una
gelgulacion de condiciones basicas, una merma de la
1g108tica cientifica de las comunidades auténomas por
siparte del Estado y poco contribuiria al desarrollo de
res8s mismas politicas.
e nd¥a he hecho referencia anteriormente a las dificulta-
ntkes, no de exigir unos minimos, sino de homogeneizar
lfassbecas que son concedidas por diversas instituciones
nissiquiera de caracter publico sino privado. Si es cierto
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gue por lo que hacemos una opcién importante e:
el fomento de la mejor coordinacién entre las com
dades autonomas y los ministerios responsables
convocatoria de estas becas predoctorales.

Cuando se hablaba de la homogeneizacion, si é:
referida a condiciones de trabajo, hay que decir qt
cada universidad, cada centro de investigacion el
en virtud de sus propios estatutos, regula la presi
de los becarios en los 6rganos de Gobierno.

Finalmente quiero decir que la Generalitat de C
lufia, dentro de las competencias en el marco de sl
grama de formacion de investigadores, no sélo est
ce la prestacion fundamental, sino que finar
matriculas a los cursos de doctorado a sus becal
otorga ayudas suplementarias para las estancias
centros de investigacion en el extranjero. Por todo
procederemos a votar en contra de esta proposicit
de ley.

— RELATIVAALAPOTENCIACION Y COORDI-
NACION DE LA INVESTIGACION ESPANO-
LA EN CIENCIAY TECNOLOGIA MARINAS
Y EN LAANTARTIDA. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(Numero de expediente 161/000571.)

La sefiora/ ICEPRESIDENTA: Pasamos al ultim
punto del orden del dia y después tendra lugar la "
cion de los distintos puntos de la sesién de hoy.

Proposicién no de ley relativa a la potenciacic
coordinacién de la investigacion espafiola en cient
tecnologia marinas y en la Antartida. Ha sido prese
da por el Grupo Parlamentario Socialista y, par
defensa de la misma, tiene la palabra la sefiora F

La sefiorcRIERA MADURELL: EIl Grupo Socia:
lista presenta esta proposicion no de ley ante la ne
dad urgente de dar un nuevo impulso a los progr:
de investigacion en ciencias y tecnologias marin
también a la investigacion en la Antartida, asi cc
mejorar su coordinacién para frenar asi lo antes pa
el creciente deterioro que, segin nos han manifes
muchos y muchas investigadoras, estan sufriendo
mamente estas areas de investigacion.

Sefiorias, durante el desarrollo del Il y Il Plan na
nal de investigacion cientifica y desarrollo tecnolég
es decir, entre 1992 y 1999, se pusieron en marcl
nuestro pais una serie de acciones que fueron
importantes para que la investigacion espafiola en
cia y tecnologia marinas y la investigacién en la Ar
tida pudieran ocupar el lugar que deberia correspol
le en el contexto europeo con relacién a su importe
estratégica, cultural, social y econdmica para nue
pais. En este sentido, no es necesario recordar,
rias, que la relacién de Espafia con los océanos hi
un factor determinante en su historia y en su econc
gue en torno al mar se concentran servicios e indu:

gare suponen mas del 10 por ciento del PIB nacional
ni-que generan uno de cada diez empleos, y ello sin con-
mma|aque el mar, concretamente el area litoral, es basico
para el mantenimiento del turismo que, como ustedes
aaben, es la base econdmica de muchas de nuestras
2@Bnunidades autbnomas.
JueSeforias, de entre las acciones que se pusieron en
neiarcha durante la ejecucion del 1l y Il Plan de I+D en
relacién al tema que nos ocupa, yo quisiera referirme
itde una manera especial a tres de ellas por su trascen-
[encia y por estar directamente relacionadas con las
hdausas que han motivado esta proposicion no de ley. La
>@@imera accion a la que quiero referirme es la creacion
op puesta en marcha de lo que se llamé el programa
mlasional de ciencia y tecnologias marinas, el Cytmar,
llorograma que contaba con un gestor especifico, una
1ganision de programa especifica y unas lineas priorita-
rias, amplias y bien determinadas. En segundo lugar,
guiero referirme al establecimiento de un convenio
especifico entre el plan nacional y el Instituto Espafiol
de Oceanografia, que implicaba la gestion y la finan-
ciacion conjunta del programa Cytmar. Quiero resaltar
gue fue un hecho histérico que este gran OPI, este gran
organismo publico de investigacién que es el Instituto
Espafol Oceanografico, se implicara directamente en
la politica cientifica a nivel de todo el Estado. Y en ter-
cer lugar, quiero referirme a la creacion y rodaje de una
sggtructura de coordinacion funcional de buques ocea-
nogréficos centrada en las primeras etapas en el buque
| flespérides y el en buque Garcia del Cid, del CSIC, una
tructura de gestion que dependia muy directamente
1€de la méxima autoridad del plan nacional, es decir, del
ggcretario general del plan nacional. Todas estas accio-
dias, sefiorias, dieron resultados muy rapidamente. Con
ellas se dio un impulso decisivo a la coordinacion cien-
tifica e institucional entre los OPI, fundamentalmente
:&3iCSIC y el Instituto Espafiol Oceanogréfico, y tam-
1lzién a la coordinacion entre los OPIl y las universidades
yyse siguieron prioridades muy claras de interés nacio-
mal, cientifico y también estratégico a través de una
iblestion focalizada y priorizada. En pocos afios, los
aetornos espafioles de los programas de ciencias mari-
Jhies, correspondientes al segundo y tercer programa-
marco de la Unién Europea, pasaron de estar por deba-
ige de la media espafiola, que es alrededor de un 6 por
:@jen, a superar en algunos casos el 8 por ciento, y Espa-
af@npaso en muy pocos afios a ocupar el quinto lugar
TRiyropeo en publicaciones internacionales en lo que se
ieefiere a ciencias y tecnologias marinas.
ar- Pues bien, sefiorias, el actual plan nacional, que dio
depmienzo el afio 2000, ha puesto las bases, de no reme-
cli@rlo, para deshacer toda esta labor que tanto esfuerzo
5iLosto a nuestras y a nuestros cientificos. En el IV plan
giacional, el primero que ha sido elaborado por el
swtibierno del Partido Popular, la investigacion en cien-
né&@s y tecnologias marinas ha quedado relegada y dilui-
trtisdentro de un area mucho mas general, denominada
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recursos naturales, por lo que no existe ni un ge
especifico ni una comision especifica. Nuestra princ
plataforma oceanografica, que es el buque Hespél
parece estar dirigida, desde el punto de vista cient
directamente por una subdireccion general de
muchas que tiene el Ministerio de Ciencia y Tecnolc
concretamente, y asdmbrense ustedes, sefiorias,
Subdireccion General de Gestion Econdmica, de le
depende también toda la estructura de coordinacic
los buques que antes he citado. Pueden imaginar le
rencia sustancial que representa para nuestras y
tros investigadores depender de una estructura bui
tica y no disponer, como sucedia anteriormente, de
auténtica direccion cientifica y politica. El convenio
el Instituto Oceanografico en la practica no existe
sabemos si es porque ya esta derogado o porqu
decaido, y ni decir tiene, sefiorias, que todos estos
blemas que acabo de apuntar inciden directamente
investigacion en la Antartida.

Como muchos de ustedes probablemente conc
Espafa consigui6é después de muchos afios y ir
esfuerzo pertenecer con todos los derechos al Tri
Antértico, y mas esfuerzo todavia costd entrar €
SCAR, el Scientific Committe of Antartic Resear:
Ustedes sabran, sefiorias, que para mantener este
cion el pais —en este caso Espafia— debe desat
una intensa investigacion de calidad en el contin
antartico. Todo ello, sefiorias, representé para nu
pais un esfuerzo enorme y pionero. Se instalé
aproximadamente 15 afios la base Juan Carlos |, |
riormente el refugio Gabriel de Castilla, del Ejércitc
Tierra, y mas recientemente se abordd la construc
del buque polar Hespérides, que ha sido una d
inversiones mas grandes en ciencia y tecnologi
nuestro pais. Todo ello se coordinaba con identid
gestion propia a través del programa nacional de ir
tigacion en la Antartida. Pues bien, sefiorias, €
vigente plan nacional el programa de investigaciol
la Antartida ha desaparecido. Unicamente se hace
cion a ella dentro del area de recursos naturale
mas, dentro de esta area de recursos naturales ni ¢
ra se considera como una accion estratégica.

Con 15 afios de presencia en la Antartida es alar
te que ocurran los hechos que acabamos de des
Ademas se evidencia también actualmente en la A
tida una falta de programas cientificos rigurosos. !
asi puede explicarse que la instalacion espafiol¢
me atreveria a decir que europea— mas import
para la investigacion en la Antartida, el buque Hesj
des, con un coste diario que se aproxima a los :
millones de pesetas —es decir, a unos 1.000 mill
de pesetas al afio—, haya dedicado en la cam
antartica, que acaba de finalizar, 15 dias de cam
cientifica —es decir, la quinta parte de la campafia
actividades que el Gobierno, en respuesta a une
gunta de esta diputada, denominé actividades de ¢
gacion y difusion cientifica, adjetivos para encubri

sfalta de planificacién en la improvisacion, que fue el
palctor que caracterizé la Ultima campafa antértica.
desEs necesario, sefiorias, actuar rapidamente para evi-
itar que este deterioro sea irreversible y para ello pre-
lasntamos esta proposicion no de ley, en la que inclui-
jimos una serie de medidas que, a nuestro entender, son
ydutalamentales para incrementar el apoyo a la investi-
quacion espafiola en ciencia y tecnologia marinas y tam-
1dén en la Antartida. Es necesario, sefiorias, que, dentro
difet plan nacional, estas tematicas vuelvan a adquirir
e identidad propia que implique impulso politico,
)gyéstion diferenciada y mayores recursos. Es lo que pro-
ymanemos, sefiorias, en los apartados 1y 5 de nuestra
dproposicién no de ley. También es imprescindible que
red buque Hespérides recupere el protagonismo cientifi-
esty politico que merece su caracter de gran plataforma
prarina europea de investigacion, y asi lo pedimos en el
2ppartado segundo.

Es cada vez mas importante que, de una vez, se abor-
-dm,la coordinacion de todos los buques oceanograficos
Ielspafioles. El Gobierno, sefiorias, lo tiene ahora muy
tddlail, puesto que las dos instituciones mas importantes
1@lie investigan en ciencias marinas en Espafia —me
1refiero concretamente CSIC y al Instituto Espafiol Ocea-
sitografico— estan adscritas al mismo Ministerio e inclu-
adal la misma Secretaria General. Esta es la cuestion que
mianteamos en el punto 3 de la proposicién no de ley.
strd.os datos de que disponemos nos permiten afirmar
amee la planificacion cientifica del buque Hespérides se
»$i@ee cada vez de una forma mas improvisada. En este
dmomento se conocen tan solo las campanfas cientificas
sigue va a desarrollar en los proximos pocos meses vy,

kefiorias, las campanas de estos grandes buques oceano-
| @rdficos se programan siempre, en todo el mundo, hasta
agn tres o cuatro afios de antelacién. Ademas, el buque
régespérides, desde la pasada campanfa, ha quedado libe-
1 redo de la servidumbre del mantenimiento y apoyo a las
dases antarticas, lo que limitaba mucho su operatividad
ndnrante al menos cinco meses al afio. Esto se debe a que
. liBsentrado en operacion el buque de la Armada Las Pal-
quias para el apoyo logistico de las bases antarticas espa-
flolas. Pues bien, sefiorias, no existe ningan plan, que
1@aepamos, de una nueva estrategia para que el buque
ridespérides tenga en cuenta estas nuevas circunstancias.
tBor ello, en el apartado 4 de la proposicion no de ley
gbwoponemos que se desarrolle un plan estratégico a
-eigico afos, que ademas impulse la actuacion del buque
ree los grandes programas internacionales.
gri-Finalmente quiero destacar que las bases espafiolas
@d la Antartida, ya muy veteranas, siguen actuando con
nes mismos principios que hace diez afios. Se hace pues
)afisolutamente necesario dar un salto importante en la
\afaatidad y calidad de la investigacion que se realiza en
daAntéartida, fundamentalmente la investigacién ligada
pdeectamente a las bases terrestres, y también es impor-
vidnte incrementar muy sustancialmente la participacion
laspafiola en proyectos antarticos internacionales. Por
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eso pedimos en el apartado 6 de la proposicion r
ley la elaboracién de un plan estratégico a cinco .
gue contemple los aspectos que acabo de menc

Por todo ello, seforias, nuestra proposicién no d
estd mas que justificada. Dicho esto, hemos estut
la enmienda que ha presentado el Grupo Popular
en sus términos iniciales nos parecia inaceptable,
después de una intensa negociacién, hemos lleg
un texto transaccional que, si bien no nos satis
totalmente, representa un pequefio avance y un «
impulso a la investigacion en ciencias marinas y
investigacion en la Antartida, y por ello la aceptan

La sefioraVICEPRESIDENTA: Como acaba d
decir la portavoz del Grupo Socialista, el Grupo Pc¢
lar ha presentado una enmienda transaccional. P
exposicion y defensa de la misma, tiene la palab
sefiora Febrer.

La sefior&fEBRER SANTANDREU: En la exposi-
cion de motivos de la proposicidon no de ley quu
Grupo Parlamentario Socialista ha presentado se
ciona que la investigacién en ciencia y tecnologia n
na ha perdido importancia, algo que es incompren
e ilégico porque el Gobierno de José Maria Aznar
el Ministerio de Ciencia y Tecnologia para afrontar
retos tecnologicos del nuevo siglo que acaba de co
zar. Para que S.S. se convenza de que este Mini
apuesta por la investigacion cientifica, desarrol
innovacién tecnoldgica, le diré que se ha aprobac
primer Plan nacional 2000-2003, donde se integ
coordina toda la I+D publica que se financia con ci
a los Presupuestos Generales del Estado. Si to
duda de que desde el Gobierno actual se esta impi
do el area cientifica, le recuerdo que el nuevo
nacional prevé alcanzar en el afio 2003 un porcentze
gasto en |+D de 1,3 por ciento del PIB o del 2 por ¢
to del PIB incluyendo la innovacién. Otro de los obj
vos que pretende el Plan nacional de 1+D+l es elev
nivel de la ciencia y tecnologia espafiolas tanto en ¢
dad como en calidad. ;Cémo? Incrementando los r
sos publicos destinados a este fin, al mismo tiempc
se estimule un mayor protagonismo del sector priv

Mi grupo parlamentario considera que todas las
ciativas tendentes a incrementar la investigacion ci
fica y el desarrollo tecnolégico en cualquiera de
areas de la ciencia y de la tecnologia son positi\
inicialmente deseables. De forma especial lo son ¢
llas que se refieren a la investigacion en ciencia y
nologia marinas, por cuanto bajo esta denominacic
incluyen actividades muy diversas de caracter m
disciplinar que tienen indudable transcendencia ci
fica, social y econdmica. La proposicion no de ley |
sentada por el Grupo Parlamentario Socialista t
elementos positivos que pueden ser considerados
embargo, las propuestas que se incluyen en la prc
cion no de ley estan ya contempladas y previstas

ymlegramacion del Plan nacional de |+D+| 2000-2003.
fiee una de sus propuestas el Grupo Socialista insta al
y@obierno a incrementar el apoyo a la investigaciéon
legpariola en ciencia y tecnologia marinas, objetivo este
aglee con la nueva estructura del plan nacional esta
doeluido en el programa nacional de recursos marinos,
aromponiéndose ademas de otros subprogramas de
despecial interés, como atmésfera y clima, recursos
ab&ricos, riegos naturales y cambio climatico y biodi-
eresidad, que permiten con esta reestructuracion una
thaejor coordinacién entre ellos y, como consecuencia,
28N aumento de su peso especifico respecto al plan
nacional anterior.

Al enfocar esta area desde un punto de vista objetivo
wy-cuantificable, recordaré que en la pasada convocato-
raidade proyectos de 1+D del afio 2000 ha habido un
aileremento considerable en las ayudas a los subprogra-

mas de recursos hidricos y de atmésfera y clima. Queda
patente que muchos proyectos de subprogramas de
cambio global y biodiversidad tienen estrecha relacién
ebn el area de recursos marinos después de analizarlos.
1€Mo permite afirmar que en conjunto ha habido un
afiterte incremento en las solicitudes de proyectos en el
illeea de ciencias marinas. La actividad en el area de
refencias marinas esta perfectamente identificada en su
ogestion dentro del programa nacional de recursos natu-
nesles. Haciendo referencia a otro subprograma, el
tenapleo este afio del buque Las Palmas, perteneciente a
)|l@ Armada, como apoyo a la logistica de la dltima cam-
)mdiia antartica ha hecho que el bugue de investigacion
aogeanografico Hespérides quede liberado de esta tarea,
‘¢o que ha supuesto una mayor dedicacion a los progra-
awias relacionados con el mar.
Isar€Gomo miembros de esta Comisién, somos conoce-
l@lores de que un objetivo claro del Plan nacional de
eldP+1 es potenciar la investigacion espafiola en ciencia
2p-tecnologia marinas a través de los programas men-
teionados, del programa nacional de recursos naturales.
wFEr otra parte, con este mismo objetivo, la oferta de
wampleo publico del afio 2001, aprobada por el Real
adecreto 119/2001, de 9 de febrero, ha previsto la con-
quecatoria de ocho plazas especificas para investigacio-
dwes marinas en el Instituto Espafiol de Oceanografia y,
nitentro de las 102 plazas previstas para el Consejo
nBuperior de Investigaciones Cientificas, un cierto
agimero de ellas se convocaran con la mencionada
1erentacion de pluridisciplinariedad para los investiga-
Jaeres que puedan incorporarse a los siete institutos de
dovestigaciones marinas existentes en dicho organismo.
1 se€Comentando el tema relativo a la investigacion espa-
Ifiola en ciencia y tecnologia marinas, aprovecho la oca-
nsidn para mencionar que la gestion cientifica del buque
r@ceanografico Hespérides esta adscrita a la Secretaria
:de Estado de Politica Cientifica y Tecnoldgica y las
&atividades que se desarrollan a bordo del buque se
)yaséluyen especificamente en la orden ministerial por la
rglee se convocan ayudas para la realizacion de proyec-
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tos de 1+D, publicada en el Boletin Oficial del Est:
de 2 de febrero de 2001. He mencionado este tem:
que en la proposicién no de ley se pide una adscrif
gue ya se realizé en su dia.

Continuando con el tema de los buques oceanog
cos, también cabe mencionar que el Ministerio de (
cia y Tecnologia tiene la competencia de coordini
investigacion cientifica y técnica, y para facilitar €
funcién se le han adscrito, entre otros organismos g
cos de investigacion, el Consejo Superior de Inves
ciones Cientificas y el Instituto Espafiol de Oceanc
fia, por lo que el funcionamiento y utilizacién eficaz
los buques oceanogréficos esta contemplado dent
Plan nacional de 1+D+1 2000-2003, en el marco del
cientifico-tecnolégica de recursos naturales.

Con relacion a las funciones que desarrolla el b
oceanografico Hespérides, con su plan estratégic
trabajo perfectamente definido, dichas funciones €
dirigidas por un comité de gestion del buque que pr
ne las actuaciones cientifico-técnicas que deben |
zarse. En este comité, presidido por el secretari
Estado de Politica Cientifica y Tecnoldgica, estan re
sentados, entre otros, el Consejo Superior de Inve:
ciones Cientificas, el Instituto Espafiol de Oceano
fia, el Instituto Nacional de Meteorologia y |
universidades. Contando en esta Comision con re
sentantes de diferentes ambitos cientificos, seran
los que tengan que establecer los planes de actuac

La sefioraVICEPRESIDENTA: Un momento,
sefiora Febrer.
Le rogaria que fuese abreviando en lo posible.

La sefior&cfEBRER SANTANDREU: Otra preocu-
pacion que aparentan tener en su proposicion es le
tiva a la potenciacion de la investigacion en la Anti
da, sensibilidad que mi grupo parlamentario compg
desde hace tiempo. Por esta razon, tres afios atras
ci6 un plan estratégico y especifico para potenci
investigacién en la Antartida, plan que ya comien;
tener resultados tangibles, como es el pleno y ace
funcionamiento de la unidad de gestion de buques ¢
nograficos e instalaciones polares, centro depend
del Consejo Superior de Investigaciones Cientifi
Dicha unidad ha permitido llevar a cabo mayor nan
de proyectos, al haberse encargado tanto de la log
como del apoyo técnico a los proyectos. Existe tam
un comité de grandes instalaciones cientificas
depende de la Secretaria de Estado y que cumple
de asesoramiento a dicha Secretariay a la Com
Interministerial de Ciencia y Tecnologia en materiz
grandes instalaciones, entre las que se incluye el H
rides. La buena gestion cientifica del buque debe pi
nir de todos estos comités. Por ello, no se entien
porqué se propone que se ocupe directamente la ¢
taria de Estado, puesto que ya tiene el control s
estos comités. Asimismo, se inicié un plan de remoc

Joion y ampliacion de las instalaciones polares, que al
doral de esta campafia ha supuesto ya un aumento de la
sidapacidad de ambas bases, la Juan Carlos | y la Gabriel
de Castilla. La infraestructura cientifica se ha incremen-
‘4fido considerablemente y las comunicaciones han
emejorado de manera sustancial. Se cuenta ahora con el
rdgoyo del Instituto Nacional de Meteorologia para la
stadquisicion y gestion de datos meteoroldgicos. Con
ibklacion a los temas especificos de investigacion, cada
gaio se va ampliando el espectro de los mismos.
jra-Con esta proposicion no de ley que hoy nos presen-
j&an, da la impresion de que pretenden restar crédito al
) tigbajo realizado por la Secretaria de Estado de Politica
r€entifica y Tecnoldgica con relacion a la investigacion
en la Antartida. Con mi exposicion anterior, creo haber
jdedo cumplida informacién sobre la mejora en la ges-
»td de los buques oceanogréficos. La importancia de la
itévestigacion de la Antartida, asi como de las investiga-
pgones maritimas, son una preocupacion de primer
:aliden en nuestro grupo parlamentario. Sabemos que la
' Bptértida constituye un @mbito especial de investiga-
)igon donde concurren aspectos cientifico-tecnologicos
igesircunstancias particulares definidas por los requeri-
iMentos logisticos y la especial situacion politico-admi-
|istrativa a la que esta sometida. Por tanto la investiga-
080N antartica espafiola, asi como la toma de datos que
slkesviene efectuando en nuestras instalaciones, se reali-
6man en coordinacion con los programas de investigacion
internacionales reconocidos como prioritarios.

Nuestra sensibilizacion puede demostrarse en la
campafa 2000-2001 que acaba de finalizar, donde se
han realizado importantes mejoras en dos bases, la
Gabriel de Castilla, ampliando su capacidad energética
para que pueda disponer de corriente las veinticuatro

réleras del dia y la Juan Carlos | instalando el nuevo pan-
tialan de carga para facilitar las labores de desembarco,
it almacén, un refugio de montafia y una nueva planta
:el?paneles fotovoltaicos.

r laEs importante destacar el acondicionamiento del
aramolcador Las Palmas con el fin de realizar labores de
'@ghwmyo logistico a las bases y al Hespérides. Su presencia
cea-la Antértida ha facilitado la coordinacion de las bases
2gtha aumentado la capacidad de maniobra del Hespéri-
ades, permitiéndole desplazamientos mayores de los hasta
2ghora realizados, siendo la primera vez que hay dos
shicgues espafioles durante una campafia completa.
liénPara terminar, votamos a favor de esta proposicién
jue de ley después de haber consensuado una enmienda
atemssaccional que ha sido aceptada. También quiero
safecirle a S.S. que el Gobierno de José Maria Aznar esta
defavor de elevar el nivel de la ciencia y la tecnologia
spepafiolas, incrementar los recursos humanos cualifica-
N|s, tanto en el sector publico como en el privado,
emetjorar los procedimientos de coordinacién, evalua-
2cién y seguimiento, pero aun asi quiero decirle que
I@Etos objetivos junto con otros estan incluidos en el
a3Rkan nacional de investigacioén cientifica, desarrollo e
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innovacion tecnoldgica 2000-2003 aprobado pc el La sefiord/ICEPRESIDENTA: Queda rechazada.

Consejo de Ministros el 12 de noviembre de 1¢ )9. Votamos el Ultimo punto, proposicion no de ley del

(Aplausos.) Grupo Socialista relativa a la potenciacion y coordina-
cion de la investigacion espafiola en ciencia y tecnolo-

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par gia marinas y en la Antartida. A esta proposicion no de
lamentario Catalan (Convergéncia i Unid), tiene ley fueron presentadas dos enmiendas. Una, en tiempo
palabra el sefior Silva. y forma, por el Grupo Popular y otra transaccional que

i ha hecho llegar a esta Presidencia.

El sefiorSILVA SANCHEZ: Tomo la palabra par . pido al sefior letrado que aunque los sefioras y sefio-
decir solamente que cuando dos grupos que tiener up@s diputados tienen conocimiento de ella, tenga la
discrepancias tan enormes sobre lo bien o lo mal q ex@abilidad de leerla.
esta haciendo el Gobierno se ponen de acuerdo para

votar un texto, Convergencia i Uni6 no tiene nada 1asg| sefiorLETRADO: El Congreso de los Diputa-
que decir y lo votara tambiéAplausos.— Risas.) dos insta al Gobierno a: Primero, potenciar la investi-
~ ) gacion espafiola en ciencia y tecnologia marinas, con-

ILa senor_a/ICEPRESIDENTA. Vamos a procede forme a lo previsto en el Plan nacional actualmente en
a {a}stvotauoTes. o ori del orden del di vigor, intensificando la coordinaciéon entre los sub-

_ votamos €l punto primero del orden del dia, prop Skqqramas relacionados con el area de ciencias mari-
cion no de ley del Grupo Parlamentario Catalan (C 3z 4’y estudiar la posibilidad de volver a asignar un
vergencia i Unio), para facilitar el acceso de las pe sgroa"nropia identificativa y de gestion en el préximo
nas mayores y con discapacidad en el portal de Int 1Rty hacional. Segundo, potenciar la actuacién coor-
de la Administracion general del Estado. dinada de los buques oceanograficos dependientes del
CSIC y del Instituto Oceanografico Espafiol y de
éstos con el bugue oceanografico Hespérides, buscan-
do en su caso nuevas formas de coordinacion para
por unanimidad. seguir mejorando la eficacia de esta actuacion. Terce-

Pasamos a votar el segundo punto del orden de (fl%, estudiar con los organos pompeEentes la elabora-
on de un plan para los proximos afios para la actua-

proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Cat Izﬂimn del b noarafico H 2rid
(Convergéncia i Unid), sobre el traslado de la sed ,g@n del bugue oceanograrico Hesperides, y que

la Comision del Mercado de las Telecomunicacion Srréantenga y si es posible incremente su presencia en

Sarcelons, una vez aceptads a enmienda gel G UICES PSS meacionales Cuarlo, seou
Popular por Convergéncia i Unié. » P

cientifico y estratégico, la investigacion en la Antarti-
da, continuando las actuaciones ya iniciadas, tanto en
lo que se refiere a la gestion de buques oceanografi-

La sefiora/ICERESIDENTA: Queda aprobada pi r€0S, como a la modernizacion y ampliacion de las ins-
unanimidad. talaciones polares, manteniendo y si es posible incre-

Punto tercero del orden del dia, proposicion ne deentando la participacion en los grandes programas

ley del Grupo Socialista, relativa a la elaboracién d  ifférnacionales.

plan de recursos humanos destinados a la investig cién
cientifica y al desarrollo tecnoldgico. La sefiora/ICEPRESIDENTA: Esta enmienda ha

sido aceptada por el Grupo Socialista, por lo tanto se
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc incorpora al texto y procedemos a su votacion.
votos a favor, 13; en contra, 22.

Efectuada la votacion, dijo

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Queda aprobad

Efectuada la votacion, dijo

Efectuada la votacion, dijo

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Queda rechazad .
Votamos el punto cuarto del orden del dia, prop isi- ~ .
cién no de ley del Grupo Socialista, relativa a la ho 10- La sefior/ICEPRESIDENTA: Queda aprobada

geneizacion de las becas predoctorales. por gnaqlmldad. L
Sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultadc
votos a favor, 13; en contra, 22. Eran las dos y cuarenta minutos de la tarde.
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