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Se abre la sesién a las nueve y treinta minutos « 2 El sefiorPRESIDENTE: Un momento, sefior Vaz-
la mafiana. quez.
Rogaria a los sefiores diputados silencio para que el
sefor Vazquez no tenga que hacer un esfuerzo adicio-
PROPOSICIONES NO DE LEY: nal a estas horas de la mafana. Tiene la palabra, sefior
Vazquez.
— RELATIVA A LAS IMPORTACIONES DE
PRODUCTOS PESQUEROS PROCEDENTES El sefiotVAZQUEZ VAZQUEZ: Efectivamente,
DE MARRUECOS. PRESENTADA POR EL no estamos para esfuerzos innecesarios. Decia a los
GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO. (Nime-  sefiores diputados que como sabian, la flota que pesca-
ro de expediente 161/000502.) ba en aguas del banco canario sahariano lleva amarrada
16 meses, con unas negociaciones entre la Unién Euro-
El sefiorPRESIDENTE: Buenos dias, sefioria i.pea y Marruecos que no avanzan, sin que nosotros
Comenzamos la Comision de Agricultura, Ganadel asgpamos a ciencia cierta cuales son los obstaculos rea-
Pesca, sesion sefialada con el nimero 14. Inicii M@s que impiden ese acuerdo de pesca. Ultimamente se
esta sesion, en primer lugar con una serie de adv¢ ‘teabla, por ejemplo, de la compensacion econémica que
cias. La primera es que las votaciones no seran an :ggige Marruecos, también es una situacién donde se
las 12 del mediodia, es decir, votaremos despues | edagparan las alarmas sobre la posibilidad de que ni
12 del mediodia, independientemente de la duracic 1slquiera se llegue a un acuerdo. Desde nuestro punto de
los debates. En segundo lugar, quisiera comunic rigsta y de alguna gente mas, seguimos sin ver que las
una alteracion en el orden de los debates de las p oadministraciones implicadas, sea la Unién Europea o el
siciones no de ley. De modo orientativo y si los pc t@ropio Gobierno espariol, pongan encima de la mesa
voces no vuelven a alterar otra vez el orden del lias elementos de presion y/o compensacion que hagan
les diré que empezaremos con la proposicion jpesible renovar un acuerdo del que depende la viabili-
figura con el numero 7. El segundo debate ser& < ol de una flota tan importante como la que faenaba en
la proposicion que figura en el orden del dia co abuas saharauis —hoy bajo soberania marroqui—,
namero 5. Continuaremos con las que figuran € | ledsta noviembre de 1999. El Gobierno y la Unién
orden del dia con los nimeros 2, 3, 4y 6, para fina ZAuropea siguen utilizando la tactica de la demora, del
con la que figura en el orden del dia con el nUme! »desgaste del sector, de manera que parte de las tripula-
Por tanto, y si no hay ninguna alteracion mas e 1@bnes e incluso los barcos cansados de esperar se dedi-
orden de los debates, comenzaremos por la que f ygueen a otras actividades, con compensaciones de
en el orden del dia con el numero 7, relativa a 14$0.000 pesetas al mes por marinero, que no dan para
importaciones de productos pesqueros procedent swntener con dignidad a una familia; en fin, que se
Marruecos, cuyo autor es el Grupo Parlament rimsquen la vida por otras vias. Eso es lo que esta pasan-
Mixto. Para su defensa, tiene la palabra su portavc zdel. No quisiera dejar de hacer un comentario en este
sefior Vazquez. momento. Sepan que parte de los fallecidos por el
siniestro del Hansa el otro dia en el Gran Sol era gente
El sefiotVAZQUEZ VAZQUEZ: Sefioras y sefic que faenaba en aguas de soberania marroqui, y se tuvo
res diputados, es conocido por todos usted@®umo- que buscar la vida porque esas 150.000 pesetas no
res.) daban para mantener convenientemente a su familia.
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Presién econdémica y politica no la vemos por |
gun lado. La Unién Europea y también el Gobiet
hay que decirlo, estan mas interesados en defend
cosas de negocio en Marruecos de otros sectore:
noémicos y si hablamos desde el punto de vista ¢
geoestrategia, es evidente que apoyan decididame
Reino marroqui. En esta situacién, con la flota am:
da, se hace mas evidente la decision de ceder la p
Marruecos, cederle la capacidad extractiva, aur
luego ya veremos lo que hace este Estado con esa
cidad, porque mucho me temo que servira poco
mejorar la situacién econémica de su poblacién, &
mento que se esta utilizando en este momento, v |
contrario servira para que esta capacidad sea venc
mejor postor bajo formulas distintas; es decir, que ¢
futuro es posible que sigamos observando como r
tra flota es desplazada por otras europeas 0 no el
caladeros. En todo caso, esto no deja de ser futur
realidad es que la pesca que se extraiga en esas
habr& que comercializarla y a nadie se le escapi
una gran parte de los productos pesqueros marro
seran vendidos en el mercado europeo y de maner.
damental en el mercado espafiol, por cierto haci
fosfatina aquel principio de la Unién Europea que
conizaba el acceso a recursos a cambio del accest
mercados. Si las cosas siguen por el rumbo actu
gue se producira es que los marroquies o quienes
pen nuestro lugar en esos caladeros tendran acc
los mercados sin que nosotros accedamos a esos
SOsS.

Digo que esto es lo que va a acontecer porque
gue ya esta sucediendo en estos momentos, pues
tras nuestra flota estd amarrada, los productos pe
ros de Marruecos se estan vendiendo masivamen
ninguna dificultad, y esa entrada de productos pes
ros procedentes de Marruecos se esta realizando,
nuestro punto de vista, sin aplicar rigurosamente
controles sanitarios que la propia legislacién comul
ria y espafiola exigen —digo sin aplicar rigurosam
esos controles, no de que no se esté aplicando n
control—, de manera que se estan permitiendo i
taciones de pescado fresco y congelado que pu
inducir a pensar que no se garantiza convenienter
la salud de los consumidores europeos y en ¢
momentos que padecemos las consecuencias de
que otra crisis alimentaria, reforzar, extremar, lleve
limite lo que permite la legislacién en materia de ¢
trol sanitario deberia ser un objetivo del Gobierno. |
situacién de déficit de los controles sanitarios, c¢
saben SS.SS. ha sido denunciada en publicoy en |
do por el propio sector pesquero, por armadores
cofradias incluso en algunos casos llevaron a cabo
mismos las tareas de control o trataron de incen
para que quien se encarga de esta materia lo hicie
se hizo llegar esta queja a las autoridades. Hay as¢
ciones de armadores que insisten en intensificar
controles. Recientemente el propio Conselleirc

iResca de Galicia pedia que se intensificasen. En defini-

1diva, es una evidencia que los controles de pescado pro-
rdadente de Marruecos, por decirlo de alguna manera,
exmn insuficientes; puede que también el que viene de
adaos paises, pero hoy hablamos de Marruecos. Por
it@ato, insisto en que el Gobierno deberia ser riguroso
‘@ este punto porque esta en juego la salud de los ciu-
sdadanos.

jueSepan ustedes que, en todo caso, es una evidencia
>gp@a-a los barcos de bandera o pabell6n espafiol que fae-
:araban en ese caladero se les obligé —y desde luego es
gidgico— a realizar una serie de inversiones en sus bar-
Jceb para mejorar las condiciones higiénico-sanitarias
ddellpescado, y saben ustedes que tuvieron que cambiar
1lalmadera por acero inoxidable, poliéster, etcétera.
I€stas normas, que como digo son obligatorias para
@RESStros barcos y supusieron un desembolso econémi-
.doa ¢ rigen para otros barcos, en concreto rigen para los
1haasos marroquies? Mucho nos tememos que no. Por
qarto, es absolutamente ldgico y necesario extremar
wees controles en los puntos de inspeccion fronteriza
fpara garantizar que el producto que llega a los consu-
nehidores europeos relne las condiciones adecuadas. Por
resta razon presentamos la siguiente proposicién no de
ddggue dice lo siguiente: El Congreso de los Diputados
lingta al Gobierno a aplicar rigurosamente las medidas
ode-control sanitario contempladas en la legislacion
:gigante a las importaciones de productos pesqueros
epreedentes de Marruecos.

s &l sefiorPRESIDENTE: A esta proposicion no de
nieyiha sido presentada una enmienda de supresion por
oeleGrupo Socialista.

> siPara la defensa de esta enmienda vy fijacion de su
Jp@sicion tiene la palabra su portavoz, sefior Diaz Diaz.
lesde

losEl sefiorDIAZ DIAZ: Sefiorias, a estas horas de la
iteradrugada esperemos quede clara nuestra posicion.
nte Nosotros compartimos el objetivo final del grupo
ghoponente, pensamos que a eso obedece la propuesta,
)ygde aun no esté todo hecho en el acuerdo de pesca con
ddarruecos. Defendemos que Espafia debe presionar en
elatenayor medida a la Union Europea y a Marruecos.
stoemos que el Gobierno de Espafia debe implicarse
guAs en el problema y debe hacerlo al mas alto nivel.

- dlosotros creemos que es un problema de Estado y cre-
yemos que el presidente del Gobierno debe asumir la
stegociacion. Para nosotros no valen ya declaraciones
tgrandilocuentes o incluso perdone la expresion, chu-
rieescas de subirse o bajarse los pantalones. La realidad
pEs que el Gobierno al comienzo durmié este problema
:lb@ga que no le dafiara electoralmente y después no supo
vamno quiso despertarlo. La realidad es que el Gobierno
;dimaybalones fuera; la realidad es que dentro de la Union
y&8aropea no hay un respaldo claro a nuestras posiciones
sforos, los de norte, no las entienden o no quieren enten-
dierlas y otros, los del sur como Francia, no nos apoyan
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incondicionalmente) y la razon es que Espafia no
explicarse en unos casos ni imponerse en otros. Li
lidad es gue la pesca se sacrifica a otros inter
empresariales; la realidad es que también con Ma
cos pasa algo parecido. Son muchos intereses ¢
nes, son muchas las razones que debieron obli
entenderse, pero Espafia nunca puso los medios
hacer entender a Marruecos que el tema era vital y
que haber un acuerdo. Se envié a Fischler a Marrt
repetidas veces cuando quizad quien tenia que i
Aznar. Me diran ustedes que negocia la Unién E
pea, es cierto, pero aqui quien tiene intereses de ¢
dos fundamentalmente es Espafia, y el Gobiern
Espafa debia reforzar la negociacién y no lo hizo.

Nuestra enmienda, formalmente presentada, pr
de hacer mas operativa esta resolucion. Sefiorias
los paises del Magreb en este momento no existen
mitaciones arancelarias ni un cupo para la exporte
de productos pesqueros, hay arancel cero y no hay
te cuantitativo de importaciones. Imponer un plar
estos momentos desde Espafia especifico para M
cos llevaria a que este pais nos demandase a
Organizacion Mundial de Comercio y éste le dier
razén a Marruecos.

Por otra parte, quiero recordar que a raiz de pri
nes reales de pescadores andaluces para que las
dades espafolas extremaran las inspecciones
importaciones de pescado marroqui, los controle
son estrictos y el resultado es que Marruecos asun
desafio y su pescado en buena medida cumple lo
cionado con tallas, con etiquetado y con requis
sanitarios. El tnico cabo suelto detectado hasta ¢
es que en muchos casos el destino es genérico —
fla— cuando tenia que poner el destino concret
decir a qué lugar de Espania.

Por otra parte también quiero recordar que Mar
cos es el quinto exportador de productos pesque
Espafia y por delante de Marruecos, estan paises
Union Europea muy interesados en el mercado es)
como Reino Unido y Francia, seguidos de Argentit
Namibia. Nosotros pensamos que a estos cinco pl
ros paises y a los demas hay que aplicarles rigu
mente la normativa legal porque con todos tene
relaciones pesqueras diversas, todos pescamos
aguas y al tiempo posiblemente el mismo pescado
ello nosotros, al tiempo que demandamos qu
Gobierno se impligue de verdad en la negociac
apoyamos gue se incrementen las inspecciones a
los productos pesqueros procedentes de terceros |
y estas inspecciones se hagan tanto en puertos co
aeropuertos como por carretera para que se cun
las normas de tipificacion, etiquetado, sanitarias
embalaje, etcétera.

Para nosotros solamente actuando y poniendo 1
los medios, demostrando que de verdad querem
acuerdo, este acuerdo puede ser posible. Buscar ¢
pas en el pasado cuando no se pusieron los medio

ugambiar las condiciones s6lo demuestra la impotencia
réal Gobierno, o si quieren la falta de interés por un sec-
rd¢@sal que solo su miopia politica les impide ver como
"sector estratégico.

)imuNada mas.

ar a

parfal seforPRESIDENTE: ¢ Grupos parlamentarios
eqiee deseen fijar su posicioé(Pausa.)

xco®or el Grupo Catalan (Convergéncia i Unio) tiene la
@alabra el sefior Companys.

ro-

sueEl sefiorCOMPANYS SANFELIU: Muy breve-

) ente.

Efectivamente no voy a entrar, porque lo han hecho
teta- mis compafieros anteriormente, en el tema del con-
pegaio de pesca con Marruecos; en este momento hay
Jafia situacion en la cual todos deseamos que se llegue a
;iBna solucion lo antes posible.
imiEl Estado espafiol creo que es el segundo en la
diinion Europea con el consumo mas alto de pescado
rpe- capita y seguramente también es uno de los que
ten&s consume en el mundo. Lo cierto es que en los ulti-
lmos afios nos hemos convertido en importadores netos.

Por tanto, el mercado espafiol en cuanto a pescado es
siouy atractivo para los principales paises que se dedi-
weania la pesca.
obreéstamos en la Unidn Europea, hemos tenido unas
' @Aperiencias negativas en el Ultimo tiempo desde el
idpahto de vista de la seguridad alimentaria y cualquier
‘edaeion que se haga para asegurar que los productos lle-
tggien a la mesa, a los mercados con la mejor calidad
10ra0 que es altamente positivo. Por tanto, los consumi-
:sjmaes deben de tener absoluta seguridad de que cuando
,\&@mh a los mercados los productos que encuentran estan

cumpliendo con todas las normativas. Hay que ser exi-
Jgente con las producciones, con los alimentos que estén
osrael mercado de produccién nacional, pero también
dedg que ser exigente con las importaciones de produc-
aft’. En este momento yo no sé cémo llegan los produc-
atps de Marruecos, creo que deben llegar bien, pero
n&fectivamente de alguna otra zona que no voy a hom-
Jbear llegan con algunos problemas. Por tanto, yo creo
198e un mayor control es positivo, sobre todo porque da
nsgggiridad al consumidor, y en este momento no estoy

Peinsando solamente en Marruecos sino en el conjunto

@ todas las importaciones para que el Estado, en cum-
dplimiento de su propia normativa, asegure a todos los
ogl@ssumidores que los productos que encuentre son de
aisgsimera calidad.

10 en
plail sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenta-

di® Federal de Izquierda Unida tiene la palabra su por-

tavoz, sefor Centella.

idos

s eEl sefiorCENTELLA GOMEZ: Intervengo para
soubstrar el apoyo de nuestro grupo a la propuesta que se
pas presenta en unos términos que entendemos justos.
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Quiero decir que efectivamente es una propuest:
viene en un momento cada vez mas dramético, sin
gerar. Este Gobierno alardea de la importancia
papel de Espafa en el mundo, y resulta realm
ridiculo ver cobmo no somos capaces de firmar un
venio con uno de los paises que teéricamente st
mas aliados, incluso tenemos relaciones muy direc
nivel personal. A estas alturas parece que el acu
con Marruecos no se va a firmar, siendo cada vez
claro que se ha apostado por esa reconversion |
por la muerte lenta de esa flota; al final se esta pr
ciendo una reconversion que siempre perjudica a
tiene menos capacidad de resistencia.

Por tanto, no se trataba de tomar medidas o ref
lias, sino de haber negociado bien, de haber hecho
ese papel que parece que Espafa tiene en el n
simplemente para que se hubiese llegado a un ac
aceptable para Marruecos. No se trata —lo he
dicho siempre— de imponer acuerdo colonial, al ¢
trario se trata de imponer un acuerdo que también |
ficie a Marruecos. Por tanto, entendemos que la s
cion actual no solamente no beneficia a Marrue
sino que puede derivar hacia un mayor peso de Ic
es la oligarquia que domina Marruecos, que son lo:
al final va a utilizar de mala manera las posibilida
gue pueden abrir.

Puede resultar curioso que se tenga que venir g
pedir que se cumpla la legislacién vigente, que ¢
gue dice la propuesta. Creo que debe quedar clar
es lo que aqui se viene a defender, porque lo méas
roso es que nuestros pescadores vean en los puel
Algeciras y Malaga como entra pescado marroqu
muchos controles, mientras nuestros pescadores
obligados a estar mano sobre mano. Eso es lo
doloroso. Por tanto, que este Congreso reafirmr
necesidad de que se hagan controles, no es nin
menos que hacer una llamada de atencién a quien
gue hacerlo, que no estan cumpliendo las normas"
puede ser un respaldo hacia nuestros pescadore
estan viviendo los peores momentos desde hace n
tiempo.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentar
Popular tiene la palabra su portavoz, sefior Marqu

El sefiorMARQUINEZ MARQUINEZ: El Grupo
Mixto ha presentado una proposicion no de ley
parte de dos errores de base muy importantes y «
yo doy por hecho que el Grupo Mixto aporta una e»
mada buena voluntad en la proposicion no de ley, \
tratar de deshacer el error en el que han caido, a
somos capaces de ponernos de acuerdo.

Sefiores del Grupo Mixto, habia una pelicula que
muy interesante, que se llamabametieron dos erro
res, y al final muere el malo. Vamos a tratar de que
este caso no muera nadie. Los errores son los sic
tes. Primero, ustedes hablan de instar al Gobiel

camicar la ley. Se da por entendido —como ha dicho el
spafrtavoz de lzquierda Unida— que piensan ustedes
dmgle el Gobierno no esta aplicando la ley, y por tanto no
1@ motivo de presentar una proposicion no de ley, eso
oseria motivo de una denuncia. Yo creo que ustedes se
nopedan muy cortos. Si supiéramos que el Gobierno no
aesda aplicando la ley, debiéramos denunciar al Gobier-
'mim para que cumpla la ley, pero no hay que traerlo aqui
n@d$arlamento. Es como matar rinocerontes con perdi-
nganes. Si ustedes piensan que no se estad cumpliendo la
day, lleven ustedes le denuncia donde corresponde, no
galeParlamento.

La ley se esta cumpliendo. No sélo lo digo yo; el
ggartavoz socialista —he tomado nota literal de lo que
rdlardicho— ha dicho con muy buen criterio porque
indooce el problema, que los controles ya son estrictos.
eBediorias, para traer aqui una proposicion no de ley de
nestas caracteristicas hay que hablar con la flota, hay
yarue hablar con los armadores, hay que hablar con los
anwrineros, hay que hablar con los pescadores y saber
Ua-que esté pasando de verdad. Es cierto lo que ha dicho
o8, portavoz socialista —no todo—, cuando dice que los
qeantroles ya son estrictos. Ahi esta el primer error. Yo
queo que ustedes debian abdicar de ese error, porque es
leg error clarisimo. Podemos instar al Gobierno a que

haga una serie de cosas que no estan previstas, pero no
|l godemos instar a cumplir la ley, porque si no la cum-
spera habria que denunciarle.
qué&l segundo error es que usted dice que el Gobierno
Idle-cedido la pesca a Marruecos. Mire usted, la pesca
oerdede Marruecos, el caladero es de Marruecos. Es un
gitiror gravisimo. El Gobierno no cede nada a quien lo
1$tédne ya. Los caladeros son de Marruecos, la pesca es
neesMarruecos y lo que esta haciendo el Gobierno es
rifgentar llegar a un acuerdo, como lo intentaron gobier-
480 anteriores y como probablemente lo intentaran
igadiernos posteriores, si es que sigue habiendo pesca
queMarruecos y se pesca racionalmente. Por tanto, par-
s itprelo de esos dos errores, es dificil que podamos apro-
1blap una proposicion no de ley de estas caracteristicas.
Seria facil si ustedes reconocieran los errores, aunque
realmente es magnifico reconocer errores porque recti-
)ficar es de sabios, y asi llegarian a la consecuencia de
wgrie habria que enfocar el problema de otra manera,
porque el espiritu de la proposicion no de ley yo creo
gue es positivo.
lue Quiero decirle, sefioria, que los controles se estan
>apmicando con todo rigor y hay una legislacién extensi-
reima al respecto. Le voy a decir a usted para que lo
)ganozca todo lo que se esta aplicando en este momen-
eiosen este pais y en todos los puertos espafioles. Se esta
aplicando la Directiva 97/78 de la CEE, del Consejo,
ala 18 de diciembre de 1997, por la que se establecen
los principios relativos a la organizacién de los contro-
ées veterinarios de los productos que se introduzcan en
lien€omunidad procedentes de paises terceros y no sélo
@@ Marruecos, como muy bien ha dicho el portavoz del
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Partido Socialista; la decision 93/13 de la CEE, d : époye a nuestros pescadores dotando de consignacio-

Comisién, de 22 de diciembre de 1992, por la qu
establecen los procedimientos de controles veterin
en los puertos de inspeccion fronteriza de la Com
dad al introducirse productos procedentes de paise
ceros, de todos los paises terceros; decision 92/5
la Comisién, por la que se fijan las condiciones
autorizacion de los PIF de la Comunidad encarg:
de los controles veterinarios en el momento de ir
duccidn de productos procedentes de paises tercel
decision de julio de 1997 de la Comisién por la qu
establece la lista de PIF autorizados para efectus
controles veterinarios de los productos y animales
cedentes de terceros paises; la Directiva 91, de :
julio, por la que se fijan las normas sanitarias apl
bles a la produccion y a la puesta en el mercado ¢
productos pesqueros; la Directiva 92 del Cons
de 16 de junio de 1992, por la que se fijan las not
minimas de higiene aplicables a los productos ¢
pesca; la decisién 93 de la Comision, de 11 de dic
bre de 1992, por la que se aprueban algunos trata
tos para inhibir la proliferacién de microorganisn
patdgenos en los moluscos bivalvos y gasterop
marinos; la decisidén 93 de 15 de 1992; la decisid
de la Comisién, de 19 de 1993, etcétera. Novoy a t
una lectura mas prolija, pero podra ver la abunda
de legislacion que la Unién Europea tiene, que
incluida dentro de la legislacion de nuestro pais y
se estd cumpliendo, repito —empleando una frase
no es mia—, con controles absolutamente estrictos

¢, Qué podemos hacer en este sentido? Lo Unict
podemos hacer aqui es apoyar al Gobierno, como
ha dicho el portavoz socialista. Literalmente ha di
gue apoyan que se incrementen las inspecciones. |
tros estamos de acuerdo. Si ustedes quieren este
se podria convertir en una proposicién no de ley ¢
gue se dijera que apoyamos que se incrementen le
pecciones, pero tenemos que apoyar el cumplimi
de la ley y no decir que no se esta aplicando, porq
esta aplicando, sefiorias.

Entrando en el fondo de la cuestion, es cierto qt
acuerdo con Marruecos es muy importante, pero
para no solo para el Grupo Mixto o el Grupo Socia
sino también para Espafia. El Gobierno de Espafi:
actuando con todas sus fuerzas, con todo su inte
con toda la importancia que este acuerdo tiene, Ic
ocurre es que se trata de una negociacion en le
intervienen dos elementos, que son, la Unién Eur
y el Gobierno de Marruecos. No el Gobierno de E:
fla. Partimos de una situacion en la que se dej
acuerdo —no por el Gobierno actual, sino por ¢
Gobierno— cerrado en su tramitacion y partiendc
una negociacion en la que el acuerdo estaba ce
con dos interlocutores y ninguno es el Gobiernc
Espafia, hemos conseguido que la Union Eurt
apoye unanimemente en el Consejo la negociacio
acuerdo. Hemos conseguido que la Unién Eurc

' BeS presupuestarias para que puedan mantenerse mien-
rtoss dura la negociacion del acuerdo, cosa que anterior-
imiente no se habia conseguido. Es decir, no siendo
s mrena la situacion porque no hemos conseguido el
Sadeerdo, es la mejor situacion sin haber conseguido un
decuerdo. Por tanto, no nos lamentemos de lo que puede
dpasar y tengamos en cuenta las cosas buenas que estan
reucediendo.
)s; [Bodos tenemos que apoyar esa negociacion, apoyar
s@le nuestros pescadores sigan pescando en Marruecos
“Joapoyar que sigan pescando en Marruecos con las
ycaracteristicas de cada flota. El convenio de Marruecos
2edeamplio en las incidencias. Hay varias flotas que pes-
>gan en Marruecos con distintas casuisticas, con distin-
:1os problemas y habra que solucionar todos los proble-
jmas. Para algunas flotas probablemente sera mejor la
nesconversién, hablen ustedes con la flota y entérense;
:para otras, es mejor la ubicaciéon geografica en otros
2orladeros; es decir cada flota tendra su casuistica y su
liproblematica. En este momento, tanto armadores como
Jpescadores, tienen una cobertura clara y precisa que ha
daxbitrado el Gobierno espafol. Por tanto, termino
Yciendo —y me dirijo ahora al grupo proponente—
agele ustedes deben reconocer que la ley se esta aplican-
id®, como ya han dicho los otros intervinientes y lo
qlaico que podemos hacer es apoyar una intensificacion
Jee la aplicacion de la ley. Pero existe una legislacion
qurundante, clara y se esta aplicando con todo rigor. En
consecuencia, no es posible aprobar la proposicion no
@egley en los términos que se ha formulado porque real-
Jreente la buena voluntad le sobra, pero tanta buena
hmluntad le sobra, que le falta todo el rigor necesario
gs@ra que sea aprobada.
texto
1 laEl sefioPRESIDENTE: Para la aceptacién o no de
i l|asenmienda tiene la palabra el portavoz del Grupo
Ntixto, sefior Vazquez.
e se

El sefiotVAZQUEZ VAZQUEZ: Efectivamente
aagtamos en el Congreso y no en el cine.
) esNo vamos a aceptar la enmienda presentada por el
starupo Socialista por una razon: creemos que hay un
adenfoque en la intervencion del portavoz del Grupo
éSocialista. Esta propuesta es muy concreta por un tema
gumely concreto, en la que nosotros vinculamos de alguna
au@nera el rigor en las inspecciones y la falta de acuer-
pda. En la exposicion expliqué de qué iba esta cuestion
pr-dije que no se trataba de hablar de las importaciones
' @m general, sino de las importaciones en concreto que
ren este momento se estan produciendo en Marruecos.
dor tanto no vamos a aceptar esta enmienda.
‘ad&i me permite, sefior presidente, como de alguna
aeanera el Grupo Popular ha hecho una especie de
oeamiendan voce me quiero pronunciar. El portavoz
del Grupo Popular dice que nuestra proposicion tiene
Jemores, no es rigurosa, etcétera, y como contrapartida a
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la parte dispositiva de la proposicion no de ley nos
pone una especie de enmiemndaoce—asi la inter-
preto—, cuya propuesta concreta seria introduc
frase «apoyar el incremento de las inspecciones».

mente, no deja de sorprenderme, porque esto si €
contradiccién con toda la exposicion que acabi
hacer el portavoz del Grupo Popular. ¢No estamos
cando ya las inspecciones con todo rigor?

El sefiolPRESIDENTE: Sefior Vazquez, le rogar
gue no reabra el debate.

El sefiorVAZQUEZ VAZQUEZ: No reabro e!
debate, es que aqui hubo una especie de enmiiei
vocesobre la que me pronuncio: tampoco la vam
aceptar, y por tanto mantenemos la proposicion el
términos y que cada uno vote lo que su concienc
dicte.

— SOBRE DANOS SUFRIDOS EN EL SECTOR
FRESERO DE HUELVA A CAUSA DE LOS
TEMPORALES DEL MES DE DICIEMBRE
DE 2000. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO. (Numero de expe-
diente 161/000468.)

El sefiorPRESIDENTE: Pasamos a debatir la pr
posicién que figura en el orden del dia con el nin
5, sobre dafios sufridos en el sector fresero de Hue
causa de los temporales del mes de diciembre de

cuyo autor es el Grupo Parlamentario Mixto, Par d®

Andalucista.
Tiene la palabra su portavoz, el sefior NUfiez (
tain.

El sefioNUNEZ CASTAIN: Una vez mas, la real

dad se adelanta a este Parlamento, por muchc Q&

corran los papeles. Esta proposicion se presento ¢
de enero, y lamentablemente han pasado mas
hasta el dia de hoy. En este caso, que ha seguid
viendo, en determinados momentos de forma torre
y causando dafios a un sector tan importante para
lucia como el sector fresero. Es un sector que ge
casi 5 millones de jornales —un sector muy importi
para la creacién de empleo en Andalucia—, y d¢
gue se presentd esta propuesta la evolucién d
dafos ha sido la siguiente: cuando se presenté le
puesta, 10.000 millones de pesetas; luego se hic
distintas evaluaciones intermedias de 15.000 y 2C
millones, y el fin de semana pasado la mesa de la
ha realizado una evaluacién de 24.900 millones,
cerca de los 25.000. Aqui estamos si no continla
dafios, dafos producidos no sélo por las lluvias
por las altas temperaturas, que han provocado daf
la floracion, dafios en los cultivos, aparicion de er
medades, aparte de destrozos en las propias inf
tructuras de plastico de los cultivos. Concretament:
estos 25.000 millones de pesetas en que se evall

rrdafios hoy, 23.000 millones son dafios en la cosecha y
2.000 son dafios en la infraestructura.
" laEstamos ante un sector que lleva dos campafias
‘ealfriendo la entrada temprana de la fresa marroqui en
» Hoeopa, y por tanto una fuerte competencia en los pre-
ds; un sector que ya el afio pasado pudo acogerse, por
ydi-menos en teoria, al Real Decreto-ley 8/2000, de ayu-
das, aunque en muchos aspectos y por defectos de
tiempo, concretamente por haber salido el decreto des-
ipués de terminados los plazos, por ejemplo, de prérro-
ga de pago a la Seguridad Social, los freseros no han
podido acogerse a este beneficio. Cuando sali6 el
decreto-ley diciendo que podian acogerse ya habia ter-
fhinado el plazo, y por tanto el que no hubiera pagado a
Ss% tiempo los seguros sociales estaba fuera de juego.
SUSe ha producido una transaccional por parte del Par-
i8o Popular, incluso en conversaciones con parte del
Grupo Parlamentario Socialista, respecto a poner al dia
esta proposicion en el sentido de no hablar de diciem-
bre, sino de los dafios causados por el temporal hasta el
momento e incluso de abrir un escenario, que yo espe-
ro se cierre pronto, de posibles riesgos futuros; es decir,
gue si continda la climatologia asi pueden continuar los
dafios. Hay que tener en cuenta que el sector fresero no
comercializa su producto con el mismo precio toda la
_temporada, sino con un precio mucho mas alto al prin-
ipio, porque entra en Europa de forma competitiva,
al final. De forma que si pierde la venta de la cose-
del principio de temporada, aunque pierde un 20
uh 30 por ciento de cosecha, puede perder el 60 6 70
por ciento de los ingresos, ya que, como digo, del pre-
z{é.g de la fresa a principios de temporada al precio de la
resa al final de la temporada hay oscilaciones muy
importantes.
Por tanto, hay una transaccional que el grupo propo-
te piensa admitir respecto a instar al Gobierno a
figancretar, a partir de que terminen los dafios causados
ok@kla climatologia y en el plazo mas breve posible para
) g€ No nos pase lo mismo que en ayudas anteriores,
cealales han sido los estudios y evaluaciones, que ya han
neigdo presentados el fin de semana pasado, y qué tipo de
yeradidas piensa asumir el Gobierno, para en la medida
néte lo posible arreglar o ayudar a los agricultores en este
sgector estratégico tan importante.
lo&n principio, creo que la proposicién no de ley sigue
prbsolutamente viva, que lamentablemente se ha puesto
2IpAS grave desde que se presentd hasta este momento,
Jpéro lo podemos subsanar con esta transaccional de
rggpnerla absolutamente al dia, y espero que la agilidad
1del Gobierno haga que las ayudas que se concreten con
lplssector sean ayudas eficaces y no salgan fuera de
ineego por problemas burocraticos, por problemas de
yplzos de forma que el sector no pueda acogerse a las
emismas.
aes-
, deEl sefiorPRESIDENTE: La Mesa soélo tiene una
relomienda del Grupo Parlamentario Socialista. Proba-

ja)
o
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blemente haya una transaccional, pero de momen
la tenemos.

El seflotNUNEZ CASTAIN: Cuando proceda nc
manifestaremos al respecto. No hay novedad, pe
habra.

El sefiorMARQUINEZ MARQUINEZ: Para une
cuestion de orden, sefior presidente. Quiero aclara

el sefior NUfez, que ha dicho que la proposicién n )

ley era muy adelantada, también se ha adelantado
transaccional, que debe proponerla quien la hace
tanto, cuando llegue el momento procesal, la Mes
enterara.

El seforPRESIDENTE: Muchas gracias. Simple
mente me parecid procedente decirles que aqt
habia llegado.

Hay una enmienda presentada por el Grupo P r

mentario Socialista. Para la defensa de esta enmie
fijacién de la posicion de su grupo, tiene la palabr
portavoz, el sefior Ferndndez Chacoén.

El sefiolFERNANDEZ CHACON: Sefiorias, lo:
temporales de viento y lluvia que han azotado dur
los Gltimos meses gran parte de Espafia se hanci b

especialmente en Andalucia. Las provincias occide 1

les de Andalucia han sido muy castigadas por los

porales, que han ocasionado graves dafos en vi i r‘?—

das, enseres, caminos rurales, instalaciones publi

privadas y muy especialmente en los cultivos agr ¢
las. El cultivo de la fresa, fundamentalmente en la

vincia de Huelva y también en la sierra de Cadiz,

sufrido los embates de los temporales reinantes € |

altimos meses, un temporal que practicamente n
cesado sobre las zonas freseras, multiplicandc
dafios hasta limites insostenibles y situando al sect
una posicion critica.

Los dafios en el sector fresero de Huelva —aq! i
han comentado en parte—, segun se ha manife:
por las organizaciones empresariales y sindicales
sido muy grandes. Asi, se cita que sobre el 54 por
to de la superficie total del cultivo, en el periodo
abarca desde diciembre hasta la fecha actual, n
de 2001, los dafos estimados en infraestruct
son 602 millones de pesetas y en pérdida de cos
13.794 millones de pesetas. Estos dafios, sumado:
contenidos en la valoracién correspondiente al per
de comienzo de la campafa, 26 de diciembre, ar
unas pérdidas totales en infraestructura de 1.850 r
nes de pesetas y en perdida de cosecha de 23.116
nes de pesetas. Esto significa una pérdida de pr
cion total hasta la fecha del 20 por ciento y una pét
para los agricultores de 13.290 millones de peseta

En cuanto al tonelaje comercializado en la ac
campafa, hay que decir que respecto a la anteri
sufrido una disminucion del 50 por ciento. Estan
por tanto, ante un grave problema. En la provinci

)@a@diz, concretamente en los pueblos de la sierra, como
Arcos, Bornos o Puerto Serrano, y en otro municipios
aledafios que también cultivan la fresa las pérdidas se

scifran en cerca de 700 millones de pesetas, y no por

onk@nor cuantia es menos importante el problema, ya
gue se trata de una iniciativa reciente, surgida como
solucion y alternativa para paliar los problemas de paro
en muchos pueblos que tradicionalmente han aportado

JU€iguen aportando mano de obra temporera al cultivo
88 |a fresa en Huelva, que como todos sabemos tiene

3H1!§yor preponderancia. Por ello, presentamos esta

RAmienda a la proposicion no de ley del Grupo Mixto

18f el sentido de extender las ayudas a la zona fresera
gaditana porque, en la proporcién correspondiente, ha
sufrido también importantes pérdidas econdémicas debi-

“do a los fuertes temporales de lluvia de estos Ultimos

ses y pensamos gue el sector se ha sumido en una
rave crisis. Creemos que el Gobierno tiene que adop-
r con urgencia las medidas aqui contempladas para
dar a un sector que proporciona gran cantidad de
bajo en zonas altamente afectadas por el paro.
Yo quisiera concluir esperando que el Grupo Popu-
lar sepa entender las justas razones que aqui expone-
rmé)s aprobando sin mas la enmienda que presentamos.

dII:JI sefiorPRESIDENTE: ¢ Grupos parlamentarios
le deseen fijar su posicioRausa.)Por el Grupo
arlamentario Catalan (Convergéncia i Unio), tiene la
aga}lpbra su portavoz, sefior Companys.

“O_EI sefiorCOMPANYS SANFELIU: Sefior presi-

nte, seria dificil de entender que en un pais moderno

0 el nuestro hubiese sectores productivos que no

fllyiesen sus productos asegurados. Efectivamente, eso
©3 |0 que pasa en el campo, pero con un agravante
(ARportante y es que en ese sector la rentabilidad es la
gue es, en general bastante baja el sector productivo

ggta situado a la intemperie, los riesgos ante las tormen-
:4@% SOn muy importantes y, por tanto, los costes de esos
mgpuros son muy elevados; por ello, el Estado y las
ignunidades autonomas, de alguna manera, lo estan
ualbvencionando. No obstante, cuando sucede alguna
sf|sgracia, la cobertura del seguro normalmente no es
rsidficiente y por eso estamos acostumbrados a que todos
»{@manos, en tres o cuatro ocasiones que hay problemas
£péliferentes zonas del Estado espafiol, lleguen propo-
yaigiones no de ley de este tipo.
jjarNosotros vamos a dar soporte a esta proposicion no
iike ley, pero yo creo que habria que dar un paso mas
militelante, sobre todo en lo que hace referencia a la
jowdificacion de los médulos del IRPF. En el momento
lida que se aprueban los médulos ya estan regulados los
.mecanismos que hay que utilizar para modificarlos,
Jpkro siempre hay que pedirlo al Ministerio de Hacien-
rd@a a ver si nos hace el favor de modificarlos. Yo creo
ygue habria que establecer algin mecanismo para que,
dete situaciones de crisis, la modificacion de los
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modulos fuese automatica para evitar tener que ¢
tirlo tan a menudo en el Congreso. La ley prevé qt
modificacién de los médulos se realice de una fo
rapida por el propio ministerio, pero siempre res
complicado porgque primero hay que conciencia
Ministerio de Agricultura, hay que hacer un inforr
hay que ir al Ministerio de Hacienda, éste tiene

asumirlo, etcétera. En fin, todo un mecanismo

hace que a los agricultores les resulte dificil ente
gue cosas tan sencillas cuesten tantisimo. Por t
nosotros estariamos en la linea de ver si somos

ces de cambiar el mecanismo para que la modifice
de los modulos se realizase a través de un sis
mucho méas automaético.

El sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Federal de Izquierda Unida tiene la palabra el s
Centella.

El sefiorCENTELLA GOMEZ: Muy brevemente
sefor presidente, voy a mostrar el apoyo de nut
grupo a la iniciativa, asi como a la transaccional,
final se llega a ella.

No vamos a repetir lo que ya se ha dicho sob!
situacion draméatica que se puede vivir en e
momentos en zonas de Andalucia, con la reperct
gue est4 teniendo en la economia e incluso en el ¢
de los inmigrantes, que se han tenido que desplaz
Huelva porque no han podido ni siquiera hacer las
nadas acostumbradas. Lo que si querria resaltar e
intervencién, ademas de sumarme a todo lo que"
ha dicho, es la necesidad de que se tome en serio
ciativa, puesto que no estamos ante una propos
testimonial de las que se pueden presentar en una

sién, sino que la urgencia en este caso la hace Mas
necesaria que nunca, porque no estamos hablan &
un problema que pueda esperar una resolucion. Af rtu
nadamente, parece ser que los temporales han ter afrd
doy, por tanto, ya se podra hacer una valoracion fii af!

tramitarse de forma urgente. Yo creo que eso es lc
habria que resaltar, puesto que hay ayudas que,
llegan de inmediato, pueden resultar totalmente i
caces.

El sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Popular, tiene la palabra el sefior Marquinez.

El sefiorMARQUINEZ MARQUINEZ: Como ha
dicho el proponente de la iniciativa, ésta ha sido |
adelantada; se ha producido incluso antes de que €
pio sector fresero termine sus evaluaciones. Por t
en estos momentos era necesario reconducirlay s
la en sus justos términos.

Antes de entrar en la enmienda transaccional
propuso el Grupo Popular en su momento al propc
te, queremos explicar que, como han dicho los dist
portavoces, Espafia es un pais de contrastes en el
actividad agraria esta sometida a riesgos evidentes

2@sbierno no ha sido nunca ajeno a esa circunstancia.
2Cmmo consecuencia de la variabilidad de nuestro clima
made las sucesivas adversidades que han de soportar los
l@mpresarios agrarios, la politica que desarrolla nuestro
@obierno, a través del Ministerio de Agricultura, tiene
euna doble faceta que hay que sefialar. La primera y mas
|iiportante es la politica relativa a los seguros agrarios,
|uglya dotacidn presupuestaria aumenta cada afo (en el
defio 2001 la entidad de seguros agrarios cuenta en sus
Mfesupuestos con unos 27.000 millones de pesetas para
apgovencionar el plan anual); y la segunda, que es de
‘i;fo coyuntural, consiste en el establecimiento de medi-
283 tendentes a reparar, en lo posible, los perjuicios
causados por los accidentes climaticos en la agricultura
y ganaderia, segun los sectores y territorios afectados.
Y decimos sectores y no localidades concretas, puesto
e se trata de afecciones a sectores completos.

En el plan de seguros agrarios se introducen cada
afo las lineas que intentan abarcar no solo la reduccion
de producciones ocasionadas por las adversidades sino

Stihbién los desperfectos causados en las instalaciones
| 8estructuras. Concretamente, en el caso del fresén, en
| afio 1999 se incorporaron las garantias sobre las
zgtructuras y material de cobertura de los seguros de
2Btivos protegidos. Con respecto a las medidas especi-
X s para el sector fresero de caracter coyuntural, en el
1rB creto-ley 8/2000, de 4_de agosto, de adopt_:l()n de

&didas urgentes para paliar los efectos producidos por

qe%Fequia y otras adversidades climaticas, se establecie-
F aebonificaciones_de intereses'a los préstamps de cam-
,Pgfa que concedieron las entidades financieras a las
.asociaciones y organizaciones de productores y coope-
'JI@H_Vas agrarias del sector de la fresa en distintos térmi-
municipales de las provincias de Cadiz y Huelva,
o ya hemos dicho antes.

. lTodo lo expuesto es prueba de una gran preocupa-

t

gn y de una gran sensibilidad a la vez, que el Gobier-
viene demostrando ante situaciones como las acae-
[das en el pasado mes de diciembre y como las
s@ggecidas en los meses de enero, febrero y marzo, y
~fsperemos que, como ha dicho el portavoz de Izquier-
da Unida, hayan terminado ya.
Por ello, en estos dias se esta procediendo por parte
.del Gobierno a evaluar por el personal técnico compe-
tente la incidencia que estos temporales han tenido
sobre las producciones e infraestructuras en las zonas
indicadas, para analizar sus efectos y la compatibilidad
19pn el decreto comunitario de las posibles medidas a
praplantar. Asimismo, dado el amplio ambito territorial
rafectado, el Ministerio de Agricultura y Pesca tiene el
uanepadsito de mantener los oportunos contactos con las
autoridades de la Junta de Andalucia, a fin de obtener
jue conocimiento mas exacto de la posible realidad y
i@romover de manera conjunta con la comunidad auto-
itoema, como corresponde, asi como con otros departa-
|madatos implicados, las acciones a llevar a cabo, con-
yagldo siempre con las disponibilidades presupuestarias.
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Por todo ello, sefiorias, el Grupo Popular esti’

acuerdo con el espiritu de la proposicion y también
acuerdo con lo anunciado por el portavoz de la mi
cuando dice que habria que actualizarla. Por tant
este momento, como ya propuso anteriorment
grupo que presenta la iniciativa, propone una enmi
transaccional que recoge tanto la enmienda del C
Socialista como el espiritu de la proposicion y que
lo siguiente: El Parlamento insta al Gobierno a con
tar, a partir del momento que la climatologia lo perr
y en el plazo de tiempo mas breve posible, los estt
y evaluaciones que viene realizando sobre los d
causados por los temporales al sector fresero, ¢
modo que puedan establecerse las medidas que ¢
pondan para paliar las pérdidas sufridas. Con est
ciativa, que ya ha anunciado el proponente que p
ser aceptada, apoyariamos esta proposicion que e
Mos que sea aprobada unanimemente por todos lo
pos para que de esta manera se resuelvan los prok
del sector fresero.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefi
Nufiez Castain para saber si acepta la enmiend
Grupo Socialista, asi como la transaccional preset
por el Grupo Popular.

El sefiorNUNEZ CASTAIN: Yo creo que tanto |
enmienda del Grupo Socialista como la transacci
plantean dos puntos. A mi me parece que la prop!
no ha sido adelantada; la propuesta ha estado plar
en sus términos y si no llega a ser presentada, no
riamos debatiéndola ahora mismo. Lo que tristem
se ha adelantado es la evaluacién que tenia la prc
ta, que era de 10.000 millones y ya vamos por 25.
Luego aqui hay dos cuestiones que actualizar. Ur
territorio, que no es Huelva, que es Andalucia, po
ni siquiera es Huelva y Cadiz, puesto que la lluvie
entiende de limites provinciales, sino que tambié
Sevilla; es decir, afecta al area de Andalucia occide
Por tanto, nos parece que en el espiritu de los pi
nentes esta el hecho de recoger en la transaccio
sector fresero andaluz y no dos o tres provincias.
cuestion es que no se refiere a diciembre, sino .
dafios ocasionados hasta ahora y a los que, lamer
mente, pueden seguir produciéndose si se contind

Asi pues, mi grupo acepta la transaccional, agr
ciendo a todos los grupos parlamentarios no sol
apoyo, que es evidente, siendo bueno que las pro
tas se aprueben por unanimidad, sino su aportacio
ese sentido, tanto el Grupo Socialista como el Gi
Popular han insistido en los dos puntos mas desfa:
de la propuesta: el ambito territorial y la fecha d
propuesta. La transaccional en que se convertir
propuesta del Partido Andalucista recoge el espirit
todos los grupos y daria una imagen al sector frese
gue cerramos filas y hay colaboracién entre todo:
grupos parlamentarios, siendo la paternidad de la

peaesta la sintesis de las intenciones de todos los porta-
stdces de los grupos parlamentarios. Acepto, pues, la
rransaccional, ya que entiendo que recoge el espiritu de
,Jlarenmienda y que ademas lo amplia, ya que incluye
- @ra provincia y los tiempos, asi como la propuesta ini-
ncial del Partido Andalucista.

upo

iceEl sefiorlPRESIDENTE: Sefior NUfiez, por tanto,
:reetaremos la transaccional.

ita

jies SOBRE VACUNA RECOMBINANTE PARA

fios COMBATIR ENFERMEDADES QUE AFEC-
> tal TAN AL CONEJO DE MONTE. PRESENTA-
rresDA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO

ini- POPULAR EN EL CONGRESO. (Numero de

ede expediente 161/000435.)
pera-

rlEl sefiorPRESIDENTE: Pasamos a continuaciéon a

glgyasoposicion no de ley que figura en el orden del dia
con el numero 4, sobre vacuna recombinante para com-
batir enfermedades que afectan al conejo de monte.
r Para la defensa de esta proposicion, tiene la palabra
_éksenor De Luis, portavoz del Grupo Parlamentario

dolepular.

El sefioDE LUIS RODRIGUEZ: La iniciativa que

hoy somete mi grupo a la Comisién de Agricultura, que
rfake presentada el dia 8 de enero del presente afio, pre-
stgade lograr que la Camara impulse con su apoyo las
dades que quedan pendientes para poner en marcha la
agtilizacion generalizada de esta vacuna recombinante.
ritea Comision probablemente recordard que en el mes
)pkesjunio yo tuve la oportunidad de formular, en nombre
)@& mi grupo parlamentario, una pregunta a la secretaria
1geheral de Agricultura en relacion con este asunto. En
jaguel momento, la vacuna recombinante del conejo de
rmoonte, que pretende protegerle de determinadas enfer-
gwdades, como después veremos, estaba en fase expe-
w@nental, tras cubrir la etapa de contrastes en laborato-
po, en la Isla de L'Aire, en las proximidades de
@Mehorca. La sefiora Garcia Tejerina nos informo en
Yaguel momento de que los resultados que se estaban
laisteniendo confirmaban las buenas expectativas que se
abébian generado tras la correspondiente investigacion
.anilos laboratorios, no solamente en cuanto a la efecti-
dadad de la propia vacuna, sino en cuanto a un factor
) gue es muy importante para nosotros y supongo que
uesbién para otros grupos de la Cadmara: el concepto de
.&rseguridad en la aplicacion de la vacuna. La sefiora
I&@arcia Tejerina nos comentaba en el mes de junio, en
adosomparecencia en esta Comision, que la fase experi-
laental en campo culminaria en el mes de agosto. En
adatos momentos estd en el &mbito europeo y por eso
' desotros consideramos que seria muy conveniente que
ol@€Camara ofreciera su apoyo al Gobierno para agilizar
lto lo posible los trdmites que quedan pendientes para
JBM Uso, como he dicho anteriormente.
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El Grupo Parlamentario Popular opina que las ri
nes que justifican este planteamiento se pueden €
der tanto en base a factores directos como en b
factores inducidos. El conejo de monte es una es|
emblemética de nuestro pais y es este hecho, es
el que sea una especie tan caracteristica de la-
salvaje de la peninsula Ibérica, lo que acredita sc
damente nuestra posicion. No es menos cierto q
situacion no se puede calificar de dramatica, pel
necesario actuar de forma urgente. El conejo de
tuvo una presencia masiva en el territorio rura
Espafia y en estos momentos su poblacién ha d
nuido notablemente. Las razones, como tuve oce
de sefalar en el mes de junio, son que existen dos
logias que inciden directamente en este animal
cuales han mermado considerablemente su nar
La primera de ellas es la mixomatosis, una enfel
dad virica, como decia entonces, infectocontagi
cuyos brotes se agudizan en la primaveray en el
no y que llevan muchos afos causando estragos
poblacién. A partir de 1988 se identifica en Espafia
segunda patologia, la hemorragia virica, la cual, ji
con la mixomatosis, ha llevado a la situacion actt
las poblaciones del conejo de monte. Esta enferm
es capaz de acabar con el animal afectado en un |
do de tiempo comprendido entre las 24 y las 48 hi
enfermedad que, segun algunos documentos qt
tenido ocasién de consultar, aparecio por primera
en Italia en 1986.

Todo el mundo sabe que mi grupo tiene un fil
compromiso con la actividad cinegética, pero en
ocasioén ni la importancia del conejo de monte e
conjunto de la fauna salvaje espafiola ni tampocc
sea el protagonista de muchas jornadas cinegétice
las razones gue justifican nuestro planteamiento,
gue también existen determinados factores induc
como he sefialado anteriormente. En efecto, el cc
de monte es la pieza principal de la cadena alimer
de algunas especies muy significadas de la fauna ¢
je. Segun cierta documentacion y la opinion de ve
expertos, se puede afirmar que existe una correle
directa entre la presencia de este animal en espac
nuestra naturaleza y la existencia del lince ibér
Todos somos conscientes del valor que tiene este
mal, puesto que es el felino mas amenazado de |
rra, siendo una especie Unica, ya que solamente ¢
en nuestro territorio. En este momento su poblacic
encuentra seriamente amenazada, existiendo un ¢
tico peligro de extincién. Por parte de la Administ
cion se estan haciendo grandes esfuerzos, estand
visto destinar para afios proximos una relevi
dotacion presupuestaria para la conservaciéon y el il
mento de su poblacién, siendo cierto que el lince il
CO requiere para su supervivencia la presencia del (
jo de monte en su héabitat. Otra especie que se encl
asimismo en una dificil situacion es el 4guila impe
Por lo tanto, consideramos que la urgente pues

zmarcha de la dispensacion generalizada de esta vacuna
ienede contribuir de forma notable a mejorar la situa-
s®dm de las poblaciones de estas dos especies tan carac-
et@dsticas y que, como decia antes, tienen una posicion
dbastante comprometida, no solamente porque el conejo
adeamonte es pieza fundamental en la cadena alimenta-
raa de estas dos especies, sino porque su ausencia en la
ediespensa alimentaria de la fauna salvaje espafiola ha
) svado al lince, al aguila imperial, cuyas poblaciones
yeeson limitadas, y a otros predadores, como el zorro o
des perros o gatos asilvestrados, a que, en la sana inten-
sibn de mantenerse vivos, hayan dirigido sus intereses
sipara alimentarse a otro tipo de animales de la fauna
yalmoctona espafola, como es el caso, por ejemplo, de la
lasrdiz roja. Asi, las poblaciones de perdiz roja se ven
gperjudicadas por las maodificaciones que se producen en
nel habitat debido a determinados factores, como ya
qayimos ocasion de debatir en la Comision de Medio
efanbiente a finales del afio pasado, concretamente en
2pllanes de septiembre, habiendo sufrido también una
Ingerma notable. Parte de ello se debe a que predadores
ntomo los que antes he sefialado atacan con demasiada
feecuencia tanto a crias de este animal como a sus pro-
'gads nidos, acabando con los huevos e impidiendo, por
erddto, el incremento de sus efectivos.
rasNosotros consideramos que, si se realiza un plan
sdyeesivo para prevenir al conejo de monte de la situa-
veidn actual utilizando la vacuna recombinante, que,
como he sefialado antes, ha dado buenos resultados
nanto de efectividad como de seguridad en los experi-
gigentos en campo y laboratorio, podriamos conseguir
' glejorar, al introducir este factor positivo, la conserva-
aeién de las tres especies que he sefalado: la perdiz, el
s &guila imperial y el lince ibérico, ademas de, por
iisapuesto, contribuir a la conservacion de un animal
lesnblematico y caracteristico de la fauna salvaje espa-
1¢jola, como es el conejo de monte. Yo creo que los razo-
afi@mientos que aporto pueden ser asumidos por la tota-
ih@ad de los grupos presentes en la Comision. Entiendo
i@@ie son razonamientos eminentemente en pro de la
>idnservacion de especies caracteristicas de nuestra
)$alha salvaje y espero contar con el apoyo de los gru-
>pos presentes para que la iniciativa prospere no sola-
anente con los votos de mi grupo.

tie-
XistE| sefiorPRESIDENTE: ¢ Grupos parlamentarios
1 gae deseen fijar su posicié(Pausa.)
ItérPor el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la pala-
abra su portavoz, la sefiora Gorostiaga.
) pre-
nteLa sefiora?GOROSTIAGA SAIZ: Sefiorias, efecti-
cvaxmente, el sefior De Luis nos ha hecho una exposicion
sgxtensa no solo sobre su pregunta anterior, sino tam-
ohiEén sobre la informacion que nos facilité la secretaria
sgtraeral de Agricultura y Alimentacion en el mes de
glunio de 2000 en relacion con los estudios experimen-
1tares de la vacuna VP-60. La secretaria general nos
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informé que los estudios finalizarian en el mes de a
to y, ademas, nos ilustr6 sobre la posible eficacia
vacuna basandose en los trabajos experimentales
estaban realizando y que, una vez finalizados los
dios, los resultados obtenidos serian presentados
organismos oficiales pertinentes para su debida ¢
bacién. Dado que el Grupo Parlamentario Popular
senta esta iniciativa, y como estan en perfecta cont
tanto con el Gobierno como con el Ministerio de A
cultura, imagino que tendran claro que todos ¢
resultados ya han sido presentados a los organi
oficiales pertinentes y que la proposicion es una €
cie de recordatorio al Ministerio de Agricultura pi
gue haga los deberes que tiene pendientes, en est:
los deberes que nos dijo en su momento que teni
hacer. Por tanto, no va a ser mi grupo, ni muchis
menos, el que no ayude al Grupo Popular a recor
su Gobierno que haga los deberes, aunque pare
tanto insélito que tengamos que hacer una propos
no de ley para instar a un Gobierno a que siga con
trabajos experimentales que ha empezado y que, ¢
dado buenos resultados, se supone que los sigui
pasos los tienen que tener claros tanto el Minist

como el Gobierno, que son los que tienen que da |

Desde luego, no vamos a ser nosotros los que p¢
mos ningun obstaculo para recordarles tanto al Pg
Popular, como al Grupo, como al Gobierno, que cc

nden con sus trabajos y en este caso que hagz "

deberes. Por tanto, apoyaremos entusiasticamel t
proposicion.

— EN RELACION CON EL TRATAMIENTO
AEREO CON YODURO DE PLATA PARA LA
DISPERSION DE TORMENTAS. PRESENTA-
DA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SO-
CIALISTA. (Namero de expediente 161/000392.

El sefioPRESIDENTE: Pasamos, a continuacid |
al debate de la proposicién no de ley, que figura ¢
orden del dia con el nimero 2, en relacién con el t
miento aéreo con yoduro de plata para la dispersic
tormentas, cuyo autor es el Grupo Socialista.

Para la defensa de esta iniciativa, tiene la palab a

portavoz, el sefior Edo Gil.

El sefioirEDO GIL: Sefiorias, en el afio 1984 se r
nieron 12 alcaldes de Murcia y otros tantos de Alm
en la que llamaron cumbre de la avioneta, preocup
estos por el cambio climético que estaban sufrienc
aquella zona. En el afio 1985 hubo una masiva n
festacion contra lo que llamaban la avioneta fanta:
avalada por 44 ayuntamientos de las provincia
Murcia y Almeria. En aquellas fechas un agricu
decia: Cuando salgo al terrufio entre los aparejos
tuales llevo lapiz y papel para hacer anotaciones ¢
ésta: Hoy esta el cielo un poco emborronado, tiene
zos de agua, pronto va a empezar, ya, ya esta aq

e refiere a la lluvia, como mas de uno podia pensar);
eyla esta aqui el aparato ese. Se oyen unos estampidos,
uets® vez se fastidio —digo yo, él decia otra palabra
sticho més gruesa— la lluvia. Y al pie del bloc una
allesa de gruesos y temblorosos trazos que denotan una
Jburena dosis de irritacion, que dice: En el dia de hoy,
BG4 que no llueve. Esta denuncia, y a la vez sentimien-
Xt@nde un agricultor, la publicaba el sefior Bustamante.
ri- En la actualidad, las quejas de los agricultores siguen
5ARS vivas que nunca; a los de las zonas aludidas hay
NgE® sumar la practica totalidad de las comarcas del
‘R&vante espafiol, por ejemplo, Els Ports, EI Maestrazg,
" Alicanti, L'Alcoia, etcétera. La técnica de tratamiento
@&e@o de las tormentas con yoduro de plata para evitar el
@¥&nizo parece ser efectiva —yo creo que lo es—,
™A que lo que evita es la propia tormenta y, si no hay
dofmenta, evidentemente, no hay granizo. Pero lo pri-
&ilto que hay que evitar es que las avionetas realicen
i88tos vuelos y esparzan el yoduro de plata en cuanto
IParecen las primeras nubes sospechosas, antes de que
B@Torme la tormenta. Por medio de esta actuacion evi-
"ﬂ_é‘?}sque las aseguradoras tengan que indemnizar a los
‘ricultores por los dafios producidos por el pedrisco,
QPeste se produjese, porque en ningln caso tormenta es
1%ﬁ‘lonlmo de granizada.

Oor otra parte, no sé cudl es el nivel de contamina-
Wion gue puede producir este tratamiento sobre las plan-

y las personas, por lo que urge estudiar los efectos
%u% sobre la salud pueda producir este material pesado.
Pero est4 claramente demostrado por acreditados cienti-
ficos como puedan ser el sefior Jean Dessens, del Labo-
ratorio de Aerologia de la Universidad de Toulouse, o el
sefior Millan Millan —este mas proximo—, ingeniero
experto en el clima, director del CEAM, Centro de Estu-
dios Ambientales del Mediterraneo, que los tratamien-
tos con yoduro de plata estan contribuyendo a la deser-
tlzaC|on de la franja costera de todo el Mediterraneo vy,
1|cgzrr tanto, a la modificacion del clima. También opinan
119-.mismo practicamente la totalidad de las organizacio-
RS agrarias, por no decir todas, y el Servicio de Protec-
cion de la Naturaleza, Seprona. Ademas, se sustenta en
upp opinion personal del propio Seprona, que ha hecho
un informe tratando este tema. Hay estudios que advier-
ten de que el uso de este metal pesado puede tener tam-
WPién consecuencias sobre el medio ambiente y los culti-
¥9S. Mientras todo esto ocurre, el Ministerio de
digricultura, con fecha 11 de agosto, abrié una nueva
) lgrea de subvenciones para financiar defensas antigrani-
anps basadas en el yoduro de plata, usando como linea de
nha,misma a la Entidad Estatal de Seguros Agrarios,
&mesa, y es ahi donde se sospecha —y creo que con bas-
diante fundamento— que esta la madre del cordero, en
dbs aseguradoras, que son, sin lugar a dudas, quienes
ysacan beneficio inmediato de todo esto. De ser esto asi,
tess decir, subvencionar con dinero publico una practica
idamo minimo irregular —me refiero al beneficio de las
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aseguradoras—, seria un atentado tanto contra la
como contra los bienes publicos.

De todas formas, tal vez oigamos aqui que,
Ministerio lo autoriza, es porgue este material no re
ta dafino para las personas, 0 que se va a votar el
tra de la proposicion no de ley que aqui estoy de
diendo. Pero, al que lo diga o al que vote en conti
invito a que permanezca durante esos tratamientos
la lluvia, pero no la lluvia de agua, sino la de yodurt
plata y con toda seguridad, después de estar alli d
del tratamiento, opinard igual que los agricultores
la padecen unay otra vez.

La eurodiputada socialista, dofia Maruja Sornos:
puesto en conocimiento de la Unién Europea el te
asi como el diputado de Convergéncia i Unio, don
les Gasoliba. A la primera le han contestado en el
lamento Europeo que el Ministerio de Agricultt
espafiol subvencion6 el yoduro de plata contra el g
zo sin pedir permiso en la Union Europea como n
dan las directrices del Tratado de la Union Euroj
articulo 88. Y se agrega textualmente: La Comis
solicitara a las autoridades espafolas que notific
dicha subvencién con arreglo al articulo referido. \
veremos qué es lo que pasa cuando intervenga la |
Europea, porque parece ser que va a tener que s

Sefiorias, deben ustedes saber que el tratamiel
las tormentas con yoduro de plata produce una di
nucion de las precipitaciones como consecuencia
cristalizacion del agua condensada en las nubes.®
en este caso en concreto lo que se subvencion.
dinero publico no es una solucion para los males d
agricultores, sino los bolsillos de las compafiias as
radoras, evitando que estas desembolsen unas ce
des que proceden de los mismos agricultores y d
fondos publicos, a costa de producir un dafio mi
como es la sequia, la contaminacion y la desertize
y, por tanto, conducir a la despoblacién de las z
donde se utilizan estos tratamientos. Quiero ma
gue el dafio que producen esos tratamientos es ir
samente superior al que pretenden evitar, por lo gt
s6lo no deben subvencionarse sino que deben de |
birse, mas aln hoy en dia con los temas tan delic
de salud publica que estamos sufriendo ahora cor
enfermedad de las vacas locas, etcétera. Hay que
tir en la necesidad de investigar si el tratamiento a
con yoduro de plata tiene efectos contrarios a la ¢
de las personas y no esperar, como sigue siendo
tual en este Gobierno, a actuar cuando se nos ol
Asi que propongo que nos anticipemos esta vez
Union Europea.

Mediante esta proposicion no de ley, el Grupo Sc
lista insta al Gobierno para que, primero, suspend
subvenciones que tengan como finalidad el tratami
antigranizo con yoduro de plata por medios aé
cuando éstos no se realicen en la forma y mome
adecuados; dos, presente un estudio completo sok
efectos negativos que pueda producir este tratami

dhes, presente sistemas efectivos alternativos para la
lucha antigranizo, cuyos resultados no sean perniciosos
| |gdra la salud, la agricultura y el medio ambiente; cuar-
suib, en el caso de ser contaminante el yoduro de plata, se
goohiba su uso en cualquier actividad que pueda reper-
ecutir negativamente en la salud de las personas y ani-
L,neles, asi como que los efectos del mismo resulten per-
bajciosos para la agricultura o el medio ambiente.
deefiendo estos puntos con la esperanza de que el senti-
ldgocomin prevalezca en SS. SS. y sean apoyados tam-
Jb&n por la mayoria que en la actualidad sustenta el Par-
tido Popular.
~haSefior presidente, sefiorias, para finalizar, como ya
1las he dicho, existen trabajos de investigacién sobre la
-are adecuada utilizacion de este método, pero sin duda
gutien mas la ha denunciado ha sido el propio agricultor
‘§, para mi, es la opinién que mas vale porque es el que
anmds sabe, ya que lo que aprende lo hace fijaAndose y
aaeumulando experiencia de la misma tierra pues, sefio-
edas, es el unico que efectivamente tiene los pies sobre
Gella.
Jen
ya El sefiorPRESIDENTE: A esta proposicion no de
niéy ha sido presentada una enmienda del Grupo Parla-
rrasntario Popular. Para la defensa de esta enmienda y
‘dadigjacion de la posicidn de este grupo, tiene la palabra
it portavoz Pérez Laserna.
ela
quél sefiorPEREZ LASERNA: Seforias, el Grupo
Ealamentario Socialista nos trae en la mafana de hoy
laza proposicion no de ley solicitando la suspension de
'guna supuesta —digo supuesta— linea de subvenciones
il el Ministerio de Agricultura ha abierto para finan-
[bar la defensa antigranizo basada en el yoduro de
yplata.
siorDesde finales de los afios sesenta se han venido
nagsarrollando en nuestro pais diferentes actuaciones de
Ziaicha directa contra el fenomeno del granizo que con-
neistia, en la mayoria de los casos, en la utilizacion de
ageneradores de yoduro de plata situados en el suelo.
r@iik embargo, las actuaciones de lucha antigranizo
w@ospleando aviones no se utilizan desde hacer méas de
allaz afios, y quiero recordar a S. S. que en esa época
ng@ernaba el Partido Socialista.
rrecEn 1985, la Entidad Estatal de Seguros Agrarios
icmimenzoé a subvencionar a las agrupaciones de agricul-
idbres para realizar actuaciones de lucha antigranizo
ligeediante el empleo de los mencionados quemadores
ada yoduro de plata situados en el suelo. Es en 1996,
gobernando el Partido Popular, cuando se modifican
;iBps criterios seguidos hasta ese momento en relacion
.t la lucha antigranizo, concretandose en los siguien-
'NEs puntos.
2osLa prolongada participacion del departamento de
1dgricultura en la defensa antigranizo ha permitido que
eldssagricultores conozcan suficientemente las ventajas
rmae el sistema que se trataba de implantar aportaba a la
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defensa de sus cultivos. Tras ese periodo de tiemg
el que el Ministerio de Agricultura ha financiado dicl
actuaciones, se considera que el efecto demostr.
esta conseguido, por lo que la subvencién publica ¢
suprimirse, correspondiendo a los agricultores
tuvieran interés en continuar con estas actuaciones
mir su coste. Por ultimo, que la Entidad Estata
Seguros Agrarios continuara colaborando con el i
tuto Nacional de Meteorologia en los estudios par
mayor conocimiento de los distintos aspectos rele
nados con la defensa antigranizo.

Como resultado de lo anterior, quiero record:
S. S. que, ya en los Presupuestos Generales del E
para 1997, se eliminé la partida presupuestaria ca
pondiente a la subvencion de las actuaciones antic
zo. Le quiero recordar que, en fecha 27 de febrer
1997, en contra de lo que usted hoy solicita, el Gi
Parlamentario Socialista presenté en el Congresc
proposicion de ley solicitando que se siguieran me
niendo dichas subvenciones. No obstante, en la e
racion del proyecto de presupuestos del Estado pi
ejercicio 2001 —por eso me referia anteriormente
supuesta linea de subvenciones—, se ha eliminac
decir no existe, la partida presupuestaria destinade
fin atendiendo, entre otras razones, a las siguiente
primer lugar, porque sistema espafiol de los seg
agrarios permite a los agricultores asegurar los d:
tanto en cantidad como en calidad, producidos pr
granizo en la totalidad de las producciones agrict
Gracias a este sistema, los agricultores afectado
estos dafios reciben la correspondiente indemniza
de acuerdo con los términos previstos en sus co
pondientes pélizas de seguros. En segundo lugar
gue los altos niveles de aseguramiento contra el ¢
Z0 que se alcanzan en las zonas productoras
porcentajes que en algunas comarcas superan ya
por ciento para algunos cultivos, hacen innecesal
utilizacion de sistemas de defensa antigranizo, de
cacia no plenamente demostrada.

Por ello, visto el contenido de su proposicion nc
ley, quiero hacerle las siguientes observaciones.
pecto al punto primero de su proposicion no de
como le he indicado anteriormente, los tratamiel
aéreos de lucha antigranizo no se realizan en nu
pais desde hace mas de diez afios, de lo cual me ¢
Me alegro como espafiol, como murciano, como
quino, y porque en nuestra zona, tanto los agricult
del campo de Lorca, de Aguilas, de Torrepachect
Molina, de Puerto Lumbreras, no queremos ese t
miento antigranizo y menos por medios aéreos. /
mas, el ministerio no tiene intencién alguna en pro
ver la realizacion de este tipo de actuaciones.

En lo que respecta a los tratamientos antigranizc
yoduro de planta utilizando generadores desde el <
ya le he comentado que, en los presupuestos
el 2001, se ha suprimido dicha partida. Sin embart
creo gue esto es bastante importante, teniendo en

yi@nos criterios anteriormente expuestos y dado que
adesde alguna comunidad auténoma se han aportado
cibiovenciones —por supuesto, en la de Murcia, no—
3pira financiar la lucha antigranizo, considero de interés
|ansformar el texto de este primer punto de la proposi-
asdn en otro del siguiente tenor: Que se desarrollen las
dectuaciones que resulten necesarias para que se suspen-
stla la concesién de subvenciones que se lleva a cabo
por alguna comunidad autbnoma a los tratamientos de
silmcha antigranizo mediante la utilizacion de yoduro de
plata.
- a Respecto al punto segundo, he de decirle que la
s@dganizacion Meteoroldgica Mundial viene desarro-
rélando desde hace afios diferentes lineas de estudio y de
aeguimiento sobre las actuaciones encaminadas a la
) mh@dificacion atmosférica, cuyos resultados son objeto
1pe publicacién por dicha organizacion. Ultimamente,
wegln los documentos vigentes de la Organizacion
iteleteoroldgica Mundial, se establece que no esta sufi-
lb@ntemente acreditado que el tratamiento de yoduro de
rplelta resulte eficaz para la disipacion de tormentas ni
ipara evitar los dafios causados por el granizo.
), eBn cuanto al punto tercero, como ya le he sefalado
adaleriormente, seforia, la disponibilidad de un sistema
.dtre cumpla los citados requisitos de inocuidad para la
nseud, la agricultura y el medio ambiente, ha sido la
itz 6n por la que se ha modificado la politica de la sub-
rneancion a la utilizacion del yoduro de plata por la del
lagguro agrario combinado, que permite a los agriculto-
pes garantizar la totalidad de sus producciones agrico-
itag contra los dafios ocasionados por el pedrisco, tanto
res-cantidad como en calidad. Para facilitar el acceso de
plois agricultores a la contratacion de dicho seguro, el
aMiinisterio de Agricultura ha destinado para este afo la
oamtidad de 27.000 millones de pesetas para subven-
eti@Bar una parte del coste del seguro. Por ello, sefioria,
acdlansidero que no resulta pertinente la aprobacién de
edste punto de su proposicion, el cual puede ser sustitui-
do por otro texto del siguiente tenor: Que se potencien
das actividades orientadas a la divulgaciéon del sistema
ee-seguro agrario entre los agricultores como instru-
emento mas eficaz para garantizar la renta del sector
tagjrario ante los efectos ocasionados por el pedrisco y
gitas adversidades climatologicas.
egrBor ultimo, respecto al punto cuarto, he de decirle
ogue, ante una propuesta formulada en esos términos,
regidentemente debe manifestarse la conformidad del
@eupo Popular con la misma. No obstante, debo sefia-
atar a S. S., con todos los respetos, que su contenido
deesulta una obviedad, ya que dicho planteamiento,
prohibir la utilizacién de sustancias perjudiciales para
la salud o el medio ambiente, es el que inspira la elabo-
ca@ction de la correspondiente normativa sobre contami-
iglantes y sustancias nocivas, por lo que la aprobacion
ydeaeste apartado 4 de la proposicidon no constituye nin-
Ygun avance positivo en la defensa de la salud de las per-
wmas y animales y del mantenimiento del medio
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ambiente. Como resultado de lo dicho, se consi
conveniente modificar el texto de la proposicion nc
ley presentada, texto modificado que hemos pres
do esta mafana en la Mesa de la Comisidn, no sin
denunciar la incongruencia de su proposicién no de
porqgue nosotros no queremos que se utilice el yo
de planta y, en su proposicion, ustedes dicen, poi
parte, que se utilice, por otra, que no se utilice, gt
le dé subvencién. Su proposicion dice que no se u
cuando esto no se realice en la forma y momentos
cuados. Como usted mismo decia, primero, el yo
de plata no disipa las tormentas y, segundo, parec
gue es perjudicial.

El seforPRESIDENTE: Tiene la palabra el port:
voz del Grupo Catalan (Convergencia i Unid), se
Companys.

El seiorCOMPANYS SANFELIU: Estamos debe
tiendo un tema absolutamente controvertido. N

cierto que todos los agricultores estén en contr 1

todos a favor; hay quienes estan en contra y hay
nes estan a favor. Hay zonas secas donde se cre

no llueve porque se aplica yoduro de plata 'y hay ¢ r
zonas donde, si no se aplica, el porcentaje de gran :
muy elevado y los costes del seguro también son n
altos. Ademas, el agricultor no quiere cobrar el se¢ T

lo que quiere es producir. Por tanto, se trata de un

complejo. Se pone encima de la mesa el tema ' e
lucha con aviones, pero hace mas de diez afios q € g
se utiliza ese método; se utilizan generadores de ) @8

ro de plata a nivel de suelo, cuya efectividad para
tar que granice es muy limitada. Yo he estado en
rentes seminarios, porque este tema siempre n
interesado, y nunca se ha podido demostrar qu
gquemadores de yoduro sean los responsables de (
llueva.

Me he quedado absolutamente sorprendido p
proposicién no de ley que ha presentado el Gi
Socialista a este respecto, porque en 1997 dejar
tener presencia en los Presupuestos Generales de
do las ayudas destinadas a compensar no el cie
cien, pero si una pequefa parte de los costes que
sentaba la lucha contra el granizo a través del yo
de plata. En aguel momento, no sélo el Grupo Soci
ta present6 una proposicién no de ley, sino que r
tros, con Ana Leiva, portavoz en aquel momento, 1
bién hicimos una serie de gestiones ante el Minis
de Agricultura para que continuasen las subvencic
a pesar de gue no estaban en los presupuestos
Leiva y yo mismo pedimos expresamente al Minist
gue, aungue no habia partida presupuestaria, se
nuase dando ayudas a aquellos organismos que e
luchando contra el granizo, porque ese es un tema
gue no esta probado que la eficacia de este métoc
importante, pero tampoco se ha demostrado que
qgue llueva.

‘eraLa proposicion no de ley que presenta el Grupo

deocialista en este momento pide que se presente un
néatudio completo sobre los efectos negativos, cuando
ntesestudios deben ser sobre los efectos positivos y
leyegativos. Pedir un estudio sobre los efectos negativos
we como hacer un pedido y querer que le digan a uno
uoaue tiene que decir. Evidentemente, yo no estaria de
*&euerdo con eso, aunque si estoy de acuerdo con cual-
ligeier estudio que se haga. He visto muchos estudios, y
ag&bios hay en todos los lados, unos creen que mas y
Ubfros que menos, pero aqui las matematicas fallan y no
*ékikte una doctrina exacta. En cuanto a los sistemas
alternativos, el mejor que hay es el seguro, que es al
gue la gente acude en general. Lo que si estd demos-
“trado es que no es contaminante. Y en cuanto al primer
'Yunto, que pide la suspension de las subvenciones,
tengo que decir que ya estan suspendidas. Por tanto,
en este momento no es que yo sea partidario de la
lucha, pero tampoco me voy a apuntar a los que estan
BN contra. Este es un tema en el gue merece la pena
ofundizar.
. Ie'Hay algunas zonas puntuales de la geografia espafio-
_’Ig e estan absolutamente castigadas por el granizo,
rque el granizo no se reparte de forma proporcional,
azar. Hay zonas en las que, por sus caracteristicas o
r su microclima, el granizo se ceba. En esas zonas
|04 costes de los seguros son mucho mas altos, porque
“e] _hecho de que granice muy a menudo hace que los
castes de los seguros suban. Yo he hablado con muchos
ricultores, y unos estan a favor y otros estan en con-
L{ia, pero los que estan a favor no estan porque les guste
ifahzar productos a la atmosfera, sino porque han plan-
»tpdo y han cultivado para poder recoger, y no hay nada
[gas grave que cuando el producto esta a punto para
JEERQYer, venga el granizo y lo destrpce, aunque el segu-
ro lo pague, porque la gente no siembra y no cultiva
rAQr las subvenciones, sino para poder vender el pro-
”ggcto al mercado. Por tanto, cualquier mecanismo que
nSHya para hacer mas facil la vida en el campo es bueno.
gsgyno hemos comentado en los puntos anteriores, el
| p@ricultor tiene todo su negocio a la intemperie. No es
em@[o gue para preservar ese negocio se busquen siste-
|WR@s alternativos al seguro, aunque tenga que estar ase-
ugurado; si fuese industrial nadie entenderia que no lo
yastuviese. El sistema de lucha contra el granizo segura-
ufente tiene detractores y gente que esté a favor. No es
:@gente ajena al campo, sino gente que se pasa el dia en
1€ campo y que, cuando ven que llega la nube, unos
pigasan que va a llover y otros, sobre todo cuando ven
rigsa nube negra y que viene de una zona determinada,
osaiben con toda seguridad que va a terminar con el
i&@sdinerzo de todo un afio.
an ébefior presidente, nosotros no somos partidarios de
yasta proposicion no de ley. No sabemos cOmo va a que-
ndex finalmente, puesto que hay algunas enmiendas,
pero desde luego no la vamos a apoyat.
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El sefioPRESIDENTE: Para la aceptacion o reck
Zo, 0 para la presentacién de una transaccion, tie
palabra el portavoz del Grupo Socialista sefior Edo

El sefiorEDO GIL: Sefior presidente, he sido cc
tradicho en mis argumentos y me gustaria aclarat
tema; acogiéndome al articulo 73.1, tal vez pu
hacerlo.

El sefiorPRESIDENTE: Sabe, sefior Edo, que
las proposiciones no de ley cada grupo parlamen
expone sus argumentos, sus reflexiones y sus co
siones, pero no se trata de un debate propian
dicho, sino que cada grupo se expresa sobre la prc
cién. En este turno, el grupo proponente tiene
manifestar Unica y exclusivamente la aceptacic
rechazo de las enmiendas que se han presentad
tanto, le rogaria que no utilizase las argumentacic
porque reabririamos un debate y deberiamos esc
las opiniones de todos los grupos.

El sefiorEDO GIL: Acato lo que me dice la Pres
dencia, pero insisto en que he sido contradicho \
gustaria aclararlo. No obstante, para no abusar
benevolencia del presidente, en la explicacion ¢
enmienda trataré de solucionar el problema que ¢
creado.

El seforPRESIDENTE: Le rogaria que lo hicier
brevemente.

El sefiorEDO GIL: Por supuesto.

En primer lugar, si las cosas fuesen tal comc
expresa el Grupo Popular, las enmiendas tendriar
tido. Pero he citado varias comarcas de las que t
informacién y alli vuelan las avionetas a 4.000 met
mientras ellos aseguran una y otra vez que no vt
avionetas; yo no lo aseguraria, veremos el tiem
quién da la razon.

En cualquier caso, la modificacion del punto nui
ro 2 de la enmienda lo aceptaria como adicional
parece perfecto. En cuanto al punto nimero 1, me
ce que proponer que se presenten proposiciones
ley en aquellas comunidades auténomas en las q
esté practicando, seria echar el muerto a las comt
des auténomas. Insisto, hay una ley, publicada ¢
Boletin Oficial del Estado, del 11 de agosto de 2(
en la que se solicita y se apoya la subvencion al t
miento con yoduro de plata. Por tanto, no acepte
este punto. En cuanto al punto nimero 2, no tene
ningln inconveniente.

El sefiorPRESIDENTE: Como parece que puel
haber una transaccién, pospondria el texto comple
la proposicion no de lefEl sefior Pérez Laserna pide
la palabra.)

Si, seflor Pérez Laserna, tiene la palabra.

- El seflorPEREZ LASERNA: Intervengo muy bre-

ievdanente, sefior presidente, para decirle al sefior Edo
Gil que nosotros no queremos avionetas, no estamos de
acuerdo con el tratamiento con yoduro de plata con

1avionetas(El sefior Edo Gil pide la palabra.)

este

:daEl sefioPRESIDENTE: Sefior Edo, tiene la palabra.

El sefiolEDO GIL: Sile permite usted que dé expli-
ncaciones, sefor presidente, me va a permitir a mi tam-
abign que me explique. He pedido primero la palabra.
iclu-
ant&l seiorPRESIDENTE: Sefior Edo, parece que se
ybsi-abierto un debate. El sefior Pérez Laserna simple-
jueente se ha manifestado en contra de los vuelos. Le
1d@ria un minuto para que pueda usted manifestarse en
.refarencia a la enmienda y a lo que él ha manifestado
1e8specto a las avionetas.
char

El sefiorEDO GIL: Que termine la exposicién que

estaba haciendo, sefior presidente, y luego lo explico
-yo, porque estaba en pleno uso de la palabra. Por mi que
roentinde, si a usted le parece bien, sefior presidente.
ela

» l]aEl seforPRESIDENTE: Simplemente ha hecho
>U1 manifestacion referente a las avionetas. Tiene usted
un minuto para rebatirle en este tema y manifestarse
sobre la aceptacion de la transaccion. Si es posible esa
transaccion entre los dos grupos, pospondremos la
votacion. Le ha hecho la oferta de incluir el punto
numero 2 mediante una enmienda transaccional.

Tiene la palabra, sefior Edo, para replicar a lo que le
I&% dicho sobre las avionetas y para manifestarse en
S&mno a la enmienda.
ngo
0s, El sefiorEDO GIL: Tal vez, sefior presidente, no he
2lmmendido bien. Dice que la enmienda del Grupo Popu-
dam admitiria el punto nimero 2 nuestro.

ie- El sefoPRESIDENTE: Como parece que hay algo
mle confusion, yo lo pospondria después a la votacion.
dres rogaria a los portavoces que cambien impresiones
yd®muniquen a la Mesa cual es el texto que vamos a
ivetar definitivamente, por si hay una transaccion.
lidaSi les parece pasamos a debatir la siguiente proposi-
nc&n no de ley, ¢0 se quiere manifestar respecto al tema
)8e los aviones?
ata-
nosEl sefiorEDO GIL: Me voy a manifestar sobre lo
18 10s aviones. Esta proposicién no de ley, se basa en
las quejas de los agricultores que, como he indicado,
hablan de las avionetas fantasmas. Yo no aseguraria
etanto y por eso vengo aqui. No digo que no haya avio-
Jretas. Digo que si las hay lo veremos y que el trata-
miento aéreo con yoduro de plata hay que tomarlo muy
en cuenta, cobmo hay que analizarlo, y hay que ver todo
lo que pueda repercutir sobre el tema.
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Volviendo a las avionetas, debo decir que los es
pidos siguen sonando por determinadas comarci
Levante.

El sefioPRESIDENTE: Como han hablado los di
portavoces, sefior Companys, usted va a cerrar
turno con referencia a las avionetas.

El sefior COMPANYS SANFELIU: En este
momento parece que hay un debate sobre si vue
no avionetas. Yo creo que no, pero alguien puede
sar que si. De todas formas, es facil de saber hac
una consulta a la Secretaria General de Aviacion (
gue tiene que tener el control de todos los vuelos
lo tanto, les pido que hagan una consulta a la Direc
General de Aviacién Civil y entonces sabremos si®
lan las avionetas, con lo cual habremos terminac
debate.

— SOBRE MEDIDAS DE APOYO AL TRABAJO
QUE VIENE REALIZANDO LA FISCALIA
ANTICORRUPCION Y LAAGENCIA EURO-
PEA ANTIFRAUDE EN RELACION CON
LAS SUBVENCIONES RECIBIDAS POR EL
CULTIVO DEL LINO. PRESENTADAPOR EL
GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE
IZQUIERDA UNIDA. (Numero de expediente
161/000431.)

El sefiorPRESIDENTE: Pasamos a la siguien

proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Fec ?
de Izquierda Unida, sobre medidas de apoyo al tre )4
gue viene realizando la fiscalia anticorrupcion y |
Agencia Europea Antifraude en relacién con las ¢ J

venciones recibidas por el cultivo del lino.
Para su defensa, tiene la palabra su portavoz el
Centella.

El sefiorCENTELLA GOMEZ: Cuando presente
mos esta proposicion no de ley, el 27 de diciembr
2000, no esperabamos la sorpresa que nos ibai
encontrar en pocos dias, ya que sin llegar a pase
semana la sefiora Loyola de Palacio presenta el dii
enero una denuncia para que se investigue la ayutc
lino. Parece que de repente la sefiora Loyola de P«

recobra la memoria en su despacho de Bruselas \ gt

senta esta denuncia ante el informe de la fiscalia
corrupcion al detectarse un fraude generalizado.

Hemos tenido que desempolvar las actas de la C
sién de investigacion para releer lo que decia la pi
sefiora Loyola de Palacio el dia 29 de julio de 19¢
altas horas de la madrugada. Resumiendo, vel
decir: En mi opinion, no ha existido ninguna trama
lino, sino un montaje de oportunismo electoral
parte de responsables del PSOE, un montaje base
la mentira, que ha quedado perfectamente aclar:
desmontado a lo largo de las comparecencias ant
Comisién.

am-De lo denunciado por la propia Loyola de Palacio
spadeece ser que no todo era montaje y no todo era menti-
ra; si no, resultaria sorprendente su propia personacion.
Por lo tanto, creemos que aquella Comision de
Sinvestigacion fue un tiempo perdido a la hora de sacar
esd@clusiones —no durante su investigacion, que fue
clarificadora— que podrian haber servido: uno, para
evidenciar el fraude que existia, y, otro, para situar el
cultivo del lino ante buenas perspectivas. No se consi-
GRS ni lo uno ni lo otro, ya que, al final, ha tenido que
)&ldr la fiscalia anticorrupcion quien sitte el fraude
*3@8re la mesa, y tampoco el Ministerio de Agricultura
Mila sido capaz de mantener el lino como un cultivo ren-
Rable en nuestro pais.
"I0NNyestra intencion con esta proposicion no de ley era
J8ituar al Parlamento ante su responsabilidad, que tam-
>15kn el Gobierno parece dispuesto a asumir, ya que Si
nos sorprendié que la sefiora Loyola de Palacio se per-
sono el dia 8, también nos volvié a sorprender como
después el propio ministro de Agricultura, sefior Arias
Cariete, viene a anunciar a la prensa, el dia 17 de febre-
ro del afio 2001, que el Gobierno piensa personarse en
la causa abierta por el juez Baltasar Garzon para inves-
tigar presuntos fallos del lino. Eso si, dice que se perso-
nara —entre comillas— porque conoce perfectamente el
esquema de distribucidon de competencias en autono-
mias y sabe que los responsables del control son ellas.
Me imagino que se personara porque piensa que hay
.fraude, no porque sabe quién es el responsable. Si pen-
:,5£se que el responsable era otro no se personaria. Espe-
0s que cuando el Ejecutivo anuncia que se va a per-
onar no sea una declaracién que no se corresponda con
1 realidad. Esperemos que se persone, como ya ha
echo alguna comunidad auténoma, la de Castilla-La
IHI&ncha, en concreto.
Ya que no se sacaron las conclusiones que todos
esperabamos de aquella Comision, bueno seria que el
. Parlamento estuviese a la altura de las circunstancias,
. garque es evidente que los trabajos que ha realizado
\d8ngo la fiscalia anticorrupcion, como la oficina de anti-
frayde, empiezan a dejar claro para la sefiora Loyola de
d’@tacio y para el sefior Arias Cafiete la existencia de un
aferude en torno a las subvenciones recibidas por el cul-
diye del lino, fraude en el que también es evidente que
an estado implicados altos cargos del entonces Minis-
uigrio de Agricultura del anterior Gobierno del Partido
Popular.
ymi-Sin entrar en mas competencias que las que corres-
ypianden a este Parlamento, estas conclusiones dejan en
Jewgidencia lo aprobado por la Comision de investiga-
igi@n sobre la politica desarrollada en torno al cultivo
iélel lino. Por lo tanto, nuestro grupo cree que este Con-
@reso se tiene que posicionar de una forma clara y
joadunda, rechazando el fraude que parece que ha existi-
1doy en la defensa de los intereses publicos.
estaos datos aportados por la Agencia Europea de Anti-
corrupcién dejan claro que en aquella ocasién se actuo

5317



CONGRESO

13 bE MARzO DE 2001.—Nom. 180

intentando tapar mas lo que habia que poner sot
mesa el fraude que existia. Por eso nuestra propos
no de ley es muy clara, en el sentido de que rec
ciendo la existencia de fraudes en torno al cultivo
lino (reconocimiento que evidentemente tanto el s
ministro como también la propia sefiora Loyola
Palacio han hecho) se tomen las medidas de apc
trabajo que viene realizando la fiscalia anticorrupt
y la Agencia Europea Antifraude, porque ello sup
dria la posibilidad de recuperar todo aquello qut
aguel momento no se alcanzo.

En otros términos, esta seria la proposicion
nosotros planteamos porque ha habido una enmi
del Partido Popular, que nos sitla por detras de Ic
ya ha hecho la sefiora Loyola de Palacio y de lo gt
ha anunciado que va a hacer el Gobierno, que es |
sonacién. Nosotros lo Unico que decimos es qu
apoyen los trabajos de la fiscalia anticorrupcioi
para eso tenemos que ponernos de acuerdo en la
cion. Si en lo que apruebe este Parlamento no se
la que ha habido o existido fraude en torno al cul
del lino, nos estaremos situando por detras de Ic
ya ha dicho el Gobierno y lo que ya ha dicho la se
Loyola de Palacio, y creo que para ese viaje no hg
falta alforjas.

Nosotros estamos dispuestos a modificar la re
cion de la primera parte, en tanto en cuanto mant
MOSs nuestra proposicion, no aceptando la enmienc
Partido Popular porque quitaria cualquier alusié
fraude que existia en torno al cultivo del lino. Reg
estamos dispuestos a modificar la redaccion, perc

nen que quedar claras las dos cuestiones que plé 1

Mos: una, que este Parlamento reconoce que ha ¢

do fraude en torno al cultivo del lino; y dos, c |
instamos al Gobierno a que tome todas las medid: s

apoyo, entre las cuales puede estar la personacio
viene realizando la fiscalia anticorrupcion y la Ager
Europea Antifraude.

El sefiorPRESIDENTE: Por parte Grupo Popul:
me comunican gue ha sido retirada su enmienda. -
la palabra el sefior Isasi.

El sefiorlSASI GOMEZ: Sefior presidente, no
ha retirado, sino que esa enmienda se presento
Comisién anterior, donde no comparecio el propot
te. Por ello entendiamos que no estaba en vigor )
fecha no tenemos enmienda a la proposicién no di

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el port:
voz del Grupo Parlamentario Socialista sefior Am
llo.

El sefiorAMARILLO DOBLADO: En primer
lugar, el Grupo Socialista va apoyar en sus propios
minos la proposicién que ha presentado lzquie
Unida y, ademas, queremos manifestar que han
particularmente oportunos al traerla a esta Comis

‘dNlasotros estabamos también en la idea de presentarla y
diénemos que reconocer que se nos han adelantado. Por
nanto, no podemos, por menos, que aplaudir. Y no
dpbdemos por menos que aplaudirla (es impensable que
fibbyola de Palacio tomase decisiones como las que
d®madmotu proprio,forzosamente tuvo que consultar
‘@@ el Gobierno y con el sefior Aznar) porque lo que ha
Gsturrido con el lino es un tema de politica del Gobier-
'mo de Espafa. Haciendo historia tenemos que decir,
&0dmo se ha hecho aqui, que primero se intenté ignorar
el delito, después, como la realidad es tenaz y tozuda,
|$@ impone la realidad, pero se intenta amparar al delin-
WRdnte. Y una vez que no se ha conseguido ni tapar el
AMslito, ni amparar al delincuente se pasa a la tercera
>f#8e, que es en la que estamos, que es la de eludir res-
RRinsabilidades, y curiosamente se trata de instrumentar
* &%os tribunales para intentar eludir unas responsabili-
» dades que son claras. Estos no son juicios de valor.
2dagces voy a leer brevemente, porque no da tiempo a
&Hds, documentos y resoluciones oficiales de la Comi-
V&l6n y algunos textos de lo que dice la Olaf. La Comi-
&i8Bn, en el punto 8, en el apartado ii.a) se pregunta, y
OEb textualmente, por qué el Ministerio espafiol de
*Bfricultura no adopto las medidas necesarias, a pesar
de que en 1998 y en 1999 la Comisién informd en sus
ctas analiticas, la 1994 sobre uno y en 1995 sobre dos,
”Fgﬁépectivamente, sobre la falta de pruebas fehacientes
L{Sobre los controles administrativos deficientes en la
_ Scalizacion sobre el terreno de las declaraciones de
Qas zonas y de las solicitudes de ayuda. La falta de apli-
Y&cién de las sanciones estatutarias y ningan control
(Eeg?gre la aplicacion de los contratos y problemas de
Bdordinacion administrativa. Después, en el apartado
%@ dice también que espera que la Comisién aplique
@gnamente las correcciones financieras a Espafia y, en
r 4€0 de gue persistan las deficiencias de los controles,
“que sancione a Espafa por violar las disposiciones de
los tratados destinados a proteger los intereses finan-
.cieros de la Union. Pide a la Comision de Control Pre-
esr%)uestario que contindie examinando la evolucion del
caso.

El documento es més amplio y podia seguir leyendo.
sLe doy a usted referencias para que queden en el «Dia-
»fi94le Sesiones» perfectamente claros los documentos
s@-los que nos referimos. En 1994 sobre uno es de
Froga-Garantia, acta analitica, VI/7491/97-Seccion,
1&\/.4.4.8.6. 1998. En el sobre dos Feoga-Garantia, acta
analitica, VI1/6.462/98-Seccion, 4.7.4.4.12.1. 1999. No
.queremos cansar a la Comision pero podriamos seguir
U§oN otras observaciones clarisimas en las cuales la
Unién Europea imputa, como no podia ser de otro
modo, al Gobierno de Espafia de lo alli ocurrido. El tra-
tar ahora de instrumentar a la justicia para eludir res-
t@oensabilidades, no nos parece la mejor actuacion que
‘ede hacer el Gobierno. Seria mucho mejor, por el
sisien de todos, reconocer los errores pasados y tratar de
Goque se recuperase el prestigio perdido por el Gobierno
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en la accién administrativa de control de las subver
nes que nos vienen de la Union Europea. En este
do es en el que nosotros vamos a apoyar la opo
iniciativa que el Grupo de Izquierda Unida ha traic
esta Comision.

El seforPRESIDENTE: Tiene la palabra el port:
voz del Grupo Catalan (Convergéncia i Unid) se
Companys.

El seiorCOMPANYS SANFELIU: Un Estado de
derecho moderno se basa en tres grandes pilar
Poder Legislativo, el Poder Judicial y el Poder Ejec
vo. En este momento el Poder Judicial esta actuar
por tanto, lo que tenemos que hacer es dejarle tra
Decir en este momento que se esta instrumentan
justicia es una afirmacién muy grave. Nosotros te
mos que hacer un esfuerzo y dar ejemplo. Nue
grupo parlamentario entiende que lo que hay que t
es gue la justicia trabaje con tranquilidad, con sel
dad y luego acatar las sentencias. Por tanto, no vai
entrar en este tema. Creo que no se deberia haber
aqui. No hay nada peor que dirimir las batallas pc
cas en el mundo judicial, sobre todo cuando afect
sectores, porque al final aqui nos vamos a coger 1
las manos. Seguramente hay gente que ha actuad
pero a esos se les va a castigar poco. Aqui se va a
gar al conjunto del sector.

En este momento estamos hablando del sectc
lino en el que, efectivamente, han caido las subve
nes, ha caido el cultivo aunque seguramente en :
del Estado espafiol el cultivo del lino podria ser
buena alternativa. La imagen que tenemaos a nivi
Europa es la que tenemos y seguramente en el mc
to de pasar responsabilidades desde los agricult
desde los técnicos del Ministerio, desde las prn
comunidades autonomas, todos tendremos nu
parte. Yo creo que en este momento no es buer
debate publico sobre este tema porgque poco a
podemos dejar al sector en una situacion dificil. N
tro grupo parlamentario no va a votar a favor porq
los jueces y al fiscal hay que dejarles trabajar. Nc
hace falta nuestro apoyo. Su deber y su labor es i
tigar, pues que lo hagan. Y lo van a hacer seguran
con mucha mas tranquilidad si nos mantenemos al
gen. En esta linea esta nuestro grupo parlamen
sefior presidente.

El sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Popular, tiene la palabra su portavoz sefior Isas

El sefiorlISASI GOMEZ: Quiero comenzar Ir
intervencion agradeciendo a Izquierda Unida la opc
nidad que nos brinda, a pesar del tiempo transcur
desde aquel verano que algunos pasamos en est
en aquella Comisidn de investigacion, que se celel
propuesta del Grupo Popular, de volver a reco

si@guellas cuestiones, esta vez, eso si, con el informe del
efisieal anticorrupcion sobre la mesa.
un&eforias, sin campafias electorales a la vista, con el
)$0siego que da el tiempo transcurrido, quiero recordar
y dejar sentado algo que no se ha reconocido pero que
es parte del fondo de la cuestion. Creo que es un expo-
-nente claro de la falta de respeto por algunos que han
1aenido responsabilidades de Gobierno nacional, y algin
portavoz que acaba de intervenir de un gobierno regio-
nal durante muchos afios, creo que durante mas de diez
afios, al Estado que nos hemos dado, al Estado de las
satbnomias con sus competencias en materia agricola,
Ifhor acotarlo en lo que estamos hablando.
lo ySefiores del grupo mayoritario de la oposicion,
aj@imos a hablar claro, con sosiego y tranquilidad. ¢Es
lzi@rto o no que las comunidades auténomas son las
1eempetentes en exclusiva de las materias de agricultura
syganaderia de las que estamos hablando? Digase si es
ac@srto o no porque podremos empezar a entendernos.
:IQué hubiese pensado el sefior Amarillo, que fue con-
16efero de Agricultura durante doce afios, si un gobier-
ramlano de su mismo color politico, porque de lo contra-
itiro la contestacion seria distinta, hubiese ido a su
we@munidad a invadir sus competencias? Hay que dejar
yatero que son los agricultores los que, en un impreso de
malcorrespondientes comunidades autbnomas, solicitan
sasttonsejero correspondiente que quieren sembrar lino
en la préxima campafa, que aceptan la reglamentacion
demunitaria y el desarrollo que se ha establecido por
cias comunidades autébnomas. Digase también si es cier-
yt@e no, pero digase de una vez, que lo sepa la sociedad
respafiola, que lo sepa todo el mundo, que son las con-
| skerjerias de agricultura de las comunidades autonomas
vlaa-que autorizan al agricultor que solicita el cultivo del
@30, las que inspeccionan sobre el terreno el cultivo
pil lino. Cuando usted fue consejero ¢envio a los ins-
gectores a las fincas? El Ministerio no tiene inspecto-
yren. ¢ De qué hablamos? ¢ Por qué no se habla claro? El
idémisterio de Agricultura no tiene ni un solo inspector
aggara hacer esta funcion, porque el personal y las com-
gpetencias fueron traspasadas a las comunidades auto-
lasmas.
vesSon estas comunidades autbnomas las que hacen el
apgguimiento del cultivo, y son las que, tras comprobar
nakexpediente, agricultor por agricultor, de todo el pro-
1deso del cultivo del lino, finalmente, si son acreedores,
si han cumplido, si los servicios de inspeccion corres-
pondientes de las comunidades autbnomas les dan el
-visto bueno y dicen que han cumplido, transmiten la
orden a la intervencion de la comunidad autonoma. Por
lo tanto, el consejero y el sefior Bono, en el caso de
Castilla-La Mancha, fueron los que, tras comprobar
tque los agricultores eran acreedores a esa subvencion,
idoesas primas, autorizaron y pagaron. Que lo sepa Espa-
. Basentera y todos los espafioles. Fue el sefior Bono en
ré&Castilla-La Mancha y su consejero los que autorizaron
Jafr pago de todas las primas del cultivo del lino, como
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de cualquier otro cultivo. Que se diga si es cierto «
gue el Ministerio de Agricultura puede acudir a alg
comunidad autbnoma con sus inspectores, que no
para inspeccionar algun cultivo.

Si hasta aqui estamos de acuerdo, me imagino ¢
evidencia no se puede negar. Distinto es que se oc
ciertas cuestiones importantes de fondo para argu
tar otras cosas. Pero lo que yo he dicho hasta ahor
imagino que nadie lo discutir4. Podra omitirse o
pero es evidente. Si es cierto, aqui hay dos cuesti
Si se ha pagado, como se ha hecho, los expedi
serian correctos, porque si no existiria negligencie
parte del sefior Bono y de los servicios de su conse
en el caso de Castilla-La Mancha por el incumplim
to de sus propias funciones. Si las cumplio y pagt
primas a sabiendas de que era injusto, esta es otra
tién tipificada en el Cdédigo Penal. Por eso decia
me alegraba de la oportunidad que nos da lzqui
Unida de volver a poner negro sobre blanco estas
tiones sin el acaloramiento, incluso con el recon
miento por parte del sefior Bono de que en alguna
sién se le podia haber calentado la boca po
estabamos en campafia electoral.

La proposicion no de ley que plantea lzquie
Unida en un parrafo de la introduccién dice lo sigu
te: En el fraude, que parece ser evidente, estuvi
implicados altos cargos del Ministerio de Agricultu
¢, Pero todavia a estas alturas seguimos insistien
eso? Quedd demostrado aquel verano en esta ca:
no era cierto. Las conclusiones se aprobaron por n
ria y me imagino que se respetaran las decisiones
soberania nacional. En democracia las cosas se ¢
ban por mayoria y para ratificarlo esta el informe
fiscal. Por cierto, en algun medio de comunicacio
han dado mucha prisa en decir que el juez Ga
imputa por fraude a un ex alto cargo del Gobierr
a 41 cultivadores de lino. Es falso. Ese medio de cc
nicacion esta mintiendo. No hay ningun alto cargo
Ministerio de Agricultura que cultivara lino, y ha qt
dado demostrado. Que quede claro también en
Comision. Y al sefior Centella, de Izquierda Uni
también le digo que ningun alto cargo estuvo impl
do en el cultivo del lino. No se puede manifestar €
preambulo de la proposicion no de ley como algo r
nocido y evidente. jDe evidente, nada! Dice el pre
bulo en uno de sus parrafos: Los datos aportados |
Oficina Europea Antifraude y por la propia fisca
anticorrupcién dejaran claro que el PP actué en la
da comision con el solo objetivo de exonerar de
ponsabilidades a la ex ministra Loyola de Pala
Falso de toda falsedad. Termina diciendo el preéar
lo:...propiciando con su mayoria parlamentaria u
conclusiones que no se correspondian con lo vis
oido en la citada comision. Insisto, en democraci:
cuestiones se deciden por mayoria parlamentaria.

Respecto de la proposicion, sefior Centella, te
gue manifestar que este Congreso ha cumplido c«

moision al tratar, de acuerdo con su reglamento, de
navestigar una cuestion que se plante6 en su seno. El
e@eypo Popular y este Gobierno tienen acreditada su
colaboraciéon permanente con la justicia y no necesita
ibdzer reafirmaciones de esa colaboracion. Hace un
lileomento decia el sefior Companys, y hago mias sus
patabras, que dejemos trabajar a los jueces. Nosotros
L,imeos impulsado que el juez investigue, de acuerdo
1¢on el informe del ministerio fiscal. Por lo tanto, dejé-
nmessle trabajar y démosles todas las facilidades que, por
raga parte, estamos obligados a darles sin que lo impon-
p@e ninguna proposicion.
erid&l segundo punto de la proposicién no de ley dice:
miAstar al Gobierno a trasladar a la Fiscalia anticorrup-
lei®n las actas y documentacion elaboradas por la Comi-
c8Em de investigacion creada en el Congreso de los
|mputados. Oiga, pero, ¢ de qué estamos hablando? ¢Y
‘fdaseparacion de poderes? ¢Y Montesquieu? ¢0 tam-
uen colaboraron ustedes con el sefior Guerra a ente-
airarlo en su diafEl sefior Amarillo Doblado: jQué
ytiane que ver!)El Gobierno es una cosa y esta casa es
Jjoga. La Comision se celebré con las puertas abiertas,
por decision unanime, para la prensa y para las cama-
deas —para todos los medios de comunicacion—, y para
medos los espafioles. Aquella Comision de investiga-
'r@an se celebrd a puerta abierta y, por tanto, las actas y
das conclusiones son publicas. No le quepa ninguna
adeda de que las tiene el ministerio fiscal y, l6gicamen-
atguel juez. Esta es una cuestién que no le compete al
1Eebierno porque, oficialmente, no tiene los documen-
leoks; los tiene esta casa. Efectivamente, ha llegado la
»hara de la verdad. Aqui ya no hay juegos florales o
leleclaraciones politicas, hay que enfrentarse a los jue-
ses. Dejémosles que trabajen, que cumplan su funcion
zgrsaquen las conclusiones que tengan que sacar.
) y Sefior Centella, entre lo que manifesté Loyola de
mRalacio en la Comision de investigacion aquel verano y
Jel que dice el seior Centella que ha dicho ahora hay
2absoluta coherencia. Ha leido usted unas lineas de lo
adiaho por Loyola de Palacio en la Comision: No ha
a&xistido ninguna trama del lino. Cierto; respecto de lo
:@ue le estaban imputando —que habia una trama—, no
1 ledbia ninguna trama del lino... sino un montaje electo-
ol utilizando aquello... Usted se ha quejado del hundi-
rmiento del cultivo del lino en Espafia; saquen sus con-
ocliasiones algunos portavoces. Habla usted de situar al
‘@arlamento ante su propia responsabilidad. Por supues-
ita; el Parlamento cumplié con su cometido. Dejemos
eshora que actue la Fiscalia y, en todo caso, el juez.
io. Dice el sefior Amarillo que el Grupo Socialista aprue-
khe la proposicion no de ley y la aplaude, que se les han
\iaticipado... A posteriori es facil decir las cosas. Yo
ajyiero decirle, sefior Amarillo, que ha hecho unas acu-
laaciones gravisimas en esta Comision. No puede ampa-
rarse en la critica politica para decir las barbaridades
1gae ha dicho, sobre todo acerca de instrumentalizacion
adrulos tribunales. jHombre! De cualquier otro grupo
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podriamos admitir esta afirmacién como parte del d
te; pero viniendo del grupo que viene y después (
gue los espafioles hemos visto, oido y comprobadc
largo del mandato del Grupo Socialista —sobre tod
la ultima etapa—, hay que tener tragaderas, sefior.,
rillo, para admitir lo que se ha dicho aqui esta maf
Ha indicado: Se intent6 ignorar el delito y se inte
parar al delincuentéEl sefior Madero Jarabo: jQué

barbaridad!) Qué barbaridad, como dice el sei o?

Madero.(El sefior Cuadrado Bausela: Una cita de

autoridad.) Cémo es posible que se digan estas ¢ s3&
cuando habra que dilucidar si alguien cercano al G . H
Socialista —como ha quedado demostrado— respt 1

ble competencial del seguimiento del cultivo del li
ha amparado la negligencia porque ha mirado pare
lado o tiene que asumir responsabilidades penale
pagar algo a sabiendas de que era injusto; ellos sal
gué acogerse mejor, si a haber mirado a la luna, p
do como negligentes y no cumplidores de sus respi
bilidades, o a la otra figura.

Ha dicho usted que leia unos documentos ofici
de la Comision; no sé si seran documentos o pun
mas puntos, seguidos de otros puntos; no nos
aclarado. No obstante, usted debe saber, porque h
consejero de agricultura de una comunidad autér
durante doce afios, que el Gobierno del Estado es
responde ante la Unién Europea de lo que los con
ros o los presidentes de las comunidades autén
hayan hecho por la distribucion competencial que t
mos en el Estado espariol; no son los consejeros
presidentes de las comunidades autbnomas los qu
ponden ante la Comision Europea. Este es el d
equilibrio competencial que tenemos en nuestro |
el que nos hemos dado y todos aceptamos; pero

puede mirar para otro lado y eludir responsabilide 1

cuando nos conviene. Dice usted que la Unién Eur

imputa al Gobierno de Espafia. Légicamente, la U i

Europea se dirige al Gobierno de Espafia porque
interlocutor, su unico interlocutor. Ahora bien,
Gobierno de Espaifia tiene distribuidas sus compt

cias —insisto una vez mas, y no me cansaré de re €
lo—y, como consecuencia de ello, se da la parado 2

gue, de algunas de las tropelias que se han comet
las que son responsables los consejeros y los pre:
tes de las comunidades autbnomas, tiene que resg
el Gobierno de Espafia ante la Uni6n Europea.

El sefiorPRESIDENTE: Seifior Isasi, le ruego qt
termine.

El sefiolSASI GOMEZ: Sefior portavoz del Grug
Socialista, fueron otros los que instrumentalizaro
justicia y la politizaron para, si venian mal dadas
vinieron—, ampararse en los amigos debidam:
colocados(El sefior Amarillo Doblado pide la pala-
bra.)

ba-El sefiorPRESIDENTE: Si, sefior Amatrillo. Usted
adabe como es este turno, segun el articulo 195: una
antervencion por grupo. ¢A qué efectos desea interve-
 B?
ma-
inaEl sefiorAMARILLO DOBLADO: En base al
@ticulo 173.1. Hay que tener en cuenta que el acalora-
miento no disculpa lo que se dice —ademas algun pre-
idente, como el sefior Balin, puede que esté sufriendo
mucho—y la Constitucion ha quedado temblando. Nos
bamos de enterar de que el Grupo Popular mantiene
e el Estado no tiene ninguna capacidad de inspec-
ghé_n y que el ordenamiento general de la economia
dampoco es de su competencia. Nos deja un poco per-
O%gjos porque creiamos que la alta inspeccién general
correspondia al Estado.
por
FaN@ sefiorPRESIDENTE: Sefior Amarillo, le retiro
S@balabra. Esto es reabrir el debate. Ha habido citacio-
N&@s y usted ha sido citado, pero a mi juicio no es el
articulo 173 el de alusiones; es el articulo 71, y usted lo
198 a entender: no ha habido un juicio de valor sobre la
Ipersona o sobre la conducta de la persona. Aplicando
)é_s'itrictamente el articulo 195, ha habido una interven-
-8i@@ por cada uno de los grupos bastante amplia, en la
Jip@e se han vertido opiniones que en algunos casos han
afidb rebatidas pero sin que haya habido ninguna alu-
&j@n; por tanto, no hay oportunidad en este momento
nal@shacer un segundo turno de intervenciones.
ne-
i loEl sefiorAMARILLO DOBLADO: Sefior presi-
» @igte, el articulo 73 hace alusion a la dignidad de los
igifupos, y obviamente la dignidad de mi grupo ha sido
afganifiestamente maltratada.

%SSEI sefoPRESIDENTE: Sefior Amarillo, probable-
ente se haya citado el comportamiento de algln
: £50bierno, pero no ha habido ningun tipo de juicio de
valor sobre su grupo parlamentar{&l sefior Isasi
Gomez pide la palabra)
t’en_Seﬁor Isasi, el debate no lo vamos a r_eabrir porque,
i no, tendriamos que dar una intervencion a todos los
upos parlamentarios. Por una cuestion de orden, sim-
| §g1ente digame a qué efectos pide la palabra.
derg| sefioSASI GOMEZ: Simplemente para que el
) retario de la Mesa lea un parrafo de tres lineas del
informe.(Rumores.)
> El sefiorPRESIDENTE: No, sefior Isasi, no vamos
a dejar intervenir ni al sefior Centella ni al sefior Ama-
rillo. Ha habido turnos amplios para que pudiesen leer
)todos los informes y en este momento no procede nin-
b?dno mas. Si usted lee un texto, el sefior Amarillo
—duede leer otro y el sefior Centella también.
nte
El sefiorlISASI GOMEZ: Es clarificador para este

tema.
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El sefiorPRESIDENTE: No. El debate en es
momento esta cerrado. No procede reabrir nir
debate y vamos a continuar con el orden del dia.

— SOBRE LA REGLAMENTACION DE LOS
PRODUCTOS DERIVADOS DEL CERDO
IBERICO. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Nimero
de expediente 161/000469.)

El seflorPRESIDENTE: A continuacion, pasamc
a la proposicion no de ley que figura en el orden de
como numero 6, del Grupo Parlamentario Sociali
sobre la reglamentacién de los productos derivado
cerdo ibérico.

Para la presentacién de esta iniciativa y su defe
tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlament
Socialista, sefior Amarillo.

El seAiorAMARILLO DOBLADO: Esta proposi-
cion no de ley la tenemos que incardinar en la situe
por la cual atraviesa todo el sector ganadero eurc
como consecuencia de la crisis que hemos tenido ¢
vacas locas y de algunas otras anteriores. Es dec
toda Europa se replantea una nueva manera de ¢
der la ganaderia. En ella ya algunos paises comc
mania o como Francia han dado los primeros p
para favorecer una extension del sistema que cor
en una mejor relaciéon entre el aprovechamiento d
recursos naturales y la alimentacién del ganadc
definitiva, aunque de eso tendremos tiempo de hi
porgque hay alguna otra proposicién no de ley del G
Parlamentario Socialista marcando las pautas de «
debe hacerse esta reordenacion, la filosofia que s
ce es que debemos tener sumo cuidado en como
zamos los sistemas agrarios en relacion con la ali
tacion del ganado y muy particularmente cuando
sistemas agrarios coinciden con ecosistemas. El
de la dehesa mediterranea es claro, en él coinci
sistema agrario con un ecosistema natural. En este
tido, en la dehesa, que abarca una extension
importante de la peninsula Ibérica, a través de Anc
cia, Extremadura, parte sur de Castillay Ledn y pi
muy importantes de la franja mediterranea, tenem
posibilidad de la extensién, ampliacién y manutent
de un sector ganadero, porcino, muy importante.
otro lado, el porcino que se sustenta en la dehe:
porcino ibérico, es una raza autéctona enormem
adaptada a este medio y sus productos, que estan
nados en un porcentaje abrumadoramente grand
transformacion, constituyen un elemento muy img
tante en la industria de la carne del porcino; prec
mente los elementos derivados (embutidos, jamc
paleta) constituyen un paradigma para la exporta
como elementos cérnicos espafioles en todos los
cados internacionales y nacionales. En este senti
impone, que es lo que pretende la proposicién n

:ley, establecer aquellas pautas legales que nos permi-
jdian, por un lado, el mejor aprovechamiento de la dehe-
sa, el mantenimiento de la raza de tal manera que no se
pierda y que se tenga la garantia de que es producto
ibérico aquel que deriva del cerdo ibérico —no aquel
gue simplemente tiene la pezufia negra, que es otra
cosa muy distinta, sino que realmente su genética
corresponde al tronco ibérico— vy, por otro lado, esta-
blecer aquellas pautas industriales que provocarian que
la elaboracion de estos productos se hiciese conforme a
»un protocolo de actuacidon que permitiese que aquel
dieoducto que salga de la industria responda a la especi-
tlcacion que se dice; en otras palabras, que un jamén
fisdrico tenga el tiempo suficiente de cura, lo mismo
que una paleta ibérica y que los lomos, a fin de que este
18a@rado permita después que sea etiquetado correcta-
inivente. El etiquetado es un signo de identificacion que
permite que el consumidor —sin que pueda confundir-
se y sin que pueda ser confundido, son dos cosas dis-
tintas y ambas cosas hay que proteger— no se confun-
if8. Hay que penar severamente a quien pueda
Yeonfundir y hay que propiciar que el consumidor no se
2da@dfunda, por tanto, habra que disponer de aquel eti-
rg@@tado que permita perfectamente su identificacion.
1®eflese sentido va nuestra proposiciéon no de ley.
AleCuando nosotros aludimos a que la reproductora sea
s§iémpre ibérica, recordamos lo que la genética nos dice
sisténo elementos de transmision de caracteristicas. No
lgsiero entrar en un debate técnico pero, aunque la
kerencia se hace por parte nuclear, hay elementos que
oy estan en el nicleo y son transmitidos solamente por
Ipomadre. Evidentemente los cruces con verracos auto-
dfirados, aunque se han sancionado ya por la industria,
byarmiten que las caracteristicas esenciales del jamoén,
Jtié-los productos derivados del tronco ibérico, se man-
1@8Ragan, como seria la Duroc, la Jersey y la Duroc-Jer-
s§®y. Hay que asegurar que la bellota, que es la que le va
:@sdar las caracteristicas organolépticas a la carne, a los
gerdductos derivados del porcino, sea lo suficientemen-
genprolongada para garantizar la calidad adecuada.
ndgcemos alusion a los periodos de elaboracion de los
aproductos ibéricos y los concretamos, tal y como se
‘thsva haciendo secularmente y segun los estudios que
shlay al respecto por los institutos encargados en estas
dnvestigaciones y por alguna facultad de veterinaria;
Peain orientados a dar 365 dias para las paletas, 600 dias
apeta los jamones y 80 dias para la cafia de lomo. Esta
:mi@rmativa debe tener un carécter general para todos los
lpstieluctos y no debe haber diferenciacién alguna entre
fokelaborados para el interior o para el exterior. Por
dtanto, las elaboraciones deben ser Gnicas, aunque los
sancargos puedan ser ex profeso con un destino. La nor-
1esativa debe tener un caracter unificador dentro del
i&stado. Esta es una norma de Espafia, una norma del
rjamoén ibérico espafiol, de la paleta ibérica espafiola y,
se tanto, es una normativa que debe ser de caracter
1 désico pero unificador dentro de todo el Estado. El con-
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trol, I6gicamente, tendra que realizarse en colabore
con las comunidades auténomas y con otras entic
colaboradoras que estan especializadas, ya que el
casos habra control de industria y en otros sera cc
de registro de animales, tanto hembras como ma
En todos los casos las organizaciones profesior
agrarias y las organizaciones provinciales de indus
les pueden colaborar y se tendra que contar con ell
los mecanismos de control, cada una en sus ca
respectivos. Asimismo, la norma debe aplicarse a t
los animales, carnes y productos criados y obtenic
elaborados dentro del Estado espafiol. Esta nc
obviamente, debe ser acorde y concorde con lo ya
blecido por las denominaciones de origen.
Finalmente, la proposicién no de ley hace alusic
etiquetado. El etiquetado debe ser lo suficientem
claro para la identificacién del producto por el cor
midor. Hay que tener en cuenta que esta norma
obligar en algunos casos a establecer nuevos moc
fabricacion y de tratar el ganado, por tanto, debe e\
se gue haya perjuicios a terceros y se debe estal
un periodo lo suficientemente amplio que permit
adaptacion de productores e industriales a la norm

El sefiorPRESIDENTE: ¢ Grupos parlamentaric
gue deseen interveni(Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergén
Unio) tiene la palabra el sefior Companys.

El sefiorCOMPANYS SANFELIU: He leido con
mucha atencién la proposicién no de ley presentad
el Grupo Socialista; he escuchado con interés la €
sicion de motivos realizada por el sefior Amarillo
proposicion no de ley esta practicamente cerrads
mi opinién, mas que una proposicion no de ley ter
gue ser un proyecto de ley. A partir de esta propt
dificilmente se puede consultar con el sector; yo n
si se ha consultado. En la intervencion del sefior £
rillo si se ha dicho que se debia hacer una prop!
consensuada con el sector, y yo estoy absolutamel
acuerdo.

Por otra parte se hace referencia a los plazos
tampoco es propio de una proposicion no de ley, qt
mucho mas genérica, ya que se insta al Gobierno
gue actle en una direccion. La propuesta es mas d
yecto de ley, ya que se cifie exactamente a la qu
dria que hacer el Gobierno. Por lo tanto, nosotros
yaremos cualquier accién que vaya en la linea de
los consumidores tengan mayor seguridad sobre Ic
estan consumiendo. No obstante, cualquiera de
propuestas las debe hacer el Ejecutivo mediante
proposicion no de ley, pero pienso que el camino
adecuado es a través del proyecto de ley.

El sefiorPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament;
rio Popular tiene la palabra su portavoz, el sefior £
rez Alvarez.

SIONE| sefiorALVAREZ ALVAREZ: Sefiorias, creo en
wkepreocupacion del sefior Amarillo en este momento
pwsel sector del porcino ibérico, dada la importancia
ok tiene este sector ganadero para nuestra tierra extre-
nogefa. Pero también la tenia cuando el sefior Amarillo
ab¥a consejero de Agricultura de la Junta de Extremadu-
ria-y en Espafa gobernaba el PSOE, y ni el Gobierno de
ida@macion entonces ni el Gobierno de la comunidad
eatremefia se preocuparon nada o casi nada por regular
deste sector productivo. Esa es la realidad. Me parece
y$)@e el Grupo Parlamentario Socialista como alternativa
nl&, gobierno debe estar bien informado de las iniciati-
:stas del Gobierno del Partido Popular, sobre todo cuan-
do este Gobierno oferta dialogo y colaboracién a secto-
| s sociales y productivos de la sociedad sobre asuntos
rgee les afectan para que participen en los mismos y,
sypor ello, son asuntos de publico conocimiento. Lo que
/ang extrafia muchisimo es que al sefior Amarillo no le
yhdga llegado esa informacion o quizas le haya llegado
talemasiado bien y podemos estar ante un caso de fili-
duggterismo politicgRumores.) con lo que eso signifi-

za de intentar aprovechar un trabajo y una iniciativa del
.Gobierno, como demostraré a continuacion, y de la
Administracién central, para ocultar su falta de preocu-
spacion historica cuando se tenian responsabilidades
politicas en la Junta de Extremadura y en el Gobierno
iae la nacion.

Sefiorias, el Gobierno del Partido Popular viene tra-
bajando desde el afio 1998 en la redaccion de la norma-
tiva que regulara la calidad de los productos derivados
jpied cerdo ibérico (jamones, paletas y cafia de lomo) ela-

(hmrados en Espafia mediante un proyecto de real decre-
leo que ha tenido el siguiente calendario. Se redacta el
Brimer texto del proyecto en julio de 1998, siendo rea-
Ifiaado en la reunién en la que asisten la directora gene-
st y lo subdirectores, sefiora Nieto y sefiores Vallejo,
) Bbscoso y de la Jara. El 15 de diciembre de 1998, se
naantiene una reunion con la organizaciones represen-
eigttivas del sector (Aeceriber, Anprogapor, Asaja, Ccae,
t€Cdag-Ir, Upa, Aice y Asocarne), entregandose a los
asistentes el texto del proyecto de norma, pidiéndoles
quiservaciones del mismo. El texto entregado incluia
adiferenciacion racial entre cerdos ibérico puros —el
Jai@n por cien— y cerdos ibéricos con mas del cincuen-
pagaor ciento procedentes de reproductoras puras. Todas
tlas-organizaciones presentaron escritos de observacio-
pees manifestando las organizaciones industriales su
queosicion a la existencia de normas de calidad en el
qaso de Asocarne y oposicion a la diferenciacion racial
stasel caso de Aice. Recogidas las observaciones de las
LARDCIaciones representativas, se remitié con fecha de
na8 de marzo de 1999 al secretario general de Agricultu-
ra y Alimentacion y al secretario general técnico la
norma para su conocimiento y el preceptivo informe,
-que incluye todavia diferenciacién racial entre ibéricos
vpuros e ibéricos. Recibido el informe de la secretaria
general técnica, se remitié a consulta a todas las comu-
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nidades auténomas con carta del subsecretari
fecha 18 de abril de 1999. Los informes de las conr
dades auténomas de Andalucia, Castilla y Lec
Extremadura proponen la eliminacion de diferen
cion racial entre ibéricos puros e ibéricos, recogie
solamente el concepto racial de ibérico como aque
procede de reproductora ibérica pura cruzada
machos ibéricos Duroc, Duroc-Jersey o cruzado
ibéricos y Duroc. Se decide con fecha 12 de j
de 1999 eliminar la diferenciacion racial y con fes
15 de julio de 1999 se remite el proyecto de real de
to a la Secretaria General Técnica del departamr
para su tramitacion. El proyecto es informado pc
Ministerio de Sanidad y Consumo y remitido a
Comision interministerial de organizacion alimenta
que lo informa favorablemente. Y con fecha 21 de @
bre de 1999 se remite a la Secretaria General Té
para su traslado a la Comision Europea el proyect
norma, finalizando el plazo dgatu qug establecidc
en el articulo 9 de la Directiva 34/98, el 25 de abril
afio 2000. Con fecha 11 de julio del afio 2000 se 1
tiene una reunién con la organizacién represent:
del sector y la asistencia del sefior ministro, como
secuencia, una parte minoritaria del sector, Asoc:
propone que los cruces de la definicién de ibérico
ceda tanto de madre reproductora ibérica pura con
macho reproductor ibérico puro y la diferenciac
entre ibérico e ibérico puro propuesta poro Aeceri
El resto del sector y la Administracién apoyan la r
cién original del proyecto.

El proyecto de real decreto, este proyecto del gt
expuesto la tramitacién, lo ha elaborado el Ministi
de Agricultura, Pesca y Alimentacion atendiend
demanda, practicamente unanime, del sector del «
ibérico. Efectivamente ha reconocido el sefior Ama
gue es un sector importantisimo en la economi
nuestro pais, y especialmente en la del oeste per
lar. Este sector observa competencias desleales e
so fraudulentas para el consumidor. El sector d
ante todo transparencia y que la horma que se ha¢
de minimos, con el fin de garantizar la identidad
producto y su calidad. Por ello considera el secto
porcino ibérico que es a través de las madres —c
también se ha dicho anteriormente— reproduct
puras como se garantizan mejor esos aspecto
Ministerio de Agricultura regulara posteriormente
pureza del cerdo ibérico, estableciendo valores ge
cos a través del ADN o cualquier otro medio que
sumamente fiable. Esta regulacion sobre la pureza
bién sera de minimos y lo que no se contemplara e
proyecto de real decreto, para evitar desorientaci
confusion al consumidor, es la catalogacion de ibé
selecto. En cuanto a los objetivos que pretende ct
guir el real decreto son: ordenar y clarificar el se
del cerdo ibérico, garantizar la calidad de sus pro
tos a través del control de la raza, la alimentacion
proceso de elaboracion, la defensa de la raza auté¢

) di cerdo ibérico, el fomento de una explotacion gana-
miera extensiva adaptada a un medio natural y la protec-
10§6n del medio ambiente, asegurando la supervivencia
i@e la dehesa de encina y alcornoque. En cuanto a las
1doestiones procedimentales se han seguido los siguien-
gies tramites: un informe de la Secretaria General Técni-
coa del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion,
de cumplimiento del articulo 24.2 de la Ley 50/1997;
lion informe de la Secretaria General Técnica del Minis-
1terio de Sanidad y Consumo, en cumplimiento del
sraismo articulo; audiencia a los interesados; se han
)yimecho consultas a las comunidades auténomas y se han
emitido informes de la Subdireccion General de Orde-
lmacion Normativa, de la Direccion del &rea de Agricul-
aura de la Delegacion del Gobierno en Extremadura, de
tla Subdireccién General de Andlisis y de la Subdirec-
nig@n General de Denominaciones de Calidad.
) deSefiorias, como pueden comprobar, no se puede
decir que este proyecto de real decreto se haya elabora-
ldlo con nocturnidad ni precipitaciéon alguna, y desde
idnego todo el sector productivo del porcino ibérico esta
‘imbcorriente de la tramitacion de esta normay esta parti-
aripando en su elaboracion. Sin embargo, al sefior Ama-
‘m#lo no parece que le haya llegado la informacién sobre
resta cuestion. El proyecto de real decreto, en su exposi-
Jalén de motivos, justifica la necesidad de la norma de
ynalidad por la correcta y leal competencia en el merca-
i@o y por la defensa de los consumidores, al mismo
ldiempo que establece la normativa con caracter basico
estatal y declara que han sido consultadas las comuni-
»fhedes autbnomas y los sectores afectados, asi como
rimmbién que cuenta con el informe favorable de la
I@omision interministerial para la ordenacion alimenta-
2rdo Consta el real decreto de tres articulos, una disposi-
lloion adicional y dos disposiciones finales, sefialando
de la Ultima de éstas que la entrada en vigor del mismo
nseiproducird al afio de su publicacion en el Boletin Ofi-
1clat del Estado. El proyecto de real decreto dispone de
s@manejo, y es en él donde la bola de cristal adivinatoria
adassefior Amarillo, digna de Rappel, ha encontrado una
lpkerfecta sintonia entre el proyecto del Gobierno y su
daloposicién no de ley. Cuando ha estado haciendo refe-
)ymEmcia a su proposicién mas bien parecia el portavoz
rdsl Ministerio de Agricultura exponiendo el anejo y el
.rédl decreto; como muy bien ha observado el portavoz
lale Convergéncia i Unié, mas bien era como si estuvie-
1iéd-explicando un proyecto de ley.
sealLos puntos que establece la proposicion no de ley
aon 12 y el anejo del real decreto tiene 12 puntos tam-
| b, Es mucha casualidad; fijense. El punto primero
mdice que las reproductoras serén ibéricas puras vy, el
isegundo, que los verracos podran ser ibéricos o de tron-
1ee-ibérico Duroc o Duroc-Jersey. Leo textualmente lo
tgue dice el anejo en su punto 4.1: Raza. Alos efectos de
uo-dispuesto en la presente disposicién se considera
/adrdo ibérico el procedente del cruce de reproductora
tidréxica pura con macho reproductor de la raza ibérica
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Duroc o Duroc-Jersey puro o resultante de cruce «
ellas. Se considera cerdo ibérico selecto el procec
del cruce de reproductoras ibéricos puros. El puntc
cero dice que la alimentacion montanera debera sel
cientemente prolongada. El punto cuarto del anejo
Alimentacion. Considerando la alimentacion a la gL
animal ha sido sometido antes del sacrificio se distil
cerdo ibérico de bellota terminado montanera aque
se destina al sacrificio inmediatamente despué:
aprovechamiento de la montanera y que al menos |
las siguientes caracteristicas: a) edad minima de er
en montanera 12 meses, peso medio de entrada er
tanera a cada partida comprendido entre 300 Kil
1.115 kilos (de siete a 10 arrobas) y la reposicién
como minimo de 51,75 kilos (cuatro arrobas y mec
b) cerdo ibérico de recebo o terminado en recebo, i
gue después de reponer un minimo de 28,75 Kkilc
régimen de montanera a la que ha entrado con un
mo de 10 meses de edad su cebo es completado m
te el aporte de piensos constituidos fundamentalrr
por cereales y leguminosas; c) cerdo ibérico de ¢
aguel cuya alimentacién hasta alcanzar el peso de
ficio se basa en piensos constituidos fundamentaln
por cereales y leguminosas, la edad minima 10 m
El punto cuarto de la proposicion habla de los peri
de elaboracion. El anejo dice que el tiempo minimc
proceso de elaboracién de jamones y paletas ibé
constara de las siguientes fases: salazén, lavado,

vado, secado y envejecimiento; el tiempo minimc de!

elaboracién sera de 300 dias para las paletas y 42

para los jamones, y el tiempo minimo de elabora i %

del lomo embuchado sera de 80 dias. Fijense s
coincidencias. Los puntos quinto y sexto dicen gt
normativa debe tener caracter general para todc
productores; en el predmbulo se establece que la a
cion de esta norma tendra caracter basico. El puntc
timo alude a quién debe realizar el control. El arti

segundo dice que el sistema de control y certificaci n&

aplicar a todas y cada una de las fases de produc
transformacion y comercializacién incluird una se

de controles a cargo de organismos independie t
dichos organismos reuniran los criterios establec 1

en las normas europeas nimeros N4501 y N45C
deberan disponer del oportuno certificado de acre
cion. El punto nueve dice que la norma se aplice

todos los animales y carnes. El anejo, en su puntc tgy

cero, dice: Ambito de aplicacion. La presente norm
aplicara a todos los productos definidos y elabor:
en territorio nacional. El punto décimo dice que
norma debe ser acorde con lo establecido por las (
minaciones de origen. Fijense lo que dice el pi
cuarto: Sin perjuicio de normas mas estrictas estalt
das para los productos amparados por denominac
de origen e indicaciones geograficas protegidas .
factores que determine la calidad seran los siguie
El punto decimoprimero coincide también con el d
moprimero del anejo. El decimoprimero del an

nirabla del etiquetado y dice que, sin perjuicio de lo esta-
shtecido en el Real Decreto 1334/1999, de 31 de julio,
tgoer el que se aprueba la norma general de etiquetado,
spfiesentacion y publicidad de los productos alimenta-
ic@s y teniendo en cuenta lo dispuesto en el Real Decre-
1 1904/1993, la denominacion de venta de los produc-
jytes descritos en la presente norma deberan incluir las
gdesignaciones de calidad establecidas en funcion de la
daka. Por ultimo, el punto duodécimo dice que se esta-
sirhecera el periodo de transicion. El articulo tercero del
regrl decreto dice que para aquellas reproductoras que
n@rsean de raza ibérica pura y que se encuentren en pro-
glyccion en la fecha de publicacion del presente real
glgcreto se establecerd un periodo transitorio de 18
1eses para adaptarse a la norma. La disposicion final
qqtge gue la presente norma de calidad entrara en vigor
; @pfio de su publicacion.
siniSefiorias, como habran podido comprobar, la propo-
digon no de ley del Grupo Socialista es innecesaria a la
syigta de los trabajos que de forma rigurosa esta llevan-
,@(9, a cabo el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimen-
d@¢ion para establecer una norma de calidad de los pro-
sHctos derivados del cerdo ibérico y que se encuentra
S(ae@_el tramo final de su tramitacion. Por ello, el Grupo
jBopular de manera fundada solicita al ponente del
darupo Socialista la retirada de la presente proposicion
iy de ley y que se continue con la tramitacion del pro-
)élﬂac?:_to de real decreto por parte del Ministerio de Agri-
tura, Pesca y Alimentacion, teniendo en cuenta que
pre es mejor el original que no una mala copia.
. Porque, sefior Amarillo, es una pena que con el jamén,
aleta y el lomo ibérico haya usted obtenido una
.morcillay de mala calidad. Con productos tan nobles y
“de tanta calidad no se puede hacer €Strios sefio-
:If S diputados: Muy bien.~El sefior Amarillo Dobla-
Hé%_plde la palabra.)

>

Jlo El sefiorPRESIDENTE: ¢A qué efectos quiere

dtervenir, sefior Amarillo?

'€ El sefiorAMARILLO DOBLADO: Sefior presi-
B8nte, entre otras lindezas, se nos ha tachado de filibus-
%ismo, y es dificil de entender que se le niegue al Par-
-Ja¥nento de Espafia y a esta Comisién que ilustre al
',tl’_aj“ecutivo. Se puede consultar a todo el mundo, y me
%drece muy bien que se haga, pero al Parlamento no;
Sé‘riosamente, el Parlamento no puede dar su opinion.
L

J10SE| sefiorPRESIDENTE: Sefior Amarillo, le voy a

l8ar la palabra por dos minutos porque, a mi juicio, ha
2hAbido una alusion clara a su actuacion personal. Le
NfBgaria que se centrase en las actuaciones que le han
€ighputado, sobre todo para no reabrir el debate y no

e@ser que dar otra vez participacioén a todos los grupos.
los

iteskl sefiorAMARILLO DOBLADO: Lo primero
ctiue sorprende es que si hay coincidencia, como se dice
jque la hay —aunque si se lee con atencion no es tanta,
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ni mucho menos—, se moleste tanto el Grupo Pog
Yo estaria por lo contrario, que en vez de utiliza
improperio y el insulto de filibustero para arriba y f
bustero para abajo, hubieran empezado diciendo g
alegraban de que en una cuestion tan importante
ésta del cerdo ibérico el grupo mayoritario de la of
cién coincidiera precisamente con el grupo que so
ne al Gobierno. Pero no sucede asi. ¢ Qué quererr
bien de los ganaderos y alegrarnos cuando coincid
o simplemente jugamos bazas politicas, no nos «
mos lo que hacemos y se molestan porgue coin
mos? No es correcto llamar a eso filibusterismo
pediria que lo retirase, pues la palabra es totalrr
impropia. Creo que ha sido un exceso verbal bas
poco meditado. Me parece muy bien que todo el mi
hable y opine y no tiene sentido negar a la Comisic
Agricultura que se pronuncie, de manera coincider
no —y si es coincidente mejor—, sobre cualquier t:
agrario y sobre éste en particular. Seria bueno qu
alegraramos de la coincidencia y no que nos lamer
mMos porque no coincidimos.

El sefiorPRESIDENTE: Como ha habido una alr
sion, tiene la palabra el sefior Alvarez Alvarez, pare
si retira la palabra filibusterismo.

El sefior ALVAREZ ALVAREZ: En ningln
momento la palabra filibusterismo ha querido ser p
rativa. Lo que si le digo es que es un recurso dialé
gue se utiliza en todos los Parlamentos del mu
Viene a decir que cuando hay un trabajo elabor
como en este caso, por parte del Gobierno, no es
tuno venir a suplir este trabajo, que como he demc
do punto por punto es totalmente coincidente y s
hecho de manera rigurosa y seria, atendiendo

comunidades auténomas y a los sectores implice 18

para que los colectivos afectados puedan tener ope

hacer aportaciones a ese proyecto de ley. Lo que ' o

pedido es que retiren esta proposidiéhsenor Pliego
Cubero: No la retiramos.)al ser coincidente, porgt

¢a qué se va a instar al Gobierno cuando ya ha pre v &ty

llar. RELATIVA A LA INSTAURACION DE LA
el TARIFA UNICA PARA LAS IMPORTACIO-
-  NES DE BANANO. PRESENTADA POR EL
le SsGRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
omo(Numero de expediente 161/000132.)
)Si-
tie-El sefioPRESIDENTE: Pasamos a continuacion al
)sleddate de la proposicion que figura en el orden del dia
TEmh el nimero 1, cuyo autor es el Grupo Parlamentario
‘Bpocialista, relativa a la instauracion de la tarifa Unica
Gmara las importaciones de banano, tiene la palabra su
Ysortavoz el sefior Hernandez Rodriguez.
:nte
inteEl seiorHERNANDEZ RODRIGUEZ: Sefiorias,
1decia el fundador y director del prestigioso didrmo
| Mdndeque los hechos son sagrados y las opiniones
dibres. En funcién de hechos constatables que se vienen
nproduciendo desde 1997, cada vez somos mas los cana-
M@$ —desde luego yo estoy entre ellos— que tenemos
a@opinion —aque coincide con unas palabras de Ade-
nauer— de que la manera mas segura de calmar a un
tigre es dejar que te devore. Cada vez somos mas los
“canarios que tenemos la impresién de que las multina-
V&ibnales norteamericanas estan devorando el platano
de Canarias. De aquellos tres pilares que sustentaban
la OCM del platano que entr6 en vigor el primero de
julio de 1993, ya hemos perdido en 1997-98 el partena-
Hado, que era una ayuda a la comercializacion de las
USRducciones comunitarias, y estamos en trance de per-
er, a partir del primero de enero de 2006, el sistema de
ntingentes, que no es ni mMas ni menos que lo que
.p Arantiza la comercializacion del platano comunitario.
"2 Bué nos queda? Nos queda, de aquella OCM del pla-
0, un sistema transitorio, como decia antes, hasta el
gmero de diciembre de 2006, en el que se mantendra
€' sistema de contingentes, pero con ajustes de tal cali-
Ohfk que a partir de la entrada en vigor del sistema tran-
sitorio de primer llegado, primer servido, carrera de
,barcos, habrd mas platanos en el mercado, porque los
“latinoamericanos van a utilizar —ya esta decidido—
; 190.000 toneladas de la cuota ACP que estos no uti-

todas y cada una de las actuaciones que se soli i an

como he demostrado, con ese proyecto de real dec
Por tanto, si el Grupo Socialista y su portavoz se
Amarillo no tenian conocimiento de este real decre
la vista de las explicaciones que he dado, creo g
gue procederia seria que la retiraf&h.sefior Pliego
Cubero: No la retiramos.)

El sefiorPRESIDENTE: Como hay una peticio
del Grupo Popular de que retiren su proposicion, s
Amarillo, ¢ la retiran?

El sefiorAMARILLO DOBLADO: Mantenemos
la proposicion y desde luego nuestros conocimie
semanticos distan mucho de los del portavoz del G
Popular sobre como entiende la palabra filibusteris

. E’@n Nos queda la ayuda compensatoria, que ira dis-
sgynuyendo, parece obvio, a medida que lo vaya hacien-
,dg el precio de los platanos como consecuencia de una
gdngyor cantidad de platanos en el mercado, al perderse
el sistema de contingentacién. En consecuencia, en una
economia de libre mercado, lo Iégico y natural es que

el precio de los platanos disminuya. Esta situacion se

complica todavia mas a raiz del acuerdo de la Unién
flovropea de favorecer el desarrollo de los 48 paises mas
pobres de la tierra facilitando el acceso de sus produc-
ciones al mercado de la Unién Europea con arancel

cero. Hay, efectivamente, una moratoria para tres pro-

tdectos sensibles para los paises productores comunita-
upos, como son el azdcar, el arroz y el platano, pero eso
nlo. Unico que hace es alargar algo mas el horizonte.

5326



CONGRESO

13 bE MARzO DE 2001.—NUm. 180

La reforma de la organizacion comun de merc
del platano aprobada en diciembre Gltimo incluye
fases: una primera en un periodo transitorio, ci
decia antes, hasta el 31 de diciembre de 2005,
periodo definitivo. El periodo definitivo, a partir ¢
primero de enero de 2006, implica la desaparicid
todos los contingentes por origen y el mantenimie
de un arancel de entrada al mercado comunitario
las producciones no comunitarias. La cuantia est
determinar y si se mantiene en los términos qu
recogen en el debate de los dltimos dos afos, p:
gue también perderemos ahi, puesto que para qt
platanos comunitarios pudieran acceder a los merc¢
europeos comunitarios en un precio que pudier
competitivo con los platanos producidos en el ¢
dolar principalmente, habria que establecer un are
de 414-420 euros por tonelada y los americano
aceptan mas alla de 115 euros-tonelada. El pel
definitivo de esa reforma implica también el mante
miento de la ayuda compensatoria por pérdida de
de los productores comunitarios, asi como la posi
dad de aplicacién de medidas de apoyo a los prod
res mas vulnerables y dependientes.

Quisiera detenerme brevemente en algo que r
cuestiona, que es el mantenimiento de la ayuda
pensatoria por pérdida de renta de los product
comunitarios. Ahi coincido con los argumentos que
utilizado nuestro ministro de Asuntos Exteriores
sefior Pigué, cuando manifestaba en junio altim
rotundo rechazo a la desaparicion de los continge
entre otras cosas porque un régimen tarifario no :
sostenible en el tiempo por el presupuesto comuni
y supondria la desaparicion a medio plazo de la
duccién comunitaria del platano, especialmente
Canarias. El sefior Piqgué manifestaba el rechaz
Espafa a la desaparicion de un sistema de contin
para la organizacién comun de mercado del platan
gue en su opinion la aplicacién del arancel Unicc
seria sostenible desde el punto de vista del presug
comunitario y conllevaria a medio plazo la desag
cion de las producciones del platano en los pe
comunitarios y en las islas Canarias. Coincido pl¢
mente con el argumento del sefior Piqué, puestc
hace afios que vengo manteniendo esa opinion, cc
tamente desde 1997, cuando la Union Europea p
ante el panel y ante el érgano de diferencias de la (
nizacion Mundial de Comercio los primeros ever
del conflicto planteado con las multinacionales
Gobierno norteamericano.

Decia que coincido plenamente con el argument
sefior Piqué. Todos sabemos que la ayuda comur
va en funcion de la comercializacion de las produc
nes, hasta tal punto que la ayuda compensatoria
por kilo de platano comunitario comercializado, y ps
ce obvio que con la eliminacién del contingente, qu
la garantia de la comercializacién de nuestro plate
habria de aumentarse de una manera espectacl

dogreso global de referencia para compensar la pérdida
lae renta a nuestros agricultores, consecuencia de la
noaida de la venta de platano y de su comercializacion,
rarestién que se presenta muy complicada, puesto que
Jla falta de dinero ha sido el argumento mas repetido en
Beuselas en este Ultimo afio cuando se planteaba alguna
1peeticion, y este serd asimismo uno de los hilos conduc-
yémees —el de la falta de dinero— de la politica agricola
sin la Union Europea, en linea con lo ya acordado en
r igdacion con las perspectivas financieras de la Agenda
reéeo0, situacion que se agrava todavia mas como conse-
2daoencia de la irrupcion de dos fendmenos no previstos,
w@bslel mal de las vacas locas y el de la fiebre aftosa, con
dercual hay que detraer todavia mas dinero de la politi-
‘@A agraria comun.
1ceMe gustaria manifestar que efectivamente esta pro-
posicién no de ley fue presentada en junio del afio pasa-
odi@, cuando estaba en plena efervescencia el debate
1s0bre la aplicacion de la tarifa Unica y se estaban bara-
ajgado otras posibilidades, pero al final fue por esta for-
ikiaula, la peor para nosotros, por la que se optd. Tengo
diseguridad, y estoy haciendo un juicio de valor indu-
dablemente, de que si hubiéramos debatido en aquellos
w®mentos esta proposicion no de ley, tanto el Grupo
oRepular como el de Coalicion Canaria y el resto de los
IrgIpos representados en el Congreso de los Diputados
ha habrian apoyado. Lo digo en funcion de las manifes-
d@hciones de las autoridades competentes en la materia,
fs ministros del Partido Popular a lo largo de este pro-
teeso desde 1997 —Loyola de Palacio, Jesus Posada,
eiMaluso el actual ministro Arias Cafiete—, y de que han
atenido la deferencia de acudir a La Palma, donde
imoemos estado acompafiandoles, porque este es un pro-
ddema que rebasa las fronteras partidarias, es un pro-
)ylmema para La Palma y para Canarias sustancialmente.
eMtesolo hay que considerar el platano en Canarias
,g@sde el punto de vista de su importancia econémica y
remcial, sino que hay que tener en cuenta también las
Iekt@rsas funciones que cumple el producto, que ha sido
ugapaz de transformar radicalmente el paisaje en islas
sesmo La Palma, en el sur de Tenerife y en algunas
naonas de Gran Canaria. En este sentido, no me cabe
quiaguna duda de que tanto el Grupo Popular como el
1&edpo de Coalicion Canaria y el resto de grupos repre-
ssntados en el Congreso habrian apoyado esta proposi-
rgin no de ley.
os El Grupo Popular presenta una enmienda en la que,
alustancialmente, plantea seguir exigiendo de las autori-
dades comunitarias la eliminaciéon de la tarifa Unica,
driestion de la que ninguno dudamos, desde luego. Mas
@il de las légicas diferencias que podamos manifestar
icelacion a las estrategias que se juegan legitimamente
odesde cada grupo politico, no me cabe ninguna duda de
"@ue todos buscamos como objetivo comun el manteni-
» geento del cultivo del platano, porque somos conscien-
1083, especialmente en Canarias —yo creo que lo somos
do@bs—, de la importancia que tiene, sobre todo para
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algunas islas que nutren sus renglones econémicc
términos del 60 por ciento de su producto inte
bruto, casi exclusivamente de este producto. Desd
perspectiva, con relacién a la enmienda plantead:
el Grupo Popular, podria hacer una serie de matiz.
nes sobre lo que ha sido este proceso desde 199
aca, no porque coincida con el Gobierno del Pat
Popular al frente de la nacion, sino porque a part
ese momento es cuando las denuncias de las mt
cionales y del Gobierno de los Estados Unidos
puesto sobre la mesa la resolucion sobre la modi
cion de la OCM del platano, que entr6 en vigor, cc
decia antes, el primero de julio de 1996. No me «
ninguna duda, mas alla de las logicas diferencias ¢
tégicas que se plantean en los partidos, de que -
gueremos lo mismo, el mantenimiento de este cu
por la incidencia econémica, social y medioambie
gue tiene en Canarias, hasta tal punto que en al
isla no se concibe el paisaje sin la presencia del
no. En consecuencia, aun manteniendo, como m
nemos, alguna discrepancia de matiz con relacior
enmienda planteada por el Grupo Popular, la varr
apoyar.

El sefioPRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenti
rio Popular, tiene la palabra su portavoz sefior M

El sefiorMATO ADROVER: Voy a defender Iz

enmienda, aunque ya agradezco de antemano la » §

cion del portavoz del Grupo Socialista al admitirla.

embargo, tengo que reconocer que cuando come c&!
releer la proposicién no de ley del Grupo Social ;3

sobre el platano, que se presenté hace muchos 1
ya, tuve un doble sentimiento, por una parte, de [
en lo formal y, por otra, de convencimiento de i
habia distintos puntos de vista sobre el acuerdo g
proponia. Empiezo por el aspecto formal, que a v
parece poco importante, pero en este caso cre(
tiene un interés fundamental, porque denota claral
te la escasa voluntad y la escasa importancia g
Grupo Socialista ha otorgado en este Congreso d
Diputados a la defensa del platano. Me voy a exp
para que se entienda muy claramente.

La proposicién no de ley del Grupo Socialista se
senta el 16 de junio de 2000 siendo calificada p«
Mesa el dia 20 de junio del mismo mes; es decir,
transcurrido nueve meses desde su presentacion
su debate. En este caso, el periodo de nueve me
muy significativo; lo es en la vida humana efecti
mente —hablaban de embarazo—, pero también
respecto del platano. Usted sabe que nueve mese
periodo normal que tarda una platanera en parir -
plataneras paren y son nueve meses—. ¢ Han sido
sarios nueve meses para que el Grupo Socialis
diera cuenta de la importancia que el platano tiene
Canarias? Han sido nueve meses, pero tambié
habido diez comisiones de Agricultura en este Cor

ssery durante las mismas el Grupo Socialista ha incluido
@roposiciones no de ley relativas a la sanidad animal, a
-asedidas para el cultivo del girasol, al IVA, al cultivo
piel arroz, a ayudas a productores citricolas, sobre las
ciacas locas, sobre cultivo de semillas o material vege-
p@reansgeénico y sobre cuota lactea, entre otras. Como
ide puede comprobar, si el Partido Popular o el Gobier-
@@ hubieran tenido que esperar las iniciativas socialis-
litg para sacar adelante los temas, hoy no habria plata-
1as. Mientras el grupo decidia si incluia o no la
g&roposicion no de ley en el orden del dia de la Comi-
T¥)6n de Agricultura, el Gobierno se dedicaba a pedir la
ABBminacion de la tarifa Gnica, a negociar y a llevar a
sé@bo multiples reuniones de cara a lograr el manteni-
?Wﬂénto del sistema de contingentes y también a visitar
Y& Palma, como muy bien ha reconocido el portavoz
tabcialista. En este caso estoy convencido —me consta
I¥Y¢fque le conozco— que al portavoz socialista le preo-
a&%‘pa el tema del platano y hoy lo ha manifestado. Sin
r1rl7-‘1%ﬁbargo, me gustaria decir al portavoz socialista que
&réte de convencer a su grupo para que también le
‘¥iborte el platano.
Si analizamos el fondo de la proposicion, la exposi-

cién de motivos y la intervencion que ha hecho el por-
“tavoz socialista denotan lo que ha sido el norte en el
: rupo Socialista con relacion al platano, un largo con-
tencioso ya, una vision un tanto catastrofista y muy
i§imista. Si algo de bueno tiene que hayan transcurri-
;if|0 esos nueve meses es gque se ve que era erronea esa
gresion pesimista. La iniciativa estima que la refor-
;fpa de la OCM llegaba a su fin y que no va a satisfacer,
ue sea minimamente, a los agricultores y afiade
R afectaria muy negativamente al Archipiélago, con
Ljr@sultados nefastos para algunas islas. Si analizamos
Phjetivamente lo que ha sucedido hasta ahora, tendre-
Jd89s que concluir que se ha hecho la mejor de las nego-
iaciones posibles desde que se comenzoé a realizar las
\&listintas modificaciones de la OCM del platano, es
geir, en el afio 1994-1995, en que hubo un golpe fuer-
» igguando se pierde lo que se denomina el partenariado;
c8in embargo, como contraprestacion a esa pérdida, por
la ministra Loyola de Palacio, en una negociacién muy
rdificil y en la que tuve participacion como consejero de
fgricultura del Gobierno de Canarias en cuanto al
18Aguimiento, se logré un aumento muy significativo
18€&laingreso global de referencia y, por tanto, de la
egyesla compensatoria. Todos los sistemas que se han
aplanteado, y el portavoz socialista lo ha reconocido
ylgy, han ido en el sentido de mantener los contingentes
gsl@layuda compensatoria, nunca de que desaparezca
Jasta ayuda compensatoria. Ademas, se ha conseguido
1@ctecuar el sistema de adelantos a las necesidades de los
aaggicultores, se han incluido medios para ayudar a los
yaraductores a superar situaciones derivadas de desas-
1thes naturales y, lo que es mas importante, gracias a la
jn@inoria de bloqueo que se logré obtener, se pudo evitar
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la instauracion inmediata dariff only, que era lo qu
se venia pretendiendo por determinados paises.
El portavoz socialista quiza no ha hecho una lec
detenida o no ha resaltado alguna cuestién de
acuerdo, pero hay que decir que la Comision se «
promete a examinar el desarrollo econémico del st
del platano incluyendo el ingreso de los productor
teniendo en cuenta el impacto de los cambios ¢
comercializacion de los platanos comunitarios.
tanto, no esta planteado que a partir de 2006 nece
mente se ponga en vigor la tarifa Unica y, en todo «
aunque asi sea, habra elementos compensatorios
cientes tras el estudio y la evaluacién por parte ¢
Comisién para que no tenga perjuicios para La Pe
Discrepo notablemente de la posicion del porta
socialista en cuanto que el acuerdo que se produ;j
la peor férmula, y no sélo discrepo yo, que en este
no tiene importancia; sefior portavoz socialista, dis
pa la Asprocan, la Asociacion de Productores de C
rias, que publicamente dice: Desde Asprocan con
ramos que dada la dificultad de esta negociaciol
sido muy importante que se haya conseguido la ¢
bacién de esta modificacion de la OCM del pléate
por lo que es justo reconocer la labor realizada pc
negociadores espafioles. Con la diferencia de me
gue estamos diciendo pudieran existir y centrand
en la enmienda que hemos presentado, compari
con la proposicion no de ley presentada por el G
Socialista la importancia que tiene el sector platane
que todos conocemos. Ademas, es cierto que hi
logrado una unidad de actuacion entre todos los gr
politicos en el Parlamento Europeo, en el Parlam
de Canarias y espero que también en el Congre:
los Diputados. Debemos dejar cualquier tentacion
tidaria y trabajar unidos en la defensa de un secto
no sélo forma parte de la economia de las islas,
gue también y de forma relevante es un elem
medioambiental de primera magnitud. Aparte de
tampoco tenemos una alternativa a dicho cultivo vy,
tanto, lo tenemos que mantener por encima de tod
En cuanto al primer punto de la proposicién nc
ley, que pide al Gobierno que tome las medidas ne
rias para que en el seno de la Comision Europe
impida la instauracion de la tarifa Gnica para las im
taciones de banano, entendemos, en primer lugau
no seria la Comisién Europea sino el Consejo, per
todo caso, el Gobierno de Espafia solo no puede i
dir esta instauracioén de la tarifa. Por tanto, lo que «
mos proponiendo es que la Comision siga negoci
hasta que se encuentre una solucion sobre la be
contingentes con ayuda compensatoria y que gent
paz interna y externa. Por eso proponiamos la su
cion de ese primer parrafo por el gue insta al Gobi
a que mantenga la posicion defendida hasta ahore
impedir la instauracion de la tarifa Unica para
importaciones de banano. Esta solicitud es méas
cuada y tenemos el convencimiento de que el Gob

continda negociando una salida que impida la instaura-
cion de esta temida tarifa Unica, que, no nos olvidemos,
una es solo el objetivo de las multinacionales america-
@s6s, Sino también de algun socio comunitario apoyado
xde forma mas o menos directa por algun comisario
ceuropeo. Por lo que respecta al segundo apartado, la
ssplidaridad de los paises comunitarios se ha plasmado
Wa&e viene plasmando en numerosas ocasiones y cabe
‘oecordar la aprobacion del estatuto permanente, la
aderma del articulo 299.2 del Tratado o medidas como
asbPoseican. El compromiso no debe ser solamente de
sdiidaridad. Por dltimo, en cuanto a la segunda parte
adal mismo apartado, aunque publicitariamente sea bien
wnacibido y a los agricultores que puedan oir nuestras
'datervenciones seguramente les parezca muy bien que
) segproponga elevar sus actuales niveles de renta, ade-
:ands de tener escasa viabilidad, dados los presupuestos
reemunitarios, tendria otro peligro, que seria el de
um@eentivar nuevas plantaciones. Ademas, choca con lo
idpte el portavoz socialista ha manifestado hoy al decir
, hae temia la ayuda por pérdida de renta porque cada
ez hay menos dinero en la Comision. Eso se contradi-
10e frontalmente con lo que se recoge en la proposicion
Ilos de ley respecto a elevar los niveles de renta.

ice€s necesario apoyar la comercializacién, que es el
memer problema con el que nos vamos a encontrar,
npasa que los productores comunitarios no sufran mer-
1pTas en sus rentas. Creemos que existen, como también
‘dp planteado el portavoz socialista, otras amenazas,
noosno el uso inadecuado de la iniciativa EBA, aunque
IEEsestan poniendo —y se logré por parte del ministro
rde Asuntos Exteriores— frenos o clausulas de salva-
ogiarda que eviten esos problemas. No es el momento
)ya@e ampliar o de elevar sino de mantener el nivel de
emta de los agricultores. Otra cosa bien distinta es que
sis@ redistribuya de mejor manera esa ayuda por pérdida
nde renta que estan recibiendo ahora mismo los agricul-
siores. Ahi si podemos trabajar y suplir lo que es ayuda
opor pérdida de renta por una distribucién mucho mas
.justa, es decir, que se reciban las cantidades adecuadas
deara que esa medida de proteccién sea efectiva. Por esa
esgzONn es mas adecuado que el segundo punto quede asi:
Ape se realicen las gestiones necesarias para obtener un
asistema de regulacion que permita el mantenimiento
gied sector y la renta de los agricultores al menos en sus
, l@imeles actuales.
1peTermino agradeciendo nuevamente al Grupo Socia-
stesta que acepte, como ha anunciado su portavoz, la
nelomienda y solicitamos del resto de los grupos que lo
sdnaeen también y que apoyen esta proposicion no de ley.
rdkbemos seguir trabajando, como antes manifesté, en
ti@anarias y desarrollar las relaciones entre Asprocan,
r@@mbierno de Espafia y Gobierno y todos los grupos
paotiticos de Canarias, que han estado claramente uni-
agos en la defensa del platano. Ese ha sido uno de los
weejores valores y de los indiscutibles puntos de apoyo
e cara a solventar esa situacion que parecia se iba a
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acabar hace muchos afios. Si seguimos trabajandt
juntamente, la ayuda por pérdida de renta se se
manteniendo y los contingentes no desapareceran
su caso, habra alternativas validas que nos garar
unos niveles de renta similares, por lo menos, a los
tiene ahora mismo el sector productor canario.

El sefiorPRESIDENTE: Por ultimo, tiene la palzs
bra el portavoz del Grupo Parlamentario de Coali
Canaria, sefior Mardones.

El sefoMMARDONES SEVILLA: No hay cuestiér
de debate entre la iniciativa que ha traido el Gr
Socialista y la enmienda que ha presentado el G
Popular, porque el Reglamento lo resuelve, al retir
la iniciativa socialista, o que implica, como ha dic
su portavoz, el voto a la enmienda del Grupo Pop
al que también nos vamos a sumar. Aparte de las
nes puramente técnico-procesales y de que la enm
popular es la Gnica que se va a someter a votacic¢
primer lugar, consideramos que esta correctam
redactada, porque recoge lo que se ha venido m
niendo por las distintas administraciones, tanto pt
Gobierno central —Ministerio de Agricultura, Minist
rio de Asuntos Exteriores y representantes espafiol
otros foros de la Uniobn Europea— como por parte
Gobierno de Canarias e, igualmente, de su Parlam
Asimismo ha habido siempre una armonia entre
eurodiputados canarios del Partido Popular, del Pa
Socialista y de Coalicion Canaria en Bruselas a €
efectos, lo cual da una imagen de solidez.

¢,Dbénde estan las agresiones en relacion con
problema? Las agresiones vienen de Estados Uni
través del todopoderoso instrumento de la Orgar
cién Mundial de Comercio y de las presiones que t
cen las multinacionales bananeras norteamerican
el platano del area délar en el Caribe sobre Ecu:
Guatemala, etcétera, paises que son victimas de
este procedimiento de comercializacion agresive
banano del area ddlar, en contra del banano del ar
las regiones ultraperiféricas europeas, fundame
mente de Espafia, por Canarias, de los cultivos de
tugal en las islas de Madeira y de Francia en el Ce
Creemos, en primer lugar que esta enmienda se a
a la realidad, con las gestiones que viene realizan
Administracién espafiola. En segundo lugar, la re
cién del punto 2 me parece afortunada porque hab
un sistema de regulacién. Esto es importante, en Ic
a nivel canario y europeo estamos plenamente ide
cados. Aqui se habla de la mejor comercializacio
sus producciones, y afortunadamente se ha retira
iniciativa del Grupo Parlamentario Socialista. Con
ne no ponerlo en ningun papel porque la Union E
pea no imputa la comercializacién a los agriculto
En el sistema de comercializacion del platano car
interviene una serie de estamentos econdmicos, (
el agricultor que lo produce, a la naviera que lo em

amy lo transporta; en la Peninsula las camaras de madu-
uia&ion, los distribuidores y el detallista son otros secto-
yresmde control de la mercancia, y todo eso forma parte
icenuna comercializacién que no es cuestion de traer
caoui. Por tanto, me congratulo de que el Grupo Socia-
lista haya hecho este andlisis de prudencia de unas
situaciones que, como bien ha dicho el portavoz y ha
recordado el sefior Mato, vienen del afio pasado cuan-
@ se tenia la inquietud por la aplicacién de la tarifa
Unica. Todo ello va a posibilitar el voto unanime de la
Comision, que hara que podamos terminar esta sesion,
visto el orden del dia, con qué mejor, dada la vehemen-
IRPa que se ha puesto en el jamén ibérico, que tiene la
URsma trascendencia que para Canarias el platano, que
'&6n una buena entrada de jamon ibérico, seguida de un
l@stofado de conejo de monte, que es el protagonista de
l3¥ro de los puntos del orden del dia, y de un buen pos-
%@ -de fresas de Huelva y platanos de Canarias, y, como
>Aféha venido ninguna mocién del Rioja, me abstengo,
.,@iique tenemos en todas las comunidades auténomas
‘itRly buenos vinos para acomparfar este men(, para que,
8B-paz y concordia, demos un ejemplo ante la Organi-
" £Acion Mundial de Comercio y ante todas las agresio-
"nes que pueda sufrir cualquiera de estos productos que
“h@citado, donde nuestro voto siempre es solidario, en
debte caso con el banano, de armonia entre las distintas

’I’i'l%tancias que lo estamos defendiendo.
0s

lidog| sefioPRESIDENTE: A efectos de manifestar la
s@Septacion o no de la enmienda, tiene la palabra el
sefior Hernandez Rodriguez.
este
0s &| sefilorHERNANDEZ RODRIGUEZ: Quiero
Z@ecirle al sefior Mardones que ha leido mal. Yo no le
|&fstoy encargando en el punto 2 de la proposicién no de
S&Na los agricultores que comercialicen, sino que pedi-
J@fos que los paises comunitarios implementen un siste-
taskP que mejore la comercializacion.
delQuiero manifestar en nombre del Grupo Socialista
'3)de, a pesar de la intervencion del portavoz del Grupo
lt:f"opular, seguimos manteniendo el voto positivo.

or-
ibeEl sefiorPRESIDENTE: Suspendemos la sesion
lg®aun minuto a los efectos de hacer un llamamiento a
ads sefiores diputados para que vengan a (Btausa.)
ac-Me advierten los sefiores secretarios que del Grupo
aMito solamente podra votar uno.
guéPasamos a votar la proposicién no de ley que figura
tédh el orden del dia con el nimero 1, relativa a la instau-
égcion de la tarifa Gnica para las importaciones de bana-
;8 del Grupo Parlamentario Socialista, en los términos
&ue ha quedado tras el debate.
ro-
2s. Efectuada la votacion, dijo
ario
esdEl sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada por una-
\arimidad.
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Pasamos, a continuacion, a votar la proposicion
figura como namero 2, en relacion con el tratamie
aéreo con yoduro de plata para la dispersion de tor
tas, del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc

Jbkeielva a causa de los temporales del mes de diciembre

e 2000, del Grupo Parlamentario Mixto, segun el texto

1€l|-la transaccion leido por el portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular.

Efectuada la votacion, dijo

votos a favor, 14; en contra 23; abstenciones, un ..

El sefiolPRESIDENTE: Queda rechazada.

Pasamos a votar la proposicion no de ley que fi
en el orden del dia con el nimero 3, del Grupo P.
mentario Federal de Izquierda Unida, sobre medids
apoyo al trabajo que viene realizando la Fiscalia
corrupcion y la Agencia Europea Antifraude, en r
cion con las subvenciones recibidas por el cultivo
lino.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultadc
votos a favor, 15; en contra, 23.

El sefiolPRESIDENTE: Queda rechazada.

Pasamos a la votacion de la proposicidn no de
namero 4, sobre vacuna recombinante para com
enfermedades que afectan al conejo de monte
Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos a favor, 37; abstenciones, una.

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobada.
Pasamos a la votacion de la proposicion no de
numero 5, sobre dafos sufridos en el sector frese

El sefiorPRESIDENTE: Queda aprobado por una-
nimidad.
Uraa continuacion, votamos la proposicion no de ley
"'Gie figura en el orden del dia con el nimero 6, del
?upo Parlamentario Socialista, sobre la reglamenta-
‘r;_'i'c')n de los productos derivados del cerdo ibérico.
del Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 15; en contra, 23.

El sefiofPRESIDENTE: Queda rechazada.

Por dltimo, votamos la proposicién no de ley nime-
ro 7, relativa a las importaciones de productos pesque-
| procedentes de Marruecos, del Grupo Parlamenta-
\atgr Mixto, Blogue Nacionalista Galego.
de{Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 14; en contra, 23.

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.
Sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion.

leyEran las doce y cincuenta y cinco minutos del
ordediodia.
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