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PROPOSICION DE LEY

124/000004 Reforma parcial delaLey de Enjuiciamiento Criminal.

Remitida por € Senado.

LaMesadelaCémara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(124) Proposicion de Ley del Senado
124/000004
AUTOR: Senado.

Proposicion de Ley de reforma parcial de laLey de
Enjuiciamiento Criminal.

Acuerdo:

Considerando |o establecido en el articulo 125 del
Reglamento, encomendar su aprobacion con compe-
tencialegislativa plena, conforme al articulo 148 del
Reglamento, a la Comision de Justicia e Interior. Asi-
mismo, publicar en el BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES
GENERALES, estableciendo plazo de enmiendas, por un
periodo de quince dias habiles, quefinalizael dial7 de
mayo de 2002.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 23 de abril
de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso de
los Diputados, Piedad Garcia-Escudero Méarquez.

PROPOSICION DE LEY DE REFORMA PARCIAL
DE LA LEY DE ENJUICIAMIENTO CRIMINAL

Exposicién de motivos

Con frecuencia se advierte que los Senadores y
Diputados no tienen conocimiento previo de procedi-
mientos que les afectan y lo adquieren através de la
solicitud del suplicatorio o de los medios de comunica-
cion. En otras ocasiones conocen de |la existencia del
procedimiento pero no saben exactamente de qué seles
acusa, porgue no se les ha dado copia de la denuncia o
querella, no se les ha permitido tomar conocimiento de
las actuaciones, declarar ante €l Juez, proponer pruebas
y gjercer los demas derechos comunes de cual quier
imputado.

L as situaciones indicadas hacen de peor condicion a
los Senadores y Diputados en el gjercicio de los dere-
chosy garantias de defensa que el articulo 24.2 de la
Constitucién reconoce atodos en el dmbito pena. Ade-
mas, facilita la remision no justificada al Tribunal
Supremo de procedimientos que afectan a los aforados
y la consiguiente elevacion de suplicatorios, que po-
drian evitarse si aquéllos hubieran podido ofrecer su
version de los hechos. Asi, se alienta la presentacién de
guerellas o denuncias maliciosas, que buscan la reper-
cusion mediatica derivada de la solicitud de suplicato-
rioy delaintervencion del Tribunal Supremo.

L os anteriores inconvenientes podrian remediarse
estableciendo expresamente la aplicacion de lo estable-



CONGRESO

26 DE ABRIL DE 2002.—SERIE B. NUM. 234-1

cido en €l articulo 118, parrafo segundo, LECrim, alos
Senadores y Diputados, de suerte que deba ponerse
inmediatamente en su conocimiento laadmision de una
denuncia o querellay cualquier actuacion procesal de
la que derive laimputacion de un delito. Se establece-
ria también expresamente la facultad de asumir la con-
dicion de parte, tomar conocimiento de todas las actua-
cionesy obtener copia de dicha denuncia o querella, en
su caso; declarar voluntariamente ante el Juez, aportar
documentos, proponer pruebasy participar en las dili-
gencias probatorias.

Laanterior propuesta no vulneralo dispuesto en el
articulo 71.2 de la Constitucién espafiola, puesto que la
atribucién del Estatuto de «imputado» no requiere de
suplicatorio y laautorizacion parlamentaria se precisatan
solo para «inculpar» 0 «procesar», Pero no paraimputar.

La propuestatiene un antecedente parcial en la prac-
tica seguida por la Sala Segunda del Tribuna Supremo
de admitir la declaracién voluntaria del aforado, asisti-

do de Abogados y representado por Procurador, sin
necesidad de elevar suplicatorio alas Camaras.

La regulacién de la propuesta evita el riesgo de
autorizar una primera instruccion por el Juez que ini-
cialmente conocié del proceso, que podria desembocar
en una «inculpacion material» del aforado, vulnerando
tanto el fuero del parlamentario (articulo 71.3 CE)
como lagarantia de lainmunidad (articulo 72.2).

Por todo ello se propone la redaccion de un nuevo
articulo dela Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Articulo 118 bis.

Del mismo modo que en €l articulo anterior se pro-
cedera cuando se impute un acto punible contra un
Diputado o Senador, los cuales podran ejercitar su
derecho de defensa en los términos previstos en €l
articulo anterior, y todo ello sin perjuicio de lo previsto
en los articulos 71.2 y 3 de la Constitucién espafiola.»
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