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Presenta la interpelaciéon, en nombre del Grupo So-
cialista, el sefior Borrell Fontelles, que lamenta la
ausencia del sefior Rato en una interpelacion sobre
la asignacidn de los recursos que se obtienen por
privatizaciones. A continuacion, acusa al gobierno
de prometer que se arreglaran los problemas de las
infraestructuras, la reconversion de la mineria del
carbon, la reindustrializacién de Canarias y los
problemas de medio ambiente, entre otros, a cargo
de los ingresos que se obtengan con las privatiza-
ciones, cuando en su programa electoral se decia

gue el resultado de la privatizacién de las empresas
publicas se dedicaria integramente a la amortiza-
cidn de deuda y no a la financiacion del déficit.
Afiade que son contradictorias las manifestaciones
de algunos ministros, yendo a Asturias, por ejem-
plo, a decir que con los recursos que se obtengan de
las privatizaciones se va a financiar el plan de re-
conversion de la mineria del carbén, con lo que se
dijo en el programa electoral y con lo que dice cua-
renta y ocho horas después el sefior Barea. Hace
una serie de preguntas al sefior Ministro sobre el
particular y se refiere a la privatizaciones que se hi-
cieron en el Reino Unido con el partido conserva-
dor en el poder. Considera que el binomio liberali-
zacion-privatizacion no es ya una polémica, sino
una derrota, y teme que sucederd lo mismo en Es-
pafia si el Gobierno sigue actuando con el absoluto
obscurantismo que tanto contrasta con las exigen-
cias de transparencia en la anterior legislatura del
Partido Popular.

En nombre del Gobierno, contesta el sefior Ministro
de Industria y Energia (Piqué i Camps). Co-
mienza su intervencion poniendo de manifiesto la
ya conocida brillantez formal y expositiva del sefior
Borrell, con una especial habilidad para transfor-
mar determinadas anécdotas en categorias y, a par-
tir de ahi, ir transformando la propia evolucién ar-
gumental y el propio desarrollo de sus conceptos y
de sus argumentos en enormes falsedades.

Contesta al sefior Borrell que la politica del Gobier-
no en lo que se refiere al sector publico empresarial
del Estado responde estrictamente a lo que dice el
programa electoral del partido que da apoyo al Go-
bierno y que ha sido reiterado, a través de un acuer-
do del Consejo de Ministros de 29 de junio, en mul-
tiples intervenciones parlamentarias, en especial en
una comparencia del propio Ministro, a peticién
propia, a los ocho o nueve dias de ese acuerdo.

Respecto a la utilizacion de los recursos procedentes
de privatizaciones y a la cuantificacion de esas priva-
tizaciones, manifiesta que este programa tiene su
fundamento en contribuir a la modernizacion de la
economia espafiola y no en recaudar ni en hacer caja,
por lo que no esta de acuerdo con la afirmacién del
sefior Borrell de que el binomio liberalizacion-privati-
zacion se tenga que considerar como una derrota.
Afade que estan llevando a cabo un programa de pri-
vatizaciones porque creen en esa filosofia y porque
ellos cumplen con las normas estadisticas derivadas
de la cuantificacion, en términos de contabilidad na-
cional, de las cuentas publicas, que exigen que los in-
gresos procedentes de privatizaciones nunca vayan a
financiar el gasto corriente. Asegura que ellos los van
a utilizar en amortizar la deuda publica y en hacer
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aportaciones de capital y de activos financieros que
permitan la cofinanciacion con el sector privado de
determinadas infraestructuras, y no en financiar el
gasto corriente como hizo el anterior gobierno, y afia-
de que lo hacen con plena transparencia, consultan-
do con la SEC y con las autoridades de Bruselas. Por
ultimo, contesta a algunas de las anecdotas expues-
tas por el sefior Borrell sobre la aristocracia financie-
ra, el sueldo del presidente de Telefonica, etcétera.

Replica el sefior Borrell Fontelles, duplicando el se-
fior Ministro de Industria y Energia (Piqué i
Camps).

Pagina
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Presenta la interpelacion, en nombre del Grupo Parla-

mentario Federal de Izquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya, el sefior Fernadndez Sanchez. Pregun-
ta, en primer lugar, sobre los motivos que han im-
pulsado al Gobierno a aprobar una modificacion
sustancial de las tarifas telefénicas para el afio
1998, tarifas que aplicara la compafiia privada Te-
lefonica en sus servicios de telefonia basica. Asi-
mismo pregunta por qué el Gobierno del Partido
Popular ha aprobado las nuevas medidas a aplicar
por esta compafia antes de producirse la liberaliza-
cidn del sector, convirtiendo este sector basico y ne-
cesario en un producto caro.
Analiza a continuacion las medidas que contiene la
Orden Ministerial de 27 de marzo. Sefala que Telefo-
nica se va a colocar entre las compafiias méas caras
de nuestro entorno europeo y va a obtener unos be-
neficios adicionales proximos a los 38.000 millones
de pesetas. Asimismo pregunta si se ha hecho una
valoracion sobre la repercusion que esta subida va a
tener en el IPC. Considera que estas medidas distor-
sionan el proceso de privatizacién, el mercado, el
precio de las acciones y el proceso de colocacién de
las mismas. Estima que, de momento, la Unica con-
secuencia clara es la repercusiéon negativa para el
usuario y el incremento de los activos de Telefénica.

Contesta, en nombre del Gobierno, el sefior Ministro
de Fomento (Arias -Salgado y Montalvo), pi-
diendo, en primer lugar, disculpas por su retraso.
Considera que la interpelacién planteada tiene un
extraordinario interés para la inmensa mayoria de
los ciudadanos espafioles, pero afiade que hay que

preguntarse sobre si la cuestion ha de plantearse
Unica y exclusivamente en el &mbito espafiol, en el
ambito de la Unidn Europea o en el ambito plane-
tario, porque todos estamos inmersos en un proce-
so de liberalizacion de las telecomunicaciones, pro-
ceso acelerado después del acuerdo producido en el
ambito de la Organizacion Mundial del Comercio.
Recuerda a continuacién la legislacién comunitaria
y explica algunos extremos de la misma, preguntan-
dose sobre los efectos que tendria el que Telefénica
tuviera que prestar el servicio de telefonia local por
debajo de costes. Se refiere a las experiencias y a las
medidas adoptadas por otros paises ya liberalizados
y las compara con las que se van a tomar en Espa-
fia, concluyendo que Telefénica tiene todavia las ta-
rifas muy altas en relacién con la media europea en
lo que afecta al ambito provincial, interprovincial e
internacional, pero continla teniendo las tarifas
muy bajas en lo que afecta a la tarifa metropolitana.
Termina su intervencién manifestando que la Orden
Ministerial no sube la tarifas telefénicas, sino que
abre simplemente la posibilidad de que esas tarifas
suban, y se asume por parte del Gobierno el proceso
de reequilibrio tarifario, que es absolutamente im-
prescindible para una gran empresa espafola como
Telefénica, en un ambito de libre competencia.

Replica el sefior Fernandez Sanchez, duplicando el
seflor Ministro de Fomento (Arias-Salgado y
Montalvo).

En turno de fijacién de posiciones intervienen el se-
fior Morlan Gracia, del Grupo Parlamentario So-
cialista, y la sefiora Mato Adrover, del Grupo Par-
lamentario Popular.

Se suspende la sesién a las siete y cincuenta y cinco
minutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las cuatro y cinco minutos
de la tarde.

PREGUNTAS:

— DEL DIPUTADO DON JOSE LUIS RODRIGUEZ
ZAPATERO, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO, QUE FORMULA AL EXCMO. SR.
VICEPRESIDENTE PRIMERO DEL GOBIERNO
Y MINISTRO DE LA PRESIDENCIA: ;POR QUE
HA CESADO EL GOBIERNO DE SUS PUESTOS
DE TRABAJO A 3.000 PERSONAS AL SERVI-
ClO DE LA ADMINISTRACION DEL ESTADO?
(NUumero de expediente 180/000547)



- 3674 -

CONGRESO

16 pE ABRIL DE 1997.—NUM. 75

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

Punto IV del orden del dia: preguntas orales al Go-
bierno en Pleno.

Pregunta niumero 11, que formula al Gobierno el Di-
putado don José Luis Rodriguez Zapatero, del Grupo
Socialista.

Sefior Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Vicepresidente del Gobierno, desde el 6 de
mayo de 1996 el Gobierno del Partido Popular ha lle-
vado a cabo un amplisimo proceso de ceses de funcio-
narios, una auténtica purga sin precedentes en la Ad-
ministracion espafiola que, por cierto, continda dia a
dia. (Rumores.) Por ello le pregunto: ;por qué ha ce-
sado el Gobierno de sus puestos de trabajo a 3.000 per-
sonas al servicio de la Administracion?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Rodriguez
Zapatero.
Sefior Vicepresidente Primero del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO Y MINIS-
TRO DE LA PRESIDENCIA (Alvarez-Cascos Fernan-
dez): Gracias, sefior Presidente.

Sefior Rodriguez Zapatero, sus datos estan equivo-
cados o manipulados, porque, en aplicacién de las
normas legales, que basicamente ustedes han aproba-
do durante los afios anteriores, el Gobierno ha releva-
do un total de 1.458 cargos del total general de 7.174
que, entre altos cargos y cargos de libre designacion,
ustedes habian creado. Concretamente, ha relevado a
361 altos cargos de los 416 que habia el 3 de mayoy a
1.097 funcionarios de libre designacion de los 6.758
que ustedes crearon en estos afios. (Varios sefores
Diputados: iMuy bien!)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Vicepresi-
dente.
Sefior Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Sefior Vicepre-
sidente del Gobierno, no intente negar o refutar lo que
es evidente. Ademas, en poco tiempo se confirmara
que ese numero de 3.000 que se ha acufiado se sobre-
pasa con creces. No niegue lo que es evidente y no tra-
te de ocultarlo.

Este Diputado el 20 de diciembre formulé por escri-
to una pregunta —hace ya casi cuatro meses— sobre
cuantos funcionarios habian cesado, pregunta que us-
tedes, al dia de hoy, no han respondido, demostrando
un escaso respeto al Parlamento y, por cierto, es su
responsabilidad.

Su Gobierno, sefior Vicepresidente, en vez de me-
jorar la Administracién, se ha dedicado a cesar de
sus puestos indiscriminadamente a funcionarios,

buenos profesionales muchos de ellos, desde porte-
ros de ministerios, secretarias de diferentes cargos,
médicos y enfermeras de hospitales y centros de sa-
lud, inspectores de educacién, inspectores de traba-
jo, comisarios de agua, jefes de policia, hasta magni-
ficos gestores de las pensiones en las provincias,
pasando por el 90 por ciento de altos cargos y cien-
tos de profesionales.

Su politica en la Administracion, sefior Vicepresiden-
te, se aleja enormemente de la que debe ser la de un
Gobierno de nuestro entorno democratico, donde un
cambio de Gobierno, en un contexto normal, no supera
los 200 6 300 funcionarios. (Rumores.) Su politica en
la Administracion, sefior Vicepresidente, se caracteriza
por el sectarismo y el partidismo. (Rumores.—Protes-
tas.) De aquellos 5.000 cargos que iban a suprimir
—seguramente se acuerdan el Gobierno y el Grupo Po-
pular— hemos pasado a los 5.000 cargos que van a des-
tituir por su decision, utilizando algunos mecanismos
de la libre designacion y otros diferentes.

Sabiamos, sefor Vicepresidente, que su proyecto es-
taba lleno de palabras y vacio de ideas; ahora sabemos
también que sus palabras no valian nada. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Rodriguez
Zapatero.
Sefior Vicepresidente del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO Y MINIS-
TRO DE LA PRESIDENCIA (Alvarez-Cascos Fernan-
dez): Muchas gracias, sefior Presidente.

Frente a la palabreria, los datos. Yo dejo a disposi-
cion de la Camara, sefior Presidente, fotocopias del
«Boletin Oficial del Estado» entre diciembre de 1982 y
julio de 1983: 939 ceses detectados por los gobiernos
de ustedes. Lo normal eran 200, sefior Rodriguez Za-
patero. En el «Boletin Oficial del Estado», hasta julio
de 1983, 939.

Mire usted, sefior Rodriguez Zapatero, el problema
es que ustedes los socialistas estan actuando como ma-
los estudiantes: no hacen los deberes. copian mal vy,
ademas, se pasan de listos. (Rumores.) Mire usted,
para hacer este ejercicio hay que sumar y restar, no
hay que manipular. Segundo, si ustedes no lo hacen y
copian, no copien de un trabajo que esta manipulado,
porque usted esta copiando de un trabajo publicado y
manipulado. Y, sobre todo, no se pase de listo, sefior
Rodriguez Zapatero, porque ustedes han construido
una legislacion basada en la proliferacion de cargos de
funcionarios de libre designacion. Ustedes los han de-
signado discrecionalmente y ahora piden que noso-
tros, en nombre de la profesionalizacién, los conside-
remos inamovibles. Mire usted, sefior Rodriguez
Zapatero, se estan pasando de listos, no hacen los de-
beres, manipulan, copian mal y, ademas, se pasan de
listos sin éxito, sefiorias. (Fuertes aplausos.)
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Vicepresi-
dente.

— DEL DIPUTADO DON LUIS YANEZ-BARNUEVO
GARCIA, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO, QUE FORMULA AL EXCMO. SR. VICE-
PRESIDENTE PRIMERO DEL GOBIERNO Y MI-
NISTRO DE LA PRESIDENCIA: ;QUE GES-
TIONES ESTA REALIZANDO EL GOBIERNO EN
RELACION CON EL EMPRESARIO ESPANOL
DETENIDO EN EE. UU. ACUSADO DE INCUM-
PLIR EL EMBARGO NORTEAMERICANO A CU-
BA? (Numero de expediente 180/000548)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta ndimero 12, que
formula al Gobierno el Diputado don Luis Yafiez-Bar-
nuevo Garcia, del Grupo Socialista.

Sefior Yafez-Barnuevo.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Sefior Pre-
sidente, sefior Vicepresidente del Gobierno, el empre-
sario espafiol don Javier Ferreiro ha sido detenido en
Estados Unidos, cuando visitaba a sus hijas, acusado
de no cumplir el bloqueo norteamericano a Cuba. La
opinién publica tiene la impresion de que el Gobierno
espafiol ha reaccionado con timidez, con debilidad y
con lentitud. Ahora tiene la oportunidad, sefior Vice-
presidente, de explicar lo que no ha explicado en los
ultimos quince dias ningln miembro del Gobierno, s6-
lo los secretarios de Estado.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Yafiez-Bar-
nuevo.
Sefior Vicepresidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO Y MINIS-
TRO DE LA PRESIDENCIA (Alvarez-Cascos Fernan-
dez): Si, sefior Presidente.

Yo creo que las explicaciones de los secretarios de
Estado son tan legitimas y tan validas en su ambito, en
este caso en la comparecencia en Comision, como la
de un miembro del Gobierno en Pleno.

En todo caso, sabe S. S. que desde el pasado dia 1, en
que llegd la noticia de la detencidn de don Francisco Ja-
vier Ferreiro, el Ministerio de Asuntos Exteriores ha reali-
zado toda clase de acciones para extender la proteccion,
como es habitual en el ejercicio del comportamiento de
la Administracion espafiola, sin prejuzgar si la conducta
del sefior Ferreiro tiene algun tipo de reparo desde el
punto de vista de la legislacion, porque se aplica la pre-
suncién de inocencia, a través fundamentalmente de las
gestiones del consul en Miami y también de la relacién
permanente que los altos cargos del Ministerio del Inte-
rior mantienen cerca de la Embajada de los Estados Uni-
dos en Esparia. Y, por supuesto, entre las acciones diarias

del cénsul esta el contacto con el abogado defensor, el
contacto con el fiscal y la asistencia, dentro de las nor-
mas del Estado de Derecho americano, a todos aquellos
actos en los que se permite su presencia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Vicepresi-
dente.
Sefior Yanez-Barnuevo.

El sefior YANEZ-BARNUEVO GARCIA: Gracias,
sefior Presidente.

Sefior Vicepresidente, frente a la palabreria estan los
hechos (Risas.) y los hechos son que el Gobierno ac-
tua con fuerza frente a los fuertes y con debilidad fren-
te a los débiles (Risas.) Al revés: actUa con fuerza fren-
te a los débiles, como en el caso de Cuba, y con
debilidad frente a los fuertes, ahora frente a los Esta-
dos Unidos. Quizéa lo entiendan mejor diciéndoles que
se bajan los pantalones frente al imperio y sacan pe-
cho frente a un pequefio pais. (Rumores y protestas.)

El sefior Ferreiro esta acusado de trafico con el ene-
migo, aplicando una ley de la Primera Guerra Mun-
dial, como si los Estados Unidos estuvieran en guerra
con Cuba. El sefior Ferreiro fue llevado ante el juez,
sefior Vicepresidente, con mono de presidiario y con
grilletes en mufiecas y tobillos. El sefior Ferreiro se ha
declarado inocente y Espafa, su Gobierno, los miem-
bros de su Gobierno, no han reaccionado defendiendo
su presuncion de inocencia, porque lo Unico que han
subrayado los dos secretarios de Estado es la gravedad
de los cargos contra este espariol, por cierto con los
datos que les facilita la Embajada norteamericana.

No les pedimos que aconsejen a los espafioles que
no viajen a los Estados Unidos por la inseguridad y la
incertidumbre que ello conlleva; les pedimos y les exi-
gimos que actlen con energia, con firmeza, ante lo
que, a todas luces, es un atropello. Sélo les pedimos lo
que harian otros gobiernos mas dignos que ustedes co-
mo el francés, el canadiense o el mejicano (Rumores.)
ante un atropello de esta naturaleza. Ustedes no repre-
sentan dignamente a Espafia, como se ha demostrado
en este caso. (Rumores y aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Yanez.
Sefior Vicepresidente Primero del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO Y MINIS-
TRO DE LA PRESIDENCIA (Alvarez-Cascos Fernan-
dez): Muchas gracias, sefior Presidente.

No voy a tratar de explicarle al sefior Yafiez las ca-
racteristicas fundamentales del Estado de Derecho
porque tienen serios problemas para entenderlo en
nuestro pais y dificilmente lo van a entender en la ter-
minologia del Derecho internacional. (Rumores.)

Sefor Yariez, lo que ocurrié en Cuba no tiene nada
que ver con el problema que en estos momentos afecta
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al sefior Ferreiro. En Cuba, sobre el espafiol afectado no
pesaba ninguna acusacion; era un problema de arbitra-
riedad policial y administrativa, y en Estados Unidos,
que es un pais con todas las garantias del Estado de De-
recho, el Gobierno espafiol ha hecho todo lo que esta en
sus manos. Y puesto que usted me pide datos, puedo
decirle que, desde el primer momento, tanto desde la di-
reccion del Ministerio de Asuntos Exteriores, como des-
de el Consulado, se ha hecho todo lo que se hace a favor
de cualquier ciudadano detenido en el extranjero. Repi-
to: sea cual sea la situacion en virtud de la cual se en-
cuentre detenido. El consul visité inmediatamente al se-
fior Ferreiro y se entrevistd con su abogado defensor y
con el fiscal. Y le voy a decir mas: el consul ha asistido a
todas las vistas del juicio, a todas, sefior Yafez, inclusi-
ve la Ultima, celebrada el pasado viernes dia 11. El pro-
blema de que a usted le convenga mas...

El sefior PRESIDENTE: Ha terminado su tiempo.
Muchas gracias.

— DEL DIPUTADO DON RAFAEL ESTRELLA PE-
DROLA, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO, QUE FORMULA AL EXCMO. SR. VICE-
PRESIDENTE PRIMERO DEL GOBIERNO Y
MINISTRO DE LA PRESIDENCIA: ;CUALES
SON LOS TERMINOS DE LA MISION DE PAZ
PREVISTA EN ALBANIA CON LA PARTICIPA-
CION DE FUERZAS ESPANOLAS? (Numero de
expediente 180/000549)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero 13, que
formula al Gobierno el Diputado don Rafael Estrella
Pedrola, del Grupo Socialista.

Sefior Estrella.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefor Vicepresi-
dente, ¢cudles son los términos de la misién de paz en
Albania con participacién espafiola?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Estrella.
Sefior Vicepresidente del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO Y MINIS-
TRO DE LA PRESIDENCIA (Alvarez-Cascos Fernan-
dez): Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefior Estrella, los términos son los que determina
la decision del Consejo de Ministros de la Unién Euro-
pea del pasado 24 de marzo, la decisién del Consejo
Permanente de la OSCE del 27 de marzo y la resolu-
cion 1.101 del Consejo de Seguridad de Naciones Uni-
das del pasado 28 de marzo. En este marco, el Gobier-
no ha autorizado, en virtud de un acuerdo del pasado
4 de abril, que se constituya una unidad, con partici-
pacion de militares espafioles, para facilitar la entrega
de ayuda humanitaria en condiciones de seguridad y

sin demora y para ayudar a establecer un medio res-
guardado para las misiones de las organizaciones in-
ternacionales en Albania. Esta autorizacién, sefior Es-
trella, tiene una validez de tres meses.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Vicepresi-
dente.
Sefior Estrella.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefor Vicepresi-
dente, el Grupo Parlamentario Socialista respeta y res-
palda la decision del Gobierno de participar en la fuer-
za multinacional en Albania, pero queremos hacer
algunas observaciones.

En 1995 una resolucién unanime de la CAmara defi-
nié los términos de participacién de Espafia en opera-
ciones de paz. En ese contexto, esta operacioén no es
una excursién campestre, como algunos la han queri-
do presentar; es una mision atipica, delicada y no
exenta de riesgos, algo que el Gobierno ha eludido ex-
plicar en las Gltimas semanas.

La misién no se realiza bajo mandato del Consejo
de Seguridad de Naciones Unidas, sino mediante una
mera autorizacion del Consejo. Se trata de una ope-
racion del capitulo VII, que prevé el uso de la fuerza
mas alla de la legitima defensa. Es una misién en la
que no hay un claro consentimiento de las partes,
porque no puede haberlo en una situacién de caos,
en palabras del propio Ministro de Defensa. En con-
tra de la practica habitual, participa y lidera la fuerza
un pais, Italia, que, por mor de la geografia, se ha vis-
to implicado draméticamente en la crisis de Albania,
lo que desde luego no contribuye a aumentar la segu-
ridad de la fuerza. Por otra parte, la imparcialidad,
requisito indispensable, a juicio de esta Camara, ha
sido cuestionada por responsables del propio Gobier-
no italiano.

Aunque se invoca la declaracion del Consejo de Mi-
nistros de la Unidn Europea, la realidad, sefior Cascos,
es que dos de los grandes de la Union Europea no han
querido contribuir con su fuerza ni a financiar la ope-
racion. La realidad es también que la UEO ha dejado
pasar la ocasion de liderar y ejecutar esta operacion.

Sefior Vicepresidente, estamos convencidos de que
las unidades enviadas a Albania estan preparadas para
desempefiar la delicada misién asignada. Esta Camara
nunca ha escatimado su apoyo a la participacion de
Espafia en este tipo de operaciones, pero ello no libera
al Gobierno de sus responsabilidades y sus obligacio-
nes. La presencia de un nutrido contingente de perio-
distas, uno por cada diez soldados, esta permitiendo a
los espafioles conocer en detalle el transporte y la lle-
gada —dudamos que la mision— de las fuerzas espa-
fiolas, pero el Gobierno tiene ante todo la obligacién
de informar a la Camara, como ha sido habitual en el
pasado en misiones de esta naturaleza, y como estable-
ce taxativamente la resolucién de octubre de 1995. Pa-
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ra corregir el ya habitual desprecio del Gobierno hacia
la Camara —algunos dicen que es miedo escénico—, el
Grupo Socialista ha decidido convocar al Gobierno an-
te la Comisidén de Defensa.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Estrella.
Sefior Vicepresidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO Y MINIS-
TRO DE LA PRESIDENCIA (Alvarez-Cascos Fernan-
dez): Gracias, sefior Presidente.

A mi me parece muy legitimo y correcto que el Gru-
po Socialista solicite la comparecencia del Gobierno
en esta Camara. No tengo nada que objetar a esta con-
sideracion. Lo que quiero decirle es que con su inter-
vencion da la impresion de que trata de poner en cues-
tion la facultad del Gobierno de conceder esta
autorizacion. (El sefor Estrella Pedrola: No, no.)
Me alegro que asi sea, porque el acuerdo del Gobierno
cumple escrupulosamente las previsiones de la Ley del
Servicio Militar vigente a estos efectos.

En segundo lugar, lo que no sé es si el Grupo Socia-
lista estd de acuerdo con que, ante la situacion plantea-
da en Albania, Espafa forme parte de una fuerza de
protecciéon multinacional en la que también estan Ita-
lia, Francia, Turquia y Rumania, es decir, los paises ri-
berefios del Mediterraneo. No sé si el Grupo Socialista
estd de acuerdo en la organizacién de esa fuerza, por-
que se ha hecho exactamente en cumplimiento riguro-
so de la autorizacion concedida por las Naciones Uni-
das y, por tanto, en los términos estrictos del acuerdo
de Naciones Unidas y, por supuesto, para los fines que
yo he leido como consecuencia del acuerdo del Conse-
jo de Ministros. Sobre esto seria muy interesante co-
nocer el parecer del Grupo Socialista, porque el Go-
bierno esti plenamente convencido de que esta es la
mejor posicién para defender los intereses de Esparfiay
la estructura colectiva en este tipo de acciones a nivel
europeo.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Vicepresi-
dente Primero.

— DEL DIPUTADO DON LUIS GAMIR CASARES,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIER-
NO: .COMO VALORA EL GOBIERNO LA EVO-
LUCION DE LA LINEA PYMES PARA 1997?
(NUmero de expediente 180/000563)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero 26, que
formula al Gobierno el Diputado don Luis Gamir Ca-
sares, del Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Gamir.

El sefior GAMIR CASARES: Sefor Presidente, se-
fior Vicepresidente Segundo del Gobierno, siguiendo
una de las recomendaciones de la Cumbre de Edim-
burgo, de diciembre de 1992, se cred en 1993 una linea
especial de crédito a las pymes a través del ICO, que en
aquel 1993 tuvo una dotacién de 60.000 millones de
pesetas y que ha tenido una evolucién, especialmente
con el Gobierno popular, marcada tanto cuantitativa
como cualitativamente. Por ejemplo la cantidad en
1996 pas6 a 195.000 millones de pesetas. Desde un
punto de vista cualitativo, ha disminuido la cantidad
media por crédito, al mismo tiempo que se ha redefini-
do lo que es pequefia y mediana empresa en linea eu-
ropea, ambas medidas tendiendo a que precisamente
esta linea de créditos fueran auténticamente a las py-
mes, a las pequefias y medianas empresas.

Dada la importancia que dio el programa del Partido
Popular a las pymes, y muy especialmente a la finan-
ciacion de estas empresas, la pregunta es: ;como valora
el Gobierno la evolucion de la linea Pyme para 19977

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gamir.
Sefior Vicepresidente Segundo del Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO Y MINIS-
TRO DE ECONOMIA Y HACIENDA (De Rato y Figa-
redo): Gracias, sefior Presidente.

Efectivamente, el 23 de diciembre de 1996 se firmoé
la linea pymes 1997 por un importe de 200.000 millo-
nes de pesetas y esta linea suponia algunas modifica-
ciones con respecto a periodos anteriores. En primer
lugar, se habia producido una reorientacion de la linea
para empresas de menor tamafio con mayores dificul-
tades para acceder a la financiacion del mercado de
capitales o a la financiacién a través del sistema finan-
ciero. En ese sentido, las empresas beneficiarias deben
tener menos de 250 trabajadores, frente a los 500 que
habia en el sistema anterior, y un volumen maximo de
negocio de 40 millones de ecus frente a los 75 millones
de ecus establecidos en el sistema anterior y, al mismo
tiempo, sélo pueden estar participadas en un 25 por
ciento por grandes empresas, frente a un 33 por ciento
antes de 1997. En segundo lugar, se utiliza también es-
ta linea de pymes a través del ICO para hacer politica
regional que permita afectar las mayores cantidades a
las zonas de objetivo 1. Y, en tercer lugar, se introdu-
cen menores comisiones por parte de las entidades fi-
nancieras, con un ahorro del 50 por ciento.

En resumen, seforia, la cifra de disposiciones alcan-
zada en el primer trimestre es la mas alta en la historia
de la linea pymes desde 1993, con 76.000 millones de
pesetas. Se han aplicado 51.000 millones de ellos a zo-
nas de objetivo 1, por tanto respondiendo al objetivo
de politica regional, y 25.000 millones al resto de Es-
pafia.

Desde el punto de vista de la creacion de empleo, se
estima que ésta ha sido de unos 1.500 puestos de tra-
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bajo y la inversion inducida por la linea de unos
177.000 millones de pesetas. Las empresas con menos
de 10 empleados son las principales beneficiarias, con
un 51 por ciento del total de las operaciones realiza-
das, y también con préstamos menores de promedio
que en lineas anteriores, que apenas superan los 17
millones de pesetas por préstamo, y los préstamos de
menos de 10 millones representan el 60 por ciento del
total.

La reduccion de los tipos de interés que ha tenido
lugar desde la apertura de la linea pymes en enero de
1997 ha sido de 3 puntos y oscila entre el 49y el 7,1,
los cuales, indudablemente, son tipos de interés impo-
sibles de encontrar en el mercado por este tipo de em-
presas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Vicepresi-
dente.

— DEL DIPUTADO DON CARLOS SANJUAN DE LA
ROCHA, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO, QUE FORMULA AL GOBIERNO:
¢COMO EXPLICA LA MINISTRA DE JUSTICIA
LA RESOLUCION DE LA SUBSECRETARIA DE
SU MINISTERIO POR LA QUE SE CONVOCA LI-
CITACION PUBLICA PARA PRIVATIZAR EL
SERVICIO DE CUSTODIA Y GESTION DEL PRE-
ARCHIVO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPREMO Y
DE LOS ARCHIVOS DE LA AUDIENCIA NACIO-
NAL? (Numero de expediente 180/000551)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta niamero 15, que
formula al Gobierno, en sustitucion del sefior Sanjuan
de la Rocha, el Diputado don Antonio Pérez Solano,
del Grupo Socialista.

Tiene la palabra.

El sefior PEREZ SOLANO: Sefiora Ministra de Jus-
ticia, por resolucién del 3 de marzo de 1997, la subse-
cretaria de su ministerio ha convocado licitacion pu-
blica para la contratacion del servicio de custodia y
gestion del prearchivo civil del Tribunal Supremo y ar-
chivos de la Audiencia Nacional. La apertura de las
ofertas de dicho concurso publico tendra lugar el pro-
ximo dia 24 de abril. Esta decision significa, de hecho
y de derecho, la privatizacién parcial de algunas fun-
ciones de la Administracién de Justicia.

Para que justifique a este grupo parlamentario su
decision, le formulo la siguiente pregunta: ;como ex-
plica la Ministra de Justicia la resolucion de la subse-
cretaria de su ministerio por la que se convoca licita-
cién publica para privatizar el servicio de custodia y
gestion del prearchivo del Tribunal Supremo y de los
archivos de la Audiencia Nacional?

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez Sola-
no.
La sefiora Ministra de Justicia tiene la palabra.

La sefiora MINISTRA DE JUSTICIA (Mariscal de
Gante y Miron): Gracias, sefior Presidente.

La justificacion de la medida adoptada, que S. S. ha
relatado, tiene su antecedente inmediato en el afio
1992 y posteriores, hasta 1997, en el que estamos, en el
que ya se encomendo la gestion de los archivos del Tri-
bunal Supremo, Audiencia Provincial y antigua Au-
diencia Territorial a determinadas empresas, si bien la
diferencia respecto a lo que ha realizado el Ministerio
de Justicia es que en aquel periodo fue por adjudica-
cion directa y ahora lo ha sacado a concurso publico.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.
El sefior Pérez Solano tiene la palabra.

El sefior PEREZ SOLANO: Gracias, sefior Presidente.

Sefiora Ministra, a este Diputado no le constan, lo
digo sinceramente, los hechos que acaba de manifes-
tar; los comprobaré. Pero la decisidon que ha adoptado
S. S. responde a un continuo afan privatizador que es-
ta llevando este Gobierno hasta el paroxismo... Sefior
Rato, si me deja, por favor... Quisiera continuar, sefior
Presidente. Me gustaria, sefior Presidente, que indica-
ra a los sefiores ministros presentes que no hicieran
gestos. (Risas.— Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefiorias.

Sefior Pérez Solano, sabe S. S. que este tramite se
caracteriza por la necesaria limitacién del tiempo para
los Diputados y la plena libertad, dentro del respeto a
la cortesia, de los sefiores miembros de la Camara.
Desde luego, si en algin momento hay un exceso, yo
procuraré amparar a S. S., pero le diré, noaS. S., sino
a todos los Diputados con caracter general, que es
tiempo que pueden echar a perder si hacen caso de de-
terminados gestos.

Continue, sefior Pérez Solano.

El sefior PEREZ SOLANO: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Quiero recordarle, sefiora Ministra de Justicia, que
el articulo 473.2 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
establece que corresponde a los secretarios judiciales
la guarda y el depésito de la documentacién, el archivo
y la conservacidn de los bienes afectos a los expedien-
tes judiciales. También dice este precepto que los se-
cretarios judiciales responden de cuantas cantidades y
valores, consignaciones y fianzas se produzcan.

Sefiora Ministra, quiero que sea usted consciente de
que con esta medida se puede estar privando a los se-
cretarios judiciales de una de sus importantes funcio-
nes, la de guarda, depésito y archivo de la documenta-
cion, ademas de las que tienen también —por la propia
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ley— de ejercer la fe publica judicial, asistir a los jueces
y tribunales y confeccionar la estadistica judicial. Sefio-
ra Ministra, con esta medida, creo que existe un peligro
cierto de que los importantes asuntos que albergan los
archivos judiciales puedan ser objeto de un trafico mer-
cantil, ilicito e indeseable. Quiero que sepa también, se-
fiora Ministra, que esta privacion de funciones a los se-
cretarios judiciales puede ser ilegal.
Nada mas y muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez Solano.
Sefiora Ministra.

La sefiora MINISTRA DE JUSTICIA (Mariscal de
Gante y Mirén): Muchas gracias, sefior Presidente.

No dudo sefioria que cuando me ha hecho la pre-
gunta no tenia los datos anteriores porque de haberlos
tenido, las ideas de privatizaciéon y de ilegalidad creo
no habrian salido en la réplica.

Sefioria, le leo —y pongo a su disposicion y de toda
la CAmara— las diferentes resoluciones. Comienzo por
la primera: Centro directivo: Subsecretaria de Justicia.
Fecha: 23 de noviembre de 1992. Objeto: custodia y
gestiéon de archivos del Tribunal Supremo y Audiencia
Provincial de Madrid. Importe méaximo: 26.500.000 pe-
setas. Procedimiento de adjudicacion: adjudicacién di-
recta. Motivacion: Ante la necesidad de realizar la con-
tratacion de asistencia técnica que se detalla, en uso
de las atribuciones conferidas por delegacion del exce-
lentisimo sefior Ministro, se acuerda la iniciacion del
oportuno expediente en los términos establecidos en la
legislacion de contratos del Estado, quedando condi-
cionado el gasto a la existencia de crédito adecuado y
suficiente en los presupuestos.

Existen todas exactamente lo mismo, sefioria, no se
han modificado. Se ha ampliado exclusivamente al pre-
archivo civil y a los archivos de la Audiencia Nacional,
los archivos contenciosos y de lo social; no, como erro-
neamente ha trascendido en la prensa, a los archivos pe-
nales, sefioria. Insisto, tengo toda la documentacion. Es
exclusivamente una ampliacién de los contratos —eso
si— efectuados de forma directa por el anterior equipo.

Muchas gracias, sefioria. Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.

— DE LA DIPUTADA DONA MARIA TERESA
FERNANDEZ DE LA VEGA SANZ, DEL GRUPO
SOCIALISTA DEL CONGRESO, QUE FORMULA
A LA SENORA MINISTRA DE JUSTICIA: (PIDIO
USTED AL SENOR POYATOS QUE PRESENTA-
RA LA RENUNCIA VOLUNTARIA A LA JEFATU-
RA DE LA FISCALIA DE LA AUDIENCIA NA-
CIONAL PORQUE SI NO TENDRIAN QUE IRSE
USTED Y EL FISCAL GENERAL DEL ESTADO?
(NUumero de expediente 180/000552)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero 16, que
formula al Gobierno la Diputada dofia Maria Teresa
Fernandez de la Vega Sanz, del Grupo Parlamentario
Socialista.

Sefiora Fernandez de la Vega.

La sefiora FERNANDEZ DE LA VEGA SANZ: Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

Sefiora Ministra, su incoherencia en el tema del fis-
cal es ya insostenible. Lo mismo dice usted que es tan
auténomo que en sus actuaciones no esta preocupado
por agradar o desagradar al Gobierno, aunque sus ac-
tuaciones coincidan en parte con el Gobierno, como
dice que es tan independiente que lo que él hace no
tiene absolutamente nada que ver con usted y su Go-
bierno, para a continuacién decir que es autbnomo,
pero que responde ante el Gobierno que lo nombré, o
decir a continuacion, que, como es independiente, no
es un politico y, por tanto, no tiene responsabilidad po-
litica.

En esta ceremonia de la confusién, aparecen unas
declaraciones del sefior Poyatos, que constituyen el
contenido de mi pregunta. ¢Le pidi6 usted al sefior Po-
yatos que renunciara voluntariamente al cargo de Fis-
cal jefe de la Audiencia Nacional porque si no se tenian
que ir usted y el Fiscal General del Estado?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fernandez
de la Vega.
Sefiora Ministra de Justicia.

La sefiora MINISTRA DE JUSTICIA (Mariscal de
Gante y Mirdn): Gracias, sefior Presidente.

Sefioria, las declaraciones que me atribuye usted
respecto a autonomia e independencia, no las reconoz-
€0, no sé donde estan, y respecto a la pregunta, en con-
creto, sefioria, no.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.
Sefiora Fernandez de la Vega.

La sefiora FERNANDEZ DE LA VEGA SANZ: No.
¢Esa es su respuesta, sefiora Ministra? No se las atri-
buyo yo, se las atribuye el sefior Poyatos. Aqui estan
sus declaraciones, hechas en una entrevista. Eviden-
temente, yo la creo a usted, mintié el sefior Poyatos
—estoy segura de que usted no se atreve a decir una
mentira ante este Parlamento—; pero, con ser eso gra-
ve, lo mas grave de lo que esta ocurriendo, sefiora Mi-
nistra, es que usted no interviene o interviene a escon-
didas. Intervenga ya en el tema del fiscal, intervenga
ademas con luz y taquigrafos, porque a escondidas le
va a salir a usted siempre mal.

Del escandalo permanente que su fiscal nos esta
ofreciendo cada marfiana a los ciudadanos y ciudada-
nas de este pais es responsable usted y su Gobierno.
De esa situacion de deterioro permanente son respon-
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sables usted y su Gobierno. Usted es muy libre de no
hacer nada, es muy libre de hacer algo o de permitir
que se siga deteriorando la situacion de la fiscalia de la
Audiencia Nacional, pero de lo que usted no es muy li-
bre, sefiora Ministra, es de responder ante esta Cama-
ra del caos que se esta originando en la Audiencia Na-
cional. De la imagen de deterioro que tenemos de la
Administracién de justicia son responsables usted, su
Fiscal General del Estado y su Gobierno. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Fernandez
de la Vega.
Sefiora Ministra de Justicia.

La sefiora MINISTRA DE JUSTICIA (Mariscal de
Gante y Mirén): Gracias, sefior Presidente.

Sefioria, usted ha ensefiado unas paginas, yo le ense-
fio otras en las que el sefior Poyatos decia lo contrario
de lo manifestado en esa entrevista. P4ginas por péagi-
nas.

Usted dice que me cree y, entonces, como me cree
no tengo que hacer mencidn a lo que decia en otra en-
trevista el sefior Poyatos. Que usted me quiere exigir
responsabilidades y preguntarme por la situacion de la
Fiscalia, lo han hecho en bastantes ocasiones. Lo han
hecho y yo he respondido. Ustedes tienen todo el dere-
cho a efectuar las preguntas que quieran y yo el deber
de contestarlas. Asi lo hago, sefioria. (Rumores.)

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.

— DEL DIPUTADO DON JUAN ALBERTO BE-
LLOCH JULBE, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIERNO:
¢QUE ACTUACIONES ESTA LLEVANDO A CA-
BO LA MINISTRA DE JUSTICIA A FIN DE PRO-
MOVER LA CONCURRENCIA DE CANDIDATU-
RAS PARA CUBRIR LA PLAZA DE FISCAL
JEFE DE LA AUDIENCIA NACIONAL, CUANDO
ESTA SALGA A CONCURSO? (Numero de expe-
diente 180/000553)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta niamero 17, que
formula al Gobierno el Diputado don Juan Alberto Be-
lloch Julbe, con nueva pregunta del Grupo Parlamen-
tario Socialista.

Sefior Belloch.

El sefior BELLOCH JULBE: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefiora Ministra, hace tres meses, el Gobierno de la
nacidn cesé por razones politicas al que era entonces
Fiscal jefe de la Audiencia Nacional.

Desde esa misma fecha, el Gobierno de la nacién es
directa y politicamente responsable de los desaguisa-

dos —llamémoslo asi—, que dia a dia, semana a sema-
na, ocurren en la Fiscalia de la Audiencia Nacional. Es
cierto que habia un problema, del que ustedes han si-
do capaces de organizar una grave crisis.

Sefiora Ministra, parece evidente que el Gobierno de
la nacién debe hacer algo ante esa situacion, porque lo
que esté en juego ya en este momento no es ni siquiera
la Audiencia Nacional, sino el prestigio del Poder Judi-
cial. En ese marco, el sefior Urculo realiza una pro-
puesta de sancion frente a los fiscales amotinados. Pa-
ra una de ellas pidi6 el traslado, para los otros tres
impone sanciones ridiculamente benévolas. Ese con-
texto, ¢qué va a hacer el Gobierno ante las propuestas
del Fiscal General del Estado?

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Belloch.
Sefiora Ministra.

La sefiora MINISTRA DE JUSTICIA (Mariscal de
Gante y Mirdn): Gracias, sefior Presidente.

Sefioria, el Gobierno, como usted sabe, lo Unico que
puede hacer es atenerse a lo que establece el Estatuto
organico del Ministerio Fiscal, es decir, en el caso de
las sanciones, si se interpone recurso, resolver sobre
las mismas, y en el caso del traslado esperar a que se
produzca la peticion y la elevacion al Ministerio de
Justicia por parte de la Fiscalia General que, segin al-
gun medio hoy ha comunicado, puede tardar unos
quince dias porque son necesarios una serie de requi-
sitos que no se han cumplido. (Rumores.—Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.
Silencio, sefiorias.
Serior Belloch.

El sefior BELLOCH JULBE: Muchas gracias.

Me temo, sefiora Ministra, que no hay manera. En
efecto, vuelve usted a dilatar la contestacién no ya a
un pregunta, que seria lo de menos, sino a sus respon-
sabilidades como Ministra.

En cualquier caso, usted terminara respondiendo po-
liticamente ante esta Camara, cuanto mas tarde peor,
porque lo Unico que hace es dilatar un clima que no
hace mas que deteriorar el prestigio de la justicia. Por
tanto, retrasar no sirve. En todo caso, le aseguro que el
Grupo Parlamentario Socialista exigira sus responsa-
bilidades politicas y las de su Gobierno por lo que esta
pasando.

El Grupo Parlamentario Socialista no puede aceptar
el deterioro actual de la situacion, no puede aceptar su
pasividad, no puede aceptar que no se haga nada y se
ofrezca a la ciudadania el espectaculo de la impoten-
cia, de la incapacidad, de la incoherencia, de la debili-
dad mas completa.

Naturalmente, le anticipo que el Grupo Parlamenta-
rio Socialista entiende que por el Gobierno de la na-
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cion deberia ser aceptada, qué duda cabe, la peticion
de traslado de una de las fiscales; pero no bastara con
eso, ante la lenidad, ante la incoherencia del Fiscal Ge-
neral, que ni siquiera hace caso ya de los dictamenes
del Consejo Fiscal, pese a que se habia comprometido
a ello, considero que serd insuficiente, que sera im-
prescindible que ustedes cesen al Fiscal General del
Estado. Si no lo hacen, sélo ustedes, sélo el Gobierno,
solo usted, Ministra de Justicia, seran responsables po-
liticos de todo lo que esta ocurriendo. (Aplausos.)
Si no lo hace...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Be-
lloch.
Sefiora Ministra.

La sefiora MINISTRA DE JUSTICIA (Mariscal de
Gante y Mirdn): Gracias, sefior Presidente.

Sefioria, no intento dilatar la resolucién, es que no
puedo tomarla, y S. S. lo sabe; hasta que no se interpo-
nen los recursos no cabe que se tome una decision, se-
fioria.

Creo que esta en su papel pedir responsabilidades
politicas, al entender que el Gobierno tiene que esta-
blecer una serie de sanciones mucho mas graves,
gue a usted, sefioria, le parezca muy bien la peticion
de traslado de determinada fiscal. Esta dentro de su
papel y de su trayectoria, sefioria. El Gobierno to-
mara la decision que corresponda y cuando corres-
ponda.

Muchisimas gracias, sefioria. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.

— EL DIPUTADO DON JORGE TRIAS SAGNIER,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIER-
NO: ¢EN QUE CONDICIONES ENCOMENDARA
EL MINISTERIO DE JUSTICIA LA CUSTODIA
DE LOS ARCHIVOS DE LA AUDIENCIA NACIO-
NAL? (Numero de expediente 180/000565)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nimero 28 que
formula al Gobierno el Diputado don Jorge Trias Sag-
nier, del Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Trias.

El sefior TRIAS SAGNIER: Sefior Presidente, ante
las cumplidisimas respuestas efectuadas por la Minis-
tra de Justicia al sefior Pérez Solano, considero que
debo retirar mi pregunta porque no seria una pregunta
sino, en todo caso, una repregunta.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Trias.

— DEL DIPUTADO DON JOSE ANTONIO BER-
MUDEZ DE CASTRO FERNANDEZ, DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO, QUE FORMULA AL GOBIERNO: ;/CO-
MO VALORA EL GOBIERNO LA EVOLUCION
EXPERIMENTADA EN LOS PUESTOS DE AC-
TIVIDAD PARA QUE LOS OBJETORES DE
CONCIENCIA PUEDAN REALIZAR LA PRESTA-
CION SOCIAL SUSTITUTORIA? (NGamero de ex-
pediente 180/000566)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nimero 29 que
formula al Gobierno el Diputado don José Antonio
Bermudez de Castro Fernandez, del Grupo Parlamen-
tario Popular.

Sefior Bermudez de Castro.

El seflior BERMUDEZ DE CASTRO FERNANDEZ:
Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefiora Ministra de Justicia, como es sabido el ejer-
cicio del derecho de objecién de conciencia, reconoci-
do por el articulo 30 de nuestra Constitucion, conlleva
actualmente la obligacion legal de realizar una presta-
cion social sustitutoria para todos aquellos jovenes que
sean reconocidos como objetores. A tal fin, correspon-
de a la Administracién garantizar su cumplimiento,
creando puestos de actividad en los sectores priorita-
rios definidos en la ley, mediante conciertos con enti-
dades publicas o privadas donde los objetores pueden
realizar dicha prestacién, prestacion que esta concebi-
da como una actividad de interés o servicio de caracter
social.

Sin embargo, desde 1990 el nimero de objetores ha
ido en aumento, mientras que el nimero de puestos de
actividad no ha crecido en la misma medida, lo que ha
originado una grave acumulacion de objetores pen-
dientes de cumplir la prestacion social sustitutoria.

El plan de objecion de conciencia de 1994, que ela-
boro el anterior ejecutivo, no cumplié sus previsiones
ni dio los resultados esperados. Si su principal objetivo
consistia precisamente en disminuir el nUmero de ob-
jetores en periodo de espera, no s6lo no se cumplio di-
cha prevision sino que, por el contrario, la situacién se
agravo al punto de que a la llegada del Gobierno Popu-
lar habia mas de 130.000 objetores, pendientes de
cumplir la prestacion social sustitutoria, mientras que
el nimero de plazas concertadas era s6lo de 72.000.

Para corregir dicha situacién, desde su departamen-
to se ha elaborado un plan de choque, cuyo balance es
ciertamente esperanzador, toda vez que, a lo largo del
pasado afio, se ha conseguido un incremento notable
no sélo del ndmero de plazas concertadas sino tam-
bién del namero de plazas efectivamente ocupadas por
objetores.

Es cierto que vamos a iniciar en breve los trabajos
parlamentarios para modificar la Ley de objecion de
conciencia y prestacion social sustitutoria y cuyo texto
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final pudiera llegar a incidir en la politica de su depar-
tamento en este campo, pero no es menos cierto que
consideramos muy conveniente conocer la valoracién
del Gobierno, respecto al resultado de alguna de las
medidas adoptadas, como consecuencia de la aplica-
cion del mencionado plan de choque, por lo que for-
mulo la siguiente pregunta, sefiora Ministra: ;Cémo
valora el Gobierno la evolucion experimentada en los
puestos de actividad para que los objetores puedan
cumplir la prestacion social sustitutoria.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bermudez
de Castro.
Sefiora Ministra de Justicia.

La sefiora MINISTRA DE JUSTICIA (Mariscal de
Gante y Mirén): Gracias, sefior Presidente.

Sefioria, la valoracién que hace el Gobierno acerca del
aumento del nimero de plazas para la prestacion social
sustitutoria y el tiempo que dista entre el reconocimien-
to y la prestacion efectiva es de todo punto favorable.

Como S. S. ha resefiado en mayo del afio 1996 existian
72.738 puestos de actividad, mientras que al dia de
hoy son 98.131, con lo que estamos muy cerca de cum-
plir los 100.000 puestos de actividad que nos habiamos
marcado como limite para este afo.

No solamente hemos incrementado el nimero de
plazas, sino que también se ha incrementado de forma
muy notable el tiempo de distancia entre la prestacion
y el reconocimiento a la inversa, el incremento de in-
corporados ha sido del 45 por ciento respecto a los del
mes de mayo del afio 1996.

Con estos datos, sefioria, esperamos cumplir sobra-
damente los puntos a que hacia referencia el plan de
choque presentado en el mes de julio del afio pasado,
puesto que este afio estamos para alcanzar las 100.000
plazas y el afio que viene las 120.000.

Muchisimas gracias, sefioria.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra
de Justicia.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO GUTIERREZ
MOLINA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO PO-
PULAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: (PUEDE EL MINISTERIO HACER
UNA VALORACION DEL REGLAMENTO DE
CUERPOS, ESCALAS Y ESPECIALIDADES FUN-
DAMENTALES DE LOS MILITARES DE CARRE-
RA? (Numero de expediente 180/000570)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta namero 33, que
formula al Gobierno el Diputado don Antonio Gutié-
rrez Molina, del Grupo Popular.

Sefior Gutiérrez Molina.

El sefior GUTIERREZ MOLINA: Gracias, sefior
Presidente.

Sefiorias, sefior Ministro, el objeto de la pregunta
mas que S. S. explique la valoracién que el reglamento
recientemente aprobado le merece, es poner de mani-
fiesto la importancia y el esfuerzo del mismo como de-
sarrollo reglamentario de la Ley 17/1989, que trata
precisamente de las funciones de los cuerpos, de las
escalas y de las especialidades fundamentales de los
militares de carrera.

Entendemos, sefior Ministro, que es un esfuerzo re-
glamentario importante para la optimizacion del acceso
a los cuerpos, a las escalas y especialidades fundamen-
tales de los militares de carrera; pero como ademas, con
independencia de ir dirigidos a éstos, el reglamento tie-
ne también una aplicacion a los militares oficiales que
van a asumir idéntica responsabilidad, unos idénticos
cometidos y unas idénticas facultades en cuanto a las
responsabilidades, cometidos y facultades que les da el
reglamento, de ahi que creemos en la importancia del
mismo y en la importancia de la valoracion de S. S., que
es tanto como decir de la valoracion del Ministerio de
Defensa, en un reglamento que creemos importante co-
mo desarrollo normativo a la ley anteriormente citada.

Por eso, sefior Ministro, aprovechando su presencia
en la Camara, le pregunto la valoracién que el ministe-
rio hace de ese reglamento recientemente aprobado
para la reglamentacién de los cuerpos, de las escalas
fundamentales de los militares de carrera.

Muchas gracias, sefior Presidente. Muchas gracias,
sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gutiérrez
Molina.
Sefior Ministro de Defensa.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Serra Rexach):
Gracias, Presidente.

Sefioria, la valoracion que el Gobierno hace es muy
importante en cuanto a la repercusién y trascendencia
que tiene este reglamento dictado en ejecucion de la
ley 17/1989, y los criterios béasicos de esa valoracién
son los que ha expresado S. S.

A juicio del Gobierno este reglamento constituye un
paso decisivo en la racionalizacién de la actividad pro-
fesional de los militares de carrera. En un momento
donde los adelantos tecnoldgicos constituyen un ingre-
diente fundamental de toda la vida social y, por tanto,
también de la profesion militar, era esencialmente im-
portante establecer una estructura en los cuerpos de
las Fuerzas Armadas que respondiera a criterios fun-
cionales y que tuviera efectos favorables en la operati-
vidad técnica de los ejércitos; es decir, que mejorara la
especializacién y diera mayor eficacia a la actuacién
de los mismos.

Como S. S. sabe la distincién organica en cuerpos, en
escalas y en especialidades permite, en funcién de co-
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metidos, facultades profesionales y especializacion, la
mejor elaboracion y concrecidén de cada puesto de tra-
bajo y, por tanto, de las plantillas de nuestros ejércitos.

La nueva definicion, siendo un gran paso, y agrade-
ciendo las palabras del esfuerzo reglamentario que su-
pone, no completa el desarrollo normativo. Ser4 nece-
saria una adaptacion continua a las exigencias de la
técnica e ir haciendo con mayor precisién la regula-
cion de las actividades concretas.

En definitiva, Presidente, sefioria, se trata de una de
las piezas angulares sobre las que descansa la optimi-
zacion y racionalizacion de la actividad profesional de
los militares de carretera y, por tanto, de la eficacia de
las Fuerzas Armadas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.

— DEL DIPUTADO DON IGNACIO GIL LAZARO,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIER-
NO: (:QUE MEDIDAS HA ADOPTADO EL GO-
BIERNO PARA EVITAR QUE SE VUELVAN A
REITERAR SUCESOS COMO LOS ACAECIDOS
ENTRE MIEMBROS DE LA GUARDIA CIVIL Y
MIEMBROS DEL SERVICIO DE VIGILANCIA
ADUANERA OCURRIDOS EL DIA 5 DE FEBRE-
RO DE 1997 EN TARIFA (CADIZ), CON OCA-
SION DE UNA OPERACION CONTRA EL NAR-
COTRAFICO Y EL CONTRABANDO? (NUmero
de expediente 180/000564)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nimero 27 que
formula al Gobierno el Diputado don Ignacio Gil Laza-
ro, del Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Gracias, sefior Presidente.

Sefior Ministro, sin lugar a dudas seria un error que
alguien pusiera en cuestion la importancia de las fun-
ciones que tanto el Servicio de Vigilancia Aduanera co-
mo la Guardia Civil tienen encomendadas desde la na-
turaleza especifica y diferente de cada uno de estos
cuerpos. Seria también una profunda injusticia igno-
rar el esfuerzo, la profesionalidad y la entrega de los
miembros del SVA y de la Guardia Civil en el ejercicio
de las misiones que les son propias. Finalmente, resul-
taria un sinsentido que alguien tratase de elevar a cate-
goria de diagnéstico general hechos muy concretos pa-
ra tratar de formar, a partir de ahi, falsas conclusiones
en orden a hipotéticas rivalidades o disfuncionalidades
entre el SVA y la Guardia Civil, valoracién ésta que ba-
jo ningln concepto se sostiene en atencién a la genera-
lidad de los casos.

Lo dicho no obsta para insistir en una idea que, a
buen seguro, comparten todos los grupos de la Cama-

ra, y en la que desde luego coinciden el Gobierno y el
Grupo Popular; es decir, por mas que sucesos como los
de Tarifa no tengan otra dimensién que un simple he-
cho aislado, conviene, sin embargo, adoptar medidas
inmediatas para reducir cualquier riesgo de reitera-
cion, medidas que, como no puede ser de otra forma,
habran de inscribirse en el contexto de los principios
generales reiteradamente afirmados por el Gobierno
en este orden de cosas, esto es, que la lucha contra la
droga es una prioridad de Estado y que es necesario
reforzar el principio de coordinacion entre todos los
servicios intervinientes en ella, sean o no de naturaleza
policial, a fin de ampliar los margenes de eficacia.

Nos consta que con independencia de los sucesos de
Tarifa y antes de los mismos, el Gobierno venia ya tra-
bajando en orden a perfeccionar férmulas de ensam-
blaje entre los servicios propios del SVA y los de la
Guardia Civil para, sin menoscabo de las competen-
cias propias de cada uno de ellos, avanzar en la reci-
proca colaboracioén y, por ende, en la referida eficacia.
En consecuencia, preguntamos qué medidas ha adop-
tado el Gobierno para evitar que se vuelvan a reiterar
sucesos como los acaecidos entre miembros de la
Guardia Civil y miembros del Servicio de Vigilancia
Aduanera ocurridos el dia 5 de febrero de 1997 en Ta-
rifa (Cadiz), con ocasion de una operacién contra el
narcotrafico y el contrabando.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gil Lazaro.
Sefior Ministro del Interior.

El sefior MINISTRO DE INTERIOR (Mayor Oreja):
Sefior Presidente, sefioria, el Ministerio del Interior y
el Ministerio de Hacienda han elaborado conjunta-
mente un protocolo de cooperacién y coordinacion en-
tre ambos ministerios, que va a ser firmado en los pré-
ximos dias, sobre los tres criterios que, a continuacion,
paso a enumerar: En primer lugar, como usted bien
decia, potenciando todos los instrumentos, todas las
herramientas de coordinacion entre los cuerpos que
participan en este tipo de operaciones, de modo y ma-
nera que en este protocolo se regulen las relaciones en-
tre unidades del Ministerio del Interior y el Ministerio
de Economia y Hacienda, previendo supuestos concre-
tos que el Diputado, sefior Gil Lazaro precisamente ha
enumerado, y que exijan siempre la intervencioén in-
mediata del delegado del Gobierno en el Plan Nacional
contra la Droga. En segundo lugar, y dentro de este es-
fuerzo de coordinacion, potenciando todos los 6rganos
de encuentro, tales como la Oficina nacional de estu-
pefacientes, que ha sido inaugurada el pasado 2 de
abril, y dando entrada, dentro de lo que significa el
Servicio de Vigilancia Aduanera, a su participacion en
el Consejo Superior de lucha contra el Trafico de Dro-
gas y el Consejo Asesor, en el que coincidirdn con los
subdirectores operativos de Guardia Civil y de Policia.
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Segundo criterio, a través de lo que signifique la re-
gulacion de actuacién de Fuerzas y Cuerpos de Seguri-
dad del Estado y del Servicio de Vigilancia Aduanera
en las entregas controladas en el ambito internacional,
que se efectuaran mediante el manual europeo de en-
tregas controladas, aprobado por el grupo de drogas
de la Unién Europea y Schengen.

Y, por ultimo, la posibilidad de que unidades opera-
tivas de asalto, GEOS y UE, puedan participar y em-
barcarse, junto con funcionarios del Servicio de Vigi-
lancia Aduanera, si las circunstancias lo aconsejan, de
modo y manera que desde el primer momento de la
actuacion se haga mas perfecta la coordinaciéon entre
ambos cuerpos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.

— DEL DIPUTADO DON LUIS ANGEL FERNAN-
DEZ RODRIGUEZ, DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FOR-
MULA AL GOBIERNO: (;QUE ACTUACIONES
TIENE PREVISTO LLEVAR A CABO EL GOBIER-
NO EN RELACION CON LA PROXIMA OPERA-
CION TRANSITO DE INMIGRANTES MA-
GREBIES? (NUmero de expediente 180/000571)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nimero 34 que
formula al Gobierno el Diputado don Luis Angel Fer-
nandez Rodriguez, del Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Fernandez Rodriguez.

El sefior FERNANDEZ RODRIGUEZ: Quizéas pue-
da parecer un poco precipitada una pregunta acerca
de las actuaciones que tiene previstas llevar a cabo el
Gobierno en relacion con la proxima operacion transi-
to, pero es evidente que una operacion de estas carac-
teristicas, que supone el transito por nuestro pais de
més de millén y medio de ciudadanos magrebies con
destino a sus lugares de origen, no deberia permitir
mucho margen a la improvisacién, sobre todo si que-
remos corregir algunos de los errores de funciona-
miento habidos en el pasado. Evidentemente, nos
consta la eficacia de su ministerio, y ya el afio pasado
se producia una importante mejora, especialmente en
lo que se refiere a la coordinacion con el Gobierno ma-
rroqui y también entre los distintos departamentos
que participan en la operacién, Cuerpos y Fuerzas de
Seguridad del Estado, Proteccion Civil, Puertos, fun-
damentalmente el de Algeciras, Marina Mercante, Sa-
nidad exterior; en definitiva, un conjunto de medios
materiales y humanos que hay que tener a punto para
garantizar el buen funcionamiento de la operacion. En
concreto, nos preocupa, sefior Ministro, que existan
suficientes zonas de descanso, de acampada y, sobre
todo, de atraques y barcos con sus correspondientes

rotaciones para que puedan reducirse al maximo los
tiempos de espera de los viajeros en las zonas de pre-
embarque. Sobre este particular llamo la atencién del
sefior Ministro acerca de la grave situacién que padece
una de las navieras vinculadas al paso del Estrecho,
actualmente en suspension de pagos, y por tanto con-
vertida en un factor potencial de riesgo. También son
las campafas publicitarias hechas en Europa con los
ciudadanos magrebies que desequilibran la adquisi-
cion del pasaje en beneficio del puerto de Tanger, oca-
sionando algunos problemas de funcionamiento.

Por dltimo, dejo apuntado el problema de los gorri-
llas que florecen al amparo de este importante trasiego
humano, incrementando los pequefios robos y estafas
y dafiando, en consecuencia, la imagen de las ciudades
afectadas y también la necesidad de atender las peti-
ciones de ayudas de algunas de estas ciudades, espe-
cialmente Algeciras, por los gastos que origina esta
operacion a sus ayuntamientos, en cuanto a limpieza,
policia local, etcétera.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez
Rodriguez.
Sefior Ministro del Interior.

El sefior MINISTRO DE INTERIOR (Mayor Oreja):
Sefior Presidente, sefioria, no hay precipitacion en su
pregunta ni en la existencia de un plan que precisa-
mente trate de prever lo que suelen significar graves
problemas a la hora de ejecutar estos planes especia-
les, tanto para la operacién transito, que como usted
sabe proviene de Europa y se dirige al continente afri-
cano y que se prevén desde la frontera francesa hasta
el puerto de embarque, como la operacién denomina-
da paso del Estrecho, que significa el desplazamiento
desde unos puertos de embarque a los puertos de Tan-
ger, Ceuta, Melilla y Nador.

En ese sentido quiero decirle, respecto de la opera-
cion transito, que la Direccion General de Trafico ha
puesto en marcha, desde el afio 1991, diferentes areas
de descanso y que la principal novedad en este ejerci-
cio de 1997 es la creacion de una nueva area de des-
canso, concretamente en Arcos de Jalon, en la provin-
cia de Soria, para lo que se ha destinado una inversion
de 40 millones de pesetas. Asimismo quiero decirle
que durante el ejercicio 1997 se van a destinar doce
millones y medio de pesetas para obras de mejora y
acondicionamiento de las areas existentes, de modo y
manera que a la inversion del afio 1996 se sumen 91
millones de pesetas para gastos de personal, gastos co-
rrientes y de inversion.

Respecto a la operaciéon paso del Estrecho, la Direc-
cion General de Proteccion Civil ha elaborado un plan
director de la operacion para 1997, que significa poner
en marcha siete centros de coordinacion general para
el adecuado funcionamiento de las 2.500 personas que
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participan en esta operacion y de los diferentes orga-
nismos intervinientes. En ese sentido quiero destacar
gue en el aspecto sanitario van a participar 23 médi-
cos, 23 ATS, asi como las diferentes actuaciones de
centros hospitalarios designados por zonas.

Respecto a la asistencia social el Ministerio del Inte-
rior ha firmado un convenio con el Instituto Nacional
del Empleo en el que se prevé la contratacién de 64
trabajadores para esta operacion, y asimismo la Direc-
cién General de Proteccion Civil ha firmado un acuer-
do de colaboracién con Cruz Roja en el que van a par-
ticipar 410 voluntarios, nueve ambulancias y seis
coordinadores locales.

Respecto a la seguridad se reforzaran los efectivos
de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y con
relacién a las infraestructuras portuarias la operacion
1997 prevé la realizacion de un esfuerzo inversor en
las areas de estacionamiento de emergencias de los
puertos afectados que signifiguen una mejor y mayor
dotacion de infraestructuras y servicios, de modo y
manera que se mejoren los niveles de eficacia de afos
anteriores.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mi-
nistro del Interior.

— DEL DIPUTADO DON JOSE JUAN GONZALEZ
DE TXABARRI MIRANDA, DEL GRUPO VASCO
(EAJ-PNV), QUE FORMULA AL GOBIERNO
¢POR QUE IGNORO EL MINISTERIO DE EDU-
CACION Y CULTURA LA PRESENCIA DEL EUS-
KERA EN SAN MILLAN DE LA COGOLLA EN
EL TRANSCURSO DEL IV CONGRESO DE HIS-
TORIA DE LA LENGUA ESPANOLA, CELEBRA-
DO EN EL MONASTERIO DE YUSO? (Numero
de expediente 180/000557)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero 21, que
formula al Gobierno el Diputado don José Juan Gon-
zalez de Txabarri Miranda, del Grupo Nacionalista
Vasco.

Sefior Gonzalez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Gracias, sefior Presidente.

Sefiora Ministra de Educacion y Cultura, reciente-
mente se ha celebrado en San Millan de la Cogolla,
concretamente en el Monasterio de Yuso, el 1V Congre-
so de Historia de Lengua Espafiola, en un lugar emble-
matico donde los haya por ser sede y cuna de docu-
mentos linglisticos fundamentales para entender la
historia de este pais. Alli estan residenciadas las glosas
emilianenses, documento historico del siglo X, glosas
marginales sobre texto escrito en latin, donde el monje
o el estudiante que los trabajaba al ver que sus discipu-

los o su feligresia conocia mejor el romance o la len-
gua vasca, tuvo que tomar notas marginales para po-
der explicar un latin que estaba ya en desuso en ese
momento. Al celebrarse alli este IV Congreso de Histo-
ria de la Lengua Espafiola la sefiora Ministra ha tenido
una intervencioén y al hilo de esa intervencién pregun-
tamos desde el Grupo Parlamentario Vasco, por qué
ignoro el Ministerio de Educacién y Cultura la presen-
cia del euskera en ese Congreso en San Millan de la
Cogolla.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzalez de
Txabarri.
Sefiora Ministra de Educacion y Cultura.

La sefiora MINISTRA DE EDUCACION Y CULTU-
RA (Aguirre y Gil de Biedma): Gracias, sefior Presi-
dente.

Como ya he tenido ocasion de explicar a S. S., es
cierto que el Congreso Internacional de la Historia de
la Lengua Espafiola, celebrado en San Millan de la Co-
golla, se centraba principalmente en los origenes del
castellano; lo habian organizado la Comunidad de La
Rioja, la Universidad de La Rioja y la Asociacion de
Historia de la Lengua Espafiola. Como también le he
dicho a S. S., en el discurso que tuve el honor de pro-
nunciar, porque me invitaron a presidir la inaugura-
cion, hice expresa referencia a que el primer testimo-
nio escrito en euskera estaba contenido en las Glosas
Emilianenses y, con mucho gusto, haré llegar a S. S., a
través de los servicios de la Presidencia de la Camara,
una copia del discurso, en el que dediqué dos parrafos
al origen de la lengua euskera, en San Millan de la Co-
golla.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.
Serior Gonzalez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Gracias, sefior Presidente.

Me alegra oir la contestacién de la sefiora Minis-
tra, que viene a matizar informaciones llegadas a es-
te grupo parlamentario, pero quisiéramos hacerle
ver que entre los que estaban dentro del propio Con-
greso, que estaban siguiendo con atencién el discur-
so de la Ministra del Estado, se produjo un cierto
malestar; se encontraban en la cuna linguistica de la
lengua romance, concretamente del romance vascén
y de la lengua vasca, como primer documento escri-
to, y encontraron insuficientes esas referencias. Creo
que es bueno hacerlo constar desde las distintas sen-
sibilidades.

Sefiora Ministra, jqué oportunidad! En una cuna lin-
guistica donde esta seguramente la mayor joya con la
que el Estado espafiol pueda contar, sobre un latin que
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ya no se reconoce por los hablantes, sobre notas mar-
ginales en romance vascon, ni en castellano, ni en es-
pafiol —lo dirian después, en el mismo Congreso, los
expertos—, sobre las primeras notas escritas en euske-
ra en el siglo X, una frase que todavia no se ha conse-
guido descifrar, es decir, en un sitio donde, en pleno si-
glo X, como digo, se ve que se da la consideraciéon
trilingUe del Estado, los que alli estaban presentes es-
peraban mas que dos parrafos.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Gonzalez de Txabarri.
Sefiora Ministra.

La sefiora MINISTRA DE EDUCACION Y CULTU-
RA (Aguirre y Gil de Biedma): Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefioria, yo no querria, porque ademas no podria,
intentar competir con su erudicién lingUistica, pero
tengo que decirle que con mucho gusto le haré llegar
los dos parrafos que dediqué a esto en las palabras que
alli pronuncié, que, por otra parte, no fueron excesi-
vas, sino todo lo contrario. (El sefior Vicepresidente,
Marcet i Morera, ocupa la Presidencia.)

Quiero también decir a S. S., aunque ya lo sabe por-
que ha formulado al Ministerio, para su respuesta es-
crita, mas de 20 preguntas sobre este asunto, que no-
sotros, en este ministerio, hemos tenido especial
cuidado, tanto en los encuentros literarios internacio-
nales como en los programas de las universidades ex-
tranjeras o en las convocatorias de ayudas a manifes-
taciones artisticas, en que siempre se haga especial
énfasis en la riqueza linguistica de nuestro pais. Por
ejemplo, y como botén de muestra, recuerdo a S. S. el
especial cuidado con que se contempla la presencia de
todas las lenguas de Espafia, y esta Ministra lo hace es-
pecialmente con el euskera, en la preparacion de la ex-
posicion Letras de Espafa, tanto en la seccién biblio-
grafica como en los articulos del catalogo o en la
programacién de encuentros o mesas redondas. Sirva
también de ejemplo que en la normativa que regula los
premios literarios de ambito nacional se garantiza que
en el jurado estén presentes los representantes de las
Academias de la Lengua Vasca y Gallega y del Instituto
de Estudios Catalanes; de hecho, en las Ultimas edicio-
nes de estos premios han sido galardonados autores
cuya obra principal no estaba escrita en lengua caste-
llana.

Por tanto, S. S. tiene que estar seguro de que coinci-
dimos en nuestro afan de defender y promover la ri-
queza linguistica de Espafia en todos los ambitos y sin
excepciones de ningun tipo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Muchas gracias, sefiora Ministra.

— DEL DIPUTADO DON RAFAEL ANTONIO HER-
NANDO FRAILE, DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FOR-
MULA AL GOBIERNO: (QUE VALORACION
HACE EL GOBIERNO DEL ACUERDO SOBRE
LA REFORMA LABORAL ALCANZADO RE-
CIENTEMENTE ENTRE LOS AGENTES SOCIA-
LES? (NUmero de expediente 180/000562)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Pregunta namero 25, de don Rafael Antonio Hernando
Fraile, del Grupo Popular.

El sefior HERNANDO FRAILE: Gracias, sefior Pre-
sidente.

Sefior Ministro, durante mucho tiempo y previa-
mente a las elecciones del 3 de marzo, algunos asegu-
raron con insistencia que el proceso de alternancia po-
litica podria traer a Espafia un proceso de crisis.
Aquellos profetas del caos auguraron que un gobierno
de centro, como es el que gobierna en estos momen-
tos, acabaria con las pensiones y que traeria un proce-
so de conflictividad social que al final impediria que
nuestro pais estuviera entre los paises de cabeza de
Europa.

Desde el 3 de marzo, sefior Ministro, sefiorias, se ha
iniciado un proceso de dialogo social que ya ha traido
como consecuencia importantes acuerdos, como el de
pensiones —y hemos tenido ocasién de hablar sobre él
en esta Camara—, o aquellos acuerdos del mes de ma-
yo sobre como se iba a acometer la reforma laboral,
que han concluido en un importante acuerdo entre
agentes sociales, entre sindicatos y empresarios, esta-
bleciendo un nuevo sistema de pactar y de negociar las
relaciones laborales en Espafa.

La ultima reforma laboral, la del afio 1994, sefiorias,
se concluyé con una huelga general. Esta, seguramen-
te, se tramitara a través de un acuerdo general. Por
eso, pregunto al Ministro, una vez superada esa refor-
ma del afo 1994 y prestos a acometer la reforma del
empleo, ;cémo valora estos acuerdos entre los agentes
sociales?

Gracias, sefior Presidente.

Gracias, sefior Ministro.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Gracias, sefior Hernando.
Sefior Ministro de Trabajo y Asuntos Saociales.

El sefior MINISTRO DE TRABAJO Y ASUNTOS
SOCIALES (Arenas Bocanegra): Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Sefior Diputado, quiero transmitirle que el Gobierno
valora, como no podia ser de otra manera, muy positi-
vamente el reciente principio de acuerdo que han
anunciado las organizaciones sindicales y empresaria-
les y que tiene que felicitar una vez mas a los sindica-
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tos y empresarios por el gran esfuerzo de responsabili-
dad, por el gran esfuerzo de profundidad que han he-
cho a la hora de alcanzar un preacuerdo sobre lo que
significan las modificaciones necesarias para el merca-
do laboral.

Como ha dicho el sefior Diputado, a la hora de en-
focar el marco de las relaciones laborales puede ha-
cerse desde la confrontacidn, desde la solicitud per-
manente de intervencién de los poderes publicos,
pero también hay una tercera via, la via, siempre de-
seable, del pacto, la via del acuerdo. En este caso se
ha alcanzado ese principio de acuerdo, que el Gobier-
no espera que sea ratificado finalmente por los agen-
tes sociales, y el Gobierno entiende que ese acuerdo
tiene un extraordinario valor social, econémico y po-
litico, en esa asignatura que vamos resolviendo, que
es la incorporaciéon de Espafia a la primera velocidad
europea.

Hay una gran sensibilidad, como siempre, en nues-
tro pais, en torno al problema del empleo; yo diria que
Nno es ya una preocupacion, sino una auténtica obse-
sion. Hay muchos parados que estaban esperando este
acuerdo, muchos jovenes que no han tenido posibili-
dad de acceder al mercado de trabajo y que estaban es-
perando este acuerdo. Me parece que hoy podemos
afirmar que en Espafia hemos tenido un comporta-
miento de primera de los agentes sociales, que han es-
tado a la altura de las circunstancias, y que eso va a
significar mayor confianza en el conjunto de la socie-
dad, mayor posibilidad de intensidad en la creacion de
empleo y también y muy especialmente que pasemos a
una etapa de empleo de mas calidad, de empleo esta-
ble y vayamos superando las etapas de empleo preca-
rio.

De ahi la felicitacion del Gobierno y también nues-
tro deseo de que este acuerdo social tenga un gran res-
paldo parlamentario y un gran acuerdo politico. Por
eso anticipo en la Camara que es proposito del Gobier-
no tramitar la reforma cuanto antes y que ofreceremos
a todos los grupos parlamentarios la negociacion pre-
via de la norma que dé eficacia juridica a los citados
acuerdos.

Muchas gracias, sefior Presidente.

— DEL DIPUTADO DON DIEGO JORDANO SALI-
NAS, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPU-
LAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ¢EN QUE MEDIDA HA MOSTRA-
DO EL GOBIERNO SU SENSIBILIDAD HACIA
LA SITUACION DE LOS EMIGRANTES ES-
PANOLES QUE, POR SU EDAD, SE ENCUEN-
TRAN FUERA DEL MERCADO LABORAL, PAR-
TICULARMENTE HACIA LA DE AQUELLOS
QUE CARECEN DE LOS RECURSOS SUFI-
CIENTES PARA ATENDER SUS NECESIDADES
BASICAS? (Numero de expediente 180/000569)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Gracias, seflor Ministro.

Pregunta nimero 32, de don Diego Jordano Salinas,
del Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Jordano.

El sefor JORDANO SALINAS: Gracias, sefior Presi-
dente.

Sefior Ministro de Trabajo, le formulo la pregunta
en los términos en que aparece en el orden del dia. Se
esta refiriendo, como se deduce de su redaccioén, a las
pensiones asistenciales por ancianidad que el Estado
espafol viene pagando a los emigrantes espafioles en
el extranjero.

Durante afios Espafia ha ido nutriendo un flujo de
emigrantes, tanto hacia Centroeuropa como hacia
Ameérica. Muchos de ellos se han asentado definitiva-
mente en los paises que los acogieron, han formado fa-
milia, han desarrollado toda su vida laboral lejos de
nuestra tierra y se encuentran ahora mismo ya en
edad de estar jubilados.

Los emigrantes que se asentaron en los paises de la
Unidén Europea tienen unos niveles de cobertura sufi-
ciente en sus jubilaciones y no plantean a los espario-
les ningun otro problema, pero aquellos emigrantes
que se asentaron en paises de fuera de la Unién Euro-
pea y también todos los de Latinoamérica se encuen-
tran con unos bajos niveles de cobertura por las caren-
cias de los sistemas sociales de esos paises.

El sistema de pensiones en el exterior para nuestros
emigrantes tiene que reflejar una especial sensibilidad
del Gobierno, puesto que, a fin de cuentas, en un mo-
mento determinado Espafia no tuvo capacidad para
dar trabajo a estas personas y en cierta forma se vie-
ron obligados a trasladarse al extranjero. Es conocido
que la accion del Gobierno viene reflejando cierta sen-
sibilidad hacia los trabajadores emigrantes. Buena
prueba de ello son la reunion de ayer, los cursos que se
han organizado para hijos de emigrantes europeos y la
incorporacioén de los emigrantes al turismo social para
la tercera edad.

Por ello, en un afio de medidas austeras por un pre-
supuesto reducido, interesaria saber y que se hiciera
publico en qué medida el Gobierno ha mostrado su
sensibilidad hacia los emigrantes esparioles en el ex-
tranjero.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Muchas gracias, sefior Jordano.
Sefior Ministro de Trabajo.

El sefior MINISTRO DE TRABAJO Y ASUNTOS
SOCIALES (Arenas Bocanegra): Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Muchas gracias, sefioria, por su pregunta, porgue
me parece muy importante que a diario tengamos un
debate sano y necesario sobre los sistemas de protec-
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cion social de los trabajadores que viven en Espafia,
pero nunca, nunca, debemos olvidar, como ha dicho
S. S., a aquellos espafioles que, desgraciadamente, tu-
vieron que salir de nuestras fronteras, tuvieron que
abandonar nuestra tierra en bdsqueda de trabajo. Hay
una generacion de espafioles que tuvo que hacerlo;
hoy, afortunadamente, la emigraciéon espafiola es dis-
tinta. Podemos estar hablando de una emigracion de
empresas espafiolas para instalarse en el extranjero,
pero hay muchos mayores espafioles que hace mucho
tiempo que abandonaron nuestra tierra.

Yo quiero decirle que el Gobierno siempre enfoca la
politica de emigracion desde una 6ptica de Estado,
desde una politica que debe ser compartida con el res-
to de los grupos parlamentarios y muy especialmente
con las organizaciones no gubernamentales, y esa poli-
tica de emigracion nunca debe rozar los afanes electo-
rales ni los afanes partidistas.

Desde ese punto de vista, el Gobierno ha expresado
su solidaridad con estos emigrantes espafioles, que re-
quieren de unos minimos, de unos complementos, pa-
ra su subsistencia, siendo, como ha dicho S. S., muy
diversas sus circunstancias segun estemos hablando de
emigrantes centroeuropeos o de emigrantes situados
en el &mbito americano.

El Gobierno, en un presupuesto restrictivo, como ha
sido el de 1997, ha llevado a cabo, en cifras absolutas,
un incremento del 3,5 con respecto a 1996, pero puedo
también decir a S. S. que, si tenemos en cuenta los da-
tos de la prevision de ejecucidén presupuestaria, este
incremento ha sido del 12,37 con respecto a 1996. En
estas pensiones, estamos hablando de un gasto de
4.328 millones, en 1996, y de una prevision de 4.864
millones de pesetas para este concepto. También res-
pondemos de esta forma a demandas que han venido
planteadas por el Consejo General de la Emigracién,
que representa el conjunto de sus aspiraciones, y le
quiero decir que espero que esta linea se consolide en
los presupuestos de 1998.

Aparte de eso, sefiorias, dedicamos un capitulo im-
portante a servicios sociales, mas de 500 millones de
pesetas. Y finalmente le quiero decir que también en el
ambito de los centros directivos este Gobierno ha de-
mostrado su sensibilidad con la emigracién, creando,
como saben, el Instituto de Migraciones y Servicios
Sociales y la direccién general de Ordenacion de las
Migraciones.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Muchas gracias, sefior Ministro.

— DE LA DIPUTADA DONA MARIA AMPARO RU-
BIALES TORREJON, DEL GRUPO SOCIALISTA
DEL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIER-
NO: (;CUANTOS NOMBRAMIENTOS SE HAN

PRODUCIDO DESDE LA TOMA DE POSESION
DEL GOBIERNO EN LOS CONSEJOS DE AD-
MINISTRACION DE LOS ENTES PUBLICOS,
EMPRESAS, SOCIEDADES ESTATALES, ORGA-
NISMOS AUTONOMOS E INSTITUTOS, ENTRE
OTROS, CUYA REPRESENTACION SEA COM-
PETENCIA DE LA ADMINISTRACION GENE-
RAL DEL ESTADO? (Numero de expediente
180/000554)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Pregunta numero 18, de dofia Amparo Rubiales Torre-
jon, del Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora RUBIALES TORREJON: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ministro, en el programa electoral con el que
el PP se presento a las elecciones, que podria haberse
titulado algo asi como: Aznar en el pais de las maravi-
llas, se decian cosas como las siguientes: El Parlamen-
to se ha visto con frecuencia impedido de ejecutar su
funcién de control, al habérsele negado informacién.
O el Gobierno socialista y su mayoria parlamentaria
han bloqueado con frecuencia la funcién de control
del Parlamento, oponiéndose, por ejemplo, a suminis-
trar informacioén.

Pues bien, sefior Ministro, el 4 de septiembre, la Di-
putada que les habla pregunté por escrito por las auto-
rizaciones realizadas por el Gobierno de la nacién pa-
ra participar en los consejos de administracién de los
distintos entes publicos cuya representacion fuera
competencia de la Administracidon General del Estado.
El 22 de octubre, sobrepasados ampliamente los veinte
dias que el Gobierno tiene para contestar, se me res-
pondi6é que los nombramientos interesados no son
competencia del Gobierno, sino de las diferentes socie-
dades estatales, empresas o entes publicos.

Como la respuesta no era la adecuada, repregunté el
24 de octubre al Gobierno por la composiciéon de todos
los consejos de administracion asi como por las retri-
buciones de sus miembros, y el 19 de diciembre de
1996, igualmente sobrepasados todos los plazos, el Go-
bierno me contesta que no dispone de la informacion
correspondiente a la totalidad de los altos cargos, que
so6lo se conocen parcialmente, pero ni siquiera me faci-
lita dicha informacion parcial. EI 8 de enero de 1997
reitero la pregunta y hasta el dia de la fecha, 16 de
abril de 1997, el Gobierno sigue con la callada por res-
puesta. EI Gobierno no sabe, el Gobierno no contesta.

Por eso, sefior Ministro, le pido que abandone su re-
térica habitual y me conteste hoy cuantos nombra-
mientos se han producido.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Gracias, sefiora Rubiales.
Sefior Ministro de Administraciones Publicas.
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El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACIONES
PUBLICAS (Rajoy Brey): Muchas gracias, sefior Presi-
dente.

Podria haberse ahorrado usted todos esos escritos
simplemente con haberme preguntado en el mes de
septiembre, o hace los meses que usted tuviera a bien,
porgue, ademas, a mi me gusta venir y responderle,
siempre lo hago; buena prueba de ello es que voy a ha-
cerlo ahora.

Hay 184 altos cargos en los consejos de administra-
cion, que ocupan un total de 302 puestos, frente a 278
gue habia antes, que ocupaban 484 puestos. Esto es
porque, como usted sabe, aunque no lo reconocen, he-
mos reducido el numero de altos cargos, y probable-
mente también por la obsesién privatizadora de que
hablan ustedes en ocasiones. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Muchas gracias, sefior Ministro.

Sefora Rubiales, le significo que le quedan 25 se-
gundos.

La sefiora RUBIALES TORREJON: Sefior Presiden-
te, telegraficamente.

Quiero decir al sefior Rajoy que el 4 de septiembre
pregunté al Gobierno —el Gobierno son todos los mi-
nistros, colegiadamente—. Me ha contestado algo, po-
co, pero algo es algo. Si llevo siete meses esperando,
voy a seguir haciéndolo, voy a volver a preguntarle
otra vez por escrito y espero de una vez obtener res-
puesta del Gobierno. Mientras tanto, haré lo que crea
necesario; iré al Defensor del Pueblo, al Tribunal Cons-
titucional y esperaré hasta que obtenga la respuesta
satisfactoria que mi Grupo exige. (Aplausos.—Rumo-
res.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera):
Gracias, sefiora Rubiales.
Sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACIONES
PUBLICAS (Rajoy Brey): Gracias, sefior Presidente.

En realidad, puede ir donde quiera. (El sefior Presi-
dente ocupa la Presidencia.) Yo le sugiero que me
pregunte a mi, que soy quien sabe de esto y, ademas,
con mucho gusto, como es evidente, le respondo siem-
pre, a pesar de la situacion pintoresca que aqui se pro-
duce. Porque, cuando usted era delegada del Gobierno
en Andalucia, usted estaba en dos consejos de admi-
nistracion, Agesa y el Patronato de Dofiana. Y yo, que
soy Ministro, que es mas —y perdon por la expre-
sion— que delegado del Gobierno, no estoy en ningun
sitio. (Risas.—EIl sefior Garcia-Arreciado Batanero:
Hay que darle un puestecito, aunque sea en Telefo-
nica.) Lo normal era que yo le preguntara a usted, y
sin embargo yo no le pregunto y usted me pregunta a

mi. No deja de ser una situacién pintoresca. A lo mejor
lo que usted quiere es que yo sea miembro del Patro-
nato de Dofana y de Agesa. Oiga, todo es negociable,
haga usted la propuesta y podemos hablar del asunto.
(Risas.)

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro de
Administraciones Publicas.

— DE LA DIPUTADA DONA BEGONA LASAGA-
BASTER OLAZABAL, DEL GRUPO PARLAMEN-
TARIO MIXTO, QUE FORMULA AL GOBIER-
NO: ¢(CUAL ES EL PRESUPUESTO COMPRO-
METIDO POR EL GOBIERNO PARA LA CONS-
TRUCCION Y EJECUCION DE LAS OBRAS DEL
CANAL DE NAVARRA? (Numero de expediente
180/000556)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero 20, que
formula al Gobierno la Diputada dofia Begofia Lasaga-
baster Olazabal, del Grupo Parlamentario Mixto.

Sefiora Lasagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Me permito formular la pregunta a la sefiora Minis-
tra de Medio Ambiente. Considerando que las obras
del pantano de Itoiz y las obras del canal de Navarra
son un binomio inseparable y considerando que co-
rresponde al Gobierno central la financiacién del 60
por ciento de las obras del canal de Navarra, le pre-
gunto lo siguiente: ;Cudl es el presupuesto comprome-
tido por el Gobierno para la construccién y ejecucion
de las obras del canal de Navarra?

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Lasagabas-
ter.
Sefiora Ministra de Medio Ambiente.

La sefiora MINISTRA DE MEDIO AMBIENTE (To-
cino Biscarolasaga): Gracias, sefior Presidente.

En el anexo de inversiones de los Presupuestos Ge-
nerales del Estado del afio 1997 existe, dentro del pro-
grama 512, en el articulo 61.a), el proyecto de inver-
sién publica Riegos en Navarra, con una partida de
8.663.000 pesetas, que es la cantidad de la que pode-
mos disponer este afio. Por tanto, tenemos previsto
que con cargo a esta partida se pueda al menos licitar
y contratar una parte del canal de Navarra en este mis-
mo afo.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.
Sefiora Lasagabaster.
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La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gracias,
sefior Presidente.

Sefiora Ministra, esto ya lo conocia. El problema es
que, como usted bien sabe, y desde nuestro punto de
vista, no se pueden realizar las obras del pantano de
Itoiz si realmente no se realiza y no se ejecuta el canal
de Navarra. Es una condicién indispensable para reali-
zarlo. ¢Por qué? Porgue si no, no serviria de nada.

Curiosamente, las obras del pantano de Itoiz estan
casi a punto de terminar, y eso a pesar de que hay una
sentencia de la Audiencia Nacional, del 29 de septiem-
bre de 1995, pendiente del recurso ante el Tribunal Su-
premo, que pone de manifiesto diversas y graves irregu-
laridades y defectos en la tramitacién del procedimiento
seguido para la construccién del embalse de Itoiz y del
canal de Navarra. Se ha hablado en esa sentencia de
que no se asumieron compromisos serios y formales
por el Gobierno del Estado, financiacién, plazos, justifi-
caciones socio-econémicas; no se declaré de interés ge-
neral ni se ha justificado convenientemente. Todo ello
es algo muy grave.

Creemos que, si no se va mas alla de las palabras, si
no se va mas alla de meras promesas, comisiones pari-
tarias, de seguimiento, etcétera, si realmente no hay
nada para ejecutar, hay que paralizar o nos reservare-
mos el derecho de exigir la paralizaciéon. No sirve de
nada una obra que genera unos costes ecolégicos y de
otro tipo, pero que no serviria para lo que se pretende.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Lasagabas-
ter.
Sefiora Ministra.

La sefiora MINISTRA DE MEDIO AMBIENTE (To-
cino Biscarolasaga): Gracias, sefior Presidente.

Sefiorias, ustedes tienen todo el derecho de solicitar
aguello que consideren conveniente. ElI Gobierno ha
asumido unos compromisos. Los compromisos de este
Gobierno son seguir adelante con el pantano de Itoiz y,
simultaneamente, poner en marcha las obras del canal
de Navarra, que, como sabe S. S., necesitan primero
ser declaradas de interés general, hacerse un estudio
del impacto ambiental y posteriormente pasariamos a
la licitacidon. En todo ello estamos trabajando. Aun no
hace un afio que hemos tomado posesion en este Go-
bierno y, por lo tanto, creo que lo mas importante es
decirle que esa sentencia esta recurrida ante el Tribu-
nal Constitucional, que decidira sobre la legalidad o
ilegalidad de esa obra.

En cualquier caso, las obras se han puesto en mar-
cha, con este Gobierno, de nuevo, puesto que, como
usted sabe, sufrieron un atentado en el mes de abril
del afio pasado. Ya se han repuesto los blondines y las
obras siguen. Itoiz sigue adelante y el canal de Navarra
se hara a continuacion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias. sefiora Ministra
de Medio Ambiente.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO LANDETA
ALVAREZ-VALDES, DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FOR-
MULA AL GOBIERNO: (,QUE INFORMACION
PUEDE FACILITAR EL GOBIERNO EN RELA-
CION AL CONSUMO DE GAS NATURAL EN ES-
PANA? (NGmero de expediente 180/000543)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta namero 10, que
formula al Gobierno el Diputado don Antonio Landeta
Alvarez-Valdés, del Grupo Popular.

Sefior Landeta.

El sefior LANDETA ALVAREZ-VALDES: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Sefior Ministro de Industria y Energia, Espafa, en el
entorno de los paises industrializados, es un pais que
descubre tarde el gas como fuente de energia de uso
intensivo. A partir de los afos sesenta, el gas natural se
va consolidando como materia prima de energia efi-
ciente, de alta calidad y mas respetuosa con el medio
ambiente.

El comercio ha experimentado un incremento pro-
gresivo en el mercado doméstico comercial, en el in-
dustrial y en el de cogeneracién. Este potencial de cre-
cimiento va dirigido a cumplir los objetivos del PEN
1991-2000, que sigue otorgando al gas natural un 12,6
por ciento de participacion en el campo espariol de la
energia primaria.

Es necesario crear una gran infraestructura en sus
ejes mediterraneo, central y occidental, que satisfaga
las exigencias del mercado tanto en cantidad como en
calidad, y lograr que en el afio 1997 todas las comuni-
dades auténomas peninsulares disfruten del gas. Para
ello se han acometido y se estan acometiendo obras de
infraestructura muy importantes: el gaseoducto del
Magreb-Europa, con una inversion de més de 2.400
millones de délares y 1.400 kildmetros de recorrido; la
conexién con Portugal para crear la red ibérica de ga-
seoducto; almacenamientos subterraneos para garanti-
zar el servicio en caso de emergencia; estudios sobre la
posible gasificacion de las islas Canarias y una fuerte
inversion en 1+D, llevando a efecto tramites legales,
como es el desarrollo del Real Decreto 2033/1996, so-
bre acceso de terceros a la red de liberalizacion del
sector, y pendiente del desarrollo y aprobacién de la
directiva comunitaria sobre el mercado interior de gas
natural.

Ante estas circunstancias, nos vemos obligados a
formular la siguiente pregunta: ;Qué informacién pue-
de facilitar el Gobierno en relacion con el consumo de
gas natural y sus perspectivas en Espafia?

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Landeta.
Sefior Ministro de Industria y Energia.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefioria, efectivamente, como usted bien ha repasa-
do, como elemento esencial de la politica energética
del Gobierno, la potenciacion del gas natural es proba-
blemente la baza mas importante que tenemos para
aumentar la diversificacién energética en nuestro pais
y aumentar la eficiencia del conjunto del sistema.

De hecho, el objetivo que tenemos es que, efectiva-
mente, nos acerquemos al nivel de consumo de gas ha-
tural que existe en el conjunto de la Unién Europea,
que es del 20 por ciento. Hoy todavia estamos en algo
menos de la mitad, en el nueve por ciento, que corres-
ponde a un consumo de 93.552 millones de termias.
Hay que decir que, a pesar de estar en el nueve por
ciento, estamos yendo a gran velocidad y que el afio
pasado aumentamos en un 15 por ciento el consumo
de gas natural respecto al afio anterior.

En este contexto, estamos potenciando dos activida-
des basicas. Por un parte, como se ha mencionado ya,
diversificar las fuentes de aprovisionamiento, entre
otras cosas porque, desde el punto de vista del aprovi-
sionamiento doméstico, del aprovisionamiento en ya-
cimientos espafoles, estamos hablando sélo del 4,5
por ciento del consumo actual; al mismo tiempo, en
torno a dos terceras partes del consumo total respon-
den a un solo pais, Argelia. Por tanto, creo que esté en
el interés de todos, y asi se esta haciendo, concertar
contratos de aprovisionamiento con otros paises, que
permitan aumentar esa diversificacion. Por otra parte,
la construccioén y la aceleracion de una red nacional de
gasoductos que tiene como objetivo que todas las co-
munidades auténomas espafiolas posean esta fuente
energética, por lo menos en la Peninsula, antes de fi-
nalizar este aflo. Ha mencionado usted los estudios pa-
ra Canarias y Baleares; se hara cuanto antes, si tiene
racionalidad y sentido econémico.

En este sentido, se ha puesto ya en marcha el gaso-
ducto Europa-Magreb y se ha traspasado ya toda la
parte espafiola de la Peninsula; hace poco tiempo tuvi-
mos ocasién de asistir a la inauguracién de la puesta
en marcha del tramo portugués, para, al final, poder
enlazar, probablemente antes de finales de afio, con
Galicia por Tuy, y todo el gasoducto de la Ruta de la
Plata, que permita cerrar el anillo.

Son todos temas enormemente importantes, que tie-
nen que ir asociados con un esfuerzo en cuanto a la
mejora de las condiciones de competencia en el mer-
cado del gas, que se empezaron a desarrollar con el
Real Decreto 2033, de 6 de septiembre del afio pasado,
y queremos profundizarlo en el contexto de la directi-
va del mercado interior del gas, que esta a punto de
aprobarse por la Comisién Europea.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.

— DE LA DIPUTADA DONA MERCE RIVADULLA
GRACIA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO FE-
DERAL DE IZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA
PER CATALUNYA, QUE FORMULA AL EXCE-
LENTISIMO SENOR MINISTRO DE INDUS-
TRIA Y ENERGIA: ;QUE RAZONES HAN LLE-
VADO AL MINISTRO A PROPICIAR LA PRIVA-
TIZACION DE LAS MINAS DEL GRUPO POTA-
SAS DEL LLOBREGAT, S. L., Y SURIA K, S. A,
PERTENECIENTES TODAS ELLAS A LA SO-
CIEDAD ESTATAL DE PARTICIPACIONES IN-
DUSTRIALES (SEPI)? (NUumero de expediente
180/000560)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero 24, que
formula al Gobierno la Diputada dofia Mercé Rivadu-
lla Gracia, del Grupo Parlamentario de Izquierda Uni-
da-Iniciativa per Catalunya.

Sefiora Rivadulla.

La sefiora RIVADULLA GRACIA: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ministro, en 1990, siendo usted presidente de
la empresa Ercros, declaré, en relacién a las minas de
potasa de Llobregat, que lo mejor para el futuro de la
potasa seria que estuviera en manos del sector publico.
Usted se convirtié en un gran valedor de esta filosofia.
Sin embargo, la semana pasada, el presidente de la So-
ciedad Estatal de Participaciones Industriales confir-
mo en el Congreso la decision del Gobierno de privati-
zar estas empresas.

¢Qué razones le han llevado, sefior Piqué, a impulsar
la privatizacion de las minas del Grupo Potasas del
Llobregat y Suria K, pertenecientes a la SEPI?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Rivadulla.
Sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Gracias, sefior Presidente.

Sefiora Rivadulla, las razones que han impulsado a
poner en marcha el proceso de privatizacion de Pota-
sas del Llobregat y en general del grupo Potasas, por lo
tanto también de Suria K, son exactamente las mismas
que han llevado al Gobierno a impulsar el plan de mo-
dernizacién del sector publico empresarial del Estado,
que contiene en su seno la privatizacion de las empre-
sas publicas industriales como movimiento tendencial.

Entendemos que las circunstancias actuales del gru-
po Potasas aconsejan poner en marcha este proceso.
Se ha elegido ya a la empresa consultora y estamos
pendientes de su formulacién en cuanto al disefio de la
eventual operacién, en la que constituye elemento
esencial para la decisién futura del Gobierno la exis-



—3692 -

CONGRESO

16 pE ABRIL DE 1997.—NUM. 75

tencia de un plan industrial que garantice el futuro de
la empresa y de los puestos de trabajo.

En las circunstancias actuales, la decisién cobra
plena coherencia con lo que es la politica del Gobier-
no, politica que usted podra no compartir pero que
es la que es. En cualquier caso, creo que no tiene
mucho que ver con decisiones tomadas por una em-
presa privada en el afio 1990 en la que, le recuerdo,
yo, desafortunada o afortunadamente, no era presi-
dente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.
Sefiora Rivadulla.

La sefiora RIVADULLA GRACIA: Gracias, sefior
Ministro, por su aclaracion.

De cualquier manera, no me podra negar que su ac-
titud fue beligerante para el paso de estas empresas al
sector publico.

Como tuve ocasién de sefialar en la comparecencia
aludida, lo que el Gobierno del Partido Popular llama
eufemisticamente plan de modernizacion del sector
publico empresarial estatal, a nuestro entender, no es
mas que el proyecto de liquidacion del mismo. Porque,
sefior Piqué, estamos hablando de unas empresas mo-
dernas, saneadas, rentables, que el pasado afio obtu-
vieron unos beneficios de 1.200 millones de pesetas vy,
en 1995, de 2.500 millones. Todo ello gracias a las
cuantiosas inversiones publicas, mas de 20.000 millo-
nes, y a una penosa reconversion laboral que ha su-
puesto una importante reduccién de plantilla, mas del
48 por ciento en cuatro afios, con el objetivo de conse-
guir su viabilidad y competitividad. Ese objetivo, sefior
Ministro, se ha logrado.

Por esa razdn, consideramos realmente escandaloso
que el Gobierno pretenda deshacerse ahora de ellas
adjudicandolas a otras sociedades, que puede ser que
las compren con el Unico objetivo de hacerse con las
cuotas de mercado, obtener ganancias inmediatas y
salir volando en el momento de las nuevas inversiones,
sin preocuparse del futuro de la comarca del Vallés y
del valor estratégico que tiene la potasa en el sector de
la agricultura nacional y europea.

Lo cierto es que su Gobierno, sefior Ministro, no
ha tomado ninguna decisién hasta el momento so-
bre inversiones en el Grupo Potasas, y es evidente
gue su Gobierno se manifiesta incapaz de garantizar
una gestion rentable de la empresa publica; una in-
capacidad que, a nuestro entender, es consecuencia
de la filosofia del Gobierno del Partido Popular, que
consiste basicamente en la socializaciéon de las pér-
didas y en la entrega posterior a empresas privadas
para que ellas recojan los beneficios. ¢Es esto lo que
usted defiende, sefior Piqué? Si es eso, habra de-
mostrado ser un buen enfermero de ese hospital de
empresas, pero un mal Ministro, que desiste de te-
ner como objetivo la consolidacidén de empresas es-

tratégicas del sector publico al servicio del interés
general.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Rivadulla.
Sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Gracias, sefior Presidente.
¢Puedo preguntarle cuanto tiempo me queda?

El sefior PRESIDENTE: Le queda un minuto cator-
ce segundos.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Necesitaria mucho tiempo para con-
testar a los dos temas que plantea.

Respecto a la segunda cuestién, creo que se me
puede aceptar, incluso, que tenga una relacion afecti-
va con las Potasas, entre otras cosas porque es un
grupo empresarial que creo que conozco bien y al
que mucha gente hemos dedicado muchisimos es-
fuerzos durante una temporada de nuestra vida. Es-
taba en una situacion absolutamente ruinosa en un
momento determinado, en el que se planteaba no s6-
lo el futuro del sector de las potasas, cuya califica-
cion de estratégico nos podria llevar a un terreno que
probablemente no nos guste. Si el cloruro potéasico es
estratégico, ¢por qué no el sulfarico, el acido fosfori-
co o el tripolifosfato? De ahi al plan quinquenal que-
da muy poco.

Al margen de eso, estaba en cuestion el futuro de las
potasas y el de otro sector también estratégico, desde
el punto de vista econdmico de un pais, como es el de
los fertilizantes. En los dos grupos habia participacion
publica y privada. En esa negociacion, en la que dice
que fui beligente, y lo fui, porque me tocaba serlo en
funcién de mi responsabilidad, lo que se estaba discu-
tiendo era como se repartia la titularidad simultanea-
mente en esos dos grupos. La decisién que al final se
tomo fue concentrar en el sector privado el sector de
fertilizantes y concentrar en el sector publico el sector
de las potasas. Se hizo...

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mi-
nistro. Otro dia, sin duda, podra completar la respues-
ta. (Risas.)

— DEL DIPUTADO DON MANUEL MILIAN MES-
TRE, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIER-
NO: ;CUALES SON LAS PRINCIPALES CARAC-
TERISTICAS, RESPECTO A PLANES ANTERIO-
RES, DEL PROGRAMA ESTRUCTURAL PARA LA
RENOVACION DE VEHICULOS PREVER, RE-
CIENTEMENTE APROBADO POR EL GOBIER-
NO? (NUmero de expediente 180/000567)
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El sefior PRESIDENTE: Pregunta namero 30, que
formula al Gobierno el Diputado don Manuel Milidn
Mestre, del Grupo Popular.

Sefior Milian.

El sefior MILIAN MESTRE: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ministro, llegé el plan Prever y entiendo que
ha sido a satisfaccion plena del sector automocioén,
que en Espafia supone nada menos que el 5 por ciento
del producto interior bruto.

Yo conocia perfectamente el clamor de los empresa-
rios, habida cuenta de que exportaban gran parte de
sus lineas de produccién automovilistica, hasta alcan-
zar el 80 por ciento de la cuantia de sus unidades, y, en
cambio, no acababa de tirar el mercado interior. Con-
secuentemente, y vista la etapa de coyuntura que signi-
fico el plan Renove, creo que ha sido un acierto plan-
tearse una politica estructural y permanente en este
sentido que permitiera la animacién de un mercado
interior para que su consumo creciera. En este senti-
do, las cifras cantan. De los 216.000 automoéviles que
se venden en este momento en Espafa, se calcula que
este plan va a originar un incremento de mas de
100.000, con lo que anualmente se va a pasar a un au-
mento de 350.000, por lo menos.

Pero alejandonos de la coyuntura, quisiera referirme
a la estructura de la medida. Aqui hay otra filosofia
que entiendo que ha sido, en algun sentido, salvadora
para ciertos sectores. En primer lugar, ha habido una
mayor consistencia, en el afan de motivacion del con-
sumo, por parte del Gobierno. En segundo lugar, una
aplicacion factica del programa del Gobierno en cuan-
to a la reduccion fiscal. Esta claro que las 80.000 pese-
tas que se aportan a la adquisicion de los vehiculos es
algo que aligera la fiscalidad, pero esta explicitamente
claro que el 12 por ciento del impuesto sobre las mo-
tos de 325 y 250 centimetros cubicos es una exencién
total del Impuesto de Matriculacidn, algo en lo que ob-
viamente este grupo insistio, gracias a mi colega Go6-
mez-Alba, en intervenciones anteriores, que quiero su-
brayar.

En tercer lugar, se profundiza en la mejora de las
economias autdbnomas de interés evidentemente limita-
do. Es decir, aqui hay una clase media baja que utiliza
el pequefio transporte industrial, que es el de tonelaje
inferior a 7.000 kilos, que es la que sale directamente
beneficiada por una medida que le favorece, puesto que
aqui la renovaciéon se puede producir en vehiculos no
de 10 afos sino de menos, de 7 afos.

Finalmente quiero referirme a la agricultura. Entrar
por primer vez en el terreno agricola y aplicar estas
mismas normas con unas ventajas de subvenciones
enormes para el tractor supone para Espafia un cam-
bio sustancial de orden estructural, porque se benefi-
cian pequefas economias, se benefician con una apor-
tacion del Ministerio de Agricultura de 80.000 por

millén de crédito hasta —entiendo yo— el 80 por cien-
to del valor o el 60 por ciento del valor del tractor, lo
cual supone en cinco afios de crédito la reestructura-
cion del sector agricola espariol.

Mi pregunta era...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Milian, ha termina-
do su tiempo. La pregunta ya la conoce el sefior Minis-
tro.

Gracias, sefior Milian.

Sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefiorias, efectivamente yo comparto esta aprecia-
cion de la importancia que tiene el Plan que hemos de-
nominado Prever para aplicarlo a los vehiculos auto-
moviles en funcién de varios criterios. Hay un punto
de partida y es que nuestro parque de vehiculos es
enormemente anticuado. Uno de cada cuatro vehicu-
los de turismo, o sea, el 25 por ciento, tiene més de 15
afios de antigiledad y uno de cada tres tiene mas de
diez afios de antigiedad. Esto tiene unas consecuen-
cias evidentes en términos de seguridad viaria. Tiene
también unas consecuencias evidentes en términos de
emisiones y, por lo tanto, afecta negativamente al me-
dio ambiente y, al mismo tiempo, ha ido suponiendo a
lo largo del tiempo un freno al dinamismo del merca-
do interior de vehiculos en nuestro pais.

Por estos motivos hemos impulsado un plan que tie-
ne dos caracteristicas que lo diferencian de los anterio-
res. La primera es que quiere afectar no sélo a los ve-
hiculos automoviles o industriales de una determinada
dimension, sino que se hace extensivo también a las
llamadas coloquialmente furgonetas y a los vehiculos
de utilizacion agricola y en concreto a los tractores,
para lo cual estamos a punto de firmar un convenio
con el Ministerio de Agricultura y afecta también por
primera vez a las motocicletas por la via de la elimina-
cion del impuesto de matriculacion.

La segunda caracteristica diferencial es su duracion
indefinida, porque nos parece que si estas medidas
tienen un caracter temporal pueden ser adecuadas pa-
ra incentivar la demanda en un momento determina-
do, pero a medio plazo sé6lo suponen un desplaza-
miento de la misma y lo que nos interesa es que haya
una dindmica de renovacién mucho mas profunda,
quizad mas lenta en el corto plazo, pero mucho mas
profunda en el medio y el largo plazo, entre otras co-
sas porque quiero recordar que no sabemos exacta-
mente cuando, pero a principios de la préxima década
la actual gasolina super ya no la vamos a poder utili-
zar y, por lo tanto, muchos de los vehiculos que ac-
tualmente ruedan por nuestras carreteras van a tener
que renovarse porque no van a poder utilizar la gaso-
lina sin plomo.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro.

— DEL DIPUTADO DON JUAN FRANCISCO
IBANEZ HARO, DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FOR-
MULA AL GOBIERNO: ;PODRIA EL GOBIER-
NO INFORMAR SOBRE LA SITUACION DE
LAS AYUDAS PARA LA REESTRUCTURACION
DE LOS ASTILLEROS PUBLICOS PREVISTAS
EN EL PEC, QUE ESTAN SIENDO OBJETO DE
UN PROCEDIMIENTO ABIERTO POR LA CO-
MISION EUROPEA? (Numero de expediente
180/000568)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero 31, que
formula al Gobierno el Diputado don Juan Francisco
Ibafiez Haro, del Grupo Parlamentario Popular.

Sefior Ibafiez.

El sefior IBANEZ HARO: Sefior Ministro de Indus-
tria, constituye una constante inquietud por parte del
Grupo Parlamentario Popular la viabilidad y mejora
del sector naval y, en concreto, la de los astilleros inte-
grados dentro de la Division de Construccion Naval de
la Agencia Industrial del Estado.

En octubre de 1995 termind la fase de disefio del Plan
Estratégico de competitividad firmandose un acuerdo
con la representacion sindical. Al acceder el Partido Po-
pular a la responsabilidad de Gobierno notamos la au-
sencia de un nuevo marco de relaciones laborales que
deberia tener efecto desde el primero de enero de 1996 y
al que en el acuerdo de octubre de 1995 los sindicatos y
la Agencia Industrial del Estado se habian comprometi-
do; asimismo, reducir en 30.000 toneladas la capacidad
de los astilleros, cuestion que no se habia justificado, y
también las pérdidas estaban siendo muy superiores a
las previstas en el Plan Estratégico de Competitividad.

Una vez puesta en marcha las solucién a estos pro-
blemas, el Plan Estratégico de Competitividad contem-
pla como medio de apoyo, al objeto de obtener resulta-
dos equilibrados en la cuenta de 1998, la concesion de
un conjunto de ayudas que se situarian en el entorno
de 180.000 millones de pesetas.

Las condiciones de funcionamiento del mercado
Unico, en términos de competencia y transparencia
competitiva, exigen que la cesién de estos fondos sea
autorizada por la Comisién Europea. En algun caso,
como en la autorizaciéon de los ultimos 90.000 millo-
nes a los distintos astilleros esparioles, la actitud de la
Comision de Competencia ha parecido dubitativa, so-
bretodo porque se ponia en cuestion la viabilidad de
los astilleros, tal y como se concebia en el Plan Estra-
tégico de Competitividad y a la luz de los ultimos re-
sultados.

En todo caso, si se sabe que la Agencia Industrial del
Estado habia mantenido informada a la Comisién de

manera puntual y, por otro lado, no habia modificado
lo ya conocido por el Plan Estratégico de Competitivi-
dad, aunque los retrasos de la ayuda generaron un
conjunto de intereses financieros de planes anteriores
que para mantener el propio plan estratégico habia
que liguidar por parte del Estado, por lo que no se sa-
be si lo cuestionado tiene que ver con este ultimo
asunto. Por eso, sefior Ministro, le hago la pregunta.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ibafiez. Ha
concluido su tiempo. El Ministro ya conoce la pregun-
ta.

Tiene la palabra el sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Gracias, sefior Presidente.

Seforia, efectivamente, cuando entramos en el Go-
bierno nos encontramos con una situacién de partida
de los Astilleros Espafioles que tiene dos caracteristi-
cas. La primera es que el montante de las ayudas auto-
rizadas esta siendo cuestionado por la Comision Eu-
ropea y queda pendiente de autorizacion. Y, la segun-
da, también nos encontramos con una desviacién im-
portante de los resultados de las diferentes compairiias
del grupo de Astilleros Espafioles, de la Division de
Construccion Naval, que ponian en cuestion su viabili-
dad y que nosotros atribuimos en buena medida a la
falta de un nuevo marco de relaciones laborales —que
deberia haber estado vigente desde el 1 de enero de
1996 y que por diversas circunstancias no se renovo—
y también a deficiencias en la gestion y, en particular,
probablemente a la falta de una politica comercial mas
agresiva, mas directa.

En estos momentos la situacién por fortuna es com-
pletamente distinta. Del procedimiento incoado por la
Comision, que ponia en cuestion las ayudas, se ha lle-
gado ya a una propuesta de la Comision aprobada, que
esperamos que sea ratificada por el proximo Consejo
de Ministros de Industria que se va a celebrar en Lu-
xemburgo el proximo dia 24, en la que se cierra ya to-
do el dossier de ayudas a Espafa, tanto los 180.000
millones que estaban comprometidos dentro del plan
estratégico como del orden de los 140.000 que respon-
dian a diferentes conceptos, entre otros los intereses
de demora, y que Espafia discutia si eran ayudas pu-
blicas pero que la Comisiéon Europea las consideraba
como tales. Este es un tema que queda totalmente ce-
rrado y al que conviene afiadir a dos elementos adicio-
nales.

Se ha firmado un nuevo convenio colectivo que
cambia el marco de relaciones laborales y que abre
unas posibilidades muy positivas de desarrollo de la
empresay, al mismo tiempo, por medio de una politica
comercial muchisimo mas agresiva, en estos momen-
tos, ya s6lo en los tres primeros meses de 1997, hemos
igualado el nivel de pedidos que teniamos en 1996, es-
tan cubiertas las horas de trabajo durante 1997 y bue-
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na parte de 1998 y estamos a mediados de abril. Por lo
tanto, me parece que se nos abre un panorama muchi-
simo mas esperanzador.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Ministro de
Industria y Energia.

— DEL DIPUTADO DON JOSE PLIEGO CUBERO,
DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO,
QUE FORMULA AL GOBIERNO: ;CONSIDERA
EL GOBIERNO QUE LOS INTERESES DEL
SECTOR OLIVARERO SE RESUELVEN PO-
NIENDOSE AL FRENTE DE LAS MANIFESTA-
CIONES? (Numero de expediente 180/000555)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nimero 19 que
formula al Gobierno el Diputado don José Pliego Cu-
bero, del Grupo Socialista.

Sefior Pliego.

El sefior PLIEGO CUBERO: Gracias, sefior Presi-
dente.

Sefiora Ministra de Agricultura, la visita del Comisa-
rio de Agricultura de la Unién Europea a Espafia ha
marcado un punto de inflexién y ha sido decepcionan-
te para todos, ya que ha venido a confirmar la dificil
situacion politica en que se encuentran los intereses de
nuestro pais en el proceso de reforma de la OCM del
aceite de oliva.

Esta grave situacién, que esta teniendo una fuerte
repercusion social de manera particular en Andalucia,
la ha despachado usted tomando como Unica iniciati-
va politica desde ese momento, que yo calificaria de
grotesca, el ponerse al frente de las movilizaciones que
se convoquen. Esto, sefiora Ministra, es una irrespon-
sabilidad de usted y de su Gobierno, que estan consi-
guiendo complicar atn mas la dificil situacién en que
se encuentra el sector del aceite de oliva.

En consecuencia, le formulo la siguiente pregunta.
¢Considera el Gobierno que los intereses del sector oli-
varero se resuelven poniéndose al frente de las mani-
festaciones?

Gracias, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pliego.
Sefiora Ministra de Agricultura, Pesca y Alimenta-
cion.

La sefiora MINISTRA DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION (De Palacio del Valle-Lersundi):
Gracias, sefior Presidente.

Como muy bien sabe hasta usted, sefior Pliego —y lo
sabe toda Espafia—, en los ultimos meses, desde el Mi-
nisterio se han realizado todo tipo de gestiones para
defender los intereses del olivar esparfiol. Gestiones que

han permitido, por de pronto, rechazar la iniciativa del
Comisario Fischler de sustituir el actual sistema de
ayuda a la produccidn por un sistema de ayuda al ar-
bol —propuesta que iba a ser presentada este otofio
pasado— y plantear la nueva situacion, que es la dis-
cusion de un documento de opciones, donde esta la
propuesta espafiola de mejora de la actual OCM —y
mantenimiento, por lo tanto, de una ayuda vinculada a
la producciéon— y la solucion alternativa que propone
el Comisario Fischler.

Sefior Pliego, yo pienso acudir a esas manifestacio-
nes, si es que se producen en unas fechas en las que
me sea posible, sobre todo si son civicas. Ademas, le
voy a decir una cosa: Espero que usted también asista,
asi como compafieros suyos de partido, y de otra serie
de partidos, porque yo espero que vayamos todos en
esa manifestacion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.
Sefior Pliego.

El sefior PLIEGO CUBERO: Yo valoro en sus justos
términos las grandilocuentes proclamas que hace us-
ted sobre este tema. El problema es que entiendo que,
mas que defender la reforma, se estd defendiendo de la
reforma del aceite de oliva, porque usted no puede
permanecer como espectadora ante la complejidad y
dificultades de este tema. Usted es la responsable for-
mal y politica del Gobierno de Espafia en estas cues-
tiones y lo que esta en juego exige algo mas que poner-
se al frente de manifestaciones, porque lo que esta en
juego, sefiora Ministra, son 230 millones de olivos,
350.000 explotaciones familiares, 46 millones de jorna-
les, 2.200.000 hectareas que estan conteniendo la ero-
sion y la desertificacién, mas de 80 pueblos —s6lo en
la provincia de Jaén— que dependen exclusivamente
del olivar. Y esto, que corre un grave riesgo, no lo pue-
de usted despachar poniéndose al frente e invitando a
que vayamos a las manifestaciones.

Sefiora Ministra, tome usted iniciativas politicas
serias, negocie con los paises en la Unién Europea,
organice un plan de trabajo con las comunidades au-
ténomas afectadas, consiga una minoria de bloqueo.
En definitiva, usted tiene la responsabilidad politica
de parar esta reforma y, desde el Grupo Parlamenta-
rio Socialista, lo que le exigimos es que haga lo que
estime oportuno con respecto a las movilizaciones,
pero que, en cualquier caso, se ponga al frente de los
intereses de Espafia en el sector del aceite de oliva.
Seguro que eso va a ser mucho més efectivo para este
pais.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pliego.
Sefiora Ministra.
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La sefiora MINISTRA DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION (De Palacio del Valle-Lersundi):
Gracias, sefior Presidente.

Efectivamente, estoy al frente de los intereses de los
agricultores y de la agricultura espafiola, porque ésa es
mi responsabilidad. Lo estoy haciendo lo mejor que sé
y creo que, dentro de lo que cabe, se esta haciendo a
satisfaccion de la mayoria del sector. Yo le voy a decir
una cosa: Son muchas las cosas que se han hecho y
que se siguen haciendo. ¢(Usted cree que s6lo es una
cuestion de movilizaciones, de verdad, seriamente?
¢Usted cree que es asi como he parado la propuesta
del sefior Fischler, que es asi como se esta consiguien-
do en este momento que haya una unidad en todos los
paises productores y en los grupos de trabajo y que se
haya rechazado la ayuda al arbol? ¢Usted cree que es
asi? Se ha conseguido a base del liderazgo que esta
ejerciendo Espafia en toda esta cuestion; liderazgo que
ejerce esta Ministra en el &mbito del Consejo; lideraz-
go que —le tengo que decir— ejerce el presidente Ro-
driguez Ibarra en el &mbito del Comité de las Regio-
nes; liderazgo que esta ejerciendo en el ambito del
Parlamento Europeo, por ejemplo, el sefior Jové, de Iz-
quierda Unida. Porque yo creo que esto es una cues-
tion que va mas alla del PSOE, del PP, de Izquierda
Unida, de Convergéncia i Uni6 o del PNV. Estamos ha-
blando de una cuestion que interesa a todos, porque
para el campo espafiol es un interés, de verdad, de pri-
mer orden.

Usted habla de grotesco y de grandilocuente. ;Quién
ha utilizado palabras grandilocuentes? Su sefioria. A
mi no me gusta ese tipo de lenguaje. Lo Unico que yo
les digo es que lo que si seria grotesco es que ustedes
pretendan seguir manteniendo unas posturas que no
son distintas que las que mantenemos el resto de la
Camara. Ustedes coinciden con nosotros. Pues bien,
apoyen también. Saquemos esto adelante entre todos.
Yo creo que es asi como tenemos que conseguirlo. Des-
de luego, si estamos unidos serd més facil, porque lo
tenemos muy dificil, y usted lo sabe.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.

La sefiora MINISTRA DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION (De Palacio del Valle-Lersundi):
Se estan haciendo todos los esfuerzos necesarios y lo
que parece mentira es que ustedes hagan este tipo de
juegos de oportunidad. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.

— DEL DIPUTADO DON RICARD BURBALLA |
CAMPABADAL, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
CATALAN (CONVERGENCIA I UNI10), QUE
FORMULA A LA SENORA MINISTRA DE AGRI-
CULTURA, PESCA Y ALIMENTACION: ¢(QUE

PREVISIONES TIENE EL GOBIERNO PARA
PALIAR LOS PERJUICIOS QUE PUEDE OCA-
SIONAR EN ALGUNAS COMUNIDADES AUTO-
NOMAS LA APLICACION DEL PLAN DE RE-
GIONALIZACION PRODUCTIVA DE LOS CUL-
TIVOS HERBACEOS PARA LA CAMPANA 1997-
19987 (Numero de expediente 180/000558)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta namero 22, que
formula al Gobierno don Ricard Burballa i Campaba-
dal.

Sefior Burballa.

El sefior BURBALLA I CAMPABADAL: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Sefiora Ministra, el 25 de mayo pasado —justamente
a las puertas del periodo vacacional de Semana San-
ta— su ministerio aprobé el Plan de regionalizacién
productiva de los cultivos herbaceos para la campafa
1997-1998.

Este plan reasigna rendimientos en secano y en re-
gadio. Esta reasignacion se justifica por parte de los
responsables del Ministerio en la necesidad de evitar
sobrepasamientos y, por lo tanto, penalizaciones.

La asignaciéon de rendimientos en regadio, tal y co-
mo se contempla en el plan, publicado en el «Boletin
Oficial del Estado» y enviado a Bruselas, puede ocasio-
nar, seflora Ministra, graves perjuicios a algunas co-
munidades autbnomas, entre ellas a Catalufia.

Debo afiadir que en la primera asignacion a la baja
de rendimientos en regadio, la del dia 25 de marzo, se
daba la curiosa circunstancia de que en determinadas
zonas de Catalufia el rendimiento de secano superaba
al rendimiento de regadio. Si bien es cierto que pocos
dias después esta circunstancia fue corregida por el
Ministerio, persiste en la actualidad, sefiora Ministra,
la incertidumbre del sector, més si se tiene en cuenta
que se cierne la posibilidad de una reduccion en un 7,3
por ciento de los rendimientos unitarios de los cerea-
les si sale adelante la propuesta que presentara el Co-
misario Fischler en el préximo Consejo Europeo de
Agricultura.

Por todo ello, en nombre de mi grupo parlamenta-
rio, le pregunto, sefiora Ministra, ;qué previsiones tie-
ne el Gobierno para paliar los perjuicios que puede
ocasionar en algunas comunidades autbnomas la apli-
cacion del Plan de Regionalizacidon Productiva de los
Cultivos Herbaceos para la campafia 1997-1998?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Burballa.
Sefiora Ministra.

La sefiora MINISTRA DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION (De Palacio del Valle-Lersundi):
Gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, el nuevo Plan de Regionalizacién lo
que pretende es evitar que mientras cientos de miles
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de hectareas de secano se desaprovechaban hasta aho-
ra, quedando sin recibir ayudas comunitarias, habia
en otras regiones espafiolas situaciones en que se su-
peraban las superficies de base y, por lo tanto, se deja-
ba de percibir ese tipo de ayudas.

Ademas, teniamos un problema, que se arrastra de
atras, y es que sistematicamente hemos venido supe-
rando la superficie de base de regadio, lo que nos ha
creado una serie de penalizaciones que S. S. conoce, Y,
ademas, tenemos siempre planeando la segunda pena-
lizacién, que supone una imposicidn de una segunda
reduccion de las superficies de base en regadio, preci-
samente por esa superacion.

Por eso, se ha hecho una redistribucién en cuanto al
secano, reduciéndolo en aquellas comunidades auté-
nomas donde sisteméaticamente no se han utilizado
esas superficies, transfiriéndolo a aquéllas donde ha
hecho falta mas superficie de base en secano y modifi-
cando algunos rendimientos en secano que no se habian
hecho adecuadamente —algunos benefician también a
la Comunidad Auténoma de Catalufia, como muy bien
sabe S. S.—, transfiriendo también 248.000 hectéareas
sobrantes al regadio.

Sin embargo, nos encontramos con una cuestion,
gue es la limitacion de la produccién global, el rendi-
miento medio que nos ha sido asignado en su dia de
manera muy escasa y que sitla a Espafia como el pais
europeo con menor rendimiento medio, lo cual es ab-
solutamente falso a todas luces, y es incierto que pro-
duzcamos menos que Portugal o Grecia, pero es con lo
gue nos encontramos.

Eso nos ha obligado a que, al aumentar la superficie
de regadio, tengamos que rebajar los rendimientos del
regadio para mantener esa neutralidad, ese tope que
nos han puesto y que yo considero injusto. Es verdad
gue ha habido que reducir los rendimientos en todo el
regadio, incluido el maiz, y sé que eso ha producido
ciertas tensiones, pero en general a ninguna comuni-
dad auténoma se le ha producido un perjuicio en cuan-
to a flujos financieros posibles. Al final esto dependera
de los cultivos reales que se produzcan, y desde luego
en ningun caso se ha pretendido ninguna penalizacién
contra nadie. Esta es una primera etapa. En la segunda
etapa pretendemos levantar ese rendimiento para Es-
pafa y colocarlo a un nivel méas razonable, por ejem-
plo, al de Portugal, con un nivel comudn para toda la Pe-
ninsula Ibérica, y que eso permitira en una segunda
etapa arreglar definitivamente también el problema del
regadio, que ahora sélo lo ha sido en cuanto a la super-
ficie, pero no en cuanto a los rendimientos.

Nada mas y muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ministra.
Sefior Burballa.

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL: Muchas
gracias, sefiora Ministra.

Usted sabe que nuestra preocupacioén era por el re-
gadio, no por el secano, que resolvia ademas situacio-
nes histéricas ampliamente demandadas por muchos
municipios y localidades. De todas formas, nos sigue
preocupando que, a pesar de sus previsiones, se pro-
duzcan sobrepasamientos; que la falta de agua, como
usted sabe, puede conducirnos, si no hay cambio cli-
matolégico en los préximos dias, a una nueva oleada
de sustituciéon de cultivos que nos lleven de nuevo al
sobrepasamiento y quizas también a la penalizacion.
Esperemos que esto no ocurra.

Sefiora Ministra, le pedimos que haga un esfuerzo
para ir del brazo en todos los temas, y en este también,
para consensuar con las comunidades autbnomas.
Nuestra opinion al respecto, manifestada reiterada-
mente en las conferencias sectoriales, ;sabe cual es?
Que no deben pagar justos por pecadores, por utilizar
una terminologia acorde con las fechas en las que us-
tedes acaben el plan. Nuestra opinion es que deberia
haberse partido, para la adjudicacion de rendimientos
en regadio, del aprovechamiento maximo de la poten-
cialidad de los datos historicos de referencia de cada
comunidad auténoma.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Burballa.

INTERPELACIONES URGENTES

— DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO,
SOBRE LA APLICACION DE LOS INGRESOS
PROVENIENTES DE LA PRIVATIZACION DE
EMPRESAS PUBLICAS (Numero de expediente
172/000039)

El sefior PRESIDENTE: Concluido el turno de pre-
guntas orales al Gobierno en Pleno, que constituye el
punto IV del orden del dia, pasamos al punto V: Inter-
pelaciones urgentes.

En primer lugar, la del Grupo Socialista, sobre la
aplicacién de los ingresos provenientes de la privatiza-
cion de empresas publicas, para cuya defensa tiene la
palabra el sefior Borrell Fontelles.

El sefior BORRELL FONTELLES: Sefior Presiden-
te, sefiorias, observo que no tiene el Pleno de la Cama-
ra el placer y el honor de contar con la presencia del
responsable de la politica presupuestaria del Gobier-
no, sefior Rato, y que para una interpelaciéon que hace
referencia a la asignacion de los recursos que se obtie-
nen por privatizaciones es, cuando menos, de lamen-
tar.

Lamento ciertamente que no esté aqui el sefior Rato.
Alguna razdén tiene que tener por no estar, quiza rela-
cionada con el debate que mantuvimos en el momento
presupuestario y sus confusas y evasivas respuestas a
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la pregunta de cuanto recurso piensan ustedes obtener
de las privatizaciones. Si repasan las actas de la sesion,
observaran como el sefior Vicepresidente del Gobierno
salié por la tangente varias veces diciendo: Ya veremos
las previsiones, son 450 en el presupuesto, mas lo que
venga de la SEPI, que no sabemos cuanto es porque
todo depende de multitud de circunstancias. Circuns-
tancias que, desde entonces hasta ahora, han venido
afiadiendo confusion y poniendo de manifiesto que us-
tedes, sefiores del Partido Popular, engafiaron al pais
en su programa electoral y lo contintan engafiando
con especial contumacia y reiteracion, dia tras dia.
(Una sefiora Diputada: jQué barbaridad!)

Sefioria, la barbaridad proviene del hecho de haber
escrito en su programa electoral que el resultado de la
privatizacién de las empresas publicas se dedicara in-
tegramente a la amortizacién de deuda y no a la finan-
ciacion del déficit ni de mayores gastos. Y eso que dice
su programa electoral no sé si es 0 no una barbaridad.
Lo vienen repitiendo ustedes al mismo tiempo vy, a ve-
ces, en el mismo lugar en el que Ministros del Gobier-
no dicen exactamente lo contrario y prometen que,
con cargo a los recursos de privatizaciones, se arregla-
ran todos los problemas del pais. (El sefior Vicepresi-
dente, Fernandez-Miranda y Lozana, ocupa la Pre-
sidencia.)

Ni vendiendo diez telefénicas, sefiorias, tendrian re-
cursos suficientes para financiar las promesas que an-
teayer en Asturias, por ejemplo, hacen ustedes dicien-
do que con los recursos de las privatizaciones, ésos
que tenian ustedes el compromiso electoral de dedicar
a amortizar deuda, se arreglaran los problemas de las
infraestructuras, la reconversion de la mineria del car-
bén, la reindustrializacion de Canarias y los proble-
mas del medio ambiente.

¢Cuando engafiaron ustedes en este terreno de for-
ma mas consciente al pueblo espafiol? ¢En su progra-
ma electoral o en sus declaraciones de dia a dia? Por-
que si ustedes quieren, como dijeron, dedicar el
recurso que proviene de privatizaciones a amortizar
deuda, hay que leer el presupuesto en la seccidon deuda
publica, capitulo 9, y ver qué variacion de pasivos fi-
nancieros se produce como consecuencia de la aplica-
cién de, al menos, los 450.000 millones que figuran en
el capitulo 5. Respuesta: Cero. No hay ni rastro en su
presupuesto que permita cumplir, ni siquiera formal-
mente, su promesa electoral.

Un manifiesto engafio que, quiza, el Vicepresidente
Primero, sefior Cascos, pueda aclarar, o a lo mejor el
sefior Piqué tenga ocasion de explicarnos el bochorno-
so ridiculo que hace su Ministerio yendo a Asturias a
proponer gue con los recursos que provienen de las
privatizaciones se va a financiar el plan de salvamento,
reconversion o como le llamen de la mineria del car-
bén y, 48 horas después, el sefior Barea, de visita en
Asturias, diga: No, no, de eso nada jQué Barbaridad!
Los recursos de privatizaciones se van a dedicar, como

prometimos en el programa electoral —el sefior Barea
todavia tiene la onda cambiada y el paso al revés— a
amortizar deuda publica. (En qué quedamos, sefior Pi-
qué? ¢Esta usted aqui, quiza, para responder a esta
pregunta? ¢Les va a decir a los asturianos que lo que
prometié que vendra de privatizaciones se aplicara a
lo que usted dijo, o hay que hacer mas caso al sefior
Barea?

Su promesa electoral esta radical y absolutamente
descalificada. Pero es que siguen ustedes haciendo
promesas todos los dias que son exactamente el mis-
mo engafio. Ahora ya no va a ser amortizar deuda, (O
si va a ser, sefior Cascos? Porque esta mafiana nos lo
han vuelto a repetir en la Comisidon de Economia y Ha-
cienda el sefior Rato y sus portavoces. ¢Va a ser o no
va a ser? Porque si no va a ser para eso tienen ustedes
que explicar de qué manera el presupuesto va a sopor-
tar e instrumentar las continuas promesas que en toda
la geografia espafiola se hacen de aplicar los mayores
recursos procedentes de privatizaciones a todos los
males del pais.

Quiza el sefior Piqué estd aqui también para expli-
carnos de qué manera y por qué razén en el presu-
puesto de la SEPI aparecen 115.000 millones de trans-
ferencias al Estado en el capitulo de dividendos, y en
el presupuesto de ingresos del Estado estos 115.000
millones se reducen a 12.500. ;Puede usted, sefior Pi-
qué, cohonestar estas dos rubricas presupuestarias?
¢Puede alguien explicarnos si van a obtener 450 u 800
o0 un billén seiscientos mil, segin lo que toque cada
dia explicar?

Nosotros dijimos aqui, y nos tememos que es cierto,
que serd un billén seiscientos mil, porque estan uste-
des liquidando a marchas forzadas el patrimonio pu-
blico para tapar los agujeros que provocan sus politi-
cas fiscales (Risas.) Para financiar los regalos que
estan haciendo ustedes a sus amigos estan liquidando
el stock del patrimonio publico a una velocidad super-
sonica. Un billén seiscientos mil millones de pesetas,
tres veces lo que hay en el presupuesto del Estado, van
ustedes a obtener de la venta apresurada, en beneficio
de una nueva aristocracia financiera: la formada por
los amigos del sefior Aznar, que van a dejar ustedes c6-
modamente sentados en las poltronas de las principa-
les empresas de este pais. (Rumores.—Un sefior Di-
putado pronuncia palabras que no se perciben.)
Desfoguense un poco, desféguense.

Me referia a los amigos del sefior Aznar, como por
ejemplo el Presidente de Telefénica, que acaba de ga-
nar por goleada de una forma bochornosa y escanda-
losa al Ministro de Fomento en polémicas publicas e
indtiles en el Financial Times, seguidas de cartas de
contricion y propoésito de enmienda; ha conseguido
que los esparfioles vayan a pagar la tarifa de intercone-
xién mas alta de toda Europa y devaluar el activo que
representa Retevision justo antes de privatizarlo, con
lo cual los espafioles pagaran mas por un servicio don-
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de la combinacion sui generis que ustedes aplican de
liberalizacion y privatizacion va en contra de los inte-
reses publicos, y recibirdn menos dinero por la venta
de un activo publico como es Retevision.

Ya que estamos hablando de Telefénica, ¢puede al-
guien confirmarme si es cierto que el Presidente de Te-
lefénica tiene hoy un sueldo cinco veces superior al
gue tenia el anterior? Porque seria bueno saberlo, se-
forias. En un momento de austeridad salarial, en un
momento donde las tarifas telefénicas se incrementan
(ya sé que es una gota en el océano el sueldo del Presi-
dente), ¢puede alguien confirmarme si el sueldo del
Presidente de Telefonica hoy, privatizado, es cinco ve-
ces mayor que el que habia antes con el Gobierno so-
cialista? ¢(Puede alguien explicarme si es cierto que el
sueldo del Presidente de Repsol es tres veces mayor
gue el del sefior Fanjul? Porque si eso fuera cierto, es-
tariamos experimentando en Espafia el mismo fené-
meno que se ha producido en Inglaterra, de los cuales
son ustedes fieles émulos. En Inglaterra se ha dejado
una casta de amigos del poder entronizados con suel-
dos de fabula. (El sefior Murcia Barcel6: jQué bar-
baridad!) Si, con sueldos de fabula, sefioria. Lea el Fi-
nancial Times o el The Economist, que esta traducido,
con sueldos de fabula, puede usted leerlo en castella-
no. Son personas que, después de haber liquidado ma-
sas ingentes de empleo, han utilizado las poltronas que
les dejo el poder, incrementando sus retribuciones y
guedandose en situacidén de inamovilidad con un epsi-
lon del capital social de estas empresas.

¢Puede usted explicar —quiza sea un experto en la
materia— por qué es posible que se privatice una em-
presa como Telefénica y dias después se modifican pa-
rametros fundamentales de la financiacion y, por tan-
to, de la rentabilidad de la misma? ;Puede usted
explicar por qué razoén los presidentes nombrados por
el Gobierno, cuando el Gobierno tenia algo que decir
porgue era en parte propietario de las empresas, si-
guen estando donde estan, cuando su participacién so-
cietaria es infima? ¢Puede alguien decirnos cuantos re-
cursos piensan obtener de lo que esta siendo, sefiorias,
un cambio en profundidad, silencioso pero trascen-
dental, de la estructura de poder en este pais, donde
empresas cuyo volumen de recursos propios, quizas
mas importante que la cifra de beneficios, va a ser ad-
ministrado por un grupo selecto de personas cuyo Uni-
co comun denominador es haber encontrado en algun
momento de su vida al sefior Aznar? Ese grupo de per-
sonas, con su apoyo, estdn procediendo en Espafia a
algo més que a una privatizacion; estamos asistiendo a
una apropiacidon en nombre de unos principios que
suenan bien, pero que en la practica se convierten en
tarifas elevadas y que siguen los pasos que, con razén,
se denuncian en Inglaterra después de veinte afios de
experiencia conservadora.

El binomio liberalizacion-privatizaciéon no es ya una
polémica, es una derrota, y me temo que aqui lo sera

también si siguen ustedes actuando con el absoluto os-
curantismo que tanto contrasta con sus exigencias de
transparencia en la anterior legislatura. Llenos estan
los «Diarios de Sesiones» de citas reclamando transpa-
rencia en los planes y programas de privatizacion e in-
tervencion del Parlamento. (Qué sabe el Parlamento
de lo que ustedes han hecho en esta materia hasta aho-
ra? Nada. ¢(No les parece una verglienza —tiene usted
otra ocasion para chillar— (El sefior Murcia Barcelo:
iQué barbaridad!) que miembros del Consejo de Pri-
vatizaciones que han informado la privatizacion de Te-
lefénica, se sienten hoy en el Consejo de Telefénica
con 36 millones de sueldo al afio? ¢(No les parece a us-
tedes una verglienza que personas que han participado
en el proceso de privatizacion, dias después se sienten
en una comoda y bien pagada regalia? ¢(Es una barba-
ridad eso, sefioria? Digalo, porque lo es (Rumores.)
No pierda oportunidad. Es una barbaridad. Son esas
clases de barbaridades las que el pueblo espafiol tiene
que saber, porque por debajo de sus palabras esféricas
y redondas, de ese intentar ganar tiempo para llegar a
octubre de 1998, ustedes estan liquidando, esquilman-
do el patrimonio de este pais acumulado durante mu-
chos anos.

¢Cuanto van a obtener ustedes de privatizaciones,
sefior Piqué, sefior Cascos? (450? /800? ;Un billén
seiscientos? ;A qué velocidad? ;Para hacer qué cosas?
Porque estamos hartos de oir la cantinela de que con
recursos procedentes de privatizaciones ustedes van a
hacer esto, aquello, lo de mas all&, todo. Pero, sefiorias,
para hacer cualquier cosa con el dinero publico tienen
que venir aqui y pedir un crédito extraordinario, no
pueden gastarlo aunque lo tengan si no hay rabrica
presupuestaria para ello.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Sefior Borrell, le ruego concluya.

El sefior BORRELL FONTELLES: Muchas gracias,
sefior Presidente, y con esto concluyo. ;Qué extrafa ig-
norancia o qué extrafio desparpajo cinico les induce a
ustedes a decir que eso lo hacen con el dinero de las pri-
vatizaciones o que lo van a hacer con mas dinero proce-
dente de esta fuente, cuando se han presentado al pais
garantizandole y prometiéndole, y siguen diciéndolo,
que solamente las usarian para amortizar la deuda del
pasado? Tienen ustedes una excelente ocasién de expli-
carse y lamento mucho que el sefior Rato no esté aqui
para hacerlo. Muchas gracias. (Rumores.— Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefior Borrell.

Para contestar en nombre del Gobierno, tiene la pa-
labra el sefior Ministro de Industria.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Sefior Presidente, sefiores Diputados,
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sefioria, yo creo que es de todos conocida la brillantez
formal y expositiva del sefior Borrell, en particular con
esa especial habilidad que tiene de transformar deter-
minadas anécdotas, y anécdotas hay muchas —yo
también puedo contar muchisimas—, en categorias, y
a partir de ahi ir cambiando la propia evolucion argu-
mental y el propio desarrollo de sus conceptos y sus
argumentos para, al final, exponer enormes falseda-
des. Le voy a decir por qué me atrevo a utilizar una ex-
presion como ésta, que, por otra parte, es tan poco
suave como las que usted utiliza.

En primer lugar, en relacién a lo que ha sido y lo
que es la politica del Gobierno en lo que se refiere al
sector publico empresarial del Estado, responde estric-
tamente a lo que dice el programa electoral del partido
que da apoyo al Gobierno, y que ha sido reiterado des-
pués en muchisimas ocasiones a través de un acuerdo
del Consejo de Ministros, que es publico, del 29 de ju-
nio, y a través —después ya daré los datos— de multi-
ples intervenciones parlamentarias, y en particular
una comparecencia del propio Ministro, a peticion
propia, creo que ocho o nueve dias después de ese
acuerdo del Consejo de Ministros. Es un programa, en
relacion al sector publico empresarial del Estado, que
responde a una denominacion que una Diputada de
otro grupo parlamentario calificaba de eufemistica,
pero que responde, desde nuestro punto de vista, com-
pletamente a la realidad. Es un plan que denomina-
mos de modernizacion del sector publico empresarial
del Estado, y eso quiere decir que incluye un programa
de privatizaciones que estaba comprometido en el pro-
grama electoral y estaba comprometido en el discurso
de investidura del Presidente del Gobierno. Pero inclu-
ye también un conjunto de actuaciones y de reformas
en el ambito de la totalidad del sector publico que van
bastante més alla que un programa de privatizaciones
que, por otra parte, esta siendo extremadamente exi-
toso.

Mientras usted hablaba tenia la curiosidad de saber
si iba a recordar otra de sus frases brillantes, que ade-
mas tuvo ocasién de dirigirme en un dia que yo no po-
dia contestar. Dijo algo asi: Esto les esta saliendo a us-
tedes muy mal porque todo lo hacen de forma muy
chapucera, porque todo lo que quieren comprar sube
de precio y todo lo que quieren vender baja. ¢Se acuer-
da de esa frase? Era muy brillante. (El sefior Borrell
Fontelles hace signos afirmativos) ¢Quiere que le re-
cuerde los datos?

Probablemente, usted y yo, que intentamos ser per-
sonas rigurosas, sabemos que eso responde a la evolu-
cion de los mercados, y usted y yo, que pretendemos
ser personas rigurosas, sabemos que la evolucion de
los mercados depende de muchas cosas, pero no me
negara usted que también dependen de la accién del
Gobierno, y los mercados estan yendo bien porque el
Gobierno lo esta haciendo bien y por eso estan subien-
do los valores, entre otras cosas, pero por eso también.

(Rumores.) Aunque alguien podria interpretar que a
lo mejor esa nueva tendencia al alza, que realmente es
espectacular, responde precisamente a la frase brillan-
te a la que hago referencia. En cualquier caso, si le
quiero decir algunas cosas en relacion a lo que ha ma-
nifestado.

Respecto a la utilizacién de los recursos procedentes
de privatizaciones y a la cuantificacion de esas privati-
zaciones, hemos dicho desde el principio que el pro-
grama de privatizaciones tiene su fundamento no en la
obtencion de caja, no en recaudar, sino en contribuir a
la modernizaciéon de la economia espafiola. Por tanto,
hay una cosa que no comparto con usted y es la califi-
cacion del binomio liberalizacion y privatizacion como
una derrota. Esto me recuerda —y creo que la digni-
dad de la Camara permite que lo expliqgue— un famoso
chiste. Una persona va en direccién contraria por la
autopista, esta escuchando la radio y por la radio se
estad diciendo: Vayan ustedes con cuidado porque hay
un loco que va en direccion contraria. ElI conductor se
hace la reflexion y se pregunta: ;Como uno? Son to-
dos. Pues bien, el binomio liberalizacién-privatizacion
se esta aplicando en todo el mundo, y si alguna cosa
ha salido derrotada es el intervencionismo y la presen-
cia masiva del sector publico en la actividad economi-
ca. De todas formas, las privatizaciones no tienen el
objetivo de recaudar ni de hacer caja, y eso lo hemos
dicho siempre. Ustedes si que utilizaron las privatiza-
ciones exclusivamente para hacer caja y financiar un
déficit creciente y descontrolado que después nos ha
costado muchisimo reorientar, y le puedo recordar las
cifras. Ustedes, durante sus gobiernos, privatizaron 2,2
billones de pesetas, y me gustaria que me dijera si fue-
ron a financiar el déficit corriente o fueron a financiar
otras cosas.

Nosotros estamos haciendo un programa de privati-
zaciones porque creemos en esa filosofia y creemos
también en la necesidad de utilizar esos recursos no
para financiar los déficit corrientes, los gastos no fi-
nancieros del Estado, sino para hacer otras cosas. Y lo
hacemos por conviccion y al mismo tiempo porque no-
sotros si que cumplimos con las normas estadisticas
derivadas de la cuantificacion en términos de contabi-
lidad nacional de las cuentas publicas, que exigen que
los ingresos procedentes de privatizaciones nunca va-
yan a financiar el gasto corriente. Por tanto, tranquili-
cese S. S., no vamos a utilizar los dineros de las priva-
tizaciones para financiar gasto no financiero o
corriente del Estado. Lo vamos a utilizar, efectivamen-
te, como usted nos ha recordado reiteradamente, para
la amortizacién de la deuda publica, es decir, para los
capitulos que no responden al déficit en términos de
contabilidad nacional, al capitulo VIII del presupues-
to, por tanto, a amortizar deuda publica, y para poder
hacer aportaciones de capital y aportacién de activos
financieros que permitan la cofinanciacion con el sec-
tor privado de determinadas infraestructuras. Y lo ha-
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cemos con plena transparencia, consultando con la
SEC y con las autoridades de Bruselas, como por
ejemplo es el caso de la empresa de gestiéon de infraes-
tructuras ferroviarias, y vamos a intentar utilizarlo
también para hacer dotaciones de capital que permi-
tan resolver un problema que esta pendiente después
de muchisimos afos, y es la dependencia excesiva de
determinadas zonas de nuestro pais de una estructura
productiva que por su propia naturaleza tiene enormes
problemas. Todo esto lo vamos a hacer, insisto, con
transparencia, sin que en ningdn momento vaya a
afectar al déficit y, por tanto, vamos a ser extremada-
mente rigurosos en ese punto —lo estamos siendo— y
lo vamos a reorientar hacia la amortizacion de deuda
publica y la variacién de activos financieros, sin que
eso sirva, como sirvié en el pasado e hicieron ustedes,
para financiar el gasto corriente.

En cuanto a la cuantificacion —usted insiste—, es
verdad que ha habido unas estimaciones en los presu-
puestos, que en el momento en que se elaboran pare-
cen razonables, pero usted sabe igual que yo que la
evolucion de los mercados ha sido la que es —ha habi-
do crecimientos muy importantes—y que en estos mo-
mentos las condiciones de esos mercados, tema que
esta precisamente en el acuerdo del Consejo de Minis-
tros como elemento determinante del ritmo y del ca-
lendario de las privatizaciones, aconsejan pensar que
los ingresos van a ser superiores a los que teniamos
previstos y hasta incluso pensar en la posibilidad —no
hay tomada ninguna decision al respecto— de acelerar
algunos de los planes que tenemos establecidos. A par-
tir de ahi, es plausible una previsién de ingresos por
privatizaciones del orden de 1,5 6 1,6 billones de pese-
tas, en el bien entendido de que no tienen por qué
coincidir con los ingresos incluidos en los Presupues-
tos Generales del Estado, porque son ingresos que pa-
san a través de sociedades estatales, la de Participacio-
nes Patrimoniales o la de Participaciones Industriales,
que, a su vez, tienen que desarrollar su propia politica
en funcion de las empresas que le son filiales o que le
son subsidiarias.

Incluso le daria una argumentacion mas en favor de
lo que le estoy diciendo, para que, finalmente, se le
quite toda inquietud. Habia una posibilidad, la posibi-
lidad de que, en virtud de las plusvalias obtenidas por
la Sociedad Estatal de Participaciones Patrimoniales
en la venta, por ejemplo, de acciones de Telefdnica,
gue podia generar ingresos impositivos, €sos ingresos
impositivos derivados de esa transaccion se pudieran
considerar como ingresos corrientes y, por tanto, que
esa parte si podia ir a financiar el déficit. Pues bien, ni
esa parte va a ir a financiar el déficit. Esta contrastado
con la SEC y va a ser utilizada para los otros fines que
le estoy mencionando.

Como s6lo me queda un minuto, déjeme hacer algu-
nos comentarios sobre las anécdotas que usted ha
mencionado. Ha mencionado, por ejemplo, la creacion

de una nueva aristocracia financiera, la apropiacion
por los amigos, etcétera. ;Sabe cuanta gente ha acudi-
do a la privatizacion de Telefénica? Casi un millon y
medio de personas. (Sabe cuantas demandas ha teni-
do en el tramo minorista nacional la OPV de Repsol,
que tiene seis dias de vida? Quinientas mil. Si hay al-
guna manera de diluir el capital, de hacer eso que se
llama, entre comillas, «capitalismo popular»... (Risas.)
No; no se rian. Si hay alguna manera de que no se
constituyan ndcleos duros y accionistas de referencia,
que, al final, son los que acaban afectando la politica
de una empresa, es precisamente a través de ofertas
publicas no discriminatorias y absolutamente transpa-
rentes. Después, usted podra decir lo que sea, podra
hablar de los sueldos, aunque le recuerdo que, segun la
Ley de Sociedades Anénimas, cuando una compariia
es privada, quien tiene competencia para hacer este ti-
po de preguntas y este tipo de demandas es la junta ge-
neral de accionistas, y el Gobierno no tiene nada que
opinar respecto a los sueldos de compafiias privadas,
se lo digo con toda rotundidad. Usted puede tener cu-
riosidad, y como a lo mejor es accionista de Teleféni-
ca, vaya a la junta general y pregunte. Podra pensar
que es mucho o poco; yo ahi no tengo un criterio de-
terminado, desde luego, no lo tengo como Ministro,
aunque pueda tener mi opinion como ciudadano.

Y, como me paso ya 21 segundos del tiempo, sélo le
diré que, respecto al oscurantismo, en lo que es res-
ponsabilidad del Ministerio de Industria, y por tanto
ahi no cuento las veces que han intervenido otros mi-
nisterios responsables de empresas publicas, en parti-
cular el Ministerio de Economia o el Ministerio de Fo-
mento, se han contestado tres interpelaciones, ha
habido 14 comparecencias, 10 preguntas orales y 83
preguntas escritas sobre el tema de referencia. A mi
me parece que, en estos términos, hablar de oscuran-
tismo es, como minimo, una licencia.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefior Ministro.
Sefior Borrell, tiene la palabra.

El sefior BORRELL FONTELLES: Muchas gracias,
sefior Presidente.

Sefior Ministro, tenia un papelén que cumplir y lo ha
cumplido aprisa y corriendo. Se notaba que estaba in-
comodo y el tiempo se le hacia ascuas. Ha bajado usted
tan pronto como ha podido. Lo comprendo, porque le
han pedido a usted que se ponga delante de un toro
que no es el suyo. Es usted un buen profesional, se lo
reconozco, y sabe que le tengo un extraordinario apre-
cio en lo técnico, pero de contabilidad presupuestaria
publica, nada de nada. Todo lo que usted ha dicho aqui
hoy sobre los capitulos, los déficit y las deudas no tiene
ningdn sentido légico, pero tenia que decir alguna cosa
y ha salido como ha podido del atolladero.
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Pero yo tengo la obligacién de apretarle un poco
mas: digame, por favor, lo que le he preguntado antes.
Usted es el Ministro de Industria, de usted depende la
SEPI. {Como es posible que en el presupuesto de gas-
tos de la SEPI haya 115.000 millones de pesetas de
transferencias al Estado en concepto de dividendos y
otras participaciones en beneficios, y en el presupues-
to de ingresos del Estado por la misma rabrica, de la
misma fuente y del mismo origen haya 12.500 millo-
nes? No lo sabe, pues tendria usted que saberlo, por-
que a nosotros nos sorprende. Si puede usted contes-
tar después, estupendo.

Quizéa podria usted contestar también —e intentaré
ser logico para facilitarle la respuesta— si 0 no a la
pregunta sobre si los ingresos procedentes de privati-
zaciones se van a dedicar a amortizar deuda. Si la res-
puesta es si, digame en qué crédito presupuestario de
la seccién deuda publica, capitulo de variacion de pa-
sivos financieros, aparece la cantidad correspondiente
dedicada a este fin, porque no aparece, sefior Ministro,
cero pesetas. Si 0 no. Usted ha dicho que si pero que
no, porque depende del déficit del capitulo 9 y necesi-
dades, etcétera. Insisto que sélo queremos saber si va
dedicado a amortizar deuda publica. Si la respuesta es
afirmativa, ¢donde esta la rubrica presupuestaria para
aplicarla? Si la respuesta es si, diganles a todos los Mi-
nistros, usted incluido, que todos los dias manifiestan
que con el dinero de las privatizaciones van a hacer
otras cosas, que se callen, porque el sefior Barea les
desmiente al dia siguiente, y entre el sefior Barea y yo
mismo tendremos que ponerles colorados. (Risas)

¢Como pueden ustedes decir que es para amortizar
deuda cuando todos los dias los esparfioles se despier-
tan y se acuestan con la cantinela de esto lo haran con
el dinero de las privatizaciones? Usted ha dicho que en
Asturias lo haran con dinero de las privatizaciones,
siendo desmentido al dia siguiente de una forma que
induce al sonrojo.

No me cuente usted historias de que no lo invertiran
en gasto corriente. Usted lo ha dicho: no se preocupe,
sefior Borrell, que no nos lo gastaremos en gasto co-
rriente. Faltaria mas. El problema no es en qué se lo
gastan; el problema es que ustedes han dicho que lo
aplicarian a amortizar deuda. Pero le hago el favor de
creer que lo que dijeron en el programa electoral —us-
ted no lo hizo a fin de cuentas— no era la verdad. Diga-
me cudl es la verdad de ahora. Ya sabemos que a amor-
tizar deuda no lo van a aplicar, aunque digan que si. Lo
dicen en el Programa de Convergencia repartido esta
mafana: se dedicara a amortizar deuda del pasado. An-
teayer, la Ministra del Medio Ambiente decia que se de-
dicara a proteger el medio ambiente; antes de anteayer,
el Ministro de Fomento decia que se dedicara a infraes-
tructuras, y antes, antes de anteayer, usted dijo en Astu-
rias que se dedicaria a reconvertir las cuencas mineras.

Supongamos que lo del programa electoral no es
cierto; no se preocupe, no sera la primera cosa no cier-

ta en su programa electoral, los calcetines que el sefior
Molins pone a secar después de darse ustedes la vuelta
llenan ya los tendederos de Espafia entera. (Risas.)
Supongamos, repito, que el programa electoral no sea
cierto, digame qué es lo cierto. Ya sabemos que a gasto
corriente no va a ir el dinero de las privatizaciones, en-
tonces, ¢a qué clase de gastos? Porque si los 145.000
millones de pesetas del capitulo VIII de gastos del pre-
supuesto del Estado provienen de privatizaciones, tie-
nen que decir por qué procedimiento especifico, por-
que sefior Piqué, sabe usted a estas alturas que el
presupuesto de gastos se financia integramente con el
presupuesto de ingresos sin afectacion expresa de unas
partidas a otras. Y si hay mas dinero procedente de
privatizaciones, tiene que decir por qué conducto pre-
supuestario va a fluir y a qué finalidades.

Si sigue insistiendo en lo que ha dicho esta tarde en
la tribuna, tiene que ir a Asturias a desdecirse y tienen
que ponerles un poco de sordina a las declaraciones
propagandisticas de los que pretenden gastarse la mis-
ma peseta varias veces.

En Francia dicen que no se puede tener a la vez la
mantequilla y el dinero de la mantequilla. Ustedes pre-
tenden tener la mantequilla, el dinero de la mantequi-
lla y, ademas, ligarse a la lechera, (Risas) y eso es ab-
solutamente inconsecuente. No les basta ya gastarse la
misma peseta dos veces, sino que pretenden quedar
absolutamente de simpaticos frente al pais, y usted es
consciente de que esto no puede ser. (Un sefior Dipu-
tado: Eso es machismo) jPero qué va a ser machis-
mo, sefiorias!

Sefior Piqué, mi referencia a la liberalizacion y a la
privatizacion esta sacada de un libro que se titula Expe-
riencia inglesa de privatizaciones, de Ky Thomson, la
mejor obra publicada sobre la experiencia inglesa en
privatizaciones. Este libro contiene una frase concreta,
que yo he traducido y que dice literalmente: El conflicto
entre privatizacion y liberalizacién ya no es un conflic-
to, es una derrota. Es una derrota porque se han privati-
zado monopolios publicos convirtiéndolos en monopo-
lios privados. (Saben cual es la diferencia entre ustedes
y nosotros? Nosotros nunca hubiésemos dejado el capi-
tal de Telefénica al cien por cien. Y si volvemos al Go-
bierno habra una presencia publica en el capital de Te-
lefénica, porque entendemos que una empresa de
servicio publico que sigue siendo garante de un bien
que crea cohesion social y territorial, no puede abando-
narse a los criterios puros del mercado, y menos aun en
una situacion que ustedes proclaman liberal y que sigue
siendo exactamente la misma de intervencion regulada,
y lo sera durante bastante tiempo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Concluya, sefior Borrell, por favor.

El sefior BORRELL FONTELLES: Concluyo, sefior
Presidente, con la cita de Ky Thomson, que no es pre-
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cisamente un rojo peligroso y que usted debe conocer,
y con la referencia que veo que no ha gustado a alguna
de SS. SS. a un dicho popular francés que ustedes apli-
can con especial intensidad.

Déjeme que le diga una cosa mas: el Presidente de
Telefénica —el de ahora— lo es de cuando todavia era
una empresa con un 20 por ciento de participacion pu-
blica. No se escude usted detras de su condicidn de
empresa privada hoy para decir que no sabe y que no
le importa si es 0 no es verdad que el sueldo de ese di-
rectivo es cinco veces mayor que el del anterior. Por-
gue este pais tiene derecho a saber eso, como tiene de-
recho a saber si algo parecido ha ocurrido en Repsol y
si estamos asistiendo al fenbmeno que denuncia Ky
Thomson con tanta precision. No me hable usted de
capitalismo popular, porque cada uno de los espafioles
gue tiene cien acciones de Telefonica no pesan nada en
la direccion de la empresa; ni lo hacen ni lo pueden
hacer. En cambio, algunos, con un poco mas, se han
convertido en los duefios absolutos de un bien publico
privatizado y apropiado por una nueva clase dirigente
gue ha nacido al calor del serrallo de la Moncloa, se-
fior Piqué.

Confirmelo o desmiéntalo. Digame si es cierto o no
lo que le pregunto, y tenga por favor, ya que a usted no
le toca, la amabilidad de decirle a su companero de
Gobierno, al sefior Vicepresidente, que ya que han in-
cumplido una vez mas su programa electoral vengan a
la Camara a explicarnos con tanta conviccién, con tan-
ta transparencia, con tanta claridad como estoy seguro
que tienen y presumen, en qué se van a gastar el dine-
ro de las privatizaciones. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Gracias, sefior Borrell.
Sefior Ministro, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Piqué i Camps): Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefiorias, sefior Borrell, voy a empezar por darle la
razén: yo no me considero un experto en cuentas pu-
blicas, tiene usted razon. Ustedes, que saben tanto, us-
ted particularmente desde su sabiduria, consiguieron
gue en ningun afio presupuestario en los que ustedes
estuvieron en el Gobierno, sobre todo en los Gltimos,
se cumplieran minimamente las previsiones presu-
puestarias, a pesar, repito, de su sabiduria. Y no solo
eso, sino que cada vez que cambiaba el ministro de
Hacienda, incluso entre sus colegas, tenia que emerger
la cantidad de obligaciones presupuestarias que no se
habian tenido en cuenta. Que gente como ustedes, a
quienes se les descontrold de una manera extraordina-
ria el gasto publico, vengan ahora a dar lecciones de
rigor presupuestario, me causa asombro e incluso un
cierto escandalo. (Aplausos.)

Yo no me considero un experto, repito, pero aunque
en algn momento he hablado de gastos corrientes y

de capital, lleva usted razén, y he afiadido después:
gastos financieros, me he estado refiriendo todo el rato
a ingresos y gastos no financieros, por tanto, del capi-
tulo I al capitulo VII, y eso es lo que sigo diciendo, y
no intente usted confundir, porque vamos a utilizar los
recursos por privatizaciones en los conceptos financie-
ros que no aceptan al déficit en términos de contabili-
dad nacional, segln la SEC. Y eso es lo que vamos a
hacer. Eso es asi. En ningdn momento van a ir a cubrir
déficit, que es precisamente lo que ustedes hicieron
durante larguisimos afios, van a ir, insisto a la amorti-
zacion de deuda publica y a la variacion de activos fi-
nancieros y aportaciones de capital, pero no a gastos
de capital, a aportaciones de capital. En cualquier ca-
so, de nuevo ha vuelto usted a mencionar, con una cita
de autoridad, este dilema de privatizacién versus regu-
lacion (Varios sefiores Diputados del Grupo Socia-
lista: No.), privatizacién versus privatizaciéon (Una se-
fiora Diputada del Grupo Socialista: jInsiste mas.),
liberalizacion. (Una sefiora Diputada pronuncia pa-
labras que no se perciben.) No, no lo he perdido. Mi-
re, usted dice con una cierta desfachatez —si me per-
mite la palabra—: Es que ustedes privatizan monopo-
lios publicos. Que digan esto ustedes que han formado
parte de un Gobierno que ha privatizado el 90 por
ciento de Repsol, que no es un monopolio, pero que
estd en una situacion casi duopolistica, que privatizo
un porcentaje importantisimo de Telefénica, siendo,
eso si, un monopolio, que ha privatizado cantidades
importantes de empresas sin desregular previamente
el mercado vy sin liberalizarlo, que digan esto ustedes,
repito, a mi me causa asombro. Precisamente uno de
los argumentos que hemos utilizado para no seguir ha-
ciendo algo que hicieron ustedes, que fue privatizar
una parte muy importante del capital de Endesa, es:
No vamos a privatizar mas el capital de Endesa mien-
tras no ofrezcamos al mercado las muevas reglas del
juego. Lo que no se puede hacer es vender el 33 por
ciento manteniendo una situacion que de facto es mo-
nopolistica y absolutamente intervenida por el Estado,
tanto en lo que se refiere a los ingresos como a los gas-
tos.

Por tanto, ese dilema, efectivamente —segun la cita
inglesa—, puede llegar a ser cierto si lo que se hace es
privatizar antes de liberalizar. Pero nosotros no esta-
mos haciendo eso; precisamente estamos haciendo lo
contrario, y ahi esta el proceso de liberalizacién de las
telecomunicaciones, y ahi esta el proceso de liberaliza-
cion del sector eléctrico. Esto es asi y creo que tampo-
co merece mayor discusion.

Hay una cosa que no ha mencionado en su réplica,
pero si en su intervencién inicial, que me parece que
también merece una cierta respuesta, pues ha dicho:
Estan ustedes malgastando, malvendiendo, dilapidan-
do —no sé qué expresion ha utilizado exactamente—
el patrimonio publico. Vamos a ver, si realmente hay
una manera de hipotecar el futuro de las nuevas gene-
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raciones es acumulando el ingente volumen de deuda
que ustedes han acumulado. Y lo mejor que podemos
hacer para nuestras generaciones futuras es, precisa-
mente, resolver ese tema y dejar a las generaciones fu-
turas una situacion econémica y una situacion patri-
monial muchisimo mas saneada que la que ustedes
nos han dejado.

Acabo con la referencia a las cifras. La informacion
sobre el estado de origen y aplicacion de fondos de la
SEPI, que esta actualizada en funcion de la evolucién
de los mercados y que ya estd también acorde con las
cifras que estan en los presupuestos, es que en el ori-
gen de fondos hay unos ingresos por privatizaciones
—en la SEPI, no estoy hablando de la Seppa ni de
otras posibles empresas— por importe de 558.000 mi-
llones, unos recursos generados por la propia sociedad
de 103.000 millones y una tesoreria de 19.000 millo-
nes, lo que totaliza 681.000 millones. Esto va a una
aplicacién de fondos que es reduccidon de deuda del
INI, que les recuerdo que también esta ahi, que hay
que ir amortizandola, que en algiin momento llegé ca-
si al billon de pesetas y que todavia esta en los 400.000
millones; hay una parte de reduccion de deuda del INI
de 221.000 millones, préstamos a la Agencia Industrial
del Estado y a otras empresas y aportaciones de capi-
tal por 418.000 millones y unos dividendos de 41.000
millones. Esa es la aplicacion, que en cualquier caso
no es obstaculo para que como cautela no se recogiera
ninguna previsién de aportacion de dividendos en los
Presupuestos Generales del Estado procedente de SE-
Pl y de Seppa, porque estaba en funcién, precisamen-
te, de la evolucién de los mercados. Me parece que a
usted eso le podra extrafiar, pero no le ha extrafiado a
Bruselas ni a la Comisién Europea ni a la SEC. Por
tanto, hay una disparidad de criterios que a nosotros
no nos deja muy inquietos.

Muchas gracias. (Aplausos.—EI sefior Borrell
Fontelles pide la palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Gracias, sefior Ministro.

Sefior Borrell, el turno de réplica se cierra con la ré-
plica y la contrarréplica y no ha lugar a mas interven-
ciones.

¢Grupos que desean fijar su posicion? (Pausa.)

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE
IZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA, SOBRE LOS MOTIVOS QUE HAN IM-
PULSADO AL GOBIERNO A APROBAR UNA
MODIFICACION SUSTANCIAL DE LAS TARI-
FAS TELEFONICAS PARA EL ANO 1998 A
APLICAR POR LA COMPANIA PRIVADA TE-
LEFONICA, S. A., EN SUS SERVICIOS DE TE-
LEFONIA BASICA (Numero de expediente
172/000040)

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Finalizado el debate de la presente interpe-
lacion, pasamos a la siguiente, presentada por el Gru-
po Federal de lIzquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya, sobre los motivos que han impulsado al Gobierno a
aprobar una modificacion sustancial de las tarifas tele-
fénicas para el afio 1998, a aplicar por la compafia
privada Telefénica, Sociedad An6nima, en sus servi-
cios de telefonia bésica. (Pausa.)

Ante el retraso del Ministro que ha de contestar a es-
ta interpelacidon en nombre del Gobierno, si SS. SS. es-
tan de acuerdo suspenderiamos la sesion por quince
minutos. (Pausa.)

Se suspende la sesion.
Se reanuda la sesion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Sefiorias, se reanuda la sesion.

Interpelacién urgente del Grupo Parlamentario Fe-
deral de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya so-
bre los motivos que han impulsado al Gobierno a
aprobar una modificacion sustancial de las tarifas tele-
fonicas para el afio 1998 a aplicar por la compaifiia pri-
vada Telefonica, S. A., en sus servicios de telefonia ba-
sica.

Para su presentacién, en nombre del grupo interpe-
lante, tiene la palabra el sefior Fernandez Sanchez.

El sefior FERNANDEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ministro, ya veo que ha tenido alguna dificul-
tad para llegar a tiempo. Conocia que tenia otras obli-
gaciones y que iba a andar justo para estar en esta in-
terpelacion.

Dicho esto, voy a defender la interpelacion que pre-
senta mi grupo, lzquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya, sobre los motivos que han impulsado al Gobier-
no a aprobar una modificacién sustancial de las tarifas
telefénicas para el afio 1998, tarifas que aplicara la
compafia privada Telefénica en sus servicios de telefo-
nia basica. Sefior Ministro, cuando hablamos de tele-
fonia, todavia nos parece que estamos hablando de
nuestra Telefénica, de nuestra compafiia publica, pero
la realidad es que en este momento ya es una compa-
fifa privada y que sus intereses, por tanto, también son
privados, a pesar de prestar un servicio de enorme in-
terés publico y social.

Tras la privatizacion total de la Compania Telefoni-
ca, y antes de producirse la liberalizaciéon del sector
—por tanto, el aumento de la competencia de la telefo-
nia basica—, el Gobierno del Partido Popular ha apro-
bado las nuevas medidas a aplicar por esta compafia
en relacion a las tarifas telefénicas, convirtiendo este
servicio basico y necesario, a nuestro entender, en un
producto caro o, por lo menos, que sube sustancial-
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mente su precio. La Orden Ministerial de 27 de marzo
ha cogido a la mayoria de los ciudadanos por sorpresa,
al aprobar el Gobierno la modificacién de estas tarifas
justamente poco después de producirse la privatiza-
cion.

Veamos y analicemos en qué consisten las medidas
emanadas de la Orden Ministerial de 27 de marzo. Por
un lado, tenemos la reestructuracion de tarifas, que
consiste en elevar el precio de algunas y rebajar el de
otras. En este caso, las tarifas que suben son las urba-
nas, 0,25 pesetas minuto y periodo temporal aproba-
do: abril, agosto y noviembre de 1998. Se da la cir-
cunstancia de que la tarifa que sube es la mas utilizada
por la poblacion, la llamada urbana. Segun los cua-
dros de tréfico telefonico del Ministerio de Fomento
de que disponemos —medido en minutos vendidos—,
la llamada urbana supone, aproximadamente, un 67
por ciento del total del uso telefénico; la interprovin-
cial, el 19 por ciento; la provincial, el 11 por ciento y la
internacional y otros servicios, el 3 por ciento. ;Qué
quiere decir esto? Pues, sencillamente, que lo que sube
es la llamada mas usual, méas popular, digamos, la que
ocupa la mayor parte de la tarta en el sentido grafico
de la expresion. Esta llamada urbana es la que el Go-
bierno permite que suba un 12 por ciento, en nuestra
opinion, desequilibrando el bolsillo del usuario o, qui-
zas, aligerandoselo.

Sefior Ministro, nosotros entendemos que el reequi-
librio de las llamadas telefénicas —al parecer, lo que
pretende hacer Telefénica es buscar un reequilibrio en-
tre las distintas llamadas, urbanas, interurbanas, na-
cionales o internacionales— no debe hacerse con subi-
das desproporcionadas de las llamadas urbanas —en
este caso, creemos que esta subida es desproporciona-
da—, porque son, como decia antes, las mas utilizadas
por los usuarios y, también, las que ocupan el mayor
ratio de la telefonia bésica.

También esta orden ministerial recoge una cuarta
subida orientativa de llamadas urbanas en enero de
1999. Nosotros entendemos que quiza haya algun lap-
sus en esta apreciacion, porque, una vez liberalizadas
totalmente las telecomunicaciones, el Gobierno no po-
dréa fijar tarifas. Expliquenos si tiene alguna férmula
para conseguirlo a partir de 1999.

La segunda parte de la subida es la de la cuota fija
mensual del usuario, subida de 200 pesetas/mes mas
IVA, en el horizonte de agosto de 1998. Esta subida,
gue nosotros entendemos es totalmente regresiva y
discriminatoria, penaliza las situaciones sociales de
menor poder adquisitivo al tratarse de una cuota fija.
No sé si el Ministro o el Ministerio entienden que es lo
mismo la utilizacion del teléfono por parte de empre-
sas que por parte de las famlias; no es lo mismo la uti-
lizacidn del teléfono por parte de personas que verda-
deramente tienen necesidad de él, Ilamense ancianos u
otro tipo de personas que necesitan tener un teléfono a
mano. Con esto queria decir que las subidas aplicadas

a la cuota fija son subidas totalmente injustas, porque
no valoran este tipo de situaciones que son diferentes.
Por eso, entendemos que no existe ninguna relacioén de
justicia distributiva en las cuotas fijas de la telefonia.
Lo que si esta claro es que, con estas proximas subi-
das, Telefdnica se coloca entre las compafiias mas ca-
ras de nuestro entorno europeo, por lo menos por lo
que respecta a cuota fija, y también anda cercano a ser
de las mas caras en lo que es el cobro por pasos.

La verdad, sefior Ministro, es que con estas subidas
telefénicas lo que queda muy claro es que la compa-
fila privada Telefénica va a obtener unos beneficios
importantes, unos beneficios o unos ingresos, llamé-
mosle adicionales, que, por lo calculos que existen,
pueden ser préximos a los 38.000 millones de pese-
tas. Aqui nos surge la siguiente pregunta: ;Qué razo-
nes ha tenido el Gobierno para autorizar esta subida?
Diganos la verdad, sefior Ministro, ya que su Ejecuti-
vo nos habia anunciado meses atras que desechaba
tocar al alza los precios por su impacto negativo en el
IPC. En este caso, yo creo que tendria que hacer una
valoracién sobre la repercusidon que esta subida va a
tener en el IPC.

La compafiia, que acaba de finalizar este proceso to-
tal de privatizacion, con estas medidas que toma el
Gobierno, distorsiona este proceso. Por eso, nosotros
creemos que cualquier medida que se tome sobre Tele-
fonica distorsiona el proceso del mercado, distorsiona
el precio de las acciones y el proceso de su colocacion.

En este sentido, ¢qué valoracion hace el Ministro del
Gobierno sobre esta parte que nosotros consideramos
que es interesante? ;Cree que deben mantener una
postura neutra o interferir en este proceso privado?
¢Por qué se ha producido la autorizacién de la subida
después de su privatizacion?

Yo no sé si el sefior Ministro lo que pretende con es-
to es facilitar la interconexion con otros operadores. Si
es asi, digase, y si, al mismo tiempo, quiere mantener
la primacia de TelefGnica para conservar una posicion
estratégica dentro del mercado, diganoslo también y
asi sabremos a qué atenernos.

También hay que hacerse la reflexion de para qué ha
servido la privatizacion de Telefénica y el proceso libe-
ralizador, porque, de momento, la Unica consecuencia
que hay clara es que hay una repercusion negativa pa-
ra el usuario y, en cambio, Telefénica incrementa su
activo y llena su alforja con una cifra abultada.

Para terminar, sefior Ministro, quiero decir que pa-
rece que hay una satisfaccién generalizada en Teleféni-
ca, en el segundo operador, también en el Gobierno,
por las decisiones tomadas, pero nosotros constatamos
que no existe ninguna satisfaccién por parte de los
usuarios en cuanto a las medidas que se han tomado,
ya que el usuario va a tener que pagar mas por el mis-
mo servicio.

Nada mas. Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefior Fernandez Sanchez.

Para contestar en nombre del Gobierno, tiene la pa-
labra el sefior Ministro de Fomento.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado
y Montalvo): Muchas gracias, sefior Presidente.

Sefioria, en primer término, mis disculpas por el re-
traso que, como S. S. sabe, ha sido por causas ajenas a
mi voluntad.

Reanudada la sesidn, plantea usted una interpela-
cion sobre una cuestion que tiene extraordinario inte-
rés para la inmensa mayoria de los ciudadanos espa-
fioles. El problema, sefioria, es como planteamos la
cuestion, si la planteamos Unica y exclusivamente en el
ambito espafiol, si la planteamos en el &mbito de la
Unidn Europea, o si la planteamos en el ambito plane-
tario, porque estamos todos inmersos en un proceso
de liberalizaciéon de las telecomunicaciones, proceso
ya acelerado después del acuerdo producido en el am-
bito de la Organizacién Mundial de Comercio.

Si plantearamos la cuestion Unica y exclusivamente
en el &mbito del territorio del Estado espafiol, algunas
de las argumentaciones de S. S. encontrarian pleno
fundamento. Pero no es esa la cuestion, no se puede
plantear de esa manera, desgraciadamente. La cues-
tion hay que plantearla, como minimo, en el marco de
la Unién Europea, y no se puede perder de vista el pro-
ceso de liberalizaciéon que, a escala planetaria, se esta
produciendo en estos momentos.

La legislacion comunitaria, sefioria, prevé que todos
los paises europeos se liberalicen el 1 de enero de
1998. Tres paises, Portugal, Grecia y Espafia, tenian un
periodo de proteccién que les permitia mantener, por
asi decirlo, protegido su mercado durante un periodo
de tiempo adicional de cuatro afios. Espafia renunci6
a la mayor parte de ese periodo para que la Comision
Europea autorizase la integracion de Telefénica en
Unisource. Consecuentemente, se llegé a un acuerdo
con la Comision Europea en Bruselas para liberalizar
el mercado espariol en su totalidad, y sustancialmente
en lo que afecta a la telefonia basica, el | de diciembre
de 1998.

Pues bien, la legislacibn comunitaria prevé tres re-
quisitos o un marco, por mejor decir, de tres coordena-
das dentro de las cuales se debe producir la liberaliza-
cion. Primera, garantizar la cobertura universal del
servicio de telefonia basica. Segunda, definir previa-
mente las condiciones y requisitos de la prestaciéon de
ese servicio universal y, tercera, reequilibrar las tarifas
del operador monopolista. Son tres coordenadas que
estan perfiladas en la legislacion comunitaria y dentro
de las cuales se estan moviendo todos los paises en es-
te momento, especialmente los que van a liberalizar el
1 de enero de 1998, basicamente Alemania y Francia,
como paises europeos mas importantes, junto con lta-
lia.

Todos los operadores monopolistas (en todos los pai-
ses ha habido hasta ahora un monopolio, salvo en al-
gunos que liberalizaron anticipadamente, como Gran
Bretafia, Suecia, Finlandia o Estados Unidos) tienen
un cierto desequilibrio tarifario, el desequilibrio tarifa-
rio de Telefénica es particularmente acentuado. Vamos
a partir de la hipotesis de que liberalizamos el merca-
do sin proceder al reequilibrio tarifario de Telefénica,
es decir, de que Telefénica tuviera que prestar el servi-
cio de telefonia local, la llamada metropolitana, por
debajo de costes. Tendriamos, como minimo, estos dos
efectos: se quebraria su equilibrio financiero a corto y
medio plazo, lo cual tendria un impacto negativo en su
plan de inversiones, y habria, ademas, un impacto adi-
cional que llevaria a Telefonica a una reestructuracion
masiva de plantilla para poder superar la situacién de
libre competencia. Eso en el supuesto de que iniciara-
mos un proceso de liberalizacién sin que previamente
Telefonica hubiera realizado su reequilibrio tarifario.
Habria un segundo efecto: no se desarrollaria, por fal-
ta de competencia, el servicio de telefonia local, puesto
que, al prestarse por debajo de costes, dificilmente ha-
bria ahi competencia suficiente para continuar presio-
nando a la baja los precios. Eso conduciria inevitable-
mente a una degradacion del servicio de telefonia
local.

Yo creo que nadie discutiria estos dos efectos —ha-
bria otros también graves e importantes— en el su-
puesto de una liberalizacidn brusca, sin reequilibrio
tarifario por parte de Telefénica, que consiste béasica-
mente en rebajar las tarifas telefénicas del servicio
provincial e interprovincial e incrementar las tarifas
metropolitanas o locales.

Si tomamos el ejemplo de los paises que se han libe-
ralizado ya y que llevan varios afios en un marco libe-
ralizado en lo que afecta a la telefonia béasica veremos
que se ha producido un extraordinario incremento de
eficiencia en la prestacion del servicio de telefonia en
esos paises, producido por la libre competencia que
contrarresta los efectos negativos que puede tener a
plazo inmediato la subida de las tarifas metropolita-
nas.

Yo le voy a poner el ejemplo siguiente: mientras que
en los paises con monopolios la factura tipica para
usuarios de negocios, es decir, para empresas, crecio
un 4 por ciento, en los paises con libre competencia se
redujo un 3 por ciento; y, para usuarios residenciales,
mientras que en los paises con monopolio la factura ti-
pica crecié un 27 por ciento, en los paises con compe-
tencia crecio s6lo un 3 por ciento. Esto en el periodo
que va de 1992 a 1995. Este es el efecto de la libre
competencia: incremento de eficiencia y bajada de los
precios; bajada de los precios que compensa el reequi-
librio tarifario que se produce.

El proceso espafiol, dado el gran desequilibrio tari-
fario que padecia Telefonica, comenzé en el afio 1991
y tiene, por asi decirlo, tres fases: la primera fase se
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produce entre 1991 y 1994, y yo le puedo leer —no
guerria hacerme demasiado prolijo— el incremento de
tarifas del 14 de abril de 1991: incremento de la cuota
de conexién un 19 por ciento; incremento de la cuota
de abono mensual un 7 por ciento; incremento de las
llamadas metropolitanas un 100 por ciento. El 14 de
mayo de 1992 se producen nuevamente incrementos
de la cuota de abono mensual del 6 por ciento, y el in-
cremento de todo tipo de llamadas del 6,3 por ciento.
El 22 de julio de 1994 se reduce la cuota de conexion
en el 15 por ciento; se incrementa la cuota de abono
mensual en un 3 por ciento; se vuelven a incrementar
las llamadas metropolitanas en un 30 por ciento; se re-
ducen las llamadas a provincias en un 34 por ciento y
se reducen las llamadas internacionales con destino a
los paises de la Unién Europea en un 7,5 por ciento, y
con destino a Estados Unidos en un 3,5 por ciento.

De la misma manera, bajo el Gobierno del Partido
Popular, afios 1996 y 1997, se reducen las tarifas del
servicio telefénico internacional en un 15 por ciento
para llamadas a la Union Europea, en un 23 por ciento
para las llamadas a Estados Unidos, y en un 13 por
ciento para las llamadas a Japén y otros paises. EIl 14
de marzo de 1997 se vuelven a reducir las tarifas del
servicio telefénico internacional en un 13 por cien-
to para llamadas a la Unidn Europea; en un 15 por
ciento para llamadas a Estados Unidos y en un 7 por
ciento para llamadas a Japén y otros paises. Reciente-
mente, el 7 de abril de 1997, se han vuelto a bajar las
tarifas del servicio interprovincial en un 10 por ciento,
5 por ciento en el momento de la publicacion de la or-
den ministerial, y el 5 por ciento el 1 de julio proximo.

Quiere decirse, sefioria, que estamos en pleno proce-
so de reequilibrio tarifario para que Telefénica pueda
afrontar la competencia que va a tener con el segundo
operador, cuya privatizacién concluira en el mes de ju-
nio del presente afio, y para competir también en el
ambito de la telefonia local con los operadores de ca-
ble que van a poder prestar el servicio de telefonia lo-
cal a partir del 1 de enero de 1998. Pero fijese, sefioria,
gue, a pesar de todo lo anterior, a pesar de ese proceso
de reequilibrio tarifario que le acabo de describir des-
de el afio 1991, el esquema tarifario espafiol es todavia
el que mayor desequilibrio presenta de toda la Unién
Europea. Le doy los datos. Mientras que la relacion
entre la tarifa de las llamadas nacionales y locales o
metropolitanas en Espafia es de 9,8 veces, es decir, el
precio por minuto de una llamada interprovincial es
9,8 veces el precio del minuto de la llamada metropoli-
tana, la media de los paises de la Union Europea es de
cuatro veces, y especificamente en los paises que ya es-
tan abiertos a la competencia, Reino Unido, Suecia y
Finlandia, es de 2,1 veces. Por tanto, todavia tenemos
un desequilibrio tarifario que estd muy por encima de
lo que es la media comunitaria. ;Qué es lo que hace la
Orden ministerial, sefioria? Yo querria salir aqui al pa-
so de una extraordinaria confusién a la que se ha in-

ducido a la opinién publica espafiola Unica y exclusi-
vamente por motivos politicos, pero con la mas abso-
luta falta de rigor. La orden ministerial no sube las ta-
rifas, sefioria. La orden ministerial es una norma que
fija las tarifas de interconexion entre el operador do-
minante, que es Telefonica, el segundo operador y los
operadores de cable que van a prestar telefonia local.
Como quiera que Telefénica se ha privatizado con un
éxito espectacular, era imprescindible lanzar un men-
saje a los mercados de que el Gobierno espafol, hasta
tanto se liberalice plenamente el mercado el 1 de di-
ciembre de 1998, contintia asumiendo el reequilibrio
tarifario de Telefénica como elemento esencial del pro-
ceso de liberalizacién. Eso es todo lo que establece la
orden ministerial. Por tanto, se le da a Telefonica la
posibilidad, si asi lo desea, de solicitar entre los meses
de marzo de 1998 y el 1 de diciembre de 1998, fecha
de la plena liberalizacién, en esos cuatro o cinco me-
ses, un incremento de la tarifa metropolitana en tres
tramos, a 0,25 pesetas el minuto en cada uno de esos
tramos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Sefior Ministro, le ruego concluya.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado
y Montalvo): Y se abre la posibilidad de solicitar un in-
cremento de la cuota fija del abono mensual en dos
tramos de hasta 100 pesetas el primer tramo y de has-
ta otras 100 pesetas el segundo tramo. Por tanto, son
simples posibilidades que estan en manos de la com-
pafiia en funcion de las exigencias que le plantee la
competencia, que entonces serd ya incipiente, y la
adaptacion de sus tarifas a ese esquema de competen-
cia. Pero esta orden ministerial, sefioria, no sube las
tarifas, establece la posibilidad de que se suban las ta-
rifas, porque de lo que se trata es de mandar a los mer-
cados el mensaje de que el Gobierno, hasta tanto se
produzca la plena liberalizacion, asume el reequilibrio
de las tarifas de Telefonica como un elemento bésico
del proceso de liberalizacion.

No querria extenderme mas en el andlisis de la or-
den. El sefior Presidente ya me ha hecho una primera
llamada por el tiempo, pero si voy a concluir, sefioria,
diciendo que Telefdnica tiene todavia las tarifas muy
altas en relacion con la media europea en lo que afecta
al ambito provincial, interprovincial e internacional,
pero continda teniendo las tarifas muy bajas en lo que
afecta a la tarifa metropolitana.

Yo le puedo dar los datos en términos de media. Ac-
tualmente, sefioria, el precio por minuto en la tarifa lo-
cal en Espafia es de 5,62 pesetas. Le voy a leer los pre-
cios de otros paises. Austria, 7,55; Bélgica, 8,45;
Francia, 6,69; Irlanda, 10,75; Italia, 10,05; Reino Uni-
do, 6,45. Espafia tiene una tarifa metropolitana baja
en relacioén con la media europea y, en cambio, tiene
una tarifa muy alta en lo que afecta a las llamadas pro-
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vinciales e interprovinciales. Lo mismo ocurre con la
cuota fija de abono mensual. En estos momentos la
cuota fija de abono mensual de Telefénica no es la mas
baja de la Unién Europea, es la segunda mas baja; so-
lamente Francia la tiene mas baja. Pero le puedo leer
las cuotas fijas de abono mensual de los paises comu-
nitarios mas importantes.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Sefior Ministro, S. S. debe concluir a la ma-
yor brevedad.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado
y Montalvo): Termino, sefior Presidente.

Alemania, 1.815 pesetas; Austria, 1.929; Holanda,
1.747; ltalia, 1.460; Portugal, 1.558; Reino Unido,
2.089 pesetas. Espafia tiene sus cuotas en 1.242 pese-
tas. Con esta posibilidad de subida se colocaria, en el
primer tramo, en 1.343 pesetas y, en el segundo tramo,
en 1.443 pesetas, en el supuesto de que lo pidieray en
el supuesto de que pidiera la maxima subida.

Por tanto, sefioria, hago dos conclusiones y termino.
La Orden ministerial no sube las tarifas telefénicas,
abre simplemente la posibilidad de que esas tarifas
efectivamente suban, y se asume por parte del Gobier-
no el proceso de reequilibrio tarifario, que es absoluta-
mente imprescindible para una gran empresa espafola,
como es Telefénica, en un ambito de libre competencia.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ferndndez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefior Ministro.
Tiene la palabra el sefior Fernandez Sanchez.

El sefior FERNANDEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ministro, usted quiere vendernos que esta es
una cuestién que se enmarca dentro de la legislacion
europea. Pero tengo que decirle que la Unién Europea
no nos obliga a subir las tarifas del operador monopo-
lista. Eso no es cierto. La Unién Europea no nos obli-
ga.

Usted me quiere llevar a un terreno que no es el del
debate. Usted parece que quiere debatir sobre privati-
zaciones. En este momento no estamos debatiendo so-
bre eso; estamos debatiendo sobre una orden ministe-
rial que no es que suba las tarifas, pero autoriza su
subida. Si, sefior Ministro. La orden ministerial no su-
be las tarifas —ahi podemos estar de acuerdo—, pero
autoriza a que Telefonica las pueda subir. Yo creo que
este dato es innegable.

Usted ha facilitado una serie de datos comparativos
en nuestro entorno europeo en cuanto a precios de
distintas tarifas. Yo también tengo algunos otros que le
puedo facilitar. En los precios de tarifas locales en Es-
pafia no llegamos por muy poco a la media, pero esta-
mos por encima de Suecia, Reino Unido, Noruega, Ho-

landa, Francia, Finlandia y Alemania. Usted hace un
analisis comparativo de algunos paises que estan por
encima de nosotros, pero no se olvide que hay otros
que estan por debajo de nuestras tarifas.

Respecto a las cuotas de conexion y abono no podra
negar que Espafia esta practicamente a la cabeza y son
casi el doble que las de cualquier pais de la Unién Eu-
ropea. En Espafia la conexién y abono suponen aproxi-
madamente 21.000 pesetas, mientras que la media de
nuestro entorno europeo se sitla en 10.000 pesetas. Es-
te es un dato que usted no ha citado, posiblemente por-
que no le interesaba, pero yo se lo tengo que recordar.
No obstante, sefior Ministro, creo que usted esta tarde
esta argumentando aqui incluso en contra de su propio
criterio, porque ha cambiado de opinién; en muy breve
plazo de tiempo ha pasado de creer que habia que
mantener las tarifas, que no habia que tocarlas, que no
habia que subirlas, a incluso defender su subida. Usted,
sefior Ministro, ha tenido un cierto rifirrafe con el se-
fior Villalonga, y digo rifirrafe en el sentido de que ha-
bia un desacuerdo vy, al final, yo creo que ha prevaleci-
do la opinion del sefor Villalonga y no la suya.

También tengo que recordar que Telefénica utiliza
algunas pequerias trampas con los usuarios para obte-
ner mejores resultados. La subida, que se va a articular
manteniendo el precio del paso pero reduciendo su
tiempo va a implicar pagar més por menos tiempo de
duracién de la comunicacién. La segunda trampa de
Telefénica consiste en que la unidad de tarificacién
que aplica —cuota fija de paso—, es independiente del
tiempo usado; es decir, que da lo mismo hablar diez
segundos que tres minutos porque, al final, el precio es
similar. No es una medida justa. En otros paises apli-
can el precio por minuto, que es mucho mas aproxi-
mado a la realidad del uso que se hace. Hay otra tram-
pa, que yo creo la conocemos todos, y es que cuando
vamos a una cabina telefénica y metemos una mone-
da, la cabina se queda con el cambio. Todo esto, sefior
Ministro, suma muchas pesetas. Creo que son truqui-
llos que hay que erradicar, pero que con la privatiza-
cion seguramente habria que normalizar. Son trucos
que molestan, que a Telefonica le pueden venir bien,
pero que al usuario lo sangran.

Al final, sefior Ministro, creo —no sé si usted con-
vendra conmigo en ello— que en el futuro la llamada
urbana va a ser mas cara. No sé si usted esta en dispo-
sicion de garantizar que, en el futuro, la llamada urba-
na se va a mantener y que no va a ser mas cara. Ya he-
mos hablado antes de las compensaciones que
Telefonica parece quiere introducir entre las distintas
modalidades, pero —no sé lo que pensara usted— a mi
me da la impresidn de que también va a subir la cuota
fija. La verdad es que si la cuota fija va a subir y la lla-
mada interurbana va a ser mas cara, no me explico
mucho sus palabras anteriores en el sentido de eludir
la responsabilidad.

Nada més. Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefior Fernandez Sanchez.
Sefior Ministro.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado
y Montalvo): Gracias, sefior Presidente.

Sefioria, no se me ha ocurrido decir en ningdn mo-
mento que la legislacion comunitaria obliga al reequi-
librio tarifario, lo que pasa es que el esquema de libe-
ralizacion que impone la Unién Europea pasa por dos
coordenadas. La primera, es que hay que conocer
exactamente el coste de cada servicio para que no se
produzcan subvenciones cruzadas y se puedan fijar
precios orientados a costes. El desequilibrio tarifario,
por definicion, supone que con las ganancias de un
servicio se estan financiando las pérdidas de otro, y
esa situacion del monopolista —que es propia de todos
los monopolios— falsea el esquema de libre competen-
cia; puede producir efectos muy nocivos en el esquema
de libre competencia y en el equilibrio econémico-fi-
nanciero del operador dominante y el monopolista.

No creo que un Gobierno quiera perjudicar a sus
empresas, por tanto lo que hace la legislacién comuni-
taria es un planteamiento racional. Puesto que vamos
a liberalizar, hemos de saber cuél es el coste de cada
servicio en cada pais con objeto de que no se produz-
can subvenciones cruzadas; es decir, subvenciones de
unos servicios que tienen precios altisimos para finan-
ciar otros servicios que tienen unas tarifas muy bajas,
porque eso distorsionaria el esquema de libre compe-
tencia.

Esa es la razén por la que en el momento de la libe-
ralizacion y para llegar a una conclusién que consiste
en conocer el coste de cada uno de los servicios, la le-
gislaciéon comunitaria dice a los operadores monopo-
listas y a los paises que tienen la situacién de monopo-
lio: pueden ustedes emprender un proceso de
reequilibrio de tarifas, y hasta tanto puedan ustedes
ofrecer una contabilidad analitica de costes debida-
mente auditada donde estén claros los costes de cada
servicio para poder tener una situacion de libre com-
petencia no basada en supuestos falsos.

Segundo, ha reconocido S. S. —y se lo agradezco—
gue estamos por debajo de la media comunitaria en ta-
rifa metropolitana. Es un hecho y si usted lo reconoce
ya no es objeto de discusién. Sé que hay otros paises
gue tienen la tarifa méas baja que la media comunitaria
pero en todo caso Espafia es uno de ellos. Algunos de
los paises que usted me ha leido tienen una de estas
dos circunstancias: bien son paises ya liberalizados y
la presion a la baja se ha producido como consecuen-
cia de la libre competencia, o bien son paises que tie-
nen todavia monopolista y tienen desequilibrio tarifa-
rio. Una de esas dos situaciones es verdadera en
cualquiera de los ejemplos que S. S. me ha puesto.

Tercero, no confunda S. S. la cuota de conexion con
la cuota fija de abono mensual. La cuota de conexion

si es alta en Espafia. No es mucho mas alta, pero es al-
ta en relacién con la media comunitaria; no asi la cuo-
ta fija de abono mensual que es otro concepto comple-
tamente distinto. Ahi salvo Portugal, que tiene 1.100
pesetas, somos en este momento el segundo pais de
cuota fija de abono mensual més baja con 1.242 pese-
tas. Todos los demés paises de la Unidn Europea estan
por encima de esa cuota fija de abono mensual.

Cuarto. Sefioria, no he cambiado de posicién en nin-
gun momento. Las tarifas urbanas en Espafia llevan
congeladas desde el afio 1994 y la opcion era: ¢cuando
autorizaba el Gobierno el reequilibrio tarifario y en
qué momento se hacia o se formalizaba publicamente?
Hemos estado discutiendo con Telefdnica, sefioria, no
el reequilibrio tarifario; lo que hemos estado discutien-
do muy a fondo con Telefénica son las tarifas de inter-
conexion. Esa es la pugna con Telefénica, porque Tele-
fénica quiere unas tarifas de interconexién muy altas y
si queremos propiciar un esquema de libre competen-
cia gradualmente introducido en el mercado espariol
de la telefonia, hemos de poner unas tarifas de interco-
nexidon razonables pero que permitan el juego de la
competencia al segundo operador y a los operadores
de cable. Ese es el conflicto con Telefénica, no ha habi-
do en ningin momento conflicto por las tarifas metro-
politanas, porque el Gobierno sabe que hay desequili-
brio tarifario. El problema con Telef6nica es, Unica y
exclusivamente, en el momento de fijar las tarifas de
interconexion, que a Telefénica en estos momentos le
parecen bajisimas y te6ricamente no buenas para la
compafiia como operadora monopolista. Al Gobierno
y a la Comisién del Mercado de las Telecomunicacio-
nes les ha parecido que son unas tarifas de intercone-
Xién razonables y son razonables porque dan margen
a lo que pretenden, a una situaciéon de competencia
que presionard a la baja los precios del teléfono.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Sefior Ministro, le ruego vaya concluyendo.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado
y Montalvo): Concluyo, sefioria.

En definitiva, el problema es el siguiente: o se cree
que un esquema de libre competencia aunque sea gra-
dualmente introducido como en el caso espafiol —si
bien en un breve periodo de tiempo—, presiona a la ba-
ja los precios del teléfono 0 no se cree que un esquema
de libre competencia presione a la baja los precios del
teléfono. Le puedo decir que en todos los paises que
han liberalizado se ha producido una baja muy signifi-
cativa de los precios del teléfono y en Espafa se va a
producir también una baja de los precios del teléfono;
ya se estd produciendo en determinados servicios, co-
mo consecuencia del reequilibrio tarifario. Ya veremos
si, a mediados del afo que viene o en el momento de la
plena liberalizacién, Telefonica considera oportuno y
necesario plantear al Gobierno esa subida, que en todo
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caso es maxima, de las tarifas metropolitanas y de la
cuota fija de abono mensual, en un periodo que va de
marzo a diciembre de 1998. Veremos como afronta Te-
lefénica ese proceso de competencia restringida que
entonces se estara empezando a desarrollar.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ferndndez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefior Ministro.

¢Grupos que desean fijar su posicion? (Pausa.)

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tie-
ne la palabra el sefior Morlan.

El sefior MORLAN GRACIA: Muchas gracias, sefior
Presidente.

Sefior Ministro, antes de entrar en materia —y no es
por hacerle un reproche a usted, pero si al Gobierno—,
quiero sefialar que, por razones que no son achacables
a usted mismo, no ha estado aqui a la hora que debie-
ra, y lo cierto es que podia haberle sustituido otro
miembro del Gobierno, como ha sucedido en la legis-
latura anterior. Sin embargo, no queremos llevar mas
lejos este pequefio reproche, a pesar de que si hubie-
ran sido ustedes nos hubiéramos enterado del ataque y
la critica dura que hubieran llegado al ministro corres-
pondiente.

Fuera de eso, sefior Ministro, ha puesto mucho énfa-
sis en la explicacion que ha dado, aunque sinceramen-
te no me ha convencido, y no porque yo pertenezca a
la oposicidon; no me ha convencido porque creo que los
argumentos que usted ha facilitado y la explicacién
que viene en la orden ministerial a que hace referencia
la interpelacién no son los mas adecuados.

Usted dice que no se suben las tarifas. No se suben,
no, se autoriza a subirlas a cualquier telefénica. Uste-
des no dicen que la misma orden ministerial a que us-
ted hace referencia, la publicada el 27 de marzo de
1997, habla de que se autorizara a Telefénica de Espa-
fia, entre el 1.° de enero y el 1.° de marzo, a subir las
tarifas. Se autorizara a Telefonica de Espafia a incre-
mentar lo que es la cuota de abono mensual; es decir,
hay una autorizacion explicita en esta orden ministe-
rial de incremento de tarifas y de incremento de cuota
de abono mensual. Eso lo dicen ustedes, no lo digo yo.

Seflor Ministro, en materia de telecomunicaciones
estamos observando que se adoptan medidas legislati-
vas de mayor o menor rango, en este caso ha sido una
orden ministerial, que obedecen, desde nuestro punto
de vista, a la improvisacion, en unos casos, y a la defen-
sa de intereses particulares, en otros casos concretos,
mas que a una auténtica politica estructurada, dimen-
sionada y plasmada en el tiempo, tal y como nosotros
haciamos y ustedes criticaban de la manera tan viru-
lenta que lo hacian, pero nosotros sabiamos a dénde
ibamos y yo en este momento, sinceramente, no lo sé.

Sefiorias, lo digo porque de nuevo nos encontramos
con otra decision del Ministerio de Fomento, articula-

da mediante la formula de una orden ministerial, que
tiene indudable repercusion social y que por mucho
que consideremos es necesaria en algunos aspectos no
deja de ser, desde nuestro punto de vista, injustificable
y rechazable en otros. Tengo la impresion de que esta
vez la partida se la ha ganado Telefonica a usted, y ésa
es la triste gracia, que esta vez ha sido el presidente de
Telefénica el que le ha ganado la batalla.

Efectivamente, no se trata de un problema de tarifas
urbanas, provinciales, interprovinciales o internacio-
nales, es un problema de tarifas de interconexion. Lo
que aqui estamos hablando supone un problema bas-
tante mas complejo y en el que juegan otros factores,
no sélo Telefénica de Espafia sino otras empresas. Por
ello, sefiorias, sefior Ministro, nos parece bastante
oportuna esta interpelacion, porque vamos a empezar
a discutir sobre un tema que va a afectar no sélo a Te-
lefénica sino también a otras empresas que van a tener
competencia en materia de telefonia basica.

En la exposicion de motivos de la citada orden, se-
fior Ministro, es donde debiera hacerse constar la ne-
cesaria justificacion, y veo que en esa exposicion de
motivos en modo alguno se plantea por qué razén se
produce la modificacién tarifaria ni por qué razén se
reglamentan de tal manera las tarifas de intercone-
xion. Incluso es posible que ustedes no se acaben de
creer la procedencia de que se planteen las cosas de es-
ta manera, porque hay un hecho cierto: si esta medida
fuera tan buena lo que si tengo claro es que la publici-
dad que ustedes estan haciendo en el tema de las tari-
fas internacionales la ampliarian a otro tipo de tarifas,
porque es cierto que ustedes son unos artistas muy im-
portantes a la hora de llevar a cabo la publicidad de
sus medidas, y cuando uno enchufa la television o es-
cucha la radio lo primero que oye es la publicidad y la
propaganda de la bajada de tarifas internacionales, pe-
ro no de otros elementos a que hace referencia la or-
den ministerial que tratamos ahora.

Entre otros aspectos, de la citada orden ministerial
es llamativo que justifiquen la publicacion de la mis-
ma hablando de la coordinacién e interconexion de re-
des de telecomunicacién, cuando ya en junio de 1996,
a través del Real Decreto-ley 6/1996, de 7 de junio, se
creaba la figura del segundo operador. A continuacién
dicen que se hizo asi porque —y cito textualmente lo
que dice la orden ministerial— la urgencia de su crea-
cion es evidente, y constituia una de las razones que
justificaron la utilizacion de esta técnica legislativa. Es
decir, resulta urgente constituir el segundo operador
en junio de 1996, estamos en abril de 1997 y todavia
no sabemos quién va a ser el segundo operador, mejor
dicho no sabemos qué socios técnicos y financieros va
a tener el segundo operador que va a acompafar a Re-
tevision en esta aventura.

Es bueno que se prevea la forma mas correcta de
avanzar en la coordinacién de redes y en la intercone-
xion de infraestructuras fijando las correspondientes
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tarifas, pero ;ustedes creen que se puede hablar de in-
terconexion de redes sin conocer cuéles van a ser las
redes que se van a interconectar? ;Ustedes piensan
gue se pueden fijar tarifas de interconexion oyendo so-
lo a una parte y no a las demas, que es lo que estan us-
tedes haciendo con esta orden ministerial?

Llevamos varios afios oyendo en esta Camara que
nosotros somos unos tibios en el proceso liberalizador
0 que no creemos en él, porque la verdad es que sus
portavoces nos han fustigado de manera muy dura con
esa afirmacion, y que ustedes son los adalides de este
proceso; pero les guste o no tendran que admitir que
ustedes estan yendo contra su propio pensamiento. Me
explicaré, al menos, déjeme poner un ejemplo. Toda la
proteccién que no querian dar a Telefénica en la Ley
del Cable, y que ha costado muchos debates, se la es-
tan dando a través de la fijacion de estas tarifas, y no
para ahora mismo, que es desde hace muy poco una
empresa enteramente privada, sino que ya le dan un
anticipo de lo que puede hacer en 1998. Si esto lo lle-
gamos a hacer nosotros, no sé cual hubiera sido su reac-
cion. Imagino que usted tendrd mejores datos que yo
para plantear cual hubiera sido su reacciéon y mejor
justificacion, de acuerdo con los planteamientos que
tenian hasta este momento.

Con independencia de justificar lo injustificable de
la adopcion de esta medida de incremento tarifario,
sobre lo relacionado con las tarifas de llamadas inter-
nacionales, llama la atencién a mi grupo el poco rigor
gue se reconoce en la propia exposicion de motivos
respecto al célculo de costes y a la compensacién del
posible déficit de acceso que puede tener Telefénica de
Espafia. Da la impresion de que la improvisaciéon y la
precipitacién estan presentes en esta orden ministe-
rial, porque yo le preguntaria: ¢(Piensan que es serio
decir que las tarifas de interconexion, en todo caso, se
han fijado con arreglo a un célculo de costes realista?
¢O que se ha procedido a compensar el posible déficit
de acceso de Telefénica de Espafia? Estas afirmaciones
me dan la sensacion no soélo de cierta inseguridad o de
insuficiente estudio de la contabilidad de costes, sino
también de desconocimiento de datos elementales pa-
ra adoptar medidas econémicas que tienen indudable
repercusién social. Sefior Ministro, ¢no le parece que
si se hubiera estudiado la contabilidad de costes de Te-
lefénica sabriamos si existe o no déficit de acceso?
Creo que no se ha hecho, porque ustedes mismos po-
nen la duda encima de la mesa.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Sefior Morlan, le ruego que vaya concluyen-
do.

El sefior MORLAN GRACIA: De acuerdo, sefior Pre-
sidente.

Después se vera como se sufraga y quién lo sufraga;
pero, en principio, creo que hubiera sido necesario sa-

ber qué pasaba con la contabilidad de costes para
plantear la Orden ministerial de fecha 18 de marzo de
1997 que ustedes han publicado el 27 de marzo del
mismo afo.

Sefior Ministro, me gustaria indicarle algunas cosas
mas, pero voy a hacer caso a la llamada del Presidente
interrumpiendo mi intervencion a la espera de que en
unas préximas fechas o en proximos tiempos podamos
discutir y profundizar mas en este debate.

De cualquier manera, voy a estar pendiente, el Gru-
po Parlamentario Socialista va a estar pendiente de la
mocion subsiguiente a esta interpelacion y veremos
hasta qué punto se clarifican o no esas dudas que to-
dos tenemos, al menos el grupo interpelante y el Gru-
po Socialista, sobre esta orden ministerial y sus conse-
cuencias negativas para el futuro de la competencia y
para el futuro del marco tarifario. Espero que en esa
mocioén podamos colaborar a que ustedes se aclaren
para ver cuales son los pasos méas adecuados a dar en
el futuro en relacion a este problema.

Nada mas. Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefior Morlan.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene
la palabra la sefiora Mato.

La sefiora MATO ADROVER: Gracias, sefior Presi-
dente.

Con toda brevedad. En primer lugar, quiero agrade-
cer al sefior Ministro el esfuerzo que ha realizado para
estar hoy con nosotros respondiendo a esta interpela-
cion y no haber permitido que otro miembro del Go-
bierno se ocupara de esta cuestién que afecta a su mi-
nisterio y por la que tiene especial interés. Le agradezco
que haya hecho todos los esfuerzos por llegar aqui, sa-
biendo todos que venia de viaje y que era dificil llegar.

En cualquier caso, creo que después de la interven-
cion del sefior Ministro en su triple vertiente, tanto ha-
blando de la liberalizacion del régimen tarifario, tanto
en el ambito europeo como en el mundial, y la necesi-
dad, por supuesto, del equilibrio tarifario de Teleféni-
ca, y también de la subida de las tarifas telefonicas du-
rante los Ultimos diez o doce afios, sobran muchas de
las cuestiones que se podrian plantear, y creo que es-
tan practicamente contestadas todas las cuestiones
que se han suscitado en este debate.

Si querria resaltar algunas intervenciones que se
han producido a lo largo de esta tarde por parte de al-
gunos portavoces. Estamos hablando de la situaciéon
tarifaria de Telefénica y de una situacién de monopo-
lio, que tengo que decir es heredada. Algunas veces pa-
rece que el Gobierno del Partido Popular, que lleva
unos cuantos meses —todavia no llega al afio—, es el
que ha provocado todas estas cuestiones, y me gusta-
ria resaltar que partimos de una situacién heredada de
monopolio de una compaiiia telefénica porque el Go-
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bierno anterior, durante trece afios, ha sido incapaz,
no ha querido, no ha podido o no ha sabido llevar a
cabo una liberalizacion de la telefonia que, sin ningu-
na duda, hubiera beneficiado a los ciudadanos. Tene-
mos un precedente, que es la telefonia mavil, lo Unico
que esta liberalizado en Espafia en este momento, es
en el Unico sector de la telefonia que hay competencia
y que, sin duda — y esta a la vista de todos los ciuda-
danos—, ha traido una mejora de precios, tanto en las
tarifas de interconexidon como en el precio de los apa-
ratos, y también en la calidad del servicio.

Por tanto, sefiorias, entiendo que a ustedes les cues-
te trabajo apoyar o apostar por las medidas que esta
adoptando el Gobierno y los pasos que esta dando por-
que van encaminados a una liberalizacién que ustedes
no han querido realizar durante mucho tiempo, y es
logico que estén en contra de estas cuestiones.

Hablabamos de las tarifas de interconexion. Si que-
remos una competencia real y efectiva hay que fijar
unas tarifas de interconexion porque, como ustedes sa-
ben, la redes de Telefénica tendran que usarlas tam-
bién otros operadores alternativos para que puedan
hacer competencia. Por tanto, éste o cualquier Gobier-
no tiene la obligacién de fijar unas tarifas de interco-
nexion que permitan una competencia efectiva antes
de la plena liberalizacién en el afio 1998.

Por otro lado, y para ir finalizando, plantea usted
que se ha hecho una subida de las tarifas. Ha dicho el
sefior Ministro en su intervencidn anterior que simple-
mente se trata de una prevision; es una prevision para
que a la compafia Telefénica, en sucesivos afos, se le
pueda autorizar, mediante el procedimiento legalmen-
te establecido (a ustedes siempre se les olvida acabar
las frases) una posible subida de tarifas. No significa
que se hayan subido las tarifas mediante esta orden
ministerial sino que Telefénica podra solicitar dicha
subida, en cuyo caso el Gobierno en ese momento se
decantara por la subida de tarifas que determine. Aho-
ra lo Unico que se hace es una prevision; una prevision

que beneficia, sin ninguna duda, a la compafia Telefo-
nica. Telefénica, hoy mas que nunca, es una compafiia
de muchos espafioles, después de la privatizacion
—como se ha dicho esta tarde— millén y medio mas
de personas son propietarios de la compariia Telefoni-
ca; por tanto, el Gobierno apuesta por la compafiia Te-
lefonica, pero sin perjudicar la competencia. Por ello,
se han adoptado unas medidas precisas para que exis-
ta competencia efectiva en el mercado, competencia
que, sin ninguna duda, va a mejorar la calidad y los
precios y, por otro lado, para que la compafia Telefo-
nica pueda competir no s6lo con los operadores que
estén en Espafia sino también, como decia el Ministro,
con lo que nos venga de fuera, porque a partir de 1998
vamos a competir con otros operadores muy fuertes
que ya estan operando en otros paises. Creo que es im-
portante que todos tengamos esto en cuenta.

En cualquier caso, para finalizar, sélo decirles que to-
da la politica del Gobierno se dirige siempre a la con-
tencion de los precios con respeto absoluto a la iniciati-
va privada. El Gobierno y el Grupo Popular desean una
reduccién de las tarifas de la compafiia Telefonica y del
teléfono en general, y creemos que la mejor terapia para
tarifas elevadas es la competencia. En ese sentido, el
proceso de liberalizacién que esta impulsando el Go-
bierno y por el que estamos apostando, con toda seguri-
dad, tendra efectos positivos en cuanto a las tarifas y re-
dundara, también, en la mejora del buen servicio, que
ya esta prestando hoy la compariia Telefénica Nacional.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Fernandez-Miranda
y Lozana): Muchas gracias, sefiora Mato.

Finalizado el orden del dia de hoy, la sesidn se rea-
nudara mafana a las nueve de la mafiana.

Se suspende la sesion.

Eran las siete y cincuenta y cinco minutos de la
tarde.



