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Seabrelasesion alasnuevey treintay cinco minu-
tos dela mafiana.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorasy sefiores, buenos
dias.

Comenzamos esta sesion de la Comisién de Asuntos
Exteriores, que se vaacelebrar de acuerdo con el orden del
dia que todos ustedes conocen y también —quiero recor-
darsdlo— con lainterrupcién que, en torno alas doce, ten-
drila sesion habitua de la Comision pararecibir d secre-
tario general de las Naciones Unidas, sefior kofi Annan.
Les adelanto que la presencia del sefior secretario general
de las Naciones Unidas tendra lugar en esta misma sala
ante todos los miembros de la Comision y, por supuesto,
también abiertaalos miembros delaprensa

COMPARECENCIA DEL SENOR MINISTRO DE
ASUNTOS EXTERIORES (MATUTES JUAN) PARA
INFORMAR SOBRE:

— LAPOSICION QUE MANTENDRA EL GOBIER-
NO ESPANOL EN LA PROXIMA COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DE NACIONES UNI-
DAS. A SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMEN-
TARIO MIXTO. (Numero de expediente
213/000920).

— LA POSICION ESPANOLA ANTE LA CELE-
BRACION DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOS DE LAS NACIONES UNIDASDEL
MES DE MARZO DE 1999 EN GINEBRA. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA. (Nimero de
expediente 213/001015).

— LA POSICION DEL GOBIERNO ANTE EL
PERIODO ORDINARIO DE SESIONESDE LA
COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE
NACIONES UNIDAS. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CON-
VERGENCIA | UNIO). (Numero de expediente
213/001053).

19274

El sefior PRESIDENTE: En el orden del dia, como
saben ustedes, tenemos tres comparecencias del sefior
ministro de Asuntos Exteriores, cuya presencia saludo, y
también dos preguntas que € mismo sefior ministro contes-
tara. Las comparecencias se refieren alos desechos huma
nosy alasesién delaComisién de Derechos Humanos que
celebran actua mente las Naciones Unidas en Ginebra. Las
tres comparecencias, de cuya solicitud son autores respec-
tivamente el Grupo Parlamentario Mixto, el Grupo Parla-
mentario Federa de IzquierdaUniday € Grupo Parlamen-
tario Catalan, las celebraremos conjuntamente, si les parece
oportuno, dado que se refieren a mismo objeto.

Sin més preambulo y dando de nuevo la bienvenida al
sefior ministro de Asuntos Exteriores, ledoy lapaabrapara
gue exponga los temas relativos a la celebracion de la
Comision de Derechos Humanos de Naciones Unidas en
Ginebra

Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOSEXTERIORES
(Matutes Juan): Sefiorias, la ConferenciaMundial de Dere-
chos Humanos de Viena proclamé que los derechos huma-
nos son universales y que ningun Estado puede invocar
excepciones de legidacidn interna o peculiaridades regio-
nales para su desconocimiento. Las normas de derechos
humanos no sdlo obligan alos Estados respecto a sus pro-
pios ciudadanos sino frente a la comunidad internacional
en su conjunto, que tiene un legitimo interés en su respecto
en todo € mundo. En los Ultimos afios hemos contemplado
€ genocidio de Camboya, € de Ruanda, |os cruentos con-
flictos balcanicos y otros crimenes de lesa humanidad y
violaciones sistematicas del derecho humanitario, en los
gue lacomunidad internacional puede, y debe, arrogarse e
derecho deintervencién y castigo de los responsables.

Esparia esta en vanguardia de los esfuerzos dirigidos a
laentradaen vigor de un tribunal penal internacional y tuvo
unamuy activa participacion en el establecimiento del tri-
bunal de Arusha para el enjuiciamiento del genocidio en
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Ruanda durante nuestra Ultima etapa en €l Consgjo de
Seguridad de la ONU.

L os acontecimientos que en estos mismos dias se estén
produciendo en torno alacruel represion llevada a cabo por
el régimen de Milosevic sobre e territorio de Kosovo ponen
de manifiesto |o sefial ado; estos aconteci mientos han encon-
trado un eco inmediato en los debates de la Comision,
donde se esta negociando € tipo de respuesta que la Comi-
sion de Derechos Humanos habra de emitir. Espafia, con €
resto de la Unién Europea, esta activamente en este proce-
s0. Si esas situaciones tragi cas han sido demasiado frecuen-
tes, més alin |0 son las violaciones sisteméticas de derechos
humanos, que tal vez no alcanzan el umbral del horror de
los casos antes mencionados, pero cuyas victimas no son
menos humanas ni sus verdugos menos crueles.

En los Ultimos afios se abre paso lareflexion de que en
laraiz de muchos conflictos se hallan estas violaciones y de
gue su ocurrencia congtituye una alerta temprana, unaindi-
cacién, imposible de desconocer, sobre la posibilidad de
que, posteriormente, graves conflictos estallen. La preven-
cion de violaciones de derechos humanos se convierte asi
en prevencion de conflictos. Por eso estan importante la
educacion paralos derechos humanas, € desarrollo deingti-
tuciones democréticos y la asistencia en materia normativa,
tanto en € campo de la prevencion de conflictos como en €
de lareconstruccion postconflicto. Toda actividad de desa-
rrollo tiene hoy un componente de derechos humanos, tanto
porque el desarrollo tiene una vertiente social y palitica,
ademas de econdmica, como porgue prevenir comporta-
mientos antidemocréticos es megor que lamentar su prolife-
racion. Estahasido semprelaactitud espafiola, que hacola
borado en este concepto en misiones tales como Minugua,
en Guatemala, Onusal, en El Salvador, o en Colombia,
donde una espariola, |a embajadora Mazarrasa, ha dirigido
la OficinaInternacional de Derechos Humanos, por citar
s6lo algunos casos, en & marco de Naciones Unidas.

Espafia entiende que la asistencia y/o vigilancia en
materia de derechos humanos debe gjustarse a las necesi-
dades de cada caso, en funcién de lainformacion disponi-
ble y segiin la que transmiten los mecanismos de la Comi-
sion de Derechos Humanos. Nos parece crucia € refuerzo
de estos mecanismos e importante la batalla que sevaa
librar en Ginebraen e contexto de su revisién. En € pasa
do periodo de sesiones de la Comisién de Derechos Huma
nos, ésta encomendd a su Mesa que examinaralaformade
actuar de estos mecanismos 'y elevara recomendaciones
para su eventual revision. Algunos paises entienden que
esta revision debe hacerse eliminando la exposicién publi-
cade determinadas violaciones o la capacidad de interven
cién de laComision; favorecen un falso y, anuestro juicio,
interesado concepto de la cooperacién. Cada violacion
grave de derechos humanos se justificaria en funcion de
peculiaridades religiosas, culturales o regionales, 1o que
frecuentemente ocurre con paises que justifican laimposi-
cién delapenade muerte, en violacion de estandares inter-
nacionaes minimos.

Otros paises, como Esparfia en este caso, entendemos
algo muy diferente. Estamos en favor de una cooperacion
real y afavor de brindar atodo Estado & méaximo nivel de
didogo y de participacion en todaclase deiniciativas quele
puedan afectar. En el pasado hemos defendido siempre la

necesidad de dialogar con Irén, por g emplo, cuando otras
delegaciones de la propia Union Europea preferian una acti-
tud més dirigida ala simple denuncia. Creemos que todos
los proponentes de acciones, ya se trate de resoluciones,
decisiones o declaraciones del presidente de la Comision,
deben dar cabida en el proceso negociador alos Estados
afectados y representantes cualificados de la sociedad civil.

Andogamente, todos |os mecanismos de la Comision
deben ser consecuentes con lanecesidad de vincular ab ini-
tio alos Estados en € proceso de elaboracion de sus infor-
mes y recomendaciones. Algunos Estados que protestan de
launilateralidad de los mecanismos de la Comision —a su
juicio, poco atentos a sus criterios y explicaciones— son
los que, en generd, dificultan o impiden, incluso, esa coo-
peracion prohibiendo € acceso de los relatores, expertosy
grupos de trabajo a sus territorios o coaccionando a sus
fuentes de informacion y desoyendo las propias recomen-
daciones de la Comisién. Esta probablemente tenga que
enfrentarse alafalta de cooperacion de ciertos paises con
estos mecanismos y tomar medidas dirigidas a un segui-
miento entre sesiones de estas situaciones, tanto paraampa:
rar |os mecanismos de la Comisién como para mantener la
presion sobre los Estados que no colaboran. En los Ultimos
anos se han estudiado férmulas tales como las visitas para
establecer |os hechos por parte de relatores teméticos e
incluso informes conjuntos de varios de ellos —casos de
Nigeriao Colombia—; también € nombramiento de exper-
tos con el doble mandato de asesorar al Gobierno y de
supervisar la situacion en € pais —caso de Guatemala—;
se han creado oficinas con estos propésitos —como en
Camboya o Colombia— y se ha establecido una mayor
coordinacion entre las instancias de la Comision y otras
organizaciones sobre d terreno, como en el caso del Centro
de Coordinacién de Derechos Humanos en Bosnia-Herze-
govina. Esta esjustamente lalinea que favorece Espafia: el
tratamiento especifico de situaciones especificas, € ensayo
de las formulas no s6lo mas efectivas sino también més
viablesy, desde luego, la utilizacidn de lafirmeza cuando
sea preciso. La actuacién de la delegacidn espafiola esta
inspirada por esos principios.

No quisieraconcluir sin llamar la atencidn sobre la par-
quedad de | os recursos de que dispone Naciones Unidas
para atender |as actividades de derechos humanos. Dichos
recurso raravez han superado €l 2 por ciento del presu-
puesto ordinario de la organizacién Espafia viene luchando
por que de ese presupuesto se destinen mas recursos a acti-
vidades que consideramos fundamentales. Esta es una de
ellas: no sblo debe haber mas recursos, sino que las activi-
dades de derechos humanos deben integrarse en todas las
actividades de desarrollo de la organizacién y sus agencias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior ministro.

Voy adar la palabra a los grupos parlamentarios tal
como figuran en € orden del dia.

En primer lugar, tiene la palabra el sefior Alcaraz, en
nombre del Grupo Parlamentario Mixto.

El sefior ALCARAZ RAMOS: He escuchado con
atencion, en nombre de Nueva lzquierda-Iniciativa per
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Cataunya, a sefior ministro, pero he de decirle francamen-
te que me ha parecido unaintervencion que ha defraudado.
Més alla de la parte simbdlica o retorica, de la que dificil-
mente se puede discrepar, sobre la prioridad de los dere-
chos humanos, y esas breves alusiones a la necesidad de
mejorar |os mecanismos de control y a incremento de fon-
dos en Naciones Unidas para la vigilancia de |os derechos
humanos, que también compartimaos aunque no sabemos
exactamente qué propuestas formula el Gobierno espafiol,
€l objeto de esta comparecencia, en definitiva, tenia una
vocacion deir alo sustantivo y no solamente alos grandes
principios general es, en los que —insi sto— seguro que iba
mos a coincidir. Queriamos conocer exactamente cud esla
posicion que la del egacién espafiola esté defendiendo o va
a defender en la55.2 sesion de la Comision de Derechos
Humanos de Naciones Unidas, sobre todo en aquellos
temas més conflictivos. En aguellas cuestiones en las que
€ consenso es sencillo no se requiere mucho debate parla-
mentario ni mucha accién de control, pero si en algunos
temas especialmente complejos.

Sin duda, el catdlogo de Estados que violan los dere-
chos humanos es amplio. Se podriahablar de Arabia Saudi,
de Camboya, de China (donde parece que va a haber una
propuesta de resolucién proveniente de Estados Unidos y
nos gustaria conocer la opinion del Gobierno), de la Fede-
racion Rusa, de Indonesia en su relacién con Timor (sobre
lo que luego hay una proposicion no de ley y, por lo tanto,
no me extenderé), de laregidn de los Grandes Lagos o de
Turquia, que es un temaya més complicado para Espaia.

Sin embargo, yo quisiera centrar mi intervencion en
cuatro Estados que, no por casualidad —y lo digo con toda
rotundidad—, han sido también asumidos por importantes
organizaciones no gubernamental es, especid mente Amnis-
tia Internacional, como ejemplos de violaciones de dere-
chos humanos. Colombia, Argdlia, Méico y Estados Uni-
dos son paises con los que, por diversas circunstancias
—geogréficas, histéricas o politicas—, Esparia mantiene
unarelacion especia mente intensa; sin embargo, se apre-
cian violaciones y nos gustaria saber cudl vaa ser la posi-
cién del Gobierno espafiol ante las situaciones de violacio-
nes de derechos humanos en estos Estados.

Me permitira € sefior ministro que comience precisa-
mente con Colombia, valorando muy positivamente laacti-
tud que desempefia nuestro embgjador ali. Ha sido recono-
cido publicamente por parte de organizaciones no
gubernamental es de defensa de derechos humanos como
un elemento de referenciaimportante en la defensa de estos
derechos humanos. Le ruego que le transmita nuestra feli-
citacion y que esta embajada perservere en esta ciudad. A
partir de ahi hay una serie de cuestiones que me gustaria
poner de relevancia paraque € Gobierno tome notay, enla
medidade |o posible, conteste € sefior ministro.

La Oficina del Alto Comisionado acaba sus funciones
en abril. Ultimamente se han recibido criticas, sin embargo
pensamos que debe continuar con mas dotacionesy con
mas competencias. Esta seria una primera cuestion.

En cuanto a proceso de paz, recientemente hemos teni-
do en esta casa a presidente del Gobierno colombiano y
todos brindamos y apoyamos € desarrollo de ese proceso
de paz, pero existe un peligro: que se configurelaideafasa
de que sdlo esperando la conclusion del proceso de paz se

van a poder defender |os derechos humanos. Es cierto que
lafinalizacion de las hostilidades facilitariala solucion de
los derechos humanos, pero no se puede decir simplemente
gue hay unareacion total, porque hay violaciones que no
estén relacionadas con ese proceso bélico.

Se ha calculado que, acargo de paramilitaresy milita-
res, en € ano 1998 hubo 101 masacres con niveles altisi-
mos de impunidad. Hay una ausenciapor parte del Gobier-
no colombiano de cumplimiento sobre derechos humanos,
apartir de recomendaciones concretas de Naciones Unidas
y de diversas ONG en estamateria, con casos de desapare-
cidos, torturas, crisisdd sistemajudicial, etcétera. Me gus-
taria conocer qué posicién va adefender el Gobierno espa
fiol en el caso de Colombia en las sesiones que se estan
celebrando en Ginebra. Igual ocurre con los desplazados de
guerra, hay unos dos millones se estd generando una espe-
cie de criminalizacion de dichos desplazados. En muchos
de esos casos inciden intereses econémicos, y hay que
recordar que el Gobierno colombiano actua hareducido la
intervencién e incumplido compromisos anteriores sobre
proyectos para d realojo. Hay que elogiar aqui € papel de
las ONG, pero es insuficiente. Finalmente, también se
constata en Colombia un acoso, que en muchas ocasiones
llegad asesinato, alos defensores de derechos humanos, y
nos gustaria escuchar del sefior ministro un apoyo explicito
por parte del Gobierno espafiol a estas personas.

En cuanto aArgdia, esdificil cuantificar la cantidad de
victimas. Se habla de 100.000 muertos'y 3.000 desapareci-
dos. En este caso yahemos reiterado diversos grupos parla
mentarios en otros debates en esta Camarala pasividad del
Gobierno, que parte de una premisa: mejorar por € Gobier-
no lucha antiterrorista, lo cua se reitera en visperas de las
elecciones. Sin embargo no basta con estas afirmaciones ni
con mostrar una solidaridad genérica. De nuevo exigiria-
mMos unaactuacién mucho mas activadel Gobierno espafiol
y que se demuestre también en Ginebra.

Hay un manto de silencio y no se sabe qué pasa en
muchos momentos en Argelia. Hay problemas con el
Comité Internacional dela Cruz Roja, Amnistialnternacio-
nal no puede entrar desde 1997, se aceptd la existencia de
relatores tematicos sobre torturay €jecuciones extrajudi-
ciaes, pero no se ha practicado y nosotros creemos que €
Gohierno espafiol deberiainsistir en e nombramiento de
un relator especial. Hay que recordar que en el anterior
periodo de sesiones de Ginebra Espaia tuvo un papel muy
restrictivo que entendemos debe cambiar. Al menos habria
que insistir en que e Gobierno argelino se comprometiera
afijar unafechaparalavisitade los relatores especiales.

En e caso de M§jico hay un incumplimiento abundante
de derechos humanos, con desapariciones, torturasy € ecu-
ciones extrajudiciales. Hay también unacrisis de latutela
judicial efectiva paraamplios sectores de la poblacién més
débil, fundamentalmente para algunos grupos indigenas, y
una sensacion de creciente impunidad parala policia, fuer-
zas armadas y paramilitares, sobre todo en los Estados de
Chiapas, de Guerrero y Oaxaca. Existen también trabas a
observadores de derechos humanos, incluyendo expulsio-
nes, en alguin caso, de ciudadanos espafioles.

De nuevo aqui laposicion del Gobierno parece bastante
pasiva. Es cierto que Méico es un pais con € que tenemos
lazos tradicionales y que atraviesa una situacion politica
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complgja que invitaala prudencia; pero ello no significa,
end marcoy enladinamicadelas propias paabrasconlas
gue el sefior ministro empezaba su intervencion, que pueda
haber una posicién de pasividad. Por tanto, entendemos
gue deberia, a menos, aprobarse la existencia de relatores
especiales sobre gecuciones extrgjudiciales y sobre la
independenciade sistemajudicial, asi como unavigilancia
de cumplimiento de las resoluciones del Comité contrala
tortura, aprobadas en abril de 1997.

Finalmente, seria un gemplo muy positivo paratodo €
mundo que Estados Unidos, que tantas veces hemos oido
decir a sefior ministro que es nuestro principal aiado —o
SOMOs hosotros su principal aiado, no sahemos s aqui sirve
larelacion de reciprocidad, sin entrar en d papel de dianza
concreta que estos dias vivimos en una situacion puntual ,
porque no viene d caso, y no hace fatarecordar la existen-
cia de pena de muerte que se aplicaincluso amenoresy a
discapacitados—, y que suele presentarse como gran garan-
te delademocraciay delos derechos humanos en e mundo
cuando le interesa, estuviera dispuesto aasumirlay sobre
todo que sus aiados, y también Espafia, estuvieran dispues-
tos apresionar en estas materias. En ese sentido, habria que
pedir a Estados Unidos que a menos retire las reservas a
Pacto de derechos civiles en estas materias sobre la penade
muerte y que retifique la Convencion de derechos del nifio
—hay que recordar que sdlo quedan por ratificarla Estados
Unidosy Somalia— y la Convencién sobre diminacion de
todas formas de discriminacion de lamujer.

Nos gustaria que en su réplica 0 en su proximainter-
vencion concretara, descendieradel olimpo de los derechos
humanos alatangibilidad de |os derechos humanos, que a
final y a cabo afectan siempre a personas, a hombres, a
mujeresy anifios en lugares muy concretos del planeta.
Espafia tiene especiales relaciones e intereses con algunos
Estados, por eso no puede practicar la politicadel avestruz,
sino que tiene que ser mucho mas dindmica, con propues-
tas mucho mas concretas que comprometan de verdad a
estos Estados en |a defensa de | os derechos humanos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Alcaraz.

Veo que no hay ningun representante de |zquierda
Unida en este momento. Pasamos, pues, a representante
del Grupo Parlamentario Catalan, Convergénciai Uni6,
sefior Burballa.

El sefior BURBALLA | CAMPABADAL: Gracias,
sefior ministro, por su comparecenciay por sus manifesta-
ciones respecto alaposicién del Gobierno espafiol d inicio
dd periodo ordinario de sesiones de la Comision de Dere-
chos Humanos de las Naciones Unidas, en Ginebra.

Sefior ministro, nosotros compartimos en general 10s
objetivos del Gobierno, que quisiera entender que combi-
nan lafirmeza con un tratamiento especifico en situaciones
concretas. Hemos visto en los Ultimos tiempos como se han
producido hechos significativos a nivel internacional que
han removido los cimientos de muchas conciencias y que
han hecho llegar a gran publico a actitudes respecto a
temas juridicos y politicos de clara posicion en lalucha
contrala vulneracion de los derechos humanos 'y su impu-
nidad. Este esd caso de los sumarios por |os desaparecidos

en las dictaduras chilena o argentina, o la mismainterven-
cion en Yugoslavia ante la Organizacion del Tratado del
Atlantico Norte, invocando €l principio de injerencia
humanitaria.

Por otro lado, valoramos laposicién del Gobierno espa-
fiol en la Conferencia de Roma sobre la creacion de una
corte internaciona pend que juzgue los crimenes contrala
humanidad y no deje sin castigo el genocidio. También
gueremos valorar positivamente la aplicacion de la decla-
racion universal y de otros convenios en aspectos tan
importantes de la politica exterior espafiola como la politi-
cade cooperacion internacional parael desarrollo o lapoli-
tica de armamento de ventas de armas.

Nuestro grupo entiende que deberiamos profundizar en
ese camino y que deberiamos aprovechar los Ultimos acon
tecimientos y la celebracion del 55 periodo ordinario de
sesiones de la Comisién de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas para lanzar a mundo un mensgje claro y
nitido en laapuesta por |os derechos humanos. Deberiamos
aprovechar € episodio que actua mente vivimos tristemen-
teen laex-Yugodavia,  principio de injerencia humanita-
riaa que mevolveré areferir, parareforzar los instrumen-
tosjuridicos y politicos que nos permitan actuar en todas
las zonas del mundo donde se producen vulneraciones de
los derechos humanos, sobre todo en aspectos preventivos
de violacionesy de conflictos, y esa politicadebe ir estre-
chamente unida a nuestro entender, con la politica de coo-
peracion. Sefior ministro, en eso coincidimos.

Quisiéramos hacerle llegar nuestra preocupacion en
aspectos concretos de la posicion espafiolay por eso, sefior
ministro, nos gustaria conocer la postura que vaamantener
€l Gobierno espafiol ante la proposicion de prolongar €l
mandato de la Oficina de los Derechos Humanos de las
Naciones Unidas en Colombia. Creemos que la situacion
en Colombia no ha evolucionado o suficiente como para
no tener que seguir necesitando de la presenciay € refor-
zamiento del pape de Naciones Unidas en esa zona.

Sefior ministro, deseamos conocer la posicion sobre las
vulneraciones de derechos humanos en Argelia, Mé§jico,
Marruecos, Turquia, y no voy arepetir otras manifestaciones
gue hahecho € portavoz que me haantedichoen € uso dela
pal abra porque coincidimos con & en algunos aspectos.

Asimismo, queremos saber la posicion del Gobierno
respecto a otros temas que no ha citado pero que nos preo-
cupan, como pueden ser |os derechos humanos rel aciona-
dos con la conservacion del medio ambiente e incluso con
aspectos como las nuevas tecnol ogias de lainformacion; es
decir, aspectos novedosos que quiza pudieran empezar a
tener interés para todos nosotros; para nuestro grupo al
menos, sefior ministro, lo tiene. Aun compartiendo basica-
mente las posiciones que usted ha manifestado, entende-
mos que deberiamos mantener una posicion absolutamente
firmey claraen cuanto a principio de universalidad y la
aplicacion del principio de lainjerencia humanitaria

Quisierarecordar las palabras del francés Robert Badin-
ter cuando dice que en todas partes se debe respetar lainte-
gridad persona y que en todas partes |os seres humanos
tienen el derecho ano ser torturados, ases nados, mutilados
y en todas partes deben poder pensar y expresarse libre-
mente. De ahi se desprende un conjunto de derechos vali-
dos par cualquiera en cuaquier sociedad. Por eso coincidi-
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MOS en sus apreciaciones, sefior ministro, respecto ala
extension universal, independientemente de otros aspectos
culturales, religiosos, politicos, etcétera, que pudieran justi-
ficar de alguna manera €l vulnerar derechos humanos.
Nuestro grupo no comparte este principio, pero si € princi-
pio de universalidad.

En cuanto a principio de injerencia humanitaria, esta
en cuestion; esanuevadoctrina necesita, a nuestro entender
unaopinio iuris, es decir, un amplio apoyo, cuanto mas
social y universal, meor, porque nuestro objetivo es, como
decia hace bien poco la comisaria paraAyuda Humanitaria,
Consumo y Pesca, Emma Bonino, que la ayuda humanita-
ria no debe ser politizada, sino mas bien que la politica
exterior de los Estados ha de ser més humanitaria. Por eso,
mientras evitamos esto, dgjemos que & derecho deinjeren-
ciasigasu curso y que como yalo hicieran otras costum-
bres internacionales, fuentes del derecho internacional,
intentemos crear una opinio iuris suficientemente fuerte y
dilatada en el tiempo como para convertirse en unas nor-
mas de derecho internacional contempladas por toda la
comunidad.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
desean intervenir en d debate?

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
lasefiora Garcia Manzanares.

Lasefiora GARCIA MANZANARES: Quiero tam-
bién dar las gracias al sefior ministro por su comparecencia
en un dia un poco getreado en estas materias.

Lo lamento, pero debo manifestarle mi frustracion.
Venia quiza con mayores expectativas, porque estamos
hablando nada menos que de unainformacion del Gobierno
sobre la posturay € informe que llevard al 55 periodo de
sesiones de la Comision de Derechos Humanos. Estamos
acostumbrados ala brevedad y ala concision de las exposi-
ciones del sefior ministro, pero me ha parecido —si me per-
mite carifiosamente la expresidn— excesivamente récana.

Nos ha expuesto unateoria, sefior ministro, sobre cuél
esla postura espafiola con respecto alos temas de derechos
humanos. Pocos temas habra en este Parlamento y en esta
Comision de mas consenso que lateoria, que € contenido
de la defensa de los derechos humanos. Estaimpregnando
por 1o menos los principios de nuestra politica de coopera
cion, los principios de nuestra politica exterior y, ademas,
este afio acabamos de constituir con motivo del 50 aniver-
sario de su declaracion, una subcomision en esta Camara
también con absoluto consenso, en la que todos estamos
dispuestos atrabajar conjuntamente y con lamejor colabo-
racion.

Todo eso es|o que nos ha contado, pero no se hareferi-
do a actuaciones concretas, denuncias concretas, posturas
concretas ante violaciones que conocemos por losinformes
de otros paises. Espero que en d siguiente turno de palabra
gue tiene el ministro nos informe un poco més, nos diga
algo més.

Estamos de acuerdo con € sefior ministro en que vamos
aese 55 periodo de sesiones con el animo de revisar las
recomendaciones hechas en afios anteriores, con € animo
de hacer una asistenciay unavigilancia de los derechos
humanos, con e &nimo de reforzar mecanismos e incluso

con el &nimo de dar un tratamiento especifico ante situa-
ciones especificas. Le gpoyamos, estamos de acuerdo, pero
digamos algo més concreto. Por gjemplo, qué vamos a
hacer ante paises que figuran exactamente igua que € afio
anterior en € informe de la Oficina de Derechos Humanos
del afio 1998. Son paises como Colombia, Argelia, Nigeria,
Méjico, Guinea, la situacion de los paises de los Grandes
Lagos. Lalista seriainterminable y bastante trabgjo van a
tener ustedes en el 55 periodo de sesiones para analizar
todosy cada uno de |os paises que estén sujetos ainformes
gue han de debatir en cuanto ala situacién de los derechos
humanos, a grado de cumplimiento de las recomendacio-
nes hechas en afios anteriores y que no han cumplido. Sin
embargo, pongamos algunos casos en |os cuaes Espafiava
asignificarse expresamente, vaatener unapostura activay
una exigencia amistosa, desde luego, pero exigencia.

En cuanto a incumplimientos de nombramientos de
relatores, incumplimiento de temas importantes que no se
han hecho, no quiero reiterar los que ya han dicho losinter-
vinientes que me han precedido en €l uso de la palabra,
pero, sefior ministro, si me voy a detener en una o dos de
las situaciones. Una de ellas es la de Colombia, aunque ya
ha sido citada por anteriores intervinientes. Lo hemos visto
aqui hace apenas unas semanas con motivo de lavisita del
presidente Pastranay es verdad que lo que pretendiamos
era que se llevara—cosa curiosa, por otra parte, en la his-
toria de este Parlamento— un regal o en una carpetade piel,
en medio de un plenario, con una proposicion no de ley
diciendo que le apoyamos en €l proceso de paz. Esta muy
bien que le apoyemos, pero quedaron sueltos muchos cabos
muy importantes de amarrar. Es importante amarrar €l
compromiso del presidente Pastrana para la defensa de
derechos humanos que é sabe que se estéan violando por
todas las partes en conflicto. Debe amarrarse también la
adopcion de un plan de prevencion global eintegral dela
poblacion desplazada, y esto hay que decirlo. El apoyar a
la Oficina de Derechos Humanos de Colombia para que
tenga un mayor mandato si quedd recogido en la proposi-
cion no de ley gque aprobamos, precisamente por una
enmiendadel Grupo Socialista. Por tanto, solo quiero reite-
rarle que lavigilancia se cumpla, porgue no hacemos nada
yendo a estas reuniones, haciendo grandes declaraciones,
guedando como personas, grupos y paises alos que preo-
cupa enormemente la situacién de los derechos humanos,
gue nosotros los defendemos. No obstante, si al mismo
tiempo tenemos una gran comprension que puede ser tra-
ducida casi en condescencia con esos paises, ho avanza-
mos nada. Yo creo que la comprensién esta bien ante las
dificultades que puedan tener los paises para el cumpli-
miento escrupul oso de los derechos humanos, en cuanto a
dificultades que no dependan de los gobiernos, evidente-
mente, pero esa exigenciay esa firmeza debe acompafiar
también a nuestra preocupacion y apoyo a esos paises.

Por tanto, sefior ministro, tal como dice € titulo delas
comparecencias que se le han solicitado, nos gustaria que
concretase un poquito més cudl va a ser la posicion del
Gohierno, cudlesvan aser lostemas quevaapriorizar y en
qué va a consistir nuestra presencia en el 55 periodo de
sesiones de la Comision de Derechos Humanos.
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El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Parla-
mentario Popular, tiene lapalabra e sefior Robles Fraga.

El sefior ROBLES FRAGA: Empezaré agradeciendo
a sefior ministro su comparecencia, que es habitual en este
debate general sobre la situacién de los derechos humanos
en d mundo, que se produce cada afio con motivo del peri-
odo ordinario de sesiones de la Comision de Derechos
Humanos de Naciones Unidas.

El debate sobre la situacion de los derechos humanos
suele aparecer en cada ocasion en la que discutimos la poli-
ticao e estado de | as cosas en una zona de mundo determi-
nada, y normalmente existe la tentacidn en estos debates de
hablar del pais que no toca. Esto es, cuando hablamos de
Kosovo hay aguien que habla en Turquia; cuando habla-
mos de Turquia, alguien habla de Palesting; cuando alguien
habla de Palestina, alguien habla de Cuba; cuando alguien
habla de Cuba, alguien sale hablando de Timor Orienta; y
cuando se hablade Timor Oriental, aguien habla de Chile.
Ese es un método como otro cualquiera, pero no acabamos
nuncade discutir sobre el fondo del asunto, y estaeslaoca
si6n anual que tenemos para hablar del fondo del asunto.
Aqui no podemos dejar de hablar de todos los paisesala
vez, ni podemos centrarnos tampoco en & que mas nos con-
viene. Este, en cualquier caso, es un debate no ideol dgico.
Entiendo que todos compartimos la ideologia de |os dere-
chos humanos, que esta en la base misma de nuestra convi-
vencia democréticay nuestro sistema constitucional. Veo
que hay algun ilustre grupo que no havenido y, por tanto, se
perderd estareflexion que, s duda, es Util einteresante.

El respeto alos derechos humanos, como muy bien ha
dicho & ministro, obligaen primer lugar alos Estados con
sus propios ciudadanos y obliga alas propias ingtituciones
de cada pais; pero es también un compromiso que los Esta-
dos han venido asumiendo desde d principio del sstemade
Naciones Unidas, desde la Carta, con lacomunidad interna:
cional. Hay que decir que este compromiso hatenido un
importante y largo periodo que venia condicionado por la
existencia de una division del mundo en bloquesy pro la
imposibilidad de aplicar una politica de derechos humanos,
de desarrallar e derecho de injerencia humanitaria o inclu-
so de aplicar las propias convenciones como, por g emplo,
la Convencion parala prevencién y castigo del delito de
genaocidio, del afio 1947. Pero ahora que ese periodo histori-
co ha sido afortunadamente superado y estamos en otro en
€l que d derecho internaciona y las normas elementales de
la sociedad mundial evolucionan agran velocidad y en €l
gue los Estados modernos tienen que asumir responsabili-
dades globales, responsabilidades que tienen que ver con €
mantenimiento de lapaz y la seguridad, basadas en € efec-
tivo respeto alos derechos humanos, a los derechos funda-
mentales de la persona, debemos afirmar, y afirmamos,
como ya hemos hecho en muchos debates anteriores a este,
gue existen principios humanitarios que superan, que estan
por encima, que deshordan la soberania ilimitada de los
Estados, que |os Estados no son soberanos absolutos sobre
laviday los bienes de sus ciudadanos y que, por tanto, los
demés Estados miembros de la comunidad internacional, en
virtud de ese compromiso, asumido por cada uno de noso-
tros, tienen derechos de injerencia en materia de derechos
humanos, en materia de respeto de esos principios humani-

tarios que son la base misma de una convivenciainternacio-
nal medianamente organizada.

Eso nosllevaareiterar por parte del Grupo Popular l1a
validez del mecanismo, lavalidez dela Comision de Dere-
chos Humanos, de los instrumentos de gque ella dispone y
delanecesidad, como hasido dicho, de reforzarlos de revi-
sarlos, de tal forma que se mejoren los métodos, que se
hagan mas efectivos los sistemas por los que la Comision
de Derechos Humanos y los Estados que laintegran pue-
dan vigilar el cumplimiento de los derechos humanos y
puedan prevenir y evitar sus incumplimientos. Este meca
nismo multilateral ha demostrado su eficacia en muchas
ocasiones. También esverdad quelaresistenciadelosEsta
dos que violan sisteméticamente |os derechos humanos se
ha venido produciendo por distintas vias, algunas de las
cuales han sido mencionadas por € sefior ministro.

En segundo lugar, me permitiran afirmar que la politica
de derechos humanos no es una politica sectorial, no es
algo, ni siquiera, que deba ser considerado fuera del marco
general de la politica exterior; forma parte de la esencia
misma de la politica exterior de un estado democrético,
como es € Estado espariol y naturalmente de los paises de
nuestro entorno, de nuestros aliados, sociosy amigos como
son, sobretodo, |os paises delaUnidn Europea. Es parte de
la politica exterior, no es solamente algo que dejamos en
manos de los humores de laopinion publicao delas activi-
dades benéficas y necesarias de las organizaciones no
gubernamentales o que solamente aparece en la pagina de
sucesos de la realidad internacional . Esta debe ser la preo-
cupacion principal y uno de los componentes primeros de
la accion exterior de un estado moderno, avanzado, que
cree en €l desarrollo de las relaciones en beneficio de la
paz, laseguridad y €l progreso de nuestro entorno y natu-
ralmente de todo € mundo.

Por eso tenemos que preocuparnos un poco por todo e
mundo y preguntar a ministro por una serie de paises que,
sin duda, estan también en lalista de preocupaciones del
sefior ministro. Entiendo que este debate debe de ser encau-
zado de esta maneray que hay que poner la situacion con-
creta de cada uno de los paises de las zonas ddl mundo que
nos ocupan hoy dentro de ese debate generd sobre d mode-
lo, lareforma, larevision del mecanismo y de los instru-
mentos dela Comision de Derechos Humanos. Por ello creo
que € debate esta bien encauzado asi, como lo ha puesto en
suerte € sefior ministro. Por tanto, disiento de agunas opi-
niones criticas sobre € esguema establecido en lainterven-
Cién primeradd sefior ministro de Asuntos Exteriores.

En primer lugar, habria que preguntarle al sefior minis-
tro como queda Kosovo dentro de los posibles rumbos que
sigala Comision de Derechos Humanos. Por donde va el
proyecto de resolucion. Cud essutonoy cud ese papd de
Espafiay de los paises de la Union Europea, en esaimpor-
tantismay urgentisima cuestiéon. Ha sido citado el caso de
Colombia, que creo que esta en € animo de todo, no sola
mente porque nos hemos ocupado y debatido, o cual es
bueno y razonable que |o hayamos hecho con motivo de la
visita del presidente de Colombia, don Andrés Pastrana.
Hay otros paises que también podrian ser mencionados. el
caso de Argelia, con elecciones presidenciaes en estos dias,
paisen € que hemos estado presentesy que sempre haesta
do en d animo de esta Comisidén y que, a pesar de mejoras,
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sigue teniendo graves deficiencias, sobre todo porque exis-
ten una serie de casos sin resolver, de gecuciones sin €l
debido proceso legal, desapariciones, etcétera.

Hoy mismo debatimos, sefior ministro, una proposicién
no de ley de dos grupos: del Grupo Mixto, presentada por
el sefior Rodriguez, y del Grupo Popular sobre Timor
Oriental, en el que €l secretario general de Naciones Uni-
das, a que luego veremos (hoy estamos en € centro de la
cuestién) tiene un papel importantismo y en e que Espa-
fia, vecinay amiga de Portugal, que es uno de los paises
claves en este vigjo conflicto de descolonizacion, ha den-
tado y promovido un creciente papel de la Unién Europea
para ayudar alaresolucion de esta cuestion.

El didogo con Irdn hasido uno de las constantes de la
politica de este Gobierno y de la politica de la Unién
Europea. Existen Ultimamente malas noticias sobre asesi-
natos de intelectual es, represion selectiva, sobre las que
seria bueno tener algunainformacion. Irak, pais al que
creo que todo podemos poner € calificativo de uno de los
peores paises en materia de derechos humanos, con viola
ciones sisteméticas gravisimas, reconocidas no solamente
por la comunidad internacional organizada, sino por las
ONG, desde Amnistia Internacional, etcétera, pais que,
por otra parte, en este como en otros asuntos no colabora
con la comunidad internacional y con Naciones Unidas.

Cuba, sefior ministro, objeto constante de preocupacién
por parte de mi grupo parlamentario, sobre todo con moti-
vo dd juicio aladisidenciainternay las condenas por deli-
tos de opinién de dirigentes moderados de la oposicion al
régimen de Castro, que ha sido objeto de una declaracion
de laUnién Europea muy seriay muy equilibrada, que sin
duda serd objeto de un debate. Me gustaria conocer |a opi-
nion del ministro sobre esa posible resolucion y sobre las
acciones que la Comisién de Derechos Humanos piensa
emprender con respecto a Cuba.

Naturalmente, China, que acaba de firmar los pactos
i nternacional es sobre derechos civiles, paliticosy derechos
econdmicos-socialesy culturales con laque laUnion Euro-
peay también |os Estados Unidos mantienen un didogo no
siempre fécil.

Por ultimo, un tema que ha sido objeto de debate en las
Camaras espanolas. Concretamente en el Senado hace
poco habia una resolucién sobre la pena de muerte en €l
mundo, y ami me gustaria conocer en qué momento esta el
debate sobre la pena de muerte en e mundo en laComision
de Derechos Humanos, sobre la moratoria exigida a
muchos paises que todaviala practican, sobre los estanda
res minimos que se deben exigir en cualquier caso alos
paises que mantienen la pena capital.

Creo que € sefior ministro tiene un catd ogo importante
de paises, de temas y de asuntos que es el momento de
abordarlos todos y yo me felicito de que todos | os afios,
con la ausencia de algunos grupos, sin duda muy interesa-
dos por los derechos humanos, podamos continuar reunién-
donos para hacer estos andlisis globales en los que sin
apriorismos de ningun tipo, sobre todo de caracter ideol 6-
gico, podamos hacer unareflexion serena, y sin dudainte-
resante, sobre la situacion de los derechos humanos en
nuestro planeta.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
ministro de Asuntos Exteriores.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Matutes Juan): Quiero agradecer las digtintas intervencio-
nes que se han producido y hacer unareflexion previa, y es
gue de alguna de las intervenciones parece deducirse, segu-
ramente no es asi, que seignora que en este periodo Espafia
es observadoray no miembro de la Comision de Derechos
Humanos. Es de todos conocido que la permanencia de los
paises en las comisiones, en esa en particular, a igua que
ocurre con €l Consgjo de Seguridad, va rotando. Hemos
sido miembros en € periodo anterior, hemos vuelto a pre-
sentar nuestra candidatura para e periodo 2000-2002, y en
este periodo no somos miembras, somos observadores.
¢QUE quiere decir? Que no podemos presentar iniciativas ni
votar, y parece que aguno lo ignora. Podemos intervenir, y
lo hacemos, y podemos copatrocinar resoluciones, y tam-
bién lo hacemos. ¢Y como lo hacemos?y esd criterio que
seguimos. con los socios de laUnidn Europea, previo deba
te en & Consgjo de Asuntos Generaes, decidimaos copatro-
cinar un determinado proyecto de resolucion. Pero, a no ser
miembros en ese periodo, la mayoria de las demandas que
se me han formulado son puray smplementeimposiblesde
atender. A la vista de esas intervenciones hacia falta recor-
dar ese punto que alguin portavoz pareciaignorar. Con todos
los respetos, € planteamiento que procede en esasinterven-
ciones consiste en defender |os principios que rige nuestra
actuacion, y cuando hay demanda sobre paises concretos,
contestarla, y asi 1o vamos a hacer, pero con laslimitaciones
guetiened quejustamente en ese periodo no seamos miem-
bros de pleno derecho de la Comisién, sino observadores,
como viene ocurriendo ademas intermitentemente.

Comparto los andlisis del sefior Burballay del sefior
Robles Fraga de que lamgjor formade actuar eslade com-
patibilizar lafirmezacon le didogo, cuando éste puede dar
frutos. Quiero citar €l caso de Iran, mencionado por €l
sefior Robles Fraga, donde frente alos Estados Unidos, que
proponia una condenay una exclusién absoluta, la Unidn
Europea decidié mantener € llamado didlogo critico, que
tan buenos resultados ha dado, entre otros, ayudar alavic-
toriaen las Ultimas el ecciones de los moderados, que estan
demostrando, a pesar de las dificultades y obstaculos que
estan venciendo cada dia, que lo son. Lo mismo hicimos
con China. Frente a propuestas de exclusion y condena
absoluta, logramos arrancarles compromisos de firmas de
convenios de un afio para otro. Yo mismo vivi este proceso
en 1996 y en 1997, siendo miembros, y también ha arroja
do muy buenos resultados. Comparto también las afirma-
ciones que se han hecho, y asi lo practicamos, de vincular
nuestra politica de cooperacion ala politica de derechos
humanos y ala propia politica de medio ambiente. Yo he
defendido en muchas ocasiones ante esta Comision lalegi-
timidad de lallamadainjerencia humanitaria.

Pasando alos paises sobre los que se me ha solicitado
informacion concreta, en relacidn con Kosovo, la precipi-
tacion de los acontecimientos en torno alatrégica situa-
cién de aquel territorio esté encontrando inmediato refle-
jo enlasreuniones dela Comisién de Derechos Humanos.
El pasado dia 1 de abril la Comisién mantuvo unareu-
nidn especial paratratar la situacion en Kosovo, con la
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informacién y denuncias contenidas en voces tan autori-
zadas como la propia presidenta de este periodo de sesio-
nes, la alta comisionada de Naciones Unidas para los
derechos humanos, sefiora Robinson, el relator especial
sobre los paises de la ex Yugoslavia, €l sefior Diensthiert,
y el adjunto de laAcnur, sefior Jessen Petersen. En estos
momentos, la comisién esté preparando el texto de laque
habréa de constituirse su respuesta ante la terrible situa-
ciony las horrendas violaciones de | os derechos humanos
perpetrados por el presidente Milosevic. Espafia, con el
resto de los socios de la Unién Europea, esta participando
en estas negociaciones paralograr un texto que responda
alarealidad de los graves acontecimientos en Kosovo.

En relacion con Colombia, desde 1997 funcionala Ofi-
cinadel Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Derechos Humanos. Esta funcionando en Bogot4, reci-
be comunicaciones de particulares, asiste al Gobierno en
materias institucionales y legislativas en informe a la
Comisién sobre € desarrollo de la situacion en Colombia.
Su establecimiento fue negociado con e Gobierno colom-
biano, negociacion en laque la delegacion espafiola, como
sabrén SS.SS., tuvo un papel central. Respondiendo ala
pregunta que me ha formulado el sefior Buballa, Espafia,
junto con la Unién Europea, coincide en la necesidad del
mantenimiento de la Oficina por un afio mas, al menos,
periodo por €l que se renuevan los diferentes mandatos en
la Comisién, en atencién a la situacion ciertamente grave.
También emplazaremos al Gobierno colombiano a conti-
nuar sus esfuerzos por el resto de todos los derechos
humanos de los colombianos y a intensificarlos, de forma
gue sean mas efectivos que hasta ahora, aun reconociendo
las muchas dificultades alas que hacen frente el Gobierno
colombiano y su presidente.

En relacién con Argelia, como SS.SS. saben, proxi-
mamente tendrén lugar elecciones presidenciales con
amplia participacion de los diferentes sectores politicos.
Las cifras de muertos en el curso de este afio son muy
inferiores a las de afios anteriores, aunque la situacion
sigue siendo muy preocupante, y ho podemos olvidar la
existencia de desaparecidos, por 1o que Espaia y la
Union Europea van a continuar suscitando esa cuestion
en sus contactos bilaterales con el Gobierno argelino, ya
gue estimamos que ésta es la via mas efectiva para una
respuesta positiva de sus autoridades.

En cuanto a Cuba, la Unién Europeay Espafia han
defendido siempre el respeto hacialos derechos civilesy
politicos del pueblo cubano. Por otra parte, en sus inter-
venciones antela Comision, se hainstado ala parte cuba-
na ala colaboracién con los mecanismos de la Comision
y alaaceptacion de laasistenciatécnica que estos | e pue-
dan brindar. Existe la posibilidad de que la Comision
tenga que pronunciarse en un nuevo proyecto de resolu-
cién sobre la situaci 6n de los derechos humanos en Cuba.
Esparia decidira su posicion respecto al mismo en aten-
cion alos elementos que en su texto final se contengan.

Existen otras muchas situaciones que son objeto de
preocupacion de la comunidad internacional, muy por
delante de las de Estados Unidos y Méjico. Sobre ésta
Ultima, ya veremos si la Unién Europea presenta resolu-
cion finalmente; en estos momentos no esta previsto.
Entre ellas, podria citar la de Myannmar, que hatenido

recientemente un enfrentamiento con la Union Europea,
o la Unién Europea lo ha tenido con Myannmar por
cuanto hemos cancelado la reunion ministerial prevista
con los paises Asean —Este asiatico—, reunién muy
importante que se viene celebrando desde hace decenios,
justamente porgue no queriamos la presencia de Myann-
mar, que recientemente se ha incorporado al grupo de
paises Asean. Esta Sudan, esta Ruanda, esta Afganistan.

Tenemos el convencimiento de que se produciran
actuaciones de la Comision de Derechos Humanos sobre
todas estas situaciones. En unos casos, la observancia de
esos derechos es una exigencia obligada de la recons-
truccién del tejido social y politico en la estela de con-
flictos; en otros, la propia debilidad de los tejidos institu-
cionales genera una situacién de impunidad.

Espafiay la Unién Europea estarén presentes en la
adopcién de decisiones en esos 'y otros casos con las limi-
taciones que impone la situacidn de observador a que me
he referido.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior ministro.

Concluye con esto el espacio dedicado alas compare-
cencias del Gobierno.

Pasamos a las preguntas. Hay dos que contestara el
sefior ministro. Observo que € sefior Martinez, autor de
la primera, no esta presente. No sé si el Grupo Socialista
desearia encontrar alguna formula alternativa o aplazarla
hasta que el sefior Martinez esté presente. (Pausa.) Queda
aplazada hasta que € sefior Martinez esté presente.

Ocurrelo propio con lapreguntadel sefior NavasAmo-
res, relativa alas elecciones cel ebradas en Guinea Ecuato-
rial. El sefior Navas Amores esta ausente. Someteré su
ausenciaalaMesay Juntade Portavocesy veremos s la
pregunta queda decaida o simplemente aplazada.

En cualquier caso, constato que, por ausencia de los
dos preguntantes, el sefior ministro tiene una tarea un
poco breve esta mafiana.

Sefior ministro, gracias de nuevo por su presencia.
Estoy seguro de que contaremos con ella dentro de poco
tiempo.

Se suspende la sesién durante un minuto estrictamen-
te. (Pausa.)

PROPOSICIONESNO DE LEY

— RELATIVA A SALIDA DEMOCRATICA PARA
EL PUEBLO DE TIMOR ESTE Y GESTIONES
PARA LA EXCARLEACION DE LOS PRESOS
POLITICOS. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO. (NUmero de expe-
diente 161/001068)

— SOBRE EL PROCESO POLITICO PARA UNA
SOLUCION PACIFICAY DEFINITIVAAL CON-
FLICTODETIMOR ORIENTAL . PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO. (Numero de expediente
161/0001456)
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El sefior PRESIDENTE: Pasamos alas proposiciones
no deley que figuran en los puntos seis, siete y ocho.

Como SS.SS. saben, laseisy laocho, que tratan de la
situacion en Timor Oriental, las podremos considerar con-
juntamente a todos los efectos y, posteriormente, conside-
raremos la nimero siete, relativa a Angola y el Grupo
Unita.

Parala exposicién relativaala proposicion no de ley
sobre el pueblo de Timor Oriental, de la que es autor €l
Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior
Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

De forma breve queriallevar a &nimo de la Comisién
un caso, aunque peguefio desde el punto de vista de su
dimension poblaciona y desde @ punto de visto de que no
es un caso especia en e mundo, indicativo de como los
regimenes politicos dictatoriales pueden durar en € mundo
muchisimos afios y con amplia proteccién por parte de
aquellos que dicen defender |os derechos humanos. Me
estoy refiriendo nada menos que al régimen de Suharto,
gue posiblemente fue una de las dictaduras mas espantosas
quevivié Asiaentodo e siglo XX. Cabe recordar que este
régimen politico de larga duracion acabd descomponiéndo-
se, sin duda por motivos de carécter econdmico, de caréc-
ter estratégico y también posiblemente porque erainevita-
ble un cierto cambio formal si no queriamos vernos
abocados a una explosién de caréeter mucho mas violento.
Efectivamente, e régimen de Yakarta, que se caracterizo
por unaférrea dictadura e incluso por anexionar territorios
gue no le pertenecian, précticamente esta reconvirtiéndose
en estos afios problemdticos que vivimos a escala mundial .

Entre los antecedentes de anexionesilegitimasy devio-
lencias armadas figuralainvasion de Timor Leste en 1975,
gue saben ustedes que era una colonia portuguesa. Desde
entonces, la comunidad internacional, representada genui-
nay exclusivamente por Naciones Unidas, ha denunciado
el genocidio del pueblo timorensey hecho baance de miles
devictimas. Pero, apesar de este espectaculo, las condenas
nunca dejaron de ser formalesy no pasaron alaviadelos
hechos. Afortunadamente, ahora hay una situacién mejor,
desde @ punto devistadel propio régimeny desde e punto
de vistainternacional. Por tanto, estamos en e momento
oportuno para poder restituir € derecho internacional, en €
caso de Indonesia, y ademés intentar que @ proceso demo-
cratizador, aln controlado hoy en este Estado, acabe por
reconocer €l derecho democrético de autodeterminacion
paraTimor Leste. Y decimos derecho de autodetermina-
€ion que no quiere decir siquieraindependencia, sino la
libertad real del pueblo de Timor Leste adecidir en un pro-
ceso, en este caso inevitablmente en las urnas, cud es su
posiciény qué quiere respecto del futuro.

La comunidad internacional, en este momento mucho
mas comprometida, mas plural desde el punto de vista de
laviolacion de los derechos humanos, hizo posible que €
premio Nobel recayese sobre alguna autoridad que erapro-
clive auna salida pacifica pero democrética del conflicto
de Timor Leste. Concretamente, son dos persongjes impor-
tantes, que tienen un nombre en la cultura portuguesa—no
quiere decir que ésta sea la cultura base de Timor Leste,

sino, como pasa en muchas colonias espafiolas, que es el
idioma occidental que dejan como otro valor cultural més
anadido a estas zonas—, me estoy refiriendo a don José
Ramos-Horta y don Carlos Felipe Ximénez Belo, cuyos
esfuerzos por la paz les llevaron a ser reconocidos con €l
premio Nobel en 1996.

Recordaran también que con motivo de lavisitadd pri-
mer ministro portugués, Antonio Guterres, a este Congreso
de los Diputados, tuvimos ocasion, curiosamente, de escu-
char en su discurso laproclamaafavor del derecho de auto-
determinacion y una salida negociada para Timor Leste.
Quedan, ademés, € problemadel sector independentistay
mas vinculado en la lucha armada, que es el del sefior
Xanana Gusmao, que esta pendiente también de gozar de
todos los derechos y libertades democréticas que corres-
ponden aindividuos que fueron represaliados precisamente
en una época dictatorial.

En este contexto, seria bueno que las instituciones del
Estado espafiol se habituasen a ser d mundo en su plurali-
dad; posiblemente es normal y legitimo que tengamos una
ciertatendenciaalo que fueron excolonias o lugares en los
gue la culturay la civilizacion de lengua castellana fue
importante, pero ya que estamos en un mundo cada vez
mas transnacionalizado y més evidentemente plural aun-
gue censurado, seriabueno que atendiésemostambién alos
casos sobretodo en los que Estados proximos, como € por-
tugués, estén empefiados en hacer un papel alaalturade
las circunstancias y paliar cuando menos los muchos afios
de colonizacion que gjercieron sobre estos paises ayudan-
dolos ahora alevantar cabeza.

Nuestra proposicion no de ley, por tanto, tiene dos obje-
tivos, que son, en primer lugar, que |os organismos interna-
cionales presionen a nuevo gobierno de Indonesia que for-
mal mente se presta como méas democratico, mas proclive a
unasalidanegociada al conflicto de Timor Leste, que lleve
implicito como derecho democrético e derecho de autode-
terminacion, lo cua no seria més que aplicar los mandatos
de Naciones Unidas, vuelvo a repetir, Unico organismo
legitimado internacional mente; en segundo lugar, que se
hagan | as gestiones posibles para que € nuevo gobierno
excarcele atodos |l os presos politicos y de forma particular
también al lider independentista.

El sefior PRESIDENTE: A estaproposicion no deley
hay presentada una enmienda del Grupo Parlamentario
Popular.

El sefior CORTAZAR ECHEVERRIA: Sefior presi-
dente, & Grupo Parlamentario Popular present6 una propo-
sicion no deley y se hizo una pequefia enmiendatécnicaen
el diade ayer, pero es unaproposicion viva.

El sefior PRESIDENTE: El grupo Parlamentario
Popular ha presentado una enmienda sobre su propia pro-
posicion. Perddn por € error.

El sefior Cortézar tiene la palabra parala exposicion de
ambas.

El sefior CORTAZAR ECHEVERRIA: Sefior presi-
dente, celebro la coincidencia basica con la exposicion
hecha previamente por el representante del Grupo Mixto;
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los argumentos estan muy bien traidos, son muy completos
y laverdad es que, repito, la coincidencia es plenay estoy
convencido de que e conjunto de la Comision va a votar
favorablemente esta peticion en defensa de los derechos
humanos en Timor Oriental.

Efectivamente, Timor lleva padeciendo un drama méas
detreintaafios en un proceso tipico de descol onizacion que
ha tenido la desgracia de caer bajo e dominio de un poder
dictatorial en un pais extremadamente poderoso, con 117
millones de habitantes, frente auna pequefiaidaque conta
ba con 800.000 habitantes aproximadamente. Hay que
decir que la politicade represion, de expulsiones, de muer-
tes, de prision, probablemente ha costado lavida o ladesa
paricion de uno de cada cuatro ciudadanos del antiguo
Timor Leste. En este sentido hay que sefidlar que estamos
ante una campafia de ocupacion y ante una situacion fran-
camente insostenible en laida

Es cierto que laopinion pablicainternacional, promovi-
da en gran medida por la accion de la antigua colonia que
fue desplazada de Timor, en este caso Portugal, que es
quien tiene todavia los titul os internacionales de soberania
sobre laisla, segln laresolucién de Naciones Unidas, ha
hecho que estetemano hayacaido en € olvido, asi como €
sacrificio de los propios pobladores de laidade Timor. Td
es asi que se ha conseguido €l premio Nobel de la paz,
como se ha sefidlado anteriormente, y hoy diadigamos que
hay una posicion de ata presidn paralaresolucion pacifica
del conflictoenlaida

En este tema hay tres actores: uno es Portugal, y eso
explica que realmente sea Portugal quien hayallevado més
€ protagonismo en este tema como antigua potencia colo-
nizadora; otro actor es Indonesia, que llevé acabo unaocu-
pacion militar a hilo de la crisis de la politica portuguesa
del afo 1975, y €l tercer actor —que mas que actor es
paciente de la situacion— es e pueblo de Timor. El fin del
régimen de Suharto abre la posibilidad y la perspectiva de
una solucion del conflicto. Parece ser que en Indonesia se
hainiciado una transicion. Esperamos que sea feliz transi-
cion hacialademocracia, y si bien es cierto que todavia
contintian unas limitaciones extraordinarias alas libertades
dentro de Indonesiay en laidade Timor.

Por eso, nuestra proposicién, en coincidenciaen lo fun-
damental con o que se ha expresado anteriormente, esago
mas completa y abarca algunos otros puntos que, si les
parece, les leo rapidamente. Son cinco puntos que vienen a
decir o mismo, pero insisto en que abarcan otros aspectos
de una manera més global. Tiene una redaccién que ami
me parece mas acorde con |las pretensiones que tenemos.
El texto quedaria redactado de la siguiente forma, en los
términos de la proposicién no de ley. El Congreso de los
Diputados insta a Gobierno a seguir ofreciendo su pleno
apoyo al secretario general de Naciones Unidas en sus
esfuerzos para conseguir una solucion definitiva, pacificay
democréticaa conflicto de Timor Oriental.

Segundo. Ofrecer su asistencia para garantizar una.con-
sultalibre, justay global ala poblacién de Timor Orientd.

Tercero. Solicitar alas autoridades indonesias |a libera-
cion inmediata e incondicional del lider independentista
Xanana Gusmao y de todos |os demas prisioneros politicos
timorenses.

Cuarto. Urgir a Gobierno indonesio areducir su pre-
senciamilitar en Timor Oriental y a proceder a desarmey
aladisolucion de las milicias civiles para evitar actos de
violencia que pudieran poner en peligro las posibilidades
de encontrar una solucién pacificad conflicto.

Quinto. Hacer un llamamiento a las partes implicadas,
abstenerse de gjercer cuaquier tipo de violenciay respetar
los derechos humanos y las libertades fundamentales de la
persona.

El punto seislo considerdbamos en nuestra proposicion
originaria redundante con el punto primero y, por una
mejoratécnica, lo hemos enmendado en € diade ayer.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Socidista, lasefiora Balletho tiene la pal dbra.

LasefioraBALLETBO | PUIG: Mi grupo encuentra
muy oportunas las dos proposiciones no de ley, pero quiere
sefidar dos cuestiones. Este es un tema antiguo, desgracia-
damente, y quiero sdlo traer atitulo documental que el 14
de febrero de 1995, quien nos esta presidiendo en este
momento, e sefior Rupérez, hacia una pregunta sobre esta
Situacion en d momento en que se habiainiciado unaronda
negociadora en Ginebra que entonces presidia e anterior
secretario general Brutos Brutos-Gali. ¢Por qué traigo esto
acolacion? Lo traigo parahacer reflexionar conjuntamente
amis compafieros de que ese es un tema antiguo. En esos
tres afos, desgraciadamente, €l nimero de muertos ha
aumentado, la situacién ha empeorado y, aunque es verdad
gue el sucesor de Suharto, Yusuf Habibie, harelajado un
poco la situacion, también es verdad que estos grupos, lla
meémosle paramilitares o como les queramos llamar, que
actlian por su cuenta, estan haciendo tremendos estragos.

Después de la presentaci6n de estas dos propaosiciones
no de ley, todos | os presentes habremos leido en € periddi-
o que € pasado dia 7 se produjeron unas cargas tremendas
y que & nimero de victimas superalas 25. Por tanto, esuna
situacion absolutamente urgente, absol utamente patética.
En este sentido, slo quiero afiadir que nosotros, como gru-
pos parlamentarios, mal podriamos desatender una situa-
cién como lade Timor Oriental cuando, por otro lado, esta-
mos interesados y presionando en otros temas tan
razonables, como pueden ser lostemas de Kosovo y de Gui-
nea. No los quiero comparar, todos tienen sus maticesy sus
diferencias, pero hay un comuiin denominador en todosellos,
gue eslaviolacién tremenda de | os derechos humanos.

El obispo de Bili, Carlos Ximénez Belo, ha hecho un
[lamamiento en este sentido, que creo que tenemos que
recoger. Yo tuve la oportunidad de conocer a José Ramos-
Horta, en cuyo libro explica e drama de més de 30 afios de
Timor Oriental. Estoy segurade que todos |o han |eido pero
s no, yo lo recomiendo. En todo caso, la Unica afirmacion
gue yo hago es que me encantaria votar las dos proposicio-
nes no de ley. Me gustaria que de unaforma u otra tuviéra-
Mos un mecanismo para que |os dos grupos parlamentarios
que han tenido estaiiniciativa pudieran aportar, en unareso-
lucién conjunta, un comunicado que pudiéramos votar
todos.

El sefior PRESIDENTE: Queriadirigirme alos dos
grupos autores de las correspondientes proposi cones no de
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ley para preguntarles sobre € particular. Sefior Rodriguez,
sefior Gortézar, ¢estariamos en situacion de contar con un
texto consolidado, que pudierarecibir €l consenso de todos
los grupos? Si no estan dispuestos todavia, podemos contar
con un cierto tiempo, pasar a tema siguiente y verlo a
final.

Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Nuestra disposi-
cién estota abuscar un texto de consenso y que sellegase
aun resultado global, aunque fuese a partir del texto del
Partido Popular. No hay inconveniente alguno.

El sefior PRESIDENT E: Sefor Gortazar.

El sefior CORTAZAR ECHEVERRIA: Agradezco
ladisposicién de S.S. El contenido es € mismo. El nuestro
es un poco més amplio, pero s quiere hacer alguna obser-
vacion, 1o vemos en un momento; si no, procedemos ala
votacion.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder a la
siguiente manera: como seguramente tendremos tiempo de
acabar con el contenido de esta sesién de la Comisién de
Asuntos Exteriores antes de lallegada del secretario gene-
ra, podemos proceder alas votaciones de todos los temas
pendientes, de éste y de los demas, hacia las doce menos
diez 0 menos. Entre tanto, rogaria a los representantes de
los dos grupos, en consulta con €l Grupo Sociaista, que
Ilegaran a un texto que someteriamos a votacion en su
momento.

— SOBRE MEDIDAS PARA AYUDAR A RESOL -
VER EL CONFLICTO QUE ENFRENTA AL
GOBIERNO DE ANGOLA Y AL GRUPO UNITA.
PRESENTADA POR EL GRUPO SOCIALISTA
DEL CONGRESO. (Numero de expediente
161/001407.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos ala proposicién no
de ley que figura con el nimero 7, de la que es autor €l
Grupo Socidistadel Congreso, sobre medidas para ayudar
aresolver e conflicto que enfrentaa Gobierno de Angola
y a Grupo Unita, para cuya presentacion tiene lapaabrala
sefiora Sanchez.

Lasefiora SANCHEZ L OPEZ: Hace no muchos dias
tuve la oportunidad de exponer en esta misma Comisién la
situacion de Angola con objeto de una pregunta realizada
a Gobierno, por lo que voy aintentar resumir de nuevo
esta situacion sin repetir demasiado |os datos. Angola sufre
una confrontacion militar con graves consecuencias huma
nitarias desde la ruptura del acuerdo de Lusaka. El didlogo
entre el Gobierno del sefior Dos Santos, del MPLA, y la
Unita, del sefior Savimbi, quedd interrumpido en junio del
ano pasado, cuando esta Ultima se negd a cumplir uno de
sus compromisos en el acuerdo. Lamision de Naciones
Unidas paraAngola, Monua, no hapodido realizar sustare-
as de mediacion. Las partes se han comprometido publica
mente a neutralizar a su contrario o, si no lo consiguen, a
aumentar el enfrentamiento militar. Se ha hecho caso

omiso de humerosas resoluciones del Consgjo de Seguri-
dad de Naciones Unidas, en las que seinstaa Unitay a
Gobierno aponer fin alaluchay volver a proceso de paz.
Se han pasado por alto los esfuerzos regionales y las ges-
tiones bilateral es de mediacion. Las causas inmediatas de
este estado de cosas son bien conocidas. estan en la negati-
vade Unitaacumplir con las disposiciones fundamentales
dd protocolo de Lusaka, en d que se exigia que desmilita-
rizara su fuerzay permitiera que la administracion estatal
se extendiera por todo € territorio nacional. Por su parte, €
Gobierno no ha sido tampoco capaz de ganar apoyo politi-
co mejorando las condiciones de vida de la poblacién.
Estas son las causas recientes de una guerra heredada de la
guerracolonia contra Portugal y de un conflicto alentado
por |as superpotencias durnate la guerrafria, que haderiva
do, segiin muchos analistas, en un conflicto éctnico entre
los ovimbundus delaUnitay losimbundusy criollos mula
tosdel NPLA, que a parecer silo estan siendo capaces de
Ilegar a un acuerdo técito, eso si, sobre el reparto de la
riqueza: € petréleo para unosy los diamantes para otros.

Este conflicto, que esta enquireciendo a mucha gente
dentro y fueradel pais, estd, a su vez, arruinando la econo-
miadel mismo 'y las esperanzas de paz de uno de los paises
potencialmente mas ricos del Africasubsahariana. Lascon-
secuencias del conflicto son, desgraciadamente, las mis-
mas que en la mayoria de las guerras de este fin de siglo.
Es una catastrofe humanitaria més. Cientos de miles de
desplazados internos y de refugiados, miles de muertos,
victimas de laguerra, de las epidemiasy del hambrey gra-
ves violaciones de |os derechos humanos entre la pobla-
cion civil. De nada han servido los trabgjos, |os esfuerzos
de Naciones Unidas, los 1.500 millones de ddlares gasta-
dosen cuatro afios desde e acuerdo de Lusakay los esfuer-
zos de la Unidn Europea en e desminado del terreno, pro-
grama que no sdlo se ha paralizado sino que hoy se estan
sembrando nuevamente los campos de minas anti personas
y ademés se utiliza el hambre y la muerte como arma con-
trael enemigo.

Ante esta situacion no podemos quedarnos de brazos
cruzados. Espaiia tiene la oportunidad, y desde nuestro
punto de vista el deber, de llenar el vacio de medidadore
gue ha quedado tras €l fracaso de la mision de Naciones
Unidas y €l fracaso de la troika mediadora surgida del
acuerdo de Lusaka.

Por esto, presentamos esta proposicion no de ley. Que-
remos que nuestro pais juegue un papel importante en los
organismos internacionales alos que pertenece en relacion
con lareanudacion del didogo entre las partesy que la
Unién Europea defienda ante Naciones Unidas la realiza-
cién de un plan global de actuacion en la zona, puesto que
se puede decir que ésta es unaregién en conflicto y, ade-
mas, Angola tiene la posibilidad y el deseo de ser una
potencia regional. Por eso, repito, presentamos esta propo-
sicibn no deley.

El Grupo Parlamentario Popular ha presentado una
enmienda—I o adelanto para no tener que tomar la palabra
con posterioridad— a nuestra proposicion no de ley,
enmienda que vamos a aceptar, ya que es cierto que, tal y
como esta redactado el punto 2 de nuestra proposicion, se
le daria carta de naturaleza a algo que realmente no existe
con esa terminologia, aunque si existe: € codigo de con-
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ductadelaUnién Europeasobre d trafico y ventade armas
alos paises en guerra. Es verdad que no esvinculante, sino
gue es un codigo de conducta asumido por la Unién, pero
también asumido por los paises individual mente. En todo
caso, vamos a aceptar la enmienda del Grupo Parlamenta-
rio Popular, tal y como la ha presentado.

El sefior PRESIDENTE: Por € Grupo Parlamentario
Popular, que, efectivamente, ha presentado unaenmiendaa
laproposicion no de ley del Grupo Socidista, tienelapaa
brad sefior Ricoma

El sefior RICOMA DE CASTELLARNAU: Siempre
es interesante que esta Comision aborde las probleméticas
y conflictos internos que atraviesan otros paises. Su recuer-
do constante, la revision periddica de |os aconteci mientos
gue sevan produciendo y € andlisis de las nuevas situacio-
nes que se generan sin duda colaboran ala sensibilizacion
y alapredisposicion a encontrar soluciones, respuestas a
dichos problemas. Antes hemos hablado de Timos'y, des-
graciadamente, Angola también es uno de estos paises con
ato grado de inestabilidad, y, por tanto, celebramos la pre-
sentacion de esta proposicion no de ley.

Sentada esta premisa, entendemos que |o que corres-
ponde es intentar concretar, complementar y rectificar en
aquellos puntos de laproposicion que asi lo requieran, afin
de poder aprobar un texto lo més objetivo posible y con €
mayor grado de consenso posible. Por elo, & Grupo Parla
mentario Popular ha presentado esta enmienda de modifi-
cacion, que la sefiora Sanchez ya ha dicho que acepta. Le
agradezco este gesto, ya que es una enmienda de modifica
cién que, basada en el texto origina de la proposicion que
ella ha presentado, pretende corregir algin matiz de forma
y favorecer la interpretacion mas objetiva posible de los
hechos que sean sucediendo actualmente en Angola

Debo empezar a hacer el andlisis del texto haciendo
una precision, dado que € primer punto de la proposicién
gue nos of recia € grupo proponente, quiza por su afan de
sintesis, puede conllevar la asuncion de una reaidad des-
virtuada sobre lo que esta ocurriendo en € pais africano, y
digo esto porque simplemente se limita a solicitar a
Gobierno que Esparia defienda en el seno de la Unidn
Europea un mayor esfuerzo paraforzar alas partes en con-
flicto aretomar las negociaciones. En primer lugar, diré
que Espaiia ya viene tratando de sensibilizar a sus socios
comunitarios sobre €l deterioro de la situacion en Angola
y lanecesidad de tomar medidas eficaces al respecto, si
bien nunca estd de més redundar en lo que es positivo y,
en segundo lugar —y éste es e apartado que no contenia
€l texto original de la proposicion—, que la violacion de
los acuerdos de Lusaka de 1994 viene siendo giercidasis
teméticay unilaterlamente por la Unita de Savimbi, quien
todavia no ha procedido a la desmilitarizacion de su
gjército ni ha permitido la extensién de la Administracion
estatal al territorio ocupado por dicha organizacion; con-
trariamente, €l Gobierno de Lusaka si que ha venido cum-
pliendo satisfactoriamente |os compromisos asumidos en
dicho acuerdo. Esta circunstancia tiene la suficiente
importancia como para que sea reflejada en la proposi-
cioén, de modo que entendemos que € primer punto gana-
riaen objetividad y fidelidad alarealidad actual, si, a

final de lo propuesto, afiadiéramos que los esfuerzos tam-
bién deben centrarse en la Unita de Savimbi; para que
cumplainexcusablemente con las obligaciones asumidas
en el protocolo de Lusaka. Seguidamente, la proposicion
solicitaa Gobierno que inste ala Unién Europea a que
vigile el cumplimiento de la legislacion que prohibe la
exportacién de armamento 0 material de doble uso a pai-
ses en guerra. Sinceramente, € comercio y la exportacion
de armamento no es a go que levante pasiones en mi grupo
ni en mi, personalmente, pero lo cierto es que no se estan
produciendo violaciones del cumplimiento de lalegisla-
cion en esta materia, entre otras, porque no existe legisla-
Cion en esta materia, entre otras cosas, porgue no existe
legislacion espafiolani europeani internacional que prohi-
ba la exportacion de armamento. Por tanto, dificilmente
vamos avigilar e cumplimiento de unalegidacion s ésta
no existe, y s fueraasi, tal prohibicion iriaen contra del
derecho inmanente a la legitima defensa individual o
colectiva, recogido en € articulo 51 de la Carta de Nacio-
nes Unidas. Lo que si existen, y sin dudaaeso sereferiala
sefiora diputada, son, por un lado, las resoluciones del
Consgjo de Seguridad de la ONU —la 834, de 1 de junio,
y 1a 864, de 15 de septiembre, de 1993—, que prohiben
toda venta o suministro de armas ala Unita, ademas de
otras cosas y, por otro lado, una declaracion del Conegjo de
laUnién Europea, de 8 dejunio del afio pasado —y en ella
insistia quiza con mayor esfuerzo—, aprobando un cédigo
de conducta en materia de exportacién de armas; pero,
como tal declaracion, y como muy bien ha expuesto la
sefiora diputada, juridicamente no tiene carécter vinculan-
te. En consecuencia, este segundo punto de la proposicion
nos parece, por laforma, inaplicabley, por tanto, conside-
ramos que no debe figurar en el redactado final del texto.
Por eso, en nuestra enmienda ya lo suprimiamos y volve-
mos a agradecer la aceptacion que ha tenido por parte del
Grupo Socialista.

Finalmente, quiero manifestar nuestro pleno acuerdo
con €l tercer punto, pidiendo al Gobierno que promuevaen
los organismos internacionales un plan global de estabili-
zacion en laregion de los Grandes Lagos y ddl Africaaus
tral. Esta claro que € recrudecimiento de los combates en
varias zonas del pais, la profunda animosidad y descon-
fianza entre el Gobierno y la Unita, la critica situacion
humanitaria, ala que también se ha hecho referencia, con
mas de 550.000 desplazados interiores, y € hecho de que
€l pasado 26 de febrero expirase e mandato de lamision
de Naciones Unidas en d pais, con la consecuente retirada
delamayor parte del personal civil, militar y de policiasde
esta misién, exigen con mayor fuerza e intensidad que
nunca la celebracion de la conferencia de los Grandes
Lagos para elaborar un plan global paralazonae intentar
reducir la situacion y poner fin alos conflictos que asolan
laregion, si bien hay que matizar la desconfianza por parte
de muchos paises que tienen que ser protagonistas en esta
conferencia. De todos modos, obligados estamos a intentar
salvar estas dificultades.

Por todo o expuesto, convencidos de que, en € fondo,
coincidimos en los planteamientos y sabiendo de laacepta-
cién de nuestra enmienda por parte del grupo proponente,
sblo solicitaremos a los demas grupos que se adhieran a
este consenso.
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El sefior PRESIDENTE: Por tanto, el texto que sera
sometido a votacion sera €l presentado por € Grupo Popu-
lar en forma de enmienda a la proposicién original del
Grupo Socidigta

Tienelapalabrad sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: No quiero dgjar
pasar |a oportunidad de manifestar publicamente € apoyo
dd Blogue Nacionalista Galego, sobre todo a esta enmien-
datransaccional. Lo hacemos conscientes de que estamos
ante un caso en € que, afortunadamente, el Gobierno espa-
fiol mantiene, por |os motivos que sea, una posicién correc-
ta, una posicién de acuerdo con lo que debe ser unalinea
de actuacion internacional, conforme a derecho y confor-
me, sobre todo, alos resultados electorales.

Quiero recordar que € régimen del presidente Dos San-
tostieneincluso el aval democrético de unas elecciones
controladas internacionalmente. Por tanto, no es de recibo
que € sector del sefior Savimbi lleve manteniendo una gue-
rracivil cruenta durante muchisimos afios, que fue ampara
da por Occidente precisamente para deteriorar un régimen
gue era pro socialista, cuando existiala Unién Soviética;
ahora, que en absoluto existe una economia planificada
stricto sensu, seria bueno que las urnas, si hablan, fuesen
respetadas. Respecto de los acuerdos de Lusaka, celebro
gue se dgje claro que por quien son violados es por Savim-
bi. El conflicto no se puede extraer de algo mas amplio que
esta ocurriendo en € centro de Africay que, desgraciada
mente, lleva a que no se consientan fécilmente los regime-
nes politicos dispuestos a didlogo eincluso alasumisién a
muchos Estados occidentales, sino que se quiere € acoso y
derribo y poner préacticamente titeres en muchos Estados
de Africa. Por tanto, bienvenida sea esta proposicion no de
ley, que mantiene laminima objetividad requerible en poli-
ticainternacional.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Rodriguez.
DICTAMEN SOBRE:

— ENMIENDASAL CONVENIO CONSTITUTIVO
DE LA ORGANIZACION INTERNACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES MOVILES POR
SATELITE Y ENMIENDA AL ACUERDO DE
EXPLOTACION DE INMARSAT, ADOPTADAS
POR LAASAMBLEA DE INMARSAT EL 24 DE
ABRIL DE 1998, EN SU DUODECIMO PERIODO
DE SESIONES, CELEBRADA EN LONDRES.
(NUmer o de expediente 110/000228.)

— ACUERDO DE TRANSPORTE AEREO ENTRE
EL REINO DE ESPANA 'Y LA REPUBLICA DE
ESLOVENIA, HECHO EN MADRID EL 15 DE
JUL IO DE 1998. (NUmero de expediente 110/000229.)

— CONVENIO RELATIVO A LA ADHESION DE
LA REPUBLICA DE AUSTRIA, DE LA
REPUBLICA DE FINLANDIA'Y DEL REINO DE
SUECIA AL CONVENIO RELATIVO A LA
SUPRESION DE LA DOBLE IMPOSICION EN
CASO DE CORRECCION DE LOSBENEFICIOS

DE EMPRESASASOCIADAS, HECHO EN BRU-
SELASEL 21 DE DICIEMBRE DE 1995. (NUmero
de expediente 110/000230.)

ACUERDO ENTRE ESPANA Y AUSTRALIA
RELATIVO A LA ENTRADA Y ESTANCIA EN
VIAJES DE CORTA DURACION DE AUSTRA-
LIANOSEN ESPANA Y ESPANOLES EN AUS
TRALIA, HECHO EN MADRID EL 19 DE
NOVIEMBRE DE 1998. (NUmero de expedien-
te 110/000231.)

ACUERDO ENTRE EL REINO DE ESPANA Y
LA REPUBLICA DE LITUANIA, RELATIVO A
LA READMISION DE PERSONAS EN SITUA-
CION IRREGULAR, HECHO EN MADRID EL
18 DE NOVIEMBRE DE 1998. (NUmero de expe-
diente 110/000232.)

CONVENIO ESTABLECIDO SOBRE LA BASE
DEL ARTICULO K.3 DEL TRATADO DE LA
UNION EUROPEA, RELATIVO A LA UTILI-
ZACION DE LA TECNOLOGIA DE LA
INFORMACION A EFECTOS ADUANEROS,
HECHO AD REFERENDUM EN BRUSELAS
EL 26 DE JULIO DE 1995. (NUmero de expedien-
te 110/000233.)

ACUERDO DE APLICACION PROVISIONAL
ENTRE DETERMINADOS ESTADOS MIEM-
BROSDE LA UNION EUROPEA DEL CONVE-
NIO ESTABLECIDO SOBRE LA BASE DEL
ARTICULO K.3 DEL TRATADO DE LA
UNION EUROPEA, RELATIVO A LA UTILI-
ZACION DE LA TECNOLOGIA DE LA
INFORMACION A EFECTOS ADUANEROS,
HECHO AD REFERENDUM EN BRUSELAS
EL 26 DE JULIO DE 1995. (NUmero de expe-
diente 110/000234.)

PROTOCOLO, ESTABLECIDO SOBRE LA
BASE DEL ARTICULO K.3 DEL TRATADO DE
LA UNION EUROPEA, RELATIVOA LA INTER-
PRETACION, CON CARACTER PREJUDICIAL,
POR EL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LAS
COMUNIDADES EUROPEAS DEL CONVENIO
RELATIVO A LA UTILIZACION DE LA TEC-
NOLOGIA DE LA INFORMACION A EFECTOS
ADUANEROS, Y DECLARACION RELATIVA A
LAADOPCION SIMULTANEA DEL CONVENIO
RELATIVO A LA UTILIZACION DE LA TEC-
NOLOGIA DE LA INFORMACION A EFECTOS
ADUANEROSY DEL PROTOCOLO RELATIVO
A LA INTERPRETACION DE DICHO CONVE-
NIO, CON CARACTER PREJUDICIAL, POR EL
TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LASCOMUNIDA-
DES EUROPEAS, FIRMADOS AD REFEREN-
DUM EN BRUSELAS EL 29 DE NOVIEMBRE
DE 1996. (NUmero de expediente 110/000235.)
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— ACUERDO ENTRE EL GOBIERNO DE
CANADA, LOSGOBIERNOSDE LOSESTADOS
MIEMBROS DE LA AGENCIA ESPACIAL
EUROPEA, EL GOBIERNO DEL JAPON, EL
GOBIERNO DE LA FEDERACION RUSAY EL
GOBIERNO DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA RELATIVO A LA COOPERACION
SOBRE LA ESTACION ESPACIAL CIVIL
INTERNACIONAL, E INTERCAMBIO DE CAR-
TASANEJASAL ACUERDO SOBRE LA ESTA-
CION ESPACIAL INTERNACIONAL, HECHO
EN WASHINGTON EL 29 DE ENERO DE 1998.
(NUumero de expediente 110/000236.)

— CONVENIO ENTRE EL GOBIERNO DEL
REINO DE ESPANA'Y EL GOBIERNO DE LA
FEDERACION RUSA PARA EVITAR LA
DOBLE IMPOSICION Y PREVENIR LA
EVASION FISCAL EN MATERIA DE IMPUES-
TOS SOBRE LA RENTA 'Y SOBRE EL PATRI-
MONIOY PROTOCOLO,HECHO EN MADRID
EL 16 DE DICIEMBRE DE 1998. (NUmero de
expediente 110/000237.)

— CONVENIO ENTRE EL GOBIERNO DEL
REINO DE ESPANA'Y EL GOBIERNO DE LA
REPUBLICA DE BULGARIA PARA LA COOPE-
RACION EN LA LUCHA CONTRA LA DELIN-
CUENCIA, HECHO EN SOFIA EL 21 DE JULIO
DE 1998. (NUmero de expediente 110/000238.)

— DECLARACION DE ACEPTACION POR
ESPANA DE LA ADHESION DE LA
REPUBLICA POPULAR CHINA AL CONVE-
NIO NUMERO XX SOBRE LA OBTENCION
DE PRUEBAS EN EL EXTRANJERO EN
MATERIA CIVIL O MERCANTIL, HECHO EN
LA HAYA EL 18 DE MARZO DE 1970. (Nimero
de expediente 110/000239.)

— ACUERDO DE COLABORACION Y COOPERA-
CION POR EL QUE SE ESTABLECE UNA
COLABORACION ENTRE LAS COMUNIDA-
DES EUROPEASY SUSESTADOS MIEMBROS,
POR UNA PARTE, Y LA REPUBLICA DE TURK-
MENISTAN, POR OTRA, Y ACTA FINAL,
HECHO EN BRUSELAS EL 25 DE MAYO DE
1998. (NUmero de expediente 110/000241.)

— ACUERDO DE COOPERACIQN ENTRE EL
REINO DE BELGICA, LA REPUBLICA FEDE-
RAL DE ALEMANIA, LA REPUBLICA FRAN-
CESA, EL GRAN DUCADO DE LUXEMBURGO,
EL REINO DE LOS PAISES BAJOS, LA
REPUBLICA ITALIANA, EL REINO DE
ESPANA, LA REPUBLICA PORTUGUESA, LA
REPUBLICA HELENICA, LA REPUBLICA DE
AUSTRALIA, EL REINO DE DINAMARCA, LA
REPUBLICA DE FINLANDIA, EL REINO DE
SUECIA, PARTES CONTRATANTES DEL
ACUERDO Y DEL CONVENIO DE SCHENGEN

Y LA REPUBLICA DE ISLANDIAY EL REINO
DE NORUEGA, RELATIVO A LA SUPRESION
DE LOSCONTROLESDE PERSONASEN LAS
FRONTERAS COMUNES, HECHO EN LUXEM-
BURGO EL 19 DE DICIEMBRE DE 1996. (Nime-
ro de expediente 110/000242.)

— ACUERDO ENTRE EL REINO DE ESPANA'Y
LA REPUBLICA DE CHIPRE SOBRE TRANS-
PORTE INTERNACIONAL POR CARRETERA,
HECHO EN MADRID EL 20 DE ENERO DE
1999. (NUmero de expediente 110/000243.)

— INSTRUMENTO DE ENMIENDAA LA CONSTI-
TUCION DE LA ORGANIZACION INTERNA-
CIONAL DEL TRABAJO,HECHO EN GINEBRA
EL 19 DE JUNIO DE 1997 (NUmero de expedien-
te 110/000244).

El sefior PRESIDENTE: Pasamosaladiscusion, vota
ciény eventua aprobacion de los dictamenes sobre conve-
nios internacionales, que cubren, como SS.SS. habran
observado de los puntos 9 a 24, ambos inclusive. En pri-
mer lugar, invito alos grupos parlamentarios que indiquen
sobre cudes de los dictamenes que figuran en € orden del
diavan apedir lapalabra.

El sefior SORIANO BENITEZ DE LUGO: Sefior
presidente, en € dictamen sobre las enmiendas a convenio
constitutivo de la organizacion del Inmarsat (punto nime-
ro 9) y muy brevemente sobre los puntos 10y 17.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gil Melgargjo.

El sefior GIL MELGAREJO: Sefior presidente, yo
agruparia de la manera mas breve posible los puntos 13,
14, 15y 16; sobre todo, los tres Gltimos de manera global .

El sefior PRESIDENTE: ¢Alguna observacion adicio-
nal? (Pausa.)

Yo invitariaa sefior Solé Tura a hablar sobre Turkme-
nistén. ¢Le parece bien?

El sefior SOLE TURA: Faltariamas.

El sefior PRESIDENTE: ¢Alguna observacion adicio-
nal? (Pausa.)

El sefior DE CACERES BLANCO: Hariaunarefe-
renciamuy breve a convenio sobre Kazajstén, quiza por
alusion al tema de Turkmenistan, que es interesante; los
otros versan sobre el convenio de transporte internacional
por carretera con Chipre y la adhesién alos Tratados de
Schengen por parte de |os paises escandinavos que ho son
miembros de la Unién Europea.

El sefior PRESIDENTE: ¢Donde estd Kazagjstén? Yo
habia visto Turkmenistan, pero no habia visto Kazajstan.

El sefior DE CACERES BLANCO: No tengo lalista
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Céceres, no estaen €
orden del dia, pero en el momento en el que aparezca
Kazgstén leinvitaré austed a que tome la paabra.

La Presidencia piensa humildemente que € punto
nlmero 22 tiene su importancia por cuanto se establecen
una serie de medidas de flexibilizacion de fronteras entre
Islandia, Noruegay €l resto de los paises miembros de la
Unién Europea. No sé si alglin grupo querriailustrar ala
Comision sobre e contenido de la enmienda a la constitu-
cion de la Organizacion Internacional del Trabajo, hecho
en Ginebra el 19 de junio de 1977. Pero como es d Ultimo
punto, tenemos tiempo para que SS.SS. consideren y medi-
ten s vale la penatomar la palabra sobre ese Ultimo punto.

Comenzamos con los puntos 9, 10y 17.

Tiene lapalabra e sefior soriano para su exposicion.

El sefior SORIANO BENITEZ DE LUGO: Interven-
drdmuy brevemente. En referenciad punto nimero 9, € 5
de septiembre de 1978 Espafia ratificod € convenio consti-
tutivo de la Organizacién Internacional de Telecomunica-
ciones Maritimas por Satélite, Inmarsat, asi como € acuer-
do de explotacion de la organizacién Inmarsat, hecho en
Londres &l 3 de septiembre de 1976. Este convenio origi-
nario ha tenido sucesivas enmiendas en los afios 1985,
1989y 1994. En estos momentos ha sido objeto del debate
sobrelas enmiendas ddl afio 1998 adoptadas'y confirmadas
en la asamblea de Inmarsat en su duodécimo periodo de
sesiones, celebrado en Londres & 20 de abril de 1998. Las
enmiendas adoptadas en esa fecha suponen unaimportanti-
sima modificacion en la organizacion de Inmarsat, dado
gue, en un entorno crecientemente competitivo, con varios
sistemas de comunicaciones personales por satélite en
avanzado estado de gestion, se estimé que la estructura
actual de Inmarsat estaba desfasada, por lo cual €l objeto
de estas enmiendas es desarrollar 1as futuras actividades de
Inmarsat como una empresa de responsabilidad limitada
sujeta alalegislacion del Reino Unido y supervisada por
una pequefia estructura i ntergubernamental. Se pretende
por ello, en definitiva, una mayor flexibilidad en la estruc-
tura de esta compafiia, lo cual lleva a una nueva estructura
constituida en dos érganos fundamentales que son la asam-
bleay la secretaria, dirigida por un director. La entrada en
vigor de las enmiendas se producira 120 dias después de
gue el depositario haya recibido notificaciones de acepta-
cién de dostercios de los Estados que fuesen partesy repre-
sentara dos tercios cuando menos de la participacion de la
inversion total. En consecuencia, y tratdndose de unas
enmiendas que van a posibilitar unamayor flexibilidad en
el funcionamiento de este organismo, es por |o que solicita-
mos €l voto favorable.

Por 1o que serefiere a punto nimero 10, acuerdo de
transporte agreo entre el Reino de Espaiay laRepublicade
Eslovenia, hecho en Madrid el 15 de julio de 1998, sera
aln mas breve, sefior presidente, puesto que en e angjo de
este convenio (que en si trata de las lineas generdles de lo
gue son los convenios aéreos que se adoptan normamente
con arreglo a unos patrones en 1os que estan de acuerdo
todas las partes) se especifican unas rutas que pueden ope-
rar servicios desde puntos en Espafiaal jubljanay vicever-
sa, y las empresas aéreas eslovenias podran operar servi-
cios desde puntos de Esloveniaa Madrid o Barcelonay

viceversa. En base a éllo, lacompafiiaAdria Airways, que
comenzd sus servicios a Espafia en latemporada del vera-
no de 1995, redliza actualmente dos vuel os semanales entre
Ljubljanay Barcelona. En definitiva, se trata de un conve-
nio mas de tréfico aéreo con arreglo, como he dicho, alos
patrones lega mente aceptados en los demés convenios.

Por ultimo, respecto al punto nimero 17, se trata del
acuerdo entre el Gobierno de Canaday los gobiernosdelos
Estados miembros de la Agencia Espacial Europea, €l
Gobierno del Japon, el Gobierno de la Federacion Rusay
el Gobierno delos Estados Unidos de Américarelativo ala
cooperacion sobre la Estacion Espacial Civil Internacional
eintercambio de cartas angjas a acuerdo sobre la Estacion
Espacial Internaciona, hecho en Washington el 29 de enero
de 1998. Fundamentalmente, se trata de incorporar atres
nuevos invitados, Rusiay dos Estados miembros de la
Agencia Espacial Europea que no habian participado en
1988, Sueciay Suiza. Las observaciones que en € curso de
|as negociaciones hicieron |os representantes esparioles
fueron tenidas en cuenta, y en € nuevo texto del acuerdo
sobre laEstacion Espacia Internacional, € acuerdo de apli-
cacion provisiona angjo a mismo, asi como € intercam-
bio de cartas entre | os jefes de | as del egaciones negociado-
ras europea, rusay norteamericana sobre lainterpretacion
gue estas partes en € acuerdo dan al término fines pacifi-
cos, fueron hallados conformes con e derecho internacio-
nal vigente y con las normas de derecho interno relativas a
los tratados internacionales.

En consecuencia, € objeto de este acuerdo es establecer
un marco de cooperacion internaciona alargo plazo entre
los Estados firmantes para € disefio detallado, desarrollo y
utilizacion de una estacion espacial civil internaciond per-
manente, tripulada con fines pacificos y de conformidad
con & derecho internacional.

La participacion espafiolaen a Estacion Espacid Inter-
nacional seinscribe dentro de la participacién de laAgen-
cia Espacial Europea enlamismay supone € 2 por ciento
de ella. Para que SS.SS. tengan un mayor conocimiento,
les diré que las participaciones mas grandes son las deAle-
mania, con un 31 por ciento; Francia, 27,6, e Italia, 18,9.
L as aportaciones econdmicas se realizaran en un periodo
gue se extiende desde 1996 hasta €l afio 2004 y ascienden a
2.651,2 millones de unidades de cuenta, MAU en sussiglas
inglesas. En condiciones econdmicas constantes de 1995,
un MAU equivale a 159 pesetas.

Por consiguiente, la partida presupuestaria correspon-
diente ala contribucién anua espafiola alaagencia Espa
cia Europea se incluye todos los afios en los presupuestos
del Ministerio de Industriay Energia, siendo de 17.578
millones de pesetas en € presente afio.

Sin més, y recabando el voto favorable de SS.SS. a
estostrestratados internacionales, finalizo mi intervencién.

El sefior PRESIDENTE: Paralos nimeros 13, 14, 15
y 16 entiendo que era e sefior Gil Melgarejo € que queria
intervenir.

El sefior GIL MEL GAREJO: El punto 13 habla del
acuerdo entre e Reino de Espafiay la Republica de Litua
nia, relativo alareadmision de personas en situacion irre-
gular. Este acuerdo responde a interés mutuo en regular de
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forma vinculante lainmigracion, fundamental mente entre
Lltuaniay Espafia

Este acuerdo se enmarca dentro del convenio de aplica-
cién ddl Acuerdo de Scengen, en € que, como bien se sabe,
laluchacontralainmigracion ilegal congtituye la prioridad
bésica, siendo este tipo de acuerdo uno de los instrumentos
juridicos més eficaces para desarrollar dicha prioridad.

Los puntos 14, 15y 16 hacen referencia a un convenio
establecido sobre la base ddl articulo K.3 ddl Tratado dela
Unidn Europea, relativo ala utilizacién de latecnologia de
lainformacion a efectos aduaneros.

El punto 15 habla de una aplicacion provisional mien-
tras no surta efecto €l convenioy el punto 16 se refiere d
protocolo relativo alainterpretacion, con caracter prejudi-
cia, por parte del Tribuna de Justicia de las Comunidades
Europeas, de este convenio; convenio que en su esencia
viene asignificar unacolaboracion claraentrelos paises de
la Unidn Europea para dotarse de un sistema tecnol égico
deinformacion centralizado con terminales en todosy cada
uno de los paises de la Union Europea, con unos condicio-
nantes que se establecen alo largo del desarrollo normativo
de estos convenios.

Esto es todo, sefior presidente, sefiorias, paralo que les
pido € voto favorable.

El sefior PRESIDENTE: Paralos puntos 11, 12y 18,
e sefior Milian tiene la palabra.

El sefior MILIAN MESTRE: El primer punto versa
sobre € convenio relativo alaadhesion de la Republica de
Austria, delaRepublicade Finlandiay del Reino de Suecia
al convenio relativo ala supresion de la doble imposicion
en caso de correccion de los beneficios de empresas aso-
ciadas. Forma parte simplemente de la formacién de los
convenios anteriores como miembros de la Comunidad
Europea paraeiminar estasupresién deimposicion en caso
de correccion de beneficios de estas empresas. En este caso
supone simplemente la ampliacion a tres paises que no
estaban cuando se hizo el convenio, el 3 dejulio de 1990.
Por lo tanto, se afiaden €l Reino de Audtria, de Finlandiay
de Suecia, nuevos miembros de la Comunidad Europea.

Esta adhesi6n se ha formalizado mediante convenio €
12 de diciembre del afio 1995, suprimiendo, pues, la doble
imposicion en caso de correccidn de beneficios y poniéndo-
sealapar delo que son los otros Estados participantes de la
Unién Europea. Por |o tanto, es un convenio de tramite.

El segundo se trata de un acuerdo entre Espafiay Aus-
traliapor el que se concuerdan una serie de acuerdosy ven-
tajas respecto ala movilidad de los viajeros esparioles y
australianos en los paises respectivos. Se aprobd el 28 de
octubre de 1998 por &l Consegjo de Ministrosy lo que, en
definitiva, establece es e régimen de supresion de visados,
tanto para espafioles como para australianos en uno y otro
pais. Cosacuriosaes que e Estado espaiiol, a ser miembro
del Acuerdo de Schengen, aplicae convenio en los prime-
ros tres meses de exencion de visado. Sin embargo, en €
supuesto de que su permanencia sea de seis meses o bien
gue la permanencia sea de personas afectadas a hegocios e
intereses, se exige e visado correspondiente; es decir, se
amplia una serie de ventajas existentes entre otros paises
con respecto a Espafiay de Espafia con otros paisesy de

alguna manera se facilita alos australianos su presencia
entre nosotros, dado €l creciente negocio e interés que se
daentrelas partes.

Por ultimo, €l tercer convenio afecta a Gobierno del
Reino de Espafiay al Gobierno de la Federacion Rusa para
evitar ladoble imposicion y prevenir la evasion fiscal en
materia de impuestos sobre larentay sobre e patrimonio.
El protocolo esta hecho el 16 de diciembre de 1998 y es
uno delos mas completos e interesantes que se han redliza-
do por convenio entre nuestro paisy Rusia, aunqueyaexis-
tian casos anteriores en tratamientos de materias parejas.
Concretamente en circulacion aérea, en circulacion por
transporte, etcétera. Pero en este caso es un documento
muy completo, en € cua Espafia pone en conocimiento de
Rusiay Rusia en conocimiento de Espafia aguellos ciuda
danos de cada una de las respectivas naciones que operan
€N Negocios e intereses en |os paises correspondientes. En
€l caso de Espaiia, afecta a impuesto sobre larenta de las
personas fisicas, a impuesto sobre sociedades, a impuesto
sobre € patrimonio, alos impuestos locales sobre rentay
patrimonio, etcétera, denominados en e documento
impuestos espafioles. Por 1o que serefiere a Rusia, afectan
alos impuestos sobre rentas o beneficios de empresas y
organizaciones, al impuesto sobre larenta de las personas
fisicas, al impuesto sobre patrimonio y sociedades y al
impuesto sobre € patrimonio a través de las personas fisi-
cas. Se establecen una serie de condiciones paralos que
son residentes 0 no, paralas rentas inmobiliarias, para el
gjuste de los beneficios de las empresas asociadas, paralos
gue son propiamente beneficios empresariaes, paralo que
son dividendos extraidos de esos beneficios dadas las
inversiones e intereses correspondientes a créditos, para
ganancias del capital, para rentas derivadas de servicios
personales independientes, para participaciones en conse-
jos de administracion, etcétera, a objeto de que no tengan
discriminacion alguna con respecto a tratamiento en terce-
ros paises donde existen convenios parecidosy dadala pre-
sencia constante y progresiva de lo que son los intereses
comunes en negocios, tanto por parte de los rusos en Espa
fia como de |os espafioles en Rusia.

Estos son los tres tratados para los que pido la aquies-
cenciadetodas SS.SS.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Solé Tura.

El sefior SOLE TURA: En relacion con e punto 21 del
orden del dia, que se refiere a acuerdo de colaboracion y
cooperacion entre las Comunidades Europeas y sus Esta-
dos miembros y la Republica de Turkmenistan, €l Grupo
Socidistaanunciaque votaraafavor porque considera, por
un lado, que este acuerdo cubre un vacio existente después
deladisolucién delaUnién Soviéticay, por otro lado, por-
gue entra en un terreno de novedad, entendiendo que vaa
cooperar paraque la Republica de Turkmenistan supere sus
puntos oscurosy entre en un terreno nuevo de cooperacion,
tanto en el econdmico como en € politico, puesto que €
acuerdo habla muy explicitamente de la necesidad de una
democracia con eecciones libres, de apertura, de moderni-
zacion tecnoldgicay de cooperacion paralaprevenciony
control demigracion legal, del crimen organizadoy del tré
fico de drogas. Por consiguiente, desde ese punto de vista,
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creemos que es un paso adelante, que ademas estaen la
linea de los acuerdos que estan estableciendo sistematica
mente las Comunidades Europeas y desde ese punto de
vista creo queinteresatambién anuestro pais. Por eso vota
remos afavor.

El sefior PRESIDENTE: ¢Hay algunaintervencion
més sobre esto? (Pausa.)

Con dllo llegamos al fina de los debates sobre los dic-
tdmenes de convenios internacionales y nos quedan las
votaciones. Habiamos quedado en que votariamos sobre
las doce menos diez, pero creo que no es estrictamente
necesario esperar, ya que estamos aqui basicamente todos
los que somos. Vamos a proceder alavotacion.

Querria preguntar previamente alos grupos Mixto y
Popular s han llegado a ponerse de acuerdo sobre un texto
parae Timor oriental.

Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Sefior presiden-
te, llegamos a acuerdo de una transacciona entre las dos
proposiciones no de ley, que es € texto formulado por el
Grupo Popular como enmienda a su propia proposicion no
deley.

El sefior PRESIDENTE: Sera ése d texto que ponga-
mos avotacion.

Procedemos alas votaciones.

En primer lugar, votacion de la proposicion no de ley
relativaa pueblo de Timor oriental, con € texto sometido
alaconsideracion dela Comision por € Grupo Parlamen-
tario Popular en el Congreso.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Votacién sobre la proposicidn no de ley de laque origi-
nariamente era autor el Grupo Socialista del Congreso,
sobre medidas para ayudar a resolver el conflicto que
enfrentaa Gobierno deAngolay a grupo Unita, en laver-
sién de la enmienda a dicha proposicion no de ley, presen-
tada por & Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Votacion sobre el punto nimero 9 del orden del dia,
enmiendas a Convenio constitutivo de la Organizacion
Internacional de Telecomunicaciones Méviles por Satélite
y enmienda al Acuerdo de explotacion de Inmarsat, adop-
tadas por laAsamblea de Inmarsat € 24 de abril de 1998.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado con una
abstencion.

Punto nimero 10, Acuerdo de transporte aéreo entre ¢l
Reino de Espafiay la Republica de Eslovenia, hecho en
Madrid & 15 dejulio de 1998.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 11, Convenio relativo alaadhesién de la
Republica de Austria, de la Republica de Finlandiay del
Reino de Sueciaa Convenio relativo ala supresion de la
doble imposicion en caso de correccion de los beneficios
de empresas asociadas.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 12, Acuerdo entre Espafiay Australia
relativo alaentraday estancia en vigjes de corta duracién
de australianos en Espafiay esparioles en Australia, hecho
en Madrid & 19 de noviembre de 1998.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 13, Acuerdo entre el Reino de Espafiay
laRepublicade Lituania, relativo alareadmision de perso-
nas en situacion irregular.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 14, Convenio establecido sobre la base
ddl articulo K.3 ddl Tratado de la Unidn Europea, relativo
alautilizacion de latecnologia de lainformacion a efectos
aduaneros.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 15, Acuerdo de aplicacién provisional
entre determinados Estados miembros de la Unién Euro-
peadel Convenio establecido sobre labase del articulo K.3
del Tratado de la Unién Europea, relativo ala utilizacion
de latecnologia de lainformacion a efectos aduaneros.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 16, Protocolo relativo alainterpretacion
por €l Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas
del Convenio relativo alautilizacién delatecnologiadela
informacion a efectos aduanerosy ladeclaracion relativaa
la adopcién ssimultanea del Convenio relativo ala utiliza
cion de la tecnologia de la informacion a efectos aduane-
rosy del Protocolo relativo alainterpretacion de dicho
Convenio por € Tribunal de Justicia de las Comunidades

Europess.

Efectuada la votacion, dijo
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El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 17, Acuerdo entre & Gobierno de Cana-
da, los gobiernos de los Estados miembros de la Agencia
Espacial Europea, € Gobierno de Japdn, € Gobierno dela
Federacion Rusay el Gobierno de los Estados Unidos de
América, relativo ala cooperacién sobre la estacion espa-
cia civil internacional.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 18, Convenio entre el Gobierno del
Reino de Espaiiay € Gobierno dela Federacion Rusa, para
evitar ladoble imposicion y prevenir laevasion fiscal en
meateria de impuestos sobre larentay sobre e patrimonio.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 19, Convenio entre el Gobierno del
Reino de Espafiay € Gobierno de la Republica de Bulga-
ria, parala cooperacion en lalucha contrala delincuencia.

Efectuadala votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 20, Declaracién de aceptacion por Espa:
fia de la adhesién de la Republica Popular Chinaa Conve-
nio nimero XX, sobrelaobtencion de pruebasen € extran-
jero, en materiacivil o mercantil.

Efectuadalavotacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 21, Acuerdo de colaboracion y coopera-
cion, por el que se establece una colaboracién entre las
Comunidades Europeas y sus Estados miembros, por una
parte, y la Republica de Turkmenistan, por otra.

Efectuadala votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 22, Acuerdo de cooperacion entre Bélgi-
ca, Alemania, Francia, Luxemburgo, Paises Bgjos, Italia,
Espafia, Portugal, Grecia, Austria, Dinamarca, Finlandiay
Suecia, paises contratantes del Acuerdo y del Convenio de
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Schengen, y laReplblicade Idandiay € Reino de Norue-
ga, relativo ala supresion de los controles de personas en
las fronteras comunes.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto nimero 23, Acuerdo entre el Reino de Espafiay
la Republica de Chipre, sobre transporte internaciona por
carretera, hecho en Madrid € 20 de enero de 1999.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Punto ndmero 24, instrumento de enmienda a la consti-
tucion de la Organizacion Internacional del Trabajo, hecho
en Ginebrad 19 de junio de 1997.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unani-
midad.

Asi llegamos d final del orden del dia de esta sesion de
la Comisién de Asuntos Exteriores.

Les pediria que alas doce menos diez, mas 0 menos,
ocuparan sus asientos, pararecibir a secretario general de
las Naciones Unidas, que llegara al rededor de las doce.
Tendremos una sesion con €, que consistira en unas paa
bras del secretario general de las Naciones Unidasy poste-
riormente un didlogo con |los portavoces de los distintos
grupos parlamentarios. Originariamente estaba previstala
sesion Unicamente con la Mesay los portavoces, pero me
parece que la ocasién merece que seatoda la Comision la
gue reciba al secretario general de las Naciones Unidas.
Por tanto, pediriaatodas SS.SS. que estuvieran presentesy
gue incluso aquéllas que en este momento no estan fueran
invitadas a participar en estaimportante sesion. (E! sefior
Robles Fragapide lapalabra.)

Sefior Robles.

El sefior ROBLES FRAGA: ¢(Qué duracion tiene pre-
vistaesta seson?

El sefior PRESIDENTE: Como mucho, calculo que a
launay cuarto, si no antes, lasesién con € secretario gene-
ra habra acabado.

Selevantalasesion.

Eran las oncey cuarenta minutos de la mafiana.



