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Se abre la sesion a las diez y quince minutos de la
mafiana.

El sefior PRESIDENTE: En primer término, les ruego
acepten mis disculpas porque, como saben, a las nueve de
la mafiana se encontraba reunida la subcomision de esta
Comision Constitucional para el estudio del nuevo modelo
de television publica y de los problemas de su financiacion.
Esa ha sido la circunstancia determinante del retraso del
inicio del orden del dia de esta sesion.

— RATIFICACION DE LA PONENCIA DESIG-
NADA PARA INFORMAR LA PROPUESTA DE
REFORMA DEL ESTATUTO DE AUTO-
NOMIA PARA CANTABRIA (Nimero de expe-
diente 127/000006).

El sefior PRESIDENTE: Como advierto la no presen-
cia en la sala de algun portavoz de Izquierda Unida, que es
el tinico grupo que tiene enmiendas vivas, someto a la con-
sideracion de la Comision por asentimiento la ratificacion
de la ponencia de la propuesta de reforma del Estatuto de
Autonomia para Cantabria. ;La ratifican? (Asentimiento.)
Queda ratificada por asentimiento como primer punto del
orden del dia de esta sesion niimero 19 de la Comision
Constitucional.

EMITIR DICTAMEN, A LA VISTA DEL INFORME
ELABORADO POR LA PONENCIA, SOBRE:

— PROPUESTA DE REFORMA DEL ESTATUTO
DE AUTONOMIA PARA CANTABRIA (Numero
de expediente 127/000006).

El sefior PRESIDENTE: A la propuesta de reforma del
Estatuto de Autonomia para Cantabria se presentaron 21
enmiendas, de las cuales fue retirada con posterioridad la
namero 15 del Grupo Vasco (PNV) en el seno de los traba-
jos de la ponencia, mientras que las nimeros 16, 17y 21
del Grupo Popular, y el 18 al 20 del Grupo Socialista se
han incorporado al informe de la ponencia. Consiguiente-
mente sélo restan vivas, no sé si en su integridad o parcial-
mente, las numeros 1 a 14, suscritas por el Grupo Parla-
mentario Federal de Izquierda Unida, a cuyo representante
vamos a hacerle la gracia de esperar unos minutos para la
defensa de las mismas.

Con su permiso, sefioras y sefiores diputados, vamos a
dar provisionalmente por defendidas las enmiendas del
Grupo Federal de Izquierda Unida, sin perjuicio de que si
en el curso de la reunion contaramos con la presencia del
sefior Rios o de otro portavoz del grupo habilitado para su
defensa, le permitiriamos hacerlo y abririamos, en conse-
cuencia, turno de grupos.

Quiero poner en conocimiento de la Comision que en
ningtin caso se produciran las votaciones antes de las once
y media, tanto del Estatuto de Cantabria como del proyecto
de ley referente a la restitucion o compensacion a partidos
politicos de bienes y derechos incautados, en aplicacion de
la normativa sobre responsabilidades politicas del periodo
1936-1939.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el sefior Blanco.

El sefior BLANCO GARCIA: Vamos a votar en con-
tra de las enmiendas que ha presentado Izquierda Unida.

Como aparece el sefior Rios, le cedo la palabra con todo
gusto para que las defienda.

El sefior PRESIDENTE: La Presidencia no toma en
consideracion esa usurpacion de funciones que el sefior
Blanco acaba de ejercer, pero si como cortesia. Le agrade-
ce su interrupcion en el uso de la palabra y, cuando esté en
disposicion de ordenar sus papeles, porque las ideas las
tiene siempre perfectamente en orden, daremos la palabra
al seflor Rios para la defensa de sus enmiendas al proyecto
de reforma del Estatuto de Autonomia de Cantabria.

Sefior Rios, tiene la palabra.

El sefior REOS MARTINEZ: Pido disculpas porque, a
la misma hora me coincidian la Mesa y la Comision de
Economia, y eso de uno y trino sélo es posible en otras
esferas distintas a la representacion politica. (El sefior vice-
presidente, Barrero Lopez, ocupa la Presidencia.)

El objetivo de las enmiendas que Izquierda Unida ha
presentado a este Estatuto de Autonomia va dirigido a con-
seguir fundamentalmente tres cosas. Una, dotar de una
mayor capacidad de actuacion en cuanto a competencias
exclusivas, de desarrollo legislativo, a la propia comunidad
autonoma.

Ese objetivo va recogido en una serie de enmiendas que
intentan incrementar esa posibilidad en el articulo 24, el
cual pretende introducir cuatro competencias exclusivas
nuevas: sanidad e higiene; montes y aprovechamientos
forestales; régimen local, que facilita que la comunidad
pueda, de acuerdo con su propia composicion territorial,
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tener una regulacion propia mas alld del régimen de bases;
y colegios profesionales y ejercicios de profesiones titula-
das, como camaras de comercio, industria, navegacion,
cofradias de pescadores, etcétera.

Todas estas competencias, sefior presidente, pretenden
acercar este estatuto de autonomia a otras comunidades
autébnomas que, sin ser de las pertenecientes al articulo 151
de la Constitucidn, tienen dichas competencias; comunida-
des autonomas que en la primera fase tuvieron competen-
cias plenas —no son las que estamos tratando— y que,
habiendo tenido acceso a la autonomia por el articulo 143,
como puede ser la Comunidad de Aragoén, la de Valencia o
la de Canarias, han ido accediendo a techos competencia-
les diferenciados. Por tanto, lo que pretendemos es incre-
mentar ese techo competencial.

El segundo objetivo es el de dotar de mayor protagonis-
mo al Parlamento cantabro en el devenir de la actividad
politica de la propia comunidad. Estamos asistiendo mas a
unas autonomias de ejecutivos, cifradas en las comunida-
des auténomas y sus gobiernos que a una realidad menos
presidencialista y mas ligada al protagonismo del Parla-
mento. Asi pues, la enmienda al articulo 9 pretende dotar a
éste de una serie de competencias para que pueda aprobar
planes econdmicos y participar directamente en los progra-
mas de desarrollo autonémico y en los fondos de compen-
sacion. Se puede decir que es posible conseguir eso desde
el Parlamento, pero no es lo mismo que entre sus compe-
tencias esté aprobar las propuestas que hace el Gobierno
auténomo, aprobar los convenios, etcétera, puesto que, si
no, deberiamos obtener esa posibilidad.

En tercer lugar, el otro gran bloque de enmiendas pre-
tende conseguir una serie de medidas complementarias a
las mencionadas, relativas a dotar de mayores competen-
cias y de capacidad de autogobierno al Parlamento. Sin
entrar en el contenido a desarrollar por la propia comuni-
dad autonoma, intenta orientar el perfil de este estatuto: la
capacidad de disolucion del presidente de la comunidad, la
posibilidad de que exista una ley que regule el cddigo ético
de diputados y altos cargos, el traslado de un grupo a otro
en la mitad de la legislatura. Consideramos que estas mate-
rias deben regularse en cada una de las comunidades, aun-
que también puede llevarse a cabo en los reglamentos de
los parlamentos, tal y como se esta haciendo.

Sefior Presidente, como digo, este paquete de
enmiendas va dirigido a perfilar ese contenido de la
comunidad auténoma, con unos techos competenciales
fuertes y un protagonismo cefiido entre Parlamento y
Gobierno regional.

Tenemos una enmienda al articulo 35.4 por la que se
precisan las competencias que la comunidad auténoma
podra convenir con el Estado respecto a la adscripcion de
una unidad del Cuerpo Nacional de Policia. El proyecto se
limita Gnicamente a la vigilancia de edificios, para lo cual
ya esta funcionando bien; a la enmienda que presentamos
al articulo 41, que se refiere a que el informe del Tribunal
de Cuentas debe ser remitido, ademas de a las Cortes Gene-
rales, al Parlamento de Cantabria, y a que el control econd-
mico y presupuestario de la comunidad autonoma se ejer-
cera por el Tribunal de Cuentas de Cantabria.

Estoy convencido de que estas enmiendas, al margen
de la discusion que tengamos en la Comision, podran verse

reflejadas en éste o en tramites posteriores o, indudable-
mente, en una futura reforma del estatuto de autonomia, al
que estan abocados todos estos estatutos que se estan ela-
borando, dotando de amplias competencias de nuevo a las
comunidades autonomas. Hay que reconocer que esta
reforma es un impulso al autogobierno en cuanto a capaci-
dad de Parlamento, porque quita limites, y a competencias,
porque afiade competencias tales como educacion y sani-
dad, pero no aborda esa voluntad de equiparacion politica
que late desde el principio en este proceso, que no es el café
para todos, sino el acceso a iguales derechos para todos los
pueblos que componen el Estado espafiol, maxime después
de 18 afios de experiencia constitucional.

El sefior VICEPRESIDENTE (Barrero Lopez): Por el
Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra el sefior
Blanco.

El sefior BLANCO GARCIA: Comenzaba diciendo
antes que mi grupo va a oponerse a las mismas enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, por las razones que voy a exponer brevemente.

Como ha dicho el sefior Rios, las 14 enmiendas que ha
presentado el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida se pueden agrupar en tres bloques. Respecto al pri-
mero, que pretende dar mayor capacidad en materia com-
petencial y, si se puede decir asi, en materia institucional,
como es la creacion de un Tribunal de Cuentas en Canta-
bria, no tiene mucho sentido, dado que los cinco grupos de
la Asamblea regional de Cantabria estaban de acuerdo en
como ha venido a esta Camara la reforma del estatuto, con
las competencias en ella reflejadas; como decia, no tienen
mucho sentido aumentar las competencias de la comuni-
dad auténoma mediante estas enmiendas. Por otra parte, ni
mi grupo ni yo entendemos muy bien por qué se aumentan
las competencias porque las que figuran como capacidad
ejecutiva pasan a ser de desarrollo legislativo y algunas de
éstas pasan a ser de caracter exclusivo.

Dicho esto, paso a comentar cual es la posicion de nues-
tro grupo en cuanto a la creacion del Tribunal de Cuentas
en la Comunidad Auténoma de Cantabria. Es una aspira-
cion legitima de muchas comunidades auténomas, pero
también hay que tener en cuenta cudl es la realidad de una
comunidad auténoma uniprovincial, donde ya se va a crear
otra figura institucional, que es el Defensor del Pueblo. Si
creamos el Tribunal de Cuentas, a nuestro juicio se estaria
dotando de una excesiva burocracia y de un mayor coste a
los organismos que se estan constituyendo de manera a mi
juicio innecesaria, en el caso referido al Tribunal de Cuen-
tas, porque entendemos que el Tribunal de Cuentas del
Estado cumple las funciones que le serian atribuidas a ese
organismo a nivel regional. (El sefior presidente ocupa la
Presidencia.) No nos parece necesario porque vendria a
aumentar la burocracia y, por lo tanto, el numero de funcio-
narios y el gasto de la comunidad auténoma.

En cuanto al segundo bloque de enmiendas, por las que
se pretende dar un mayor protagonismo al Parlamento de
Cantabria, efectivamente, se le da mayor protagonismo
pero, a nuestro juicio, se le usurpan funciones que son del
Ejecutivo. La division de poderes que se establece en este
proyecto de ley, las competencias que tienen el Ejecutivo y
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el Parlamento estan equilibradas. El Parlamento tiene,
como no, las funciones de control del Ejecutivo y de peti-
cion de documentacion para poder llevar a efecto esas fun-
ciones que el sefior Rios, por el Grupo Federal de Izquierda
Unida, pretende dotar al Parlamento de Cantabria.

Por otra parte, existen una serie de medidas comple-
mentarias, como son los convenios entre el Estado y la
Policia Nacional o la capacidad de disolucién. Me voy a
ceflir Uinica y exclusivamente a esta enmienda, que preten-
de modificar la capacidad de disolucion del presidente de
la Comunidad Auténoma de Cantabria.

Si tuviera capacidad plena, como en las comunidades
auténomas de Andalucia, Euskadi o Catalufia, podriamos
tener elecciones practicamente todos los afios y mas de un
comicio electoral todos los afios. Esto en si mismo no es
malo, pero todos los grupos politicos, al menos los mayori-
tarios, desde que se estan discutiendo las leyes electorales
en esta cdmara, hemos propugnado una economia electoral
porque no parece logico estar llamando permanentemente
a los ciudadanos a elecciones, ya sea a nivel nacional, euro-
peo o municipal. Se introduce, por tanto, una formula, que
esta contemplada en otros estatutos de autonomia que ya
han pasado por esta camara para su reforma, en la cual el
presidente tiene capacidad de disolucion, pero limitada
temporalmente, con unos calendarios determinados, limita-
cion que también tiene en la propia constitucion el Gobier-
no de la nacion. Tiene ademas algunas otras limitaciones
para que no se ponga en cuestion la Ley organica de elec-
ciones que esta Camara acordd en su dia y que esta vigente.
Con esta enmienda habria que modificar todo el plantea-
miento nacional de elecciones, por lo que no podemos
admitirla de ninguna manera.

Nada mas, sefior presidente, queda constancia de que
nuestro grupo va a votar en contra de estas enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: También con caracter de turno
en contra compartido con el Grupo Parlamentario Socialista
y al mismo tiempo de fijacion de posicion del grupo en
torno a esta propuesta de reforma, por el Grupo Parlamenta-
rio Popular tiene la palabra el sefior Lopez-Medel.

El sefior LOPEZ-MEDEL BASCONES: Con la bre-
vedad que exige este tramite y respondiendo a la interven-
cion del representante de Izquierda Unida, voy a posicio-
narme en contra de las enmiendas que quedan vivas en este
tramite, si bien antes, permitame hacer una referencia, aun-
que sea global, al proceso de reforma del Estatuto de Auto-
nomia de Cantabria.

Después de casi dos afios de intenso trabajo, desde el
Parlamento regional se auspicié una reforma del Estatuto
de 1981, sin duda alguna muy amplia. En esta reforma del
Estatuto de 1981, cuya Unica base y fundamento sigue sien-
do la Constitucion, al igual que en todos los demas estatu-
tos de autonomia de las nacionalidades y regiones que inte-
gran Espafia, se ha procedido a modificar diversos
aspectos, tanto de caracter institucional como competen-
cial. Los primeros fueron casi hurtados al debate y conside-
racion de las reformas de 1994, que tuvieron su origen en
el pacto autonémico de 1992.

En este caso si que se ha procedido por vez primera a
una amplia reforma institucional potenciando todo lo que

es el autogobierno y dando respuesta a diversas considera-
ciones que desde la doctrina juridica y desde las fuerzas
politicas de Cantabria se venia pidiendo hacia tiempo: la
supresion de la denominacién Diputacion Regional, la defi-
nicion del Parlamento y expresion de su caracter represen-
tativo, la supresion de los limites de las consejerias y
ampliacion de los periodos de sesiones, la creacion del con-
sejo consultivo, al igual que el Defensor del Pueblo, la
potenciacion de su propia identidad autondmica, etcétera.

En materia competencial, la reforma que hoy contem-
plamos recoge modificaciones no sélo en orden a atribuir
nuevas competencias. respecto a las cuales nuestro grupo
de una manera singular destaca la importancia de la sani-
dad, sino que también procede a reordenar, teniendo en
cuenta la amplia jurisprudencia del Tribunal Constitucio-
nal, las competencias que hasta ahora tenia el Estatuto de
Autonomia de Cantabria. Materias como ordenacion del
litoral, puertos, tratamiento de zonas de montafia, denomi-
naciones de origen, medio ambiente, sanidad —a la cual
hacia anteriormente referencia—, etcétera.

Dado que la enmienda del Partido Nacionalista Vasco
ha sido retirada y que las tres enmiendas presentadas por el
Grupo Parlamentario Popular, semejantes a las del Partido
Socialista, tienen un caracter exclusivamente técnico, voy a
firmar mi posicidn respecto a las enmiendas que quedan
vivas del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.
Permitame, sefior presidente, que en mi contestacion dé un
tratamiento conjunto a todas ellas.

Cuando se inici6 el proceso de reforma desde el propio
Parlamento autonomico, lo cual tiene especial importancia
y la diferencia en gran manera de la reforma de 1992-1994,
el Partido Popular, tanto en Cantabria como a nivel del
Estado, insistié en que iba a defender el maximo consenso
en el respeto hacia la reforma impulsada desde el propio
Parlamento de Cantabria. Ese respeto al maximo consenso
tenia una singularidad en Cantabria que le diferencia de
otras autonomias cuyas reformas se han tramitado ya o se
estan tramitando en esta Camara, la cual es la amplia plura-
lidad que existe en Cantabria, en cuyo Parlamento hay
cinco grupos parlamentarios y no exclusivamente dos o
tres que puedan tener referentes de partidos de caracter
nacional.

Cinco grupos parlamentarios han propiciado esa refor-
ma por unanimidad. La posicién de nuestro grupo parla-
mentario, como se ha venido diciendo desde el primer
momento, es mantener el consenso que se produjo, consen-
so que quedaria roto si se incorporasen las enmiendas de
Izquierda Unida. Esas enmiendas no fueron presentadas en
el Parlamento por quienes fueron elegidos diputados
autonomicos por ese partido ni tampoco ante la opinion
publica, sino s6lo desde hace escasamente dos meses. Por
tanto, no ha habido consideracion en el Parlamento autoné-
mico para el tratamiento de esas enmiendas. El grupo que
las presenta en el Congreso no ha dado la oportunidad de
que fueran debatidas en Cantabria.

Sin perjuicio de adherirme a lo manifestado por el sefior
Jaime Blanco respecto a érganos como el Tribunal de Cuen-
tas o la disolucién anticipada, para no reiterar argumenta-
ciones, sefialaria que nuestro grupo puede ver con buenos
ojos algunas de las enmiendas que se han presentado. Pero
quiero insistir en lo que sefialaba anteriormente, incorporar
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estas enmiendas en el tramite del Congreso de los Diputa-
dos supondria una falta de respeto hacia el consenso obte-
nido en Cantabria. Ciertamente —y el sefior Rios lo reco-
nocera aunque no lo diga publicamente—, es muy claro, y
la situacidn politica de Cantabria asi lo evidencia, que las
enmiendas presentadas tienen una clave interna como con-
secuencia de procesos vividos por su partido o por otros
partidos que estan en el &mbito de la izquierda. Yo no voy a
entrar, por cortesia y respeto, en esas cuestiones internas,
pero es indudable que las tienen y eso es exclusivamente lo
que ha motivado las enmiendas que se presentan.

Las competencias que recoge el estatuto que hoy deba-
timos en Comision, sin perjuicio de su ulterior tratamiento
en el Pleno, son basicamente las mismas que las de los
otros estatutos de autonomia que han tenido un voto favo-
rable por parte de Izquierda Unida. Quiero recordar no sélo
los casos de Murcia y de Madrid, sino también el de Casti-
lla-La Mancha. Yo me atreveria a decir que en un 90 por
100, las competencias son basicamente las mismas. Sin
perjuicio de las singularidades que pueda tener cada comu-
nidad autonoma —y algunas de ellas de ellas se recogen,
por lo que a Cantabria se refiere, en este estatuto—,
Izquierda Unida dio su voto favorable a los estatutos de
autonomia a los que he hecho referencia, por lo que pediria,
si no en este tramite si en el Pleno, que reconsidere su pos-
tura y dé su voto favorable también en este caso.

Todos los partidos politicos hemos venido pidiendo
desde hace tiempo, sin perjuicio de las singularidades que
existen en diversas nacionalidades y regiones, que debe
tener lugar un proceso de homogeneizacion —ciertamente
esta reforma responde a un proceso de homogeneizacion a
nivel competencial e institucional—, pero siempre dentro
de la amplia libertad que pueden tener como consecuencia
del autogobierno las comunidades auténomas. Por el con-
senso obtenido en su momento, por entender que las
enmiendas presentadas por Izquierda Unida desvirtuarian
este consenso y por el hecho de considerar que la reforma
de estatuto que hoy estudiamos es de todos y para todos y
que no puede ser atribuida en exclusiva a ninglin grupo
politico, reitero que mi grupo no soélo va a votar en contra
de las enmiendas presentadas sino que en tramites ulterio-
res va a pedir a Izquierda Unida que, en aras a la coheren-
cia de un partido que se autodefine de &mbito federal y al
respeto a ese consenso, cambie su voto y apoye la amplia
reforma que contempla el estatuto que estamos estudiando.

El sefior PRESIDENTE: Sefiores Blanco y Lopez-
Medel, tengo la encomienda expresa del sefior Rios, que
obviamente iba a ser rebatido en sus intervenciones, de que
no tomasen por descortesia su forzosa ausencia de la Comi-
sion, y sin duda la lectura del «Diario de Sesiones» le per-
mitira hacerse eco de las apelaciones de que ha sido objeto
por parte de los dos intervinientes.

En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parla-
mentario Mixto, tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Quiero mostrar nuestra
satisfaccion por las razonables mejoras técnicas del dicta-
men, que se suma a la valoracion positiva que Nueva
Izquierda-Iniciativa per Catalunya hacia en el momento en
que se tomaba en consideracion esta proposicion; valora-

cién positiva desde dos puntos de vista, desde el consenso
alcanzado en la Camara legislativa cantabra y también
desde la constatacion de que ese consenso se hacia en torno
aun incremento sustancial de autogobierno tanto en materia
competencial como en materia de desarrollo institucional.

Anunciamos nuestro voto favorable, lamentando no
sumarnos a las enmiendas de Izquierda Unida, a las que
votaremos en contra. Sin entrar en el fondo de esas enmien-
das, aunque yo creo que el propio sefior Rios en su inter-
vencién aludia a que algunas no son de materia estatutaria
sino en todo caso legislativa o reglamentaria, y teniendo en
cuenta el consenso alcanzado por el Parlamento cantabro y
reproducido aqui, salvo con el Grupo de Izquierda Unida,
entendemos que es bueno alterar lo minimo ese consenso
alcanzado por los que elaboraron la proposicion. Por lo
tanto, no admitimos esas enmiendas y estamos globalmen-
te a favor del dictamen.

El sefior PRESIDENTE: Con la intervencion del por-
tavoz del Grupo Mixta, damos por finalizado el debate
sobre el informe del proyecto de reforma del Estatuto de
Cantabria, quedando pendiente la votacion de las enmien-
das defendidas por el sefior Rios para la hora prefijada, no
antes de las once y media, al término del debate sobre el
proyecto de ley de restitucion o compensacion a los parti-
dos politicos de bienes y derechos incautados en aplicacion
de la normativa sobre responsabilidades politicas del perio-
do 1936-1939.

— PROYECTO DE LEYDE RESTITUCIQN O COM-
PENSACION A LOS PARTIDOS POLITICOS DE
BIENES Y DERECHOS INCAUTADOS EN APLI-
CACION DE LANORMATIVA SOBRE RESPON-
SABILIDADES POLITICAS DEL PERIODO 1936-
1939 (Nimero de expediente 121/000098).

El sefior PRESIDENTE: Entramos a debatir el proyecto
de ley de restitucion o compensacion a los partidos politicos
de bienes y derechos incautados en aplicacion de la normati-
va sobre responsabilidades politicas del periodo 1936-1939.

Como este debate puede entrafiar alguna complejidad
por el gran nimero de enmiendas vivas y por las distintas
mayorias alternativas que han permitido, en el seno de la
ponencia, hacer progresar el informe de este proyecto, reca-
bo la méxima colaboracion de los portavoces a fin de con-
seguir un debate suficientemente clarificador y ordenado.

Creo que estamos en condiciones, eso si, de agrupar la
defensa de las enmiendas en turnos unicos por los portavo-
ces de los distintos grupos, y lo que si me parece en cambio
inevitable es que la votacion se haga articulo por articulo, e
incluso que tengamos que subdividir la votacion de alguno
de estos preceptos en sus distintos parrafos.

En primer lugar, por el Grupo Parlamentario Mixto,
tiene la palabra la sefiora Lasagabaster para la defensa de
sus enmiendas numeros 1 a4y 11.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: En
nombre de Eusko Alkartasuna, nos congratulamos de que
este proyecto de ley haya llegado a la Camara porque,
independientemente de las enmiendas que hemos presen-
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tado, nos parece de justicia proceder a la restitucion o
compensacion de aquellos bienes incautados injustamente
en los afios 1936-1939.

(Por qué hemos presentado cuatro enmiendas? Ade-
lanto que no tenemos intencioén de reclamar ninguna resti-
tucion o devolucion de nada en la medida en que somos
un partido francamente reciente y joven, por lo que olvi-
dense si alguien pensaba que ésa era nuestra intencion.
Hablar de una legislacion equivoca nos parece francamen-
te suave. Yo creo que la legislacion que origind aquella
incautacion o expropiacion era injusta, en contraposicion
con la palabra que aparecia en la propia Ley de 9 de febre-
ro de 1939, que denominaba la legislacion que se proponia
como una legislacion justa. Creemos que en la exposicion
de motivos la palabra equivoca, como ya se ha sefialado,
tiene que ser cambiada por injusta, por lo cual nos congra-
tulamos de que la ponencia por unanimidad haya aproba-
do esta enmienda.

Hay dos enmiendas que tienen naturaleza diversa. En
primer lugar, hay una enmienda en la que nos proponemos
incluir, entre los sujetos beneficiarios de devolucion o res-
titucion, a los gobiernos de las regiones denominadas en su
momento regiones autdbnomas cuyo patrimonio hubiera
sido incautado. Algunos pensaran que parece logico que se
haya producido esa restitucion con el desarrollo de la Cons-
titucion y los diversos estatutos. Ciertamente podria ser asi,
pero haya casos muy especificos, por ejemplo, un caso muy
concreto que dio lugar a la presentacion de proposiciones
de ley en la Asamblea francesa, e incluso a diversos deba-
tes en aquella Asamblea y Senado francés, por no hablar
del Consejo de la Republica, donde se discutié de temas
que ahora estan muy en boga, como la aplicacion extrate-
rritorial de determinadas leyes, y por eso proponemos en la
enmienda considerar como beneficiarios a los gobiernos,
en primer lugar, porque una mera lectura de la exposicion
de motivos de la Ley de 9 de febrero de 1939 deja claro
que, aunque se cierne a los partidos politicos, hace referen-
cia a personas tanto juridicas como fisicas, incluso se habla
de agrupaciones y entidades en un vocabulario muy exten-
so. Es més, en su propia exposicion de motivos se sefiala
que lo que pretende esta ley es liquidar las culpas de todos
aquellos que contribuyeron con actos u omisiones a forjar
la subversion roja.

En otro parrafo, sefiala que estas responsabilidades poli-
ticas que se exigen mediante la incautacion del patrimonio
de determinadas personas juridicas y fisicas se hace con la
amplitud necesaria para que resulten comprendidas todas
las actuaciones que, a juicio del Gobierno de la época, son
merecedoras de castigo; es decir, la propia exposicion de
motivos habla de la gran amplitud de la ley que pretende-
mos subsanar.

Cuando hablamos de gobiernos, nos atenemos a lo que
pretende la ley, por cuanto la ley sefiala en algunos parrafos
de la exposicion de motivos por qué se refiere solamente a
partidos politicos, en la medida en que conforman y han
conformado siempre, o debieran conformar, la formacion
de la voluntad popular, una cualidad que los diferencia de
los meros sujetos portadores de intereses privados. Sin un
partido politico representa la voluntad popular, qué decir
de un gobierno que representa la voluntad de todos los ciu-
dadanos, sean los que fueron los miembros de ese gobier-

no. Por estos motivos, creemos que merece integrarse en
este proyecto de ley la enmienda que presentamos.

Ademas, si se me permite, quiero explicar claramente
por qué. Porque debe ser restituido un patrimonio que fue
muy importante y con un gran efecto simbdlico para todos
los vascos, como lo tuvo ese edificio del Gobierno vasco
en Paris. No les voy a hacer un recuento de toda la historia,
que seria muy interesante, pero en cualquier caso dio lugar
aun juicio en el tribunal civil del Sena en el afio 1943, para
que se concediera la propiedad al Gobierno espafiol que,
por la via de hecho, lo habia allanado en el afio 1941, y en
esa sentencia del 21 de julio de 1943 ya se sefialaba de
manera muy clara —leo— que: Bajo las 6rdenes del con-
sejero de Finanzas del Gobierno de Euskadi, los fondos del
Gobierno habian sido empleados en Francia especialmente
para la compra de muebles e inmuebles bajo la cobertura
de una sociedad de fachada constituida a este efecto, llame-
se Finanzas y Empresas. Es decir, que ya dentro de los pro-
pios testimonios judiciales se habla claramente de cual era
la voluntad y de quién era el titular de este edificio tan
simbolico.

La propiedad de este edificio, que fue comprado por
una persona juridica, la sociedad Finanzas y Empresas,
correspondia al Gobierno vasco, como hemos podido com-
probar a través de esta sentencia y de otros muchos testi-
monios. Si el Gobierno vasco siempre ha representado la
voluntad de todos los ciudadanos, en aquella época, el 7 de
octubre de 1936, el Gobierno no podia ser més significati-
vo de la representacion de la voluntad de los ciudadanos en
la medida en que todos los partidos politicos, salvo la FAI,
estaban incluidos en ese Gobierno vasco. Por tanto, ésta es
una cuestion muy especial que tiene un gran valor politico,
juridico y también simbdlico para los vascos. Esta incauta-
cion dio lugar, como sefialaba al comienzo de mi interven-
cion, a multiples vicisitudes juridicas, a sentencias, terce-
rias, a ocupaciones ilegales en el afio 1941, a recuperacio-
nes por parte de soldados vascos acompanados del ejército
del sefior Leclerq y, en definitiva, a vias legislativas, judi-
ciales y politicas. Se llegaron a presentar en el afio 1945 y
siguientes proposiciones de ley en las cuales se solicitaba
la restitucion. Es decir, hubo una situacién muy concreta,
muy especifica, lo que se llam¢ la historia de una incauta-
cion, de una expoliacion realizada por la aplicacion de una
ley de 1939 y otra de 1940, aplicacion que creemos que no
solamente fue injusta, sino ilegal, que dio lugar a la incau-
tacion del patrimonio de todos los ciudadanos del Pais
Vasco. Si los gobiernos que en aquel momento se denomi-
naban de regiones autonomas han podido ver restituido
todo su patrimonio por el mero hecho de la aplicacion de la
Constitucion y de los estatutos, quedaba por subsanar una
situacion que fue muy injusta y dificil, que era muy simbo-
lica para todos los ciudadanos vascos del color o del pensa-
miento que fueren, que fue la historia de la expoliacion e
incautacion de aquel edificio del Gobierno vasco. Creemos
que es de justicia devolver el patrimonio a quien se le
incauto, y si alguien representa la voluntad de los ciudada-
nos no puede ser otro que un gobierno, y en este sentido
solicitamos que sea aprobada esta enmienda.

En segundo lugar, presentamos una enmienda de otro
tenor en la que se presente que haya un tratamiento idénti-
co al que se dio a las organizaciones sindicales, que fueron
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restituidas a través de la Ley 4/1986, para la restitucion del
patrimonio de los partidos politicos y agrupaciones. Cree-
mos que la legislacion de 1986 era mucho mas dificil de
cumplir y exigia unos determinados lazos juridicos mas
complicados que los que se establecen en este proyecto de
ley. Por eso hemos solicitado que se aplique a las organiza-
ciones sindicales las mismas condiciones obligatorias que
establece este proyecto de ley, en la medida en que aparece
simplemente el vinculo y no una relacion juridica mas
estrecha, que pudiera suponer que algunas organizaciones
sindicales tuvieran capacidad de presentar solicitudes de
devolucién de otro patrimonio que con la Ley 4/1986 no
fue posible. Por eso también solicitamos la aprobacion de
esta enmienda.

Hay otra enmienda del Grupo Mixto, en concreto del
Bloque Nacionalista Galego, que doy por defendida en los
términos en que aparece expresada.

El sefior PRESIDENTE: Si he seguido bien el hilo de
su discurso, quedan vivas, a efectos de su votacion, las
enmiendas numeros 1, 3,4 y 11; no asi la 2, que aparece
incorporada en el informe de la ponencia.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: En la
medida en que se considere por parte de los grupos politi-
cos y se ratifique la ponencia, se retira.

El sefior PRESIDENTE: Asimismo, tomamos nota de
que se ha producido por parte de la sefiora Lasagabaster la
defensa normal de la enmienda nimero 5, del sefior Rodri-
guez Sanchez, del Grupo Parlamentario Mixto, que sera
consiguientemente sometida a votacion.

Enmiendas 7 a 9, de la sefiora Rahola.

Sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ RAMOS: En primer lugar, voy a
hacer uso de la palabra a efectos de dar por defendidas estas
enmiendas de la sefiora Rahola. Y, en segundo lugar, para
no perder tiempo, si le parece a usted bien, defiendo inme-
diatamente la enmienda nimero 10, de Nueva Izquierda-
Iniciativa per Catalunya.

El sefior PRESIDENTE: A tal efecto, tiene la palabra
el seflor Alcaraz. Se trata de la enmienda niimero 10, sus-
crita por el sefior Saura.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Esta tnica enmienda
de Nueva Izquierda-Iniciativa per Catalunya, dentro de ese
proceso de hacer justicia, recogiendo la reflexion que hacia
la sefiora Lasagabaster hace un momento, pretende facilitar
a los partidos politicos el acceso a la documentacion que
permanece en los diversos archivos que son del caso.
Dadas las circunstancias en que se produjo la incautacion
en muchos momentos, es complicado que los propios parti-
dos puedan exactamente saber qué documento obra en esos
archivos, de manera que se puedan dirigir explicitamente
en solicitud de un documento. Por eso lo que planteamos
es que, previamente a la solicitud de informacion, el
Gobierno actte de oficio investigando la existencia de la
documentacion apropiada e informando a los partidos poli-
ticos a este efecto. Logicamente, como se hace constar en

el ultimo punto del texto que se propone, dicha solicitud de
informacion interrumpiria el plazo de prescripcion hasta el
momento en que la informacion fuera facilitada, en que
volveria a correr ese plazo de prescripcion. Por tanto, es
una enmienda que pretende una mejora técnica en todo el
funcionamiento que permita la averiguacion y, en definiti-
va, la devolucion de los bienes incautados y que entende-
mos que es de justicia y facilitaria la aplicacion de la que
Ley que se va a aprobar, dejando aparte que evitaria, en su
caso, determinados problemas posteriores de reclamacio-
nes, etcétera.

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de su enmien-
da numero 12, suscrita por el Grupo Parlamentario Federal
de Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Santiso.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Quiero anunciar la
retirada de este enmienda, puesto que hay otras tres o cua-
tro similares. Creemos que este tipo de problemas, aun
compartiendo su existencia, se resolverian mejor en otra
ley que trate de los bienes incautados durante el proceso de
la guerra civil, como propone el Bloque Nacionalista Gale-
go en otra enmienda. Por lo que, teniendo todos los dere-
chos posibles a reclamar estos bienes incautados, habria
que verlo en un contexto mas amplio y no en una ley que
esta orientada especificamente a los partidos politicos.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo, en consecuencia,
que queda retirada la enmienda nimero 12. (Asenti-
miento.)

Para la defensa de sus enmiendas ntimeros 13 a 15, por
el Grupo Parlamentario Catalan de Convergencia i Unio,
tiene la palabra el sefior Silva.

El sefior SILVA SANCHEZ: El Grupo Parlamentario
Catalan de Convergencia i Unid ha presentado, como bien
se ha dicho por la Presidencia, tres enmiendas, dos de las
cuales, la 13 y la 15, han sido incorporadas al informe de la
ponencia, pero entendemos necesario defenderlas en la
medida que es posible que esa incorporacion se modifique
a lo largo de la celebracion de la Comision de hoy. En cual-
quier caso, la posicion de Convergéncia i Unid consiste en
mantenerlas y votara en contra de cualquier intento de
modificacion.

El planteamiento de estas enmiendas es el siguiente. El
texto de la ley se puede decir que gira sobre la base de los
conceptos de incautacion y restitucion, es decir, contempla
bienes y derechos de contenido patrimonial que son incau-
tados por el Estado y, por tanto, pasan a convertirse en bie-
nes patrimoniales o de dominio publico del Estado y poste-
riormente, en virtud de esta ley, esos mismos bienes deben
ser restituidos, y en aquellos casos en los que no se pueda
operar esa restitucion es cuando se procede a la indemniza-
cion. Entendemos que es un planteamiento insuficiente
teniendo en cuenta el nucleo de la responsabilidad politica,
o de lo que se entendio por responsabilidad politica, y
ademas el Uinico establecido en una norma con rango de
ley, si puede denominarse asi a una ley de 9 de febrero de
1939. El planteamiento era diferente. Hay un primer prin-
cipio, que es dejar fuera de la ley a toda una serie de parti-
dos y entidades, bien sea por haber integrado el Frente
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Popular, por haberse adherido al mismo, por ser organiza-
ciones de caracter separatista (que imagino que es la que
debe referirse a mi partido, Uniéon Democratica de Cata-
lufia, integrada en la Coalicion de Convergencia i Unid) y
aquellas que se hayan opuesto al triunfo del Movimiento
Nacional. En este sentido, la alusion debe ser muy directa,
pues dentro de la enumeracion que después se efectia de
partidos y organizaciones se hace referencia concreta a
Union Democratica de Catalufia. Por tanto, el principio es
dejar fuera de la ley a esa serie de partidos y se establece
que sufriran la pérdida absoluta de sus derechos de toda
clase y la pérdida total de sus bienes. Eso es lo que se dice
en la ley. No se dice estrictamente que se incauten, que
pasen a propiedad del Estado, sino que como consecuencia
de quedar fuera de la ley, de extinguirse su personalidad
juridica, se establece la pérdida de bienes y derechos de
toda clase.

(Qué quiero decir con esto, sefiorias? Que, como con-
secuencia de esta pérdida de bienes y derechos, se puede
haber producido una extincidn, una pérdida de un bien o
derecho en el partido politico correspondiente sin que
correlativamente se haya producido la traslacion o el incre-
mento del patrimonio del Estado o de cualquiera de sus
entidades. Pongamos un ejemplo muy claro: imaginemos,
seflorias, un partido politico titular de un derecho de usu-
fructo, la extincion de esa personalidad juridica y la pérdi-
da total y absoluta de sus bienes y derechos. Lo que se pro-
ducira en principio no es una incorporacion de su usufructo
al patrimonio o al dominio publico del Estado, sino una
consolidacion de ese usufructo en la nuda propiedad que
podia tener una persona juridica privada.

Con la finalidad de hacer indemnizables estas pérdidas
de bienes y derechos de caracter patrimonial, en las que
correlativamente no se ha producido un incremento o su
aportacion al patrimonio publico, es por lo que presenta-
mos en su dia las enmiendas a las que se ha hecho referen-
cia. Concretamente, la enmienda numero 13 establece que
el Estado indemnizara, en los términos previstos en la ley, a
los beneficiarios previstos en el articulo siguiente, la pérdi-
da de sus derechos de contenido patrimonial (1éase uso y
habitacion, derecho de usufructo, incluso derechos de
arrendamiento que, como saben SS.SS., integran por ejem-
plo la propiedad comercial de una empresa, que es un dere-
cho de contenido patrimonial), producida en virtud de lo
dispuesto en el articulo 3 de la Ley de 9 de febrero de 1939;
ley y articulo sobre el que debe girar, desde nuestro punto
de vista, la ley de una forma casi absoluta.

Junto a la necesidad de indemnizar estos derechos de
usufructo, uso y habitacion, derecho de arrendamiento, y
para evitar la posible produccion de lagunas, llamamos
directamente a aplicar con caracter supletorio a esta ley, la
Ley de Expropiacion Forzosa. Quiero recordar a SS.SS.
que la Ley de Expropiacion Forzosa lo que establece es la
indemnizacioén no de la incautacion en si misma sino de la
privacion singular de bienes y derechos legitimos, y, dentro
de éstos, se establece también con mucha claridad y
mediante normas especificas la indemnizacion de los arren-
damientos, por ejemplo, a través del calculo de las diferen-
cias de renta. Este era el planteamiento de estas dos
enmiendas que obtuvieron en ponencia los votos necesa-
rios para su incorporacion al informe y que nos tememos

que sean desalojadas del dictamen que aprobemos en la
Comision en el dia de hoy, si los aviones no lo remedian.

Existe una tercera enmienda que no pudo incorporarse
al dictamen de la ponencia, que pretendia establecer, a
través de una disposicion adiciona, la compensacion
economica de los bienes perdidos por el Cadci, Centro
Autonomista de Dependientes del Comercio y la Industria.
Mi grupo no ignora que este era un centro que no tenia
caracter politico, sin perjuicio de que ya vio incautado su
patrimonio durante la dictadura de Primo de Rivera por
haber sido uno de los suscriptores del Pacto de Galeusca
con diversos partidos politicos catalanes —Estat Catala,
entre otros— y asociaciones vascas y gallegistas. En cual-
quier caso, entendemos que se dan en este Centro Autono-
mista de Dependientes del Comercio y la Industria unas
especiales caracteristicas que determinan la necesidad de
proceder a su indemnizacion. Piensen SS.SS. que es un
centro que en su dia llegd a tener mas de 20.000 asociados
y en este momento en su local social, sito en la Rambla de
Santa Monica, en Barcelona, se encuentra ubicada la Union
General de los Trabajadores, dandose la circunstancia de
haber sido incautado y restituido ese patrimonio pero no a
su legitimo titular, sino otorgado un derecho de uso a la
Unidn General de Trabajadores, cuyos legitimos titulos
para ser indemnizada y restituida sin inmensos pero con
otros bienes y no precisamente con éste en concreto. Puede
—y rogaria al Grupo Parlamentario Popular que lo tomara
en consideracion— que no sea esta ley el &mbito adecuado,
ni siquiera a través de una disposicion adicional, pero creo
que concurren en este centro y en su patrimonio unas espe-
ciales caracteristicas que hacen preciso y necesario su estu-
dio, con la finalidad de proceder en un momento futuro a la
valoracidn y restitucion de una situacion que no deja de ser
paraddjica.

Tengo que decir, en honor de la UGT, que consiente
también (a través de otro derecho de uso, en este caso de
subuso) el uso de una parte de ese local por quien, sin lugar
a dudas, era su legitimo propietario.

Sefioria, este es el planteamiento de Convergéncia i
Unid, sin embargo, no querriamos terminar esta interven-
cion sin hacer una referencia clara a que aqui puede decirse
que ni son todos los que estan ni estan todos los que son.
No lo digo ya so6lo porque nos estemos centrando en la
devolucién de patrimonio a los partidos politicos. Desde
luego, si debe restituirse patrimonio en algin orden, éste es
por el que hay que comenzar. Este caracter parapublico que
dice el Tribunal Constitucional que ostentan los partidos
politicos, la mision que tienen asignada en el articulo 6 de
la Constitucion, diferencia a los partidos politicos de otro
tipo de organizaciones o entidades cuyas finalidades son
privadas, sin perjuicio de que concurran, en muchisimos
casos, a la satisfaccidon de intereses generales. Hay que
indicar que la lectura de la exposicién de motivos de estas
disposiciones de los afios 1936, 1939, 1942 y 1943 pone
los pelos de punto; parece mentira que hayan podido dic-
tarse tan so6lo hace 60 afios.

Decia que no son todos los que estan ni estan todos los
que son. Por un lado, porque es cierto que no todos los par-
tidos politicos a los que fue aplicada la Ley de Responsabi-
lidades Politicas en estos momentos estan vigentes y, por
tanto, alguno ya no se encuentran entre nosotros. Habria
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que indicar que hay en estos momentos partidos politicos
que representan a aquellos grupos sociales o intereses que
defendian alguno de los partidos de los afios 1936 y 1939
que, sin embargo, por haberse producido esa ruptura histo-
rica, esa extincion de personalidad juridica, por mas que
defienden los mismos intereses, no pueden ser objeto de
este acto de desagravio. Tiene que quedar muy claro que
no nos encontrarmos divididos en dos bloques, el de los
partidos politicos que tienen derecho a la restitucion y el
resto de partidos politicos o ciudadanos, que en absoluto
debemos condernarlos, porque seria una gran injusticia, a
aquellas tinieblas fascistas. La historia ha cambiado mucho
en estos 60 afios y lo que pudo representar la Lliga o algin
sector de la misma, lo que pudo representar alglin sector en
su dia de aquel partido democristiano de Lucia o algunos
otros, en este momento pueden estar representados legiti-
mamente por otros partidos.

Sefiorias, acabo haciendo referencia a que en esta ley
constituye un desagravio historico a un partido como el que
represento y que se integra en la coalicion de Convergéncia
i Unio, Unién Democratica de Catalufia, que es un fiel
representante de aquello que Paul Preston ha llamado esa
tercera Espafia y que vio como dignisimos representantes y
directivos fueron ajusticiados —y no quiero emplear térmi-
nos del Codigo Penal, pero serian perfectamente emplea-
bles— en los dos lados de aquella guerra civil, como Car-
les i Formiguera fue fusilado por el bando franquista en
1938, y cémo un dirigente de mi parido, Badia, fue tam-
bién fusilado por incontrolados en la zona bajo el control o
no —estoy seguro de que era bajo el no control— del
Gobierno de la Republica. Agradeciendo que a través de
expertos se opere ese desagravio, finalizo la intervencion.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo que ha sido la
enmienda 14 la que no ha sido incorporada al informe de la
ponencia, y ha expresado S.S. la confianza de que las
nimeros 13 y 15, en la medida en que estan integradas en
el mismo, se mantengan.

El sefior SILVA SANCHEZ: Mas bien la desconfian-
za, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Socialista me ha
solicitado la fragmentacion del tiempo del que disponen
para la defensa de sus enmiendas en dos bloques. En con-
secuencia, para la defensa de este primer bloque de
enmiendas, el sefior Paniagua tiene la palabra.

El sefior PANIAGUA FUENTES: El primer bloque
comprende entre la enmienda nimero 16 y la enmienda
numero 26, ambos inclusive, descontando aquellas que
fueron aceptadas en Comision.

Hay una enmienda fundamental que define cual es
nuestra posicion en esta ley, que es la modificacion sustan-
cial del articulo 1.°. Sefiorias, si hay algun partido que tenga
derecho a una restitucién de bienes de todo tipo —bienes
muebles, inmuebles, depositos, entidades financieras, ele-
mentos productivos— es el Partido Socialista Obrero
Espaiiol, por cuanto que en 1939 llevaba ya 55 afios de fun-
cionamiento. Desde aquel 2 de mayo de 1879 hasta 1939,
el Partido Socialista, lento pero seguro, habia ido acumu-

lando una serie de bienes que representaban lo que se ha
dado en llamar la cultura socialista, la dimension socialista,
que tenia distintas ramas, distintas connotaciones: Una pro-
piamente politica, como fue el Partido Socialista, y otra
sindical. Simplemente daré algunos datos.

En 1931 la UGT tenia 300.000 afiliados, pero en 1932
ya eran 957.000 afiliados. En 1932 el PSOE tenia 80.000
afiliados. Las Juventudes Socialistas en 1933 tenian unos
30.000 afiliados. Desde 1987 el PSOE va incorporando un
patrimonio a través de los llamados centros obreros, al
principio en colaboracion con otras entidades publicas y
con otros partidos politicos u organizaciones, como son los
republicanos, los anarquistas, aunque bien es verdad que
personas como Garcia Quejido, por ejemplo, en 1897, ya
constituye una agrupacion cooperativa madrilefia a la que
da el nombre de Casa del Pueblo. Estas casas del pueblo —
una de las primeras fue la de Madrid, en 1908— van sur-
giendo y van teniendo un cardcter socialista cuando repu-
blicanos o anarquistas se van separando de los centros
obreros y constituyen sus propios circulos, los llamados
circulos catdlicos, por ejemplo, los llamados casinos repu-
blicanos, las llamadas casas republicanas o las distintas
organizaciones que realizan los anarquistas. Por tanto, se
acumula un patrimonio a lo largo de estos afios que va
desde la escuela de aprendices de tipdgrafos, a la escuela
de aprendices de metalurgicos, que va desde las distintas
casas del pueblo que se financian de manera muy desigual,
desde las propias acciones de los afiliados, desde los prés-
tamos de las cajas de ahorros, desde sorteos, hasta veladas
que hacen los orfeones o veladas teatrales; algunos arren-
daban habitaciones, como ocurre en la Casa del Pueblo de
Valladolid, y también habia donaciones, como la que hizo
don Juan March a la Agrupacion Socialista de Mallorca. Es
decir, hay todo un patrimonio acumulado de distinta proce-
dencia, donde confluia la doble dimension del socialismo.
Algunas casas son exclusivamente del partido, como, por
ejemplo, la de Mieres o la de Yecla, en otros casos conflu-
yen partido y sindicato, porque la dimension socialista era
dual; estar afiliado a una organizacion obrera, en la concep-
cién politica de la época, era militar en el socialismo y, por
tanto, representaba también formar parte del socialismo. Y
en ese sentido, tratar de traducir la connotacion politica
actual o lo que representan las organizaciones politicas
actuales a los aflos treinta y anteriores puede muchas veces
confundirnos, por cuanto que lo que el socialismo, en esa
doble dimension sindical y politica, se constituye como
alternativa social, se constituye como alternativa de escue-
las, de cooperativas, de casas baratas, se constituye ademas
como organo de prensa. Y cuando nosotros hablamos de
elementos productivos, ;Qué ocurre con la rotativa que
costo casi un millon de pesetas de la época, donde se edita-
ba El Socialista, y que entonces era una de las rotativas de
tecnologia mas avanzada que existia? ;Quién nos restituye
la rotativa? Porque la rotativa fue utilizada por el «Boletin
Oficial del Estado» hasta 1954. Por tanto, en la enmienda
al articulo 1.°, decimos que no sélo se trata de los bienes
inmuebles, sino también de los muebles, de los elementos
productivos. La cuenta ;quién restituye los 80 millones de
pesetas que tenia, como consta en el Archivo de Alcala de
Henares? ;Quién restituye el millon de pesetas que dio
Cesareo del Cerro y Alamo, en el afio 1915 a la Casa del



— 14060 —

COMISIONES

23 DE JUNIO DE 1998.—-NUM. 489

Pueblo y a la Agrupacion Socialista Madrilefia? ¢ Todo eso
quién lo restituye?

Por tanto, cuando nosotros planteamos la enmienda al
articulo 1.° de la ley estamos refiriéndonos a todo un patri-
monio, a toda una concepcidn cultural, porque el Partido
Socialista no fue s6lo unas siglas, no fue s6lo una organiza-
cion. Repito, habia escuela de aprendices, estaba la escuela
nueva, habia cooperativas, habia cafés, orfeones, era una
alternativa cultura; aquello era una dimension en un Estado
débil, en un Estado donde las organizaciones politicas,
donde los sindicatos politicos tenian que dar alternativas,
lo que después ha ido siendo asumido o globalizado, como
se dice actualmente, por toda la sociedad. Por eso, cree-
mos, sefiorias, que esta ley debe restituir realmente y no
simplemente dar un dinero o producir una situacion de
arbitrariedad. Partiendo de ese articulo 1.° nos hemos ido
planteando las distintas enmiendas. Por ejemplo, cuando
decimos en el articulo 2.°, apartado 1, que: «Dicho valor
sera fijado, en su caso, por el Consejo de Ministros a pro-
puesta del 6rgano competente a que se refiere el articulo
sexto de esta Ley», estamos diciendo que, cuando se
resuelva, habra que establecer el crédito, el Parlamento
tendra que saber cudl es el valor de lo restituido, el Parla-
mento tendrd que conocer cual es la cantidad global que se
restituye, no solo al Partido Socialista, sino a los demas
partidos, cudl es el monto global que esto representa, desde
el punto de vista econdmico, en un crédito extraordinario.
Creemos que hay que saber cudl es el valor global y por
eso hemos planteado las distintas enmiendas, que van en el
sentido, primero, de dar un tiempo. Después de tantos afios,
mas de 60 afios, de esperar a la restitucion, no pasaria nada
porque tuviéramos un tiempo de dos afios para acumular la
documentacion adecuada para saber exactamente cuales
son los bienes muebles, inmuebles, cuentas, depositos y
bienes productivos que se le incautaron al Partido Socialis-
ta. Hay muchas actas de incautacion en pueblos, estan en
muchos archivos, algunos en las audiencias, otros en Alcala
de Henares, otros en el Archivo Historico de Salamanca.
Por tanto, creemos que los partidos vamos a demostrar en
gran parte esa fase de incautacion pero hay que dar un tiem-
po. En cambio, el Gobierno no se da un tiempo para resol-
ver. Nosotros creemos que primero hay que saber cual es el
monto total de lo que esto representa; hay que pedir el
correspondiente crédito extraordinario a las Cortes Genera-
les, y, a partir de ahi, podremos ir resolviendo, y el Gobier-
no debe también ponerse, como condicion una fecha de
resolucidn. En ese sentido creemos que debe suprimirse el
parrafo tercero del apartado 1 del articulo 2.°.

Cuando se dice que no procedera ningun tipo de restitu-
cion de lo que ya se ha restituido, tengo que aclarar que hay
muchas casas del pueblo, muchas agrupaciones, donde
conviven UGT y el Partido Socialista, como es el caso, por
ejemplo, de Eibar y de Ledn, que son ejemplos paradigmaé-
ticos, casi al 50 por 100. Por tanto, restitiyase lo que haya
sido posible a la UGT, pero restitliyase también, en la parte
proporcional que corresponda, al Partido Socialista. Noso-
tros creemos que €sa es una de las condiciones fundamen-
tales.

Igualmente creemos que debe establecerse una comi-
sion de expertos —que es en el sentido en el que nosotros
hemos presentado la enmienda al articulo 6— en la que los

posibles litigios puedan ir resolviéndose, como ocurrié des-
pués de la segunda guerra mundial con los partidos politi-
cos en Italia, y que esté compuesta por personas que sepan
de cuestiones de hacienda, historiadores, personas con cier-
ta capacidad para resolver los litigios que puedan producir-
se ante la documentacion que los partidos politicos deben
presentar. Esta documentacion se presentard —como deci-
mos en el articulo 5, parrafo segundo— siempre que sea
posible, porque hay casos en que era evidente que alli esta-
ba la casa del pueblo, que alli habia un bien del Partido
Socialista cuya restitucion o compensacion se solicita, pero
muchas veces a lo mejor no puede demostrarse la propie-
dad directa, por lo que decimos «siempre que ello sea posi-
ble». Lo mismo que se llegd a una cierta transaccion sobre
las administraciones publicas al facilitar el acceso a todo
tipo de documentacion. En este sentido, sefiorias, presenta-
mos la enmienda de adicion al articulo 6 en la que decimos
que debe haber un tiempo en el que pueden irse resolvien-
do los expedientes favorablemente, pero que hasta que no
se cumpla ese afio no debe resolverse econdmicamente.
Esta no es una cuestion de toma el dinero y corre, sino que
hay que saber exactamente cual es el crédito final, el crédi-
to sustantivo de lo que representa la aportacion a los parti-
dos politicos.

Por ultimo, quiero sefialar en la enmienda de adicién lo
que antes decia que el derecho moderno demanda en un
sistema de procedimientos para evitar ir a los tribunales; es
decir, constituir una comision ad hoc donde haya dos juris-
tas y dos especialistas en historia nombrados por el Minis-
terio de Economia y Hacienda y otros dos especialistas en
historia y dos juristas nombrados por el Ministerio de Eco-
nomia y Hacienda a propuesta conjunta de, al menos, cua-
tro de los beneficiarios.

Este es el sentido de nuestras enmiendas y con esto
acabo la primera parte de la intervencion del Grupo Socia-
lista.

El sefior PRESIDENTE: Para completar la defensa de
las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, el sefior
Fernandez Marugan tiene la palabra.

El sefior FERNANDEZ MARUGAN: Sefior presi-
dente, voy a hacer uso de la palabra para defender el con-
junto de enmiendas con los nimeros 27 a 31 y, si mi memo-
ria no me falla, creo que en ese pequefio paquete ninguna
de las que nosotros presentamos fue objeto de acogimiento
en la ponencia, por lo que estan vivas.

El sefior PRESIDENTE: Disculpeme, sefior Fernan-
dez Marugan. Entiendo que la 27 si esta recogida, por una-
nimidad.

El sefior FERNANDEZ MARUGAN: Me corrige
usted muy puntualmente y me parece perfecto.

Sefior presidente, a lo largo de los ultimos meses noso-
tros hemos oido decir con alguna reiteracién que este pro-
yecto de ley pretendia contribuir a la superacion de las con-
secuencias de la guerra civil. Un portavoz que me ha
precedido en el uso de la palabra ha sefialado que desde el
punto de vista de su formacion politica este proyecto de ley
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supone un acto de desagravio. En cualquier caso, los men-
tores del mismo lo han presentado a la sociedad espafiola
como un acto de justicia histdrica tendente a devolver a
quienes se les privo de una serie de bienes que por la fuerza
y en unas dantescas condiciones le fueron arrebatados.

Nosotros hemos manifestado que nuestra actitud ante
este proyecto de ley, por el mero hecho de haber sido envia-
do a la Camara, nos llevaba a reconocer la oportunidad del
mismo, toda vez que lo auspiciaba una formacion politica
que no habia estado en su condicién de tal vinculada a la
contienda fratricida.

Como todos nosotros sabemos, la sociedad espafiola
hace algunos afios vivio hechos y momentos crueles que
conmocionaron la vida de aquella sociedad durante un
espacio dilatado de tiempo. Para muchos espafioles su vida
quedo cercenada y su libertad conculcada y, como conse-
cuencia de estos hechos, el equilibrio de la sociedad se vio
alterado. Pocos fenoémenos de la historia reciente de Espafia
han conmocionado tanto a nuestra opiniéon publica y al
mundo en el cual hemos vivido. De hecho, si tuviéramos
que buscar un ejemplo, alguno de los acontecimientos que
se han vivido recientemente celebrando el centenario del
nacimiento de un espafiol victima de la contienda serviria
para refrescar la memoria de todos nosotros.

Intervenia mi compariero Paniagua para sefialar algunas
limitaciones del proyecto que hacen referencia, fundamen-
talmente, a qué bienes y qué derechos pueden ser objeto de
devolucion y de restitucion de los mismos. Sefialada que a la
vista del texto remitido por el Gobierno y de las escasisimas
modificaciones que al mismo se han introducido a lo largo
de los debates de la ponencia no se elimina, en modo alguno,
los efectos de las normas incautadoras. Lo mismo se podria
decir de buena parte de la intervencion del sefior Silva, que
ha tenido el bien buen gusto de referirse a los articulos 2 y 3
de la Ley de Responsabilidades Politicas, de 9 de febrero de
1939. Por tanto, nos encontramos con un texto que no limita
los efectos de los decretos de incautacion ni de las leyes de
represalia politica que se produjeron durante el periodo de la
guerra civil y en los afios subsiguientes cuando de 1940 a
1943 el franquismo legislo sobre esas cuestiones.

Mi grupo defiende que ha habido organizaciones socia-
les que fueron objeto de un tratamiento equiparable al de
los partidos politicos que deberian ser de alguna manera
compensadas. Las leyes de incautacion, las leyes de res-
ponsabilidad politicas no distinguieron entre bienes, no dis-
tinguieron entre formaciones politicas, no distinguieron
entre organizaciones sociales; estaban los partidos politi-
cos, los sindicatos, las logias masénicas y, aunque parezca
mentira, incluso estaban algunas organizaciones religiosas
de confesion distinta a la catdlica dominante en aquel
momento. En este sentido nosotros hemos presentado un
conjunto de enmiendas que tratan de restablecer un princi-
pio de igualdad, tratan de devolver aquello de lo que se
privé y a quien se le privd. Nosotros creemos que si de ver-
dad el espiritu de esta norma es el de pasar una pagina acia-
ga de la historia de Espafia, todos deberiamos tener interés
en hacer bien esta restitucion, en hacerla con grandeza, en
hacerla, como Louis Mayer ha dicho alguna vez, con clase.
Me temo que tal como se deriva del informe de la ponencia
esta operacion de restitucion y de la informacidn que se
nos ha facilitado en el dia de ayer, a través de los medios de

comunicacion social, de que ninguna de nuestras enmien-
das va a ser admitida en este tramite —que por cierto es el
ultimo que se produce en esta CaAmara— habremos perdido
la oportunidad historica de cerrar esa pagina y quiza tenga-
mos que reconocer que son otras motivaciones las que han
inspirado la confeccion de este proyecto de ley. (El sefior
Gonzalez de Txabarri Miranda pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Para un turno en contra y en
defensa del informe de la ponencia, tiene la palabra don
Jaime Ignacio del Burgo.

Adpvierto la peticion de palabra del sefior Gonzalez de
Txabarri. Esta presidencia entiende que como no tiene
enmiendas vivas la solicitara para fijacion de posicion o
complementaria del turno en contra de la intervencion del
Grupo Popular.

Sefior Del Burgo.

El sefior DEL BURGO TAJADURA: Sefior presiden-
te, lo primero que tengo que decir con caracter general es
que mi grupo parlamentario se congratula de que haya sido
un Gobierno del Partido Popular el que haya promovido
este proyecto de ley, con la conviccion de que con él se
trata de hacer un gesto de reparacion histérica de algo que
evidentemente es muy dificil de reparar y no podriamos
reducirlo exclusivamente al ambito de lo monetario o
econdmico. La tragedia de la guerra civil de hace sesenta
aflos es algo que esta presente en la conciencia de los ciu-
dadanos espafioles precisamente para no cometer los mis-
mos errores y no volver a las andadas de la falta de convi-
vencia y el fracaso total de una naciéon como Espafia.

Dicho esto, he de afirmar que aqui no existen mas moti-
vaciones que las de responder a un acto de reparacion histo-
rica en relacion con los partidos politicos y exclusivamente
en funcion de los mismos. Puesto que los partidos politicos
tienen el papel que la Constitucion les ha reconocido,
entendemos que el ambito de la ley debe circunscribirse
unica y exclusivamente a los partidos politicos. Yo no
puedo compartir el pesimismo de la intervencion del porta-
voz socialista respecto al ambito y a la explicacion de esta
ley porque creo que es una ley auténticamente reparadora y
quiza las palabras que ha pronunciado, sin duda llenas de
sentimiento, las podria haber pronunciado en 1986, cuando
el Gobierno del Partido Socialista impulsé una ley de
cesion del patrimonio sindical acumulado que incluia tam-
bién una reparacion a los sindicatos; en esos momentos
nadie invocé el principio de igualdad, sino que se circuns-
cribié exclusivamente a ese &mbito por entender que los
sindicatos debian tener ese gesto de reparacion histdrica en
la medida en que también habian sido objeto de las respon-
sabilidades politicas injustamente aplicadas.

Hecho este planteamiento de caracter general, voy a
referirme a las enmiendas mas importantes que se han
defendido por los distintos portavoces de los grupos parla-
mentarios. En cuanto a una enmienda de la sefiora Lasaga-
baster que tiene cierto calado politico, la numero 4, relativa
a la restitucion a los gobiernos auténomos, en primer lugar
nosotros tendriamos que decir que el ambito de la ley se
circunscribe a los partidos politicos. En consecuencia,
nosotros tenemos que rechazarla puesto que ese plantea-
miento que hace la sefiora Lasagabaster sobre los bienes
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hipotéticamente incautados a los gobiernos autonomos no
tiene encaje en esta ley. Si hubiera alguna reivindicacion
tendria que proceder, en todo caso, del Gobierno titular del
bien incautado, que hasta el momento, que yo sepa, y des-
pués de 20 afios de vigencia no ha manifestado ningtin
interés en que esa restitucion se produzca, aparte de que
hay otras consideraciones de fondo que pueden alegarse.
Los gobiernos autonémicos en estos momentos ejercen sus
competencias con los medios financieros necesarios para el
cumplimiento de sus fines. Por tanto, no parece que aqui
estemos ante un acto de restitucion historica, ya que los
gobiernos autébnomos tienen su capacidad financiera per-
fectamente regulada y maxime en el caso del Gobierno
vasco, que incluso tiene un sistema de financiacion excep-
cional, y no lo digo en el sentido de privilegiado sino de
acuerdo con los derechos historicos del Pais Vasco.

En cuanto a las enmiendas presentadas por Convergeén-
cia i Unid, concretamente las nimeros 13 y 15, que fueron
incorporadas al informe, nosotros compartimos el fondo de
la argumentacion del sefior Silva. El sabe muy bien que
hemos estado tratando de buscar una formula satisfactoria,
pero entendemos que la cuestion de los arrendamientos, que
no estaba incluida en el proyecto de ley, debiera ser objeto
de un tratamiento singular y por eso anuncio, sefior presi-
dente, que tenemos una enmienda transaccional que propo-
ne la supresion del numero 4 del articulo 2, que fue incorpo-
rado en el tramite de ponencia y que a su vez afecta a la
disposicion adicional, de forma que la misma quedaria
redactada de la forma que nosotros proponemos y a la que
si la presidencia me autoriza voy a dar lectura.

El sefior PRESIDENTE: Le ruego dé lectura y especi-
fique con cual de las enmiendas del Grupo Parlamentario
de Convergencia i Unio hace transaccion, si con la 13 o
con la 15.

El sefior DEL BURGO TAJADURA: Con las dos,
sefior presidente.

Dice asi: Excepcionalmente podra ser objeto de com-
pensacion a los beneficiarios establecidos en el articulo 3 la
privacion definitiva, fehacientemente acreditada, del uso y
disfrute de bienes inmuebles urbanos en concepto de arren-
datarios, siempre que dicha privacion sea consecuencia de
la aplicacién de la normativa que se refiere al articulo 1
parrafo primero.

El importe de esta compensacion se fijara por un perio-
do maximo de duracion del contrato de dos afios o el que
tuviese si fuese menor y su cuantia sera la que resulte de
actualizar la renta anual segtn el indice de valor constante
de la peseta elaborado por el Banco de Espafia. Reglamen-
tariamente se determinaran los criterios de reparto propor-
cional para el supuesto de que las solicitudes separasen
dicha cuantia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Del Burgo, tenga la
bondad de hacer llegar a la Mesa el texto de la enmienda
transaccional propuesta.

Prosiga, sefior Del Burgo.

El sefior DEL BURGO TAJADURA: Respecto a la
enmienda namero 14, en relacion al Centro Autonomista de

Dependientes del Comercio y la Industria, aun entendiendo
las razones sin duda poderosas que ha argumentado el por-
tavoz de Convergéncia i Unié y por la misma razén que ya
he expuesto con anterioridad de que esto se circunscribe
exclusivamente al ambito de los partidos politicos, nosotros
nos vemos en la precision de rechazar esta enmienda no por-
que no valoremos al Centro Autonomista, sino porque la ley
Unica y exclusivamente esta circunscrita a los partidos poli-
ticos y, por tanto, no procede extender su ambito.

En cuanto a las enmiendas del Partido Socialista, en
referencia a la enmienda mimero 16 que el sefior Paniagua
ha calificado como la sustancial de su grupo, sin perjuicio
de que podria dar lugar a una extension del ambito objetivo
y subjetivo de la ley que no nos parece procedente, pensa-
mos que lo que ha enunciado como bienes que formaban
parte del patrimonio de los partidos politicos, en concreto
del Partido Socialista, con arreglo al articulo 1 tendrian
cabida en su practica totalidad. Es decir Es decir, lo que
dice la ley es que se restituyen los bienes inmuebles y dere-
chos de contenido patrimonial de los que fue titular el Esta-
do y que fueron incautados a partidos politicos o a perso-
nas juridicas a ellos vinculados, siempre que esos bienes
estuvieran afectos o destinados al ejercicio de actividades
politicas de aquellos en el momento de la incautacion.

Quitando la cuestion de los bienes muebles, que evi-
dentemente nos parece que no debe estar por su dificultad,
todo lo que fueran bienes inmuebles o bienes de contenido
patrimonial pertenecientes a los partidos o que estuvieran
afectos a la actividad de los partidos a través de sociedades
o de personas juridicas, serian objeto de restitucién o, en su
caso, indemnizacion.

En cuanto al temor de que el parrafo tercero del nimero
17 del articulo segundo se aplique de manera contraria a
los intereses de los partidos beneficiarios, nuestro grupo
entiende que no procede puesto que lo que dice es: no pro-
cedera restitucion ni compensacion alguna en aquellos
casos en que ya se hubiese producido la restitucién o com-
pensacion en aplicacion de cualquier otra normativa. Con
esta norma se pretende que no haya posibilidad de devol-
ver dos veces el mismo bien.

En lo que se refiere a la enmienda que habla de titulari-
dades compartidas, en concreto entre el PSOE y la UGT, es
evidente que acreditado que el partido politico tuviera el 50
por 100 de un bien inmueble le sera aplicable la normativa
de restitucion en cuanto a la valoracion de ese 50 por 100.
En ese sentido nos parece que los temores del Grupo Socia-
lista respecto al proyecto de ley no son fundados.

En cuanto a crear una comision de expertos, nos parece
que mas que ayudar eso contribuira a entorpecer la tramita-
cion de los expedientes. Y lo mismo nos parece respecto a
la enmienda que prevé una resolucion conjunta de los expe-
dientes, porque esperar a que todos los partidos terminen
sus indagaciones y concluyan sus expedientes cuando otros
partidos pueden tener perfectamente acreditados los bienes
incautados, no parece que sea razonable; no parece razona-
ble esperar todo ese tiempo, sino que conforme se vayan
completando los expedientes administrativos y se acredite
la titularidad en la forma en que la ley prevé y el reglamen-
to disponga, tendrian derecho a recibir el importe de la
incautacion por parte de la Administracion. En consecuen-
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cia, nos parece que es muy mas agil y mas favorecedor para
los partidos no esperar a la resolucidon conjunta.

Lo mismo nos parece respecto al plazo de dos afios que
propone el Grupo Socialista. A nosotros nos parece —y asi
lo ha entendido la mayoria de la ponencia— que un afio a
partir de la publicacion del reglamento es tiempo suficiente
para que los partidos puedan hacer sus correspondientes
solicitudes y mas teniendo en cuanta que desde 1995 ya se
esta hablando de este asunto.

En cuanto a las enmiendas que ha defendido el sefior
Marugan, relativas a las organizaciones sindicales, a noso-
tros nos parece que reabrir algo que ya quedo cancelado
como consecuencia de la Ley de 1986 no parece conve-
niente. Los sindicatos ya tuvieron su ley especifica —quie-
ro recordar que una ley hecha y aplicada bajo el mandado
del Gobierno socialista— y, por tanto, reabrir un proceso
de reparacion para los sindicatos en estos momentos no
parece que sea lo mas adecuado y mas teniendo en cuenta
que las organizaciones sindicales recibieron, a través de la
cesion de bienes de la antigua organizacion sindical, un
patrimonio que en volumen puede superar con mucho todo
lo que pudieran acreditar en el pasado, que, por otra parte,
ya pudieron hacerlo en la Ley de 1986.

Nuestro grupo quisiera presentar una enmienda transac-
cional, enmienda que no introduce ningtin elemento nuevo
sino que es simplemente una mejora técnica. Se trata de
una enmienda al parrafo tercero del articulo 1, que enten-
demos que deberia estar en el nimero 1 del articulo 3. Voy
a tratar de explicarlo. La ponencia introdujo un precepto en
el parrafo tercero del articulo 1, que dice asi: La restitucion
o compensacion de bienes o derechos sdlo se hara efectiva
a los partidos reconstituidos legalmente con anterioridad al
6 de diciembre de 1978 y siempre que su personalidad no
se haya extinguido con anterioridad al 1 de diciembre de
1995. Entendemos que este precepto, que fue adoptado en
la ponencia por unanimidad, tendria mejor encaje en el arti-
culo 3 cuando se refiere a los beneficiarios de la restitucion
o compensacion. Se dice: Tendran derecho a la restitucion
0, €n su caso, compensacion previstas en esta ley: 1.- Los
partidos politicos mencionados de forma genérica o indivi-
dualizada en el articulo 2 de la Ley de 9 de febrero de 1939.
Ahi es donde deberiamos incorporar: reconstituidos legal-
mente con anterioridad al 6 de diciembre de 1978 y siem-
pre que su personalidad no se haya extinguido con anterio-
ridad al 1 de diciembre de 1995. El resto quedaria igual.
No sé si los portavoces aceptarian esta enmienda, que,
insisto, es de contenido meramente técnico y mas adecua-
do. En cualquier caso, si no existe unanimidad en ello, tam-
poco pondriamos excesivo interés.

Quisiera también que se corrigiese una errata que figu-
raba en el proyecto y en la que no reparamos en el tramite
de ponencia. En el articulo 5, relativo al plazo para el ejer-
cicio del derecho, se dice: Los derechos y acciones recono-
cidos en la presente ley deberan ejercitarse en el plazo de
un afio contado a partir del dia siguiente al de la entrada en
vigor de la norma que, de acuerdo con la disposicion adi-
cional, se apruebe para el desarrollo de lo establecido en
esta ley. No es la disposicion adicional sino la disposicion
final la que establece que el Gobierno debera dictar el
reglamento. Es un error que solicito que sea corregido.

Para nuestro grupo politico ésta es una ley extraordina-
riamente adecuada a las circunstancias actuales y mas
teniendo en cuenta que en este asunto hay que tomar en con-
sideracion otro elemento que no se oculta a SS.SS. Una cosa
es que estemos hablando de un gesto de reparacion histdrica
y otra cosa es que la situacion actual de los partidos politi-
cos que han sido reconstituidos o creados ex novo desde la
instauracion de la democracia no es una situacion paupérri-
ma en el sentido de que para muchos de ellos esta ley fuera
esencial para su supervivencia, sino que, por fortuna, nues-
tra legislacion ha contemplado la financiacion publica de
los partidos politicos de tal manera que la inmensa mayoria
de ellos han podido desarrollar su actividad con una finan-
ciacion adecuada y suficiente, de acuerdo con el respaldo
electoral que hayan obtenido. Por tanto, no nos apartemos
del objeto de esta ley: un gesto de restitucion histdrica, pero
no un planteamiento puramente monetarista que yo creo
que ni siquiera esta en el d&nimo de ninguno de esos partidos
puesto que el sacrificio y la tragedia que padecieron no pue-
den ser compensados en modo alguno en dinero.

El sefior PRESIDENTE: Asimismo, en nombre de la
ponencia y en turno en contra de las enmiendas, tiene la
palabra el sefior Gonzalez de Txabarri.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
Sefior presidente, solicitaba la utilizacion de este turno al
inicio del turno en contra. Como saben SS.SS., este pro-
yecto de ley deviene de uno de los puntos de acuerdo del
pacto de legislatura entre el Partido Popular y el Partido
Nacionalista Vasco y, aunque no sea usual en los modos y
maneras de este grupo parlamentario usar turnos en contra,
creo que el presente caso —el de un proyecto de ley remiti-
do por el Gobierno previo acuerdo de dos partidos politicos
sobre el establecimiento de los contenidos del mismo—
deben singularizarse suficientemente indicando, por una
parte, la posicion favorable del Grupo Parlamentario Vasco
en relacion a los contenidos recogidos en el proyecto de ley
remitido a esta Camara por el Gobierno y, por otra parte, la
visualizacion de distintas formas de trabajo parlamentario.
Nos encontramos con un proyecto de ley que deviene de
un pacto de legislatura y de muchos tramites previos entre
dos partidos politicos, entre dos grupos parlamentarios, en
orden al establecimiento de unos contenidos recogidos en
el propio proyecto de ley. Dado que el presidente ha conve-
nido en dar la palabra en primer lugar para el turno en con-
tra al sefior Del Burgo y dado lo avanzado de la hora, no
voy a entrar en las consideraciones pormenorizadas a cada
una de las enmiendas puesto que nuestro grupo parlamen-
tario comparte todas y cada una de las valoraciones que el
sefior Del Burgo ha realizado en relacion a estas enmiendas
en nombre del Grupo Parlamentario Popular, pero no qui-
siera dejar de realizar una valoracion al respecto.

El sefior PRESIDENTE: No se sienta limitado, sefior
Gonzalez de Txabarri. La trascendencia del proyecto lo
merece.

El sefior GONZALEZ DE TXABARRI MIRANDA:
En ninglin caso quiero aburrir a sus sefiorias, pero compar-
tiendo esa valoracion que realiza el sefior presidente acerca
de la trascendencia del proyecto quisiera indicar que, tanto
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por los contenidos recogidos en el propio proyecto de ley
como por la metodologia del acuerdo entre dos fuerzas poli-
ticas y por la tramitacion que se ha llevado del mismo,
merece la pena singularizar en este acto el uso del turno en
contra y, en su caso, la defensa del turno a favor de los con-
tenidos de esta ley porque nuestro grupo parlamentario
comparte los objetivos, los contenidos, la metodologia y las
propuestas recogidas en el proyecto de ley remitido por el
Gobierno a esta Camara. Entendemos que es una acto de
justicia reparadora que aunque viene tarde, muy tarde, a esta
Camara lo hace con la suficiente presteza y en un momento
de la legislatura en el cual los procedimientos y objetivos
recogidos en el proyecto de ley puedan afectarse en el tiem-
po. Esta es una posicion politica reiterada por el PNV que
ha sido sistematicamente rechazada en esta Camara. A
nosotros, sefior presidente, nos hubiera gustado escuchar
discursos como los de hoy en 1977, 1979, en 1982 o incluso
en 1986, y seguramente no estariamos en 1998 hablando de
estas cosas. Por ello es importante subrayar tanto los discur-
sos como las posturas que histéricamente cada uno de los
grupos parlamentarios ha venido sosteniendo en esta Cama-
ra en relacion con estos temas. Lo que ha sido imposible de
1977 a 1979, en 1982 o en 1986 es posible hoy. Ciertamen-
te no nos encontramos ante la perfeccion de un acto de justi-
cia historica; se suele decir que muchas veces lo excelente
es contrario a lo bueno. Nos encontramos ante la posibili-
dad de alcanzar lo bueno y capaces de definir teéricamente
lo excelente. Nosotros somos mas partidarios de alcanzar lo
bueno que la definir tedricamente lo excelente, precisamen-
te, por no tener en cuenta los criterios de posibilidad que en
el dia de hoy puedan ser aceptados.

Entendemos legitimas las posturas de los grupos parla-
mentarios que han enmendado el proyecto de ley intentan-
do ampliar los ambitos subjetivos u objetivos del mismo;
ésta es una posicion legitima que se entiende, pero creemos
que no se tiene en cuenta el devenir de la restituciéon de
derechos que se ha venido realizando en esta Camara a lo
largo de estos afios del periodo democratico tanto a nivel
institucional como a nivel sindical. Por ello, teniendo en
cuenta este devenir histdrico y la funcion o el papel de los
partidos en el sistema democratico, creemos que nos
encontramos ante un acto de justicia historica al que todos
debiéramos asistir gozosos, maxime teniendo en cuenta el
procedimiento a través del cual se han venido establecien-
do los contenidos de este proyecto de ley. Se trata de un
proceso que debe ser evaluable, garantista, factible y, en
consecuencia, no puede resultar omnicomprensivo y abier-
to de par en par en su ejecucion, porque estariamos defi-
niendo la perfeccion, lo excelente, frente a lo posible o lo
bueno. Extender estos ambitos subjetivos y objetivos como
prentenden las enmiendas que estamos analizando haria
imposible, en nuestra opinion, la materializacion de los
objetivos defendidos en el proyecto de ley. Es tedricamente
posible proponer procesos complejos o interdependientes
condicionados a todas las bandas, pero la aceptacion de
estas enmiendas supondria en nuestra opinién la neutrali-
zacion de los objetivos del proyecto de ley. Por ello, sefior
presidente, vamos a votar favorablemente el establecimien-
to y la consolidacion de los contenidos recogidos en el pro-
yecto de ley original, con los matices que el sefior Del
Burgo ha realizado a lo largo de su intervencion.

El sefior PRESIDENTE: ;Sefiores enmendantes que
desean hacer uso del turno de réplica? Interesa especial-
mente a esta Presidencia la opinion del sefior Silva en rela-
cién con su aceptacion de la enmienda transaccional pro-
puesta.

Tiene la palabra el sefior Santiso.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Con la mayor bre-
vedad, seflor presidente, quiero constatar que se ha vuelto a
deslizar una errata en el articulo 1: donde se cita la Ley de
14 de febrero de 1942 tiene que decir Ley de 19 de febrero
de 1942. Ya lo manifesté en la ponencia pero no se ha
incluido la correccion.

Nosotros vamos a apoyar las enmiendas transacciona-
les presentadas. Creemos que esta ley es efectivamente
justa, pero por ello mismo no se puede continuar dilantan-
do sine die, y aunque comprendemos la buena voluntad de
los enmendantes pensamos que debe circunscribirse al
ambito para el que estaba inicialmente prevista, lo que no
excluye que mas adelante seamos partidarios de hacer un
proyecto de ley mas amplio para otro tipo de bienes incau-
tados, que también apoyaremos entusiasticamente, pero
consideramos que seria un error convertir ésta en una ley
abierta durante cinco o diez afios sin ver muy bien a donde
vamos al final.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Fernandez Marugan.

El seior FERNANDEZ MARUGAN: También muy
brevemente, sefior presidente, he de decir que nosotros no
vamos a apoyar las enmiendas trasaccionales que nos ha
ofrecido el ponente del Grupo Popular y sefialar que la pre-
tension de mi grupo ha sido que los partidos politicos reali-
zaran un esfuerzo mediante el cual acreditaran la titulari-
dad de un conjunto de bienes al cabo de 60 afios, un
periodo lo bastante dilatado como para que el procedimien-
to fuera lo suficientemente claro, transparente, riguroso y
que evitara un conjunto de problemas que podian plantear-
se en esta cuestion.

Estamos hablando de un hecho como la guerra civil y
creiamos que merecia la pena que de alguna manera fuera
objeto de un tratamiento en el cual la transparencia, el
control y el deseo de que pudieran surgir conflictos inter-
pretativos posibilitaran la presencia no sélo de la admi-
nistracion, sino también de aquellas personas que en el
mundo de la historia y del derecho podrian contribuir a
resolver mejor esos conflictos. Creemos que el procedi-
miento deberia haberse objetivado. Algunas de las razo-
nes que he oido a lo largo de esta mafiana, dichas todas
con respecto, no hacen mas que confirmar las dudas que
teniamos al inicio de esta tramitacion. No deberia avisar-
se de este tipo de normas; no pueden estar permanente-
mente abiertas, no podemos estar haciendo para las mis-
mas instituciones mecanismos de devolucion de
determinado tipo de elementos patrimoniales. Sincera-
mente, tampoco comparto la creencia de que tiene que
quedar reducida la materializacion de la misma al periodo
de esta legislatura. Este tipo de aseveraciones le llevan a
uno a pensar que se pretenden optimizar situaciones de
debilidad politica. Si algo deberia ser capaz de hacer esta
norma es compatibilizar su verdad juridica con la verdad
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histérica, y me temo que algunas de las enmiendas que se
han rechazado y algunas de las que se han aceptado indi-
can que se discrimina por el origen del enmendante y no
por el contenido de la enmienda, lo que nos sitia en cam-
pos y en zonas de arbitrariedad que hacen dudar del
proposito noble no hemos negado y que lamentablemente
vemos como a lo largo de la tramitacion parlamentaria no
se materializa en modo alguno.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Silva.

El sefior SILVA SANCHEZ: También muy brevemen-
te, para manifestar la no aceptacion, por tanto el voto en
contra, de las enmiendas transaccionales a las de Con-
vergeéncia i Unid, creo recordar que son las nimeros 13 y
15, por un tema que no entendemos y que vamos a expo-
ner. Una vez que se acepta como principio la indemniza-
cion de los arrendamientos de ese derecho, que cualquier
tratadista de Derecho mercantil o civil entiende perfecta-
mente incluido en la probidad comercial, no entendemos
por qué tienen que excluirse de su aplicacion las disposi-
ciones que presenta la Ley de expropiacion forzosa. Si en
los casos de indemnizar propiedad o derechos reales se
aplican los criterios de la Ley de expropiacion forzosa, no
entendemos por qué no cabe aplicar lo mismo en el supues-
to de los arrendamientos. Por tanto, manifestamos nuestro
voto en contra.

Respecto de la otra enmienda, si querriamos recordar al
portavoz del Grupo Parlamentario Popular y a otros porta-
voces que el Cadfi, fundado en 1094 e inscrito en su dia
como una entidad de caracter obrero, no se ha visto en
ningun modo beneficiado, entre comillas, en el concepto
de ser beneficiario de la devolucion del patrimonio sindical
acumulado; se le ha negado esa posibilidad y, vuelvo a
recordar, ademas se encuentra en la tesitura de que un bien
inmueble, perfectamente identificado en el momento de la
devolucién de ese patrimonio sindical acumulado, fue
entregado a otra organizacion sindical, por lo demas respe-
tabilisima y generosa hasta el punto de que permite el uso
de una parte de ese inmueble. En su dia no se procedio a
entregar ese patrimonio, por entender que carecia de carac-
ter sindical, y hoy también se le niega, desde esa perspecti-
va, el caracter de partido politico. Es algo tan absolutamen-
te especifico que entiendo que el Grupo Parlamentario
Popular debiera asumir un cierto compromiso, porque los
motivos aplicables a otras asociaciones no son aplicables al
supuesto del Cadfi.

El sefior PRESIDENTE: Ruego a los sefiores porta-
voces hagan llegar a esta Presidencia constancia escrita de
las sustituciones que se hayan producido en el seno de sus
grupos.

Me gustaria poder trasladar a los sefiores comisiona-
dos mejores noticias. Tampoco las hay malas, pero el
avion secuestrado, en el que viajan entre otras personas
los que fueron nuestros compafieros en esta Camara Sole-
dad Becerril y Fernando Pérez Royo, esta en la misma
situacion. Se ha producido la liberacion de todos los nifios
que viajaban en el avion y de una sefiora, pero los demas
adultos permanecen secuestrados. Parece ser que los
secuestradores disponen de algun artefacto explosivo sus-

ceptible de ser accionado a distancia. Eso es todo lo que
estoy en condiciones de informar a la Comisién en este
momento.

Con don Jaime Ignacio del Burgo, a efectos de diplica
respecto a las intervenciones de los sefiores enmendantes,
cerramos el debate.

El sefior DEL BURGO TAJADURA: Con absoluta
brevedad, sefior presidente, pues algunas de las manifesta-
ciones que se han hecho deben tener contestacion por parte
de nuestro grupo politico.

Se ha hablado de que esta ley contiene zonas de arbitra-
riedad, que es fruto de debilidad politica. Naturalmente
nuestro grupo no puede compartir esas apreciaciones que
ha realizado el portavoz del Grupo socialista y que carecen
absolutamente de rigor. El sefior Fernandez Marugan hacia
referencia a que esta ley deberia incorporar un procedi-
miento claro, riguroso y transparente. Pues bien, eso es lo
que los preceptos de la ley garantizan, que las reclamacio-
nes se haran mediante un procedimiento claro, riguroso y
transparente, con arreglo a todas las prescripciones de un
Estado de Derecho y con respeto a todas las normas proce-
dimentales. Ademas, en ultimo término estd la garantia
judicial, en la medida en que el partido beneficiario no haya
quedado satisfecho en sus demandas.

Por consiguiente, seflor presidente quiero decir que
nuestro grupo politico no puede compartir esas manifesta-
ciones del Grupo Socialista, pero respetamos su posicion.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Fernandez Marugéan y
sefior Silva, en sus intervenciones han hecho referencia a
las enmiendas transaccionales presentadas por don Jaime
Ignacio del Burgo. La enmienda transaccional ha sido s6lo
una; otra ha sido una correccion técnica y otra una propues-
ta de insercion sistematica de un parrafo.

El sefior FERNANDEZ MARUGAN: Se acepta.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiorias.

Vamos a proceder a las votaciones, empezando por la
de la proposicion de ley orgénica de reforma del Estatuto
de Autonomia para Cantabria. En primer lugar, procede-
mos a la votacion de las enmiendas, Uinicas vivas, prove-
nientes del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida, sostenida y defendidas por el sefior Rios, que ha
manifestado su disposicion a que fueran votadas en bloque.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, tres; en contra, 36.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechadadas.

Pasamos ahora a votar el dictamen de esta reforma del
Estatuto de Autonomia de Cantabria. También, con arre-
glo a las manifestaciones del sefior Rios, podemos proce-
der a la votacion conjunta de todo el dictamen, con excep-
cion de los articulos 23.4, 24, 25 35.4, afectados por estas
enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida, que votamos separadamente del resto y por delan-
te. Es decir, procedemos a votar los articulos 23.4, 24, 25
y 35.4 de la reforma del estatuto de Autonomia de Canta-
bria.
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 36; en contra, tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados.
Procedemos a votar el resto del articulado de dicha
reforma.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados por una-
nimidad.

Procedemos a votar la exposicion de motivos de esta
reforma.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada igualmente
por unanimidad. Consiguientemente, queda dictaminada y
conclusa para su elevacion al Pleno la propuesta de refor-
ma del Estatuto de Autonomia para Cantabria.

Vamos a proceder a la votacion, primero de las enmien-
das y después del informe de la ponencia, del proyecto de
ley de restitucion o compensacion a los partidos politicos
de bienes y derechos incautados, en aplicacion de la nor-
mativa sobre responsabilidades politicas del periodo 1936-
1939. ;Algln grupo parlamentario solicita la votacion
numeros 1, 3, 4 y 11, defendidas por dofia Begofia Lasaga-
baster, el Grupo Parlamentario Mixto, partido politico
Eusko Alkartasuna? (Pausa.)

Procedemos a votar, en primer término, las enmiendas
numeros 1, 3,4y 11, defendidas por la sefiora Lasagabaster.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, uno; en contra, 38; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Procedemos a la votacion de la enmienda nimero 5, del
Grupo Parlamentario Mixto, sefior Rodriguez Sanchez.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, uno; en contra, 39.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas nameros 7 a 9, del Grupo Parlamentario
Mixto, sefiora Rahola.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, dos; en contra 38.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda numero 10, del Grupo Parlamentario Mixto,
suscrita por el sefior Saura y defendida por el sefior Alcaraz.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra, 21; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Salvo que se solicite por algiin grupo votacion separada
de algunas de las enmiendas defendidas por el sefior Silva,
vamos a proceder a la votacion de las enmiendas nume-
ros 13 a15.

El sefior DEL BURGO TAJADURA: Sefior presiden-
te, entiendo que las enmiendas nameros 13 y 15 fueron
incorporadas al dictamen, por lo que no hay que votarlas.

El sefior PRESIDENTE: Ciertamente, s6lo tiene que
ser sometida a votacion la enmienda nimero 14, porque los
numeros 13 y 15 estdn en este momento incorporadas al
informe de la ponencia. Otra cosa es que se solicite voto
particular para la restitucion del texto originario del pro-
yecto; pero eso, hasta este momento, no se ha producido.

El sefior DEL BURGO TAJADURA: Para eso esta la
transaccional.

El sefior PRESIDENTE: La transaccional ha sido
rechazada expresamente por el seflor Silva, sefior Del
Burgo.

En consecuencia, votacion de la enmienda nimero 14,
del Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i Unio).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, cinco; en contra 21; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas de Grupo Parlamentario Socialista, salvo
aquellas que han quedado incorporadas; vamos a hacer
gracia a la Comision de la enumeracion. Votamos todas
las enmiendas que estén vivas del bloque del Grupo
Parlamentario Socialista, comprendidas entre los nime-
ros 16 a 31.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 16; en contra, 24.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

En consecuencia, hemos concluido —salvo que sus
sefiorias me rectifiquen— la votacidn de las enmiendas.

Pasamos a la votacion del informe de la ponencia, que
la haremos articulo por articulo.

El sefior DEL BURGO TAJADURA: Sefior presiden-
te, en el articulo 2.°, solicito votacion separada del parrafo 4.

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Del Burgo. En todo
caso, como vamos a votar articulo por articulo, cuando me
quieran pedir votaciones separadas, hdganlo inmediata-
mente antes de que procedamos a la votacion del precepto
correspondiente.

Articulo 1.° del informe de la ponencia, texto resultante
en virtud de las enmiendas aceptadas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 24; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Articulo 2.°, respecto del que se me acaba de solicitar
por el portavoz de Grupo Parlamentario Popular votacion
separada del epigrafe 4.

Sefiorias, entiendo que, sin necesidad de que se haga
expreso por esta presidencia, han quedado ya incorporadas
tanto la enmienda sistematica propuesta por el sefior Del
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Burgo como las dos correcciones técnicas propuestas por
el propio sefior Del Burgo, primero, y por el sefior Santiso,
después, y es sobre ese texto, ya rectificado, sobre el que
versa el pronunciamiento de la Comision.

En consecuencia, votacion del articulo 2.°, parrafos 1,
2y3.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 24; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados.
Articulo 2.°, parrafo 4, sobre el que se solicité la vota-
cion separada.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 17; en contra, 22; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Atrticulo 3.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 25; en contra, 15; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulo 4.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 26; en contra, 14; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: No puede ser.

Disculpeme, vamos a reproducir la votacion de este
articulo. Aunque sabemos que, al final, la presencia de los
grupos se reconduce a sus dimensiones efectivas, realmen-
te el recuento resulta en esos términos mas confuso.

Insisto, procedemos a repetir la votacion del articulo 4.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 26; en contra, 14; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia queda apro-
bado. (En este momento somos ya 41).

Articulo 5.°, en el que se ha producido la rectificacion
técnica propuesta por el sefior Del Burgo.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 25; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulo 6.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 25; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulo 7.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 25; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulo 8.°. Exenciones tributarias.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 25; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Articulo 9.°. Recursos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 25; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Disposicién adicional.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 18; en contra, 21; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Disposicion derogatoria.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 27; en contra, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Disposiciones finales primera y segunda.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 26; en contra, 14.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados.
Por ultimo, votamos la exposicion de motivos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 24; en contra, 14; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Con esta votacion, queda concluido el dictamen del
informe de la ponencia.

Agradezco muy vivamente a los sefiores y a todas sus
sefiorias la colaboracion que han dispensado a este presi-
dente para la tramitacion de un proyecto de ley que entrafa-
ba algunas dificultades. Pero recuerdo a las sefiorias que tan
apresuradamente se disponen a abandonar la sala que esta
sesion no ha terminado, puesto que en este momento empie-
za su fase de control con la comparecencia del sefior presi-
dente-director de la Agencia EFE, aunque si nos vamos a
permitir un receso de tres o cuatro minutos de descanso.

COMPARECENCIA DEL SENOR PRESIDENTE-
DIRECTOR GENERAL DE LA AGENCIA EFE
(GOZALO SAINZ) PARAINFORMAR SOBRE:

— FUNCIONAMIENTO DE LA MISMA, ASi
COMO PLANES DE FUTURO. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL
DE IZQUIERDA UNIDA (Nimero de expedien-
te 212/001302).

— POLITICA INFORMATIVA DE LAAGENCIA. A
SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA DEL
CONGRESO (Nimero de expediente 212/001303).
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— ELIMPACTO DE NOTICIAS DE LAAGENCIA
EN LOS MEDIOS DE COMUNICACION. ASI
COMO DE LA POSICION DE LA DIRECCION
DE LAAGENCIAANTE LAS DENUNCIAS DE
TERGIVERSACION, MANIPULACION Y CEN-
SURA DE INFORMACIONES EFECTUADAS
POR LOS TRABAJADORES. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO
(Numero de expediente 212/001306).

El sefior PRESIDENTE: Completada la representa-
cion de los portavoces solicitantes de la comparecencia de
don José Manuel Gozalo, presidente-director general de la
Agencia Efe, ante esta Comision Constitucional, vamos a
adentrarnos en el punto 4 del orden del dia de esta sesion
nimero 19 de la Comision Constitucional.

La comparecencia del sefior presidente-director general
de la Agencia Efe ha sido solicitada por los Grupos Parla-
mentarios Federal de Izquierda Unidad, Socialista y Mixto,
si bien no exactamente con la idéntica especificacion del
objeto. La solicitud del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unidad dice: Para informar sobre el funcionamiento de la
Agencia, asi como de los planes de futuro; la del Grupo
Parlamentario Socialista: para explicar la politica informa-
tiva de dicha Agencia; y la del Grupo Parlamentario Mixto
es mas especifica, porque dice: para dar cuenta del impacto
de noticias de la Agencia en los medios de comunicacion,
asi como de la posicion de la direccion de la Agencia ante
las denuncias de tergiversacion, manipulacion y censura de
informadores, efectuadas por los trabajadores.

En dialogo con alguno de los sefiores portavoces convi-
nimos en que, a pesar de esta diferencia de objeto, bien
podia, a efectos de la exposicion inicial del sefior Gozalo,
agrupar estas materias en un solo informe, asi que le for-
mulamos el encarecimiento de que marcase con diafanidad
lo que eran las respuestas a cada uno de los distintos puntos
enunciados por los grupos parlamentarios a efectos de su
comparecencia.

En consecuencia, el sefior presidente-director general
de la Agencia Efe tiene la palabra.

El sefior PRESIDENTE-DIRECTOR GENERAL
DE LA AGENCIA EFE (Gozalo Sainz): Muchas gracias,
sefioras y sefiores diputados.

Hace justamente un afio, tal dia como hoy, el 23 de
junio de 1997, tuve la ocasion de expresar ante esta misma
Comision Constitucional la situacion de la Agencia Efe,
que es uno de los primeros y mas eficaces instrumentos de
comunicacion de que dispone este pais y un vehiculo de
gran capacidad para la difusion de la lengua, la cultura y la
informacion de Espatfia en todo el mundo. Hoy, un afio des-
pués, puedo completar aquella explicacion, en la que
mostré mi esperanza en el futuro de la Agencia, con nuevos
datos y una serie de realizaciones concretas que confirman
la buena marcha de la misma.

Una de las cosas que han ocurrido desde aquella com-
parecencia es que Efe cuanta ya con algo que nos faltaba:
el libro de nuestra propia historia. Lo ha hecho un periodis-
ta de la casa, Victor Olmos, y es un volumen denso y yo
creo que interesante, que me he permitido traerles a ustedes
para que, aunque sin duda estan suficientemente informa-

dos sobre la Agencia, conozcan con todo detalle la cronica
de una noble ambicién informativa. Por eso, si ustedes me
lo permiten, me voy a ahorrar las generales de la ley.

Efe estd ahi; es nuestra primera agencia nacional e inter-
nacional; somos la cuarta agencia del mundo por implanta-
cioén y por impactos, y crecemos imparablemente, pese a la
inevitable competencia de nuestros grandes rivales en ese
terreno en Espafia y en América. Nuestro propdsito es
seguir creciendo a partir de lo que somos ahora; mantener
nuestra activa presencia en los medios de comunicacion de
Iberoamérica y de Espafia, y penetrar, con nuestros servi-
cios de inglés y de arabe, en medios de comunicacion aje-
nos a nuestra cultura; fortalecer nuestra red grafica, que es
indispensable para completar nuestra oferta en Iberoaméri-
ca, y, como gran objetivo estratégico de este tiempo en el
que vivimos en una sociedad mediatica, entrar con fuerza
en el mercado de la television, donde somos todavia una
pequefia agencia, pero mediante alianzas con otras empre-
sas queremos ser también grandes en television.

Por eso les digo que me encuentro muy a gusto aqui
para poder explicar estas cosas y atender a los requerimien-
tos que se me hacen desde los diversos grupos parlamenta-
rios para informar, en primer lugar, sobre el funcionamien-
to de la Agencia y los planes de futuro, a peticion de
Izquierda Unida, para explicar nuestra politica informativa,
a peticion del Grupo Socialista, y para dar cuneta del
impacto de noticias de la Agencia en medios de comunica-
cion, asi como de la posicion de la direccion ante las denun-
cias de tergiversacion, manipulacion y censura de informa-
ciones, efectuadas por algunos trabajadores, a peticion del
Grupo Mixto.

Empecemos por el funcionamiento de la Agencia, cues-
tion sobre la que también acudi a informar en la correspon-
diente Comision del Senado el pasado 18 de mayo, a
demanda del Grupo Socialista. Ese dia nos habia llegado la
notificacion oficial del acuerdo por el que se autoriza al
Ministerio de la Presidencia a adecuar compromisos de
gastos a cargo de ejercicios futuros y a efectuar la contrata-
cion de prestaciones de servicios informativos con la Agen-
cia Efe. Dicho acuerdo, como tuve ocasion de explicar a
los sefiores senadores, consiste, en sintesis, en que en los
proximos cuatro afios Efe dispondra de 26.603 millones de
pesetas con cargo a los presupuestos Generales del Estado,
lo que supone que, por primera vez, tendremos oportuni-
dad de planificar con perspectivas de futuro las actividades
de la Agencia. Dije entonces que Efe, desde su fundacion
en 1939, ha intentado vertebrar la informacion en este pais
de acuerdo con las circunstancias de cada momento. Estas
circunstancias son ahora especialmente incitantes para
nosotros y nos permiten culminar una excepcional tarea
informativa al servicio de la comunidad hispanica.

Recordé entonces también, y es algo que quienes hemos
dirigido la Agencia a lo largo de su historia no podemos
olvidar, porque prestamos un servicio institucional en
defensa de los valores y de los intereses de todo el pais, que
quienes fundaron nuestra casa no consideraban que la utili-
dad economica fuese la finalidad esencial de una agencia
de prensa.

Naturalmente, como digo siempre, ello no nos exime de
presentar unas cuentas transparentes y aspirar a llevar a
cabo una gestion eficaz y rentable, pero sin olvidar que Efe
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es una empresa abanderada en materia de comunicacion,
con una plantilla muy alta y un despliege muy extenso, a la
que, de no mediar el contrato con el Estado, similar al que
tienen las otras grandes agencias del mundo, le seria impo-
sible llevar a cabo de manera airosa la tarea que desarrolla.

Efe fue primero una agencia nacional. A partir de 1966
se constituyd en una empresa iberoamericana, y, tras la
transicion politica espafiola, su campo de juego es todo el
mundo. Hoy, consolidada en Espatfia la democracia y pre-
sente Espafia con sus empresas y sus inversiones en
muchos paises, Efe debe acompaiiar este proyecto nacional
con la mayor capacidad informativa. De eso naturalmente
vengo a hablarles a ustedes.

Los dos afios que han pasado desde mi nombramiento
al frente de la Agencia Efe han supuesto en conjunto un
reforzamiento de la actividad tanto a nivel informativo
como en los concerniente al fortalecimiento de sus infraes-
tructuras.

El alto nivel informativo que Efe venia asumiendo
histéricamente no se correspondia, al inicio de mi etapa,
con una infraestructura empresarial que garantiza su pleno
desenvolvimiento. La Agencia Efe tenia en 1996 un grave
desfase tecnologico que le impedia competir adecuada-
mente y mantenia a la organizacién interna con carencias
operativas importantes. Los sistemas de transmision, la
informatica de gestion, las herramientas de edicion en la
redaccion, la velocidad de transmision, la definicion de
nuestra informacion grafica o la calidad de nuestro parque
grafico, por poner algunos ejemplos, no existian o perte-
necian a generaciones tecnologicas de al menos seis afios
atras, lo que con la competencia en la evolucion constante
y la técnica avanzando imparablemente resulte demasiado
desfase. Ademas, lo que representa la esencia fundamental
de la Agencia, como son sus delegaciones, sobre las que se
cimenta la vertebracion de la informacion dentro y fuera de
nuestras fronteras, se encontraba en muchos casos en con-
diciones fisicas de excesivo abandono. A mi llegada, la
bisqueda de una solucidn estable pasaba por la toma de
decisiones que acometieran reformas en profundidad. La
globalidad de las mismas, junto al hecho de que muchas de
ellas tuvieran mucho que ver con una revision de la politica
de recursos humanos, aconsejaron el disefio de un plan de
viabilidad al que luego me referiré con detalle. Sin embar-
go, la premura en la toma de decisiones y la urgencia en la
solucion de determinados problemas me han llevado a una
actuacion constante que debera verse consolidada por
dicho plan de futuro. Desde mi incorporacién a la Presi-
dencia y a la Direccion General de Efe, la recuperacion de
este terreno perdido se ha llevado a cabo sin interrupcion,
conscientes de que solo una agencia moderna y bien dotada
tecnologicamente puede competir y mantener la posicion
de privilegio de que actualmente disfruta entre las agencias
de noticias de todo el mundo.

En estos dos afios se han logrado los siguientes avances
que, con el permiso de SS.SS., me permito enumerar. En
materia de tecnologia: a) Se han multiplicado por cuatro la
velocidad tanto de las noticias literarias como graficas, lo
que ha supuesto la posibilidad de enviar mas noticias y
fotografias, éstas ultimas en color y con mayor definicion
hacia los medios. En concreto, en la red VSAT americana
se han rehabilitado canales de 2.400 bits por segundo —

como saben ustedes, bit es la medida de la transmision—,
que duplican la velocidad anterior. Sobre el satélite Hispa-
sat para cubrir el mercado nacional hemos habilitado un
canal de 128.000 bits por segundo, que soporta canales de
texto y fotografia a velocidades de 9.600 y 64.000 bits por
segundo. Se ha multiplicado por cuatro la capacidad ante-
rior y hemos preparado nuestra infraestructura técnica para
demandas futuras muy superiores. En este mundo técnico
en el que nos movemos, estos son datos aparentemente
intrascendentes, pero revisten una importancia esencial.
Esta en juego nada menos que la posibilidad de llegar a
tiempo con las noticias a todos nuestros clientes. En cuanto
a la difusion de datos mediante canales de television, siste-
ma Datacast, se ha habilitado un canal de datos de 4.800
bits por segundo, doble del anterior. b) Se han sustituido
los ordenadores que utiliza la direccion central para su tra-
bajo diario, mas de 180, por otros modernos y potentes, lo
que ha permitido la incorporacion de un nuevo editor, que
abre un abanico de prestaciones auxiliares a la tarea de edi-
tar en Efe nunca imaginadas e iguales o superiores a las
que tengan los medios méas avanzados. ¢) Se ha desarrolla-
do un nuevo software —el soporte, como saben ustedes—
de recepcion en clientes que sustituye al existente desde
hace nueve afios y que lo otorga al usuario todas las posibi-
lidades a la hora de configurar el perfil de informacion que
desea. d) Se han instalado en todas nuestras delegaciones y
con responsabilidad en Espafia nuevos transmisores de
telefotografia digitales que garantizan mayor fiabilidad y
velocidad y muy alta calidad. e) Se ha iniciado la digitali-
zacion e informacion del archivo grafico de Efe, formado
por cerca de 12 millones de fotografias que desde el afio
1939 recoge la reciente historia de Espaiia, lo que permitira
un acceso al mismo automatizado desde cualquier parte del
mundo. Previendo este inminente hecho, se ha digitalizado
y almacenado hasta la fecha mas de 90.000 iméagenes
durante este ultimo afio. En esta area se esta ademas parti-
cipando activamente en el programa Pista, patrocinado por
la Secretaria General de Comunicaciones con fondos euro-
peos. f) Se ha incorporado y estan en pleno uso seis unida-
des portatiles Inmasart, para la transmision de noticias de
todo tipo desde zonas conflictivas, las mas modernas y
potentes del mercado en los momentos actuales. g) Se ha
renovado casi al completo el anticuado parque de camaras
fotograficas de que se disponia en la Agencia, incorporan-
dose las primeras de tipo digital, lo que va a permitir que
Efe esté desde el principio en el nacimiento de esta nueva
tecnologia que marcara esta actividad a partir de ahora. De
forma que, por ejemplo, la presencia de la Agencia en el
actual mundial de fatbol esta siendo cubierta con gran éxito
con equipo digital. Ademas se han instalado dos equipos
procesadores digitales de papel de color con su dotacion
informatica completa. El primero lo inaugur6 su Alteza
Real el Principe Felipe el 25 de febrero de 1997, y en
menos de ocho meses ya tir6 mas de cien mil copias. El
segundo se ha adquirido recientemente con motivo de la
boda de la Infanta Cristina. h) Se esta finalizando el proce-
so de implantacion de un modernisimo sistema informatico
que hara posible una moderna gestion de nuestros recursos
humanos y la generacion y el control de los presupuestos
anuales, herramientas ambas de las que sorprendentemente
carecia la Agencia Efe y que desde hace tiempo son utiliza-
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das por empresas del nivel de la nuestra. Para ello se han
actualizado 240 ordenadores personales de caracteristicas
tan antiguas que no podian soportar aplicaciones de este
nivel. i) Se ha renovado y actualizado la red local que
soporta la gestion de Efe, multiplicando por diez su capaci-
dad, lo que redundara en una apreciables mejora de la com-
petitividad y en un mayor aprovechamiento del tiempo de
trabajo. j) Efe se ha incorporado con desarrollo propio al
mundo Internet, con paginas web que pretenden, aparte de
dar a conocer Efe a quienes a ellas acceden, convertirse en
un nuevo vehiculo de comunicacion que, junto a las histo-
ricamente existentes, permita a Efe alcanzar hasta el ultimo
usuario ya en entornos domésticos y empresariales. Por
ultimo, en conjunto, no hemos tenido mas remedio que
actualizar en estos dos afios casi mil ordenadores persona-
les, entre fijos y portatiles, que pertenecian a generaciones
tecnologicas hace tiempo superadas y que debieron haber-
se renovado mucho antes.

En materia de delegaciones, creo necesario referirme
ahora a la actuacion que en estos dos afios hemos tenido en
la adecuacion de nuestras delegaciones en Espafia, muchas
de las cuales se encontraban, como dije al principio, en un
estado lamentable a mi llegada. Por la imposibilidad mate-
rial de continuar trabajando en algunas de ellas, se puso en
marcha un plan de actualizacion de las mismas, de forma
que se han inaugurado o estamos a punto de hacerlo duran-
te esta etapa nuevas instalaciones en Bilbao, Santiago de
Compostela, Granada, Santander, Toledo y Palma de
Mallorca. Se han abierto nuevas delegaciones en Alicante
y Melilla, y se han acometido obras de mejora y acondicio-
namiento en las de las Palmas de Gran Canaria. Todo ello
acomparfiado de un plan de renovacion técnica en el con-
junto de todas nuestras delegaciones nacionales. En el area
internacional se han inaugurado nuevas oficinas en Monte-
video y Panama4, y se han renovado las de Roma, Caracas 'y
Santiago de Chile, actualizandose técnicamente las de El
Cairo, Rio de Janeiro, Roma, Lisboa, La Paz, Santo
Domingo, Washington y Jerusalén.

En lo que se refiere a la actividad comercial, éste es un
aspecto que quisiera abordar porque los resultados de
nuestra actividad van a aumentando, van mejorando y tras
acciones concretas para propiciar una mayor actividad en
esta area y una mejor atencion a nuestros clientes, llevadas
a cabo durante el afio pasado, en las que no me voy a entre-
tener, los resultados acaban de entregarseme hoy mismo.
Las consecuencias de dichas medidas en el mes de mayo
indican que, si comparamos los resultados los cinco pri-
meros meses de este afio con los del pasado, se esta produ-
ciendo una sustancial mejora en los mismos, que se ira
consolidando en los préximos meses. La nueva contrata-
cion ha aumentado como media entre todos los servicios
un 16 por 100. Las bajas de abonados, inevitables en cual-
quier negocio como el nuestro, han sido notablemente
inferiores a las del afio anterior, con un 60 por 100 de dife-
rencia, producto del notable seguimiento y atencién a
nuestros clientes.

Voy a hablar ahora del plan de futuro y de las nuevas
actividades. El plan de futuro empresarial de la Agencia
Efe viene enmarcado en el plan de viabilidad, preparado y
negociado con el representante de los accionistas, es decir,
con la Direccién General de Patrimonio que, como saben

ustedes, controla practicamente al 99,5 por 100, casi la tota-
lidad de las acciones. El plan de empresa garantiza ademas
la viabilidad econdmica de la agencia y coloca las princi-
pales magnitudes de sus estados financieros en unos nive-
les razonables al finalizar el horizonte temporal fijado para
las actuaciones de 1998 al 2003.

Desde un punto de vista de gerencia, el plan contempla
acciones sobre los ingresos, los costes y las inversiones.
Los ingresos por venta de servicios se incrementaran por la
puesta en marcha de la Agencia de noticias de Television,
la comercializacion de nuevos productos en el exterior y a
través de Internet. Los ingresos procedentes del contrato de
servicios con el Estado se incrementan en los primeros cua-
tro afios de forma que su importe se acerca al nivel de los
costes en los que la Agencia incurre para cumplirlo y a los
porcentajes respecto a los ingresos que otras agencias inter-
nacionales de nuestro entorno reciben. Las actuaciones
sobre los costes inciden fundamentalmente sobre la partida
de personal, ya que su peso en el total de costes esta cerca-
no al 80 por 100. Las medidas que se recogen en el plan
elaborado suponen propuestas pendientes de negociar con
los representantes de los trabajadores, pero en cualquier
caso resultan inevitables y pretenden ser no traumaticas y
basadas fundamentalmente en prejubilaciones, jubilacio-
nes anticipadas y bajas incentivadas, todas ellas conocidas
por los trabajadores. También se adoptaran otras medidas
reorganizativas del entorno laboral que garanticen el orde-
namiento racional de la produccion. En definitiva, se trata
de modernizar las relaciones laborales y optimizar la plan-
tilla. En ese periodo la Agencia invertird aproximadamente
4.000 millones de pesetas en equipamiento tecnoldgico,
continudndose la labor iniciada a la que me he referido al
principio de mi exposicion. La financiacion de las indem-
nizaciones laborales y de la inversion se realizara mediante
una ampliacion de capital aprobada a propuesta del consejo
de administracion en la junta general extraordinaria cele-
brada el pasado 6 de junio.

Es proposito de la Agencia y de la Administracién reco-
ger los compromisos de ambos en un contrato-programa
que sea complemento del contrato de servicios y que com-
plete el marco juridico contractual para permitir asi un
mejor seguimiento de los procesos aqui enunciados. En
cuanto tengamos aprobado dicho contrato-programa, que
serd en las proximas semanas, reuniremos a la representa-
cion sindical para pactar un calendario de negociacion lo
antes posible.

Me pide el Grupo Socialista —y ésta es la segunda
cuestion— que explique la politica informativa de la Agen-
cia que, como toda empresa informativa digna de este nom-
bre, consiste basicamente en contar lo que pasa sin prejui-
cios, sin manias, sin manipulacién y respondiendo tan s6lo
al compromiso diario de hacerlo bien y, si es posible, depri-
sa, pero teniendo presente siempre la necesidad de mante-
ner la credibilidad, que es el principal patrimonio de la
Agencia.

En este sentido, desde el punto de vista del proyecto
informativo, el plan de empresa supondra el reforzamiento
de Efe en el continente americano y su definitivo caracter
de agencia multimedia, al igual que han hecho las principa-
les agencias internacionales de nuestro entorno. En rela-
cion con ese futuro caracter multimedia de la Agencia Efe,
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es de destacar el cambio de rumbo que la nueva etapa ini-
ciada hace dos afios supuso para la television que se hacia
en nuestra casa. Coincidié mi llegada, como saben ustedes,
con la finalizacion del contrato con Telemadrid y su salida
de las instalaciones de la Agencia en Espronceda 32-34, lo
que supuso una desaparicion de ingresos y, sin embargo, el
mantenimiento de parte importante, aunque no toda, de los
gastos en que se incurria para prestar el servicio a la cadena
autondémica. Resulta importante destacar la ausencia de
actuaciones durante los afios en que se dio servicio a Tele-
madrid, sabiendo que en 1997 finalizaba el contrato, por
preparar alternativas en el area de television hacia una
agencia de noticias de caracter multimedia, actividad natu-
ral de una agencia como Efe, decision que solo se tomd al
poco de asumir yo la presidencia y que resulta ahora uno
de los retos fundamentales de la Agencia, recogidos en el
plan de viabilidad que luego comentaré.

En este tiempo pasado, y siendo ésta una decision
estratégica para el futuro de Efe que se considerara en el
plan de empresa, hemos iniciado la actividad como agen-
cia de noticias de television, de forma que en estos
momentos elaboramos una media de 700-800 mensuales,
abarcando toda la geografia espafiola. Como actividad de
television complementaria, pero de importancia, quiero
mencionar nuestro acuerdo de colaboracion, de caracter
economico, con Bloomberg, en el que Efe asume la infor-
macion para Espafia de dicho canal de television. El otro
aspecto, el reforzamiento de la presencia de Efe en Améri-
ca es necesario por dos razones. En primer lugar, por la
mayor presencia espafiola cuantitativa y cualitativamente
en Iberoamérica, con una inversion empresarial espafiola
especialmente significativa, sin referencias historicas, que
coloca a nuestro pais como segundo inversor en dicho con-
tinente tras los Estados Unidos. Después, por la creciente
importancia que el colectivo hispano tiene en los Estados
Unidos de Norteamérica, donde la defensa de nuestro idio-
ma 'y de nuestra cultura adquieren caracter estratégico. En
este ultimo aspecto, el de una mayor presencia espafiola
en el colectivo hispano de Estados Unidos hasta el
momento y a la espera de su consolidacion por el plan de
futuro, se ha puesto en marcha con gran éxito un servicio
de noticias expresamente dirigido a los medios hispanos
en Estados Unidos. En el momento de mi comparecencia
se estan elaborando 40 noticias diarias. Se cuenta ya con
diez corresponsales en las principales ciudades norteame-
ricanas con presencia hispana, lo que conforma un servi-
cio que ya llega a los cuatro diarios hispanos La Opinion
de Los Angeles, La Prensa de Nueva York, el Miami
Herald, El Dia de Houston, diez semanarios y cinco emi-
soras de radio y que esta a punto de cerrar un acuerdo con
la empresa americana Federal News Service, que garanti-
zard un minimo de 45 abonados hispanos de esta com-
paiiia del oeste y suroeste de Estados Unidos.

Finalmente, en la linea de reforzar el servicio interna-
cional de texto, se esta trabajando en la puesta en marcha
de un servicio de fotografia iberoamericano, en colabora-
cion con los més destacados periddicos del continente,
aglutinados en torno al Grupo de Diarios América (GDA)
y ACAN-EFE, la agencia centroamericana en la que parti-
cipamos, en la que Efe actuara como coordinador y cabeza.
Este proyecto soportara, cuando alcance su estado final,

entre 60 y 80 fotografias diarias; estara especializado en el
mundo hispano y se comercializara en todo el continente
americano. Esta es nuestra politica informativa, sefioras y
seflores diputados: no perder el tren del futuro y seguir
siendo una agencia de referencia en el complejo mundo
mediatico actual.

Vamos ya, con permiso de la Presidencia, con la tercera
cuestion planteada, que es la del impacto de las noticias de
Efe en la prensa. Ya lo he contado aqui alguna otra vez y
creo que basta con leer los periddicos para comprobarlo.
Ese impacto se corresponde con el despliegue informativo
que hacemos en todo el mundo. La Agencia Efe sigue sien-
do la mas utilizada por los peridédicos espafioles e hispano-
americanos, segun el avance de un estudio del centro uni-
versitario de Ciencias de la Informaciéon del CEU San
Pablo de Valencia que hemos encargado hasta ahora. Aun-
que el papel de la Agencia—y esto conviene recalcarlo—
consiste en buena medida en estar alerta sobre cuanto acon-
tece en el mundo y contagiar de esta tension informativa a
la prensa y a las emisoras de radio y television, periodica-
mente realizamos estudios que miden ese impacto en las
diversas publicaciones. El altimo encargo, después de algu-
nos ya muy conocidos, realizado por los profesores iberoa-
mericanos, Reyes Mata y algunos otros —se han citado en
esta Comision varias veces—, que confirmaba la mayorita-
ria presencia de Efe en América, ha sido a la facultad de
Ciencias de la Informacidn de la universidad San Pablo
CEU de Valencia, de cuyas conclusiones les voy a dar un
avance.

Estas conclusiones son, como digo, que sigue siendo
las mas utilizada por los perioddicos espafioles e hispanoa-
mericanos. En este avance, que ha sido facilitado a Efe en
la ultima semana —se me acaba de aportar, y la entrega del
informe definitivo est4 prevista para finales del mes de
julio—, se da ese primer dato. Quede claro que el equipo
de investigacion ha estado integrado por 58 estudiantes de
segundo ciclo de periodismo y dirigido por tres profesores
del centro. El material de la muestra comprendio 22 diarios
espafioles y 40 diarios de 20 paises de América. Es preciso
subrayar que para una mayor fiabilidad y un mayor realis-
mo de los datos, la muestra seleccionada, por calidad y cir-
culacion de los medios, se encuadra en una talla media-alta
de diarios espafioles, en la que cabe esperar una mas abun-
dante informacion propia y, por tanto, una menor depen-
dencia de las informaciones de agencia, a la vez que la uti-
lizacién de mas de una agencia. Si en la muestra hubieran
predominado periddicos de provincias con menor circula-
cion los porcentajes de la presencia de Efe hubieran resul-
tado sin duda mas abultados, pero quiza de impacto menos
acentuado en la sociedad. Las fechas elegidas para la mues-
tra fueron el 12 y 13 de marzo de este afio. El criterio de
circulacion y de calidad se ha aplicado también a los peri6-
dicos de América. Sobre una tirada diaria de 4.020.913
ejemplares de la prensa en Espafia, los periddicos espafio-
les estudiados por el CEU suman 1.356.122 ejemplares,
segun el control de la oficina de justificacion de la difusion
(OJD). Los hispanoamericanos suponen 4.405.569 ejem-
plares, lo cual equivale a una proporcion similar a la del
estudio de Espafia. La muestra es, pues, muy completa y
muy significativa.



— 14072 —

COMISIONES

23 DE JUNIO DE 1998.—-NUM. 489

Sobre los medios espafioles. Los datos concretos del
avance del CEU sobre presencia visible o nimero de noti-
cias filmadas expresamente y, por consiguiente, sobre el
porcentaje de las agencias espafiolas en los medios también
espafioles, son los siguientes: Efe, 55 por 100; Colpisa,
22,5 por 100; Europa Press, 12,6 por 100, y otras, 9,7 por
100. Ahora bien, una practica bastante habitual de medios
informativos espafioles consiste en no citar expresamente a
las agencias de las que procede la informacion o firmar las
informaciones bajo el epigrafe genérico de agencias, muy
particularmente en el caso de la Agencia Efe. Teniendo en
cuenta este factor, aproximadamente un 40 por 100 de la
informacion publicada por los diarios analizados tiene su
origen en la Agencia Efe. La conclusion del estudio del
CEU es terminante y dice asi: Efe es la primera agencia de
noticias en relacion con el uso que hacen los medios de esta
fuente informativa.

Abhora los medios de América. Ademas de la posicion
de primacia de Efe en Espaiia, ésta puede hacerse extensi-
va a los medios de América. La agencia espafiola tiene que
competir alli, por afiadidura, con las grandes transnaciona-
les que mantenian una colonizacion informativa implaca-
ble sobre los medios hispanoamericanos. Podemos con-
cluir, afirma el CEU, que Efe es la principal agencia
proveedora de informacién para los diarios hispanoameri-
canos analizados y a la vez principal fuente informativa. La
distribucion de las noticias atribuidas a las agencias inter-
nacionales por los diarios analizados de América fue la
siguiente: Efe, 28,8 por 100; Agencia France Presse, 19,9
por 100; Associated Press, 19,6 por 100; Reuter, 16,5 por
100, y otras, 14,5 por 100. Cabe resaltar que la Agencia
France Presse, que también va accediendo progresivamen-
te a los periodicos espafioles, ha desplazado a Associated
Press y a Reuter, que segtin el estudio del chileno Fernando
Reyes Mata, del Instituto Norteamericano de Estudios
Nacionales, en 1993 ocupaban el segundo y tercer puesto
respectivamente. France Presse pasa al segundo lugar de la
clasificacion en el informe del CEU empujando hacia abajo
a la agencia norteamericana y a la britanica. Efe se mantie-
ne en el primer puesto de los diarios de América a unos 10
puntos de la segunda que, insisto, es France Presse. En
periodicos esparioles la diferencia entre Efe y la segunda es
aun mayor, como queda apuntado mas arriba.

Respecto a las otras cuestiones que me ha planteado el
Grupo Mixto sobre pretendida manipulacion o denuncias
en relacion con la actividad informativa de la Agencia, ;qué
les voy a decir?; lo niego rotundamente, como hice hace
unas semanas en el Senado. El senador Arévalo me planteo
esta misma cuestion a propdsito de unas supuestas denun-
cias de un sector del comité de empresa. Pero no lo niego
rotundamente por negarlo, es que es evidente. ;Como
vamos a manipular? Efe es una agencia de noticias, es decir,
una empresa periodistica. Es una empresa publica, pero esta
condicidn es el adjetivo, no el sustantivo. En lo esencial, en
su funcionamiento no puede ni debe actuar de manera dife-
rente por el hecho de ser publica, de igual manera que los
paradores de turismo no actiian en lo basico de manera dis-
tinta que las demas empresas de hosteleria. Sus directivos
son profesionales de los medios de comunicacion, que care-
cen de militancia politica y tienen como principal objetivo
el funcionamiento impecable de la Agencia.

Efe debe ser analizada como lo que es, como una
empresa periodistica. No tiene sentido considerarla como
un instrumento politico por un doble motivo; ni lo es ni lo
debe ser, y menos aun convertirla en campo de batalla poli-
tica. Mas aun, es obligacion de la direccion de la Agencia
preservar su funcionamiento de cualquier partidismos o
instrumentacion politica, venga de donde venga. El criterio
basico que debe emplearse para el analisis de la Agencia
Efe es el que establece la Constitucion en su articulo 20, es
decir, la veracidad de las informaciones; el resto de cues-
tiones que pueden considerarse depende de que se cumpla
ese principio.

El periodismo, por otra parte, no entiende de cuotas o
de porcentajes de aparicion. En abril, por ejemplo, se difun-
dieron muchas noticias del Partido Socialista debido a que
se celebraron elecciones primarias para elegir candidato a
presidente del Gobierno. Desde hace varios dias, la aten-
cion que se presta al Partido Popular de Asturias supera,
con mucho, la habitual. En uno y otro caso es asi por crite-
rios estrictamente periodisticos. Exactamente igual que
este mes hay un predominio absoluto en materia deportiva
de los campeonatos mundiales de futbol.

Es un error cualquier planteamiento que imagina a la
direccion de la Agencia Efe poniendo cortapisas a la libre
difusion e informacion veraz, obtenida por las distintas
relaciones. La realidad de las cosas es exactamente la con-
traria. El afan permanente de la direccion es la exactitud y
la veracidad de la informacién que se transmite. Los crite-
rios de seleccion que se utilizan son estrictamente periodis-
ticos. Por ello, ante algunas de esas denuncias que el comité
intercentros ha hecho y hace —y quiero reiterar que no son
de ahora, yo he dicho alguna vez que son de pifién fijo y
vienen de muy atras, y he repasado todos los comunicados
de este comité desde mucho antes de estar yo alli, llegando
siempre a conclusiones similares, diciendo las mismas
cosas, y €so es empirico, se puede probar, si quieren uste-
des traigo los comunicados de esta Comision— carecen de
sentido algunos comentarios.

El senador Arévalo dijo que si estibamos obsesionados
con el comité de empresa. jDios nos libre de estar obsesio-
nados con nada! Naturalmente que el comité de empresa
tiene su papel en la casa. {Cémo no lo va a tener! Y defien-
de intereses de los trabajadores, colectivo del que también
forma parte la direccion integrada por periodistas, pero
naturalmente, no podemos aceptar que todo lo que diga el
comité de empresa tiene que ir a mismay ha de tener eco en
los periddicos porque, naturalmente, muchas de las cosas
que indica no se corresponden con la realidad. Creo que
carece de sentido conceder crédito a algunos de estos comu-
nicados por tres motivos. Primero, el comité no tiene com-
petencia alguna en los criterios informativos y lo normal es
que no tenga ni siquiera conocimiento de la realidad y de las
decisiones cotidianas. Sus proclamas en este sentido —so6lo
en ese sentido, insisto— invaden las competencias de la
direccion. Segundo, ademas de no poseer informacion, gran
parte del comité carece de la competencia profesional
especifica para realizar analisis de esta naturaleza. Tengan
ustedes en cuenta que el comité representa a todos los traba-
jadores de la casa, no exclusivamente a los redactores. Ello
explica que algunos de sus puntos de vista —dicho sea con
toda cordialidad— resulten extravagantes e incluso comi-
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cos. Y el tercero, que es muy serio y contundente, el comité
actua contra la direccion debido a que ésta ha cortado deter-
minados abusos y malas tacticas sindicales, como el uso
indebido de libranzas o la seleccion arbitraria de los concur-
sos de promocion interna. Esa disputa interna, literalmente
impresentable, se disfraza de una supuesta crisis informati-
va, debido a que ésta merece la atencion de la clase politica
y afecta al prestigio de la Agencia.

Quiero decir, sefiorias, con toda contundencia y serie-
dad, que la Agencia Efe es el fruto de un largo esfuerzo de
muchos profesionales y un instrumento estratégico de la
sociedad espafiola. No tiene sentido alguno que, de manera
gratuita y con argumentos falsos, se ponga en juego su
herramienta mas valiosa, que es su credibilidad.

El crédito de la Agencia no ha sufrido la menor
merma, antes al contrario, pero Efe sufre una camparia de
descrédito, encabezada por un sector de ese comité y con
alguna complicidad externa. Incluso se ha llegado a pre-
sentar por Internet un manifiesto en defensa de la Agencia
—Efe no necesita defensa alguna— basado en falseda-
des; no es tal manifiesto de defensa, sino una clara agre-
sion. Llamar a eso defensa no es mas que una nueva exhi-
bicién del fendémeno de corrupcién semantica tan
caracteristico en los tiempos en que vivimos. Algunos
sectores desean hacer politica a costa de Efe, quiza por-
que afioran los afios en los que algunas noticias se margi-
naban durante semanas. Y ya que el otro dia me lo pre-
gunto un senador, quiero decirlo aqui también: La noticia
del escandalo de don Juan Guerra tardd un mes exacta-
mente en aparecer en los teletipos de la Agencia Efe,
cuando ya llevaba muchos dias en los demas medios. La
actual direccion, comprometida con esta vocacion plural,
institucional y nacional de la Agencia Efe, que tiene que
dar servicio a todos sus clientes que son de todas las ten-
dencias politicas, tiene que rechazar las imputaciones de
partidismo y sectarismo y hara todo lo que esté en su
mano para denunciar esos intentos.

Y poco mas. Querria terminar mencionando algunas
notas mas, tomadas justamente por si el representante del
Grupo Mixto, seflor Alcaraz, hace referencia a alguno de
los comunicados. Yo los tengo aqui, asi como las denun-
cias que ultimamente nos han hecho y naturalmente
tengo respuesta para ello, como usted se imaginara. Le
aseguro, sefioria, que no ha habido manipulacion ni ter-
giversacion y, como lo explique al senador Arévalo, lo
que yo pido es un poco de comprension con el trabajo
periodistico, como lo pediria cualquiera en mi puesto.
Las noticias en los periddicos y en los medios de comu-
nicacion no salen segun llegan por la ventana; las noti-
cias las elaboramos periodistas. Naturalmente nos pode-
mos equivocar y seguramente en Efe también lo
hacemos. Recientemente tuve que intervenir en un deba-
te sobre posibles consecuencias juridicas y de reclama-
ciones en los medios de comunicacion y busqué en la
asesoria juridica datos precisos sobre aquellas cuestiones
en las que Efe hubiera podido meter la plata, y le aseguro
que encontré poquisimas. De hecho somos muy riguro-
sos en el tratamiento, por ello no creo que valga la pena
insistir en esta cuestion.

Si quisiera terminar recordando lo que dije al princi-
pio. Efe tiene su historia, que es ese libro de 700 paginas

que me he permitido traerles, y que espero ojeen y les
guste; es un libro del que se ha dicho —y cito textualmen-
te— en una resefia publicada el otro dia en ABC que Efe
€s una agencia en espaiiol, en la que sus hombres piensan
en espafiol y que trata de servir a la comunidad universal,
pero en primer lugar, al mundo hispanoamericano; es un
punto de vista necesario dentro de la aldea global para tra-
tar de evitar monopolios, imperialismos y visiones intere-
sadas o aculturales. Si Efe no existiese —decia esta
resefia— habria que inventarla. Efe ya estd inventada y
espero que, con su ayuda y su comprension, avance por
el buen camino.
Muchas gracias por su atencion.

El sefior PRESIDENTE:

Por el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida,
don Felipe Alcaraz, firmante de la primera solicitud de
comparecencia, tiene la palabra.

El sefior ALCARAZ MASATS: Gracias, sefior Goza-
lo, por su comparecencia ante esta Comision Constitucio-
nal del Congreso de los Diputados.

Nosotros, al tratarse de una institucion publica de tanti-
sima importancia en el terreno de la comunicacion, posi-
blemente la primera agencia en el mundo hispanohablante
y una de las primeras del mundo en funcion de su capaci-
dad y de su cobertura, y teniendo en cuenta que, desde el
punto de vista de la izquierda, los medios ptblicos son de
enorme importancia por la pluralidad de cara a conseguir el
acceso social de la sociedad civil y de cara también a luchar
contra los monopolios, vamos a defender a la Agencia Efe,
como estamos defendiendo la existencia de una dimension
adecuada de Radiotelevision Espafiola, pero en paralelo
con una gestion adecuada en lo material y fundamental-
mente en lo comunicativo (pluralidad, acceso social, pro-
duccion propia, calidad cultural). Por eso, vamos a defen-
der a la Agencia Efe, aunque su trayectoria ha sido dolorosa
para muchos de nosotros. Basta con mirar el libro que usted
nos ha regalado para ver que el nico rojo que el sefior Vic-
tor Olmo nombra hasta la etapa en que empieza la demo-
cracia es el cantante Angelillo, el tinico, (Risas.) y a partir
de la instauracion de la democracia poquisimos mas se
nombran. Esto quiere decir que ha habido una practica de
intervencion politica en la Agencia Efe que, indudablemen-
te, nosotros ahora mismo olvidamos; ya estd olvidado
desde 1978 —el sefior Cisneros lo recuerda perfectamen-
te—, afio en el que se aprueba la Constitucion, la Constitu-
cion de la reconciliacion. A partir de ahi, nosotros vamos a
defender la Agencia Efe como casi institucion publica. De
un tiempo a esta parte pensamos que hay un cierto efecto
de deterioro y de incertidumbre porque, a nuestro juicio,
puede estar empezando a operar una pérdida del principio
de credibilidad, asi como la légica de la reduccion —luego
hablaremos de nimeros—, de la capacidad de esta entidad
publica en funcion de una légica privatizadora que estamos
sufriendo a todos los niveles y que quiza estemos empe-
zando a padecer en éste. Usted ha hablado de un acuerdo
con Patrimonio del Estado para un plan de empresa, para
un plan de viabilidad. Por cierto, ha utilizado otra vez la
palabra viabilidad, que en una empresa publica de este
nivel cultural no se puede utilizar. Es como si lo emplean
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en la ensefianza. ;Qué es viabilidad? ;Que gane la
enseflanza dinero con respecto a lo que ingresa? ¢ Y aqui
qué es viabilidad exactamente? ;Que se pierda terreno en
funcion de adecuar la dimension de la empresa? En eso no
estarfamos de acuerdo. Esto es lo que queremos preguntar
para ver si a lo largo del debate, obtenemos respuesta con
respecto al plan de empresa, al concepto de viabilidd, a la
dimension de la casa, a su capacidad.

En su intervencion, usted nos ha hablado —sin duda
estamos ante un sector en expansion— de como, tecnologi-
camente, van a operar de cara a esa expansion, pero nunca
ha utilizado usted el factor humanos, que es fundamental
—no le ha lanzado ni un minimo piropo—, que es clave a
la hora de hablar de la expansion, de la capacidad y del sen-
tido logico que tiene o que debe tener esa casa. Si los traba-
jadores ahora estan luchando, yo no creo que lo hagan para
deteriorar la credibilidad de la casa para que asi las agen-
cias privadas tengan mas espacio, yo no lo creo; o para
hacerle gracia, como usted ha dicho, a la clase politica. No
existe clase politica, por cierto, se lo digo de paso; hay poli-
ticos de una clase y politicos de otra, pero eso de la clase
politica yo le ruego que, por lo menos con respecto a
Izquierda Unida, lo retire. No creo que los trabajadores
estén luchando para darle mas capacidad a las empresas
privadas. Los trabajadores han visto que se estan tomando
medidas en el terreno informativo —luego me referiré a
algunas de ellas— que limitan las posibilidades de la Agen-
cia Efe. Los trabajadores estan viendo que se habla de un
expediente de empresa, o de unos planes de futuro de la
Agencia Efe que reducen, o ellos piensan —nosotros tam-
bién— que pueden reducir la capacidad de Efe y que asi
den mucha mayor penetracion a otras entidades privadas;
los trabajadores piensan que el contrato-programa aproba-
do hace poquisimo por el gobierno, que en principio estaba
previsto para seis aflos y que ahora es para cuatro, teniendo
en cuenta que ya no se colabora al mismo nivel con Tele-
madrid, no es suficiente para equilibrar el presupuesto en el
proximo periodo. ¢La viabilidad en qué consiste? ;En ade-
cuar la dimension de la casa al dinero publico que se esta
dispuesto a destinar para ella? Tenemos el mismo proble-
ma, la misma dialéctica de fondo que en el caso de Radio-
television Espafiola: cudl es el concepto de viabilidad. ;Es
reducir la casa en funcion del dinero que se esta dispuesto a
emplear? Esta es la gran preocupacion de los trabajadores
y no otra. Que en la batalla hayan surgido unos problemas
u otros nos parecen absolutamente natural y, por eso, que-
remos averiguar algunas cosas. Creo que usted podria
explicarlos hoy aqui el convenio que han firmado con
Patrimonio del Estado; si no es asi nosotros pediriamos, a
través de la Mesa, esa informacion que parece que ya se ha
ultimado.

También querria conocer su opinidn con respecto a la
necesidad —que no es preciso ahora— de dotar a la Agen-
cia Efe de un estatuto acorde con el articulo 20 de la Cons-
titucion Espafiola, que hasta este momento no existe. Inclu-
so seria pensable que, a partir de ahora, para el nuevo
disefio de todos los elementos que estan en torno a Radio-
television Espafiola, la Comision de Control también inclu-
yera a la Agencia Efe. Hasta ahora, no hay ninguna forma
de entablar un debate constante, un control democratico

adecuado con respecto al funcionamiento presente y futuro
de la Agencia de noticias Efe.

El Gobierno acaba de aprobar el contrato-programa
para cuatro afios y nosotros pensamos que, en funcion de
las cuantias que aparecen en este afio y en los tres siguien-
tes, no basta para alcanzar el equilibrio financiero, maxime
cuando ha tenido lugar el tema de Telemadrid, que usted
conoce mucho mejor que yo. Ademas, se trata de cantida-
des brutas, a las que habra de deducir la parte correspon-
diente a los impuestos adecuados al caso. Por ejemplo, de
los 5.725 millones de pesetas del contrato de servicios con
el Estado para 1998 vemos que, con respecto a las cuantias
de 1995 y de 1996, suponen un 2 por ciento de aumento;
representan, eso si, un 10 por cuento con respecto a la can-
tidad que quedd en 1997, con aquel recorte que se le hizo
en el tramite de presupuestos, al no ser aceptada nuestra
enmienda, al igual que la de otros grupos, que proponian
una cuantia de quinientos y pico millones. Existe un por-
centaje mayor pero ello se debe a que ese recorte se acepto,
a nuestro juicio, de manera pasiva, de manera injustificada.
Desde el punto de vista presupuestario, lo que el Estado va
a aportar no es suficiente ni siquiera con los incrementos
que se producen en 1999, del 12,3 por ciento, o en el afio
2000, del 11,2 por ciento, porque ya en el afio 2001 el
incremento que se produce es tan sélo del 2 por ciento,
teniendo en cuenta el texto del contrato-programa que
acaba de aprobar el gobierno. Por eso nos interesa mucho
encuadrar el acuerdo a que ustedes han llegado con el
maximo accionista en este calendario porque, si no, tal
como lo vemos, llegariamos a la reduccién de la capacidad
de la entidad actual de la Agencia Efe. El concepto de via-
bilidad que ustedes tienen es el tema que querriamos acla-
rar en esta comparecencia.

Por otra parte, nosotros pensamos que se estan adop-
tando criterios informativos —voy a hablar menos de
manipulacién que de criterios informativos— que no se
corresponden con la necesidad de darle fuerza, volumen e
impulso —aparte del impulso tecnoldgico que por descon-
tado hay que realizar— al funcionamiento diario de la
Agencia Efe. Conocemos, por ejemplo, una orden de
febrero de 1998 en el sentido de que hay que reducir la
extension de las noticias a una media estandar de 200 a
250 palabras, con independencia del contenido que ten-
gan. Luego sabemos que hay excepciones, muy pocas, €
incluso analizando las excepciones, se ve que hay cierto
trafico de influencias —o lo parece—, por que vemos que
algunas de las informaciones se refieren a personas y per-
sonajes cercanos al Gobierno.

En todo caso, no es justo que se dé la misma dimension
a noticias que son o pueden ser absolutamente diferentes
en su calidad, como consecuencia de lo cual deben llevar
aparejadas una cantidad diferente de informacion. Si esto
se hace asi, indudablemente se estd reduciendo la posibili-
dad de funcionamiento de la Agencia Efe, cuando incluso
se hablé de la necesidad de que los mismos redactores
cuantificaran el nimero de personas que asistian a una con-
centracion o manifestacion. Son cosas que se pueden
corresponder con el pasado de la Agencia pero no con el
presente ni con el futuro, ni siquiera con el préximo pasa-
do, a partir de 1978, de la Agencia Efe.
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Por tanto, esta es una apoyatura mas de la necesidad de
conocer los planes de futuro, de verdad, y si hay alguna
voluntad de reduccion, de entregar espacios a empresas pri-
vadas o cosas por el estilo.

Hay otro dato que alimenta esta preocupacion, por
ejemplo, el nuevo jefe de personal —creo que con el hori-
zonte de un afilo— que usted ha contratado, el sefior Farré.
Por lo que conocemos, el sefior Farré es fundamentalmente
un especialista en reestructuracion de empresas, tanto
desde el punto de vista empresarial como juridico, y
ademas se le contrata para el plazo de un afio, que es posi-
blemente el horizonte temporal en el que se va a desarrollar
la reformulacion de la empresa. Es un detalle mas, al paso,
que a nuestro juicio abona la idea de que necesitamos cono-
cer de verdad los objetivos que ustedes tienen. No nos basta
con decir que acaban de firmar —en este ltimo encuentro
con la direccion de Patrimonio— el acuerdo /En qué con-
siste el acuerdo, cudles son sus dimensiones?

Usted acaba de decir una cosa que a nosotros no nos
consta, y es que los trabajadores conocen como les va a
afectar este acuerdo, y eso no nos consta en este momento.
No nos consta que los trabajadores, a través de sus repre-
sentantes legales, conozcan exactamente como va a ser el
acuerdo en cuanto a la estructura de personal. Usted ha cui-
dado bien las palabras, pero como los que aqui estamos
oimos, y a veces hasta escuchamos, yo le he escuchado
decir que este acuerdo pretende no ser traumatico. Hay que
ver el verbo que ha utilizado, sefior Gozalo. Pretende no
ser traumatico. ;,De qué depende esa pretension? Esto
aumenta nuestra intranquilidad y queremos que aproveche
esta oportunidad para aclararnos de verdad, sin pasar sobre
ascuas, en qué consisten los objetivos, los planes de futuro
y como van a afectar al personal y al funcionamiento infor-
mativo de la casa.

El sefior PRESIDENTE: A pesar del deseo que me
manifestaba el sefior presidente-director general de la
Agencia Efe de contestar separadamente a cada intervi-
niente, esta Presidencia, a la vista de la hora y consultados
visualmente los sefiores portavoces, se ve en la precision
de agrupar las intervenciones de los sefiores solicitantes de
la comparecencia.

Quiero hacer la advertencia al sefior Alcaraz de que no
serd preciso que su grupo formalmente y ante el registro
solicite la documentacidon a la que ha hecho referencia.
Bastara con su mencién en el «Diario de Sesiones» de la
Comision y por esta Presidencia se tramitara la solicitud a
la Agencia.

Tiene la palabra dofia Maria Amparo Valcarce, por el
Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora VALCARCE GARCIA: Sefior presidente
de la Agencia Efe, el Grupo Parlamentario Socialista ya le
transmitid algunas de sus preocupaciones en el debate de
presupuestos, de las que por su relevancia quiero recordar-
le algunas.

En primer lugar, nos preocupd sobremanera que lo que
son las pérdidas de la Agencia hubiesen sufrido un incre-
mento del triple de lo que venian siendo en el afio 1996. Si
unimos estas pérdidas acumuladas al incremento en los

gastos de explotacion de la propia Agencia y si también
tenemos en cuenta la caida de ingresos —aunque Unica y
exclusivamente en aquel momento pudimos referirnos a la
caida de los ingresos por la venta de servicios— daban un
panorama muy negro para la Agencia en cuanto a su viabi-
lidad econdémica, tanto que suponia que, por primera vez
en la historia, la acumulacion de la deuda iba a suponer un
patrimonio negativo para la Agencia, asi como un nivel de
endeudamiento que incluso podia poner en riesgo esa via-
bilidad y que incluso podria bordear lo legal. Por tanto, en
aquel momento le plantedbamos dos cuestiones. Una de
ellas era a cuanto ascendia el contrato de servicios con el
Estado, puesto que es el ingreso mas notable de la Agencia,
y en segundo lugar, si la Agencia, a través de la Direccion
General de Patrimonio del Estado, acudiria a una amplia-
cion de capital.

En aquel momento usted fue incapaz, porque no dis-
ponia de los datos —el Gobierno ni siquiera se los habia
facilitado— de responder a estas cuestiones que son esen-
ciales para gestionar una empresa. Fijese en que seis meses
mas tarde, el 21 de junio, hemos podido conocer el volu-
men en el que el Gobierno participara en la Agencia Efe.
Por fin conocemos cudl es el contrato de servicios del Esta-
do con la Agencia, con seis meses de retraso. Esto supone
que necesariamente han tenido ustedes que paralizar abso-
lutamente todo el plan de empresa de la Agencia. En su
exposicion de hoy ha sido usted muy vago, ni siquiera ha
citado una cantidad, sino que unicamente ha hablado de
una negociacion y de que pronto se podria materializar lo
que va a ser la ampliacién de capital de la empresa. Por
esto voy a empezar haciendo un analisis econdmico y des-
pués hablaremos de la situacion social, del crédito y del
prestigio de la empresa.

Desde un punto de vista econdmico, en el contrato de
servicios del Estado con la Agencia, por un montante de
26.603 millones de pesetas, que se desarrollara en un pe-
riodo cuatrienal, nosotros tenemos que saludar positiva-
mente una cuestion. Al hacerse un contrato de servicios a
cuatro aflos, tienen ustedes en el corto y en el medio plazo
perfectamente aclarado el panorama, y en este sentido es
positivo. Usted perseguia un contrato a seis afios y no lo ha
conseguido, lo que es de lamentar, pero en cualquier caso
saludamos este aspecto positivamente. En cambio, si
vemos el desglose de los 26.603 millones a lo largo de los
cuatro aflos nuestra vision de las cosas ya no puede ser
positiva de ninguna de las maneras. Asi, para el afio 1998
ustedes dispondran de 5.725 millones de pesetas, lo cual,
unica y exclusivamente significa un incremento del 2 por
ciento sobre el presupuesto base del afio 1996. No vamos a
tener en cuenta el presupuesto del afio 1997, porque, como
usted mismo reconocid, habia sufrido una caida gravisima
que obligd a paralizar muchos de los proyectos que la
Agencia histéricamente tenia en marcha y algunos de aque-
llos con los que el nuevo equipo directivo accedia a la
direccion de la Agencia.

Esta cantidad de 5.725 millones es insuficiente no sélo
porque suponga un crecimiento del 2 por ciento, sino por-
que los informes que usted tiene en su mano —coémo dis-
pone de ellos cualquiera de las personas interesadas en el
funcionamiento de una empresa de estas caracteristicas—
nos obligan a hacer la siguiente reflexion. Usted tiene que
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aspirar, y no puede ser de otra manera, a que el contrato de
servicios con el Estado cubra al menos la mitad de los gas-
tos de explotacién de la Agencia. Sin embargo, queda muy
lejos, mas de 3.000 millones de pesetas les alejan, porque
en este momento el presupuesto de explotacion que usted
maneja y que figura en los Presupuestos Generales del
Estado, es de 16.090 millones de pesetas. ;Y que supone
esto? Supone un déficit porque usted sélo va a tener cubier-
to un 37 por ciento con los recursos del Estado y va a tener
que sumar ese déficit al endeudamiento del afio 1997 y a la
deuda histoérica de 1.200 millones de pesetas. Por tanto,
esto va caer como una losa sobre la economia de la empre-
sa. Por otra parte, si usted tiene que acudir al mercado para
cubrir el otro 50 por ciento de esos 8.000 millones de pese-
tas, le va a obligar a usted a crecer nada menos que ven-
diendo un 28 por ciento mas. Sin embargo, con los datos
que usted ha dado y con los que facilitan los indicadores de
los Presupuestos Generales del Estado del afio 1997, esta
usted muy lejos de conseguir ese objetivo. Usted, en los
Presupuestos Generales del Estado, no s6lo pensaba que no
iba a ser capaz de mantener cuota de mercado, sino que era
consciente de que iba a perderla en mas de 1.500 millones
de pesetas —contrato de Telemadrid—. Telemadrid no
puede ser aqui la excusa para todo, para todo lo que no le
sale bien a la Agencia, para todos los malos datos, para toda
la mala cuenta de resultados. No se puede estar diciendo de
continuo que esto es porque hemos perdido el contrato de
Telemadrid; habia contratos en marcha, habia negociacio-
nes para otros y ustedes han sido incapaces de cerrar abso-
lutamente ninguno de ellos.

Usted ha hecho varias referencias a la necesidad de que
la Agencia Efe evolucione hacia una agencia multimedia.
Indudablemente, tiene usted todo nuestro apoyo y nuestra
comprension y compartimos ese objetivo, como no puede
ser de otra manera, pero eso casa muy mal con algunas
cuestiones, como es qué papel esta jugando la Agencia Efe
en las plataformas digitales, donde estan ustedes en via
digital o por qué han roto ustedes las negociaciones con
Sogecable, habiendo podido haber alimentado nada menos
que con tres programas a esta plataforma digital y pudien-
do perfectamente compensar el contrato de Telemadrid,
como usted muy bien sabe. Sin embargo, esto no lo han lle-
vado a cabo.

También nos preocupa otra cuestion. Cuando usted
habla de agencia multimedia se refiere exclusivamente a la
television y para nada hace mencion de la radio. ;Cémo es
ello posible? Es incomprensible absolutamente. Aprovecho
para hacerle una pregunta muy concreta. ;Es cierto que tie-
nen ustedes pensado cerrar el canal Veinticuatro horas de
radio? Si es asi, desde luego casa bastante mal con esa pre-
tension de agencia multimedia.

Indudablemente, nos preocupan las pérdidas, no puede
ser de otra manera, y quiero decirle también que las insufi-
ciencias en el contrato de servicios con el Estado no le van
a permitir a usted abordar lo que debia ser la confinancia-
cion del plan de saneamiento. Usted tiene toda nuestra
comprension para poner en marcha ese plan de saneamien-
to necesario e indispensable para la viabilidad de la Agen-
cia Efe como empresa.

Asimismo, quiero decirle que nos preocupa enorme-
mente que ese plan de saneamiento se haya llevado con

absoluta opacidad, y comparto lo que ha dicho aqui el por-
tavoz de Izquierda Unida, porque, que nosotros sepamos,
nada se sabe de qué va a pasar con la plantilla en ese plan
de saneamiento. Le agradezco el objetivo por usted aqui
expresado de que cualquier modificacion en la actual plan-
tilla de Efe no tenga ninglin caracter traumatico y que,
desde luego, esa reforma de la plantilla se haga con trans-
parencia y, desde luego, de forma negociada con los repre-
sentantes de los trabajadores en el comité intercentros.

Hay muchas cosas a las que responder. Por una parte, a
nosotros nos preocupa, se lo dijimos también en el debate
de los presupuestos, como es posible que se incrementen
un 19 por 100 los presupuestos de la agencia en materia de
personal y que se dediquen 868 millones de pesetas para lo
que entendemos son indemnizaciones. Usted mismo acepto
que sin duda seria la cantidad dedicada a la parte del plan
de saneamiento que iria a pagar las jubilaciones anticipa-
das, las prejubilaciones y las bajas incentivadas. Si es asi,
conviene ya que usted lo presente de una vez, porque nos
dijo con anterioridad al debate de los presupuestos que pre-
sentarian un plan de empresa y cuando le recabamos ese
plan de empresa usted dijo que todavia no podia presentar-
lo, que estaba pendiente del contrato de servicios con el
Estado y de una posible ampliacion de capital. Ya se ha
producido ese contrato de servicios con el Estado y usted
sigue todavia sin cerrar ese plan de empresa, que es indis-
pensable.

Usted hoy aqui ha expresado que la reforma tecnoldgi-
ca aplicada en la Agencia Efe, muy necesaria para su
modernizacidn, ha supuesto un incremento de 4.000 millo-
nes de pesetas. Mire usted, ni siquiera podra enjugarlo con
ese incremento del 2 por 100 del contrato de servicios con
el Estado. De todos modos, le transmito nuestra satisfac-
cion por ese programa de renovacion tecnoldgica, que
seguro que contribuird a hacer mucho mas eficaz a la Agen-
cia Efe y a la mejora de la misma.

Nos preocupa otra cuestion importante. La Agencia Efe,
como empresa, necesita ser viable y, desde luego, que su
gestion sea lo mas eficiente posible, porque, cuanto mas
eficiente sea como empresa, mas tendra asegurada su con-
tinuidad. Por ello, nosotros le rogamos que presente a la
mayor urgencia posible ese plan de empresa y que despeje
todas las incognitas que sobre él se ciernen y, sobre todo,
una cuestion muy clara. Usted no ha conseguido en el con-
trato de servicios con el Estado un balance equilibrado de
sus cuentas. Solo le queda una oportunidad, que es acudir a
esa ampliacion de capital. Si usted no consigue ese equili-
brio en las cuentas, piense que se empieza por no ser viable
como empresa y no sabemos los que pasara a continuacion.

Ahora, y vinculado a la misma cuestion, le quiero
expresar nuestra preocupacion por la politica de personal.
Para nosotros, se ha seguido una politica de personal cadti-
cay clientelar, sefior Gozalo. Me va a permitir que haga un
repaso de la politica de nombramientos, empezando por el
suyo mismo, porque en politica es importante seguramente
guardar las formas y, desde luego, no seré yo quien las
rompa. Es costumbre dar a una persona, cuando ha sido
nombrado, un plazo, los famosos cien dias de gracia. A
usted le han sido dados casi dos afios de gracia y lo unico
que hemos podido constatar es por qué ha sido usted nom-
brado. Sefior Gozalo, usted ha sido nombrado para realizar
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una labor muy claro en la Agencia Efe que nosotros lamen-
tamos y que luego le voy a ir detallando, pero sobre todo
usted ha sido pagado. Su mayor crédito para acceder a la
presidencia de la Agencia Efe fue insultar a los socialistas,
a los socialistas en general y, en particular, al sefior Felipe
Gonzalez, y hoy una vez mas usted nos ha dado mas moti-
vos sobre ello, pero voy a continuar en la politica de nom-
bramientos. (El sefior presidente-director general de la
Agencia Efe, sefior Gozalo Sainz: Que precise los insul-
tos.) No se preocupe, sefior Gozalo, que tendra usted tiem-
po de responderme.

El sefior PRESIDENTE; Sefiora Valcarce, disculpeme
un segundo. Por supuesto que el sefior Gozalo hara uso de
la palabra cuando le corresponda, pero desde luego él no
puede responder de su propio nombramiento.

La sefiora VALCARCE GARCIA: Gracias, sefior pre-
sidente, y recojo su sugerencia.

Voy a detallar a continuacion la politica de nombra-
mientos que ha seguido el sefior Gozalo. Sabemos de
déonde procede el sefior Platon, sabemos cual es su historia
previa y también lo que estd haciendo en la Agencia Efe.
Lo unico que estad haciendo el sefior Platon es corregir,
manipular y censurar la informacion que se hace en la
Agencia, y toda la censura, la manipulacion y la correc-
cion van en la misma direccion, y tendré oportunidad de
ponerle alglin ejemplo. Pero es que el sefior Platon, no
conforme con ello, es el responsable de errores gravisimos
de la Agencia Efe. Me imagino que usted tendra oportuni-
dad en su intervencion de decirnos en base a qué y por qué
razén el sefior Platon, que procede de la revista Epoca, ha
incorporado a la pagina web de la Agencia Efe durante
todo un dia completo la portada de esta revista. Seguro
que usted podra darnos una explicacion, sobre todo por-
que hasta la fecha, que nosotros sepamos, y supongo que
usted tendrd también oportunidad de decirnoslo, no ha
aparecido ningn otro medio de comunicacion, y si la
pagina web de la Agencia Efe va a ser un soporte publici-
tario para otros medios de comunicacién, seria bueno,
hubiera sido bueno ya que usted lo hubiese manifestado en
su exposicion.

El sefior Platon tiene vinculaciones politicas clarisimas.
Para nosotros ha sido absolutamente sorprendente su parti-
cipacidnen un seminario realizado en una fundacién vincu-
lada al Partido Popular y nos gustaria saber en base a qué,
por un directivo de la Agencia Efe participa en este semi-
nario y si esto va a ser habitual también en seminarios de
otros partidos politicos. La responsable de Nacional tiene
también vinculaciones politicas clarisimas con el Partido
Popular, que usted conoce y que me evitara que yo repro-
duzca aqui mismo, pero es que todos los nombramientos
de directivos han venido siendo de personas del exterior a
la casa. Fijese en la Agencia Efe, que tiene 1.200 trabajado-
res, 800 de ellos nada menos que en Madrid, y, sin embar-
g0, ustedes entre todo el personal, esos 1.200 trabajadores
que sin duda pertenecen a todo el arco ideologico y politi-
co, no han podido encontrar colaboradores. ;Coémo es esto
posible? ;Qué explicacion tiene? Usted nos ha dado una
que resulta increible y es que en el corto espacio de tiempo
que usted ocupd en realizar los nombramientos no le habia

dado tiempo a conocer al personal. Supongo que hoy no
mantendra esta misma posicion.

En cuanto a los nombramientos de gestores, como
puede ser el director de gestion o el director de recursos
humanos, son absolutamente incomprensibles y casi una
provocacion, porque como es posible que usted recurra
para el nombramiento de directivos de la Agencia a perso-
nas vinculadas a bufetes juridicos a los que ha encargado,
entre otras cosas, el plan para el ajuste de plantilla, y sabe
que me estoy refiriendo al director de recursos humanos
antes citado aqui. Esto es una provocacion hacia el comité
de empresa, porque mal puede entenderse la posicion de
neutralidad y equilibrio de este directivo cuando ha estado
vinculado precisamente al gabinete al que se ha encargado
los asuntos de la Agencia Efe en cuanto a la probable
reduccion de plantilla contemplada en ese plan de viabili-
dad que insisto no conocemos.

Todo esto va unido a una escalada de conflictos judicia-
les. Desde su llegada a la presidencia de la Agencia se han
venido sucediendo un dia y otro los conflictos que hoy
estan en Magistratura por un desencuentro permanente con
el comité de empresa. Esto nos lleva a una situacion social
insostenible dentro de la empresa y desde luego no es
admisible que nos diga que esto era habitual. No era habi-
tual en absoluto. Es normal que en una empresa haya dis-
crepancias entre la direccion y la representacion social,
pero este desencuentro no es habitual, como no es habitual
y nos ha causado auténtica costernacion, su descalificacion
del comité de empresa. La descalificacion que ha hecho
aqui del mismo es intolerable; incluso ha llegado a decir
que no son competentes.

Es muy de lamentar que no conozca el tlltimo convenio
colectivo que se ha firmado con el comité de empresa, por-
que sabia que ellos si tienen qué decir en las noticias, en los
servicios informativos, sobre todo si usted hubiese cumpli-
do lo que dice la disposicion adicional en la cual la Agencia
se comprometia a crear un consejo de redaccion. Si usted
lo hubiese puesto en marcha, ellos tendrian mucho que
decir. Descalificar a un comité de empresa es siempre inad-
misible, pero tengo que recordarle que este comité de
empresa ha contado con el respaldo, entre otros, del Cole-
gio de periodistas de Catalufia. ; Tampoco es competente?
Todas las denuncias que ha hecho este comité de empresa
ha contado, entre otros, con aquel respaldo. Sefior Gozalo,
(todos los periodistas de Espafia son incompetentes? Le
recuerdo que ese manifiesto en defensa de la Agencia Efe
se presentd en el Congreso de Periodistas de Cadiz y contd
con el aval del mismo. Por cierto, ese manifiesto en defen-
sa de la Agencia Efe lo hemos firmado muchas personas,
tanto de medios periodisticos, como de medios culturales,
como de medios politicos. Deberia conocerlo y cada vez
que se refiera a €l hacerlo con el respeto que se debe.

Me va a permitir que pase ahora al tema de la manipu-
lacion informativa. Mi grupo parlamentario ya le advirtio
la primera vez que usted comparecio aqui y en el debate de
presupuestos —y compartimos lo que usted ha manifesta-
do aqui— que el mayor haber de la Agencia Efe es su cre-
dibilidad. Cuando se socavan las bases de esa credibilidad
se esta socavando lo que debe ser la Agencia Efe, y cuando
se la acusa de manipulacion, de censura, de tergiversacion,
lo mejor que puede hacer el maximo responsable de la
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Agencia es salir inmediatamente, no descalificar a quien
hace esas acusaciones, y abrumar a todos los que nos preo-
cupa este problema con la aclaracion seria, rigurosa y fide-
digna.

Ha llegado a todos los grupos parlamentarios una docu-
mentacion que supongo que también usted tendra. ;Como
puede entender todo esto? ;Qué explicacidon concreta
puede dar sobre todos estos ejemplos de tergiversacion,
manipulacidn y censura que ha puesto sobre la mesa el
comité intercentros? Lo mejor es que la dé, si hay alguna.
Hoy no estariamos aqui si usted hubiera salido al paso
inmediatamente y hubiese dado respuesta a todas y cada
una de estas acusaciones concretas.

Me voy a permitir citarle alguna, no las casi cien que
hay. Este es un ejemplo de manipulacion de un texto infor-
mativo y de tergiversacion: el sefior Aznar no sale bien
parado en una informacion sobre la posible participacion
de nuestro pais en una operacion de castigo a Irak. Usted
recordara que los espafioles nos enteramos no por el sefior
Aznar, no por el portavoz del Gobierno en Espaiia, sino por
Tony Blair. Como ustedes tenian que presentar con digni-
dad algo que no dejaba en buen lugar al presidente del
Gobierno, decidieron modificar, tergiversar la informacion
y sacarla de esta manera, ya que de la otra no podia ser; es
decir, ustedes no podian reconocer que Tony Blair informo
a los espafioles de la posibilidad de que nuestro pais se
incorporase con otras naciones a una operacion de castigo
contra Irak.

Titular: Diarios holandeses critican politica del Gobier-
no esparfiol. No sale ninguna noticia, es una censura.

(Como es posible que se den reacciones a noticias que
la Agencia no ha dado? Por ejemplo, cuando el sefior
Ansén —por cierto, bien vinculado a la Agencia Efe—
denuncia la campaiia de conspiracion contra el Gobierno
Socialista. La Agencia no da esta noticia, pero si se dan las
reacciones a la misma.

(Por qué se da una informacién errénea cuando la
Agencia facilita —insisto, de forma erréonea—, el informe
sobre el caso de los 200.000 millones de pesetas que
suponia de pérdidas para la Agencia Tributaria, la tramita-
cion de los expedientes que estaba fuera de plazo? Esto es
una tergiversacion y una manipulacion.

(Por qué razon cuando el sefior Aznar visita los Estados
Unidos no cubren esta noticia los trabajadores de la casa
que son delegados de la Agencia de los Estados Unidos y,
sin embargo, se desplaza la responsable de Nacional con
personas de su confianza para cubrirla? ;Cudl es la razon?
(Por qué hay que relegar a los profesionales de sus trabajos
habituales en beneficio de otras personas claramente politi-
zadas?

(Cual es la razén por la que se retienen noticias durante
horas, por ejemplo, una noticia que se refiere a la situacion
de la justicia en Espafia?

Podiamos continuar asi pero hay ejemplos que son,
quiza, mas lacerantes. Por una parte, la instrumentalizacion
de la Agencia, como si fuese una agencia mas de prensa del
Gobierno y del Partido Popular. ;Como es posible que,
contra todos los usos y contra el manual de estilo de la pro-
pia casa, se den los comunicados de cada uno de los minis-
terios, tal cual proceden de esos ministerios? Usted sabe

que éste no es el procedimiento. Usted sabe que esto no es
habitual y va contra las normas de la casa.

(Como es posible que se instrumentalice la Agencia Efe
al servicio de intereses particularisimos, como es el hecho
de que el sefior Platon, cuando es sefialado desde diferentes
ambitos como el responsable, mientras estuvo en Epoca,
del famoso informe que dio lugar a la querella de Sogeca-
ble, si tiene algo que decir, en vez de decirlo como persona
privada, utilice los medios de la Agencia para exponerlo?
Eso es instrumentalizacion de una Agencia que tiene un
prestigio muy por encima de las personas de una Agencia
que tiene un prestigio muy por encima de las personas y
que esta siendo utilizada de una forma partidista pero tam-
bién personal y eso es, sefior Gozalo, absolutamente intole-
rable.

Si esto no le parece suficiente para romper el crédito de
la Agencia que tanto nos preocupa y que compartimos,
tendrd que darnos una explicacion de por qué usted lleva
por derroteros verdaderamente inquietantes el prestigio de
la Agencia, cuando una parte importante de ese prestigio
la ha tenido un consejo que nosotros saludamos en su
momento y que entendemos que debe permanecer. Me
estoy refiriendo al Consejo asesor sobre el espafiol urgen-
te. Sefior Gozalo, ;quiere decirnos exactamente qué es lo
que ha pasado entre usted y este Consejo asesor y cual es
la razén por la que ha cesado en su colaboracién nada
menos que a don Fernando Lazaro Carreter, director de la
Real Academia Espafiola? Porque el prestigio de la Agen-
cia puede verse muy dafiado si ustedes van por estos derro-
teros.

Unicamente, y a modo ya de conclusion, quiero decirle
que nos preocupa enormemente la Agencia; que usted reci-
bié cuando se hizo cargo de la misma una agencia con un
prestigio consolidado en todo el mundo. No s6lo porque
sea la primera agencia en lengua espafiola, no s6lo porque
sea la cuarta gran agencia mundial, sino porque, ademas,
debe de tener usted en cuenta de que usted recibi6 una
empresa solida, una empresa sin ningin problema econd-
mico, que usted recibié una empresa de 1.200 trabajadores
en paz social, una empresa que, por la labor que estaba y
esta cumpliendo, en 1995 recibi6 el premio Principe de
Asturias de Humanidades y Comunicacién. Pues bien,
mucho me temo que usted es la mano que mece la cuna
para todo ese patrimonio que es de todos, y mucho me
temo que este Gobierno, en su afan privatizador, en su afan
por no cumplir con los medios de comunicacién publicos,
lleve a la Agencia por la ineficiencia en la gestion econd-
mica, por la pérdida de credibilidad como agencia de infor-
macion y por el desprestigio, a un callejon sin salida en el
que, en un tiempo mas corto que largo, ustedes nos presen-
ten tal calamitosa situacion que no quede otro remedio que
la privatizacion. Los socialistas estaremos aqui para recor-
darle que hoy usted todavia esta a tiempo de parar esto. Y
esta a tiempo de hacerlo con una rectificacion. Ya le he
dicho que nos preocupa la parte econdmica, pero lo que le
pedimos es una rectificacion en su politica informativa.
Usted recibi6 una agencia valorada por todos como ejem-
plo de independencia, de neutralidad y de buen hacer. Hoy,
mientras usted no responda una por una a estas cuestiones,
le tendremos que recordar como ha sido nombrado usted.
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Por ultimo ¢usted conoce el caso Aznar? Lo conoce.
Pues bien hace mas de un afio que la Fiscalia de Zamora ha
informado sobre la corrupcion politica en Zamora que afec-
ta al hoy presidente del Gobierno y al Partido Popular.
Digame ;Ctiando ha salido en la Agencia Efe?

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Mixto tiene la palabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Voy a intervenir en
nombre de Nueva Izquierda-Iniciativa per Catalunya y
deseo que mis primeras palabras, desgraciadamente, sean
para expresarle mi pésame por el reciente fallecimiento de
un trabajador de su empresa, sefior Redondo, adscrito al
departamento internacional, muerto en tragicas circunstan-
cias hace muy pocos dias, rogandole que transmita a sus
compafieros y a sus familiares esta condolencia.

Entrando en materia he de decirle que le agradezco,
como no puede ser de otra manera, que se preocupe por mi
intervencion y de qué comunicados dispongo para prepa-
rarla. No tenga ninguna duda de que usaré todo el material
oportuno, venga de donde venga. También he de decirle
que compartimos una preocupacion: la credibilidad y el
prestigio de la Agencia publica Efe. El problema es que
diferimos en la forma en que se consigue esa credibilidad y
ese prestigio, prestigio que no solo se consigue para con-
servar —me va a permitir que yo sea mas ambicioso que
usted—, sino que sirve para que se incremente y no se trate
solamente de consolidar posiciones sino de avanzar.

El ambiente que se genera en el seno de la propia Agen-
cia y que se transmite a la opinion publica es malo y esta
plagado de conflictos. Sin duda, los conflictos laborales
son constantes, como ya se ha indicado, pero dificilmente
se va a acabar con ese tipo de conflictos por parte de quien
es el maximo responsable de la empresa, si su politica,
cuando comparece ante Camaras parlamentarias, consiste
en el insulto al Comité intercentros. Es inaceptable, por
ejemplo, que en su intervencion en el Senado tachara de
anacronico —segun consta en el «Diario de Sesiones»— el
funcionamiento del Comité intercentros. Lo anacronico, en
todo caso, es no aceptar la legitimidad de la representacion
de los trabajadores. Eso es lo auténticamente anacrdnico.
Hoy ha vuelto a reiterar el tono con acusaciones extraordi-
nariamente graves que afectan incluso a la honorabilidad
de las personas que constituyen el Comité, sin aportar nin-
guna prueba.

Sefior Gozalo, si el Comité intercentros lo hace mal en
algtin punto, se lo tendran que decir los trabajadores, pero,
aunque usted le pese, si lo hace usted mal, se lo tendremos
que decir nosotros, porque dentro de nuestras funciones de
control entra decirle estas cosas. Por tanto, no se sorprenda
usted del uso que se haga de opiniones del Comité inter-
centros, no se sorprende usted de que nosotros no tenga-
mos por qué equilibrar y de que no estemos obligados a
elegir. Tenemos que ponderar todas las informaciones que
nos llegan, las de usted, las del Comité intercentros, las de
otros profesionales y, de acuerdo con eso, ejercemos nues-
tra actividad de control. Por tanto, no trate de situar el tema
en el sentido de que unos son correa de transmision del
Comité contra la credibilidad de la empresa, sino que pre-
cisamente nosotros tratamos de salvar esa credibilidad,

dandole a usted la oportunidad de opinar, pero exigiéndole
que lo haga con rigor, y no solamente opinando, sino apor-
tando pruebas cuando las acusaciones son muy graves.

Junto a esos problemas laborales constantes surgen las
dudas sobre la censura, sobre el miedo que existe en algun
grupo de trabajadores, etc., y usted lo niega. Me sorpren-
deria mucho que usted llegara aqui a reconocer que mani-
pula porque entonces lo tnico digno y sensato seria que
presentara la dimision; pero también entendera que si usted
sitia el debate sobre esta cuestion en el nivel de comparar
la Agencia Efe con el funcionamiento de los paraderos
nacionales de turismo, nos lo pone muy facil, no sélo para
que le critiquemos, sino para que nuestras dudas y nuestra
desconfianza se incrementen. Ha habido criticas de espe-
cialistas, de colegios profesionales, etcétera, y ese es el
clima real que existe.

Ademas, de la lectura de teletipos que todos hacemos
en muchos momentos, sin que ni siquiera la mediacion de
la opinién de alguien, se aprecien ciertas manipulaciones.
Podriamos buscar palabras mas suaves, pero, al final, el
resultado es el mismo. No solo, como se trat6 de reducir en
el debate en el Senado, acerca de una manifestacion de
Herri Batasuna, sino en torno a temas absolutamente cen-
trales de la vida politica espafiola. Pero es que, ademas, en
conversaciones privadas, no s6lo con miembros del Comité
intercentros, se aprecia ese miedo, que no tiene ningun sen-
tido que alguien lo manifieste sino es porque realmente esta
latente esa sensacion. En cualquier caso, tampoco en esta
materia se puede descalificar alegremente la opinion dada
en el legitimo uso de la libertad de expresion, que esta por
encima de cualquier otra consideracion legal de las compe-
tencias del Comité intercentro sobre la materia de las mani-
pulaciones. También se ha dicho aqui: por las razones que
usted quiera y dentro del marco normativo vigente. Su poli-
tica de configuracion de equipos directivos no sélo no evita
que esa sensacion se dé, sino que la fomenta y la agrava,
tanto en la configuracion de equipos directivos en informa-
tivos, como en recursos humanos que, en muchos casos,
parece que estan elegidos para que sea muy facil la criticaa
esa manipulacion.

Incidentalmente le pediria un poco mas de respeto
cuando se refiera a ese manifiesto, porque el mismo se rea-
liza en el marco constitucional. Y usted no tendria nada
mas que opinar sobre eso. Podra opinar que no esta de
acuerdo, pero no descalificarlo. Personalmente yo he fir-
mado y me parece que es razonable, sencillamente porque
es razonable. No deberia buscar mas argumentos, porque
todo eso significa hacer juicios de intenciones que, tarde o
temprano, se volveran contra usted. En todo caso, usted
gusta hablar reiteradamente de las grandes funciones.
Llamémosles espirituales, y me atreveria a decir que en
alguna comparecencia ha utilizado ese término. No me he
fijado si hoy se ha referido a esas funciones espirituales de
la Agencia Efe.

Sin embargo, el concepto de servicio publico no acaba
de aparecer en sus intervenciones o, en cualquier caso, no
acaba de objetivarlo, no acaba de definir exactamente qué
es el servicio publico aplicado a una agencia de noticias.
Esta es una tarea muy importante. Nos gustaria oirle a
usted, seria una ofensiva en aras de la credibilidad y del
prestigio de la Agencia Efe, que nos incitara a los parla-
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mentarios a que se redactada un estatuto de la Agencia Efe.
Seria un elemento positivo que significaria que usted mani-
fiesta la voluntad o el criterio positivo, la opinion de que
seria bueno que usted pudiera trabajar con un marco legal
mas riguroso que definiera funciones y objetivara el con-
cepto de servicio publico. Eso si significaria un cambio en
aras del prestigio. Pero eso usted no lo ha dicho. Lo malo
es que desde cualquier punto de vista minimamente razo-
nable de servicio publico, nos encontramos con elementos
que distorsionan esa funcion que es la razén de ser Ultima
de la Agencia Efe. Porque citar textos, como ha hecho en
alguna ocasion, de los afios 1938 y 1939 puede ser de un
lirismo maravilloso, pero o eso se ajusta a las condiciones
modernas del concepto de servicio publico o de poco ser-
vira. Y con ese clima de sectarismo, con esa sospecha de
ausencia de pluralismo, con ese difundido temor, dificil-
mente se sientan las bases para un funcionamiento actual y
futuro del servicio publico. Hay algin elemento positivo,
ha habido aqui una solucion, pero yo quiero insistir como
es el Consejo asesor del departamento de espafiol urgente.
Quiero insistir, en primer lugar, porque es relevante y por-
que tiene un valor en si mismo. En segundo lugar, por un
significado simbolo en el momento de la expansién que
celebramos en latinoamérica y porque, de alguna manera,
supone una contradiccion con principios que usted gusta
denunciar, a nuestro modo de ver, para enmascarar otras
cuestiones.

Como se ha apuntado, y yo insistiré brevemente pero
con alguin detenimiento, este Consejo asesor se fundo6 en
octubre de 1980 por el sefior Anson, siendo miembros fun-
dadores el sefior Lazaro Carreter, don Manuel Alvar, don
Antonio Tovar, Luis Rosales, de la Real Academia y José
Antonio Ledn Rey, de la Academia colombiana y secreta-
rio de la Asociacion de Academias.

Tenia como mision y cometido asesorar a los filélogos
del departamento de espafiol urgente, revisar trabajos, ela-
borar diversos manuales, mantener contacto con la Real
Academia, etc. Se reunia en un principio cada lunes, de
doce a trece horas, menos los meses de vacaciones estiva-
les. Después se reunié cada quince dias y, si no estoy equi-
vocado, el Consejo asesor sigui6 reuniéndose hasta un mes
después de su toma de posesion. Pasado ese momento, no
volvié a ser convocado.

En aquel momento estaba formado por: don Fernando
Lazaro Carreter, director de la Real Academia; don Hum-
berto Lopez Morales, de la Academia puertorriquefia y
secretario de seccion de academias; don Antonio Llorente
Maldonado de Guevara, catedratico de lengua espafiola de
la Universidad de Salamanca; don José Luis Martinez
Albertos, catedratico de redaccion periodistica de la Facul-
tad de Ciencias de la Informacién de la Universidad Com-
plutense, y don José Luque, periodista de la Agencia Efe.

Como usted no ignora, yo me he preocupado por este
tema. Tengo aqui una respuesta que usted me remitia el 29
de abril, en la que se dice que el Consejo del departamento
de espafiol urgente asesora a la Agencia en cuestiones de
estilo literario. Y dice: El consejo asesor no ha sido supri-
mido, sino que se encuentra en una fase de remodelacion.
Si usted me permite, parafraseando, si no recuerdo mal, un
libro editado por su Agencia que se llamo El neologismo
necesario, usted hace aqui una leccion del eufemismo

necesario porque no se acaba de entender como puede estar
asesorando —porque utiliza el presente— y también en
fase de remodelacion durante practicamente dos afios.
Sigue diciendo que considera muy conveniente para la
Agencia contar con un grupo de académicos, etcétera, y
dice: bien con los Ultimos integrantes o con otros nuevos,
las sesiones se reanudaran antes del proximo verano. El
proximo verano empezo hace tres dias. Nos gustaria que
nos diga cual es la nueva composicion, como esta funcio-
nando y de acuerdo con qué principios va a trabajar a partir
de ahora.

Después esta todo lo referente a financiacion. Las inter-
venciones de los anteriores solicitantes de comparecencia
me eximiran de insistir en algunas cifras, pero alguna refle-
xion si queria hacer. Creo honestamente que seria injusto
decir que la culpa es de usted. Estoy convencido de que
usted quiere mas dinero para un mejor funcionamiento de
la Agencia Efe, por tanto, la culpa, para entendernos y sim-
plificando los términos, es del Gobierno que, no siendo
consciente de las altas misiones espirituales que usted
ensalza, no hace las aportaciones necesarias para que el
funcionamiento sea el que usted desea. El problema apare-
ce cuando usted presenta como un gran éxito lo que no es
tanto y actiia —y aqui ya no son teletipos, sino sus propias
declaraciones— echandole un buen capote al Gobierno jus-
tificando los presupuestos menguados que dedica a la
Agencia de noticias publica; ahi es donde surge el proble-
ma. Claro, sobre el contrato programa, los 26.603 millones
de pesetas para cuatro afios, etc. —ya se ha preguntado por
qué no para seis que hubiera sido lo ajustado— en princi-
pio, es una buena noticia porque permite cierta programa-
cidén plurianual. pero, si se analizan las cifras, no es oro
todo lo que reluce. Si empezamos a descontar la parte del
IVA, si analizamos, por ejemplo, su caracter decreciente
segun los diversos afios y como en el 2001 el crecimiento
real seria solo del 2 por 100, las cifras —ya se ha dicho, no
voy a insistir— siguen sin cuadrar. Tampoco la ampliacion
de capital a los 8.025 millones de pesetas aproximadamen-
te, si no estoy equivocado, puede ser un mecanismo o un
recurso al que hay que acudir sistematicamente porque es
un mal sistema. La conclusion es que, pese a los avances,
dada la deuda que empieza a acumularse, ésta se va a man-
tener y quizas con una tendencia a ampliarse, que es lo peor
que en una presunta fase expansiva puede suceder. Si no,
ya vera usted como esto nos lo tiene que explicar cuando
comparezca en la Comision de Presupuestos para hablar de
los presupuestos del proximo afio.

También se ha indicado, pero es inevitable citarlo, por-
que si no salen las cuentas, que la reduccion de plantilla
puede ser la gran tentacion, lo que, en definitiva, seria dila-
pidar el principal capital acumulado en experiencia huma-
nay profesional que tiene la Agencia Efe.

Ha dicho hoy aqui, cuando usted hablaba de plan de
empresa, que su propuesta se va a negociar con el Comité
intercentros. jComo no podia ser de otra manera, faltaria
mas! Pero inmediatamente ha dicho: en cualquier caso, se
adoptaran las medidas inevitables. jHombre!, no parece
que el mejor elemento o la mejor predisposicion para ir a
una negociacion complicada con los representantes de los
trabajadores sea ir anunciando: mire usted, yo negocio,
pero yo ya sé cudles son las medidas inevitables. Eso es lo
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que usted ha dicho aqui hoy; o lo matiza en su segunda
intervencidon o me parece que no solamente no ha contri-
buido a despejar dudas, sino que las ha incrementado.

Por ultimo, la presencia de impactos es lo que de alguna
forma nos permite objetivar el funcionamiento y el avance
en la presencia, en el producto que sale, al menos cuantita-
tivamente, de la Agencia Efe. Tengo aqui una respuesta que
usted me remitid, de fecha 19 de enero, con unas cifras.
Voy a referirme s6lo a impactos en medios de comunica-
cién nacionales porque, aun teniendo los internacionales,
en las respuestas anteriores y en los estudios a los que luego
me referiré no hay una distincion en todos los casos entre
penetracion en el mercado latinoamericano y norteameri-
cano de habla hispana con el conjunto de noticias interna-
cionales. Por tanto, no voy a comparar, porque no tengo en
este momento el elemento de juicio preciso, pero si voy a
hablar a nivel nacional.

Seglin esa cifra, el nivel de impacto de la Agencia Efe
en periddicos —luego hablaremos de qué periddicos—, a
19 de enero —supongo que unas semanas antes—, era del
67,6 por 100. La cifra que hoy ha dado como un gran éxito
es del 55 por 100. Es decir, si yo no he tomado mal el dato,
se han perdido en medio afio 22 puntos de cuota de presen-
cia, segiin el mismo estudio realizado por las mismas per-
sonas. (El sefior presidente-director general de la Agen-
cia Efe, Gozalo Sainz, hace gestos negativos.) Entonces,
su respuesta esta mal, ahora sacaremos los papeles, porque
los papeles estan aqui. Son 22 puntos de cuota de presencia
en los medios de comunicacion.

He de decirle —y usted lo anotaria— que cuando recibi
ese dato no hice ninguna alusion publica a esas cifras, en
ningin momento abri la boca. Las di por buenas, porque no
tenia ninguna razén para dudar y me alegré sinceramente
porque dejaban en muy buen lugar a la Agencia publica
Efe. Mi sorpresa fue recibir una carta personal de don Asis
Martin de Cabiedes, presidente ejecutivo de Europa Press
—que también la tengo aqui, por si usted desea verla—,
fechada el 5 de marzo. Obviamente, yo no le remiti su res-
puesta, supongo que por las vias periodisticas habituales
tendria conocimiento del registro de la Camara; obviamen-
te yo no la habia remitido. En esa carta el sefior Martin de
Cabiedes expresaba su —cito textualmente— mas absoluta
perplejidad, criticaba los datos aportados y aportaba cifras
contradictorias. Esto, por cierto, no es un comunicado del
Comité intercentros ni tampoco del comité de empresa de
Europa Press. (El seiior presidente-director general de la
Agencia Efe, Gozalo Sainz: Es del duefio de Europa
Press.) He dicho que no es ni un comunicado del comité
intercentros ni del comité de empresa de Europa Press.
Déjeme que continue. Ante este hecho, le pedi a usted nue-
vos datos, en concreto, sobre el sistema de realizacion del
estudio. En su nueva respuesta usted cita diversos mecanis-
mos y da prioridad, como hoy ha reiterado, al estudio del
CEU-San Pablo de Valencia, en el que me consta —yo soy
de aquella comunidad auténoma y tengo buenos amigos
entre su profesorado— que hay buenos profesionales; no
conozco en concreto a los que lo han realizado, pero no
tengo por qué dudar de la fiabilidad de un estudio de ese
centro. De hecho, las cifras que usted me facilita en enero
son las mismas que luego se aportan como las directamen-
te provenientes del CEU-San Pablo.

Efectivamente, el impacto se mide en 22 periodicos —
sigue concordando lo que usted dice con la respuesta que
antes me ha dado, sigue siendo el mismo mecanismo de
medicion—y cita usted que coge los de la gama media-alta
de la prensa espafiola porque, si no, se distorsionaria. El
problema es que, por ejemplo, en el Pais Vasco el Gnico
periodico que se utiliza es el Deia, cuando esta bastante
lejos de ser de los de mayor tirada. En Valencia, sede del
CEU-San Pablo, no se ha incluido, por ejemplo, al Diario
Levante que es el que tiene mas tirada alli. ;Y saben qué
periodicos de Madrid se utilizan? Solamente £/ Mundo,
especificando edicion de Madrid. No estd, por ejemplo, £/
Puais, el diario con mayor tirada ni tampoco ABC, lo cual es
—permitira usted que le diga—, por lo menos, algo sospe-
choso, por no hablar de la ausencia de datos en radio y tele-
vision. Yo soy consciente de la complejidad del estudio
pero, si es un elemento basico de penetracion en los nuevos
medios audiovisuales, es bastante preocupante que no exis-
tan datos, al menos que se los haya negado a un diputado
cuando los ha planteado, aunque el concepto de prensa
siempre puede ser restrictivo, pero que conozcamos tam-
poco usted los ha aportado, sobre penetracion en radio y
television y habria que ver qué medios se seleccionan para
hacer el estudio.

Por lo tanto, no quiero dar mas credibilidad a otras
cifras y la mejor prueba es que no he mencionado las que
aporta Europa Press, porque las que usted da tienen el aval
de ser un documento oficial que, aunque lo responda usted,
entra dentro de los documentos que le pide un diputado al
Gobierno. Yo no he dado las cifras que aporta Europa
Press, al menos hasta este momento, a nadie, pero me temo
que, con este tipo de estudios, usted, directa o indirecta-
mente, esta también manipulando su propia realidad y
minando de nuevo el prestigio de la Agencia Efe. Sé que
esto, y concluyo, no le gusta oirlo, es 1dgico, pero ya que la
Agencia Efe naci6 en Burgos en fecha de aciaga memoria,
me va a permitir usted que —y en una comparecencia ante-
rior dijo que los politicos lo que haciamos era criticar y que
a usted le gustaba la poesia— le recuerde, y entienda nues-
tro espiritu, unos versos del Romancero, cuando el Cid
Campeador, después de la jura de Santa Gadea, dice: «Le
tomé su juramento/con mas rigor que ¢l quisiera/las leyes
eran del pueblo/que no excedi un punto de ellas,/més como
leal vasallo/saqué a mi rey de sospechay. Y la sospecha es
mala y usted tendra que superarla, pero no jurando sobre
un cerrojo de hierro y una ballesta de palo, va a tener que
superarla con su actuacion a partir de ahora. Apliquese por-
que lo tiene complicado.

El sefior PRESIDENTE: Gracia, sefior Alcaraz, sobre
todo por la cita del Romancero.

Sefior compareciente, sefiorias, son las catorce veinte
horas. ;Grupos no solicitantes de la comparecencia que
deseen intervenir en el debate?

Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Trias tiene
la palabra.

El sefior TRIAS SAGNIER: Sefior Presidente, este
parlamentario y este grupo no pensaba intervenir en este
debate dado el clima de cordialidad con que habian plante-
ado la comparecencia los seflores Alcaraz, el del Grupo
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Mixto y el del Grupo Parlamentario Izquierda Unida, cuyas
intervenciones, si se quiere, han sido en algunos momentos
duras pero dentro de lo que son los limites de la cortesia
parlamentaria. Sin embargo, el tono impresentable, impro-
pio de un parlamentario, agrio y sectario y, por lo tanto,
plagado de falsas imputaciones que ha tenido desgraciada-
mente, y lo tengo asi que constatar, la diputada socialista,
me obliga a hacer uso de la palabra. No solamente se ha
dedicado a acusar y a imputar al sefior Platon, cuyo nico
delito es haber tenido un digno trabajo en un medio de
comunicacion, que si se quiere puede no gustarle a la dipu-
tada del Grupo Parlamentario Socialista, pero es tan digno
como cualquier otro, sino que se ha dedicado a decir que la
Agencia Efe no hace otra cosa que dar las noticias que le
interesan al Gobierno, que se dedica a insultar a Felipe
Gonzalez y a los socialistas, aunque, por cierto, no ha podi-
do sefialar un solo insulto al ex presidente del Gobierno,
respetado al menor por muchos de los diputados que no
militamos en su grupo y tampoco ha podido dar una sola
noticia en la cual la Agencia Efe falsease la verdad, como
no sean noticias de declaraciones que haga el propio sefior
Gonzalez o de actividades que hagan los sefiores del Grupo
Parlamentario Socialista, que para eso esta la Agencia Efe,
para informar sobre ello.

Yo creo que hay personas, como la representante del
Grupo Socialista, empefiadas en atizar una vez mas esa
estupida batalla mediatica, metiendo ahora a la Agencia
Efe, que siempre —y no en este momento, no en esta
época—, ha estado al margen de esta batalla, manteniendo
su profesionalidad e independencia, que, como digo, no es
solamente de esta época. La gran expansion de la Agencia
Efe la inicio el sefior Anson, la continud el sefior Miguel
Angel Aguilar y ahora, como no podia ser menos, la con-
tinua una persona independiente y sin adscripcion politica,
al menos que conozcamos nosotros, como es el sefior
Miguel Angel Gozalo.

La diputada socialista decia: el sefior compareciente
tendra que explicar coémo ha sido nombrado. No hace falta
que explique nada; ha sido nombrado por decreto, como lo
fue el sefior Palomares, como lo fue don Miguel Angel
Aguilar o como lo fue el sefior Ansén.

Por tanto, y con esto casi acabo mi intervencion, quiero
agradecer la presencia del presidente de la Agencia Efe, asi
como el interesante libro con el que nos ha obsequiado, que
sin duda leeremos. Tiene usted el apoyo de nuestro grupo
para seguir en ese esfuerzo que nos ha explicado en tres
areas muy concretas: el funcionamiento de la Agencia, ese
contrato con el Estado de 26.603 millones periodificado en
los presupuestos de cuatro afios y que permitira avanzar en
todos los campos tecnologicos; el area de politica informa-
tiva, todo el area de television, que también nos ha explica-
do, y el reforzamiento del area americana.

Y sobre sus explicaciones —aparte de las que nos pueda
dar ahora— sobre la pretendida manipulacion y denuncias
del comité de empresa, es algo que puede ser importante.
Efectivamente, el comité de empresa esta en su perfecto
derecho de apretar los tornillos a la empresa todo lo que
pueda, pero cualquier desacuerdo, tanto en el convenio
como por parte de algunos trabajadores, no creo que sea en
sede parlamentaria donde se tenga que discutir, sino en los
tribunales de justicia. Si no estan de acuerdo o creen que

hay algun incumplimiento del convenio o algin despido
improcedente, si es que lo ha habido, que no lo sé, tendrian
que ir a los tribunales; creo que no es la sede parlamentaria,
repito, la propia para discutir de estas cuestiones.

Finalizo mi intervencion pidiendo al presidente que siga
por este camino de reforzamiento, que, como he dicho, ini-
ci6 el sefior Anson, continuo el sefior Aguilar y ahora pare-
ce que el sefior compareciente esta llevando la Agencia a
buen puerto, al lugar donde le corresponde. (La sefiora
Conde Gutiérrez del Alamo: Pobre sefior Palomares, lo
ha omitido todo el tiempo.)

El sefior PRESIDENTE: Efectivamente, sefiora Conde,
ha omitido al sefior Palomares, sin duda por un error.

Tiene la palabra el sefior Gozalo, presidente-director
general de la Agencia Efe.

El sefior PRESIDENTE-DIRECTOR GENERAL
DE LA AGENCIA EFE (Gozalo Sainz): Pido disculpas a
la sefiora Valcarce por haberle interrumpido, pero he salta-
do cuando se ha dicho que yo me he dedicado a insultar a
los socialistas. Yo no puedo pasar por eso. Pido disculpas,
insisto, por haber interrumpido, pero quiero despejar esa
duda; yo no me dedico a insultar a nadie, y menos a un ex
presidente del Gobierno, que era también mi Gobierno.

Me preguntaba el presidente si ya estoy mas frio. Estoy
completamente frio. Y por seguir con los versos que tanto
le gustan al sefior Alcaraz, diré que el problema de los
periodistas y de los presidentes de las agencias es el mismo
que tenia Miguel Hernandez, que era de su tierra y que
decia: un amor hacia todo me atormenta. Yo aqui me lo
paso muy bien. Comprendo que ustedes tienen la obliga-
cion de ser duros, y yo sinceramente se lo agradezco. Siem-
pre he dicho que gracias al sefior Alcaraz conozco muchas
cosas del comité de empresa que el comité de empresa no
me las dice a mi, sino que se las dice a él y él me las trans-
mite por escrito; yo le contesto y tenemos una larga corres-
pondencia, pero a veces me pregunta cosas a las que yo no
puedo responder.

Trataré de ser breve porque todos tenemos un almuerzo
y ademas yo creo que basicamente estamos de acuerdo en
una cosa, en que la Agencia Efe es importante, que hay que
ayudar a la Agencia Efe y que hay que conseguir que el
Gobierno le dé mas dinero. Luego explicaré en qué consis-
te la ampliacion de capital.

Ustedes opinan que yo manipulo y naturalmente yo
tengo que decir que no manipulo. En sintesis, esto es el
debate. Yo podré demostrar perfectamente que no manipu-
lo y ademas demostrar que el equipo que dirige la Agencia
Efe en este momento es muy competente y que se ha
encontrado con una herencia no todo lo buena que quisiera.
La sefiora Valcarce me reprocha que he nombrado a gente
con sectarismo. No, sefiora Valcarce, cuyo yo llegué a la
Agencia Efe dije lo que dicen en la tierra del presidente de
esta comision los cazadores cuando salen a cazar y hay nie-
bla: quietos hasta ver. Yo hice lo mismo. Llegué a la Agen-
cia y estuve tranquilamente viendo lo que pasaba, y natu-
ralmente, en la medida en que las necesidades de la
Agencia imponian un nuevo director de informacion, bus-
qué una persona muy competente, como es el sefior Platon,
cuya ejecutoria periodistica estd fuera de toda duda aunque
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participe en seminarios. Yo también he escrito en esa
misma revista y he escrito en otros sitios. Y tuve que recor-
darle hace unos dias al senador Arévalo que he sido proce-
sado por el Tribunal de Orden Publico en el régimen ante-
rior cuando subdirigia al diario Madrid, un diario
emblematico de la etapa anterior que se cerrd yo era el res-
ponsable informativo de esa casa. También he estado en
otros sitios; he estado en la television en la apertura con el
sefior Anson, he estado en la television hasta hace poco, he
estado en la Ser, he estado en Diario 16, he sido correspon-
sal de ABC, etcétera. Todos tenemos nuestra biografia y es
normal que la gente sepa donde nos aprieta el zapato, pero
eso no descalifica profesionalmente a la gente. El sefior
Platon, usted lo sabe, es uno de los grandes periodistas de
este pais y no necesita que yo le defienda; la Agencia Efe
precisaba una persona con su experiencia y su capacidad y
no consulté a nadie su nombramiento. Una mentira mil
veces repetida no acaba siendo una verdad, por mucho que
lo dijera Lenin. (La sefiora Valcarce Garcia: Goebbels.)
(Fue Goebbels? Lenin también lo dijo ;no? Bueno, pues
entonces el sefior Goebbels. (Rumores.) Perddn, sefior
Alcaraz, que se ponga la cita correcta. Seguramente Lenin
lo dijo alguna vez. No he querido molestarle, sefior Alca-
raz. (El sefior Alcaraz Masats: No me toca nada de fami-
lia.) Quiero decir que eso es mentira, créame. Yo no con-
sulté a nadie ese nombramiento. Si consultara a lo mejor
tendria menos problemas en algunos momentos, pero insis-
to en que yo no consulté.

En cuanto al consejo asesor, la misma historia. Yo le
aseguro que no intervine para nada en el hecho de que no
se reuniera. No se reunio por la mecanica interna. Después,
el sefior Lazaro Carreter, que estaba en ese consejo —es la
primera vez que lo digo en publico, pero lo tengo que decir
porque hay que cortar esa especie de bola de nieve que se
quiere formar en un asunto que es realmente intranscen-
dente para la casa porque el comité espafiol urgente ha
seguido trabajando ardorosamente—, tuvo problemas de
salud y el presidente no tiene que convocar ese consejo. Es
como si me pregunta usted si el presidente de la Agencia
Efe tiene que ocuparse de encender la calefaccion; eso es
automatico, eso va solo. Usted ha preguntado al Gobierno
como valora que no se haya reunido el consejo asesor de
estilo; el Gobierno he ha remitido a mi la pregunta y tendra
que acudir a la Comision de Cultura a responderle verbal-
mente, pero, con todo respeto, es como si usted pregunta al
Gobierno como valora el que en la calle Espronceda se
pongan los coches en doble fila. No es culpa mia, ni es
culpa de los trabajadores.

Cuando he nombrado lo de los paradores, yo he puesto
el ejemplo de los paradores para decir que no se les exige
que den mal servicio, sino que den buen servicio; no hay
nada peyorativo. Yo siempre utilizo la metafora del Museo
del Prado para hablar de la Agencia Efe. La Agencia Efe es
como el Museo del Prado en cuanto a comunicacion en este
pais. Es un instrumento que esta ahi y no pasa por cabeza
humana que el Museo del Prado carezca de medios y tenga
que cerrar unos dias a la semana porque no tiene personal o
porque al frente del mismo haya una persona que considere
que unos cuadros hay que ocultarlos por las razones que
sean. En Efe sucede lo mismo, nosotros hacemos el trabajo
lo mejor posible.

Volviendo al tema del consejo asesor, le diré que el
seflor Lazaro Carreter no estaba disponible, yo no me meti
en eso y entretanto se produjo algiin cambio en la casa; des-
pués, el sefior Lazaro Carreter se descolgo con la preten-
sion de triplicarse las dietas que recibia —que si usted quie-
re le daré la cuantia exacta— y cambiar la composicion del
consejo, echar a unos académicos y poner a otros. Yo
mismo consulté con la persona a la que habia encargado
esa funcion, que es nada menos que el anterior director de
informacion de la casa, y le dije que si el sefior Lazaro
Carreter queria hacer algunas modificaciones yo no me
opondria, que se podrian turnar, y de la misma manera que
defiendo que en la delegaciones y en el trabajo periodistico
puede hacer cambios, por qué no puede haberlos en el con-
sejo asesor, ya que puede haber algunos académicos que ya
estén mas cansados, pero lo del aumento salarial, en un
momento en el que estamos discutiendo un plan de empre-
sa, me parecié desmedido. Ante esa circunstancia, el sefior
Lazaro Carreter, voluntariamente, dijo que no le interesaba,
y entonces hemos recompuesto ese consejo, esta tutelado
porque no hay una persona al frente, por el académico don
Gregorio Salvador y ya se ha reunido —como le dije a
usted— antes del verano. Esos son los datos que le puedo
traer.

La composicion es practicamente la misma, salvo el
seflor Lazaro Carreter; el sefior Garcia Yebra sigue, sigue el
sefior Umberto Morales, y ademas del sefior Gregorio Sal-
vador se ha incorporado un cientifico del Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas. Ese Consejo —como usted
sabe muy bien— tiene unas misiones de cierta tutela, de
revision de un trabajo que va funcionando perfectamente
en la casa todos los dias como un piloto automatico.

Si me permiten, quiero agradecer las tres intervencio-
nes que ha habido. A don Felipe Alcaraz le agradezco que
diga que vamos a defender la Agencia Efe como entidad
casi publica y le quiero despejar sus miedos, sus posibilida-
des de creer en ese efecto de deterioro y de incertidumbre.
Dice usted que puede empezar a operar un principio de pér-
dida de credibilidad y que puede haber una légica privati-
zadora. Ninguna de las dos cosas esta en el animo del equi-
po actual que dirige esta casa. La credibilidad es nuestro
principal patrimonio y no la podemos perder. ;Donde iria-
mos? Por eso nos preocupan mucho los impactos y salir en
todos los periddicos. No tiene sentido que nosotros hiciéra-
mos unas informaciones que unos periddicos las rechaza-
ran porque no se las creyeran. Nosotros estamos al pie del
cafién todos los dias, veinticuatro horas, los trescientos
sesenta y cinco dias del afio, y procuramos cometer los
menos errores posibles. Queremos compaginar el deseo de
ser rapidos y ser los primeros (hemos sido los primeros y
aqui mismo he traido la hoja diciendo que habia terminado
el secuestro del avion esta mafiana) con la certeza y el rigor
en la informacién, y eso lo hacemos para todo el mundo y
sin ningn deseo de pérdida de credibilidad, porque seria
mortal de necesidad para nosotros.

En cuanto a lo de clase politica, lo retiro no lo diré mas;
lo que hay son politicos de diversa clase.

Viabilidad. El plan se llama asi, pero también lo retira-
mos si usted quiere. Estoy dispuesto a que si vamos a
defender la Agencia Efe, la defendemos también semanti-
camente. Es un plan de empresa que hubo que hacer por la
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necesidad de cuadrar las cuentas. La sefiora Valcarce esta
muy preocupada por las dos cosas, primero, la Agencia va
muy mal y esta terriblemente manipulada, se pone al servi-
cio del Gobierno, todos esos topicos que ya estoy acostum-
brado a oir, pero al mismo tiempo el Gobierno no nos da
dinero y encima lo hacemos muy mal. Esto me recuerda el
chiste del tigre que dice: ;Qué haria usted si un tigre en
Africa le sale al paso? Pues me subiria a un arbol. ;Y si no
hay arboles? Me pondria detras de una roca. ;Y si no hay
rocas? Y el hombre responde: Pero bueno, justed esta a
favor mio o del tigre?

Sefiora Valcarce, naturalmente que queremos casar las
cuentas. Estoy de acuerdo con usted en que no vamos a
achacar todo a Telemadrid, pero si se me debe permitir que
diga lo que he dicho de los anteriores gestores, a quienes
yo siempre defiendo, y los defendi el otro dia también en el
Senado; dije al senador Arévalo, que es experto en asuntos
taurinos, que todo el mundo torea el toro que sale en ese
momento por los chiqueros. A otros les ha salido otro toro.

Yo califiqué de anacrénicas —y ahora explicaré por
qué— algunas de las cosas que hace el comité de empresa,
por el que, quiero decirlo de entrada, tengo el maximo res-
peto y son compafieros mios. Yo no les he faltado el respe-
to para nada en esta intervencion ni quiero faltarselo, pero
quiero decir que, en algunas cuestiones, ellos no tienen la
informacion. ;Cémo van a saber si se ha decidido por la
direccion cambiar, enviar, mandar o cubrir una informa-
cion? Les llega de rebote. Yo les he dicho alguna vez que la
Unica solucién que tendriamos, tal como conciben el traba-
jo, es que se sentasen en mi despacho, pero eso no se lleva
en el mundo.

También le dije al senador Arévalo el otro dia que el
periodismo no se hace a mano alzada. Yo he trabajado en
muchos sitios, como he enumerado aqui; creo que soy un
profesional, ni mejor ni peor que otros, pero un profesio-
nal, y me han dado puesto aqui, estoy haciendo el trabajo
lo mejor que sé y en todos los sitios en que he estado las
costas estan dirigidas. Gracias a Dios, en la Agencia Efe
tenemos profesionales como los que hay ahora —elogio la
plantilla y el factor humano, como usted quiere— y no se
mete la pata, como he dicho antes usando una expresion
coloquial; lo hacemos de una manera rigurosa e intentamos
no equivocarnos. Eso no quiere decir que pase por filtros,
se manipula en el sentido literal de la palabra, pasa por
varias manos, claro que si: lo ve un redactor, lo ve un redac-
tor-jefe, sigue un subdirector, el que esté de guardia, y si el
presidente, que también es director general de la casa 'y
periodista, tiene que intervenir para mejorar algo, intervie-
ne, pero no es lo normal como usted supone. En ese senti-
do, quiero decir que rechazo totalmente que haya manipu-
lacién. La sefiora Valcarce ha sacado una serie de papeles.
De la misma manera que el consejo asesor de estilo no se
estaba reuniendo y yo no lo sabia, no me puedo enterar de
todas las cosas de la casa; no veo todas las noticias, tengo
una plantilla en mi despacho, miro de vez en cuando y me
intereso por la informacién porque ése es mi oficio, pero
usted me ha sacado unos ejemplos y repito que ahora lo
veremos.

Dice don Felipe Alcaraz que no he dedicado ningiin
piropo al factor humano; yo le dedico los piropos que haga
falta. Dice usted: Yo no creo que los trabajadores estén

luchando para favorecer una entidad privada. Yo no desca-
lifico ese tipo de manifiesto, que lo puede firmar cualquie-
ra, pero empieza diciendo: Ante el descrédito, la incerti-
dumbre, etcétera. Hombre, es como si hacen un manifiesto
en mi defensa pero empiezan diciendo: Ante el dato de que
el sefior Gozalo es tan manipulador y tan sectario, vamos a
defenderle. Yo digo lo que dicen los mejicanos: No me
defiendas, compadre. Yo no quiero que me defienda nadie
en esas condiciones. Estda muy bien que el manifiesto lo
firme todo el mundo, pero no desde los supuestos de que la
Agencia Efe esta en estado de grave necesidad porque se
encuentra en manos de unos irresponsables sectarios que lo
que quieren es hundirla para que haya otras entidades que
ocupen su lugar. No sefior. En eso yo soy el Estado, soy de
una institucion publica y creo que tenemos que defender
una Agencia que hemos heredado y que vamos a pasar a
los siguientes en las mejores condiciones posibles.

La ampliacién de capital es de 8.025 millones de pese-
tas. Nos habria gustado mucho mas dinero. Agradezco
mucho las palabras de don Jorge Trias, que siempre es muy
gentil y me ha defendido de unos ataques que creo que son
injustos, pero le pido que luche con el partido al que perte-
nece y con el Gobierno para que nos den mas dinero. Ojala
nos lo den.

El primer afio se nos quitaron 400 y pico millones por
el 8,5 de reduccion presupuestaria y yo dije en la Comisioén
de Presupuestos que tratariamos de hacerlo mejor y de
aumentar los ingresos, y es lo que estamos haciendo.
Vamos luchando, creemos que, efectivamente, en el afio
2001 el 2 por 100 puede ser poco, pero también para enton-
ces, como he venido anticipando, creemos que podran
aumentar los ingresos por la television, por via Internet,
donde esperamos tener mas clientes, y por la fotografia,
que ya estd en marcha.

Dice usted que el impulso tecnoldgico es, por supuesto,
necesario. Pues ese impulso tecnologico es lo que nos lleva
a necesitar dinero, porque son las inversiones de reposi-
cion. Todo el mundo ha toreado el toro que le ha tocado, y
de la misma manera que digo que algunas cosas del comité
son anacronicas, algunas gestiones anteriores no las califi-
co, sencillamente digo que son envidiables. A veces pudie-
ron hacer las inversiones que hicieron falta y a veces no, y
nosotros nos hemos encontrado con un desfase tecnologico
que he explicado muy pormenorizadamente, que ha habido
que corregir y que cuesta muchisimo dinero.

Para terminar con el sefior Alcaraz, y vale también para
los demas, estan los criterios informativos. Me ha citado
dos casos: la reduccion de las noticias y las manifestacio-
nes. En cuanto al tamarfio de las noticias, sencillamente
hacemos muchisima informacion. Hay un periddico secre-
to que circula por Espafia que es la Agencia Efe lanzando
teletipos constantemente. Esto a veces es muy bueno, por-
que no va solo a los periodicos ni a los medios de comuni-
cacion, sino a instituciones, a ustedes. Pero yo creo que
s6lo cuando las noticias son realmente importantes o nece-
sitan mucho texto se pueden intentar reducir. Esa fue la
norma que se dio, y es una féormula periodistica que no
tiene nada que ver con la manipulacidn, sino que es una
formula de presentacion mas atractiva de la informacion,
mas breve y con los menores parrafos posibles, pero donde
haya que meter mas informacion se mete y, de hecho, es
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una norma general para evitar la tendencia que tenemos los
redactores, los que nos hemos dedicado a este oficio, de
escribir largo. Cuando alguien te dice que una cosa te ha
salido muy larga, se contesta que no se ha tenido tiempo
para hacerlo mas breve. Pues esto es exactamente asi.

Después estan las otras manifestaciones que ha hecho
usted. Eso fue una tormenta insignificante en el caudal de
problemas de la casa. Sucedié que una manifestacion se
cubrié de una manera inadecuada, olvidando el libro de
estilo, que dice una cosa muy sencilla, que los organizado-
res suelen decir una cosa y la Policia Municipal otra, y lo
que hay que pedirle al lector ante esa divergencia, que es
casi de libro y obligada, es que saque la media. El redactor
tiene la obligacion de cubrir la manifestacion, verla y cal-
cular, pero usted sabe muy bien, sefior Alcaraz, que una
salida de los toros es una cosa increible y parece que se ha
llenado Madrid y la zona y que hay un atasco tremendo, y
resulta que son 23.000 personas. Conocen ustedes que las
manifestaciones célebres de la plaza de Oriente se calcula-
ban por cientos de miles de personas y eso se ha demostra-
do técnicamente que no es asi. El redactor que cubre estas
manifestaciones tiene que tener esa astucia de calcularlo
bien, y ahi se cometi6 un error de bulto, que tampoco es
nada, es un error mas, pero naturalmente los errores nos
duelen, y nos duelen por nuestros clientes, no por lo que
puedan decir las personas afectadas. Hemos recordado
nada mas lo que dice el libro de estilo.

Usted ha mencionado como tltimo asunto el tema del
sefior Farré, que también viene ligado a lo que ha dicho la
sefiora Valcarce. El sefior Farré es un experto en estos
temas. Justamente porque teniamos un plan de empresa, no
un plan de viabilidad, sino un plan de empresa que quiere
cuadrar un poquito mas las cuentas ante ese agujero que
nos produjo Telemadrid, que nos desarbolé en 1.500 millo-
nes de pesetas el presupuesto, hemos tenido que hacer un
estudio muy riguroso de las posibilidades de la casa, siem-
pre desde la perspectiva, que no es lirica, sino sencillamen-
te realista, de que Efe es mas que un negocio y buscamos a
una persona que creiamos que sabia muy bien como se
hacen esas cosas. Justamente en él confiamos para que ese
plan laboral que queremos hacer, que es una parte de
empresa, que negociaremos con los trabajadores, se haga
de la manera menos traumatica posible. Hay otras formulas
imaginativas, hasta siete y cuando tengamos toda la
ampliacion y el contrato en mano se pondra en marcha y
ustedes estaran informados.

La sefiora Valcarce me ha descalificado completamen-
te. Comprendo que es su papel. Le dije una vez a su com-
pafiera dofia Rosa Conde que yo no soy politico, sino pro-
fesional, y usted tiene una ventaja sobre mi, pero me achaca
una politica de personal caética y clientelar. Dice que todos
los nombramientos, empezando por el mio —que no lo he
hecho yo— han sido asi, y que mis méritos para estar ahi
son haber insultado a los socialistas. Yo no recuerdo haber
insultado jamas a los socialistas, le pido que me explique
cuando y dénde. No es mi estilo, yo he sido un periodista
que ha estado en las tertulias y en los periodicos, y habré
opinado, como lo hace usted, pero jamas creo haber insul-
tado. Sdqueme un texto y con mucho gusto lo leeré.

Habla usted de las pérdidas. Efectivamente, las pérdi-
das vienen derivadas del tema tan recurrente de Telema-

drid, a la que no vamos a echar todas las culpas, pero lo
que si paso es que no se tomaron las precauciones necesa-
rias —como he dicho en la exposicion inicial— para pre-
pararse para esa salida, que era inevitable. Se ha producido
lo que los juristas llaman lucro cesante y dafio emergente,
es decir, tenemos una pérdida de negocio y encima nos
hemos tenido que tragar un instrumental que enseguida se
convierte en obsoleto, con un local que se compro y un per-
sonal que ha motivado algunos de los problemas laborales
que tantas veces hemos debatido.

Dice usted que no informé. Lo estdbamos negociando y
no pude informar entonces del plan, que por cierto se hace
a cuatro afios porque asi es como técnicamente se tiene que
hacer, no era posible hacerlo a seis. Dice que habia opaci-
dad en ese plan. Estabamos negociando, repito, y no tenia-
mos los datos, pero no tenga la menor duda de que el plan
y la politica de la casa es transparente, y ustedes conoceran
antes que nadie lo que estamos haciendo.

Lo que basicamente estamos haciendo es poner orden.
Ese es el papel que nos ha tocado realizar, y créanme que si
hubiera sido posible hacer otros contratos yo hubiera sido
un loco —y no creo serlo— si no los hubiera hecho.

Es una insinuacion igual a la del nombramiento del
director de informacion. Por mucho que se diga no es ver-
dad. No hubo oferta de Sogecable. Hubo un sector de tele-
vision que veia la posibilidad de buscar legitimamente su
futuro y se hicieron unos contactos, pero fueron unas con-
versaciones que no cristalizaron en nada y sobre las cuales
dije que estaba encantado que se produjeran. Fui a reunir-
me con ellos, y todavia estoy esperando. Que conste que el
sefior Gozalo no pone el menor inconveniente, con todo lo
que esta cayendo en torno a ese nombre, a que vengan los
sefiores que sean a ocupar nuestros estudios y a dar rentabi-
lidad a la casa.

Me ha preguntado usted, y no quiero que se vaya con la
impresion de que no contesto, sobre el canal de veinticua-
tro horas de radio. Somos multimedia, pero eso es lo menos
Efe, lo menos agencia que existe. Nosotros tenemos que
ser agencia de noticias, agencia de fotografia, agencia de
television y agencia de radio. La agencia de radio es la
radio-voz, las crénicas como una aportacion desde tantos
sitios donde tenemos gente, a las emisoras que nos la quie-
ran contratar. La formula de la radio veinticuatro horas es
un poco ajeno a nuestra actividad, y le anticipo que es posi-
ble que en ese plan de empresa estamos haciendo su supri-
ma, pero esto no afectaria a su personal, que pasaria a otras
dependencias de la casa.

Usted dice que ha mencionado unos presupuestos que
se hicieron cuando no teniamos los datos. Entonces le dije
que eran unos presupuestos aproximados, porque no tenia
los datos reales que hay que incorporar ahora con este plan
y con la ampliacién de capital.

Del sefior Platén ya le he contestado y no tengo que
seguir hablando de él. Sobre la pagina web, aquello que
salié sencillamente fue una oficiosidad —justamente por
eso no se ha puesto— de la persona que no consulté a
nadie, porque, créame, no todo se lo preguntan al presiden-
te en esta casa, aunque yo estoy alli bastante tiempo.
Algiuien decidid poner esa pagina, pero en cuanto lo des-
cubrimos lo quitamos. Nunca hemos pretendido que vuel-
va a salir. Si sale lo hara en todos los medios de comunica-
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cién porque no hay el menor deseo de molestar a unos fren-
te a otros. Lo sacaremos en todos, sin ninguna duda.

Como ya he dicho, hacia falta una persona que cono-
ciera la direccion de gestion, porque sorprendentemente
en la casa no la habia y la buscamos en el mercado. Lo que
quiero decir es que Efe es una empresa moderna. Todos
los domingos en los periddicos se ven unas paginas de
color salmén con solicitudes de empleo. Es algo normal
en la vida, las empresas buscan profesinales donde los hay.
No es obligatorio que entre las 1.200 personas de la casa
hubiera un adecuado director de gestion o un director de
recursos humanos y hemos ido a buscar las personas ade-
cuadas.

El hecho de que el sefior Farré haya estado vinculado a
un despacho laboralista son titulos a favor de su actividad,
porque volvemos a lo de antes. Si se nos recordara a todos
donde hemos estado, estariamos inhabilitados para escribir
en otros sitios. Eso no puede ser.

Refiriéndome al comité de empresa y al consejo de
redaccion —aprovecho para contestarle ya que lo ha plan-
teado—, esta en el convenio como una pretension perma-
nente del comité, pero que la direccion rechaza. Soy de los
que conocen el consejo de redaccion porque el primer con-
sejo de redaccion se cred en el diario Madrid, donde yo tra-
bajaba, aunque sinceramente, no creo en los consejos de
redaccion, porque el periodismo no se hace a mano alzada.
No puede ser que el comité se meta en las cosas que no le
incumben. Si ahora en algunas cosas no tienen informa-
cion, imaginense lo que seria someter toda la actividad de
la casa a esos criterios.

Yo no he querido atacar al comité; lo reitero, le tengo el
maximo respeto y una excelente relacion personal, lo que
ocurre es que en estos temas informativos no son los inter-
locutores adecuados.

Aveces el comité, difundiendo comunicados y dando
algunos datos, como recordé también el otro dia en el
Senado, incurre en algo que el convenio colectivo califi-
ca de muy grave, como es difundir la estrategia de la
empresa en materia comercial, algunos comunicados o
papeles internos de la empresa. Con toda la legitimidad
que queramos dar a los comités, y yo se la doy porque
estan en su derecho de defender los intereses de los tra-
bajadores y son sus representantes, creo que a veces lle-
gan demasiado lejos y no hemos actuado nunca en con-
secuencia contra eso. Pero yo no descalifico en modo
alguno al comité.

Tuve ocasion de desmentir el respado al colegio de
periodistas, sefior Valcarce. Hablé con el presidente y le
dije que no me parecia de recibo que sin consultarme se
hicieran eco de un comunicado del comité intercentros, por
lo que han acogido en su ultimo namero —se lo puedo
mandar— la rectificacion de la Agencia Efe en relacion
con este asunto.

Cita una serie de noticias, yo le rogaria que me las
dejara porque no tengo ese texto que, segun usted, el
comité intercentros ha dado a todos los grupos parlamen-
tarios. Yo no tengo esas noticias que usted da y me gus-
tara disponoer de ellas, aunque hay miles. Afiade S. S.
que se detienen noticias durante horas. Sera en funcion
de las medidas informativas y de las necesidades de com-
probacion.

Recordé también el otro dia el tema de Ansén. El sefior
Ansoén, si mal no recuerdo, hizo las declaraciones al sema-
nario Tiempo, que sale los lunes y el diario £/ Pais las reco-
gi6 en domingo. Usted recordara que £/ Pais dio unos titu-
lares que después no se correspondian con los que
aparecian en la edificacion definitiva. Como hubo algun
eco politico, el mismo dia hubo que recoger alguna noticia,
pero dimos el texto cuando tuvimos el original de la revista
Tiempo en nuestras manos.

Por lo que se refiere a los comunicados tengo que decir,
sefiora Valcarce, que segun el libro de estilo los comunica-
dos no se dan. No damos los de Herri Batasuna y tampoco
damos los de los ministerios. Usted dice que damos los
comunicados de los ministerios. No es verdad, los extracta-
mos y pasara lo mismo que deciamos antes. El periodismo
es algo que no se rige por normas fijas inamovibles, no son
los principios del Movimiento. Lo que ocurre es que, a
veces, puede llegar un comunicado, pero, en general, se
hace una noticia del comunicado.

Dice usted que soy la mano que mece la cuna. Esto de
la mano que mece la cuna empieza a ser un topico como el
de la lucecita de El Pardo. No hay mano, yo no mezo nin-
guna cuna. Estamos para la privatizacion. No hay ningtin
peligro —y vuelvo a decir lo que he dicho antes— de que
queramos hacer el trabajo de nadie, sencillamente hacemos
el trabajo propio.

Don Manuel Alcaraz me ha expresado su preocupacion,
como siempre, cosa que él sabe que yo le agradezco, y me
ha dicho que €l es mas ambicioso que yo. Le voy a recordar
lo que he dicho al comienzo: Nuestro propoésito es seguir
creciendo a partir de lo que somos ahora. Como gran objeti-
vo estratégico de este tiempo en el que vivimos en una socie-
dad mediatica, entrar con fuerza en el mercado de la televi-
sion, donde somos todavia una pequefia agencia; pero
mediante alianzas con otras empresas queremos ser también
grandes en television. Esto lo he dicho y ésta es nuestra
ambicion.

Usted dice que tiene que ponderar las informaciones
que le llegan por todos los lados. Pues bien, justamente eso
es lo que me pasa a mi. Yo también tengo que ponderar el
papel del comité intercentros, que representa a los trabaja-
dores pero no a la totalidad de la casa. ;Como vamos a
aceptar que el comité se arrogue la representacion global
de todo lo que sucede en esa casa donde hay muchas mas
cosas que comité y temas laborales? Insisto en lo que le he
dicho: el periodismo no se hace a mano alzada y no he per-
cibido, en absoluto, miedo, ni en conversaciones privadas
ni publicas. No hay ningtiin miedo en la casa ni tiene por
qué haberlo, lo que hay es la conciencia generalizada de
que, si queremos que Efe sea mejor de lo que es, mantener-
la e incluso que crezca, tenemos que reordenarla y eso es lo
que se esta haciendo.

Hace S. S. acusaciones que, por supuesto, tengo que
rechazar tales como que hay un clima de sectarismo y
ausencia de pluralismo. Por lo que se refiere al consejo ase-
sor, ya le he dicho que se ha vuelto a reunir. Celebro que
diga que en el asunto del dinero toda la culpa no es miay le
pido lo mismo que al sefior Trias: que ayuden en lo que
puedan para que el Gobierno aumente en el futuro la canti-
dad que percibimos.

Dice usted que hay que negociar en los trabajadores el
plan de empresa. No, el plan de empresa no se negocia; el
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plan laboral, si. El plan de empresa consiste en las formulas
que esta direccion considera que debe hacer en el futuro y,
naturalmente, se consultara a los trabajadores todo aquello
que les repercuta.

Dice usted que matice lo relacionado con las medidas.
Ahi nos vamos a perder. Lo que nosotros queremos es
reducir gastos. Lo que pretende el plan de empresa, puesto
que hay un desequilibrio que ha denunciado la sefiora Val-
carce, que es una ventana hacia el infierno, es intentar que
Efe funcione. No pongo en duda que debe funcionar.
(,Como se ha hecho hasta ahora? Con sucesivas ampliacio-
nes de caiptal. Lo hemos conseguido, pero ya no es tan sen-
cillo por nuestros compromisos con Bruselas. Hemos con-
seguido esta ampliacién de capital para inversiones de
reposicion que necesitdbamos y hemos emprendido una
progresiva politica comercial con una mayor contencidon
del gasto. En algunas cosas ya se ha hecho. Por ejemplo,
nos hemos traido a Miami el servicio de inglés para los his-
panos que estaba en Manila. En Bolivia, donde tenemos
una delegacion y un servicio local muy poderoso, se puede
reducir. Hemos hecho un plan de delegaciones que busca
una mejora de las instalaciones, mayor eficiencia y rentabi-
lidad. Todo esto hay que hacerlo con las necesidades de la
casa, yo no me negaré a colaborar a que el comité de
empresa esté al tanto porquepuede influir en aspectos labo-
rales considerando que se pueden suprimir algunos pues-
tos. Estaré encantado de que el comité participe en eso,
pero cuando se ha suprimido una plaza en New York el
comité ha protestado y ha preguntado por qué se ha amorti-
zado ahi. Se ha amortizado una plaza en New York porque
se han contratado dos personas locales, que era mas barato
y rentable para la Agencia.

Respecto a los famosos impactos, nos vamos a poner de
acuerdo. No creo que usted dude de que la Agencia Efe esta
en los periddicos, basta leer —yo vuelo mucho por Améri-
ca— cualquier periodico iberoamericano y ver a Efe por
todos los lados, las fotografias del mundial en sus propios
periodicos. Eso es lo que estamos haciendo. Que haya un
mayor o menor impacto, que el sefior Martin de Cabiedes se
suma en la mas absoluta perplejidad, a mi también me pasa
con algunas cosas de Europa Press que yo no puedo hacer.
No las podemos hacer porque no queremos. Pregtintele al
comité de empresa cuales son las condiciones laborales de
la competencia y comof uncionan; se lo contaran porque en
la casa estan muy bien informados. Trabajamos de una
manera normal, racional y legal. Creemos que estamos lo
suficiente en los periodicos y por eso hemos pedido que ins-
tituciones ajenas a nosotros hagan esa evaluacion. Desde
luego, no le vamos a negar el menor dato a un diputado, no
vamos a manipular ese tipo de estudios porque usted tiene
todo el derecho a conocerlos. Ademaés, en la medida en que
esperamos que sean muy favorables a la labor que hace Efe,
le tendremos cada vez mas a nuestro lado para ayudarnos a
proseguir. (El seiio Alcaraz Masats pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Dos minutos, sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Brevisimamente,
sefior Presidente.

En primer lugar, sefior Gozalo, no conocemos el plan de
futuro, pero usted ha dicho, no sé si lo he entendido bien,

que se va a negociar de manera sistematica y profunda con
el comité de empresa, que se va a tener muy en cuenta este
plan, que eso se va a hacer de manera negociada y rigurosa.
Si esto es asi, esperamos ver como se realiza este proceso
que ha anunciado. Le confirmo que hasta ahora nadie cono-
ce ese plan de empresa. No lo conocemos y no sabemos si
introduce limitaciones que dificilmente pueden ser negocia-
das. No basta intentar una negociacion cuando el terreno de
juego es tan estrecho que no es posible un término medio
como el que usted aludia con respecto a las manifestacio-
nes. Hay que publicar lo que dice la Policia municipal y lo
que dicen los organizadores, la media que la haga el lector,
no el periodista. Fue Flaubert quien dijo aquello de: No he
tenido tiempo de escribir una novela méas pequefia. Usted ha
confundido espacio y tiempo. Tenga en cuenta el enorme
mérito de los periodistas de la Agencia Efe que a lo mejor
tienen que resumir la comparecencia de hoy en 200 pala-
bras. Usted me dira como se puede reducir la comparecen-
cia de hoy a 200 palabras cuando al mismo tiempo estan
hablando de una reduccion de costes y le dicen al periodista
que vaya mas deprisa, que tenga mayor productividad. Eso
se lo dice usted a Flauberta y dimite como escritor. Se lo
digo para que tenga en cuenta el factor humano en el inte-
rior de la casa y se traten las cosas con mucha delicadeza,
como el tema —termino, sefior Presidente— del comité de
empresa, al que se le ha llamado anacronico en distintos
momentos de su intervencion. Lo mismo ocurre con la pagi-
na de Epoca, tema que no aparece bien explicado, o con las
estrategias comerciales, que parece que se difunden como si
hubiera espias dentro de la Agencia Efe, que por los docu-
mentos que se conocen en general, no creo que suceda. Hay
que tener cuidado porque si no metemos goles en nuestra
propia porteria. {Recuerda usted lo que le dijo Di Stéfano a
un portero? Estaban de gira internacional y, tal como fun-
cionaban las cosas, Di Stéfano, cabreado, se dirigi6 al porte-
ro y le dijo: Yo no te pido que pares todas las pelotas que
vayan a la porteria, lo que te pido es que las que vayan fuera
no las metas dentro. (Risas.) Por tanto, tengamos cuidado
todos, sefior Gozalo, de ser muy delicados, porque si no
estaremos metiendo goles en nuestra propia meta.

El sefior PRESIDENTE: La seflora Valcarce tiene la
palabra.

La sefiora VALCARCE GARCIA: No insistiré en las
preguntas que no me han sido contestadas, porque voy a
tomar su palabra, sefior Presidente, y espero que me sean
contestadas por escrito.

Sefior Gozalo, le ruego que remita al sefior Trias una
compilacion de los articulos de los ultimos tres afios que
usted ha publicado y sabremos a qué me reifero cuando yo
justifiqué, del modo que lo he hecho, su nombramiento.
Por otra parte, sefior Gozalo, usted no es consciente de lo
que escribio, pero es que tampoco hoy aqui ha sido cons-
ciente de la gravisima descalificacion que ha hecho del
comité intercentros. Lo que me ha consternado de verdad
es que usted no ha sido tampoco consciente de que ha
intentado desacreditar —por supuesto, no lo ha consegui-
do— nada menos que al director de la Real Academia de la
Lengua. Cuando usted contrapone politicos y profesiona-
les, le ruego que reflexione sobre lo que esta haciendo, por-
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que no quiero llegar a conclusiones que pueden ser mucho
mas agrias que lo que el sefior Trias ha manifestado aqui y
que ha sido mi intervencion de hoy.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Valcarce, lamento
decepcionarla. Mi amparo para convertir el «Diario de
Sesiones» en expresion suficiente sustitutiva de una peti-
cion expresa era para una peticion documental, no para pre-
guntas, porque habria un problema de coficiacion, de espe-
cificacion de cuales habian sido respondidas, aunque fuera
parcialmente, y cudles no.

La sefiora VALCARCE GARCIA: Gracias, las haré
por escrito.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Alcaraz tiene la
palabra.

El sefior ALCARAZ RAMOS: Quiero hacer una
brevisima alusion, con carifio, al seflor Trias. Cuando fun-
damenta la defensa de la independencia en que el sefior
Gozalo no es afiliado a su partido, &ndese con ojo, porque
si no el seflor Lopez-Amor se va a ofender y se les cae la
argumentacion por su peso. Conférmese con lo que decia
el sefior Gozalo, que a cada uno —en cuanto a la direc-
cion— le aprieta el zapato donde le aprieta, lo que pasa es
que a todos les aprieta en el pie derecho.

Sefior Gozalo, lo que no es muy sensato es que espere
convencernos diciendo que no todo se le comunica. Eso ya
lo sabemos. El problema es que usted es al final responsa-
ble de todo y por eso tiene que dar cuentas. Una cosa es
una oficiosidad, otra que un redactor no hablé con el
policia municipal..., al final eso del consejo asesor es que el
presidente de la Real Academia se queria ganar unos duri-
llos. Usted no se habia enterado, pero en su respuesta dice
que lo va a remodelar; o sea, no se habia enterado en dos
aflos, pero de pronto, cuando alguien pregunta, si que se
entera. Por cierto, le agradeceria, por la via reglamentaria,
que nos informara sobre la nueva composicion, funciones,
periodicidad de reuniones y las dietas anteriores y actuales.

En cuanto al consejo de redaccion, debo discrepar. No
se trata de que el consejo de redaccidn fiscalice toda la
actuacion, pero si el contenido que en el derecho a la infor-
macion clésico ha venido configurandose como un elemen-
to no tanto de defensa de los trabajadores, que no es su
mision, sino como un aporte especifico a la preservacion
de la libertad de expresion y del pluralismo informativo.
Por tanto, ahi 16gicamente discreparemos.

En cuanto al comité, el problema es que usted lo ha des-
calificado en sus actuaciones en temas laborales, no en otros
temas, aunque también. En otros temas lo que ha hecho ha
sido emitir juicios de intenciones, sin aportar pruebas, de
una gravedad enorme. Cuando manifiesta que en el plan de
empresa no tiene nada que decir el comité intercentros, nos
parece algo disparatado porque todo al final va a tener que
incidir en la plantilla. Insisto en que usted no ha contestado.
Usted dice que va a negociar pero que hay unas cosas inevi-
tables, mal terreno de juego para la auténtica negociacion.

En cuanto al dinero, no tenga duda alguna de que le
vamos a ayudar seguramente mas de lo que usted pueda
decir. Por lo que se refiere a Europa Press, agradezco infini-

tamente que me autorice a hablar con el comité intercen-
tros sobre este tema. Respecto a los impactos, usted ha fri-
volizado el tema porque no ha contestado, no ha aclarado
la bajada que le he indicado de 22 puntos, segtn sus pro-
pias cifras, de un mismo estudio en seis meses, ni ha dicho
como se hace ese estudio que no tiene en cuenta algunos de
los diarios de mas tirada tanto regional como nacional.

Finalmente, ya que usted ha errado en la cita, me per-
mitira que le diga que lo que Lenin decia sobre la verdad es
que la verdad siempre es concreta, frase que inscribi6 en su
habitacion Bertold Brecht, ya que hablamos de poemas.
Utilice la verdad concreta porque a la hora de concretar
usted no ha conseguido transmitirnos esa sensacion de
mayor credibilidad. Tome esto como un toque de atencion,
evitemos entre todos que se reproduzca, porque, con todo
respeto y con carifio, ya que me ha provocado usted al
comenzar citando a mi paisano Miguel Hernandez, le diria
que barro soy aunque Miguel me llame.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Trias.

El sefior TRIAS SAGNIER: Sefior presidente, le rele-
vo de la obligacion de enviarme los articulos del sefior
Gozalo, porque he sido un asiduo lector de todo lo que ha
escrito y practicamente conozco todos sus articulos de los
ultimos tres, cuatro, cinco y diez afios.

Respecto a la independencia, el militar en un partido
politico no es un estigma. El sefior Alcaraz milita en un
partido politico, como el sefior Lopez-Amor milita en otro
y pueden ser hombres independientes. De lo que he habla-
do aqui y de lo que no me cabe la menor duda es de la inde-
pendencia del sefior Gozalo. Por cierto, tenga la seguridad
que va a tener en nuestro grupo firme apoyo para que, en la
medida de nuestras modestas posibilidades, le aumenten el
presupuesto.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gozalo, si se excede
de cinco minutos, le retiraré la palabra.

El sefior PRESIDENTE-DIRECTOR DE LA
AGENCIA EFE (Gozalo Sainz): Me van a sobrar cuatro.
Les doy las gracias, pero no quiero replicar.

En cuanto al consejo asesor editorial, no le mandé esos
datos porque me parecia poco elegante para el sefior Laza-
ro Carreter. No la he querido insultar, sefiora Valcarce. Es
muy conocido, el sefior Lazaro Carreter es una persona que
defiende sus dineros y hace bien, pero naturalmente la
Agencia Efe también. Tengo cartas donde se habla de estas
cosas, pero me ha parecido que no era elegante transmitir-
lo. Lo he tenido que decir aqui. Es una negociacion pura-
mente laboral: €l solicita mayor retribucion y la emprsa
considera que no es necesario incrementar el gasto del con-
sejo asesor. Asi de sencillo es ese asunto.

Lo que no quiero es haber dado la sensacion de que
estamos dudando en lo que hacemos. Ya que estamos
citando a los clasicos, podriamos citar a Zola: La verdad
se ha puesto en marcha y no hay quien la detenga, o al
sefior Di Stéfano que me parece que ya es un clasico
fantastico. Voy a citar a Luis Aragonés, que es un técnico
al que tengo mucha estima y que dice que un técnico que
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duda es un cadaver. No quiero dudar en este asunto y
espero que en la préxima comparecencia pueda traerles
los datos més precisos de impactos y la mejor impresion
de que las relaciones con el comité de empresa no sélo
han mejorado, sino que se han sumado ardorosamente al
plan de empresa y que las cosas marchan mejor en la
Agencia Efe.

La sefiora CONDE GUTIERREZ DEL ALAMO:
Sefior Presidente, quiero que conste en acta la protesta del
Grupo Parlamentario Socialista porque ha sido insultada
una persona que no se encuentra en este momento en la
sala. (El seiior Trias Sagnier: No ha sido insultado.) Se
ha dicho que el sefior Lazaro Carreter ama demasiado el
dinero.

El sefior PRESIDENTE-DIRECTOR DE LAAGEN-
CIA EFE (Gozalo Sainz): No lo he dicho asi, he dicho que
defiende sus ingresos.

La sefiora CONDE GUTIERREZ DEL ALAMO: En
todo caso, me parece que el sentido de sus palabras ofen-
den, al menos, al Grupo Parlamentario Socialista y lo tinico
que quiero es que conste en acta.

El sefior TRIAS SIGNER: (Es socialista el sefior
Lazaro Carreter?

La sefiora CONDE GUTIERREZ DEL ALAMO:
No, pero es una persona digna que no debe ser insultada.
(Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefiorias. Ha que-
dado constancia de la protesta. Se ha podido hacer una
valoracion que puede estimarse negativa o positiva, segun
el criterio de cada cual, pero en ninglin caso injuriosa. De
la protesta de la sefiora Conde quedara constancia en el
«Diario de Sesionesy.

Se levanta la sesion.

Eran las tres y quince minutos de la tarde.
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