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Seabrelasesion alasseisy diezminutosdelatarde. | MAS RELATIVOS AL PROYECTO DE LEY DE
PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO
PARA 1998 (NUmero de expediente 121/000082):
COMPARECENCIA DE PERSONALIDADES Y
FUNCIONARIOS DE LA ADMINISTRACION DEL | — DEL SENOR SUBSECRETARIO DE INDUS-
ESTADO, AL OBJETO DE INFORMAR SOBRE TE- TRIA Y ENERGIA (FERRERASDIEZ). A SOLI-
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CITUD DEL GRUPO VASCO (PNV-EAJ), DEL
CONGRESO (Numero de expediente 212/000892);
GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO (Nu-
mer o de expediente 212/000920), Y GRUPO POPU-
LAR EN EL CONGRESO (NUmero de expediente
212/001001).

— DEL SENOR PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD
ESTATAL DE PARTICIPACIONESINDUSTRIA-
LES (FERRERAS DIEZ). A SOLICITUD DEL
GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO (Nu-
mero de expediente 212/000922) Y DEL GRUPO
PARLAMENTARIO FEDERAL DE IZQUIERDA
UNIDA-INICIATIVA PER CATALUNYA (Nu-
mer o de expediente 212/001026).

El sefior VICEPRESIDENTE (Gémez Darmendrail):
Buenas tardes, sefiorias, vamos a celebrar la Ultima com-
parecencia de la Comisién de Industria, Energiay Tu-
rismo, en relacion con latramitacion del proyecto deley de
Presupuestos Generales del Estado para 1998.

He hablado con los diversos portavoces y vamos a
agrupar en una las dos comparecencias, de tal forma que
los diversos grupos que las han solicitado podran interve-
nir preguntando a sefior subsecretario de Industriay Ener-
gia o a presidente de la Sociedad Estatal de Participacio-
nes Industriales.

Si no me equivoco, no hay ningun representante del
Grupo Vasco; por consiguiente, decae su peticion.

El siguiente grupo solicitante es el de Izquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya.

Tienelapalabra el sefior Santiso.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Quiero dar las gra-
cias a compareciente, puesto que no pudo estar en la se-
sion anterior y ha acudido hoy.

Las preguntas van a ser muy sencillas. Cémo evalla
usted, en su doble calidad de subsecretario de Industriay
de presidente de la SEPI, en primer lugar, larepercusion
de la absorcién por parte de la SEPI, de la Agencia In-
dustrial del Estado; en segundo lugar, en el capitulo de
ingresos, sobre todo para el gjercicio que viene, qué re-
Cursos piensan obtener provenientes de privatizacionesy
fundamentalmente de qué empresas. Quisiera saber si
usted puede dar alguna explicacion razonable sobre las
dificultades que estan sufriendo algunas de estas empre-
sas en sus operaciones de venta. Por ejemplo, |a bajada
en estos dias del valor de Endesa, casi un 16 por ciento;
los flecos que parece que existen todavia en cuanto ata-
rifaeléctricaen la operacion de Inespal y las dificultades
gue esta habiendo, también en Endesa, con su operacion
de Enersis. Asimismo hay algunas dificultades en la va-
loracion de los activos de la empresa publica luxembur-
guesa que esta en proceso de comprade Aceralia. Por Ul-
timo, nos gustaria saber si hay dificultades en la valora-
cion del intercambio de acciones entre Aceraliay Arbed
respecto a valores, imputado a las acciones de esta Ul-
tima

En principio, nada més.

El sefior VICEPRESIDENTE: Tiene lapaabrae se-
fior Ferreras, a quien aprovechamos para darle la mas cor-
dial bienvenida a esta Comision.

El sefior SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA Y PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD ES-
TATAL DE PARTICIPACIONES INDUSTRIALES
(Ferreras Diez): Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, quisiera disculparme por mi ho com-
parecencia € martes pasado, que era el dia en que estaba
convocado. Debo decir en mi descargo que no conociaque
estaba citado para dicho martes pues con anterioridad se
me habia hablado de la posibilidad —como suele ser €l tr&
mite habitual— de que o fueray advertimos al presidente
de la Comisién que estaba previsto que yo estuviera en
Londresy en Paris con ocasién del road-show de la opera
cion de Endesa. Como es natural, dije que estaba a dispo-
sicion del Parlamentoy que dejariadeir a esa sesién, pero
muy amablemente se nos dijo que no habia inconveniente
y que se cambiaba lafecha. Asi de sencillo fue. Evidente-
mente, si se hubiera tratado de una citacion que hubiera
Ilegado como tal, nunca hubiera dejado de comparecer
ante esta Camara. Intentaré ahora subsanar lo mejor posi-
blelaausencia del otro dia.

El sefior VICEPRESIDENTE: Agradecemos sus dis-
culpas, sefior Ferreras, pero eran absol utamente innecesa-
rias. El sefior Homs, presidente de la Comision, ya se dis-
culpé en su nombre. De todas formas, aunque era innece-
sario, repito, se lo agradecemos.

Tiene lapalabra

El sefior SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA'Y
ENERGIA Y PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD ES-
TATAL DE PARTICIPACIONES INDUSTRIALES
(Ferreras Diez): Paso a contestar entonces a las tres pre-
guntas que se formulan.

Laabsorcion delas empresas que estaban en la Agencia
Industrial del Estado por parte de la Sociedad Estatal de
Participaciones Industriales que se ha producido por De-
creto-ley de 29 de agosto de 1997, y que han tenido oca-
sién de examinar en la Camaraen € tramite de convalida-
cion, supone, en definitiva, dejar un Gnico agente como
gestor, como holding titular de las acciones de las distintas
companias del sector publico. Esto, que puede ser una pri-
mera constatacion bastante evidente de la conveniencia de
gue seaun Unico gestor, que sean unos mismos criterios|os
gue estan desarrollando en la gestion de todas y cada una
de las compafiias publicas, tiene especial relevancia s se
tiene en cuenta que con anterioridad, y en virtud del de-
creto-ley que se hizo en el afio 1996, posteriormente con-
vertido en ley, se habia disociado en dos compafiias distin-
tas: la Agencia Industrial del Estado, en la que se suponia
gue se adscribian lo que eran las compafiias no rentables
del sector publico y, por otro lado, la Sociedad Estatal de
Participaciones Industriales, de la que dependian las em-
presas energéticas, Repsol, Enagés y, ademas, €l cien por
cien de la participacion en la sociedad anénima Teneo, de
laque, asu vez, colgaban como subholding cadaunadelas
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compafias hasta ahora agrupadas en la SEPI. Con todo
esto teniamos el dibujo de un sector publico industrial del
Estado con un holding que agrupaba y gestionaba lo que
eran las empresas rentables y un holding que agrupaba y
gestionaba | as que eran empresas no rentables. El holding
rentable autoalimentaba su propia cuenta de resultados y,
en virtud del juego delas reservas en |as sociedades anéni-
mas, en el caso de Teneo, no llegd arepartir dividendos a
Tesoro, con lo cual se iba aumentando € flujo de las pro-
pias compahias publicas; por su parte, las empresas de la
Agencia Industrial del Estado vivian conectadas directa
mente a los Presupuestos Generales del Estado, esto es, a
lastransferencias y subvenciones que desde |os mismos se
les estaba haciendo.

Desde la concepcion de lo que es el programa de mo-
dernizacién del sector publico industrial del Estado, que
aprobo € Consegjo de Ministros €l 28 de junio del afio pa-
sado, se pretendia, fundamentalmente, llegar a un sector
publico que sea en si mismo rentable y que no esté depen-
diente de las asignaciones en los Presupuestos Generales
del Estado; entre otras cosas, porque nos parece —a me-
nos yo estoy absol utamente convencido de ello— que difi-
cilmente podemos hablar de empresa, en e concepto mer-
cantil que tiene una empresa, cuando tiene que depender
para su subsistencia, para llegar a fin de mes, para pagar
sus cuentas, de las ayudas de los Presupuestos Generales
del Estado. A 1o mejor incluso es necesario que exista al-
gun instrumento que cubra esa finalidad, pero no debe ser
unaempresa; podra ser un organismo auténomo o unains-
titucion de otro tipo; no una empresa que, por definicion,
tiene que aplicar sus recursos, su capital humano, su capi-
tal, ala produccion de bienesy servicios en el mercado y
en competencia. Al menos, ésta es laidea que tenemos no-
sotros.

En esta consideracion, se pretendia, con esta absorcion
de la Agencia Industrial del Estado por parte de la Socie-
dad Estatal de Participaciones Industriales, encontrar una
unidad de gestion, desenchufar alas empresas de la Agen-
cia Industrial del Estado de las asignaciones en los Pre-
supuestos Generales del Estado; intentar, através de la
aplicacion de lo que son los procedimientos en la propia
Sociedad Estatal de Participaciones Industriales, tener un
muchisimo mayor rigor en la gestion de esas compafiias;
por ultimo, una vez que se logre el saneamiento de esas
compafiias que estaban en la parte no rentable del sector
publico industrial, proceder también ala privatizacion de
esas compafiias y no sblo de aquellas que estaban en la
parte mas rentable del sector pablico industrial del Estado.
Con esto, la Sociedad Estatal de Participaciones Industria-
les redondea, por asi decirlo, su objetivo, que no es otro
gue € de sanear |0 que sean las empresas deficitarias, con-
solidar todos los proyectos industriales de las empresas
que de ellas dependan y, unavez que las empresas estan sa-
neadas y consolidadas o como un medio para ese sanea-
miento y consolidacion, proceder ala privatizacion de las
mismas.

Ese esfuerzo de saneamiento en las empresas no ren-
tables no se ha podido hacer probablemente en épocas an-
teriores por falta de recursos y no se podia hacer en este

momento, con toda seguridad, por falta de recursos presu-
puestarios, pero, dentro del marco de unapoliticade priva-
tizaciones, si es posible aplicar 1os recursos obtenidos por
las privatizaciones al saneamiento del sector publico defi-
citario. Eso eslo que pretende hacer 1a Sociedad Estatal de
Participaciones Industriales y eso es |o que esta plasmado
€N su presupuesto.

Esperamos obtener en €l afio 1998 un billén 50.000 mi-
Ilones de pesetas de desinversionesy de estos fondos, €l 68
por ciento, unagran mayoria, 739.000 millones, se destina
a saneamiento de las empresas en reestructuracion. Con
independencia de eso, se retribuye con 110.000 millones
de pesetas, como dividendos, al Estado. Este afio, 1997, es-
peramos traspasar a Tesoro 245.000 millones de pesetas
en concepto de dividendos. Se destinan 100.000 millones
de pesetas a cancelar ladeuda historicadel INI, de manera
que parael afo 1999 quedaran sdlo 80.000 millones de pe-
setas y finalmente a Tesoreria van otros 162.000 millones
de pesetas, con €l objeto de cubrir laautorizacion que se ha
incluido en ese decreto-ley de que los fondos propios de la
Sociedad Estatal de Participaciones Industriales lleguen a
900.000 millones de pesetas, para que las privatizaciones
gue se estén haciendo actualmente no sirvan solo para sa-
near las empresas ahora, sino gue nos permitan, en un pe-
riodo que abarca hasta € afio 2001, completar ese proceso
de saneamiento del sector publico industrial del Estado,
cuyo objetivo es que en ese afio no existan empresas defi-
citarias publicas, que se hayan convertido en empresas
rentables, que se hayan saneado, que se hayan consolidado
y que, en lamedida que podamos —y haremos todo € es-
fuerzo para ello—, las hayamos privatizado. De ese pro-
yecto de que no haya empresas no rentables para el afio
2001 Unicamente excluimos, por razones que parecen bas-
tante obvias, a sector de lamineria, que tiene un programa
especial, ademas engarzado con |as autorizaciones especi-
ficas de la Unidn Europea, y a las empresas de Defensa,
paralas que esperamos que se pueda establecer unas cier-
tas excepciones en la Comunidad Europea.

Por tanto, y resumiendo esta pregunta, |o que pretende-
mos es dotar ala SEPI de los recursos financieros necesa-
rios paraque pueda proceder a saneamiento delo queesel
sector publico y que con esos recursos podamos proceder a
sanear y consolidar |os proyectos industriales; unavez he-
cho esto, se procederd, en su caso, a la privatizacién de
cadaunade las empresas, enlo queinsistimos siempre, ga-
rantizando los proyectosindustriales de cadaunade ellasy
con lavista puesta en que en e afio 2001 la participacion
del Estado en empresas publicas sea lo mas pequefia posi-
bley que en cualquier caso sean empresas rentablesy que
no estén dependiendo para nada de ningun tipo de ayuda
publica.

Indirectamente creo haberle contestado a la segunda
Cuestion relativa a los recursos a obtener. Tenemos pre-
vistos un billén 50.000 millones de pesetas, procedente
de las privatizaciones. De ellos, |a partida mas impor-
tante corresponde a la propia Endesa. Naturalmente, se
trata de la empresa de mayor volumen y de lague masre-
cursos se pueden obtener por via de privatizaciones. En
cuanto al resto, no hay ni un calendario ni una asignacion
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precisa de momento, salvo |os que son inminentes, entre
otras cosas porque entendemos que publicitar estas ven-
tanas o estas aspiraciones de vender la compafiatal o la
compafiia cual en un mes o en otro, salvo que se trate de
operaciones bursétiles, puede ser contraproducente para
la propia compariia.

Me preguntaba por la bajada de la cotizacion de Endesa
y por Endesay Chile. Endesa, en el mes de agosto, firmé
la compra de un veintinueve y pico por ciento de la com-
pafiaeléctricachilena Enersis, compraque serealizaatra-
vés de unas sociedades llamadas chispas, que a su vez
otorgan los derechos de voto y de gestion en la compariia
eléctrica. Esto se ha valorado de manera muy positiva por
todos los inversores. Me consta, cuando he dado las
correspondientes charlas, que en la jerga llaman el road-
show, para la privatizacion de Endesa, que todos los ana-
listas nacionales e internacionales veian como una ope-
racién muy interesante para Endesa aliarse con otra
compariia chilena que viene a representar en Chile, sal-
vando las distancias de cuantia, de espacio y de tamafio, |o
gue viene a ser Endesa en Espafia. Mas o menos €l 50 por
ciento de la produccién y algo més de un 40 por ciento de
ladistribucion. Eso es € grupo Enersis en Chile. En cua-
quier caso, piénsese que lainversion que ha hecho Endesa
en Enersis representa el 3 por ciento de sus activos, con lo
cual, en términos de cuantia, es una inversion pequefia
para Endesa. Y digo esto, aunque sea de una importancia
grande de cara a contenido estratégico de la operacion,
porque desde luego no mereciael trato que harecibido alo
largo de toda la of erta publica de venta, en € sentido defi-
jarse practicamente toda la opinidn en los avatares de la
operacion de Enersis, que se refieren exclusivamente a di-
vergencias entre |os socios —Ios otros socios, no En-
desa— y que han trascendido constantemente alos medios
de comunicacion. Eso, segin los mercados y los analistas,
ha perjudicado, entre otras muchas cosas, la cotizacion de
Endesa en los dltimos dias. Pero, insisto, con ser una ope-
racion importante, no lo es tanto; sdlo un 3 por ciento de
los activos de la compariia.

Hay otras causas, en cuanto alabajada de la cotizacion.
Ha bajado toda la Bolsa, ha bajado el 1bex. Nosotros no
Creemos que sea una cuestion especia mente preocupante.
Se hainsistido mucho en que esta bajada ha perjudicado a
Estado como accionista, en el sentido de que ha perdido
ciento y pico mil millones de pesetas —eso ya depende de
cada uno de los periédicos— en esta operacion. Depende
de qué valor estemos tomando como referencia.

Por darles datos del valor a que se ha hecho la opera-
cion, s atendemos alamedia de cotizacion del Ultimo afio,
Endesa se ha vendido con un incremento del 2,79 por
ciento; s contamos la fecha en que se aprob6 € programa
de modernizacién del sector publico, cuando se dijo publi-
camente que se va a proceder a privatizar, entre otros, la
companiia Endesa, €l 28 de junio de 1996, €l Estado haga-
nado 178.753 millones de pesetas —y estoy contando al
precio aque se ha colocado la operacion—. Si contamos la
fechadeinicio formal delostramites de privatizacion, que
fue en octubre de 1996, el Estado habria ganado 181.353
millones de pesetas; si se cuentael precio a que sevendio,

la Ultima oferta publica de Endesa, que fue en 1994, casi
300.000 millones. Depende de qué fecha tomemos.

Entiendo que para decir si la operacion, en funcion del
precio, como vendedor, ha salido bien o ha salido mal no
es correcto considerar la cotizacion de los Ultimos diez
dias, porque en todaslas OPV —y son datos perfectamente
comprobables— se produce una razonable bajada de los
valores que se estan cotizando, sencillamente porque quien
quiere adquirir acciones de Endesa, de Repsol, o de Tele-
fonica, espera la oferta publica de venta donde se lo estan
vendiendo con un 4 por ciento de descuento; no va a com-
prar a mercado para comprar a precios mas caros. Razo-
nablemente baja siempre. Este es un hecho que hemos
comprobado en todas y cada una de las operaciones de pri-
vatizacion que ya se han hecho, y algo estamos apren-
diendo después de hacer las de Repsol, las de Telefdnica,
las de Gas Natural, 0 esta misma de Endesa. En cualquier
caso, teniendo en cuenta que una de las funciones de esa
masiva salida a bol sa de acciones, como en el caso de En-
desa, es dar una aternativa de ahorro seguro y rentable a
los ciudadanos y que a Endesa han acudido 1.600.000 ciu-
dadanos, que es todo un récord en cuanto a personas que
han comprado acciones en una oferta publica de venta—la
operacion en si bate el récord en Espafia—, creo que debe-
mos estar satisfechos, como creo que debemos estar satis-
fechos de haber vendido aun precio que, siendo razonable,
es suficientemente bajo para ser especialmente atractivo
paralos ciudadanos que han invertido y que van atener un
recorrido alcista a corto plazo. Estoy seguro de que, en
breve plazo, esos ciudadanos estardn muy contentos por la
reval orizacién de sus acciones, 10 que sera una garantia de
gue proximas colocaciones, de este u otros valores, serén
muy bien recibidas por € publico.

En cuanto alatarifa eléctrica e Inespal, tengo que decir
que, ciertamente, una de las clausulas del contrato es esta-
blecer un precio maximo de la tarifa eléctrica, que en €l
contrato con Alcoa se establece en lo que hoy eslaG-4, las
3,84 pesetas. Esta clausula esta cumplida por € mero he-
cho de que ese precio maximo esté establecido; otra cosa
es su permanencia futura. Me consta que a medio plazo
esta tarifa G-4 se va a mantener en la misma cuantia de
3,84 pesetas; pero independientemente de eso, tanto la
SEPI como Inespal y el propio grupo Alcoa han estable-
cido con distintos operadores contactos que estan bastante
avanzados, afin de obtener plantas de produccion de ener-
giaeléctricaa precio mas barato todaviade esas 3,84 y asi
conseguir una mayor rentabilizacion en la produccién del
aluminio, lo que pasa es que se trata de inversiones muy
importantes—para crear esetipo de plantas hay que hablar
de inversiones de més de 50.000 millones de pesetas—,
pero hacerlas parece factible y econémicamente rentable.

En cuanto a intercambio de acciones en Aceralia entre
Arbed y Aristrain, no hay ningun problema de valoracion.
Como saben, el Consejo consultivo de privatizaciones
inst6 en su diaala Agenciaindustrial del Estado a que se
efectuaran unas val oraciones objetivas de los intercambios
de acciones que se iban a hacer. La mecénica consiste en
gue Arbed ampliacapital por importe de 129.000 millones
de pesetas en Aceraliay, a su vez, Aceralia adquiere
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91.000 millones de pesetas en capital de Arbed y de distin-
tas compafias filiales de Arbed, cerrando asi lared de la
alianza entre uno y otro. Se han hecho esas valoraciones
por expertos, se han contrastado y no hay ningin problema
a respecto.

El sefior VICEPRESIDENTE: Paraun segundo turno,
tiene la palabra el sefior Santiso.

El sefior SANTISO DEL VALLE: Voy a ser muy
breve y no voy a perder el tiempo en convencerle ideol 6-
gicamente, pues esta claro que nos encontramos en las
antipodas. Nosotros tenemos una vision diferente de lo
publico, que tampoco significa que sea un monopolio en
determinados sectores, pero creemos que en sectores es-
tratégicos es importante la presencia publicay prueba de
ello es que en paises nada sospechosos, como Francia,
Alemaniay otros, el Estado mantiene una presenciasigni-
ficativa en los sectores de telefonia, en sectores energéti-
COS, etcétera.

Usted dice que no hay problemasyy lo plantea todo ma-
ravillosamente bien. Yo le puedo decir que el procedi-
miento de compra de Endesa a Enersis probablemente sea
correcto en términos exclusivamente econémicos, pero éti-
camente me parece discutible y, al menos, |os datos cono-
cidos apuntan a que ha habido un trato de favor, precisa-
mente para buscar el apoyo de |0s socios que tienen voto;
por tanto, puede que el procedimiento haya sido econdémi-
camente correcto, pero creo éticamente es bastante discuti-
bley por eso se quejan el resto de socios. Esa es mi inter-
pretacion de la situacion y de los problemas que en este
momento esta atravesando esa operacién en Chile; yo
tengo reservas éticas sobre cémo se ha hecho esa opera-
cion.

En cuanto a resto de temas, seguimos pensando que
tanto en Inespal como en Aceralia—y también en Endesa
para el tramo que queda por privatizar— seria importante
mantener todavia una presencia publica significativa.
Creemos que nos ahorraria problemas de futuro y que no
seria tan complicado, puesto que en Aceraiala llamada
prendaquetiene que depositar Arbed podriaser facilmente
transformable en acciones, y en Inespal, dado que va ate-
ner un trato de favor directo o indirecto, viatarifa, precisa-
mente paramantener el coste detresy pico € kilovatio/ho-
ra, se podria hacer una operacion para transformar ese
apoyo, que de momento y por laley anterior vaaser atra-
vés de latarifay posteriormente por posibles acuerdos,
pero que, a final, pagaremos €l resto de consumidores.
Desde nuestro grupo seguimos insistiendo en la necesidad
de mantener una presencia publica significativa que per-
mita actuar en empresas; por gjemplo, Arbed tiene unaim-
portante participacion publica, aunque sea en un Estado
como e de Luxemburgo.

El sefior VICEPRESIDENTE: Tienelapaabrael se-
fior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA'Y
ENERGIA Y PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD ES-

TATAL DE PARTICIPACIONES INDUSTRIALES
(Ferreras Diez): Creo que es un poco fuerte decir que la
comprade Enersis por Endesa pueda ser éticamente discu-
tible. Quiza nos llevara mucho tiempo analizar como se
efectud toda la operacion, pero, por explicarlo de manera
sencilla, diré que hay siete sefiores, los que denominan
gestores clave, que por un juego de sociedad holding tie-
nen el control de todos los votos de la compafiia. Son unos
sefiores que, en su dia—y esto lo digo como hecho, no
quiero entrar en valoraciones; personalmente, no he ha-
blado con ellos mas que una vez—, cogieron una compa-
fia, Enersis, que tenia en endeudamiento brutal, una com-
pafiia que, para entendernos, estaba en la quiebra, y con-
vencieron alos trabajadores de que parte de sus retribucio-
nes las incorporaran a capital, gracias alo cua los traba-
jadores han obtenido hoy una fantéastica plusvalia de aque-
[la participacion que adquirieron. Ciertamente, estos sefio-
res, sin ser propietarios de la totalidad del capital, tenian
todos los derechos de voto, |0 que ocurre es que los demas
accionistas estaban encantados, porque gestionaban mag-
nificamente la compafiia, que habia pasado de estar précti-
camente en la quiebra a tener unos beneficios espectacula-
res. Quienes hoy protestan por esa venta que han hecho los
gestores no son 1os accionistas antiguos de la compaiiia,
gue han visto revalorizada su participacion hasta € punto
de que aguellos accionistas antiguos de la compafiia esta-
ban dispuestos areinvertir nuevamente la totalidad del di-
nero que estaban recibiendo, dandosel o a estos gestores en
una nueva compafiia que volvian a controlar ellos, con €
fin de que invirtieran a su vez en Endesa. Es un tema que,
sin duda, tiene perfiles delicados, pero hasta ahora la pos-
tura de Endesa, y quizala hemos pagado todos un poco en
la OPV, ha sido mantenernos exqguisitamente neutrales en
lo que aparenta ser una batalla entre accionistas chilenos
de una compafiia en la que Endesa simplemente ha adqui-
rido el 29 por ciento y, por tanto, no entrar en guerras par-
ticulares, por decirlo de alguna manera; pero, indudable-
mente, éste es el argumento que se comenta en Chile: que
ha habido abuso de facultades por parte de esos gestores.

En cuanto a mantener la presencia publica, como S. S.
ya me ha advertido que no iba a iniciar un debate ideol 6-
gico, sblo le diré que nosotros estamos convencidos de
gue, en este momento —pudo serlo en su dia—, no es con-
veniente ni oportuna. Insistimos en que e Estado no debe
ser empresario, porgue tiene que actuar como regulador y
no discutiendo los precios. Fijese, no deja de ser una anéc-
dota que es del dia, no deja de ser por lo menos chocante
que el Estado propietario tenga que imponer, si fuera el
caso, una sancién a una compafiia suya como Iberia por
unas presuntas actividades colusorias. Ahi se mezclan las
facultades de regulador y las facultades de propietario y
€s0 no es bueno; no es bueno porque el Estado o quetiene
gue hacer es regular y luego que sean los particulares, las
empresas quienes estén operando en esa competenciay vi-
gilar esa competencia. Si del resultado de ese expediente
resultara una sancion a unacompafiapublica, quizase vea
como algo g emplificador; si el resultado es que no se san-
cionaalacompafiapublica, quizaalguien entienda que no
sele sanciona porque paraeso es publica. Por tanto, lo mas



- 9154 -

COMISIONES

21 pe ocTuBRE DE 1997.-Nuwm. 311

oportuno es que el Estado se reserve sus facultades de re-
gulador y deje que sean las empresas qui enes estén compi-
tiendo en el mercado.

Mantener una presencia publica por pequefia que seaen
las empresas, sin perjuicio de que otros Estados, quiza
unos con mucha mas tradicion publica que nosotros como
pueda ser Francia, y otros con muchisima menos, como
pueda ser Luxemburgo en €l caso de Arbed, es opinable.
Es muy dificil pensar que Francia mantenga participacion
en unaempresa publicasin queintervengadirectamente en
la gestion de esa empresa pablica, es préacticamente increi-
bley, sin embargo, la historia nos demuestra que en Lu-
xemburgo tienen perfectamente asumido que la participa
cion del Estado en Arbed es una participacion estricta-
mente financiera, o mismo que podiatener invertidos esos
dineros en deuda publicade otro Estado o en cualquier otro
tipo deinversion.

Creo que en Espafia estamos mas en el caso francés. La
historia nos demuestra que la empresa publica en defini-
tiva se ve no como una participacion financiera, sino como
un instrumento de politica industrial, y en la medida que
estemos hablando de instrumentos de politica industrial,
estaremos distorsionando lo que es el objetivo fundamen-
tal delaempresa.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Socia-
lista, €l sefior Cuevastiene la palabra.

El sefior CUEVAS DELGADO: Sefior subsecretario
de Industriay Energia, aunque con retraso, desde el Grupo
Socialista le damos la bienvenida a esta Cdmara. Yo no
pensaba hacer ninguna disquisicién mas sobre el desaire
del otro dia, € miércoles pasado, pero su intervencién me
dapie aello porque usted ha dado una version que contra-
dicelaquedio el presidente de esta Comision. Yaveremos
exactamente qué ha pasado. En todo caso, sefior subsecre-
tario, si tiene usted que saber que este tramite esel masim-
portante dentro de un gercicio presupuestario, usted es el
maximo responsable que acude a esta Comision para ex-
plicar los presupuestos y los estamos viendo con una se-
mana de retraso; una semana de retraso, un dia antes del
debate presupuestario y con una semana menos para tener
tiempo suficiente para elaborar nuestras enmiendas. En
todo caso, sefior subsecretario, queremos que de las pre-
guntas que le vamos a formular, y dado este retraso con
gue abordamos este tramite, nos conteste en o que pueda
hoy verbalmente, en otro caso le rogamos celeridad en
contestarnos por escrito y, por supuesto, que sean respues-
tas precisas a las preguntas que le vamos a formular.

Sin més predmbul os, como hemosjuntado las compare-
cencias, voy a seguir cierto orden y en la primera parte le
voy a hacer las preguntas correspondientes a la Subsecre-
taria. Seguin informacion disponible sobre el avance de la
liquidacién de los presupuestos de 1997, €l nivel de gecu-
cion del presupuesto de laseccidn 20 esinferior a del pre-
supuesto total tanto en términos de obligaciones reconoci-
das, 82,5 frente a 96,5, como de pago realizado, € 63y
pico frente al 92 por ciento. Este bagjo nivel de gjecucidn se
concentra en los capitulos 7 y 8 del presupuesto de gastos,

los de mayor dotacion absolutay relativa. ¢Cudl esel nivel
de gecucion del presupuesto previsto para finales de 1997
por capitulos'y concepto de gasto? ¢Cudles son las causas
explicativas del bajo nivel de gecucion?

En los presupuestos para 1997 existian también crédi-
tos para programas de reindustrializacion por importe glo-
bal de 30.000 millones de pesetas, 5.000 millonesen € ca-
pitulo 7 y 25.000 millones en el capitulo 8. ¢Cual ha sido
la distribucion de estos recursos, con detalle de identifica-
cion y naturaleza juridica de los beneficiarios, el importe
delas subvenciones, |os proyectos que financian y las con-
diciones en que se han concedido |os créditos?

Excluyendo las dotaciones del carbon, el presupuesto
de gastos no financieros de la seccién 20 es inferior al de
1997. ¢Cud es son lasinnovaciones que han introducido en
lapoliticaindustria respecto a1997? ;Cuées son los efec-
tos presupuestarios de estas innovaciones si las hay?

El capitulo 8 de los presupuestos tiene una dotacion de
126.778 millones, 1o que supone € 40 por ciento del total.
Teniendo en cuenta que estos créditos para gastos no com-
putan €l déficit pablico, puede concluirse que estan aumen-
tando la deuda pablicay maquillando las cifras del déficit,
puede ser una explicacion. ¢Es compatible esta préactica
contable con los requisitos de la Unidn Europea, seguin su
criterio? ¢Cudles son los mecanismos juridicos y contrac-
tuales que aseguran que esos créditos concedidos dentro y
fuera del sector publico van a ser devueltos a presupuesto
de ingresos del Estado? ¢Cudles son las aplicaciones pre-
vistas paratales créditos con detalle delos programas 'y be-
neficiarios de los mismosy su comparacién con 1997?

Ladesaparicion del IMPI haprivado al Miner deunins-
trumento especifico para la politica de la pyme industrial.
¢Qué nivel de participacion tiene € Miner en las politicas
de pymes que desarrolla el Ministerio de Economia?
¢Cuantos convenios han suscrito |as comunidades auténo-
mas para la gestién coordinada de la politica de pymesin-
dustriales y qué volumen de recursos se han comprome-
tido? Esta informacién la necesitamos con € maximo de-
talle, si es posible por comunidades auténomas, progra-
mas, cuantia, nimero de beneficiarios, subvencion media,
inversion generada, etcétera.

¢Cudl eslaretribucion bruta anua prevista para € se-
cretario de Estado de Energiay su comparacion con lare-
cibida en 1997? Ya sabemos la explicacién que se hadado
para ese aumento presupuestario en relacion con la degja-
cion de algunos consejos. Queremos saber como se va a
producir esto, si ladejacidn del consgjoy € aumento dere-
tribucion van aser automéaticos o vaaser algo diluido en €l
tiempo. En fin, simplemente queremos que nos dé su val o-
racion de como se va a hacer esto.

¢Nos podriaenviar los datos de laevolucién del empleo
industrial en el presente gercicio, hasta donde tenga? Ya
sabemos que posiblemente no ser& compl eto.

En otras comparecencias con ocasi6n de |os presupues-
tosdel afio pasado que yo califiqué como reflejo de unade-
saforada politica de privatizaciones, no sé si desaforada
pero si voluminosa, tan voluminosa que durante 1997 vaa
permitir obtener mas ingresos de |os previstos por este
concepto, por o menos hastalo que sabiamos de los resul-
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tados que puede dar la OPA de Endesa, pero se estimaban
por su Gobierno en arededor de un billén de pesetas frente
alos 460.000 presupuestados. En relacion con ello, ¢cué
les han sido las aportaciones de la SEPI a sus empresas du-
rante 1997, incluyendo las realizadas por la agencia antes
de su integracion? Aqui queremos que nos detalle la
formula de la aportacion, incluyendo los avales, la cuantia
y laempresa destinataria. Usted comprendera que le haga-
mos todas estas preguntas, pero es que a quedar fuera de
los presupuestos todo |o que se relaciona con la SEPI y te-
ner, ademas, una proyeccién presupuestaria, hecesitamos
estainformacién para hacernos unaideade por donde apli-
can sus politicas. Los datos deben ser incluyendo las apor-
taciones realizadas por la agencia antes de su integracion
con detalle delaférmulade aportacion, los avales, la cuan-
tiay laempresa destinataria.

En el planfinanciero presentado afinales de 1996 se es-
tablecia como objetivo bésico lareduccion deladeuda his-
téricaheredadadel INI. ;Cual hasido laevolucion del im-
porte de la deuda desde la creacion de la SEPI? Le veo
anotando, no se preocupe por larapidez o porque sean mu-
chas preguntas porque en € «Diario de Sesiones» las ten-
dra todas y sera muy facil contestarlas por escrito si no
tiene aqui los datos.

Lainformacion disponible solo permite conocer los da-
tos financieros de la SEPI consolidada, de la SEPI indivi-
dual y de Hunosa, lo que es coherente con su politica de
opacidad respecto a la gestion de las empresas publicas
individuales y, en particular, esatendencia a hurtar al Par-
lamento el debate sobre las aportaciones publicas a sus
empresas. En relacion con este tema, ¢cuales son los resul-
tados previstos para las empresas dependientes de la SEPI
durante 1998? ¢Cuales son las aportaciones que la SEPI
prevé realizar a sus empresas, cualquiera que sea el instru-
mento utilizado, incluyendo los avales para los que tiene
autorizacion de hasta 300.000 millones, y cudles son las
diferencias en tales conceptos entre los gercicios de 1998
y de 1997?

El sefior VICEPRESIDENTE: Sefior Cuevas, ¢podria
repetir la primera parte de la Ultima pregunta?

El sefior CUEVAS DEL GADO: Si, ¢cudles son losre-
sultados previstos para las empresas dependientes de la
SEPI durante 1998 y cudles son las aportaciones que la
SEPI prevé redizar a sus empresas, cualquiera que sea €
instrumento utilizado, incluyendo los avales para los que
tiene una autorizacién de hasta 300.000 millones, y cuaes
son las diferencias entre tales conceptos entre los gjerci-
Cios 1998 y 19977

El reciente Real Decreto-ley 15/1997, de 29 de agosto,
gue modifica el régimen juridico de la Agenciay de la
SEPI, establecia que la SEPI dotara sus recursos propios
hasta el importe de 900.000 millones y que tales recursos
se aplicaran a la cobertura de las obligaciones con sus
empresas. En relacién con este tema, ¢cuales son las previ-
siones financieras a medio y a largo plazo —estamos ha-
blando de una prevision que, necesariamente, tienen uste-
des que tener por lo menos en €l horizonte de 4 a 6 afios—

de la SEPI que han permitido sustentar que se podran cu-
brir todas las decisiones financieras de las empresas de-
pendientes de la SEPI, satisfacer la deuda historicadel INI
y pagar dividendos a Estado? Esto selo preguntamos por-
gue mucho nos tememos que la SEPI se gastara los recur-
sos obtenidos por laventade Endesay algunamésy, d fi-
nal, tendremos una SEPI con empresas con pérdidas,
puesto que no abordan |os necesarios procesos de reestruc-
turacion. Si esto no esasi y tiene otraexplicacion, le roga-
riaque melo aclarara.

Laventa de participaciones empresarial es realizada du-
rante 1997 ha sido superior alaprevistaa inicio del gjer-
cicio. ¢Cudles han sido los efectos sobre € balance de la
SEPI de cadaunadelas operaciones realizadas, detallando
los siguientes conceptos: valor bruto del inmovilizado fi-
nanciero, dotaciones para inmovilizado financiero, valor
neto del inmovilizado financiero, importe bruto de la
venta, gastos comerciales de la operacion, importe neto de
laventay plusvaliao minusvaliarealizada?

El estado de origen y aplicacion de fondos de la SEPI
para 1998 estima ingresos por enajenacion del inmovili-
zado financiero por importe de, aproximadamente, un bi-
116n de pesetas. ¢Cuél es el plan concreto de privatizacio-
nes que soporta tal prevision, detallando la empresa €l
tanto por ciento de participacion, € método de ventay €l
importe estimado de la misma? ¢Por qué no se ingresan
esos fondos, que son publicos por provenir de la venta de
un activo publico, en los Presupuestos Generales del Es-
tado? ¢Cree usted que la concesion de avales a sus empre-
sas a partir de una solvencia financiera que emana del pa-
trimonio publico no entra dentro de la categoria de ayuda
publica, segin el derecho de competencia de la Unién
Europea? ¢Han notificado ala Comisién Europea el nuevo
esguema organizativo y financiero adoptado?

Entre los objetivos de la SEPI figurala mejorade la
competitividad de las empresas participadas, en tanto que
encuentren un comprador paralas mismas, mediante el im-
pulso de los planes de alianza con sectores privados y ob-
tencion de resultados financieros satisfactorios. ¢(Qué
alianzas han realizado las empresas de la SEPI durante
1997 y qué resultados positivos han obtenido?

El sefior VICEPRESIDENTE: Perddn, sefior Cuevas,
¢podriarepetir la Ultima pregunta?

El sefior CUEVAS DEL GADO: Preguntaba las aian-
zas que han realizado las empresas de la SEPI durante
1997 y qué resultados positivos se han obtenido.

¢Cuéntas empresas, en particular, de las que provienen
de laextinguida Agenciaindustrial del Estado, han elabo-
rado y gecutado planes estratégicos de mejora de la com-
petitividad y obtencidn de resultados positivos a medio
plazo?

¢Cudles son las previsiones para 1998 en el ambito de
declaracion colectiva de las empresas de la SEPI? ¢Van a
estimular ustedes una negociacion centralizada o indivi-
dualizada en funcion de la distinta situacién de pérdida o
beneficio de cada empresa? ¢Cuales son los criterios gene-
rales derevision salarial, de jornada, etcétera?
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Uno de los motivos aducidos para la modificacion del
esguema organi zativo hasido laobtencién de ahorro delos
costes de estructura. ¢Cudles han sido los ahorros obteni-
dos por este concepto en 1997 en gastos de personal y
mantenimiento de la estructura central de la SEPI? ¢Cud
es la nueva estructura organizativa posterior ala integra-
cion de laextinguida Agenciaindustrial del Estado? ¢Cué
les son los niveles organi zativos? Si es posible, envieme e
nimero de personas y los sueldos medios por niveles. ¢En
gué partida se consignan las aportaciones a Consegjo con-
sultivo de privatizaciones, S es que hay alguna aportacion
de la SEPI? ¢Controlan ustedes estas aportaciones de al-
gunaforma, exigen lajustificacién de estos gastos o, sim-
plemente, lo dan atitulo de aportaciones?

Por ultimo, sefior subsecretario, aunque usted antes ha
dicho que estan en proceso de aprendizaje en las privatiza-
ciones, proceso que tiene aspectos | 6gi camente controver-
tidos, sin entrar en materia, porque el objeto de esta com-
parecenciason |os presupuestosy yatendremos ocasion de
valorar y de discutir como haido la OPA de Endesa, me
gustaria saber qué repercusiones presupuestarias va atener
en la prevision de ingresos (por lo menos hoy se anuncia
en los medios de comunicacion de 129.000 millones) la
pérdida por la venta de Endesa, al parecer por € proceso
poco acertado que ustedes han seguido de ligar la oferta
publica ala compra de acciones de la empresa chilena, de
Enersis, y también dada la opacidad del proceso.

Nada més.

El sefior VICEPRESIDENTE: El sefior Ferrerastiene
lapalabra.

El sefior SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA Y PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD ES-
TATAL DE PARTICIPACIONES INDUSTRIALES
(Ferreras Diez): Si le parece, voy a hacer un esfuerzo para
contestar por conceptos. Podemos revisar con mayor deta-
Ile todas las cuestiones que me plantea. Dado que esta pi-
diendo una enorme precision en las contestaciones, creo
gue puedo ser mas preciso por escrito que de palabray, s
me dan latranscripcion de las preguntas, estaré gustoso de
contestarlas. No obstante, le puedo avanzar algunas res-
puestas que quiza no necesiten excesivos datos.

Los niveles de g ecucion del capitulo 8, a ser partidas
estrictamente financieras, como todos |os presupuestos,
dependen después de | as actividades que nos vayan solici-
tando en cada caso quienes pueden pedirlas. En particular,
y contesto a otra de las preguntas que me formulaba,
cuando se trata del programa de reindustrializacion,
puedo decirle que en €l afio 1997 (pero son datosde ladis-
tribucion de los préstamos de esos programas de recon-
version y de reindustrializacion del afio 1997, porque to-
daviaestacerrado) hay 569 millones de aportaciones aen-
tes publicos locales para infraestructuras; en financiacion
a sociedades publicas, 6.900 millones; financiacion aem-
presas, 17.045 millones. En total se han utilizado 24.514
hasta la fecha, evidentemente, porque todavia no esta ter-
minado el gercicio. En cuanto a la distribucion de estos
datos por regiones y comunidades autébnomas, en Andalu-

cia se han aplicado 5.864 millones; en Asturias, 250; en
Canarias, 1.000; en Galicia, 5.000; en Murcia, 4.400; en el
Pais Vasco, 3.500 y estén todavia sin regionalizar 4.500.
En total son 24.514 millones de pesetas respecto de los
gue me ha preguntado.

Me interrogaba también por el capitulo 8 y los meca-
nismos contractuales, como se prevé ladevoluciony quié-
nes son los beneficiarios; a menos eslo que yo he anotado
aqui rpidamente. En el capitulo 8 yo diriaunacosaprevia.
Dicho capitulo 8, que tantas dudas de concepto le sugiere,
no lo hemos inventado nosotros; estaba en |as partidas pre-
supuestarias cuando |legamos. Se hacia menor uso de €,
eso es cierto, y 1os mecanismos presupuestarios, contrac-
tuales y de devolucién son exactay literalmente los mis-
mos que se utilizaban. Esto es, se hace un anticipo a deter-
minada compafiia en base a un programa industrial, que se
considera en nuestro caso que es especia mente benefi-
€ioso como innovacién tecnol égica, investigacion y desa-
rrollo. En base a ese anticipo, que se documenta mediante
un contrato cuando seinician las producciones de los pro-
totipos (normalmente esto se estaba utilizando en la em-
presa publica CASA, Construcciones Aeronauticas, para
la fabricacion de sus aviones), cuando comienzan las ven-
tas de produccién empieza a devolver |os correspondientes
créditos 'y € grado de evolucién que nosotros conocemos
hasta ahora es muy satisfactorio.

Ademas de estos programas —CASA y Airbus— que
estaban comprendidos en operaciones anteriores al afo
1996, ya figuraban en los presupuestos de 1996 y 1997.
Nosotros hemos incluido ahi € programarelativo alafra
gata F-100, se ha ampliado sustancialmente el programa
Eurofighter y, en su caso, ya veremos como terminacon el
Ministerio de Defensa las definiciones de sus propios pro-
gramas, si entra definitivamente o no en ese capitulo el
programa L eopard.

Me preguntaba por la politica de pymes. La politica de
pymes ha pasado a Ministerio de Economia, atravésdela
Secretaria de Estado de Comercio, y laresponsabilidad so-
bre las pymes es exclusiva en este caso del Ministerio de
Comercio.

La retribucion bruta anual del secretario de Estado de
Energia es exactamente la misma que tenia en los presu-
puestos generales del afio 1997, y no me consta que haya
ninguna variacién por cuestion de la existencia o no de
consgjos; a menos en |os presupuestos no consta.

Como datos de evolucién de empleo industrial (que
debo reconocer que casualmente llevo, porque si no seria
imposible contestar a la bateria de preguntas que ha for-
mulado), he de decirle que en & conjunto del afio 1996 el
empleo industrial aumentd en un 0,6 por ciento; en € pri-
mer semestre de 1997, la variacion interanual del nimero
de ocupados en laindustria se situd, de acuerdo con los da-
tosprocedentesdelaEPA, enel 1,2,y e 1,4 enlostrimes
trestercero y cuarto de 1996, respectivamente.

En el primer trimestre de 1997 se mantuvo €l ritmo de
crecimiento de ocupados en la industria en el 1,4 por
ciento, y en el segundo trimestre del gjercicio € ritmo de
creacion de empleo en laindustria ha aumentado hasta si-
tuarse en el 2,7 por ciento.
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En cuanto a los aportaciones de la Sociedad Estatal de
Participaciones Industrial es a sus empresas en €l afio 1997,
creo recordar que sdlo se ha hecho una mediante una am-
pliacion de capital a Babcock Wilcox. Esta ampliacion de
capital se hizo junto con otras aportaciones indirectas que,
como sabe, efectliala Sociedad Estatal de Participaciones
Industriales. No es ninguna singularidad, sino un método
de consolidacion fiscal, que es el que se venia utilizando
desde antiguo y que lo puede utilizar cualquier holding,
gue consiste en comprar |os créditos fiscales a sus compa-
fiias, anticipandoles €l dinero. Esto es lo que ha hecho la
Sociedad Estatal de Participaciones Industriales en el caso
de Babcock Wilcox mediante una ampliacion de capital y
la compra de sus créditos fiscales. Eso si, la comprala
efectliaatodas|as deméas compafiias que estan en pérdidas.
No ha hecho ninguna otra aportacion de capital.

Respecto a la deuda histérica del INI, en diciembre de
1996 estaba en 432.463 millones de pesetas. El afio 1997
terminaremos con 180.221 millones de pesetas. En € afio
1998, tal como consta en los presupuestos, se cancelaran
100.000 millones de pesetas, con lo cual quedara pen-
diente una deuda a cancelar en €l afio 1999 de 80.221 mi-
Ilones de pesetas.

La mencién que hacia a la politica de opacidad en
cuanto a los resultados de las empresas de SEPI, franca-
mente no he entendido la pregunta. Quizéa cuando la vea
escrita pueda contestarla con més detalle.

L as aportaciones que va a hacer la Sociedad Estatal de
Participaciones Industrial es a sus empresas en el afio 1998,
gue veo gue lo preguntaba también en otro momento pos-
terior, son, fundamental mente, las correspondientes al
saneamiento de las empresas de la Agencia Industrial del
Estado. En €l afio 1998 se van a dedicar, parala externali-
zacion de compromisos laboral es, 254.000 millones de pe-
setas; para cancelacion de deuda bancaria de las empresas
procedentes de la Agencia Industrial del Estado, 377.000
millones de pesetas; para cancelacion de deudas pen-
dientes con Hacienda publicay la Seguridad Social de las
mismas empresas, 12.000 millones de pesetas; y para re-
posicién de pérdidas de esas mismas compafias, 96.000
millones de pesetas. En total, la Sociedad Estatal de Parti-
cipaciones Industriales destinara en el afio 1998 al sanea-
miento de las empresas deficitarias del Estado 739.000 mi-
Ilones de pesetas, con lo cua habremos pagado una cuarta
parte de lo que son los compromisos de externalizacion a
los trabajadores que no estan en activo de esas compariias,
latotalidad de su deuday también latotalidad de la deuda
con Hacienda y la Seguridad Social. Nos quedaran para
pagar en plazos sucesivos por externalizacion de esos
compromisos laborales: en el afio 1999, 253.000 millones;
en el afio 2000, 190.000 millones, y en el afio 2001,
318.000 millones de pesetas. En total, entre externaliza-
cion, deuda bancaria, cancelacion de deudas antiguas con
Hacienda y la Seguridad Social y reposicion de pérdidas,
estamos hablando de un billon 574.000 millones de pese-
tas hasta el afio 2001.

El origen de fondos procedentes de las privatizaciones
por parte de SEPI permite holgadamente cubrir todas estas
necesidades, de manera que en el afio 2001 todavia que-

dar& un remanente de fondos propios parala Sociedad Es-
tatal de Participaciones Industriales de a menos 250.000
millones de pesetas, con o cual esperamos tener, si sabe-
mos administrarlo y si sabemos hacerlo, todos los medios
econdmicos necesarios, 0 a menos los suficientes, para
gue con € producto de las privatizaciones pueda sanearse
por completo lo que es el sector publico industrial del Es-
tado.

En cuanto al plany alalistadedesinversiones, hedicho
antes —y no creo gque esto sea una opacidad— que todas
las empresas estén en proceso de privatizacion, o lavolun-
tad del Gobierno —y asi 1o expreso en el acuerdo del Con-
segjo de Ministros de 28 dejunio de 1996— es de quelapri-
vatizacion afecte alatotalidad de las empresas publicas y
alatotalidad de la participacion del Estado en € capital de
las empresas publicas. Por tanto, todas estan en tramite de
privatizacion. No obstante, entiendo que no es oportuno
dar fechas. Evidentemente, tenemos una prevision de cué-
les son las que queremos 0 podemos vender en una fecha
determinada y cual es el importe que entendemos que ha
de obtenerse de esa privatizacién, importe que puede ser
activo o pasivo, y que a veces cada una de esas operacio-
nes nos puede costar dinero. Lo que ocurre es que no es
oportuno dar la mas minima publicidad a ese calendario,
ya que es contraproducente para las propias empresas que
empiezan a tener un cierto nerviosismo y a veces alguna
dificultad en su actuacion frente a terceros, cartera de pe-
didos, etcétera

¢Por qué no se integra en los presupuestos e producto
de las privatizaciones? El producto de las privatizaciones
esta integrado en los presupuestos. De hecho, el billén
51.000 millones de ingresos por privatizaciones, que Sepi
pretende obtener en 1998, esta en €l presupuesto de la Sepi
en los Presupuestos Generales del Estado. Si no no estaria-
mos conténdol o ahora, porque Sepi es una sociedad estatal
y un ente de Derecho publico. El que se queden dentro de
la estructura contable de la Sociedad Estatal de Participa-
ciones Industriales o0 hagan un camino deiday vuelta a
Tesoro, es un problema estrictamente de comodidad conta-
ble. Esun tema que resuelve, no la propia Sepi, sino e Mi-
nisterio de Economia, en €l sentido de que le es més co6-
modo que gqueden 10s recursos en la propia Sepi, a que se
distribuyan a Estado como dividendos, y luego € Estado
haga la asignacion correspondiente cada afio o haga la
transferencia correspondiente desde el Tesoro. Lo impor-
tante es que busguemos la férmula que sea mas comoday
mas Util que permita todos los controles que sean necesa-
rios. Y creo que esaférmulalo permite perfectamente.

Este esquema organizativo del sector publico se ha pre-
sentado ya a la Comisién Europea. Lo hizo el ministro de
Industria ante el comisario Van Miert inmediatamente de
la aprobacién del decreto-ley. Y por las referencias que
tengo, no estuve en laentrevista, el comisario Van Miert lo
entendié muy bieny lo recibi6 incluso con muestras de j U-
bilo.

En cuanto a las alianzas de las empresas de SEPI, abre
S. S. un abanico casi interminable. Pero me da ocasion
para contar que en SEPI, ademés de sanear las empresas
deficitarias y de privatizar las que creemos que ya se pue-



- 9158 -

COMISIONES

21 pe ocTuBRE DE 1997.-Nuwm. 311

den hacer, tenemos un trabajo, que entendemos que es fun-
damental, que es consolidar proyectosindustriales. En esa
consolidacion de proyectos industriales hemos hecho una
serie de alianzas. Destacaria, por ser quiza la méas cono-
cida, en primer lugar, laalianza que se ha suscrito por parte
de Iberia con American Airlines y British Airways. Du-
rante muchos afios se ha estado persiguiendo una alianza
de este tipo y hemos conseguido que se cerrara en este
momento. Como saben, y creemos haberlo explicado deta-
Iladamente, British Airwaysy American Airlines tienen
una alianza especia en la que establecen determinados
procedimientos de explotacién conjunta. Lo que hace Ibe-
riano es afiadirse alaalianza que tienen American Airlines
y British Airways, sino aunabilateral con American Airli-
nesy con British, en el bien entendido de que cuando, pri-
mero, la alianza de American y British obtenga la aproba-
cion expresa de la Comisién Europea, en ese caso lberia
puede tomar la decisién que le parezca oportuno; y, se-
gundo, una vez aprobada por la Comisién Europea, tene-
mos que ver que funcionay que la estructura de costes de
Iberia permite entrar en ese régimen especial de esa
alianza. Pero de momento, sin entrar en el régimen espe-
cialmenteintenso que para si han pactado American y Bri-
tish, si esta definidala alianza estratégica de Iberia con es-
tos dos socios que se complementa, ademas, con la entrada
de American Airlines en €l capital de Aerolineas Argenti-
nas. Ese es un trabajo de consolidacion de 1beria, porquele
daunaenorme potenciade caraasu actividad comercial de
vuelos internacionales.

Un segundo ejemplo de alianzas por las que me pre-
gunta es la comentada de Endesa con Enersis. Indudable-
mente, constituye una auténtica alianza estratégica €l que
Endesa adquiera una mayoria significativa. Piense que la
legislacion, chilena en este caso, prohibe a cualquier em-
presatener mas del 32 por ciento de lacompafiia el éctrica;
por tanto, tener el 29,5 es estar en e limite de las posibili-
dades de adquisicién, de control, en este tipo de compa-
fifas. Y, ademés, se complementacon lacreacion deunins-
trumento, consistente en una nueva sociedad a constituir
entre Enersis y Endesa, que sera quien desarrollo la poli-
tica conjunta de Endesa y Enersis para toda América La-
tina. Por tanto, es un tema también muy interesante, con
independencia de todas estas incomodidades que han sur-
gido en € Ultimo mes y que, ademas, han sido, qué duda
cabe, especialmente inoportunas en pleno proceso de la
oferta publica de venta.

Unaultimaalianza adestacar por su contenido eslaque
se haproducido en el caso de Aceraliacon Arbed, que con-
vierte a Aceralia con Arbed y, mas aln, una vez se integre
ahi también Aristrain, en el primer grupo siderurgico euro-
peo, lo cual parece que es especialmente importante, o a
menos a nosotros nos |o parece. Ademas, reviste una espe-
cial significacién, teniendo en cuenta que €l programa de
los anteriores gestores del grupo publico habia sido el de
atomizar o que hoy es Aceralia; atomizar laCSl en distin-
tas compafiias, y laalternativade crear unagran compafiia,
integradaen un grupo internacional especia mente potente,
nos parece muy interesante en el mercado en el que ahora
Nnos movemos.

En cuanto ala negociacion colectiva, como sabe, en las
empresas publicas hay unacomision interministerial de re-
tribuciones, que tiene por objeto fijar cudles son las pautas
de negociacién en los convenios col ectivos por parte de to-
das las compafiias. Comision que, en este caso, preside €
secretario de Estado de Economia, sefior Montoro, y que
es la que define cudles son los cauces de negociacion co-
lectiva paratodas |as empresas; y a estos cauces, evidente-
mente, nos atenemos.

En SEPI no somos especialmente partidarios de los
acuerdos globales o acuerdos marco para la negociacién,
sin perjuicio de que en algun caso ya se hayan hecho, por
gjemplo, en la division de construccion naval, y hayan
dado un buen resultado. Se han conseguido cosas muy im-
portantes, pero luego ocurre que determinadas factorias,
como por gemplo lade Sestao, insisten en que sus atosre-
presentantes en esa negociacion no tenian la representati-
vidad de lafactoria concretay, por tanto, no se sienten vin-
culadas por ella. Con independencia de estas cuestiones,
insisto, en SEPI no somos partidarios de lanegociacién co-
lectiva a nivel global de grupo. Entre otras cosas, porque
tenemos un grupo tan heterogéneo que no tiene ningun
sentido asimilar en una negociacion colectivaaun trabaja-
dor de Iberia con un trabgjador de Astano, o a de Hunosa
con e de Endesa. Creemos que cada una de las empresas
tiene que tener su propia solucion y su propia resolucion.

En cuanto a la estructura organizativa resultante de la
fusién, le diré que hemos adoptado una que podriamos lla-
mar transitoria. Al desaparecer la Agencia Industrial del
Estado, lo que ha ocurrido es que se ha incorporado la to-
talidad del personal, directivo o no, de ésta a la Sociedad
Estatal de Participaciones Industriales. El anterior presi-
dente dela Agencialndustrial del Estado ocupalavicepre-
sidencia de la Sociedad Estatal de Participaciones Indus-
triales y sigue ocupandose de las empresas delo que erala
Agencia Industrial del Estado. Y sigue ocupandose con €l
mismo equipo que tenia en la Agencia Industrial del Es-
tado, que ya es reducido. En este momento, en la Sociedad
Estatal de Participaciones Industriales, sumado lo que era
laSEPI y lo que havenido dela AgenciaIndustrial del Es-
tado, estamos 290 personasy no parece que sea un nimero
excesivo para la magnitud que tiene el grupo publico hoy
por hoy.

Aportaciones al Consejo consultivo de privatizaciones.
Se hacen aportaciones por parte de la Sociedad Estatal de
Participaciones Industriales. Esas aportaciones, evidente-
mente, han sido en su dia autorizadas por el Consgjo de
Ministros y creo recordar que aparecen en un capitulo de
gastos de personal, 0 algo asi, donde dice: otros gastos; no
se lo puedo explicar ahora con absoluta precision. Si re-
cuerdo que la aportacion exactamente es de 75 millones de
pesetas, que repartimos a 50 por ciento con la Sociedad
Estatal de Participaciones Patrimoniales.

Unavez que se hace dicha aportacion, todos |os gastos,
todas | as facturas, todos |os comprobantes de cada uno de
los gastos son controlados por nuestra propia direccion fi-
nanciera, por nuestra propiadireccion de control, por nues-
tra propia auditoria; por tanto, se integran en los gastos de
la propia Sociedad Estatal de Participaciones Industriales
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y Patrimoniales, son intervenidos por la Intervencion Ge-
neral de la Administracién del Estado y, en su caso, por €l
Tribunal de Cuentas.

Me parece que lo del proceso de aprendizaje no erauna
pregunta. Quiza me entendié mal. Creo que las operacio-
nes que estamos realizando de alguna manera ya nos las
sabiamos. Lo que si le digo es que todos |os dias humilde-
mente intentamos aprender algo nuevo. Desde luego, lo
hacemos, a menos lo intentamos.

Repercusiones de la pérdidade valor de Endesa. Insisto
en lo que decia antes.

Creo que desde el Estado no debemos mirar las opera-
ciones como un proceso de sacar el maximo provecho en
su momento. Esta es una reflexion que hemos estudiado
mucho en la Sociedad Estatal de Participaciones Industria-
les antes de hacer |as oportunas propuestas a ministro de
Industriay a Consejo de Ministros. Hubiera sido malo
para todos, desde luego hubiera sido malo para el propé-
sito general de la politica de privatizaciones, hacer la ope-
racion de Endesa a precio méaximo, a 3.300 o0 a 3.200 pe-
setas, que es €l precio maximo al que ha estado cotizando.
Lo que queremos estrasladar |a propiedad del Estado alos
particularesy que se haga en las mejores condiciones, pero
también, en el caso del que estamos hablando —estamos
hablando de 1.600.000 suscriptores—, que esos sefiores se
sientan absolutamente seguros en la adquisicion que han
hecho, y la Unica manera de que esto sea asi es que ad-
quieran en buenas condiciones de mercado. Desde luego,
esta vez han adquirido en Gptimas condiciones de mer-
cado, y no porque nosotros hayamos hecho ningiin mala-
barismo para que baje €l precio, evidentemente estas cosas
funcionan porque funcionan asi |os mercados. Pero nos da-
mos por satisfechosy no vemos que haya ningln problema
por el hecho de que se haya vendido a precios inferiores a
los que hubieran podido ser los maximos.

Estoy seguro de que no he contestado con el detalle que
S. S. requeria atodas las cuestiones, porque creo que soli-
citaba excesivos detalles para mi limitada capacidad, pero
veré esa pregunta e intentaré contestarla con mas detalle.

El sefior VICEPRESIDENTE: Tiene lapaabrae se-
fior Cuevas.

El sefior CUEVAS DELGADO: Sefior Ferreras, le
agradezco enormemente el esfuerzo que ha hecho. Le ad-
verti a principio que la mayoria de las preguntas era para
gue las contestara por escrito, porque yaen las mismas es-
taba implicito que eraimposible responder en una compa-
recencia de poco tiempo. En cualquier caso —repito— le
agradezco €l esfuerzo que ha hecho para darnos una expli-
cacion. Este esfuerzo, que es necesario, eslo que avalalo
gue yo deciaamitad de mi intervencion sobre la opacidad.

De todas formas, dentro de esa opacidad, algunas cosas
van guedando claras. Usted ha calificado en términos muy
suaves lo de los caminos contables —me parece que es lo
gue hadicho— deiday vuelta. Eso eslo que realmente nos
preocupa. De la cantidad de preguntas que le he hecho, es
verdad que me ha contestado a muchas, por su nimero y
aspectos concretos, pero las preguntas clave en relacion

con su politica industrial no las ha contestado; y no lo ha
hecho por una razon: porque son muy dificiles de contes-
tar.

Toda su politicaen laoposicién se baso en decir que €l
Gobierno socialista no tenia politica industrial. Le he he-
cho una pregunta clave en relacion con las innovaciones
gue habia introducido en la politica industrial respecto a
1997 —ya en 1997 no habia ninguna con respecto a
1996— y cudles eran | os aspectos presupuestarios. No hay
ninguna, porque la politica industrial se esta remitiendo,
como usted muy bien hadicho, atrasladar la propiedad del
Estado alos particulares; eso, en sintesis, puede ser. Sees-
tén dedicando a vender, en estos afios pueden cuadrar €l
circuloy, abase de ventas, ir pagando.

Otra pregunta clave era cuantas empresas de la SEPI
habian presentado contratos programa paramejorar y para,
en definitiva, que el saneamiento del sector publico indus-
trial fuera acompariado no solamente de un proceso de
ventas, sino de un proceso de crecimiento del sector indus-
trial y de saneamiento de esas empresas. Sobre esto no me
ha dicho absolutamente nada. No sé si hay alguna o no.

En resumen. La conclusion, dentro de la opacidad que
YO saco de su intervencion y después de intentar compren-
der en los presupuestos qué es |o que estan haciendo, es
una cosa muy sencilla: ustedes han sacado de los presu-
puestos una serie de temas; |os meten por esaviadelos ca-
minos financieros de ida 'y vueltay, en definitiva, lo que
estan haciendo es maguillar cifras del déficit y trasladarlo
a deuda publica. Qué pasara (por eso le preguntaba tam-
bién sobre las previsiones en un periodo de cuatro o seis
afos dentro de todas las empresas de la SEPI) cuando ya
no tengan nada que vender y las empresas que queden de
la SEPI, las que no son rentabl es, que son las que seran di-
ficiles de vender, sigan estando en una situacion en la que
ustedes no estan haciendo absolutamente nada. Esa erala
pregunta clave y a eso es a lo que me referia, pues como
estamos analizando | os presupuestos de la seccion 20, Mi-
nisterio de Industriay Energia, ya se supone que ustedes,
dentro de lo que nos criticaban en épocas pasadas, estarian
haciendo de laindustria espafiola un baluarte.

Asimismo, viene a cuento 1o que |le preguntaba sobre
qué grado de intervencion tiene el Miner enrelacion conla
politicade las pymes. Se me hadicho con claridad que nin-
guna, porque eso estd adscrito a Ministerio de Economiay
Hacienday sevaaconfundir lapromocién industrial delas
pymes con comercio. Es una opcion, pero no tiene nada
gue ver con € criterio de que también la micropolitica in-
dustrial tenga un relanzamiento y una atencién directa
desde el Ministerio de Industriay Energia, no solo dedi-
cado alaventaa por mayor de las empresas que puedan
venderse; y como ahi —usted lo reconoce y yo le puedo
dar larazon en ese aspecto—, en todos esos procesos de
compra, de venta, de alianzas, es dificil establecer unain-
formacion puntual, también es cierto que a posteriori si se
puede dar informacién de como estan sucediendo las co-
sas. Por €llo, le rogaria que, con independencia de sus cri-
terios sobre lo que he valorado aqui, que nos los remitiera
—Ios datos concretos que le he pedido estan en el «Diario
de Sesiones»— por escrito |o antes posible.
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Por dltimo, quiero decirle que se ha dicho varias veces
gue de opacidad, nada, y yano me estoy refiriendo ala po-
litica general, si podemos saber qué politicaindustrial tie-
nen ustedes. Me estoy refiriendo a la hora de abordar 10s
presupuestos e intentar sacar conclusiones claras.

A una pregunta que le he hecho sobre el Consegjo con-
sultivo de privatizaciones, me dice que si, que eso esta en
los presupuestos, en el capitulo: otros gastos, creo que ha
dicho. Usted comprendera la dificultad en encontrarlo. Si
se repasa | 0s presupuestos, vera que en otros gastos no hay
solamente esa partida, hay muchas mas. O bien en estetipo
de sesiones intentamos discernir qué es |o que se esconde
detréas de todos esos capitul os de otros gastos, 0 bien no me
negara que eso se llama opacidad.

El sefior VICEPRESIDENTE: El sefior Ferrerastiene
lapalabra.

El sefior SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA (Ferreras Diez): Sefior presidente, voy a em-
pezar laintervencion diciéndole que sobre las contestacio-
nes, sin duda, con la larga lista de preguntas, algo se me
guedariaen €l tintero. Me dala sensacién de que me he de-
jado lo més importante, y pido disculpas por ello, porque
es0 es |0 que se suponia que venia a explicar aqui: la poli-
ticaindustrial del Ministerioy su reflejo en los Presupues-
tos Generales del Estado. Como supongo gque esarespuesta
no la quiere por escrito, le diré que, en cuanto al Ministe-
rio de Industriay Energia, yo lo resumiria, por no hacerlo
excesivamente largo, en dos conceptos: uno, el de lalibe-
ralizacién de | os sectores energéticos, y ahi creo que se han
dado unos pasos muy importantes que no tienen un reflejo
presupuestario porque no implican un gasto en especial.
En cuanto aestaliberalizacidn, ahora se esti tramitando en
el Congreso lanuevaley eléctricay yase haimplantado la
reduccion de tarifas. También sellevaraesto a sistemadel
gas.
Como politicaindustrial, ademas, se ha establecido una
nueva reordenacion —y ésa si que tiene incidencia presu-
puestaria— del capitulo de las transferencias corrientes en
materia de mineria. Sabe S. S. que se propone en laley de
presupuestos la creacion de un ingtituto parala reestructu-
racion de la mineria del carbon, al que se pretende dotar
con 105.880 millones de pesetas. A través de este instituto
se realizaran una serie de actividades, tanto de subvencién
—que eralo que se venia haciendo antes desde los Presu-
puestos Generales del Estado, aunque, eso si, incorporan-
dolas directamente a los presupuestos por imperativo co-
munitario—, como tendentes alareindustrializacion de las
comarcas mineras. En esos 105.000 millones de pesetas
estan previstos 50.000 millones cada afio para la reindus-
trializacion de las comarcas mineras.

Por otra parte, yo resumiria €l resto de las actividades
del ministerio, considerando basicamente la politicaindus-
trial que pretende, en la potenciacion de lainvestigacion y
el desarrollo tecnolégico. A eso responde en muy buena
parte ese capitulo 8, de activos financieros, a que antes
nos estébamos refiriendo, y que incluye 126.779 millones
de pesetas para potenciar la investigacion en las grandes

empresas y en las pequefias y medianas, que también tie-
nen acceso a esos programas de tecnologia, a efectos de
operaciones en el campo agrondutico, en €l campo naval o
en el deladefensa. Por tanto, contestando a su pregunta, li-
beralizacion en materia energética, reordenacion, en este
Caso presupuestaria, pues antes no se hacia asi, de las ayu-
dasalamineriadel carbony fomento delainvestigaciony
desarrollo como base para el crecimiento industrial en el
futuro.

Planesdeviabilidad o contratosaque serefiere S. S. Se
estan elaborando en este momento en todas las empresas
dela Agencia Industrial del Estado y cuando estén termi-
nados y se hayan visto todos sus extremos, estaremos en
condiciones de explicarlos.

Pasamos ahora a la SEPI. Hasta ahora estabamos ha-
blando del ministerio.

Me pregunta S. S. qué pasara cuando no tengamos nada
gue vender. Creo que lo he dicho antes con claridad meri-
diana. Esperamos gue en el afio 2001 se hayan saneado,
consolidado y vendido todas las empresas. En ese sector
publico nos quedaran las empresas ligadas a carbony alo
mejor alguna relativa a defensa, en un contexto europeo
esperamos que completamente distinto del que estamos
contemplando hoy. No tiene mucho sentido que tengamos
determinadas empresas que se destinan alafabricacién de
material militar, pues sumando todas las de Europa, multi-
plicamos por quince las fébricas de armamento que tienen
en los Estados Unidos. Evidentemente, no podemos fun-
cionar con criterio de rentabilidad en esos términos y se
impone la redimension de determinados aspectos, como
pueden ser |os de defensa, los de construccion aeronautica
y los dél espacio, en un dmbito estrictamente europeo. Al
menos en teoria, sobre el papdl, [legara un momento en que
no deberia haber empresas que vender, sencillamente por-
gue estén vendidas todas. Y cuando se hayan vendido to-
das, en ese gjercicio tedrico, todavia quedaran en la SEPI
250.000 millones de fondos propios, que, evidentemente,
pasaran a Tesoro, previa disolucion de la SEPI, por haber
cumplido todo su objeto social.

El sefior VICEPRESIDENTE: Por el Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra el sefior Landeta.

El sefior LANDETA ALVAREZ-VALDES: Sefior Fe-
rreras, subsecretario de Industriay Energia, le doy la bien-
venida a la Comision, en nombre propio y en el de mi
grupo, y le agradezco la extensay pausada contestacion a
ese importante interrogatorio; entendemos que aclaray re-
flgafielmentelapoliticaindustrial del Gobiernoy elimina
el elemento de opacidad que le ha sido imputado. A lo
largo de toda su intervencién se hademostrado su voluntad
y respeto aesta Camara, asi como su espiritu demacrético,
gue tuve el honor de alegar en la anterior sesion de la Co-
mision.

Dado que los grupos parlamentarios que me han pre-
cedido en el uso de la palabra han ido exponiendo los
problemas que tiene la Subsecretaria de Industria, voy a
hacerle cinco preguntas concretas. Primera, si el sefior sub-
secretario de Industria'y Energia considera que la politica
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industrial del Gobierno queda suficientemente reflejada en
|os presupuestos.

Segunda, queremos saber qué efectos vaatener sobre el
tejido industrial de las comarcas mineras la captacion de
recursos presupuestarios por parte del recientemente crea-
do Instituto de la reestructuracion minera del carbon y de-
sarrollo alternativo de las comarcas mineras'y cuando ten-
dralugar la puesta en marcha del expresado instituto.

Tercera, considerando que este Gobierno esta apoyando
el desarrollo tecnoldgico de la industria con una politica
horizontal, con el fin, entre otros, de a canzar 1os objetivos
establecidos en el Libro Verde de lainnovacion europeay
logrando aplicar € 1 por ciento del PIB agastosde I1+D, a
este grupo parlamentario le interesa conocer qué aumento
ha experimentado sobre el presupuesto de los afios anterio-
res lal+D en relacion con los programas aeronauticos y
navales.

Cuarta, nos gustaria conocer como se han desarrollado
lastransferencias de capital destinadas acompensar intere-
ses de préstamos y primas a la construccion naval, ele-
mento esencial para acometer con garantia el plan estraté-
gico de competitividad.

Por dltimo, teniendo en cuenta que en diferentes oca-
siones nos ha expuesto 1o que piensa el Gobierno sobre la
deuda histérica del INI, hoy SEPI, nos interesa que quede
claro que esideadel Gobierno cancelar dicha deudaen los
proximos dos afios. Quisiéramos saber también como con-
sidera el subsecretario de Industria que se esta cumpliendo
la politica de consolidacién de proyectosindustriales de la
SEPI, si se estén cumpliendo sus objetivosy si los resulta-
dos son setisfactorios.

El sefior VICEPRESIDENTE: Tienelapaabrael se-
fior subsecretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA Y
ENERGIA Y PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD ES-
TATAL DE PARTICIPACIONES INDUSTRIALES
(Ferreras Diez): Muchas gracias por sus amables palabras
y por su defensa de mi ausencia, desde luego no volunta-
ria, del otro dia.

En primer lugar, tengo que decir que en € presupuesto
del Ministerio de Industriay Energia queda reflejada, y
pienso que muy bien, laidea de este ministerio de como ha
de llevarse la politica industrial. Evidentemente, hay una
serie de partidas en las que, digamos, somos tributarios de
actuaciones anteriores, en el sentido de que hay distintos
programas que son continuacion de otros que se hicieron
en su diay que, por pura coherencia, por pura responsabi-
lidad, hay que seguir cuidando y alimentando. Pero hay
otros nuevos programas que entendemos que recogen ade-
cuadamente la nueva politica industrial que el Ministerio
de Industriay Energia quiere instaurar.

De entrada, destacaria que hay una absoluta congela-
cion en € presupuesto del Ministerio de todo lo que sean
gastos corrientes y que el gran incremento que aparece en
el Ministerio de Industriay Energia, 195.481 millones de
pesetas, € 110 por ciento més respecto del presupuesto del
afno 1997, obedece basicamente a dos partidas: las transfe-

rencias a Instituto para reestructuracion de la mineria del
carbdn y desarrollo alternativo de las comarcas mineras,
gue luego veremos, y las consignaciones que se hacen en
el capitulo 8 para los activos financieros y que recogen
programas de |+D. Se ha centralizado ya el presupuesto
del ministerio, repito, ademas de en otros programas, prin-
cipamente e programa Atyca, en dos temas fundamenta-
les, que son presupuestarizar —una palabra muy fea, pero
expresiva—, llevar a presupuesto lo que son las ayudas a
la mineriay llevarlo al presupuesto del ministerio, no
como transferencias o0 como asuncién de deuda, que se es-
tabahaciendo, o avales alas empresas mineras. Esto esuna
exigenciadelaUnion Europea. En esa partidadel Instituto
paralareconstruccion delamineriano solo estan incluidas
lasayudasdirectasalamineria, alasempresas mineras, las
subvenciones, sino también, y muy principalmente, lo que
son los programas de reindustrializacion alternativa de las
comarcas mineras, que se preveé que sean 50.000 millones
anuales. Evidentemente, 50.000 millones anuales destina-
dos a las comarcas mineras deberian dar para que en los
préximos afios pudiera crearse un tejido industrial alterna-
tivo ala explotacion del carbon, que todos sabemaos que
tiene una dudosa vigenciaalargo plazo.

Ahora bien, es clarisimo que la obligacion del minis-
terio es consignar esas partidas, establecer los mecanis-
mos para acceder alas ayudas que correspondan en estos
programas, pero luego han de ser los particulares, ha de
ser la propia sociedad civil de cada una de estas comar-
cas gue se vean castigadas por dejar de explotar la mine-
ria del carbon, quienes tienen que inventar sus propios
negocios, inventar sus propias empresas, que sea la ini-
ciativa privada quien promueva la creacion de esas em-
presas, naturalmente dandol es las ayudas desde el sector
publico.

En cuanto a las ayudas para |+D —si me disculpa, le
doy lacifrade memoria, aunque puedafallar en algo—, se
ha pasado de unos 87.000 millones en el afio 1997 a
150.000 millones en el afio 1998. Son partidas que inclu-
yen tanto el programa Atyca como las distintas actuacio-
nes del capitulo 8 del programa Eurofighter, de las fraga-
tas de CASA y de Airbus, por los que también me pre-
guntaba.

Para primas a la construccién naval se recogen 22.000
millones de pesetas, en lamisma partida existente en 1997,
si bien se incrementa en 4.100 millones la partida corres-
pondiente a los intereses en |a construccion naval, que
ahora son 6.400 millones de pesetas. Como sabe, en estas
partidas somos tributarios de las cantidades que en su dia
fueron acreditadas por |os constructores o por los armado-
res de buques, de manera que estamos pagando cuotas co-
rrespondientes a gjercicios anteriores, que se van deven-
gando en este momento.

Me preguntaba sobre la cancelacion de la deuda histo-
ricadel INI, alaque mereferi antes. Reafirmo que es pro-
poésito de la SEPI —asi esta recogido en sus presupues-
tos— cancelar la deuda pendiente en este momento, unos
180.000 millones de pesetas, 100.000 millones de pesetas
en 1998 y 80.000 millones en 1999, con lo que quedaria
absolutamente zanjada.
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Del cumplimiento de la politica de consolidacion de
proyectosindustriales por parte dela SEPI de momento es-
tamos satisfechos, pero nunca del todo. Entendemos que se
han llevado a cabo actuaciones que fueron en muy buen
camino en Endesa, con las opas que hizo en su dia sobre
Fecsay Sevillana, las operaciones de Enersisy las que se
han hecho en Bogotéa en cuanto a su internacionalizacién;
son operaciones de consolidacion. También lo son para
Iberia las alianzas y la gjecucion y puesta en marcha del
plan director; son operaciones de consolidacion para
CASA, Construcciones Aeronduticas, el redisefio de poli-
ticaempresarial en materiadel consorcio Airbus. Se estan
Ilevando a cabo actuaciones de consolidacion en todas y
cada una de las empresas.

Quiero llamar la atencién acerca de gque los programas
gue promueve el Ministerio de Industria presupuestaria-
mente, por ese capitulo 8, junto con & Ministerio de Defensa,
son muy importantes para algunas de estas empresas como
CASA 0 Bazan, sobre todo en € caso de esta Ultima, porque
programas como €l delas fragatas garantizan su cargadetra-
bajo para los préximos diez afios, ademéas de que tendra un

contenido tecnolégicoy deinvestigacion y desarrollo que se-
guramente podremos aprovechar en afios sucesivos.

Me gustaria recordar que, gracias a esos programas del
capitulo 8 alos que antes aludia, gracias a que se financia-
ron determinados capitulos de investigacion y desarrollo
en empresas como Construcciones Aeronduticas, porque
se ha creado esa tecnologia porque tenemos esa tecnolo-
gia, se esta participando en construccion de partes sustan-
ciales e importantes del programa Airbus, con una tecno-
logia de la que somos précticamente los Unicos deposita-
rios a nivel exigido en toda Europa. Por tanto, es impor-
tante que desde el Ministerio de Industriay Energia se pro-
mueva ese tipo de actuaciones de tecnologiay de investi-
gacion y desarrollo.

El sefior VICEPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
subsecretario, por sus explicacionesy por su comparecen-
cia en esta Comisién, donde siempre es bienvenido.

Sefiorias, se levantala sesion.

Eran lasocho y cincuenta minutos delatarde.



