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PROPOSICIONESNO DE LEY:

— RELATIVA A OBTENCION Y CONVALI-
DACION DE TITULOSPARA EL EJERCICIO Y
LA INSTRUCCION DE ACTIVIDADES SU-
BACUATICAS. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO. (Numero de expe-
diente 161/000279.)

— RELATIVA A NORMAS REGULADORAS DE
LAS ACTIVIDADES SUBACUATICAS. PRE-
SENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
MIXTO. (Namero de expediente 161/000280.)

El sefior PRESIDENTE: Vamos ainiciar la Comisién
de Agricultura, Ganaderiay Pesca. En primer lugar, quiero
comunicar a SS. SS. que las votaciones de estas proposi-
ciones no de ley seredizardn apartir delaunade latarde.
Asimismo, les comunico que € orden del diahasido alte-
rado. En primer lugar, debatiremoslas proposicionesno de
ley nlmeros 2 y 3 conjuntamente, aunque posteriormente
se votaran independientemente. En segundo lugar, se de-
batiran las proposiciones nimeros 4y 5 para, apartir de la
proposicion nimero 5, continuar con el orden del dia.

Comenzamos por las proposiciones no de ley nimeros
2y 3, presentadas por € Grupo Parlamentario Mixto. Para
su defensa, tiene la palabra su portavoz, don Guillerme
Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ (don Guillerme): Va-
mos a tratar estas dos iniciativas conjuntamente porque,
como algunos de ustedes ya saben, eran en origen unaini-
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ciativa Unica, iniciativa que en su dia, y con la mejor vo-
luntad, aplazamos porque fue remitida a esta Comision y
algunos de sus miembros entendian que no era competen-
ciade lamisma. En todo caso, volvimos a presentarlas en
€l registro correspondiente por separado, y laMesalasvol-
vi6 aremitir aqui. Esa es la explicacion por la que en rea-
lidad ésta es unainiciativa, aungque ahora aparezca desglo-
sado en dos partes.

Presenta el Bloque Nacionalista Galego una proposi-
cion no de ley destinada a que se regulen las normas sobre
actividades subacuaticas, con el fin de que el Gobierno
tome medidas parareordenar lanormativa basica sobre es-
tas actividades, para clarificar |os 6rganos competentes en
lamateriay para clarificar las vias para acceder ala cuali-
ficacion profesional precisa paragjercer estetipo de activi-
dades.

L os trabgjos que gjercen este tipo de profesionales son
variados, desde la instalacion de un emisario submarino al
tendido de cables, pasando por e salvamento, la puesta a
flote de buques, etcétera. Todas ellas son actividades clara-
mente profesionales que deben ser gjercidas por persona
cudificado, por lo tanto por especialistas. Las actividades
subacuéticas en Espafia tienen una larga tradicidn, surgen
en principio por necesidades de la Armada. No voy a po-
nerme a relatar cdmo nace esta profesion, pero en todo
caso, hasta no hace mucho tiempo, la Secretaria General
de Pesca se encargaba de las titul aciones, de lainspeccién,
delaautorizacion, del control y las sanciones, y lalegisa
cion laboral se delegaba en las comandancias de marina.

Con lapublicacion, el 12 de enero, delaOrden de 22 de
diciembre de 1995, mediante |a que se derogan determina-
das normas que regulaban las actividades subacuéticas, €l
descontrol en este momento, y por decirlo claramente, es
absoluto. El Estado espafiol deja en la préctica de tener le-
gislacion sobre buceo. Actualmente la Federacion Espa
fiola de Actividades Subacuéticas se encarga de impartir
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las ensefianzas de buceo deportivo-recreativo y algunos
col ectivos estan recurriendo a este tipo de cursos para gjer-
cer estas actividades profesionales. La prevision de estu-
dios para obtener un titulo profesional se basaen laforma-
cion profesional de grado medio, con laque se obtendria el
titulo de técnico de buceo de media profundidad, que estan
también pendientes de concretar.

En todo caso, hay que tener en cuenta que existe un co-
lectivo profesional de variado origen, que demanda ense-
fanzas de buceo laboral para desarrollar su profesion, a
gue seriaimpensabl e hacerle cursar la formacion profesio-
nal, por |o que, en consecuencia, es preciso un titulo menor
de buceo laboral que le permitatrabajar. En laactual legis-
lacién no hay normas en la practica parala seguridad en €l
buceo. Los trabajadores subacudticos, por lo tanto, se ven
indefensos ante la falta de una normativa sobre seguridad
en € trabgjo y aumenta el riesgo de accidente profesional.
No se pueden tampoco obtener titulaciones de buceo pro-
fesional, los instructores profesionales no podrian trabajar
y laUnica via para obtener la titulacién serialaformacion
profesional, que se esta desarrollando pero que no se im-
parte aln. Para salir al paso se estan realizando, por parte
delas administraciones e incluso através de algunos sindi-
catos, cursos de buceo deportivo no reglado que se usan
paragjercer laboralmente. En algunos casos, |as capitanias
de puertos y las consgjerias de pesca dan autorizaciones
pararealizar trabajos subacuéticos con estos titulos de bu-
ceo deportivo-recreativo.

En consecuencia, |as proposiciones no de ley, que trato
de que se transformen en una sola, aunque luego se voten
por separado, o que plantean en realidad es resolver este
tipo de problemética, y por tanto, reubicar las normativas,
hacer propuestas de convalidaciones, crear lastitulaciones
gue sean precisas, las normas de seguridad, etcétera, tal y
como figura transcrito en el origina de nuestras proposi -
ciones.

El sefior PRESIDENTE: A cada una de estas proposi-
ciones no de ley & Grupo Popular ha presentado una en-
mienda. Para su defensa, tiene la palabra su portavoz, el
sefior Marifias.

El sefior FARINAS SOBRINO: Perddn, sefior Presi-
dente, sefior Farifas, con efe.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias por la preci-
sion, seor Farifias.

El sefior FARINAS SOBRINO: Para fijar la posicion
del Grupo Parlamentario Popular tengo que comenzar di-
ciendo que consideramos mas que necesaria, imprescindi-
ble, la necesidad de proceder alaregulacion de las activi-
dades del sector subacuatico y redefinir o establecer unos
nuevos marcos sobre el gercicio de las atribuciones profe-
sionales, también sobre la regulacion de las acreditaciones
correspondientes y la renovacion de las actuales. Si hace-
mMOos un repaso a la legislacion o normativizacion vigente
sobre estas actividades, podemos observar que solo existen
dos en la actualidad, que son un Decreto de 1969, el 2055,

de 25 de septiembre, y la Orden de 25 de abril de 1973. El
Grupo Parlamentario Popular estima que es necesario ac-
tualizar esta normativa por ser preconstitucional, por lo
gue no se adapta a orden de distribucion de competencias
establecido en lamismay en los estatutos de autonomia ni
alaactua articulacion del Estado y de las distintas admi-
ni straciones.

Tanto es asi que € articulo 18 del mencionado real de-
creto nos dice que queda expresamente prohibido el gjerci-
cio de lapesca o € marisqueo en cualquiera de sus varian-
tes, efectuado por cualquiera de las técnicas descritas en
este real decreto. Las técnicas de buceo descritas en él son:
laclésica, o efectuada con casco rigido y sistemas respira-
torios con apoyo de superficie; la autbnoma, que seria la
que se realiza por medio del buceador cuando transporta
Sus propios métodos, sus sistemas respiratorios; la semiau-
ténoma, que es una combinacion de las dos anteriores, y la
libre, que es la que se efectdia a pulmdn sin ninguno de los
métodos respiratorios ni de auxilio de superficie utilizados
anteriormente. Para estos cuatro tipos de buceo existen tres
modalidades, que son: la deportiva, la profesional y lami-
litar.

La promulgacion de la Orden de 22 de diciembre de
1995, del Ministerio de Agricultura, Pescay Alimenta
cion, derogo tres 6rdenes ministerialesy unaresolucion, lo
cual cred una confusion de competencias, de expedicién
de titulaciones y de requisitos, de tramitacién de solicitu-
des, asi como la supresion, que eslo méas grave, de las nor-
mas de seguridad. El paso haciael abismo del desorden era
minimo y, por lo tanto, no le quedd mas remedio que pro-
ducirse finalmente via mil y unairregularidades, sin duda
producidas por la ausencia de las correspondientes medi-
das sustitutorias.

A la postre, de las tres modalidades de buceo tan sdlo
gueda perfectamente definida la militar, por la Orden mi-
nisterial 171/1996, de 15 de octubre, y de distintasinstruc-
ciones de la Armada para corregir las deficiencias existen-
tes. Pero existe la salvedad de que este Decreto que cita
mos a principio, 2055/1969, y la Orden de 25 de abril no
se compaginan con las actual es competencias que tiene de-
finidas la Armada espariola.

En lo que afecta a la legalizacion, homologacién y ac-
ceso anuevastitulaciones, y en € ambito exclusivo del bu-
ceo deportivo, existe ya un proyecto de real decreto elabo-
rado por el Consgjo Superior de Deportes que modifica el
Real Decreto 594/94, de 8 de abril, que recoge los criterios
generales de aplicacion. Paralelamente a todo esto, hay
gue sefiaar la competencia exclusiva de las comunidades
auténomas en laregul acién de las actividades subacuéticas
especificamente deportivas, por haber asumido en sus Es-
tatutos de autonomia las competencias en materia de de-
porte, y a ello hay que afiadir la gestion administrativa de
las titulaciones en aquellas comunidades autbnomas que
tienen competencias plenas en materia de educacion.

Dentro de este totuum revolutum, ya se ha puesto orden
en algunos sectores, tal y como sucede con el buceo mari-
timo, y estd encaminado, creemos que acertadamente, el
deportivo. Por lo tanto, vemos conveniente que el Estado,
através de los distintos departamentos competenciales en
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cada caso, dicte una norma bésica que produzca la regula-
cion de unavez por todas de este tipo de actividades.

En linea con lo expuesto, y con |os matices expresados,
se presentd una enmienda con texto alternativo —para el
cual hay una transaccion que luego presentaré ala Mesa
por escrito— aestas dos proporciones no deley del Bloque
Nacionalista Galego. Si la Mesa quiere, las leo; si no, le
entrego directamente la transaccion.

El sefior PRESIDENTE: Puede leerla, sefior Farifias.

El sefior FARINAS SOBRINO: La exposicion de mo-
tivos no variaria con respecto alo que dispone la Presiden-
cia. La proposicion no de ley quedaria de la siguiente
forma. El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
Primero. Elaborar y publicar urgentemente y durante el
presente afio las normas de seguridad para la préctica de
las actividades subacudticas. Segundo. Establecer, durante
€l presente afio, |os mecanismos de coordinacion y coope-
racion con las comunidades autbnomas que permitan el
gercicio de las atribuciones profesional es de dichas activi-
dades subacuédticas, asi como laexpedicion delas acredita-
ciones correspondientes y la renovacion de las ya existen-
tes.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
deseen fijar sus posiciones?

Por € Grupo Catalan, tiene la palabra su portavoz, se-
fior Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: El Ministerio de
Agricultura, Pescay Alimentacion, a fin de actualizar las
titulaciones de buceo, publicd la Orden de 18 de diciembre
de 1992, que regulaba los siguientes tipos de buceo: certi-
ficado deiniciacién hastalos 15 metros; pequefias profun-
didades hasta los 30 metros; media profundidad hasta los
50 metros; gran profundidad, en funcién delos equipos, et-
cétera.

Posteriormente, el propio Ministerio, mediante Orden
de 22 de diciembre de 1995, por la que se derogan deter-
minadas normas reguladoras de |as actividades subacuati-
cas, derog6 todala normativa que habia publicado desde €l
afno 1980, con lo cua esos titulos dejaron de tener vigen-
cia. Nunca he entendido por qué se derogaron esas norma-
tivas y no se hizo una normativa de caracter paralelo. Se
dejaron de expedir titulosy las renovaciones de buceo, con
|os perjuicios que esafalta de normativa ha causado al sec-
tor.

La expedicion de titulos de buceo profesional es una
competencia que no estatransferida alas comunidades au-
ténomas, por lo cual entendemos que en este momento hay
un problema a nivel de Estado espafiol que hay que resol-
ver. Aunque lamision de los Diputados y de las Cortes es
instar, através de las proposiciones no de ley, al Gobierno
para que haga algun tipo de normativa, pensamos que eso
lo tenia que haber hecho € Gobierno en su momento por
iniciativa propia

La expedicion de titulos de buceo profesional es una
competencia que no esta transferida, y por tanto nuestra

propuesta, queiriaen lalineaque se recoge en esatransac-
cional, intenta desparalizar inmediatamente la expedicion
de titulos y la renovacion de los actuales, porque en este
momento no se estan expidiendo, y también que en un
plazo breve se haga una normativa donde se regulen lasti-
tulaciones. Estas titulaciones tendrian que estar en concor-
dancia con las correspondientes de la mayoria de |os Esta-
dos de la Uniodn Europea, a fin de poder establecer un
marco de convalidaciones agil. Nosotros entendemos que
seria bueno €l hecho de que se crease un nivel basico de
buceo profesional que cubriese las necesidades reales del
sistema productivo y que esas titul aciones pudiesen ser ex-
pedidas por las comunidades autdbnomas con competencias
en lamateria.

Por lo tanto, sefior Presidente, la propuesta que hace-
MOos nosotros, aunque sea diferente de la que figuraen la
enmienda transaccional, si recoge el espiritu de la misma.
Nosotros estamos de acuerdo con €ella, aunque seria bueno
que €l propio Ministerio, en e momento de cumplir con la
proposicion no deley y en € caso de que se aprobase, tu-
viese en cuenta las propuestas que nosotros hemos hecho
en este momento.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, tiene
la palabra su portavoz, sefior Rueda.

El sefior RUEDA ESPINAR: Intervengo parafijar la
posicién del Grupo Socialista en relacion con las proposi-
cionesno deley relativas alaobtencion y convalidacién de
titulos para el gjercicio y lainstruccién de actividades su-
bacuéticas y normas reguladoras de las actividades suba-
Cuéticas.

La situacion generada por la Orden de 22 de diciembre
de 1995, del Ministerio de Agricultura, Pescay Alimenta-
cion, es ciertamente desconcertante por cuanto se ha pro-
vocado un vacio normativo que deja sin regulacion, entre
otras cuestiones, las normas de seguridad y las condiciones
minimas para la obtencién de las titulaciones de buceo
profesional.

En laactualidad se encuentran regul ados | os estudios de
formacion profesional de grado medio o técnico de buceo,
cuyas competencias corresponden a las respectivas admi-
nistraciones educativas y cuya titulacion tiene un recono-
cimiento tanto profesional como académico, si bien la du-
racion y nivel de estas ensefianzas cubre con exceso una
formacion elemental para la realizacion de pequefios tra-
bajos. Por ello, consideramos que €l disefio de un titulo o
capacitacién profesional menor de buceo podria tener
buena acogida, especificandose claramente las atribucio-
nesy competencias profesional.

L os trabajos que desempefian |os buceadores profesio-
nales de cualquier nivel estan dirigidos en su mayoria a
obras de carécter constructivo (presas, diques, reparacio-
nes, barcos, cableados, etcétera), que no tienen relacion di-
recta con la pesca maritima profesional. Todas las regula-
ciones de certificados, atribuciones, definiciones o conva-
lidaciones que aclaren laactual situacién de las ensefianzas
de buceo y su desarrollo serén, a nuestro entender, positi-
vas, debiendo aclararse, en primer lugar, el organismo
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competente. Por tanto, creemos necesariala adecuacion de
una normativa basica que regule estas actividades, te-
niendo en cuenta las competencias autonémicas en esta
materia.

Por estas razones, sefiorias, mi grupo va a apoyar estas
dos proposicionesno deley, si bien, si e ponente aceptala
transaccion propuesta por el Grupo Popular, que recoge
préacticamente el espiritu de las dos proposiciones, por
nuestra parte tampoco habria ningun problema.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el portavoz
del grupo proponente para expresar la aceptacion o re-
chazo de las enmiendas presentadas por € Grupo Popular.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ (don Guillerme):
Aceptamos la enmienda transaccional porque recoge €l es-
piritu de nuestra proposicion no de ley. Yo sugiero, si
puede ser, que votemos una Unica proposicién, porque va
mos a votar dos proposiciones con € mismo texto.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, votaremos una
nica proposicion no de ley refundiendo los dos textos.

— SOBRE PRESENTACION DE UN PLAN DE AC-
TUACION PARA LA REGENERACION PES-
QUERA DEL LITORAL DE LA PROVINCIA DE
MALAGA. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO FEDERAL IZQUIERDA
UNIDA-INICIATIVA PER CATALUNYA. (NG-
mero de expediente 161/000289.)

El sefior PRESIDENTE: Procedemos a continuacion
al debate de la proposicién no de ley nimero 4 del orden
del dia, presentada por € Grupo Parlamentario Federa de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya. Para su defensa,
tiene la palabra su portavoz, sefior Centella

El sefior CENTELLA GOMEZ: Podemos estar cierta-
mente satisfechos, ya que ayer, aunque insuficientemente,
votamos una proposicién no deley del Grupo Popular tam-
bién relativaa sector pesquero.

Hoy podemos también alcanzar acuerdos que hagan re-
cuperar la confianza de este sector en el Congreso de los
Diputados, en € que siempre se han visto un tanto relega
dos. Yo creo que es un buen momento y es un camino que
deberemos intentar seguir.

Laproposicién no de ley que presenta nuestro grupo en
este caso valoralaimportancia potencial que pueden tener
los caladeros del litoral malaguefio, pero que, por desgra-
cia—por desgracia y fundamentalmente por una politica
totalmente erréneay totalmente equivocada—, ha sido es-
quilmando durante afios, de manera que se han deteriorado
gravemente sus posibilidades de pesca. Esto se ha produ-
cido por diversos motivos. No ha sido gena la especula
cién urbanistica, la creencia en la incompatibilidad del
sector turistico con la actividad pesguera, aunque no hay
nada mas lejos de la realidad, pero a final nos encontra-
MOS con que en estos momentos, o se produce una actua

€ion por parte de la Administracion publica, o la actividad
pesquera en la costa mal aguefia esta abocada a su desapa-
ricion, con las pérdidas que traeria consigo para la econo-
mianacional y el desastre social que representaria parauna
poblacién que histéricamente ha vivido de la pescay que
tiene todavia posibilidades de vivir de ella.

LapropiaMinistra, cuando comparecio ante esta Comi-
sion, sefial 6 como una de las prioridades de su Ministerio
larecuperacién de nuestros caladeros, entendiendo que ha-
biamos estado demasiado pendientes de pescar en el exte-
rior y no habiamos sabido valorar |o que representaba €l
mantenimiento y la defensa de nuestra propia riqueza.
Pero en esa comparecencia se hizo un importante hincapié,
se adquirié un compromiso relativamente profundo sobre
laluchacontralapescay venta de inmaduros, y aprovecho
también para recordar que todavia no se ha hecho todo lo
posible, sobre todo en el tema de la venta, porque todavia
nuestros pescadores siguen viendo como se venden pro-
ductos que parece ser que vienen del exterior y como se
hace una competencia que algunas veces es bastante da-
fiina. Aqui si habiaun compromiso bastante serio delaMi-
nistra, como he dicho, que no tuvo a menos lamisma con-
crecion en cuanto a la recuperacion de los caladeros, alo
gue significala recuperacion mediante veda de estos cala-
deros. No nos podemos engafiar, porque lalucha contrala
pesca, y sobre todo contra la venta de los inmaduros, ten-
driamuy poco sentido si no va acompafiada de una actua-
cion seria para recuperar los caladeros de nuestro litoral.

No podemos tampoco ser g enos a que en esta situacion
deretroceso se da unacircunstancia. Estamos convencidos
de que a ninglin pescador le gusta tener que actuar en la
ilegalidad, a ninguin pescador le gusta tener que recurrir a
actividades que no son legales para comer todos los dias,
sobre todo porque |os pescadores son |os primeras que co-
nocen y que defienden lariqueza de su caladero; ellos son
los primeros que tienen conciencia de que para comer to-
dos los dias tienen que seguir destruyendo €l futuro de la
pesca.

La flota malaguefia esté& sufriendo una crisis que tam-
bién se ve agravada porque no podemos olvidar que nues-
tra presencia en Marruecos afio tras afio también va dismi-
nuyendo y va situando en la costa una cantidad de trabaja-
dores, de pescadores, sin posibilidades de ganarse la vida
donde lo han hecho y donde tienen derecho a seguir ha-
ciéndolo, y ademas con |a perspectiva de que nuestra pre-
sencia en Marruecos no va a aumentar precisamente, sino
a contrario, va a seguir disminuyendo.

Existen informes del Instituto Espafiol Oceanografico
gue sefialan que la destruccién esta llegando ya a limites
peligrosos, limites que estan afectando ya, con vistas a fu-
turo, ala propia existencia de | os caladeros. Por eso noso-
tros creemos que pocas salidas se visumbran si la Admi-
nistracion no lleva a cabo una actuacion, actuacion que
evidentemente no puede recaer —seria no solamente in-
justo, sino que seriaimposible— sobre la economia de los
pescadores. Por tanto, cuando se plantea la necesidad de
una veda, se estan planteando, en primer lugar, que sea
subvencionada, para que quien no pueda pescar si pueda
seguir comiendo. Pero ademés se pide una veda activa, de
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manera que durante los meses en que no se redlice la pes-
gueria se puedan realizar actividades de regeneracion y de
limpiezadel litoral.

L os pescadores estén ilusionados con estainiciativa, yo
creo que es posible, y asi 1o hemos corroborado los dife-
rentes grupos al alcanzar un acuerdo. Hoy, de alcanzarse
este acuerdo, seria € inicio de una esperanza de recupera-
ciondelo que hasidoy lo que debe de ser en el futuro uno
de los més importantes caladeros de nuestro Estado.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
deseen fijar posiciones?

En primer lugar, tiene la palabra e portavoz del Grupo
Catalén, sefior Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: Tenemos unavez
mas encima de la mesa un tema de gran actualidad y de
gran interés para todos |0s que nos preocupamos por la si-
tuacion de nuestros pescadores y que en diferentes ocasio-
nes hemos denunciado una cierta situacion de anarquia en
este sector.

El problemadelarentabilidad, que desde todas|as fuer-
zas politicas hemos denunciado, es fruto generalmente de
una sobreexplotacion, unida a una permisividad por parte
de las autoridades que tienen las competencias. De hecho,
¢ litora de la provincia de Malaga, al igual que todas la
zonas costeras, queda excesivamente lejos de Madrid y
uno tiene laimpresion de que, a no tener que soportar la
presion del problemadiario, no se toman las medidas ade-
cuadas.

Nuestro grupo ha pedido en diferentes ocasiones, y va-
mos a continuar haciéndolo, la presentacion, en coordina-
cion con las comunidades auténomas, de un plan de orde-
nacién de la plataforma continental que, a nuestro enten-
der, solucionaria toda una serie de problemas que existen
en estos momentos, y no solamente en laprovinciade M&
laga, sino en lamayoriadelas costas. Si en otroslugares el
tema alo mejor es menos critico es porque las comunida-
des auténomas, conjuntamente con las cofradias de pesca-
dores, han hecho una palitica sustitutoria de la que tenia
que haber realizado €l propio Estado.

Nuestro grupo entiende que la falta de rentabilidad del
sector esta motivada por un sobreesfuerzo que se esta pro-
duciendo y que su solucién pasa por la ordenacion de la
plataforma litoral y la aprobacion, de acuerdo con las co-
muni dades auténomas afectadas, de un plan de gestion pes-
guera. Dicho plan, ademés de las vedas, debe ir acompa-
fiado de medidas tales como la reduccién de lalongitud de
las artes, la del control del nimero y potencia de las luces
auxiliares, respeto absoluto alos inmaduros, reduccion del
tiempo de pesca mediante la fijacion de un horario, asi
como un calendario de trabajo. Todas estas medidas se de-
berian de poner inmediatamente en marcha mediante €l
compromiso financiero del Estado y |as comuni dades aut6-
nomas, y sobretodo con el compromiso del sector afectado.

Por tanto, nos ponemos una vez mas a disposicién del
Ministerio de Agricultura para que tome una decision, re-
cordandole que aparte del sector de pesca de altura, delas
grandes pesguerias del Atlantico, que aparte de estas gran-

des pesquerias también existe un sector de pesca de caréc-
ter familiar; un sector que no solamente hay que proteger
por €l interés de carécter social que tiene, sino a que hay
gue ayudar através de la ordenacién de sus propios recur-
S0S.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Esta proposi-
cion pretende la adopcién de medidas orientadas alarege-
neracion y recuperacion de los caladeros en €l litoral dela
provinciade Médaga.

Quiero dejar constancia, ante todo, de la permanente
preocupacion de mi grupo por la pervivencia de estos cala
deros y por laincidencia que su estado de conservacion
tiene sobre las rentas de un sector importante para la eco-
nomia malaguefia, en su mayor parte constituido por pe-
guefios empresarios y en muchos casos empresas familia-
res. Preocupacion que se ha sustanciado en numerosas ini-
ciativas parlamentarias sobre €l particular, algunas muy re-
cientes.

Dentro de la exposicion de motivos, manifiesto nuestra
coincidencia con el ponente en lavaloracion de las poten-
cialidades que este litoral tiene en recursos pesqueros, no
solo por las caracteristicas fisicoquimicas de su agua, sino
también por la influencia que la proximidad del Estrecho
gjercer sobre ladinamicamarina de lazonay sobrelapre-
sencia periodica en estos caladeros de especies migratorias
gue encuentran en | as especies autoctonas la fuente de ali-
mentos necesaria para proseguir en su evolucion biolégica
y desplazamiento. Sin embargo, esas potencialidades se
ven hoy mermadas sustancialmente por el mantenimiento
durante décadas de practicas abusivas, favorecidas sin
duda por un elevado nivel deintrusismo que se daentrelos
usuarios de estos caladeros. Esta circunstancia havenido a
agravar considerablemente la precaria situacion delos ver-
daderos profesionales del sector.

El uso indiscriminado y constante de modalidades de
arrastre (preferentemente jabega, media jébega, virorta o
baliche), & incumplimiento frecuente de la normativa pes-
guera aplicable a estazona (luz de malla, distanciaacosta,
periodos de veda, etcétera), lainsuficiencia sistemética de
los servicios de vigilancia e inspeccidn paracombatir lapi-
caresca en € sector, han sido, entre otras, |as causas deter-
minantes de la degradacion de los fondos marinos en esta
zonay ladestruccion total o parcia delos ecosistemas pro-
pios, de la extraccion abusiva de inmaduros y la sobreex-
plotacién de estos caladeros, asi como del empobreci-
miento progresivo de los recursos pesqueros en el litoral.

Como decia, la situacién ocasionada en estos caladeros
por las referidas précticas abusivas, que podriamos califi-
car, sin temor a equivocarnos, de tradicionales, han sido
objeto de constante preocupacion de las administraciones
competentes en las Ultimas legislaturas. Reflgjo de ello son
las numerosas medidas adoptadas por sucesivos gobiernos
socialistas, tanto para la conservacion y recuperacion de
| as especies como paralagestion de los recursos pesqueros
en estazona, unas en el contexto delapoliticapesquerage-
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neral parael Mediterraneo, otras més especificas tendentes
a subsanar las deficiencias propias del litoral que nos
ocupay del sector que faenaen él.

A titulo de recordatorio, citaré, entre ellas, las siguien-
tes. Primero, la regulacion de las diferentes modalidades
pesqueras con especificacion de las caracteristicas técnicas
delasartes utilizadas, tallas minimas de | as especies a cap-
turar y condiciones que han de cumplir las embarcaciones.
Segundo, censo de embarcaciones con sede en |os puertos
del litoral que nos ocupa parala mayoria de las modalida-
des reguladas. Tercero, campafias organizadas por la Junta
de Andalucia orientadas a la retirada progresiva, mediante
compensacion econdmica a los afectados, de artes espe-
ciamente agresivas para los inmaduros, como el boliche,
lo que ha supuesto una inversion superior alos 160 millo-
nes de pesetas. Cuarto, ayudas destinadas a la moderniza-
cion y renovacion de la flota mediante la aplicacion de los
programas de orientacién plurianua y los fondos previstos
en cada caso. Solo los fondos nacionales o estructurales,
como los del instrumento financiero de orientacion pes-
guera, asignados a este concepto paralaflota pesqueracon
sede en la provincia de Maaga han superado en € Ultimo
cuatrienio los 300 millones de pesetas. La puesta en prac-
tica de experiencias orientadas a buscar aternativas, basa-
das fundamentalmente en la acuicultura, asi como la mo-
dernizacidn y potenciacion de los servicios de vigilanciae
inspeccion pesquerade la Junta de Andalucia se vieron re-
forzados con la colaboracion de la todavia recientemente
creada Unidad de la Guardia Civil del Mar.

En otro orden de cosas, a objeto de adecuar en cada
momento |las medidas adoptadas y la situacion real de los
caladeros, €l Ministerio de Agricultura, Pescay Alimenta-
cion encomendo en la pasada legislatura al Instituto Espa-
fiol Oceanogréfico, a través de su centro de Fuengirola
(Malaga) y de la unidad de bhiologia pesquera de Cédiz,
unavaloracion puntual delaevolucién delos recursos pes-
queros y del medio marino en €l litoral andaluz, asi como
unaorientacion paralaseleccion delaluz demallas. Dicha
valoracion se basaba en la realizacion de cuatro camparias
deinvestigacion orientadas a conocer |as caracteristicas fi-
sico-quimicas del agua y niveles de contaminacion, asi
como a obtener lainformacion pertinente sobre la evalua-
cion de la biomasa de las especies comerciales, de stock
peléagicosy delabiodiversidad en las comunidades propias
deestelitoral.

Valga todo lo dicho para destacar que la magnitud y
cuantia de las actuaciones llevadas a cabo en legislaturas
anteriores son fiel reflejo de las deficiencias objetivas de
| os caladeros que nos ocupan en esta proposicion no deley.
Deficiencias que persisten en algunos aspectos, 1o que jus-
tifica la aplicacion sostenida de medidas especificas simi-
lares a las precedentes que permitan la conservacion y re-
cuperacion, en e plazo més breve posible, de los recursos
pesqgueros ubicados en esta zona del litoral Mediterraneo.

La Administracion pesquera dispone ya de anteceden-
tes y de informacion adecuada, posiblemente susceptible
de ser ampliada o complementada en algunos aspectos,
pero en cualquier caso estimamos que suficiente para no
dilatar actuaciones urgentes encaminadas alograr |os obje-

tivos que se pretenden. Medidas que deben ser acordes con
las directivasy reglamentos comunitarios que uniformizan
las politicas pesqueras para el Mediterraneo de los Estados
miembros riberefios, a tiempo que posibilitan actuaciones
especificas como las|levadas a cabo y como las que se de-
mandan en esta proposicion no de ley.

Parafinalizar, dentro del &mbito competencial en mate-
ria de pesca que la normativa vigente atribuye a las admi-
nistraciones del Estado y de la Comunidad Auténoma de
Andalucia, subrayo la necesidad de adecuar la propuesta
de esta iniciativa al marco establecido por € plan de mo-
dernizacion del sector pesquero andaluz, recientemente
elaborado por la Junta de Andalucia. Por ello, anuncio de-
finitivamente nuestro apoyo a lainiciativa que debatimos,
solicitando al grupo proponente la aceptacién de una en-
miendain voce al texto del primer parrafo, que consistiria
en afadir a continuacién de «un plazo de 6 meses» 1o si-
guiente: «de comun acuerdo con la Junta de Andalucia 'y
con la participacién de los sectores af ectados». El resto si-
gueigual.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, para fijar su posicion y defender su enmienda
transaccional, tiene la palabra el sefior Souvirén.

El sefior SOUVIRON GARCIA: El Grupo Parlamen-
tario Popular esta de acuerdo con todo esfuerzo que se
haga por laregeneracion del litoral pesguero espariol, por
la recuperacion de nuestros caladeros y, 16gicamente, cen-
trandonos en el &reageogréaficaalaque serefierelainicia-
tiva, ddl litoral de la provincia de Malaga, que esta técni-
camente enmarcado dentro del litoral mediterraneo anda-
luz. Estamos tranquilos a constatar que ése es también €
criterio del Gobierno, puesto de manifiesto por la Ministra
en esta misma Comision de Agricultura € dia 12 de junio
de 1996, d decir, textualmente, lo siguiente: «He plantea-
do como uno de los objetivos prioritarios de este Gobierno
recuperar nuestros propios caladeros llevando a cabo una
actuacion, defendiendo paradas, zonas vedadas, reservas,
arrecifes, para recuperar y adecuar €l esfuerzo pesquero
con lo que es larealidad de nuestros caladeros.» En los
mismos términos se manifestd también la sefiora Ministra
en el Senado, €l dia 18 de junio de 1996.

Sin embargo, nosotros consideramos necesario matizar
el enunciado de lainiciativa que debatimos, porque hay un
vigjo principio juridico que dice que los pactos estan para
ser cumplidos y los acuerdos para ser respetados, y €l
marco en € que tenemos que desenvolver nuestra politica
pesgueraes, sin duda, €l marco europeo. Y en este sentido,
la Comunidad Europea tiene con respecto a asunto un cri-
terio restrictivo. Asi, el articulo 14 del Reglamento de la
Comunidad Europea 3699/93 y el articulo 61.2 del Real
Decreto 798/1995, de 19 de mayo, establece que, de
acuerdo con € articulo 14 del Reglamento de la Comuni-
dad Europea, Unicamente podran concederse ayudas finan-
cieras con contribucion del |FOP para medidas destinadas
acompensar parcialmente las pérdidas de ingresos debidas
aunaoperacion de inmovilizacion temporal de una activi-
dad pesquera motivada por acontecimientos imprevisibles
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y no reiterados, provocados fundamentalmente por causas
biologicas. Por tanto, éste es el referente a que tenemos
gue ceflirnos si queremos cumplir nuestros acuerdos, si
gueremos ser responsablesy, con ello, ganar seriedad y te-
ner credibilidad frente ala Comunidad Europea, 1o que sin
duda reportara beneficios de futuro al propio sector pes-
quero que tendra que regirse dentro de ese marco.

Por eso, y porgue asi se comprendié en el debate de una
proposicion no de ley en esta misma Comision el 18 de
marzo de 1997, en la que todos | os grupos parlamentarios,
comprendiendo el argumento, Ilegaron a un consenso para
votar favorablemente una transaccién final, el Grupo Par-
lamentario Popular quiere proponer también en este acto,
de acuerdo con ese espiritu y para que los objetivos que se
persiguen se consigan yendo por el camino que desde €l
Gobierno parece adecuado, y que desde luego respeta to-
dos los acuerdos con la Comunidad Econémica Europea,
la enmienda transaccional que a continuacion paso a leer.
«El Congreso instaa Gobierno aque, dentro de los planes
de actuacion sobre €l sector pesquero en la provincia de
Malaga, sea de aplicacion el contenido de la proposicion
no deley 161/337, en & sentido de que, en orden a apoyo
a este sector, se demande de la Union Europea el arbitrio
de ayudas econémicas para | as flotas espafiol as, obligadas
adetener su actividad por paradas biol dgicas como conse-
cuencia de planes parala mejor preservacion de los recur-
SOS pesqueros.»

Entendemos que con ello estamos en lalinea de lo que
aqui se nos ha planteado y desde luego manifestamos ex-
presamente con hechos €l criterio del grupo parlamentario,
gue es el de apostar por la recuperacion de nuestros cala
deros. Esperamos que, de acuerdo con el debate que se
produjo en esta propia Comision, se vote en consecuencia.

El sefior PRESIDENTE: Paramanifestar |aaceptacion
o rechazo de las enmiendas in voce presentadas por el
Grupo Socialistay por el Grupo Popular, tienelapalabrael
portavoz del grupo proponente, € sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Aceptamos la en-
mienda del Partido Socialista Obrero Espariol que pre-
tende la adicion de unafrase en laintroduccién. En lo que
ala parte resolutiva se refiere, estamos de acuerdo en que
se sustituya por la enmienda que presenta el Partido Popu-
lar. A continuacion haremos llegar ala Mesa la redaccion
definitiva

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia, votaremos
la transaccidn que nos presenten en laMesa.

— SOBRE MEDIDASDE APOYO A LA PESCA DE
ARRASTRE DE FONDO. PRESENTADA POR
EL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL 1Z-
QUIERDA UNIDA-INICIATIVA PER CATA-
LUNYA. (Numero de expediente 161/000448.)

El sefior PRESIDENT E: Pasamos a continuacion ade-
batir la proposicion no de ley nimero 5. Para su defensa,

tienelapalabrael portavoz del grupo proponente, el Grupo
Parlamentario Federal 1zquierda Unida-Iniciativa per Ca-
talunya, sefior Rios.

El sefior RIOS MARTINEZ: El objetivo de la propo-
sicion no de ley que lzquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya present6 en el mes de marzo y que debatimos hoy
tiene, fundamentalmente, dos misiones: una, la de trasla-
dar unademanda que han estado planteando de manerasis-
temética las cofradias de pescadores tanto de Aguilas
como de Garrucha desde enero de 1996; y dos, hacer frente
aunarealidad, y es que tenemos unos cal aderos esquilma-
dos. A pesar de que las flotas pesqueras han incrementado
el horario de extraccion, en la evolucién del tiempo han
experimentado unareduccion del volumen extraido. Es de-
cir, sl comparamos el volumen de recursos capturados en
el afo 1994 con €l del afio 1995 comprobaremos que es
sensiblemente inferior.

Cudl es en redlidad el problemay como se ha venido
planteando. En enero de 1996 la cofradia de pescadores de
Garrucha, através de su patrén mayor, se dirigio a Go-
bierno de entonces manifestando que € colectivo que re-
presentaba era de 300 pescadores; que de las 65 embarca-
ciones, 23 eran de arrastre de fondo, que eran las que re-
presentaban el mayor volumen de las extracciones que se
ponian en venta en ese puerto. Ellos decian que, a pesar de
haber incrementado a 12 &l nimero de horas, por laley que
regula la pesca de arrastre, se habian reducido las extrac-
ciones, y proponian ala Secretaria General de Pesca el es-
tudio de una veda o parada biol6gica de uno o dos meses,
gue podia comenzar, seglin aquella propuesta, en febrero
del afio 1996. Incluso proponian la zona a la que afectaria
la parada bioldgica, que de norte asur iriadelaislade He-
rreros a la de Escullos, y hacian un célculo del coste que
podiatener esaparada, que cifraban entonces en torno a 35
millones de pesetas. Proponian mas, decian que, a pesar de
esaveday apesar de esos dos meses de parada, se deberia
estudiar la reduccion del horario de pesca en una hora de
formaprogresiva, parair reduciendo e volumen de extrac-
ciones. Es decir, los pescadores eran 1os més interesados
en resituar el volumen de extracciones que se iban ha-
ciendo en la zona

La segunda peticién que se dirige a la Secretaria Ge-
neral de Pesca, €l dia 29 de enero de ese afio 1996, es de
la cofradia de pescadores de Aguilas. En el caso de Mur-
cia, el 50 por ciento de laflotade arrastre que tiene lare-
gion se ubica en Aguilas, y de las aproximadamente 100
embarcaciones de |os 500 pescadores que hay en Aguilas,
22 son de arrastre de fondo. Ellos venian a plantear fun-
damentalmente que se pudiera hacer una parada biol 6-
gicade uno o dos meses, y proponian que fuese de forma
alterna a la que se pudiera dar en Garrucha, puesto que
son zonas limitrofes aunque obedecen a distintas autori-
dades de pesca, una a la Junta de Andaluciay otra ala
Comunidad Auténoma de Murcia; proponian que fuera
de formaalternativa porgue las zonas de mercado, las zo-
nas de oferta, son colindantes y ademés estan muy liga-
das. La propuesta que realizaban a la Secretaria General
de Pesca Maritima era que estudiara la posibilidad de re-
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alizar una veda, que las ayudas que se asignaran fueran
suficientes para hacer frente ala situacion que atravesaba
el sector de arrastre de fondo, y que en ese costo no sola-
mente se incluyeran las embarcaciones, sino que tuviera
relacién con el volumen de extraccion que tiene cada
barco y con los propios trabajadores afectados, ligando-
los alaposibilidad de desempleo.

Este Diputado presenté una pregunta antes de esta pro-
posicién —por tanto, lainiciativa parlamentaria va
arropada, con lo que facilita la actividad de este Parla-
mento—, una pregunta dirigida al Gobierno. La respuesta
gue el Gobierno dio a este Diputado el dia 14 de abril, €l
dia en que se celebra la Republica, que fue, segiin la Se-
cretaria General de PescaMaritimadel Ministerio de Agri-
cultura, no habia constancia de ninguna solicitud delas co-
fradias de pesca. Al Secretario General de Pescano le
constaba que hubiese ningunasolicitud. Lo cierto y verdad
es que si que hay una solicitud; es verdad que este sefior
fue nombrado en junio y la solicitud era de enero anterior.
Por tanto, no le quedaba |a constancia, seguin responde. A
mi me gustariaque el Gobierno, antes de responder, mirase
los antecedentes aunque sean de otro Gobierno, porque,
aunque sean de otro Gobierno, son los que estan gober-
nando en nuestro propio pais.

Habiendo constancia de que si la hay, habiendo cons-
tancia de que es una necesidad y habiendo constancia de
gue lo han pedido los propios afectados, el Grupo de |z-
quierda Unida presenta a esta Comision una triple pro-
puestadirigidaal Gobierno parainstar de é tres cosas. Pri-
mero, que estudie —nosotros proponiamos que acuerde,
pero es verdad que las cofradias de pescadores |0 que pro-
ponian era que estudie— realizar una veda o parada biol 6-
gicade dos meses parala pesca de arrastre de fondo en las
aguas del distrito de Aguilas (Murcia), y de forma alterna-
tiva con la de Garrucha (Almeria). Segundo, que se adop-
ten las medidas para conceder una ayuda mensual sufi-
ciente, en base alas embarcaciones que hay en cada uno de
los sitios, en base al nimero de trabajadores o pescadores
gue trabajan en cada uno delossitiosy en base a volumen
de renta mensual media de las distintas embarcaciones. Y,
en tercer lugar, que la subvencién que sea decidida por
parte del Ministerio pueda ser distribuida entre armadores
y trabajadores, de acuerdo con la distribucion decidida por
una comision que se debe de crear, para que haya una sub-
vencion asegurada que afecte atodos.

Ese era el objetivo de nuestra propuestay creemos que,
si esta Comision la adopta, € Gobierno tendraun estimulo
complementario al propio que puedatener o a que hayan
representado otras iniciativas que este Congreso ha ido
adoptando alo largo del tiempo.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
deseen fijar posiciones?

Por el Grupo Parlamentario Catalan, tiene la palabra su
portavoz, € sefior Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: La proposicion
no deley sobre medidas de apoyo alapescay a arrastrede
fondo es muy parecidaalague hemos debatido en el punto

anterior, también relativa a la pesca. No es la misma pro-
blemaética, pero las soluciones van pargjas, a mi entender.

Estamos frente aun temaque, como he dicho antes, esta
deactualidad, y mi grupo sereafirma, y parano repetirnos,
en laintervencion que he efectuado hace unos momentos.
Entendemos que lafalta de rentabilidad del sector se debe,
a nuestro entender, a un sobreesfuerzo que se esta reali-
zando, y que su solucién pasa por la ordenacion —como
hemos pedido antes, vuelvo a pedir ahoray hemos pedido
en diferentes ocasiones— de la plataforma litoral y la
aprobacion, de acuerdo con las comunidades autonomas,
de un plan de gestién pesguera.

Esa es la solucion global, una solucion que no sélo
puede afectar a un tramo pequefio de una costa, sino que
tiene que ser un plan que, de acuerdo con las competencias
de las propias comunidades auténomas, englobe el entorno
de todas las costas del Estado espafiol. Dicho plan tendria
que prever laaplicacion de vedas, lareduccion del nimero
de embarcaciones, el control estricto de la potencia de los
motores, sobre todo en temas de arrastre, el respeto abso-
Iuto en cuanto a tamafio minimo autorizado de las redes,
lareduccion de lalongitud de estas artes, € control del nd-
mero y potencia de las luces auxiliares en algunos tipos de
pesca, €l respeto absoluto hacia los inmaduros, la reduc-
cion del tiempo de pescamediante lafijacion de un horario
maximo de entrada y salidadel puerto, la reduccién de los
dias de trabajo con la aprobacion de un calendario laboral
de trabajo. Todas esas medidas, como he dicho antes 'y
vuelvo a repetir, habrian de ponerse en marcha de forma
inmediata y mediante un compromiso o un pacto finan-
ciero entre las comunidades auténomas y € propio Estado
pero, sobre todo, con un compromiso por parte del sector
afectado.

Hasta que no se aplique una politica global de ese tipo,
YO pienso que tendremos siempre politicas muy puntuales
para problemas puntuales, pero no podremos dar una solu-
cion global a tema.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, tiene
la palabra su portavoz, € sefior Blanco.

El sefior BLANCO LOPEZ: Yo estoy seguro que
SS. SS. me agradeceran que no sea reincidente en las ex-
presiones que han efectuado algunos de | os portavoces que
me precedieron en el uso de la palabra, deigual formaque
en los argumentos utilizados en la proposicién no de ley
debatida con anterioridad.

Estamos, aunque tenga unalocalizacion diferente, ante
un problema similar a que debatiamos en la proposicion
no de ley anterior, donde se pone de manifiesto la necesi-
dad, como reafirmabael portavoz de Convergenciai Unio,
de reordenar la plataforma continental, dentro de estaidea
gue todos compartimos de promover una pesca responsa-
ble que nos permita fundamental mente la recuperacion de
nuestros caladeros; caladeros que, por una serie de cir-
cunstancias en las que no voy a entrar, todos sabemos que
estan sufriendo un proceso de disminucion de sus recursos,
producto de las esquilmaciones de que fueron objeto du-
rante algunos afios.
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Por lo tanto, cuando se nos plantea por Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya una reflexion acerca de la
preocupacion que les han expresado, y que nosotros cono-
cemos, |os representantes de la cofradia de Garruchay de
Aguilas, no podemos més que estar de acuerdo, de la
misma forma que lo estuvimos antes cuando se planteaba
el temade Malaga. El Grupo Parlamentario Socialista, por
lo tanto, vaavotar afirmativamente estainiciativa. Sevaa
plantear una transaccion que va a posibilitar, o por lo me-
nos asi 1o entendemos nosotros, que nos pongamos de
acuerdo ante una situacion que nos preocupaatodosy que,
en definitiva, puede contribuir a ir generando ese marco
necesario que facilite una actuacién pronta por parte del
MAPA —de acuerdo con las comunidades autbnomas,
porque como todos sabemos hay muchas competencias
gue residen ya en los ambitos de los gobiernos auténo-
mos— que nos permita hacer frente a esta situacion.

El sefior PRESIDENTE: A continuacion, tiene la pa-
labra €l portavoz del Grupo Popular, sefior Arqueros, para
fijar la posicion y también parala defensa de su enmienda
transaccional.

El sefior ARQUEROS OROZCO: Sefiorias, inter-
vengo parafijar laposiciéon del Grupo Popular respecto de
la proposicion no de ley presentada por |zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, sobre la veda o parada
bioldgica de dos meses para la pesca de arrastre de fondo
en aguas de Aguilas (Murcia), y de forma alternativa para
Garrucha (Almeria).

Quiero, en primer lugar, aclarar o que sin duda es un
error mecanogréafico, y el portavoz de Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya asi 1o ha manifestado al
pronunciarlo. El paraje que se cita en la provincia de Al-
meriaen laproposicion no de ley esel delos Escullos, no
Escollos.

Dicho eso, he de manifestar |a honda preocupacion que
ami grupo y ami como Diputado por la provincia de Al-
meriay conocedor de |os asuntos pesguerosy muy concre-
tamente los de Garruchay su litoral nos produce la falta,
por agotamiento de los caladeros y de los fondos marinos,
de pesca suficiente para que tanto |os pescadores de Agui-
las como los de Garrucha tengan que lamentarse de la es-
casez de capturas, como se puede comprobar por cual-
quiera que visite las respectivas |onjas de pescado.

Cuantia de la subvencion. Las paradas temporales que
no se deban a acontecimientos imprevisibles y no reitera-
dos y fundamentalmente por causas bioldgicas no son fi-
nanciables con cargo a fondos de la Unién Europea, de
acuerdo con lo que impone el actual Reglamento IFOP
3699/93. IFOP significainstrumento financiero de orienta-
cion pesquera.

Como antecedentes parlamentarios, hemos de citar los
siguientes: EnlaV Legislatura, € 15-7-1993, el Gobierno
de entonces dio respuesta a la pregunta parlamentaria de
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya en el sentido de
gue tanto las medidas adoptadas para la conservacién
como parala gestion de recursos pesgueros se gjustan alas
especiales caracteristicas de la politica pesquera medite-

rranea. Se significaba en la respuesta que se estaba deba-
tiendo el Reglamento |FOP en las instituciones comunita-
rias, por 1o que se armonizaban las medidas técnicas de los
cuatro Estados miembros riberefios del Mediterraneo, y
gue los Estados miembros de la Uni6n Europea estan obli-
gados a seguir una politica comin marcada por dicha
Unién Europea.

El Gobierno, también en contestacion a otra pregunta
de lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, la
184/2933/32, del 4-2-1994, dijo que la Administracion es-
pafiolaya habia dictado medidas sobre conservaciony ges-
tién de recursos en el Mediterraneo, regulando modalida-
des pesqueras, a igual que se habian elaborado censos de
embarcaciones 0 desarrollado medidas de renovacion y
modernizacion de la flota. Las negativas de entonces a
aguellas preguntas fueron informadas esencia mente por la
norma comunitaria 3693/93, antes citada, y €l Real De-
creto 798/1995, de 19 de mayo.

En la comparecencia de la Ministra, ya lo ha dicho el
portavoz del Grupo Popular, en Comisién de 25 de febrero
de 1997, dijo: El primer objetivo es una politica de conser-
vacion de los recursos pesqueros, o que implica el equili-
brio entre los recursos y la actividad pesquera, lucha con-
tra captura de alevines, tallas minimas, dimensiones de
mallas, etcétera.

A lavistadetodo lo expuesto, concluimos que esta pro-
posicién no de ley afecta alas competencias transferidas a
la Unién Europeay, como es |6gico, debemos atenernos a
ellaatodos los efectos, cuando beneficiaa nuestros pesca-
dores y también cuando tengamos que someternos a trata-
dosinternacionales. Hemos de respetar un reglamento y no
hacer excepciones que, ademds, no nos serian permitidas.
Téngase en cuenta el tratado de pesca euromarroqui, que
beneficia Unicamente a los pescadores ibéricos y que fi-
nancia la Union Europea, y que determinadas naciones
europeas, también con intereses pesgueros, entre las que
cabe citar al Reino Unido e Irlanda, demandaran, estoy se-
guro, ala Union Europea la aplicacion estricta del Regla-
mento |FOP. Espafia debe procurar que, cuando venza €l
tratado euromarroqui, se negocie uno nuevo gue no tenga
la oposicién de otras naciones europeas en base a que Es-
pafia ya hubiera obtenido subvenciones no contempladas
en el actual Reglamento |FOP.

El Grupo Popular, pese a las advertencias hechas hoy
en esta Comisién, quiere que el Gobierno espafiol insteala
correspondiente Comisién europea esta ayuda que se soli-
cita para los pescadores de Aguilas (Murcia) y Garrucha
(Almeria), y paraello propone la siguiente enmienda tran-
saccional. En el primer punto de la proposicién no de ley
se dice: El Ministerio de Agricultura, Ganaderiay Pesca,
acuerde. Nosotros proponemos sustituir la palabra
«acuerde» por «estudie». Y latransaccional en el segundo
punto, en sustitucion del segundo y tercero, dice: Dentro
de los planes de actuacion sobre el sector pesquero, sea de
aplicacion el contenido de la proposicion no de ley
161/337, en el sentido de que, en orden al apoyo a este sec-
tor, se demande de la Unidn Europea €l arbitrio de ayudas
econdmicas paralas flotas espafiol as con base en | os puer-
tos de Aguilas (Murcia) y Garrucha (Almeria), obligadas a
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detener su actividad por paradas biol6gicas como conse-
cuencia de planes paralamejor preservacion de los recur-
SOS pesqueros.

El sefior PRESIDENTE: Parala aceptacion o rechazo
de la transaccion, tiene la palabra el portavoz del grupo
proponente, sefior Rios.

El sefior RIOS MARTINEZ: Nosotros vamos a acep-
tar la propuesta de transaccidn que se ofrece para pedir €l
apoyo y laproposicion no de ley que ahoratiene tres pun-
tos pasaria a tener solamente dos; cambiamos en €l pri-
mero la palabra «acuerde» por «estudie», que ademéasesel
texto que proponian las dos cofradias de pescadores en su
propuesta a la Secretaria General de Pesca. Y en cuanto a
segundo punto de la proposicion no de ley, se sustituyen
los dos puntos en los que nosotros concretédbamos € tipo
de ayuda, la distribucion y la férmula de distribucién, por
la demanda al Gobierno de conseguir estos dineros de la
Union Europea para que |leguen, dentro de un plan de ac-
tuacion general, a esta zona.

Por tanto, la propuesta es aceptada, puesto que mejora
laredaccién y facilita el consenso, que también es impor-
tante.

— SOBRE MEDIDAS URGENTES PARA LA CON-
SERVACION, DEFENSA Y ORDENACION DE
LASRAZAS AUTOCTONAS ESPANOLAS DE
ANIMALES DOMESTICOS. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO. (Numero de expediente
161/000276.)

El sefior PRESIDENT E: Pasamos a continuacion ade-
batir la proposicién no deley nimero 1 en el orden del dia,
y parasu defensatiene la palabra por el grupo proponente,
e Grupo Parlamentario Popular, su portavoz, sefiora Pérez
Vega.

La sefiora PEREZ VEGA: El Grupo Parlamentario
Popular ha presentado esta proposicién con el objeto de
instar al Gobierno a tomar medidas para la conservacion,
defensa y ordenacion de las razas autctonas espariolas.
Estainiciativa es fruto de la inquietud que existe en €l
Grupo Popular por este temay prueba de ello son las dis-
tintas preguntas'y peticiones de informacidn que sobre este
supuesto present6 el Grupo Popular en pasadas |egislatu-
ras.

Por otro lado, en €l programa del Partido Popular ya se
incluia el aprobar un programa coordinado de seleccién y
reproduccién animal con la participacion de las comunida
des auténomas. Asimismo, Espafia es sensible al mandato
de la Unién Europeay de la FAO, que ha establecido €l
programa mundial para la ordenacion de los recursos ge-
néticos delosanimales, a ser Espafia uno de los paises con
mayor nimero de razas autéctonas muchas de las cuales
necesitan una proteccion especial para mantener nuestro
caudal genético. Ademas, constituyen un mosaico derazas

gue son patrimonio no sdlo de nuestro pais, sino de la Hu-
manidad.

En el momento actual podemos estimar que existen
unas 90 razas de proteccion especia y que su desglose se-
ria el siguiente: de la bovina habria 25 razas; de la ovina,
27; delacaprina, 15; de laporcina, 3; delacaballar, 12; y
delaasnal, 8. Y en este sentido, consideramos que podria
ser conveniente tomar medidas como la publicacién de un
real decreto actualizando €l catdlogo oficial de razasde ga-
nado de Espafia y diferenciando, dentro del grupo razas
autoctonas, |as razas de fomento de | as razas de proteccion
especial o en peligro de extincion. Este catdlogo se haria
consensuado con todas las comunidades autbnomas y es-
cuchadas las asociaciones de criaderos de razas. También
consideramos pertinente el establecimiento de un banco de
datos de esta raza segiin la metodologia de la FAO. Asi-
mismo, el estudio de cada raza fijando y confirmando su
prototipo racial, o lacreacién, anivel autonémico y nacio-
nal, de un registro de propietarios, y también seria muy
conveniente determinar por medio de microsatélites los
prototipos raciales de nuestras razas autoctonas, o la recu-
peracién de los machos existentes, con € fin de disponer
de una mayor variabilidad genética que haga posible la
conservacion de laraza.

Por poner un gjemplo de la situacion que padece nues-
tro ganado autdctono, yo soy Diputada por Cantabria, y en
Cantabria, desaparecida la raza pasiega, la vaca tudanca,
juntamente con la monchina, son las Unicas supervivientes
de nuestras razas autdctonas. En los Ultimos tiempos los
censos de estas razas estén decreciendo. Baste sefidar que
la raza tudanca, que en 1970 disponia de 26.000 cabezas,
actualmente tiene 8.905; o la raza monchina, también de
vacuno, muy cruzaday en francaregresion, tan solo cuenta
con 1.200 cabezas; asimismo, la monchina de la especie
caballar, de la que tan sdlo se dispone de 375 cabezas.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Popular insta al
Gobierno atomar medidas parala conservacion, defensay
ordenacion de | as razas autéctonas espariol as.

El sefior PRESIDENTE: A esta proposicion no de ley
han presentado enmiendas |os grupos Socialista e | z-
quierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Paraladefensa de laenmienda presentaday fijacion de
su posicion, tiene la palabra el portavoz del Grupo Socia-
lista, sefior Madrid.

El sefior MADRID LOPEZ: La primera observacion
gue debo redlizar ante esta iniciativa es que el Grupo Po-
pular o el Gobierno de Esparia parece ignorar la gestion
anterior y las medidas que actualmente estan vigentes so-
bre la proteccién de las razas autoctonas.

Yaen labase de datos del Aranzadi se registran 11 dis-
posiciones en base a un real decreto de 1995, del 20 de
enero, y modificado por el de 1996, del 9 de febrero, que
establece un régimen de medidas horizontal es parafomen-
tar métodos de produccién agraria compatibles con | as exi-
gencias de proteccion y la conservacion del espacio natu-
ral. Dicha legislacion, derivada de la reglamentacién co-
munitaria de 1992, se fundamenta en la competencia del
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Estado en materia de bases y de coordinacién dela planifi-
cacion general de la actividad econdmicay establece una
serie de medidas de fomento de razas en peligro de extin-
cion, tanto para la cria de razas de ganado, su mejora ge-
néticay condiciones de manejo, que aseguren la continui-
dad de estas razas. Se establece una serie de ayudas o pri-
mas para mantener, incrementar y mejorar un censo gana-
dero de razas autéctonas y la obligacion de mantener un li-
bro geneal 6gico de la raza que se trate y se incluye en €l
anexo la lista comunitaria de razas que las comunidades
auténomas pueden ampliar en su territorio.

Esta es unabase fundamental de nuestra argumentacion
para dar contenido mediante convenios con las comunida-
des autbnomasy através de las correspondientes direccio-
nes generales de desarrollo rural. Ya en estos momentos
estos convenios estan establecidos en Castillay Ledn, Cas-
tilla-La Mancha, Extremadura, Canarias, Andalucia, Mur-
cig, Asturiasy Aragdn, y se publicaron en marzo de 1996.
Se estan aplicando estas disposiciones, definiéndose las
actuaciones en el ambito del programa que afecta asi-
mismo a zonas de especia proteccion paralas aves, conun
sistema de informacién y seguimiento del programaen la
Secretaria General del Desarrollo Rural y Conservacién de
la Naturaleza y através de una comision especifica de se-
guimiento.

Por tanto, las medidas a adoptar, ni tienen ese caracter
urgente, ni surgen en el vacio, afectando ademas a la ges-
tién de comunidades auténomas. En todo caso, cabe revi-
sar los programas o €l sistemade ayudas paralainiciativa,
que deberia hacer referencia al seguimiento y grado de
gecucion y revision de dichas medidas. De hecho, en mi
propia comunidad y en estos mismos dias, acaba de apa-
recer una gestion importante de la propia Junta de Castilla
y Leon respecto a una actividad concreta de una raza za-
morano-leonesa de asnos, y puede verse lo bonita que es
en esta fotografia que les entrego. Ladireccion general de
la Consgjeria de Agriculturay Ganaderia de la Junta de
Castillay Leodn esta procediendo estos dias a realizar un
registro de identificacion y cualificacién de laraza asna
zamorano-leonesa en |l os diferentes puebl os de lacomarca
de Aliste, Tabaray Alba, zona donde existe la mayor po-
blacion delaespecie en € paisy en el mundo. A los asnos
gue pasan la prueba, se les incorpora un microchip bajo
piel, el cual contiene laidentificacion de cadaanimal, que
puede ser utilizada por €l propietario ala hora de solicitar
la subvencion por razas protegidas en peligro de extin-
cion.

¢Qué es lo que quiero decir con eso? Que son las co-
munidades auténomas, las que estan cerca de los proble-
mas, que estan cerca de las razas, que estan cerca de todo
lo que significa el desarrollo natural y normal de esta ri-
gqueza tan importante, que les enriquece no solamente
desde un punto de vista econémico, sino del paisge, y de
la ecologia, etcétera, las que de verdad tienen que hacer
esta tarea fundamentalmente, con la l6gica cooperacion y
colaboracion, incluso coordinacién, del propio Gobierno
delanacién. Otracuestion aresaltar es que, existiendo una
Comision especial en €l Senado para el estudio de los pro-
blemas del medio rural en Espafia, el planteamiento de

adopcion de nuevas medidas en este ambito deberia resi-
denciarse también en dicha sede.

Y por Ultimo, lainconcrecion de las medidas a adoptar
parece un cheque en blanco que podria sancionar la futura
accion del Gobierno en este ambito. El Congreso debe de-
finir o a menos establecer ciertas pautas de seguimiento y
control de dichas medidas. Sefiorias, sefiora proponente, 1o
gue estoy diciendo es que una proposicion que viene a de-
cir que el Gobierno tome las medidas sin més, lo que hace
esen cierto modo salvar un obstécul o, un compromiso més
bien, con las actividades que el Gobierno y e Grupo Po-
pular, como es |6gico, debe tener en la medida en que esta4
dando soporte a Gobierno. Pero desde nuestra posicion,
ustedes tienen que comprender gue no podemos admitir
gue se diga sencillamente que el Gobierno, sin mas, tome
medidas. Queremaos gque eso se concrete de alguna manera,
amenos que este Parlamento termine siendo una cuestion
puramente de escaparate, de soporte también legal de una
actividad que no va atener control.

Por eso, nuestra enmienda, que es de sustitucion, pre-
tende, 16gicamente, sin entrar en contradiccién total con €
espiritu que anima esta iniciativa, que el Congreso de los
Diputadosinste a Gobierno apresentar, en €l plazo de seis
meses, un plan de medidas para avanzar en la conserva-
cion, revitalizacion y ordenacion de las razas autoctonas
espanolas, especificando aguellas acciones y sistemas de
ayudas que debera coordinar con las distintas comunida-
des autébnomas competentes en la materia. Dos. Dada la
existencia de una Comision especial parael estudio delos
problemas del medio rural en el Senado, €l Gobierno remi-
tiradicho plan para su informe y debate en la citada Comi-
sion.

Estoy diciendo, sefiorias, que demos sentido racional a
nuestras propuestas y hagamos que nuestro trabajo tenga
lacoordinaciony el sentido de la organizacion del Estado
gue en estos momentos ya, por suerte, nadie discute. Se-
fioras y sefiores Diputados, espero que valoren nuestra
aportacion, que es una aportacion honesta, trabajada y
desde la reflexion y desde el conocimiento de una histo-
ria; no estamos descubriendo ahora mismo la historia,
sino que partimos de una serie de actuaciones que otras
personas antes que nosotros han venido tomando en esta
direccion.

El sefior PRESIDENTE: Parafijacién de posicionesy
defensa de su enmienda, tiene la palabra, por €l Grupo Par-
lamentario Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, su
portavoz, sefiora Rivadulla.

La sefiora RIVADULLA GRACIA: Sefiorias, es evi-
dente que una propuesta de resolucién en la que se de-
manda tomar medidas urgentes para la conservacion, de-
fensay ordenacion de las razas autoctonas espafiolas, |le-
vando a cabo todas las acciones necesarias paratal fin, es
dificilmente rechazable. Es una declaracion de intencio-
nes, asi 10 vemos nosotros, pero creemos que ho corres-
ponde formularlaa grupo que esta en el Gobierno, porque
también quiero recordar que el Grupo Popular era mucho
mas exigente en cuanto a la concrecion de sus propuestas
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cuando realmente estaba en la oposicion. Efectivamente,
es una declaracion de intenciones.

Ahora, sefiorias, los representantes del Grupo Popular
pueden imaginarse la forma en que los demas grupos nos
lo tomamos. Ustedes estan en el Gobierno, ¢qué medidas
proponen? ¢Qué presupuesto van a poner a disposicion de
esta proteccion que estan demandando? Realmente, en los
presupuestos de este afio pasado no se havisto unaespecial
preocupacion por este tema; no se havisto.

De cualquier manera, NOsotros pensamos gque es impor-
tante continuar trabajando en este sentido y por eso hemos
elaborado una enmienda. Creemos que cada vez mas debe-
mos sensibilizarnos respecto a la importancia que tiene la
preservacion de la biodiversidad; cada vez es més impor-
tante que en € sector de la ganaderia tengamos en cuenta
la diferencia cualitativa que significa la ganaderia exten-
siva, € cuidado de razas autéctonas, mucho mas resisten-
tes, mucho mas adaptadas al medio. El Grupo Popular ten-
dra a nuestro grupo a su lado para hacer realmente politi-
cas efectivas; no para hacer politicas de escaparate, pero si
para hacer politicas efectivas.

En ese sentido, sefiorias, y con el animo de concretar
mas, nuestro grupo ha presentado una enmienda que, sin
animo de ser exhaustiva, yo creo que pone un poco la base
de como deberiamos seguir actuando. Planteamos, en pri-
mer lugar, creacion y fomento de centros de cria que red-
nan las condiciones higiénico-sanitariasy de bienestar ani-
mal adecuados a la especie, raza, tamafio nimero de ani-
males que se crien en estos centros. En segundo lugar, se
propone la aprobacion, en colaboracion con las comunida-
des autébnomas, como no podia ser de otramaneray €l por-
tavoz socialista ya lo ha explicado, de planes especificos
con suficiente dotacion financiera —esto es muy impor-
tante porque cualquier declaracion que no venga avalada
por un presupuesto es pura declaracion— para la repro-
duccién, repoblacion o reintroducci én en determinadas zo-
nas del Estado espafiol de |as razas autéctonas de animales
de abasto —es muy importante este calificativo— objeto
delapresente proposicién no deley. Asimismo, sefialamos
la necesidad de elaborar un catélogo de razas autoctonas
de animales de abasto por parte del Ministerio de Agricul-
tura, Pesca y Alimentacién para su posterior declaracion
como de especia proteccion y que se establezcan medidas
que velen por laproteccién y produccién adecuada de cada
una de estas especies. Porque si bien, sefiorias, es cierto
gue la competencia es de las comunidades auténomas,
pensamos que, de la misma manera que nos proponemos
elaborar unaley basicade montes, de lamismamaneraque
desde el Congreso de los Diputados conjuntamente con la
Union Europea se establecen unas bases paratodo aguello
gue hayan de ser medidas agroambientales, medidas para
promocionar y promover la biodiversidad, seria bueno te-
ner un catalogo, un museo de los seres vivos de nuestro
pais. Y eso, desde luego, en colaboracion con las comuni-
dades auténomas, pero hecho desde el Ministerio de Agri-
cultura como una cuestion basica.

También es necesario que en esta proposicion no de ley
sediferencie entrelo que son animales domésticosy 1o que
son animales de abasto, animales que estan fundamental -

mente para abastecimiento de las necesidades humanas.
Hay otros animales domeésticos que no cumplen esta fun-
cion; por lo tanto, deberiamos diferenciar entre los que son
animales domésticos y animales de abasto, que cumplen
esta funcién de abastecimiento de las necesidades del
hombre.

Por todo €ello, sefiorias, nosotros defendemos nuestra
propiaenmienda. Es cierto que dificilmente nos podriamos
oponer acualquier otra enmienda que fuera en este mismo
sentido, aunque no quisiera concretar tanto, pero de cual-
quier manera seria bueno que el Grupo Popular, € grupo
gue sustenta al Gobierno, teniendo en cuenta las condicio-
nes especificas en que se encuentra durante esta legisla-
tura, ya viniese con unas propuestas que fueran mas con-
cretas y que pudiesen ser sometidas al debate en la Comi-
sién, porgue venir con una declaracion de principios pa-
rece poco serio.

El sefior PRESIDENTE: Para fijacion de posiciones,
tiene la palabra el portavoz del Grupo Catalan de Con-
vergenciai Unio, sefior Companys.

El sefior COMPANYS SANFELIU: Nuestro grupo
esta absol utamente de acuerdo con lafilosofia de la propo-
sicion no de ley que se ha presentado, en lalineade que se
tenga un cuidado especial en la proteccién de las razas au-
téctonas. Lamodernizacidn de | os sistemas productivos ha
comportado €l abandono en muchos casos de razas tradi-
cionales bien adaptadas a la realidad del territorio, al
clima, alaalimentacion, alas caracteristicas del terreno, y
se ha dado un paso de gigante en la linea de obtencion de
razas muy especializadas en produccién de carne, deleche,
etcétera, con €l consiguiente abandono en muchos casos de
las razas tradicionales. La no proteccion de esas razas pro-
duce |la degeneracion, €l mestizaje y la consiguiente pér-
dida de material genético de primera categoria.

Nosotros estamos fil oséficamente de acuerdo con la
propuesta, pero entendemos que es una propuesta excesi-
vamente generalista, que se tendria que concretar mas. Y
nosotros no lo hemos presentado, pero estariamos en lali-
nea de lo que se ha dicho, de un acuerdo con las comuni-
dades auténomas que tengan competencias al respecto. El
Gobierno tiene que elaborar un plan béasico que permitala
ordenacién, la defensay la conservacion de las razas au-
téctonas del Estado espariol. Por tanto, nos parece bien esa
transaccional donde se contempla la creacion de un plan
base para que anivel de comunidad auténoma se puedale-
gislar al respecto y que nos podamos poner de acuerdo en
cuales deben ser 1os mecanismos que se han de poner en
marcha para la proteccion de esas razas.

El sefior PRESIDENTE: Para aceptacion o rechazo de
las enmiendas presentadas, tiene la palabra por el grupo
proponente su portavoz, la sefiora Pérez Vega.

La sefiora PEREZ VEGA: El Grupo Parlamentario
Popular no ignora que existen disposiciones sobre este
tema. Yo lo Unico que he hecho es limitarme a exponer los
hechos constatados y la evidencia de que existen muchas
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razas autoctonas en franca regresion, poniendo el gemplo
de Cantabria

Después de oir a los otros grupos parlamentarios, el
Grupo Popular considera oportuno presentar el siguiente
texto transaccional: Adoptar las medidas necesarias parala
elaboracion de un plan bésico que contemple la conser-
vacion, defensa y ordenacion de las razas autéctonas es-
pafiolas, de acuerdo con las comunidades auténomas que
tengan competencias en esta materia, habilitandose la fi-
nanciacién oportuna para las iniciativas que se adopten.

El sefior PRESIDENTE: Se entiende que ese texto
transaccional es el que acepta el Grupo Popular; por lo
tanto, las enmiendas del Grupo Socialistay del Grupo de
| zquierda Unida quedan rechazadas.

Sefior Madrid.

El sefior MADRID LOPEZ: En aras de buscar salidas
concordantes, como es |6gico, pues no se trata de hacer de
esto un tema ideol 6gico, debo decir que siguen sin darnos
satisfaccion, porque ni siquiera determinan el tiempo en
gue va a hacerse. ¢Va a ser en esta legislatura?, ¢en seis
meses?, ¢en un afo? Es una situacion que sigue sin com-
promiso en el fondo, sigue siendo una declaracién pura-
mente de buenas intenciones. Se dice que hay que poner
mas dinero, pero ¢de donde?, ¢en qué tiempo se vaareali-
zar?, etcétera.

Seria interesante, puesto que estamos hablando de co-
sastangibles y de hechos evidentes y que nos preocupan a
todos, concretar mas esta enmienda, acercar unas posicio-
nesy otras. Yo sé que quiere recoger €l espiritu de las en-
miendas que tanto lzquierda Unida como nosotros hemos
presentado, pero deberiaconcretar més. Yo le doy todavia,
sefior Presidente, mas plazo, para que pudiéramos llegar a
un acuerdo en esta direccion.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Rivadulla.

La sefiora RIVADULLA GRACIA: Sefiorias, si rea-
mente hay oportunidad de que podamos hablar todos los
gruposy que pueda haber un acuerdo que especifique mas,
nuestro grupo estaria encantado. De hecho, en nuestra en-
mienda estabamos concretando bastante.

Sedice por parte del Grupo Popular que dejemos a Go-
bierno, que no le encorsetemos tanto, que le dejemos un
margen y se esta hablando de un plan. Nosotros, si no se
Ilegaaun acuerdo mas satisfactorio, votariamos afavor de
esta proposicion no de ley del Grupo Popular, conociendo
y siendo conscientes de sus absolutas limitaciones. Nos
gustaria efectivamente que se marcasen plazos. Si hay una
declaracion deintenciones por lacua seinstaa Gobierno,
se podria empezar a hablar —no estamos diciendo que se
haga ya— de unatemporalizacién y que se viese la buena
voluntad del Gobierno de que efectivamente esto no esuna
mera declaracion de intenciones, sino que es un propdsito
y unavoluntad politica.

Repito que nuestro grupo, Izquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya, quisiera que se concretara méas. Si no se
Ilega a concretar mas, votaremos a favor, pero que conste

clarisimamente que lo hacemos conscientes de que es una
declaracion de intenciones de momento y, por otra parte,
nuestro grupo se compromete, ya gque esto se ha aprobado
enlaComisién de Agriculturadel Congreso delos Diputa-
dos, air gerciendo lafuncidn de control al Gobierno, para
ver en qué medida se va cumpliendo y se va materiali-
zando.

El sefior PRESIDENTE: Votaremos a Ultima hora de
la mafiana la transaccion que nos presente € Grupo Popu-
lar, bien € texto actual que ha leido su portavoz o bien €
gue se pueda consensuar en las horas que quedan hasta la
hora de la votacion.

— RELATIVA AL CUMPLIMIENTO DEL REGLA-
MENTO (CE) NUMERO 2907/95 DE LA CO-
MISION, DE 15 DE DICIEMBRE DE 1995, RE-
FERENTE AL CUMPLIMIENTO DE LOS PRE-
CIOSMINIMOSEN LASIMPORTACIONES DE
SALMON. PRESENTADA POR EL GRUPO PAR-
LAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO.
(NUmero de expediente 161/000426.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos acontinuacién ade-
batir la proposicion nimero 6 del orden del dia, relativaa
los precios minimos de las importaciones de salman.

Tiene la palabra el sefior portavoz del grupo propo-
nente, el Grupo Parlamentario Popular, sefior Mantilla.

El sefior MANTILLA RODRIGUEZ: La proposi-
cion no de ley que presenta el Grupo Parlamentario Po-
pular es en defensa de determinadas especies de la acui-
cultura espafiola. En Espafia en estos momentos ya hay
una produccién de salmon de aproxi madamente 1.000 to-
neladas afo y de trucha, que es una especie que sustituye
al salmoén para los ahumados, de aproxi madamente
22.000 tonel adas.

A finales de 1995, especialmente en €l Ultimo trimestre,
en el &mbito de la Unidn Europea se detectd una baja con-
siderable en los precios del salmdn, debido fundamental-
mente al salmo6n importado de Noruega. Esto dio lugar a
gue por parte de la Union Europea se promulgase el Re-
glamento nimero 2907/95, el cua establecia unos precios
minimos de importacién de terceros paises. Este precio
minimo de importacién del salmén era de 3.400 ecus tone-
lada, aproximadamente 562 pesetas por kilo. Sin embargo,
la promulgacion de este reglamento no ha dado los frutos
apetecidos, se ha venido vulnerando en reiteradas ocasio-
nes, y tanto es asi que por parte de los productores de sal-
mon de Escociay delas Islas Shetland han interpuesto dos
recursos, uno de dumping y otro de subvenciones antirre-
glamentarias del salmdn de Noruega. Estos dos recursos o
estas dos denuncias han sido acogidas en el seno de la
Unién Europeay, con fechade 22 de julio de 1996, se han
incoado | os respectivos expedientes, expedientes que toda-
viano han finalizado. Tengo que recordar a SS. SS. que €l
Reglamento 2907/95 tenia como fechafinal el 30 de junio
de 1996; por tanto, en principio, ha finalizado.
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Lo que en Espafia esté ocurriendo es un fenébmeno muy
curioso, ya que Espafia consume aproximadamente 8.000
tonel adas de salmdn noruego, pero curiosamente no seim-
porta por la frontera exterior, sino que esta importando
todo ese salmoén via Dinamarca. Por tanto, no les puede
afectar lo que estamos comentando del famoso regla-
mento. Se hicieron unos estudios en Mercamadrid y Mer-
cabarcelonay se hadetectado que |os precios son conside-
rablemente inferiores a ese precio minimo de referencia
que citdbamos.

Resumiendo, estamos diciendo que Espaia tiene un
problema grave de acuicultura. En esta Comision hemos
defendido en muchas ocasiones temas de acuicultura, que
hay que potenciarla, porque en definitiva no deja de ser
una aternativa, una aternativa pequefia, pero una aterna-
tivaalos graves problemas que se nos pueden presentar en
€l sector pesquero tradiciona y, por tanto, hay que intentar
paliar de alguna manera las dificultades que puede atrave-
sar debido a fenébmenos externos, como deciamos, a estas
importaciones masivas de salmon de Noruega via Dina
marca que estén perjudicando notoriamente a estas dos es-
pecies de salmon espariol y de trucha.

Por tanto, lo que la proposicion no de ley propone en
definitiva es que, hasta tanto no se sustancien los expe-
dientes incoados a Noruega por dumping y por subvencio-
nes antirreglamentarias, se siga manteniendo y cum-
pliendo lo que se dispone en el Reglamento 2907/95 de la
Unién Europea.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
deseen fijar posiciones?

Por e Grupo Catalén, tiene la palabra su portavoz, se-
fior Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: Brevemente.
Queremos hacer constar la situacién de incumplimiento
por parte de los diferentes paises por lo que hace referen-
ciaafacilitar la entrada de productos de la Union Europea.

Es un hecho que inexplicablemente se esta produciendo
con excesiva frecuencia, y no solo en el sector de la pesca,
sino también en otros sectores, como hoy tendremos oca-
sién de debatir en otros puntos del orden del dia.

En el caso que estamos debatiendo en este momento se
refiere a incumplimiento por parte de Dinamarca del Re-
glamento 2907/95 de la Comisién, en el que sefijaun pre-
cio minimo para la importacién de salmén procedente de
paises terceros, produciendo graves prejuicios a las pisci-
factorias del Estado espafiol, yaque el descenso delos pre-
cios de ese producto produce inmediatamente la caida del
precio de la trucha asalmonada que las industrias de ahu-
mados utilizan como sustituto.

Nuestro grupo apoyara cualquier iniciativa que tenga
como finalidad la aplicacion delaley, sobretodo si su vul-
neracion afecta de una forma negativa a los intereses del
Estado espariol. No obstante, hay que tener presente que lo
gue vamos a aprobar hoy no va a solucionar el tema, que,
a nuestro entender, es de un calado més profundo y su so-
lucion estamés ligada a un control integral delas fronteras
exteriores de la Union Europea, obligando a los distintos

gobiernos a cumplir lanormativa vigente, cosa que en este
momento dudamos que se cumpla. Como he dicho antes
dentro de unos momentos hablaremos en otro punto del or-
den del diade un tema que haréreferencia ala posibilidad
deimportaciones, por parte de Marruecos en ese caso, pero
no voy aentrar en ello; yalo haremos més tarde.

Estoy convencido de que no vamos a solucionar este
tema proponiendo soluciones de caracter individual. Es,
como decia antes, de mucha mas envergadura y, por lo
tanto, el Gobierno espafiol tendria que hacer alguna pro-
puesta concretaa nivel de la Unién Europea para controlar
de una forma mas eficaz |os puntos de entrada de terceros
paises a la Unién Europea, con lareduccion de los puntos
de entrada y posiblemente con la creacién de una policia,
de unos cuerpos especiales, que dependan de la propia
Union Europea para el control de la entrada. Por tanto, yo,
en la propuesta, en una reflexion gue hago, no me cifio
exactamente a este problema. Esto es un problema, pero
viene dado en muchos casos porgue caen |os preciosy es
cuando uno se da cuenta de que estan importando; eviden-
temente, eso pasa porque e control exterior no es el sufi-
cientemente claro. Yo creo que en este momento no esta
absolutamente claro y transparente el control interno del
movimiento en cuanto a calidad, en cuanto a sanidad, y
gue tenemos otros problemas en €l interior de la Union
Europea, pero sobre todo habria que hacer un esfuerzo im-
portante para el control de la entrada de productos de todo
tipo de paises terceros. Que hubiese una transparencia ab-
solutay quetodo el mundo conociese qué eslo que pasaen
las fronteras exteriores de la Union Europeay se tiene en
cuenta la preferencia comunitaria o no.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, tiene
la palabra su portavoz, sefior Blanco.

El sefior BLANCO LOPEZ: También con brevedad,
quiero indicar que compartimos laproposicién no deley y
|as reflexiones que en torno ala misma se hicieron.

Si me lo permite el proponente, yo trataria de hacer
ahora mismo una enmienda in voce, porgque no se trata de
instar al Gobierno a que solicite de la Comision Europea.
Se trata de instar al Gobierno a que exija de la Comision
Europea el cumplimiento de una normativa cuya no apli-
cacion esta repercutiendo en los intereses de nuestro pais,
en los intereses econdmicos de nuestro pais.

En cualquier caso, es una cuestion de matiz que no tiene
tampoco excesiva importancia, pero la reflexién que
quiero hacer es que, cuando por parte de la Union Europea
no se hace un seguimiento de los cumplimientos de su pro-
pianormativa, eslapropia Union Europeala que esté con-
tribuyendo a que se den este tipo de situaciones. Y yo creo
gue en estas situaciones | os gobiernos deben ser beligeran-
tes en la defensa de los intereses de su pais.

Es verdad que éste es un tema que excede a problema
puntual de los precios del saimén, de lo que estamos dis-
cutiendo; lo ponia de manifiesto el portavoz de Con-
vergenciai Unid. Estamos en un problema de control de
fronteras. Esto posibilita que existan paises que muchas
veces vulneran las propias normativas comunitarias, esto
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tiene una dimensién que vamas ala del problema puntual
y concreto de la situacion del sector pesquero, pero en
cualquier caso afecta directamente a un tema determinado
y concreto, que es el de los precios del salmén, que tiene
una repercusion negativa en la economia de nuestro paisy
sobre todo en la economia de agquellas personas que se de-
dican a promover, desde la piscicultura, situaciones alter-
nativas a propio salmon.

Por lo tanto, es un problema importante, tiene trascen-
dencia, y en este sentido nosotros vamos a apoyar la pro-
posicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular para
gue de momento, aungue pensamos que esto es una solu-
cion aislada, que exijalo que plantea e Reglamento de la
Comunidad Europea 2907/95, de la Comision.

El sefior PRESIDENTE: A esta proposicion no se han
presentado enmiendas. Por |o tanto, votaremos el texto
presentado.

El punto nimero 7 del orden del dia ha sido excluido
por acuerdo de laMesay la Junta de Portavoces.

— SOBRE MEDIDAS PARA SOLUCIONAR LA
PROBLEMATICA DEL TOMATE. PRESEN-
TADA POR EL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO. (Numero de expediente 161/000468.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a discutir la propo-
sicion no de ley nimero 8 del orden del dia, relativaala
problemética del tomate. Para su presentacion, tiene la pa-
labrapor el grupo proponente, €l Grupo Parlamentario So-
cialista, su portavoz, sefior Pliego.

El sefior PLIEGO CUBERO: Voy a defender la pro-
posicion no de ley que presenta el Grupo Parlamentario
Socidista.

Los agricultores esparioles, y principalmente los de la
zona mediterranea, productores de tomates y otras espe-
cies hortofruticolas, estan mostrando su descontento por
las graves pérdidas que se han producido tras el hundi-
miento del mercado con motivo de la entrada de tomates
gue se han importado a bajo precio y que han provocado
saturacion en el mercado.

Se tienen dudas razonables acerca de que en los merca-
dos europeos, principalmente en el mercado francés, estan
entrando mas toneladas de tomates procedentes de Ma-
rruecos de las permitidas oficialmente segun la directiva
comunitaria. Estas afirmaciones han sido motivo de preo-
cupacion de los grupos parlamentarios de esta Camara, in-
cluido e Grupo Parlamentario Popular, que ya ha formu-
lado incluso preguntas al Gobierno expresando su preocu-
pacion por este tema.

Detodas SS. SS. es perfectamente conocido que lasim-
portaciones de tomate en la Unién Europea durante el pe-
riodo de octubre a marzo procedentes de Marruecos estan
reguladas en el protocolo nimero 1 relativo al régimen
aplicable a la importacion en la Comunidad de productos
agricolas y que fue firmado por la Union Europea durante
el mandato del anterior Gobierno. Dicha normativa se

aplicatanto al control de cantidades, en € marco del con-
tingente ya establecido de 150.676 toneladas, como ala
aplicacion del mecanismo convencional de precios de en-
trada para el tomate.

Lo primero que queremos dejar claro desde el Grupo
Parlamentario Socialista es que €l objeto de esta proposi-
cion no es entrar en una guerrade cifras, sino pedir, exigir,
gue se cumplan rigurosamente | as decisiones adoptadas en
€l acuerdo euroalimentario de asociacion establecido para
el tomate en el periodo que vadel 1 de octubre a 31 de
marzo de cada gjercicio.

Con fecha 11 de febrero serecibi6 en el Congreso, diri-
gido alos grupos parlamentarios, un escrito de la Asocia-
cion Provincial de Agrupaciones Agrarias de Almeria soli-
citando concretamente a esta Comision de Agricultura que
se aplicase la clausula de salvaguardia especial del tomate
y que seredlizasen por parte del Gobierno, ante el Consgjo
de la Unidn Europea, las gestiones oportunas para garan-
tizar un sistema de proteccion eficaz contra las impor-
taciones masivas de tomates, y todo ello aplicando el
articulo 37 del Reglamento 2200/96. Se motivaba dicha
peticion en que durante el mes de enero € tomate proce-
dente de Marruecos se habia vendido muy por debajo del
precio de entrada establecido, aplicandose el equivalente
arancelario en este mes solo, sdlo, insisto, durante nueve
dias. Este mecanismo ademas facilita el fraude, yaque, a
permanecer &l tomate descargado por Marruecos sin decla-
rar y sin vender durante los dias en que se aplicad equiva-
lente arancelario, quedan |os mercados saturados.

En estamismalinea, el Consgjero de Agriculturadela
Junta de Andalucia ha enviado una carta a la sefiora Mi-
nistraen laque lerefiere la necesidad de poner en marcha
cuanto antes el cuerpo de inspectores comunitarios en los
diferentes Estados miembros, como establece el Regla-
mento dela OCM de frutasy hortalizas, paragarantizar la
realizacion de controles e impedir cualquier distorsion de
las normas comunitarias; insiste también en la necesidad
de estudiar mecanismos, de ir avanzando en propuestas
gue permitan regular la oferta interna del tomate en Es-
pafia, que es otro ciertamente de los elementos que esta
provocando esta distorsion. Los productores de tomates
almerienses, sefiorias, destruyeron durante el pasado mes
de enero cuatro millones de kilos, acogiéndose al meca-
nismo de precios de retirada que tiene como principal ob-
jetivo la regulacion del mercado. Esta situacion se esta
agravando més con la entrada en vigor el 1 de enero de
1997 de la nueva organizacion comin de mercados de fru-
tasy hortalizas, conlacual el mecanismo de preciosdere-
tirada se extiende alos 12 meses del gjercicio, del afio en
CUrso.

Vuelvo areiterar que, sin querer entrar en unaguerrade
cifras y en otras cuestiones secundarias pero ciertamente
importantes, como pudiera ser la utilizacion por parte de
Marruecos de productos fitosanitarios no autorizados y la
necesidad, en consecuencia, de incrementar los controles
sobre este tema también bastante importante, creemos ne-
cesarias las medidas que se plantean en esta proposicion
no de ley y que en la respuesta que el Gobierno, €l 6 de
marzo de 1997, dio a Grupo Parlamentario Popular, en
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una pregunta sobre este tema, quedaba perfectamente re-
cogida esta filosofia.

En consecuencia, solicitamos el voto favorable para
estainiciativaalos miembros de esta Comision, iniciativa
gue en su parte g ecutiva queda condensada en dos puntos;
uno en el que seinstaa Gobierno arequerir ante los érga-
nos competentes de la Unidn Europeala necesaria supervi-
sién e informacion del cumplimiento de los contingentes
acordados relativos a la importacion de tomate proceden-
tes de terceros paises, fundamentalmente de Marruecos; y
un segundo punto, donde se insta igualmente a que se
adopten las adecuadas medidas de vigilancia 'y de control
que impidan la entrada en el mercado comunitario de to-
mates que excedan, bien en volumen o bien en precio, las
cantidades establecidas en la propia normativa comunita-
ria

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
deseen fijar posiciones?

Tienelapalabra el portavoz del Grupo Catalan de Con-
vergenciai Unig, sefior Companys.

El sefior COMPANY SSANFELIU: Muy brevemente,
para no repetir intervenciones que ya he hecho en diferen-
tes ocasiones. La Unidn Europea dio un paso muy impor-
tante en el momento de crear el Mercado Unico'y por con-
siguiente la eliminacién de las fronteras interiores, pero en
contrapartida ha demostrado una cierta incapacidad para
ponerse de acuerdo con |os mecani smos que permitan, pri-
mero, disponer de una politica eficaz que permita gercitar
un control sanitario de los productos que circulan en €l in-
terior de la Unidn Europea; segundo, asegurar el paso de
los productos hortofruticolas procedentes de otros paises,
especialmente por Francia; y tercero, y evidentemente a
nuestro entender, un fracaso absoluto en el control de las
fronteras exteriores.

L os mecanismos de seguridad de que la Unién Europea
dispone no han impedido como decia antes, por lo que se
refierealasanidad, lallegadaal Estado espafiol delapeste
porcina clasica procedente de Holanda, o0 no han sido ca-
paces de dar una solucion adecuada desde el primer mo-
mento en un tema tan grave como es el de las «vacas lo-
cas», que ha afectado al consumo de ternera en toda la
Union Europea. Las fuerzas de orden publico francesas y
| os fiscal es franceses parece que no son capaces de poner a
rayaacuatro pseudosindicalistas agrarios que con absoluta
impunidad destrozan nuestros camiones, pero sobre todo
dificultan la llegada de nuestros productos a los mercados
tradicionales sin que pase absolutamente nada. Y €l des-
control de las fronteras exteriores, que ése es el tema, es
aln mas dramético. La entrada de pescado de paises terce-
ros abajo precio, inmaduro y en condiciones sanitarias ab-
solutamente discutibles, es un claro ggemplo de cdmo no se
puede actuar y unamuestraes el punto anterior, el temadel
salmén procedente de paises terceros, que ya hemos discu-
tido.

No nos podemos poner nerviosos si se llega a la con-
clusién de que estén entrando més kilos de tomates proce-
dentes de Marruecos que los que en principio establecen

los acuerdos. Los que llevamos en el Parlamento unos
cuantos afios ya hemos tenido estos debates en €l Senado'y
en el Congreso y sabemos qué es lo que esta pasando: que
|as normativas a veces no se cumplen, no se cumplen sobre
todo cuando tienen el beneplacito de algunos Estados muy
potentes de la Unién Europea.

¢Por qué es posible que eso suceda? Y no quiero decir
gue en este momento esté pasando, pero o seguro es que si
gue ha pasado en el préximo pasado y es posible que
vuelva a pasar en el futuro. Basicamente porque hay una
politica por parte de paises importantes de la Unidn Euro-
pea de favoritismo hacia determinados intereses, en el caso
de Francia a sus paises francofonos; porque a cambio de
los excesos de tomates estan vendiendo televisiones o es-
tan vendiendo aparatos de otro tipo.

Por tanto, tendremos ocasion de quejarnos hoy y de
quejarnos en € futuro y, como he dicho antes, cuando es-
tabamos hablando del tema del salmon, la solucién sblo
pasa por que haya un control estricto de las fronteras exte-
riores y que se cumplan las normativas de la Unién euro-
pea. La Unidén Europea hace normas y luego da la sensa-
cion, o tenemos la sensacion, de que no se cumplen. Yo he
estado hace pocos dias en Londres y no pude ver platanos
canarios; en cambio, si que vi de Centroaméricay de Su-
daméricay en cantidad. Me costo bastante ver aceite de
oliva, y ademas a precios que estaban entre las 3.000 y
4.000 pesetas, pero vi aceite de Chipre o aceite de Austra-
lia. Alguna cosa debe pasar para que nuestros productos
tengan tantas dificultades para entrar en los mercados
europeosy que otros productos que son de paises terceros,
de paises que nada tienen que ver con la Unién Europea,
estén entrando de unaforma clara

Que la COAG y que la Federacién de Productores de
Hortalizas Francesas en Francia quieran crear un grupo es-
pecifico en el COPA para controlar |as importaciones de
tomatesy que quieran ser interlocutores en este tema cree-
mos gue es importante, pero seguramente es fruto de que
existe no solo la constatacion, sino unarealidad clarisima,
no sési en este momento pasa, de que se estén produciendo
verdaderas barbaridades o un verdadero descontrol en la
importancia.

Sefior Presidente, sefioras y sefiores Diputados, enten-
demos que la solucién pasa por la reduccion de los puntos
de entrada de productos de paises terceros, que estos pues-
tos estén bajo control de un cuerpo de funcionarios depen-
dientes directamente de la Unién Europea y que la Union
Europea, en cumplimiento de su propia normativa, se obli-
gue a cumplir sus propias normativas y no tengan que ser
los sindicatos o la sociedad civil los que se den cuenta, por-
gue los mercados dan unas sefiales que son € resultado de
unas importaciones descontroladas en un momento deter-
minado.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Federal de |zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, tiene
la palabra su portavoz, sefiora Rivadulla.

La sefiora RIVADULLA GRACIA: Como ha sefia-
lado el Diputado Ramén Companys, de Convergencia i
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Uni¢, este tema lo hemos debatido en multiples ocasiones
en la anterior legislatura cuando se estaba discutiendo €l
acuerdo euromagrebi. Larealidad es que nosotros tuvimos
un debate politico sobre la necesidad de propiciar todo
aquello que signifique un desarrollo de los paises del Ma-
greb, fundamentalmente Marruecos, con e que tenemos
especiales|azos de comunicacion y de amistad yatradicio-
nales, pero lo que | os distintos grupos plantedbamos es que
esta solidaridad, este impulso del desarrollo de los paises
del Magreb no debia ser a costa de |as producciones medi-
terréneas, concretamente de las producciones espafiolas,
gue ademas son muy coincidentes. Sefialabamos que era el
conjunto delaUnidn Europea el que debiareal mente hacer
este esfuerzo de solidaridad, propiciando que Marruecos
Ilegase a ser autosuficiente en aquellos productos donde no
lo es—por g emplo, en vacuno, leche, cereales—, y quede
momento beneficie sus exportaci ones fundamental mente a
los paises de la Europa central.

Cuando debatiamos sobre el acuerdo euromagrebi, de-
batiamos sobre los contingentes, debatiamos sobre las
130.000 toneladas, sobre los calendarios, pero principal-
mente debatimos sobre este tema que nos ocupa hoy. Ya
velamos en aguel momento que era muy dificil el control
de esos contingentes y que no se produjera el fraude. Nos
preocupaban |os contingentes, nos preocupaban |os calen-
darios, aunque habia supuesto un paso adelante que se
marcara €l calendario de noviembre a marzo. Nos preocu-
paban los contingentes porque suponian un paso atras en
relacion con los acuerdos del GATT; los establecia en 920
ecusy a fina nos quedamaos en 560. Cuando todas las or-
ganizaciones agrarias habian hablado de que el umbral de
rentabilidad estaba en los 650 ecus.

Ya digo que estos temas eran preocupantes, pero de al-
guna manera teniamos el convencimiento de que seria de
muy dificil control tanto |os contingentes como |os precios
de estas exportaciones marroquies ala Union Europea. In-
cluso llegamos a hablar de la necesidad de licencias deim-
portacion, se veia que eso era conflictivo y se optd por €l
sistemade precios de entrada, pero sin cerrar laposibilidad
de las licencias de importacién cuando se incumple el
punto 1 del apartado 4 del canje de notas entre Marruecos
y laUnién Europea, por la que Marruecos se comprometia
realmente a respetar e contenido del acuerdo, sobre todo
en el temade contingentes. Es Marruecos € que realmente
se compromete ante la Unién Europea a cumplir con estos
contingentes, pero esta claro que hay mecanismos que
también se explicitan en e acuerdo paraque, en € caso de
gue eso seaincumplido, la Comision Europea pueda poner
en marchael mecanismo delaslicenciasdeimportacion. Y
de cualquier manera, es cierto que se requiere por parte de
la Unién Europea, como ha dicho ya el sefior Companys,
unos mayores mecanismos de control y de inspeccion y
también por parte de las autoridades espafiolas, porque es
que, delo contrario, sefiorias, unos cultivos que en algunas
zonas realmente son la base de su produccion agraria pue-
den verse, como yarealmente se estén viendo, gravemente
perjudicados.

Por eso, sefiorias, por todas estas razones, nuestro
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida-Iniciativa per

Catalunya aprobard, y de muy buen grado, la proposicion
no de ley que presenta el Grupo Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra su portavoz, sefior Pascual.

El sefior PASCUAL MONZO: Efectivamente, la pro-
blemética del tomate la hemos discutido en esta Comision
en las pasadas legislaturas de forma abundante. Una vez
mas, ahora por el Grupo Parlamentario Socialista, setraea
la Comisidn, en una proposicion no de ley en cuya exposi-
€ion de motivos solo se hace mencidn del acuerdo de aso-
ciacion euromagrebi en lo relativo alaregulacién en can-
tidad y precios de lasimportaciones de tomates originarios
de Marruecos en laUnidn Europea. Sin embargo, sefiorias,
la formulacién de la proposicién no de ley, en su primera
propuesta, tiene un ambito mucho mas amplio al referirse
alaexigenciadel control del cumplimiento de los contin-
gentes de productos de origen mediterraneo procedentes
de terceros paises.

El tomate, sefiorias, es uno de los productos especial-
mente sensibles en la Unidn Europeay tiene precios de en-
trada consolidados en los acuerdos del GATT, junto con
pepino, acachofa, calabacin, citricos, uva de mesa, man-
zanas, peras, abaricoques, cerezas, melocotones, nectari-
nasy ciruelas. Para estos productos se aplican os mismos
controles aduaneros que para €l resto de los paises terce-
ros, de acuerdo con el Reglamento comunitario
3223/1994, que establece €l régimen delos preciosalaim-
portacion de frutas y hortalizas.

Ademés del control de precios para tomates, citricos,
manzanas, perasy pepinos, se aplica un control de can-
tidades, de acuerdo con lo dispuesto en los Reglamentos
comunitarios 1555/1996, sobre aplicacion de derechos adi-
cionales, y 1556/1996, estableciendo certificados de im-
portacion para el seguimiento de las importaciones de
dichos productos. No obstante este régimen general de
control de preciosy cantidades alas importaciones de pai-
ses terceros, en el Protocolo nimero 1 de los acuerdos de
asociacion de Marruecos e Israel se establece una reduc-
cion del precio de entrada en tomates, naranjas, clementi-
nas, alcachofas, calabacines y pepinos para Marruecos, y
en naranjasy mandarinas paralsrael, acambio del estable-
cimiento de un contingente cuantitativo cerrado y limitado
a sus corrientes tradicionales. En este caso, para los pre-
cios se aplican los controles aduaneros del citado Regla-
mento 3223/1996 y, para las cantidades, |0s respectivos
Reglamentos 1555 y 1556/1996, que establecen una clau-
sula de salvaguardia especia. No obstante, para los toma-
tes, en el periodo de noviembre amarzo, y paralos calaba-
cines, de noviembre a abril, originarios de Marruecos se
aplica un doble seguimiento de cantidades de importacion,
en base a los datos suministrados semana mente por Ma-
rruecos, que se constatan con los suministrados por las au-
toridades aduaneras de los Estados miembros, en sustitu-
cion del mecanismo de certificados de importacion.

Enlo que concierneal control de cantidadesimportadas
de tomate de Marruecos, de acuerdo con €l citado Proto-
colo nimero 1, este pais se beneficia, como deciamos, de
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un contingente cerrado de 150.676 toneladas en € periodo
de octubre a marzo, con € consiguiente resultado del se-
guimiento durante la campafia de 1996. Pues bien, de las
150.676 toneladas de cupo que tiene Marruecos durante su
periodo de exportacién ala Union Europea, la cantidad co-
municadapor Marruecos es de 114.931 toneladas, y lacan-
tidad efectuada por el control aduanero comunitario es de
112.942 toneladas. Por lo tanto, sefiorias, muy por debajo
del cupo cerrado del que dispone Marruecos. Estos son da-
tosoficialesdelaDireccion General de Aduanas. El porta-
voz socidlista no ha citado cantidades ni fuentes, simple-
mente ha dicho que se habia superado el cupo; no sabemos
de qué cantidades ni de qué fuentes ha sacado ese superéa-
vit del cupo, y yo vengo aqui con datos realesy concretos.
Por lo tanto, en base a estos datos expuestos, sefiorias, se
observa una coincidencia razonable que permite concluir
gue existe un correcto funcionamiento del régimen de pre-
cios de entrada 'y un respeto por parte de Marruecos de las
cantidades exportadas dentro del contingente acordado.

Sefiorias, esta proposicién no de ley del Grupo Parla-
mentario Socialista consta de dos apartados. En € primer
apartado se dice que proceda a requerir ante los 6rganos
competentes de la Unién Europea la necesaria supervision
e informacién del cumplimiento de los contingentes acor-
dados relativos a los productos de origen mediterraneo
procedentes de terceros paises. Por 10 expuesto anterior-
mente se deduce que no existe fundamento que pueda
inducir a pensar que hay un incumplimiento de los con-
tingentes acordados con paises terceros mediterraneos en
volumen y en precio, y desde luego, sefiorias, nos consta
que en &l Ministerio de Agricultura, Pescay Alimentacion
no se duda de la correcta aplicacion que hacen los Estados
miembros de lalegislacion comunitaria en lamateriani de
los seguimientos de las autoridades aduaneras competen-
tes, mientras no exista un fundamento motivado.

El apartado b) de la proposicion no de ley solicita que
se adopten las adecuadas medidas de vigilancia'y control
gue impidan la entrada en el mercado comunitario de to-
mates que excedan, en cuanto a volumen y precio de im-
portacién, los valores globales de importacién contem-
plados en las reglamentaciones correspondientes. De su
lectura se observa, en principio, una mala redaccién de
esta propuesta, debido a que precisamente |os tomates y
productos hortofruticolas de Marruecos y de cualquier ori-
gen deben entrar en la Comunidad, de hacerlo, aun precio
de importacién superior al valor global de importacion,
gue es €l nivel minimo de proteccién. Y del resultado del
seguimiento efectuado en el caso de los tomates proceden-
tes de Marruecos, que es lo que nos afecta, en volumen y
precio, se concluye un exacto cumplimiento del con-
tingente cerrado y de respeto de los precios minimos de
entrada, como también se deduce de la aplicacién de los
derechos especificos en determinados periodos y de su efi-
cacia detectada por € control de cantidades, que ponen de
manifiesto un volumen de importacion inferior alas canti-
dades tradicionales.

Sobre la situacion del mercado no comunitario del to-
mate en el periodo de enero a marzo, se plantea una situa-
cion de desequilibrio, efectivamente, debido a un exceso

de oferta, que no cabe achacar a laineficacia de los siste-
mas establecidos de proteccién y control de las importa-
ciones. Esta situacion tampoco sejustifica por lasimporta-
ciones de Marruecos, puesto que sus envios de tomate al
mercado comunitario estan por debajo de lostradicionales.

Sefiorias, tengo que decirles también que el abasteci-
miento del mercado comunitario del tomate en dicho pe-
riodo se realiza en un 60 por cien por parte de Espafia, 1o
gue equivale a unas 300.000 toneladas de tomate proce-
dentes tanto de la Peninsula como de Canarias; de estas
300.000, més de la mitad, 188.000 toneladas, son origina-
rias de la provincia de Almeria—o sea, la misma provin-
ciade Almeria exporta una cantidad muy superior alo que
exporta Marruecos—, y sélo un 20 por cien es la cuota de
abastecimiento de Marruecos. Por lo tanto, sefiorias, la
of erta espafiola esla que marca el nivel delospreciosy su
evolucion en este periodo.

Acabo, sefior Presidente, diciendo que este tema se ha
debatido en las pasadas |egidlaturas. En concreto, hubo una
proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular,
entonces en la oposicion, que fue rechazada por € Grupo
Socialista, entonces en el Gobierno, donde se concretaban
medidas en compensacion a los agricultores af ectados por
la disminucién de la proteccion en frontera, con la alar-
mante reduccién del precio de entrada para €l tomate ma-
rroqui y la ampliacion del periodo actual de intervencion
en el tomate del afio.

Sefiorias, aprovechando que el Pisuerga pasa por Valla-
dolid, & Grupo Parlamentario Socialista hatraido esta pro-
posicién no de ley. Las reglas que tenemos son éstas, son
las reglas que ustedes acordaron en el Tratado Euroma-
grebi, cuando Felipe Gonzalez era Presidente del Gobierno
espafiol, y con estas reglas estan trabajando ahora el Go-
bierno actual de José Maria Aznar y el Ministerio de Agri-
cultura. Por |o tanto, se esta haciendo un control del cum-
plimiento de estanorma. ¢Que no les gustalanorma? Pues
fue lanorma que ustedes aprobaron en su momento y alas
gue nosotros, como antes ha dicho la portavoz delzquierda
Unida, la sefiora Rivadulla, nos opusimos, pero son las que
ustedes acordaron en su momento y son las que el Partido
Popular en el Gobierno actualmente tiene que defender, y
desde luego se procura que por 1o menos se cumplalale-
galidad vigente.

Por lo tanto, debido alafalta de argumentos sdlidos por
parte del grupo proponente, €l Grupo Parlamentario Popu-
lar vaavotar en contra de esta proposicion no de ley por-
gue no es ése el problema que afectaa tomate.

— PARA POSIBILITAR LA PARTICIPACION DE
LAS ADMINISTRACIONES AUTONOMICAS
EN LOSORGANOSDE DIRECCION DE LA EN-
TIDAD ESTATAL DE SEGUROS AGRARIOS
(ENESA). PRESENTADA POR EL GRUPO PAR-
LAMENTARIO CATALAN (CONVERGENCIA |
UNIO). (Nimero de expediente 161/000478.)

El sefior PRESIDENTE: A continuacion, pasamos a
debatir la proposicion nimero 9, relativa ala direccion de
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la entidad estatal de seguros agrarios, Enesa, presentada
por el Grupo Parlamentario Catalan de Convergencia i
Unié. Para su defensa, tiene la palabra su portavoz, sefior
Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: En numerosas
ocasiones hemos puesto sobre la mesa la necesidad de
adaptar la normativa de funcionamiento de Enesaalarea-
lidad autonémica del Estado espafiol. No en vano, a nues-
tro entender, |0s seguros agrarios son una de las lineas més
importantes de la politica agraria.

A pesar de que hace més de 18 afios que se aprobd €l
Estatuto de autonomia, que en afios posteriores se aprobd
el resto y que en la mayoria de los casos se otorgan com-
petencias exclusivas en materia de agricultura alas comu-
nidades auténomas, uno tiene laimpresion de que esa vo-
luntad de descentralizacion no ibacon algunos ministerios,
gue contindian con una organizacién caducay absoluta-
mente alejada de larealidad constitucional. Y este tipo de
actuacionestiene un punto claro dereferenciaen la organi-
zacion de laentidad estatal de seguros agrarios, Enesa, en-
tidad cuyo éxito se debe basicamente a la colaboracidn de
las comunidades auténomas para que l0s seguros agrarios
se extiendan por todo €l territorio del Estado espafiol.

La organizacion de esta entidad estabatan algjada de la
realidad constitucional que las comunidades autbnomas no
sblo no tenian ningln representante en la comision gene-
ral, circunstancia especialmente grave si tenemos en
cuenta que Catalufia, que es € que més conozco, aportaba
en torno a 400 millones de pesetas, sino que, en una es-
tructura absolutamente rancia, continuaba manteniendo
unas comisiones provinciales dirigidas y gestionadas por
€l director provincial del Ministerio y en las cuales |as co-
muni dades auténomas no tenian ni tan siquiera presencia.
Y eso sucedia hace sdlo cuatro meses; no estoy hablando
de hace muchos afios, hace sdlo cuatro meses.

Frente a esta situacion, el 6 de noviembre de 1995, un
grupo de consejeros de diferentes comunidades auténo-
mas, preocupados por la falta de adaptacion de Enesaala
realidad autonémicay ala problemética que eso suponia,
se reunieron en Barcelona con el entonces director general
de la entidad de seguros agrarios, sefior Conrado Herrero,
debatiéndose la adecuacién de la normativa de funciona-
miento alarealidad autonémicadel Estado espafiol. En di-
cha reunion se planted la necesidad de la modificacion de
la normativa en dos aspectos fundamentales. primero, la
supresion de las comisiones provinciales, y segundo, la
presencia de las comunidades auténomas en la comision
general de Enesa. Las propuestas gque se hicieron iban ba-
sicamente en lalinea de la creacion de unas comisiones de
ambito autonémico que convirtieran a las comunidades
auténomas en verdaderos interlocutores frente a las insti-
tuciones gestoras del seguro agrario, por un lado; y por
otro lado, la presencia de las comunidades auténomas en
los 6rganos decisorios de Enesa. Esa fue |la propuesta que
se hizo, pero realmente no tuvo éxito.

En febrero de 1996, el anterior equipo de Enesa con-
vocO una reunién con las comunidades auténomas para
consensuar un texto de modificacién de la normativa exis-

tente. El texto que puso encima de lamesa era un texto ab-
solutamente light que obtuvo lacriticay laoposicion de la
gran mayoria de comunidades autdnomas presentes en
aquella reunion, hecho que provoco la paralizacion de la
citada propuesta.

Posteriormente, como ustedes saben, hubo el ecciones,
y los nuevos gestores —algunos contintian siendo los mis-
mos— de Enesa, sin consultar a nadie, han hecho suyos
unos textos que el antiguo equipo de Enesa, sabedor de la
polémica que comportaria, no se atrevieron a publicar, y
gue bésicamente son los siguientes.

En la comision general de Enesa, que eslaque propone
al Gobierno el plan anua de segurosy que las comunida-
des auténomas cofinancian, éstas no tienen presencia; por
lo tanto, continuamaos con & mismo problema de antes. Se
crea una comision consultiva, con la presencia de comuni-
dades auténomas, que como maxima facultad tienen lade
ser informadas de los contenidos de los planes generales
de seguros agrarios, pero negandol es la posibilidad de par-
ticipar en su elaboracién. Por lo tanto, se haconstituido esa
comision consultiva —fijense bien, consultiva—, donde
realmente no se toma ninguna decision y, en todo caso, se
les informa de los contenidos de los planes generales, sin
gue puedan hacer ningun tipo de aportacion.

Escierto que se suprimen las comisiones provincialesy
Se crean unas comisiones territoriales de seguros, eviden-
temente presididas por el director provincial del MAPA, en
las que las comunidades auténomas tienen una vicepresi-
denciay, facultativamente, pueden tener otro miembro.
Por |o tanto, se crean unas comisiones territoriales que con
facilidad pueden estar formadas por 14 6 15 miembros, y
en las que como méaximo las comunidades auténomas pue-
den tener dos miembros; comisién que ademas esta presi-
didapor €l director provincial del MAPA.

En todo caso, ese modelo no es e que més se acerca a
la Administracién Unica, y lo cierto es que no nos parece
de recibo esta propuesta, que es la que se dibuja de la pu-
blicacion de las érdenes ministeriales del 21 de noviembre
de 1996, por lo tanto hace poco tiempo. Realmente queda-
ria personalmente muy preocupado si ésa fuese la proyec-
cion de la voluntad del propio Ministerio. Yo pienso que
ese tema no se ha analizado con suficiente profundidad.

Nuestro grupo entiende que hay que modificar las ac-
tuales 6rdenes en lalinea de transformar las comisiones te-
rritorial es de seguros agrarios en comisiones de dmbito au-
tondmico que convierta a las comunidades auténomas en
verdaderos interlocutores frente alainstitucion gestora del
seguro agrario; y segundo, asegurar la presencia de las co-
muni dades auténomas en |os érganos deci sorios de Enesa.

En base a esa proposicion, nuestro grupo ha formulado
la siguiente proposicion no de ley: El Congreso de los Di-
putadosinstaa Gobierno paraque, en €l plazo maximo de
tres meses desde la aprobacion de la presente proposicion
no de ley, proceda a modificar la Orden de 21 de noviem-
bre de 1996, por la que se constituye la comision de coor-
dinacion con las comunidades auténomas sobre seguros
agrarios y se establece su composicion y funciones, y la
Orden de la misma fecha por la que se reestructura la co-
mision general de la entidad estatal de seguros agrarios y
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se constituyen las comisiones territorial es de seguros agra-
rios, establ eciéndose su composiciény susfunciones, en €l
sentido de atribuir alas comunidades auténomas la condi-
¢ion de miembros de pleno derecho de la comision general
de Enesay establecer € pleno reconocimiento de aquellas
comunidades autébnomas que ostenten la condicion de Ad-
ministracion Gnica en materia agraria en su territorio.

Nuestro grupo, después de tener una serie de intercam-
bios de opinion con diferentes grupos parlamentarios de la
Camara, haria una modificacion, si la Mesa lo permite 'y
los diferentes grupos lo consideran oportuno, del redac-
tado, que quedaria de las siguiente forma: El Congreso de
los Diputados insta al Gobierno para que, con la maxima
brevedad posible desde la aprobacidn de la presente pro-
posicién no de ley, proceda a modificar la Orden de 21 de
noviembre de 1996, por laque se constituye lacomision de
coordinacién con las comunidades auténomas sobre segu-
ros agrarios y se establece su composicién y funciones, y
|aOrden delamismafechapor lague sereestructuralaco-
misién general de la entidad estatal de seguros agrarios y
se constituyen unas comisiones territoriales de seguros
agrarios, estableciendo su composicion y sus funciones y
adecuando éstas alarealidad autonémica del Estado.

En todo caso, le haré llegar €l redactado. Por lo tanto,
ésa es |la propuesta que nosotros dejamos encima de la
mesa.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo. Si ninglin grupo
Se 0pone, Votaremos esa proposicion.

¢Grupos parlamentarios que deseen fijar posiciones?
Por el Grupo Parlamentario Vasco, tiene la palabra su por-
tavoz, la sefiora Aguirre.

La sefiora AGUIRRE URIBE: Anunciamos nuestra
abstencidn ante esta proposicion no de ley que presenta el
Grupo de Convergénciai Unié.

La entidad estatal de seguros agrarios es un organismo
gue gjecuta la politica de promocion del aseguramiento de
los riesgos agrarios, como medida que contribuye a garan-
tizar las rentas de | os agricultores mediante subvenciones a
las primas que ellos han de abonar para asegurar |as pro-
ducciones. No voy ainsistir mas en qué es esta entidad es-
tatal porque esto, a finy al cabo, es una definicion, pero
nosotros consideramos que estamos ante una medida de
fomento, que eslo que hace esta entidad estatal de seguros,
para el sector agrario que pretende asegurar las rentas de
los agricultores, y el Grupo Vasco entiende que esta me-
dida seinscribe en las competencias autonémicas en mate-
riade agricultura. Ello supone para nosotros que el Estado
deberaredlizar, através del proceso negociador correspon-
diente, latransferenciade serviciosy medios alas comuni-
dades auténomas, y ello tendria como consecuencia, desde
nuestro punto de vista, una profunda modificacion organi-
zativa que, en el caso de Enesa, implicaria su transforma-
€ion en un organismo que articule los mecanismos de inte-
gracion de la g ecucion autonodmicade | 0s seguros agrarios
con la ordenacion general de la economia. Por lo tanto,
nuestra vision del asunto que estamos tratando es bastante
diferente de lo que se estaba apuntando.

Nosotros no pretendemos romper €l consorcio de enti-
dades de agroseguros, |o que estamos pretendiendo es ges-
tionar el seguro con el agricultor y tramitar las ayudas
desde las comunidades auténomas, por eso estamos reivin-
dicando la transferencia de las funciones que desarrolla
Enesa, con sus serviciosy con sus medios.

La propuesta que nos plantea en su intervencion el por-
tavoz del Grupo de Convergencia i Unié puede resultar
una medida transitoria, pero no coincide con la nuestra, y
ademas tengo que decir que esta respaldada por € acuerdo
del Parlamento Vasco sobre transferencia a la Comunidad
Auténoma vasca.

Por todo ello, sefior Presidente, sefiorias, anuncio nues-
tra abstencién ante esta proposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo lzquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, tiene la palabra su porta
voz, la sefiora Rivadulla

LasefioraRIVADULLA GRACIA: Sefior Presidente,
nuestro grupo vaavotar afavor delaproposicion no deley
de Convergenciai Unid. Creemos que la normativaen ma-
teria de seguros agrarios se tiene que adaptar a lo que es
nuestra realidad constitucional y estatutaria. Todo lo que
signifique la presencia de las comunidades auténomas, en
cuanto que son mas conocedoras de las realidades de cada
territorio, esimportante, y esimportante su presencia efec-
tivamente en los Grganos decisorios. Por tanto, comparti-
mos el fondo y la forma de la proposicién no de ley de
Convergéencia. También estariamos de acuerdo con lo que
ha dicho la portavoz del Partido Nacionalista Vasco, pero
entendemos que quiza sea necesario dar primero unos pa-
Sos para acercarnos a lo que en el Estatuto vasco ya esta
contemplado.

De cuaquier forma, yo quisiera hacer un amable repro-
che al portavoz de Convergénciai Unié. Desde el punto de
vista politico-filosofico, nosotros pensamos que las com-
petencias estan realmente para gjercerlas y, cuando no se
tienen, hay que hacer todo |o posible para que existan, pero
estan para derivar politicas activas. Lamentablemente, Ca-
talufia, que ha sido siempre pionera en materia de seguros
agrarios, como lo ha sido en otros temas como la educa-
cién, no lo es este momento.

A nosotros nos gustaria que en esta comunidad aut6-
noma que pretende estar en la comision general, que esun
Organo decisorio, se hubiesen adoptado medidas en mate-
ria de politica de seguro agrario similares, por giemplo, a
las de Navarra, que ha puesto en marcha una linea cuando
no estaba establecida, y después luchaba para que esta li-
nea saliese adelante. Creemos que hasta ahora se ha limi-
tado a ser mero repartidor de las subvenciones, pero tam-
poco ha tenido una presencia muy activa en materia de
propuestas, y mucha veces en |os 6rganos estd como con-
vidado de piedra.

Esta es la postura de | zquierda Unida-Iniciativa per Ca-
talunya. Esperamos que si la modificacion de esta norma-
tiva se produce, a partir de ese momento el Gobierno de
Convergenciai Unié efectivamente vele y proponga ini-
ciativas que sean acordes con las necesidades que concre-
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tamente en este caso tiene € territorio de Catal uiia, aunque
también lo podran hacer las deméas comunidades, puesto
gue también estaran representadas en este drgano de deci-
sion.

El sefior PRESIDENTE: Por e Grupo Socialista, tiene
|a palabra su portavoz, sefior Ortiz.

El sefior ORTIZ MOLINA: Es compartido por todos
que el seguro agrario ha experimentado en los ultimos
afos un gran avance, tanto en su diversa configuracion
como en su implantacién, siendo cierto también en la
misma medida que podemos considerarlo como un pro-
ceso sin lugar a dudas inacabado y en permanente evolu-
cion. Prueba reciente de lo que digo son las drdenes de 21
de noviembre, enunciadas en la proposicién no de ley que
nos ocupa, por las que se regula la comision de coordina-
cion con las comunidades autdbnomas sobre seguros agra-
rios, sereestructuralacomision general de laentidad esta-
tal de seguros agrariosy se da regulacion también alas co-
misiones territoriales. Todo esto, sin lugar a dudas, en un
intento loable, creemos, de adecuar los foros precisos de
encuentro de | as partes implicadas en la materia de seguro
agrario. Un intento loable donde, por desgracia, y en eso
coincidimos con Convergencia, ha habido mas buena vo-
luntad que acierto.

Seforias, si estuviéramos de acuerdo, y estoy seguro
gue lo estamos, en que el seguro agrario debe ser unains-
titucion en permanente proceso de mejoray que ésta sur-
gira de la conjuncién de intereses de los tres elementos
esenciales que laintegran (entidades aseguradoras, sector
agrario y Administracion publica), convendran conmigo
en gque las 6rdenes de referenciano dejan bien parado, tal y
como se hadicho anteriormente, uno delos tres elementos,
me refiero ala Administracion piblica, y nolo hacen d re-
legar aun segundon y consultivo papel de estudiosas oyen-
tes a las comunidades auténomas. Lo cual, dicho sea de
paso y sin pretensiones, nos da un reflejo del hasta cierto
punto caduco concepto que pudieran tener nuestros actua-
les gobernantes y que dista mucho de la auténtica realidad
gue supone la nueva Administracion espafiola del Estado
de las autonomias.

Nosotros estamos de acuerdo, en consecuencia, en que
espreciso, sin lugar adudas, rectificar las érdenesde 21 de
noviembre con una nueva redaccion que respete el papel
principal que corresponde a las comunidades auténomas,
en el sentido enunciado en la proposicion no deley que es-
tamos debatiendo, y considerando finalmente que, siendo
lainiciativaun acierto, lo estambién en gran medidala su-
presion que se hace del Ultimo péarrafo de laproposicion no
de ley, y que nosotros agradecemos, anunciando para la
misma el voto favorable del Grupo Sociaista.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra su portavoz, sefior Madero.

El sefior MADERO JARABO: Mi grupo haestudiado
con detenimiento la proposicién no de ley que trae a esta
Comision el Grupo Catalan de Convergenciai Unio. Nos

parece que existe un fondo razonable en lo que se solicita
en dicha proposicién no deley, 1o que no nos parecetan ra-
zonable es que se hable del Gobierno aprovechando la
oportunidad y se diga que existe mas voluntad que acierto,
gue las érdenes relegan a un plano segunddn alas comuni-
dades autbnomas o que existe un concepto caduco de la
realidad autonémica por parte del Gobierno. Pienso que
son manifestaciones legitimas, licitas, pero extempora-
neas, puesto que precisamente el Gobierno actual aprueba
unas Ordenes que no saco la Administracion anterior. Por
tanto, no se puede decir que haya mas voluntad que
acierto; se puede decir, pero no se gjusta a la realidad
cuando se hace tal afirmacidn, puesto que entonces se
obliga a este portavoz a decir que antes no podia haber
acierto porque no habia ni voluntad. Podra decirse que no
se estade acuerdo, y ése es el fondo delo que plantea, y asi
entiende mi grupo, la proposicién no de ley del Grupo Ca-
talédn de Convergenciai Unid. Expreso abiertamente mi
desacuerdo en que deberia producirse un proceso de trans-
ferencias de un ente, como ha dicho la representante del
Grupo Vasco (PNV), cuando pide unas transferencias en
nombre de su Gobierno que entendemos que en estos mo-
mentos no se corresponderian con larealidad y atentarian
contra el principio esencial de la unidad del ente estatal.
Esto podria, repito, romper launidad basicade su principio
esencial como ente que, mediante el aseguramiento de ren-
tasy cosechas, esta apoyando alasrentas del sector prima-
rio.

He tomado buena nota, y mi grupo asi |o constata,
cuando se dice por parte del grupo proponente, no s€si en
tono de elogio o de queja, que alguno de los gestores si-
guen siendo los anteriores. Bueno, pues ahi queda esa &fir-
macién, en contra de |las acusaciones vertidas repetida-
mente en esta Camara cuando se dice que este Gobierno ha
hecho tabla rasa. Pues bien, los profesionales son |os pro-
fesionales, y cualquier Administracion los debe respetar.
Pero, compartiendo la preocupacién del grupo proponente,
el Grupo Popular efectivamente no tiene ninguna duda de
que € Ministerio sabra reaccionar debidamente ante unas
Ordenes publicadas, que en nuestra opinidn son acertadas,
aunque hay un elemento nuevo que quiza haya que consi-
derar, y es que posteriormente ala publicacién delas érde-
nes de 21 de noviembre, donde se regulala composicion y
funcionamiento de la comision general de la entidad esta-
tal de seguros agrarios y de la comision de coordinacion
con las comuni dades auténomas, se publico laLofage, que
contempla, entre otros aspectos, la supresion de las direc-
ciones provinciaes de los departamentos, naturalmente
también del de Agricultura, Pescay Alimentacion. Por
tanto, el propio Ministerio es consciente de que hay quere-
formar estas ordenes; que esareformalahara, sin duda, es-
cuchando la opinion de los distintos grupos politicos que
estamos interesados en lamateria, y de algunamanera aqui
se ha expresado esa opinion.

Por lo tanto, mi grupo acepta el fondo del texto pro-
puesto por el grupo proponente, y desde luego acepta tam-
bién el fondo y la letra de la transaccion que el mismo
grupo proponente nos ha ofrecido, en el sentido funda-
mental de eliminar e concepto de temporalidad que aplica
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en € texto inicial, precisamente porque el desarrollo de la
Lofage seralo que condicione, entre otras cosas, la posibi-
lidad de adaptar de una manera efectiva, rea y veraz ala
realidad territorial e funcionamiento de los 6rganos que
constituyen Enesa. Y acepta, sin ningln tipo de reserva, €
gue se establezca su composicién y funciones de acuerdo
con la realidad autonémica de Espafia; sin ninguna duda.

El sefior PRESIDENTE: ¢El texto de la transaccion
nos lo hara llegar ala Mesa para leerlo antes de la vota-
cion, sefior Companys?

El sefior COMPANY S SANFELIU: Si melo permite,
voy a hacer s6lo una pequefia intervencion, paratranquili-
zar alaportavoz del Grupo Nacionalista VVasco. Nosotros
en este momento lo que decimos es que instamos a Go-
bierno a la modificacion de esas dos rdenes; no decimos
como se tiene que hacer, pues eso sera fruto de lanegocia-
cion de los que tengan que negociar, de los que tengan que
hablar, de las comunidades auténomas, de los implicados.
No pretendemos en este momento fijar un modelo de fu-
turo y por ese motivo nuestro grupo ha retirado la Gltima
parte de la proposicién no de ley original.

Por lo que respectaa l zquierda Unida, yo tengo que de-
cir que Enesa no da las subvenciones, no las da. Enesa se
nutre de subvenciones y se nutre de aportaciones, Enesa
paga lo que tiene que pagar, pero eso no es una subven-
cién. Yo creo que los conceptos tienen que ser claros.
Enesa no da subvenciones, sino que lo que hace es pagar
cuando se producen dafios.

Siguiendo con el tema, habla de la presencia de Enesa.
Yo si le pediriaala...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Companys, eso seria
reabrir el debate.

El sefior COMPANY S SANFELIU: Sélo voy a hacer
una precision, para que no haya respuesta. Si habréa res-
puesta, pero en € marco que usted crea oportuno. Que no
haya debate, efectivamente.

Las comunidades autbnomas. Ninguna comunidad
auténoma tiene presencia en ninglin 6rgano de Enesa, en
ninguno; por lo tanto, que se me diga exactamente qué nor-
mativa esté vigente. Hubo un momento, si, pero hace cua-
tro meses.

No existen las juntas provinciales.

Y termino agradeciendo a Partido Popular la compre-
sién y el gemplo de que abra lineas de negociacion, que
hable con los responsables de |as diferentes comunidades
autbnomas y que se busque una redaccion que sea mas
acorde con larealidad autondémica del Estado espafiol.

— DEL ESTABLECIMIENTO DEL TIPO REDU-
CIDO DEL IMPUESTO SOBRE EL VALOR
ANADIDO (IVA) A LA MADERA PARA LENA.
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMEN-
TARIO CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO).
(NUmero de expediente 161/000479.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a debate de la ul-
tima proposicién no de ley del orden del dia, presentada
por el Grupo Parlamentario Catalan de Convergencia i
Unidy relativaa Impuesto sobre el Valor Afiadido (1IVA)
alamadera paralefia

Para su presentacion tiene la pal abra su portavoz, €l se-
fior Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: La proposicién
gue hemos puesto encimade lamesay que intento explicar
hace referenciaala aplicacion de un tipo reducido del 1VA
parala madera de |efia.

El Consegjo delaUnién Europeaen fecha 25 dejunio de
1996 estableci6 la Directiva 96/42 de la Union Europea,
por la que se modificala normativa 77/388 relativa a sis-
tema comun del Impuesto sobre € Valor Afiadido. Esa di-
rectiva decia: Considerando que la experiencia ha demos-
trado que el desequilibrio estructural entrelostiposde VA
aplicados por los Estados miembros a los productos agri-
colas de los sectores de lafloricultura, de la horticultura,
ha dado lugar a que se produzcan casos de fraude: Y con-
tinuabay mas adelante decia: ... considerando que lasolu-
€idn mas apropiada es que se pueda aplicar un tipo redu-
cido en todos | os Estados miembros ala entregade los pro-
ductos agricolas del sector hortofruticola, del cultivo flo-
ral, asi como madera para |efia, y ha adoptado la presente
directiva comunitaria. L os Estados miembros podrén apli-
car un tipo reducido alas entregas de plantas y otros pro-
ductos defloricultura, etcétera, asi como paralamaderade
lefia.

Nuestro grupo, en base a esta normativa comunitaria, a
esta directiva comunitaria, ha presentado esta proposicion
no de ley, esta modificacion, que pretendemos que el Go-
bierno lleve alapréctica. Se hahecho para solventar el de-
sequilibrio estructural entre lostipos de IVA aplicados por
los Estados miembros alos productos agricolas de | os sec-
tores de lafloricultura, de la horticulturay la silvicultura.

La legidacion vigente hasta entonces permitia que los
Estados miembros que antes del 31 de diciembre de 1994
aplicaban un tipo reducido de I VA en sus productos o pu-
diesen continuar haciendo, mientras que prohibialaaplica-
cion de un tipo reducido alos Estados miembros que hasta
aquella época venian aplicando € tipo normal de IVA en
estos productos. Esta falta de flexibilidad provocé la pre-
sion de fraude, que seintento corregir con la promulgacion
de la Directiva 96/42, de la Comunidad Europea. En base
a esta directiva, y mediante la Ley 41/1994, de 30 de di-
ciembre, de los Presupuestos Generales el Estado para
1995, se modifico el articulo 91 delalLey 37/1992, del 28
de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afiadido, y se
procedio alareduccién del tipo de I VA aplicado alos sec-
tores de lafloriculturay de la horticultura, pero no se mo-
dificd en esta normativa 'y se podia haber hecho, €l tipo
aplicable a estamadera paralefia, 10 que significaun agra-
vio comparativo, teniendo en cuenta que las causas que
aconsejaron la reduccion del tipo aplicado para estos pro-
ductos contintian existiendo, siendo cada vez menos fre-
cuente que los agricultores espafioles vendan madera para
lefla a exterior Unicamente por motivos de carécter fiscal.
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Por todo ello y para superar ese agravio comparativo
gue sufre la venta de madera de lefia, el Grupo de Con-
vergéncia i Unio presenta la siguiente mocién: El Con-
greso delos Diputados instaa Gobierno para que antes de
acabar el gjercicio 1997 presente un proyecto de ley de
modificacion de la Ley 37/1992, de 22 de diciembre, del
Impuesto sobre el Valor Afiadido, en el que se establezcala
aplicacion del tipo reducido de IVA ala madera para lefia
—Y me gustaria que quedase bien clara nuestra propuesta,
gue no estamos hablando en este momento de madera que-
mada, no estamos hablando de madera de ninguna clase,
estamos hablando de lefia del bosgue— de acuerdo con lo
dispuesto en la directiva 96/42 de la Comunidad Econo-
mica Europea del Consgjo de la Unidn Europea.

El sefior PRESIDENTE: Hay unaenmiendadel Grupo
de Izquierda Unida. Para su defensa, tiene la palabra su
portavoz, sefiora Rivadulla.

La sefiora RIVADULLA GRACIA: Todos los grupos
parlamentarios recordamos las demandas que tuvimos con
motivo del debate de los presupuestos en 1995, sobre todo
por parte de los floricultores de la zona del Maresme, de
Almeriay de otras comunidades del Estado espafiol. En
€s0s presupuestos se redujo el Impuesto sobre el Valor
Afiadido en floriculturay horticulturay quedaba el de ma-
dera paralefia

Nosotros estamos completamente de acuerdo con la
proposicién no de ley que presenta el Grupo de Con-
vergenciai Unid. Nuestras enmiendas van en el sentido de
precisar un poco mas. De la misma forma que fue muy
operativo introducir esta modificacion de la reduccion del
IVA en los presupuestos generales del Estado, pensamos
gue seria mucho més eficaz, en vez de instar alarediza
cion de un proyecto de ley, pues sabemos que préctica-
mente estamos al final del periodo de sesionesy que puede
ser dilatado en el tiempo y asi |o decimos en nuestra en-
mienda primera, que esta modificacion seintrodujeraen e
proyecto de ley de presupuestos para 1998; que se introdu-
jeralareduccion del Impuesto sobre el Valor Afiadido para
la madera de lefia. En septiembre tendriamos el proyecto
de ley de presupuestos generales del Estado y desde luego
lagarantiade que eso estaria aprobado afinales de diciem-
bre. Esta es nuestra primera enmienda.

L a segunda entendemos que puede ser de dificil aplica-
cién; seguramente no es una segunda enmienda, Sino que
es una modificacion a la primera, que ampliamos. Cree-
mos que el control es dificil; ya sé que el sefior Companys
y Convergenciai Uni6 se estarefiriendo alalefia, alama-
deraque surge de un bosgue, que esta ordenado y quetiene
una explotacion racional, pero no podemos olvidar € he-
cho de que en 1994 tuvimos unos incendios desastrosos y
que ali se evidenciaron y se denunciaron casos de que ha-
bia madereros que estaban al dia siguiente de producirse el
incendio instalados en los hoteles de |as zonas incendia-
das; porque también se ha podido comprobar que, en de-
terminadas especies, 10 que queda destruido es un centi-
metro y medio, que es la cortezay algo mas, pero la parte
de dentro del arbol, la parte del nucleo del arbol es facil-

mente aprovechable como maderay, de hecho, se ha ven-
dido y ha sido fuente de ingresos para muchos propieta-
rios.

Yo sé que eso no esta ni contemplado por Convergéncia
i Unié. No sé s estamos en estos momentos en condicio-
nes de acotar |os términos, pero tampoco estaria mal que
pudiésemos hacer una reflexion més detenida para que no
se puedan aprovechar de este tipo reducido de IVA aque-
Ilos que se aprovechan de forma especulativa de arboles
gquemados, de bosques quemados, pues en algunos casos,
como se ha podido comprobar por la propia Guardia Civil
y por |os propios servicios de inspeccion anteriormente del
Iconay de otros organismos, €l incendio es intencionado.
Yo creo que ahi deberiamos establecer algin tipo de dife-
renciacion.

Si los grupos parlamentarios consideran que este tipo
delimitacién deberia ser introducido, también quiero decir
gue nuestro grupo parlamentario esta totalmente abierto a
gue podamaos acotarlo de una forma més rigurosa para que
tampoco salga perjudicado aquel propietario cuyo bosgque
se ha quemado de forma involuntaria.

El sefior PRESIDENTE: ¢Grupos parlamentarios que
desean fijar posicion? Por el Grupo Parlamentario Socia-
lista, tiene la palabra su portavoz, sefior Chivite.

El sefior CHIVITE CORNAGO: Intervengo en hom-
bre de mi grupo, €l Grupo Parlamentario Socialista, para
fijar nuestra posicién con respecto a la proposicion no de
ley que ha formulado ante esta Comision € Grupo Parla-
mentario Catalan y, |6gicamente, a las enmiendas que
acabade exponer larepresentante del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

El objeto de la proposicion presentada por €l Grupo Ca-
talan queda resumido en el propio titulo de la propuestay
lo que hace es instar al Gobierno ala correccion de un
agravio comparativo existente entre el VA que se aplica
en el Estado espafiol ala madera para lefia, el 16 por
ciento, y € que se aplica en € resto de los Estados miem-
bros. Esta propuesta trata de solventar ese desequilibrio,
esa diferencia existente desde el soporte legislativo de
rango comunitario, a que se alude en la misma proposi-
cion, y en concreto laDirectiva 96/42 CE, por laque se po-
sibilitabaalos Estados miembros ala aplicacion de un tipo
reducido a las entregas de plantas vivas y otros productos
de floricultura, asi como ala madera de lefia. Los dos pri-
meros casos ya fueron recogidos en la Ley 41/1994, como
bien ha expuesto € representante del Grupo Catalan, y no
asi € correspondiente a la madera de lefia, también con-
templado en la directiva antes aludida.

El mantenimiento de un IVA diferente entre Espafia y
los Estados miembros de la Unién Europea, sin lugar adu-
das coincido con €l resto de los intervinientes que me han
precedido en que supone un agravio comparativo y que
puede conducir, y de hecho lo esta haciendo, ala venta de
madera paralefiaa exterior por motivos de caracter fiscal,
yaqueel VA se pagaen destino en estos casos. Este hecho
es un problema detectado y sobre todo es un problemaque
afecta especialmente a las zonas fronterizas con Francia
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Estoy hablando por ejemplo de Navarra, de Aragon, de
Cataluiia. El movimiento de salida de madera paralefia de
nuestro pais a pais vecino es un fenémeno que estd en un
progresivo incremento, ya que a diferencial existente de
IVA se une en laactualidad el cambio de |a peseta en rela-
cion con el franco. De hecho es un elemento que hace unos
anos estabamos importando madera de Franciay en estos
momentos se esta produciendo el efecto contrario.

Compartimos la intencionalidad expresada en la en-
mienda nimero 2 del Grupo Parlamentario |zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya en cuanto a la diferencia-
cion entre la madera producto de acciones silvicolas y la
madera que proviene de incendios forestales, en cuanto a
poner freno alosincendios forestal es desde medidas fisca-
les. Nuestro grupo, compartiendo, como digo, esa inten-
ciondidad, vaavotar afavor de la primera de las enmien-
das, porque, como ha dicho la representante del Grupo
Parlamentario Iniciativa per Catalunya, concreta mucho
mas, ofrece una solucion muy definida temporalmente en
relacion a que en la préxima ley de presupuestos para €l
afo 1998 ya se recoja esa modificacion. Si todos tenemos
la voluntad de dar solucion a un problema que es conse-
cuenciade no haber sido recogido en laLey de Presupues-
tosdel afio 1995, facilitemos la solucién paraque estostres
afos de agravio comparativo no corramos € riesgo de que
se puedan convertir en cuatro.

Por tanto, una vez més, anuncio el voto favorable ala
enmienda nimero 1, del Grupo | zquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra €l sefior Pintado.

El sefior PINTADO BARBANOJ: Parafijar la posi-
cion del Grupo Parlamentario Popular sobre la iniciativa
presentada por Convergenciai Uni6, quiero decir queen la
situacion actual se dan dos supuestos distintos. Uno, un sil-
vicultor acogido al régimen especial agrario, que si que
tiene, para compensacion del 1VA soportado, esa reduc-
cion del cuatro por ciento, que no es el caso general delo
gue se entiende por esta proposicion no de ley, y otro, €
empresario dedicado alaindustria del tipo de aserraderos
u otras industrias relacionadas con la lefia, que no estan
acogidas a este régimen especia agrario y tiene que sopor-
tar un IVA del 16 por ciento.

Tal como se hamanifestado, por laLey 41/1994 de Pre-
supuestos Generales del Estado se hicieron una serie de
modificaciones que no afectaron al producto que hoy se
contempla para que se pueda acoger a este régimen espe-
cial. Enrazdn alaverdad, dificilmente se podia acoger, ya
gue ladirectivacomunitaria que ahora se trata de trasponer
anuestro ordenamiento juridico fue aprobada con seis me-
ses de diferencia con respecto a esta ley. En el caso con-
creto de la Directiva 96/42, lo que nos ocupa es que lama-
dera para |efia esté dentro de los productos que tienen una
reduccion del IVA al 7 por ciento. Después del debate de
las enmiendas y la intervencion de algunos de los grupos
precedentes en el uso de la palabra, quiero decir que yo
creo que hay que separar esto clarisimamente. Estamos ha-

blando Unicay exclusivamente de madera para lefiay yo
creo que todos los que somos miembros de esta Comision
habremos tenido desgraciadamente laocasion devisitar al-
guno de los bosques que se han quemado; realmente lefia,
lo que se dice lefia, no queda préacticamente nada, 1o que
gueda son &rboles determinados que quiza tengan un apro-
vechamiento silvicola, desde el punto de vista del que ha-
blaba antes larepresentante de Iniciativa per Catalunya-| z-
quierda Unida en cuanto a los aprovechamientos de lefia.
Lo que nosotros entendemos que es € punto de fondo de
esta iniciativa de la traslacién de la directiva comunitaria
es la madera para lefia y coincidimos en los argumentos
gue se han dado desde | zquierda Unida. No pretende desde
ningun punto de vista esta iniciativa que se pudiera origi-
nar un tipo de especulacion y un tipo de incentivacion so-
bre el aprovechamiento de este tipo de madera.

En definitiva, quiero degjar claro que es Unicay exclusi-
vamente madera para lefia y que nada, absolutamente
nada, tiene que ver con los aprovechamientos de residuos
de bosques que hayan sido quemados. En lamayoriadelos
casos, un ato porcentaje de este tipo de lefia hoy puede ir
muy bien, perfectamente bien, ala hora de establecer lim-
piezas en determinadas zonas boscosas que estan produ-
ciendo, como todos sabemos, con todo 1o que es monte
bajo y algun tipo de arbustos, que proliferen con mayor vi-
rulencialos incendios en nuestro pais.

El sefior PRESIDENTE: Para aceptacion o rechazo de
las enmiendas, tiene la palabra el portavoz del grupo pro-
ponente, sefior Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: Nosotros vemos
gue en laintervencion de los diferentes grupos politicos se
han puesto encima de la mesa dos problemaéticas diferen-
ciadas. Por un lado, latemporalidad. Hay dos grupos, basi-
camente, € sociaistae lzquierda Unida, que estarian en la
linea de que eso se integrara en |os presupuestos generales
del Estado. La propuesta nuestra dice que el Congreso de
los Diputadosinstaa Gobierno paraque antes de acabar €
gercicio 1997; por lo tanto, se tiene que hacer esa modifi-
cacion de la Ley antes de acabar 1997 y, como los presu-
puestos en el Congreso delos Diputados se aprueban en di-
ciembre de 1997, entendemos que habréa tiempo suficiente
paraintegrarlo en ellos, en los presupuestos generales del
Estado. Esta es la confianza que tenemos.

Por lo que hace referencia a la lefia, la madera, € bos-
gue gquemado, nosotros nos hemos acogido alo que es la
normativa comunitaria 'y lo que dice, madera para lefia, y
en todo caso estariamos absolutamente en contra de cual-
quier actividad que nosllevase aaplicar un I VA reducido a
la lefia de bosque quemado. Entendemos que eso es otra
historia, que en todo caso habria que contemplar en otro
debate y ya hablaremos de si se tiene que hacer o no se
tiene que hacer algo paralos bosques quemados. Eso no es
en este momento & tema de debate y, sin embargo, si creo
gue el tema de madera para lefia, o de lefia, queda sufi-
cientemente claro.

Hay otra cuestion que me parece importante y es que
nosotros instamos a Gobierno para que haga un proyecto
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deley y e Gobierno, sobre todo Hacienda conjuntamente
con el Ministerio de Agricultura, tiene la posibilidad en €
proyecto de definir exactamente qué conceptos serén los
de lefia. No hace falta que nosotros le digamos cémo lo
tiene que hacer, yalo saben, nosotros confiamos en que el
Ministerio de Hacienda o el Ministerio de Agricultura,
donde me consta que esta propuesta ha sido acogida con
interés, haga un proyecto de ley que realmente solucione
ese problema concreto, que no lo complique con otras co-
sas, y que eso |o haga antes de terminar este afio. Nosotros
tenemos confianza en que el Gobierno lo va a hacer y pe-
diriaalos diferentes grupos que tuviesen también esa con-
fianza en el Gobierno y votasen nuestra propuesta.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Rivadulla.

Lasefiora RIVADULLA GRACIA: Sefior Presidente,
yo creo que del tono del debate se desprende que podria
haber un acuerdo, porque estamos de acuerdo con el
fondo. Yo laverdad es que no hago confianzaa Gobierno,
y no tengo por qué hacerlo; de hecho, estamos hablando en
sede parlamentariay se insta a Gobierno a hacer una ac-
tuacion determinada.

Como la votacion se va a producir ala una, podriamos
darnos un margen de tiempo para ver si podemos llegar a
un acuerdo y que esta proposicién no deley salgaaprobada
unénimemente en esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: Hastala hora de la votacion,
tienen SS. SS. tiempo pararedactar unatransacciony, si se
presenta, se votaria.

Sefior Madero.

El sefior MADERO JARABO: Sefior Presidente, que-
rria por una cuestion de orden y de actualidad absoluta-
mente rabiosa, hacer alguna puntualizacién en nombre de
mi grupo, invitando a resto de los grupos alo mismo. Me
refiero a que, sensibles alo que esta aconteciendo concre-
tamente en las carreteras francesas, nos gustaria que esta
Comision fuera sensible a esos sucesos y que quedara
constancia de nuestro total rechazo a los actos vandalicos
efectuados en |as carreteras francesas contraal gunostrans-
portistas espariol es.

Mi grupo opina que, ante tales actos de salvajismo, de-
bemos expresar, y asi 10 hacemos, nuestra solidaridad con
los profesionales del transporte que han sufrido agresiones
y también con | os agricultores que padecen con estos actos
cuantiosas pérdidas y deseamos que, con absoluta inde-
pendencia de las acciones que correspondan al Gobierno,
se haga llegar nuestra enérgica protesta por |os cauces re-
glamentarios hasta el embajador de Francia en Espaia.

Si quisiera, sefior Presidente, que las palabras de este
portavoz de condena de unos actos de salvajismo y de so-
lidaridad con los espafioles agredidos, si asi 10 estima
oportuno € resto de los grupos parlamentarios, fueran asu-
midas por la propia Comisién de Agricultura en forma de
unanime resolucion y siguiendo, repito, los cauces regla-
mentarios de la Camara, se presentara ante el sefior emba-
jador de Francia en Espafia.

El sefior PRESIDENTE: Yo le quiero comentar unasi-
tuacion. Ya sabe que las comisiones no tienen la potestad
ni pueden hacer una declaracion institucional. Incluso en
las Ultimas semanas |la propia Presidencia del Congreso de
los Diputados nos lo ha recordado alas Mesas. Si los gru-
pos o estimasen oportuno, si l1os grupos llegasen a un
acuerdo, esta Presidencia haria llegar a la Presidencia del
Congreso de los Diputados un sentimiento, y Si €s una-
nime, mejor, para que el Congreso de los Diputados pu-
diese hacer una declaracion ingtitucional; pero esta Comi-
sién, como tal Comisién, no puede hacer esa declaracién
institucional .

Como tienen tiempo hasta la una, yo les invito a reu-
nirsey, a que, antes de las votaciones, si o consideran
oportuno, hagan una transmision de la voluntad o del sen-
tir de esta Comision hacia la Presidencia, por si estimase
oportuno hacer una declaracion institucional.

No obstante, y en base también a esta cortesia parla-
mentaria, ya que usted ha hablado por una cuestion de or-
den, si quieren, también el resto de los grupos parlamenta-
rios puede manifestarse en ese sentido.

Como no hay un orden preestablecido, siguiendo lo que
es habitual en esta Comisién, empezaremos por |10s grupos
de menor amayor, e Grupo Catalan Convergéenciai Unid,
IzquierdaUniday e Grupo Socialista.

Por lo tanto, tiene la palabra el portavoz del Grupo Ca-
taldn, sefior Companys.

El sefior COMPANY S SANFELIU: Es éste un tema
gue nos ha preocupado en el pasado, nos preocupa en €l
presente, y me gustaria que no nos preocupase en el fu-
turo. En todo caso, yo he hablado de él en mis interven-
ciones, aungue no era el tema del debate, 10 he puesto
encima de lamesa porque el subconsciente me hafallado
y me hallevado a él, porque realmente la gente que que-
remos al campo y que lo vivimos vemos como cada afio
de unaforma sistematica se estan produciendo esos atro-
pellos.

A mi me parece muy adecuado, y por tanto estaria de
acuerdo con la propuesta de la Presidencia, que se redac-
tase una especie de comunicado por todas las fuerzas poli-
ticasy que se le hiciese llegar a Presidente del Congreso
para que en la sesién de esta tarde se leyeray se pudiese
aprobar por unanimidad del Pleno del Congreso el posicio-
namiento de |os diferentes grupos politicos en contrade lo
gue es en este momento terrorismo, entre paréntesis, |os
ataques que se estan haciendo contralos camiones espafio-
les, y no es por €l coste de la fruta que estén destruyendo,
sino que estan destrozando nuestras posibilidades de mer-
cado de futuro.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Rivadulla.

LasefioraRIVADULLA GRACIA: Sefior Presidente,
compartiendo lamisma opinién que |os grupos que me han
precedido, ya tenemos experiencia que afo tras afio nos
vemos obligados a hacer iniciativas parlamentarias ins-
tando a Gobierno espafiol para que a su vez inste a Go-
bierno francés para que ponga fin a todas estas actuacio-
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nes, que nosotros realmente creemos que quiebran el prin-
cipio de mercado Unico y que ademas son tremendamente
dafinas paraun tipo de agricultura que de por si ho estafa-
vorecida en la Unién Europea. También esta Comision es
testigo de como estamos diciendo que precisamente los
productos hortofruticolas se llevan una parte minimade lo
que es €l presupuesto comunitario y ademas tenemos gra-
ves problemas, porque también hemos de firmar acuerdos,
como hemos dicho anteriormente, €l acuerdo euromagrebi,
que limita nuestra capacidad de incidencia en |os otros
mercados. Y yo creo que si, que requiere que haya una de-
claracion institucional por parte del Presidente del Con-
greso de los Diputados.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, su
portavoz, sefiora Leiva.

La sefiora LEIVA DIEZ: Sefior Presidente, en primer
lugar quiero hacer unallamada de atencion sobre que apro-
vechando que se esta en el uso de la palabra seintroduzcan
temas totalmente gjenos a orden del dia pero que son de
actualidad. Es algo que reclamamos y tendra que exigirse
un cambio en el Reglamento de esta Comisién para poder
hacerlo habitualmente. El resto delos grupos no hemos po-
dido tomar estainiciativay hemos tenido que acudir alos
mecanismos habituales que ofrece el Reglamento de este
Parlamento para poderlo hacer en sede parlamentaria,
quiza en otros foros, como puede ser en € Pleno, porque
aqui no podiamos hacerlo.

El Grupo Socialista en todo caso exigiriaala Ministra
de Agricultura que lo gque estaba diciendo hace dos afios
por las mismas fechas su grupo lo aplique en este mo-
mento. Creemos que no nos sirve la politica de gestos que
se esta practicando por parte de este Gobierno, queremos
lalibre circulacion de mercancias, la libre circulacién de
productos por todala Unién Europeay, por supuesto, lali-
bre circulacion de las personas.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Leiva, esti haciendo
alusiones aun Ministerio, y esto significariareabrir un de-
bate, cuando yo creo que aqui lo que se pide es un posicio-
namiento para trasladarlo a la Presidencia. Si real mente
empezamos con alusiones a instituciones, con alusiones a
personas, reiniciariamos un debate y eso no esta contem-
plado. En ese sentido, e pido que se centre Unicay exclu-
sivamente en lo que han manifestado |os portavoces de los
grupos parlamentarios, s es que llegan ustedes, como por-
tavoces, a un acuerdo y se puede transmitir a través de la
Comisién de Agricultura una sensacion, un sentimiento,
unavoluntad de criticar unaserie de actuaciones de una se-
rie de agricultores. Pero si hace alusiones ainstituciones o
a personas, evidentemente los grupos politicos también
guerran hablar de sus manifestaciones, y yo lo que pre-
tendo es que no se abra un debate que no corresponde en
estos momentos. Precisamente usted ha hecho alusiones a
Reglamento; evidentemente, se esta redactando un nuevo
Reglamento, pero éste no contempla estas situaciones. Por
lo tanto, yo le rogaria que se centrase en las manifestacio-
nes, sin tener en cuentani instituciones ni personas, porque

de alguna manera abririamos un debate innecesario en es-
tos momentos.

LasefioraL EIVA DIEZ: De acuerdo, sefior Presidente.
En todo caso, el Grupo Socialista, dependiendo de los tér-
minos en que se redacte ese acuerdo, esta dispuesto ama-
nifestar su solidaridad con los agricultores espafioles, con
los transportes espafioles, y también esta dispuesto a posi-
cionarse en contra de este terrorismo gjercido por agricul-
tores franceses. En todo caso, también quiere exigir al Go-
bierno espafiol que no haga una politicade gestos, sino que
cumplacon sus funciones como se le haencomendado. Por
lo tanto, dependera de los términos de la redaccién en el
gue estemos dispuestos a llegar a un acuerdo.

El sefior PRESIDENTE: Yo lesinvito areunirse.

El sefior MADERO JARABO: ¢Me permite, sefior
Presidente, intervenir como autor inicial de este coloquio
final delaComisién?

El sefior PRESIDENTE: Un minuto, sefior Madero,
porque voy a suspender |a sesion hastalauna para celebrar
las votaciones.

El sefior MADERO JARABO: En mis palabras ha
quedado hien claro que era unainvitacion al resto de los
grupos para expresar un sentimiento, que entiendo que
debe ser compartido, de repul sa hacia unos hechos concre-
tos. Ademas, he sefidlado que con independenciadelas ac-
ciones que corresponda tomar a Gobierno, porque para
exigir esas responsabilidades al Gobierno esté precisa-
mente esta Comision y estan el resto de los érganos de la
Camara. Si realmente mis palabras van aservir paralograr
un desacuerdo final y ademés reglamentariamente no le
corresponde ala Comisidn, Si es preciso retiro estainicia-
tiva atipica y no tengo inconveniente en que por mi parte
se termine aqui la Comisién y no se hable mas del tema.

El sefior PRESIDENTE: Yo lesinvito areunirse.
Mientras tanto, suspendemos la sesién hasta la una, hora
en laqueiniciaremos las votaciones.

Se suspende la sesion.

Sereanudala sesion.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, reanudamos la se-
sion paraproceder alas votaciones de |as proposiciones no
deley incluidas en €l orden del dia

En primer lugar, proposicion no de ley nimero 1, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Popular, sobre con-
servacion, defensa y ordenacion de las razas autéctonas
espariol as de animal es domésticos, segun laenmiendatran-
saccional presentada por €l Grupo Parlamentario Popular.

Efectuadalavotacion, dio €l siguienteresultado: vo-
tosafavor, 25; abstenciones, 10.
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El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Pasamos a votar el texto transaccional que sustituye a
las proposiciones no de ley nimeros 2 y 3, presentadas por
el Grupo Parlamentario Mixto, que han sido refundidas en
una enmienda transaccional .

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Proposicion no de ley sobre presentacion de un plan de
actuacion para la regeneracion pesquera del litoral de la
provincia de Malaga, seglin el texto transaccionado y pre-
sentado por el Grupo Parlamentario Federal 1zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Proposicion no de ley nimero 5 del orden del dia, sobre
medidas de apoyo ala pescade arrastre de fondo, segln la
transaccion presentada por € Grupo Parlamentario Fede-
ra lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya.

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Proposicion no de ley relativaa cumplimiento del Re-
glamento (CE) nimero 2907/95 de la Comision, de 15 de
diciembre de 1995, referente a los precios minimos en las
importaciones de salmén.

Efectuada la votacion, dijo:

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por unani-
midad.

Proposicién no de ley sobre medidas para solucionar la
problematica del tomate, presentada por el Grupo Socia-
lista del Congreso.

Efectuada la votacion, dio e siguienteresultado: vo-
tos afavor, 16; en contra, 20; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Proposicion no de ley nimero 9 del orden del dia, para
posibilitar la participacion de las administraciones autoné-
micas en |os érganos de direccién de la Entidad Estatal de
Seguros Agrarios, Enesa, seglin la transaccion presentada.

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: vo-
tos a favor, 36; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Pasamos a votar la proposicion no de ley de estableci-
miento del tipo reducido del Impuesto sobre el Valor Afia
dido (IVA) ala madera para lefia, segun el texto origina
presentado por el Grupo Catalan Convergénciai Unid.

Efectuadalavotacion, dio e siguienteresultado: vo-
tosafavor, 36; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Finalizado €l orden del dia, levantamos |a sesion.

Eran launay quince minutos delatarde.

NoTa.—El presente «Diario de Sesiones», de la Comisién de Agricultura, Ganaderiay Pesca, del miércoles, 21 de
mayo de 1997, no guarda larelacion cronol égica habitual, con €l fin de no retrasar la publicacion de los «Diarios de Se-

siones» ya elaborados.



