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PREGUNTAS CON RESPUESTA ESCRITA

184/000806

LaMesade laCamara, en su reunion del diade hoy, ha
adoptado €l acuerdo que se indica respecto del asunto de
referencia.

(184) Pregunta a Gaobierno con respuesta escrita.
184/000806.
AUTOR: Frutos Gras, Francisco (G. IU-IC).

Caorreccion de error en su pregunta sobre posicion del Go-
bierno en la Segunda Conferencia del Tratado de Clima.

Acuerdo:

Tener por corregida lainiciativa de referencia, trasladar al

Gobierno, asi como al Sr. Diputado preguntante y publicar
en €l Boletin.

En gecucion de dicho acuerdo, se ordena la publica
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento de
laCéamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 17 de julio de
1996.—FP. D., El Secretario General del Congreso de los
Diputados, | gnacio Astarloa Huarte-M endicoa.

A laMesadel Congreso de los Diputados

Por medio del presente escrito vengo en rectificar el
error advertido en la pregunta escrita con nimero deregis-
tro 3569 de 25 de junio de 1996:
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Donde dice: «... Segunda Conferencia del Tratado de
China...», debe decir: «... Segunda Conferencia del Tra-
tado del Clima...».

Madrid, 5 de julio de 1996.—Francisco Frutos Gras,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/000897

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy, ha
adoptado el acuerdo que se indica respecto del asunto de
referencia.

(184) Pregunta al Gobierno con respuesta escrita.
184/000897.

AUTOR: Pliego Cubero, José (G. S).

Correccion de error en su pregunta sobre cumplimiento de
los compromisos adquiridos por el Gobierno socialista so-
bre los programas LEADER |1 en la provincia de Jaén.
Acuerdo:

Tener por corregida lainiciativa de referencia, trasladar al
Gabierno, asi como a Sr. Diputado preguntante y publicar
en el Boletin.

En ejecucién de dicho acuerdo, se ordena la publica
cion de conformidad con € articulo 97 del Reglamento de
la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 17 de julio de
1996.—P. D., El Secretario General del Congreso de los
Diputados, | gnacio Astarloa Huarte-M endicoa.

A laMesadel Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista tengo el
honor de dirigirme a esa Mesa, a fin de subsanar € error
advertido en la presentacion del escrito sellado en el dia27
dejunio de 1996, con n.° de registro 3775.

En la primera pregunta:

Donde dice: «el Ministerio de Agriculturay.
Debe decir: «el Gobierno».

En la segunda pregunta:

Donde dice: «el citado Ministerio».
Debe decir: «los distintos Ministerios».

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—El Diputado, José Pliego Cubero.—El Portavoz

del Grupo Parlamentario Socialista, Jestis Caldera San-
chez-Capitén.

LaMesade la Cdmara ha acordado publicar en el «Bo-
LETIN OFiciAL DE LAS CorTES GENERALES» |as preguntas de
los Sres. Diputados para las que se solicita respuesta por
escrito, asi como las contestaciones recibidas del Go-
bierno, que figuran a continuacion.

En gjecucién de dicho acuerdo, se ordena la publica
cioén, de conformidad con el articulo 97 del Reglamento de
laCémara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 17 de julio de
1996.—P. D., El Secretario General del Congreso de los
Diputados, | gnacio Astarloa Huarte-M endicoa.

PREGUNTAS
184/001066
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso, a amparo de lo establecido en € articulo 185y
siguientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta |as siguientes preguntas para que le sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sin tomar en con-
sideracién los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o € de-
bido respeto alas competencias de las Comunidades Auté-
nomas en la materia, en mi opinidn vulneradas por lo esta-
blecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de ma-
nifiesto a lo largo del debate con la posicion extremada-
mente critica de los Grupos nacionalistas representados en
la Cémara.

Més grave auln resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho a la salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-L ey. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que €l Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
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no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién béasica sobre minimos y no sobre maximos.
Significa ello una clara manipulacion de la realidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando yalos Tri-
bunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la reali-
dad actual, pues aun cuando es cierto que € nimero minimo
de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es de 4.000
personas, las amplias excepciones alanormagenera sitlian
el promedio en alrededor de 2.000 personas por farmacia.
Se puede incluso considerar que el Gobierno realizapu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.
En fin, como en tantas otras materias en especia rela-
cionadas con los servicios, la fiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion de lamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
Céuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alosproyectos|legislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacién
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.
Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

¢Cuéntas oficinas de farmacia, tipologia y poblacion
protegida existen mas concretamente en la provincia de
Salamanca?

¢Cuantas de dllas, en la provincia de Salamanca, prevé
el Gobierno que habrén de amortizarse para adaptarse alas
prescripciones del Decreto-L ey convalidado con los votos
del PP, CiUy PNV?

¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno que
podrén abrirse en la provincia de Salamanca, y en qué |o-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de junio de

1996.—Jesus Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz adjunto del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001067
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista

del Congreso, al amparo de o establecido en el articulo
185y siguientes del Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presenta las siguientes preguntas para que le sean
contestadas por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996, €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sintomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l de-
bido respeto alas competencias de las Comunidades Aut6-
nomas en la materia, en mi opinién vulneradas por lo
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto alo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara

Mas grave aun resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por €llo indispensables para ser regulados
através de latécnica del Decreto-Ley. Existe alin otro he-
cho claramente denunciable como es que €l Decreto-Ley
fijaun méaximo de unafarmacia por cada 2.800 ciudadanos
y no €l nimero minimo de farmacias por cada X ciudada-
nos, lo que vulnera la normativa en materia farmacéutica,
pues al Estado le competen facultades de coordinacion y
de legislacion béasica sobre minimos y no sobre méaximos.

Significa ello una clara manipulacién de la realidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
normague de hecho esredtrictiva. Normaque sdlo liberaliza,
de verdad, los horarios de farmaciay cuando yalos Tribuna-
les han sentenciado en ese sentido. Manipulalaredidad ac-
tual, pues aun cuando es cierto que € nimero minimo de ha-
bitantes por farmaciaen las zonas urbanas es de 4.000 perso-
nas, lasamplias excepcionesalanormagenera sitllan € pro-
medio en arededor de 2.000 personas por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion de lamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
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doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
los proyectos legidativos de CC. AA. gque pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacién
mas flexible como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

¢Puede indicarme el Gobierno € niimero de farmacias
por Comunidades Auténomas y Provincias, por zonas ur-
banasy ruralesy estimacion de nimero de habitantesaque
prestan servicio cada una de ellas?

¢Qué incidencia tendra, en la consideracion del Go-
bierno, laaplicacion del Real Decreto-Ley dereferenciaen
cuanto a la apertura de nuevas oficinas de farmacia, y en
gué localidades?

¢Cuantas oficinas de farmacia habran de amortizarse,
en la consideracion del Gobierno, para adaptarse a las
prescripciones del Decreto-Ley?

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de junio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz adjunto del Grupo Parlamentario Sociaista.

184/001068
A laMesadel Congreso de los Diputados

Josep Lopez de Lermai Lopez, Diputado del Grupo Ca-
talan Convergéenciai Uni, y al amparo de lo que disponen
los articulos 185 y siguientes del Reglamento de la C&-
mara, formula a Gobierno la siguiente pregunta, solici-
tando respuesta por escrito.

¢QuEé previsiones tiene el Gobierno en relacién con la
apertura de una linea de «créditos blandos» para la reno-
vacion, mejoray modernizacion de establecimientos turis-
ticos?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de junio de
1996.—José L 6pez de Lerma.

184/001069
A laMesadel Congreso de los Diputados

Josep Lopez de Lermai Lopez, Diputado del Grupo Ca
taldn Convergénciai Uni6, y al amparo de lo que disponen
los articulos 185 y siguientes del Reglamento de la Ca&-
mara, formula a Gobierno la siguiente pregunta, solici-
tando respuesta por escrito.

¢Qué previsiones tiene el Gobierno respecto de la pre-
servacion de los espacios por los que discurren lineas fe-

rroviarias de titularidad estatal que se encuentren en de-
suso (0 cuyo cierre se vaya a efectuar) parapermitir su uso
alternativo como rutas turisticas o parala practicadel sen-
derismo, cicloturismo, deporte ecuestre, etc.?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de junio de
1996.—José L 6pez de Lerma.

184/001070
A laMesadel Congreso de los Diputados

Josep Lopez de Lermai Lopez, Diputado del Grupo Ca-
talan Convergéenciai Unio, y al amparo de lo que disponen
los articulos 185 y siguientes del Reglamento de la C&-
mara, formula a Gobierno la siguiente pregunta, solici-
tando respuesta por escrito.

Seguin manifestaci ones hechas por €l Presidente del Tri-
bunal de Defensadela Competencia, don Amadeo Petitho,
al periodico «Cinco Dias», «hay margen parabgjar €l pre-
cio (de la gasolina); en algiin momento habré que quitar
esas dos pesetas (que se afiaden al precio de los carburan-
tes) y si tenemos €l problema del déficit, podemos desti-
narlas a reducirlo...» ¢Cuél es el parecer del Gobierno a
respecto?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de junio de
1996.—Josep Lopez de Lermai L épez.

184/001071
A laMesadel Congreso de los Diputados

Josep Lopez de Lermai Lopez, Diputado del Grupo Ca-
talan Convergéenciai Unio, y al amparo de lo que disponen
los articulos 185 y siguientes del Reglamento de la C&-
mara, formula a Gobierno la siguiente pregunta, solici-
tando respuesta por escrito.

¢Entraen los planes del Gobierno potenciar €l Servicio
de Vigilancia Aduanera (SVA) como Policia Fiscal y
Aduaneradel Estado?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de junio de
1996.—Josep Lopez de Lermai L épez.

184/001072
A laMesadel Congreso de los Diputados
Josep Lopez deLermai LOpez, Diputado del Grupo Ca-

talan Convergénciai Unio, y al amparo de lo que disponen
los articulos 185 y siguientes del Reglamento de la C&-
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mara, formula al Gobierno la siguiente pregunta, solici-
tando respuesta por escrito.

¢Esta en condiciones de asegurar €l Gobierno que las
embarcaciones adscritas al servicio maritimo de la Guar-
dia Civil estén pilotadas por persona que dispone de la
preceptivatitulacion paraello?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de junio de
1996.—Josep Lépez deLermai L Opez.

184/001073
A laMesadel Congreso de los Diputados

Algjandro Cercas Alonso, Diputado por Caceres, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185 y siguientes
del Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta
las siguientes preguntas, para que le sean contestadas por
escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen dela utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta
cién de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos €ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisaparalegislar por Decreto-Ley o € debido
respeto alas competencias de las Comunidades Auténomas
en la materia, en mi opinidn vulneradas por |o establecido
en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de manifiesto a
lo largo del debate con la posicidn extremadamente critica
de los Grupos nacionalistas representados en la Cdmara.

Mas grave aun resulta la ignorancia mostrada por el
Gabierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por €ello indisponible para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacion béasica sobre minimos y no sobre maximos.

Significa ello una clara manipulacion de la realidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es redtrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando yalos Tri-
bunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la reali-

dad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero minimo
de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es de 4.000
personas, las amplias excepciones alanormagenera sitlian
el promedio en alrededor de 2.000 personas por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdmica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion de lamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alos proyectos|legislativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacién
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Céceres?

2. ¢Cuantas de ellas, en la provincia de Céceres,
prevé el Gabierno que habra de amortizarse para adaptarse
a las prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los
votos del PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
que podran abrirse en laprovinciade Céceres, y en qué lo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Algjandro Cercas Alonso.

184/001074
A laMesadel Congreso de los Diputados

Francisco Rodriguez Sanchez, Diputado del Bloque
Nacionalista Galego, integrado en el Grupo Parlamentario
Mixto, al amparo delo dispuesto en el articulo 185 del Re-
glamento de la Camara, presenta las siguientes preguntas
paralas que solicita respuesta por escrito.

La ciudad de Lugo se abastece de aguaddl rio Mifio. De
su calidad Ilega con decir que en repetidas ocasiones las au-
toridades sanitarias municipales y de la Xunta se vieron
obligadas a desrecomendar y prohibir el bafio en determi-
nadas areas ddl rio y prohibir €l consumo de agua potabili-
zada. Esta caida en la calidad del agua del Mifio, en apenas
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75 kilémetros de recorrido desde su nacimiento en la Serra
de Meira hasta Lugo, se debe principa mente alos muchos
vertidos, urbanos y de todo tipo, que llegan a los distintos
cauces de su cuenca sin depuracion alguna. Vertidosindus-
tridles ilegales, aguas residuales sin tratar. Concretamente,
laEDAR del ayuntamiento de Lugo es sancionada afio tras
afio por la Confederacion Hidrogréfica por no poder tratar
todo el volumen de aguasresidualesquellegan alaestacion
depuradora, a no estar debidamente dimensionada. Asi du-
rante el verano, coincidiendo con la caida del caudal, y en
el otofio, coincidiendo con las crecidas, la calidad del agua
del Mifio cae hastatal punto que, como yadijimos, debe ser
desrecomendada para €l consumo y parad bafio.

Por todo lo expuesto, formulamos las siguientes pre-
guntas:

¢Ha hecho la Confederacién Hidrografica del Norte el
catélogo de vertidos, con las respectivas calidades, que se
vierten ala cuenca del Mifio? ¢Cudles son éstos y cudl es
su volumen?

¢Qué cantidad recauda la Confederacion Hidrografica
en concepto de canon de vertidos, de canon de ocupacion
y por sanciones en toda la cuenca del Mifio?

¢A qué se destinan tales recursos y qué porcentaje se ha
invertido en la mejora de la calidad del agua de la cuenca
del Mifio?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Francisco Rodriguez Sanchez.

184/001075
A laMesadel Congreso delos Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevilla, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al
amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento de la Camara, tiene el honor de for-
mular la siguiente pregunta al Excmo. Sr. Ministro de Fo-
mento, de la que desea obtener respuesta por escrito.

Recientemente se ha cumplido un afio desde lainaugu-
racion y puesta en funcionamiento, por el anterior Go-
bierno Socialista, del «Centro de Investigacién y Desarro-
llo Postal» (CIDEP), ubicado en el que fue Pabell6n de
Puerto Rico, en lalslade la Cartuja, en Sevilla. Las nume-
rosas dudas en cuanto a su funcionamiento obligan a for-
mular la siguiente pregunta:

¢A cuanto haascendido e importe total de lacompray
reformadel Pabellon de Puerto Rico, donde se ha ubicado
el mencionado «Centro de Investigacion y Desarrollo Pos-
tal», con especificacion de los materiales de todo tipo uti-
lizados en su reformay adaptacion y del mobiliario adqui-
rido, hasta dejarlo en las actuales condiciones de uso?

Madrid, 2 de julio de 1996.—M anuel Seco Gordillo.

184/001076
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevilla, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a
amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento de la Cdmara, tiene el honor de for-
mular la siguiente pregunta a Excmo. Sr. Ministro de Fo-
mento, de la que desea obtener respuesta por escrito.

Recientemente se ha cumplido un afio desde la inaugu-
racién y puesta en funcionamiento, por el anterior Go-
bierno Socialista, del «Centro de Investigacion y Desarro-
Ilo Postal» (CIDEP), ubicado en el que fue Pabellon de
Puerto Rico, en lalslade la Cartuja, en Sevilla. Las nume-
rosas dudas en cuanto a su funcionamiento obligan a for-
mular la siguiente pregunta:

¢Qué nimero de personas, con especificacion de su ca-
tegoria profesional y funciones encomendadas, estén des-
tinadas permanente o eventualmente en & «Centro de In-
vestigacion y Desarrollo Postal, y a cuanto ascienden los
emolumentos de todo tipo que se les han abonado en este
primer afo de funcionamiento del Centro?

Madrid, 2 de julio de 1996.—M anuel Seco Gordillo.

184/001077
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevilla, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a
amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento de la Camara, tiene el honor de for-
mular la siguiente pregunta a Excmo. Sr. Ministro de Fo-
mento, de la que desea obtener respuesta por escrito.

Recientemente se ha cumplido un afio desde la inaugu-
racién y puesta en funcionamiento, por el anterior Go-
bierno Socialista, del «Centro de Investigacion y Desarro-
Ilo Postal» (CIDEP), ubicado en el que fue Pabellon de
Puerto Rico, en lalslade la Cartuja, en Sevilla. Las nume-
rosas dudas en cuanto a su funcionamiento obligan a for-
mular la siguiente pregunta:

¢Qué empresa 0 empresas han sido |as contratistas o
subcontratistas de las obras de reforma del Pabellon de
Puerto Rico en laldade la Cartuja (Sevilla), paralainsta:
lacion en el mismo del «Centro de Investigaciony Desarro-
Ilo Postal», con indicacidn, en su caso, de la fecha de los
respectivos contratos, sistema utilizado parala contratacion
y adjudicacion e importe individualizado de cada uno de
los contratos?

Madrid, 2 de julio de 1996.—M anuel Seco Gordillo.
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184/001078
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevilla, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, d
amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento de la Camara, tiene el honor de for-
mular la siguiente preguntaa Excmo. Sr. Ministro de Fo-
mento, de la que desea obtener respuesta por escrito.

Recientemente se ha cumplido un afio desde la inaugu-
racién y puesta en funcionamiento, por el anterior Go-
bierno Socialista, del «Centro de Investigacion y Desarro-
[lo Postal» (CIDEP), ubicado en el que fue Pabell6n de
Puerto Rico, en laldladela Cartuja, en Sevilla. Las nume-
rosas dudas en cuanto a su funcionamiento obligan a for-
mular la siguiente pregunta:

¢Cuantos cursos de formacion se han celebrado en los
locales de la Direccion Territorial de Correosy Telégrafos
de Granada, asi como en la Escuela de Comunicaciones de
Madrid, desde |a puesta en marcha del «Centro de Investi-
gacién y Desarrollo Postal» de Sevilla, con indicacion de
su coste individualizado, los monitores que los hayan im-
partido y su fechay duracion?

Madrid, 2 de julio de 1996.—M anuel Seco Gordillo.

184/001079
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevilla, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Popular en el Con-
greso, al amparo de lo dispuesto en el articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento de la Camara, tiene €l
honor de formular la siguiente pregunta al Excmo.
Sr. Ministro de Fomento, de la que desea obtener res-
puesta por escrito.

Recientemente se ha cumplido un afio desde lainaugu-
racién y puesta en funcionamiento, por el anterior Go-
bierno Socialista, del «Centro de Investigacion y Desarro-
llo Postal» (CIDEP), ubicado en el que fue Pabellén de
Puerto Rico, en lalslade la Cartuja, en Sevilla. Las nume-
rosas dudas en cuanto a su funcionamiento obligan a for-
mular la siguiente pregunta:

¢Cuantos cursos han impartido en el «Centro de Inves-
tigacion y Desarrollo Postal» de Sevilla, con indicacion de
su coste total, duracion, fecha en que fueron impartidos y
monitores a los que se encomendd su imparticién?

Madrid, 2 de julio de 1996.—M anuel Seco Gordillo.

184/001080
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevilla, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, d
amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento de la Camara, tiene el honor de for-
mular la siguiente pregunta a Excmo. Sr. Ministro de Fo-
mento, de la que desea obtener respuesta por escrito.

Recientemente se ha cumplido un afio desde la inaugu-
racion y puesta en funcionamiento, por el anterior Go-
bierno Socialista, del «Centro de Investigacion y Desarro-
[lo Postal» (CIDEP), ubicado en el que fue Pabellén de
Puerto Rico, en laldladela Cartuja, en Sevilla. Las nume-
rosas dudas en cuanto a su funcionamiento obligan a for-
mular la siguiente pregunta:

¢Qué importe total han supuesto los cursos impartidos
desde su inauguracion hastala fecha por el «Centro de In-
vestigacion y Desarrollo Postal», con detalle de las canti-
dades abonadas a la «Escuela de Organizacion Industrial »
(EQI), por gastos de monitores o cursillistas extranjeros,
asi como en concepto de dietas y otros emolumentos a los
directivos de Correos y Telégrafos, en virtud de sus des-
plazamientos a Sevilla por dichos conceptos?

Madrid, 2 de julio de 1996.—M anuel Seco Gordillo.

184/001081
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevillay pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, d
amparo de lo previsto en el articulo 185 y siguientes del
Reglamento del Congreso de los Diputados, tiene el honor
deformular a Sr. Ministro de Interior la siguiente pregunta
con respuesta escrita.

¢Qué razones justificaron el cierre del Cuartel de la
Guardia Civil sito en Las Cabezas (Sevilla) y su traslado a
Lebrija, y qué previsiones tiene en orden a retorno de di-
cho acuartelamiento a su localidad de origen?

Palacio del Congreso de los Diputados, 29 de mayo de
1996.—Manue Seco Gordillo.

184/001082
A laMesadel Congreso de los Diputados

Carlos Mantilla Rodriguez, Diputado por Pontevedra,
perteneciente al Grupo Parlamentario Popular en e Con-
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greso, al amparo de lo dispuesto en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento de laCémara, tiene el ho-
nor de formular la siguiente preguntaala Excma. Sra. Mi-
nistra de Agricultura, Pescay Alimentacion, de la que de-
sea obtener respuesta por escrito.

El 26 de junio de 1995 se aprobaba definitivamente en
el Congreso de los Diputados la Ley 20/1995, de medidas
relativas a la conservacion y comercializacion de los pro-
ductos pesqueros. DichaLey sepublicaen el BOE del 7 de
julio de 1995 con entrada en vigor al dia siguiente de su
publicacion.

La Disposicion Final Primeraindicaba: «las diferentes
administraciones publicas adoptaran en €l ambito de sus
respectivas competencias las normas y medidas precisas
paralaefectividad delo dispuesto en lapresente Ley, en el
plazo de un mes a partir de la entrada en vigor de la
misma.

Delo que antecede, €l Diputado que suscribe formulala
siguiente pregunta, de la que desea obtener respuesta por
escrito:

¢Cudles han sido |as medidas adoptadas por ese Minis-
terio y por las diferentes administraciones publicas impli-
cadas en €l tema parallevar ala préacticalas medidas apro-
badas en la citada Ley?

Madrid, 19 de junio de 1996.—Carlos Mantilla Ro-
driguez.

184/001083
A laMesadel Congreso delos Diputados

Damiéan Caneda Morales, Diputado por Maaga, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Popular en € Congreso,
al amparo de lo dispuesto en el articulo 180 y siguientes
del Reglamento delaCamara, tiene €l honor deformular la
siguiente pregunta a Gobierno, de la que desea obtener
respuesta por escrito.

¢Cué ha sido el importe de las transferencias de todo
tipo realizadas por la Administracion Central alas Empre-
sas PUblicas Andaluzas en los Ultimos cinco afios?

Madrid, 6 de junio de 1996.—Damian Caneda Mora-
les.

184/001084
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Seco Gordillo, Diputado por Sevillay pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al
amparo de lo previsto en €l articulo 180 y siguientes del
Reglamento del Congreso de los Diputados, tiene e honor

de formular a Sr. Ministro de Fomento la siguiente pre-
gunta con respuesta escrita.

La prolongada sequia que ha padecido gran parte del te-
rritorio espafiol ha propiciado un amplio debate sobre la
conveniencia de aprovechar a maximo los escasos recur-
sos hidricos, y sobre los diferentes procedimientos para
garantizar €l abastecimiento a la poblacion, compatibili-
zando dicho uso con los demés previstos en la legislacion
sobre aguas.

En la provincia de Sevilla existe un proyecto de cons-
truccion de un nuevo embalse, € de Los Melonares, que,
junto alafuncién primordial de garantizar el abasteci-
miento ala capital, tendria unaimportancia extraordinaria
en orden a desarrollo econdmico y turistico de una de las
zonas maés desfavorecidas de la provincia.

Por todo €llo:

¢En qué estado se encuentra €l proyecto de construc-
cion del nuevo embalse de Los Melonares (Sevilla) y qué
previsiones tiene el Gobierno a respecto?

Palacio del Congreso de los Diputados, 29 de mayo de
1996.—Manuel Seco Gordillo.

184/001085
A laMesadel Congreso de los Diputados

Alfonso Soriano y Benitez de Lugo, Diputado por
Santa Cruz de Tenerife, perteneciente a Grupo Parlamen-
tario Popular en €l Congreso, a amparo de lo dispuesto en
el articulo 185 y siguientes del vigente Reglamento de la
Camara, tiene & honor deformular lasiguiente pregunta al
Gobierno, de la que desea obtener respuesta por escrito:

¢Cudl esladeudaactual conlaSeguridad Social delas
corporaciones publicas espafiolas, por comunidades au-
ténomas y provincias, distinguiendo las de la Adminis-
tracion Central; comunidades autbnomas; corporaciones
de la Administracién Local y otras corporaciones publi-
cas?

Madrid, 16 de mayo de 1996.—Alfonso Sorianoy Be-
nitez de L ugo.

184/001086

A laMesadel Congreso de los Diputados
Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-

bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

LaCN-420, asu paso por € término municipal de Mon-
talban (Teruel), ha sufrido una mejora sustancial en cuanto
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areformay mejoradel firme, salvo aloreferido en el cruce
del rio Ancho, que ha quedado con €l trazado vigjo.

Esto ha producido varios accidentes mortal es, casos to-
dos €ellos en vehiculos pesados; los dos ultimos en la pri-
mavera pasada, con un nuevo muerto y otro herido grave.

El Ayuntamiento de Montalban ha venido denunciando
esta situacion, que ya se alarga desde el afio 1994, mante-
niendo diferentes polémicas y cruce de correspondencia
con la Direccion Provincia del MOPTMA de Terudl, ur-
giéndole alarealizacion del puente sobre el rio Ancho.

La ultima informacién remitida al Ayuntamiento de
Montalbéan, por parte de la Direccién Provincial del
MOPTMA (Teruel), no indica cudndo se va a acometer la
obradel puente sobre el rio Ancho.

Las Cortes de Aragdn, a su vez, en su sesion de la Co-
mision de Ordenacion del Territorio, de 12 de febrero de
1996, aprobaron la siguiente Proposicién no de Ley:

«Las Cortesde Aragén instan alaDGA paraqueurjaal
MOPTMA a la aprobacion definitiva'y gjecucion con ca
récter prioritario del proyecto «CN-420, puente sobre €l
rio Ancho, intersecciones e integracién ambiental de talu-
des», debido a la peligrosidad que este punto representa
para €l trafico rodado (especialmente vehiculos pesados),
ya puesto de manifiesto en varios accidentes mortales; te-
niendo en cuenta que se esté a la espera de dicha obra,
desde 1991.»

¢Para cuando tiene previsto el Gobierno lafinalizacion
delaobradela CN-420, con laconstruccion del puente so-
bre el rio Ancho?

Madrid, 1 dejulio de 1996.—Pablo Castellano Carda-
[liaguet, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001088
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

RENFE firm6 un Convenio con la Diputacién General
de Aragén en octubre de 1994, por €l cual se comprometia
amantener una serie de servicios ferroviarios deficitarios,
a cambio del compromiso del Gobierno de Aragén de
aportar una serie de subvenciones hasta el ejercicio
1996/97.

El Gobierno de Aragdn presentd en los Presupuestos de
Aragon de 1996 una partida de 495 millones de pesetas
para hacer frente a los compromisos adquiridos en € ci-
tado Convenio.

La reciente aprobacion de los Presupuestos de Aragon
ha supuesto la eliminacion de esa partida presupuestaria de
495 millones de pesetas, como consecuencia de una en-
miendadel PAR, aprobada por el Partido Popular, es decir
los dos partidos que sustenta el Gobierno de Aragon.

¢Piensa mantener RENFE €l citado convenio hasta la
finalizacion prevista en € mismo?

¢Continuara con los mismos criterios o introducira
otros diferentes?

En cualquier caso, ¢quéiniciativas desarrollarda RENFE
para salvaguardar € mantenimiento del ferrocarril arago-
nés?

¢Qué plantestiene RENFE paramejorar, atravésdein-
versiones, lasinfraestructuras del ferrocarril aragonés?

Madrid, 1 dejulio de 1996.—Pablo Castellano Carda-
[liaguet, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-1C.

184/001090
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Es a menos motivo de extrafieza, para el ciudadano de
apie, observar cémo en un periodo de tiempo se arrancan
miles de olivos, para a poco tiempo volver a sembrarlos.
Asi ocurre con otros cultivos que, de buenas a primeras,
desaparecen de la normalidad de nimero de hectareas que
se siembra de [os mismos.

De otra parte, la politicainformativa de subvenciones a
determinados cultivos precisa de una accién eficaz del Go-
bierno que oriente | as politicas de agricultores y ganaderos
en cuanto a la rentabilidad y posibilidades de comerciali-
zacion.

¢Se va atener en cuenta por € Gobierno la situacién
descrita, paraayudar alos agricultoresentodo lo que sere-
fiereamejorar su informacion?

¢Se van amejorar los canales de comercializacion y la
seguridad en el transporte de nuestros productos hacia Eu-
ropa?

Madrid, 28 de junio de 1996.—Rosa Aguilar Rivero,
Diputada del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001091

A laMesadel Congreso de los Diputados
Al amparo de lo establecido en el Reglamento de laCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-

bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

En la respuesta a pregunta escrita 184/000091/
0000-001181 sobre las instalaciones de Tabacaleraen Ali-
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cante se alude, sin precisar, a conversaciones para el man-
tenimiento de la factoria.

¢Puede precisar el Gobierno el estado de las conversa-
ciones con el Ayuntamiento de Alicante ¢Cuando y con
quién se mantuvo la Ultima reunién para tratar el tema?
¢Cuando esta previsto € préximo contacto?

¢Puede el Gobierno precisar la nueva ubicacion en el
municipio de Alicante de la factoria y una fecha aproxi-
mada de traslado?

Madrid, 1 dejulio de 1996.—Manuel Alcaraz Ramaos,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001092
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en €l Reglamento delaCéa
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

¢Puede el Gobierno relacionar las Fiestas de Interés Tu-
ristico Internacional, de Interés Turistico Nacional, de In-
terés Turistico y, en su caso, las Fiestas que gozan de algiin
otro tipo de ayuda o declaracién especifica?

¢Puede hacer constar la fecha de la declaracion y las
ayudas recibidas? ¢Puede desglosarlo por provinciasy Co-
munidades Auténomas?

Madrid, 1 dejulio de 1996.—M anuel Alcaraz Ramos,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001093
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

Segun laopinion del Presidente dela Confederacion In-
ternacional de Agentes de Aduanas (Diario «Informa-
cion», 9-6-96), & puerto de Alicante ha «perdido lacarrera
comercia por lafalta de mejoras».

¢Qué planes generales tiene el Gobhierno para impulsar
la actividad econémicay el empleo en torno al Puerto de
Alicante?

Madrid, 1 dejulio de 1996.—M anuel Alcaraz Ramos,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001094
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Hasta hace unos afios, el Municipio de Torrevigja (Ali-
cante) solia obtener cuatro o cinco Banderas Azules para
sus playas. Sin embargo, Ultimamente sélo se venia conce-
diendo una, elevandose este nimero a dos en 1996 pese a
ser cuatro las playas propuestas.

¢Puede el Gobierno informar de las circunstancias que
explican estareduccién del nimero de Banderas Azulesen
las playas del municipio de Torrevieja?

¢Dispone el Gobierno de informacion sobre el estado
delas playas en el municipio de Torrevigja que no cuentan
con las caracteristicas y/o servicios idoneos?

Madrid, 1 dejulio de 1996.—M anuel Alcaraz Ramos,
Diputado del Grupo Parlamentario Federa 1U-IC.

184/001095
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

¢Qué ingtituciones y Ayuntamientos de la provincia de
Alicante han solicitado en la convocatoriade 1996 através
de la Unidad Administrativa del Fondo Social, depen-
diente del Ministerio de Trabajo, ayudas de la UE?

¢Puede detallarse por Programas europeos, cantidades
solicitadas y concedidas, solicitudes en tramitacion y fin
delas ayudas?

Madrid, 1 dejulio de 1996.—Manuel Alcaraz Ramos,
Diputado del Grupo Parlamentario Federa 1U-IC.

184/001096
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCéa
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

L a estacion depuradora de aguas residuales (EDAR) de
El Prat de Llobregat ha sido declarada obra de interés ge-
neral, por el Real Decreto-Ley 3/1993, de 26 de febrero.
Esta obra comprende tanto la depuracién de las aguas
como lareutilizacion directay por recarga de las mismas.
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Este proyecto forma parte del «Convenio de Cooperacion
en Infraestructurasy Medio Ambiente en el Deltadel Llo-
bregat», suscrito por la Administracion del Estado, la Ge-
neralitat de Catalunya, los ayuntamientos de Barcelonay
El Prat de Llobregat y la Mancomunidad de Municipios
del Area Metropolitana de Barcelona, el 16 de abril de
1994. Enlo que serefiereala EDAR, el Convenio general
fue objeto de concrecidn en sendos Convenios de 12 de fe-
brero de 1996, entre el MOPTMA y el Departamento de
Medio Ambiente de la Generalitat, €l primero, y entre am-
bos 6rganos y la Entidad Metropolitana de Medio Am-
biente, el segundo. En estos convenios se acuerdalaredac-
cién del proyecto y la gjecucién de una primera fase de la
EDAR —sin incluir reutilizacion— por un importe de
40.000 millones de pesetas, con aportaciones del 85% del
Estado, con cargo a Fondo de Cohesion, y del 15% de la
Generalitat, con cargo a Plan de Saneamiento de Cata-
lufia.

Atendiendo al hecho que estainstalacién debe depurar
155 Hm? anuales, es decir, alrededor del 40% de las aguas
residuales metropolitanas, que todavia vierten al mar sin
tratamiento alguno, cabe concluir que la aprobacién del
proyecto y su licitacion deben tener el caracter de urgen-
tes.

¢Cud serdel Ministerio responsable del seguimiento de
laconstruccion de laEDAR de El Prat de LIobregat?

¢Quiénes seran los representantes de la Administracion
del Estado en la Comision tripartita de seguimiento de la
construccion de la EDAR de El Prat de Llobregat?
¢Cuando seran nombrados estos representantes?

¢Cud eslaprevision del Gobierno enrelacion alaapro-
bacion del proyecto y posterior licitacion delas obrasdela
EDAR de El Prat de LIobregat?

Madrid, 2 dejulio de 1996.—Joan Saura L aporta, Di-
putado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001097
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento dela Cé-
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

El pasado dia 26 de junio de 1996 la Comision de In-
fraestructuras y Medio Ambiente aprobd |la siguiente Pro-
posicién no de Ley presentada por €l Grupo Parlamentario
Federal |U-IC:

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

1. Emitir un informe en el plazo maximo de seis
meses, siempre que lo permita el ciclo biolégico de la
“yesqueraroja’, acerca de |os dafios que la construccion
de las actuales instalaciones del Ministerio de Defensa
en el Risco de Famara hayan podido ocasionar sobre di-

cha planta, asi como acerca de las consecuencias que,
para la misma, pudieran derivarse de la demolicién de
talesinstalaciones. En el mismo término, el Gobierno in-
formara ala Comision sobre dichos estudios y sus resul-
tados.

2. Tomar las medidas legales necesarias, de acuerdo
con el Gobierno de Canarias, y en el ambito de sus compe-
tencias respectivas, para la preservacion, proteccion y re-
cuperacion de las zonas donde crezca la yesguera roja, de
especial proteccion segun lo aprobado en el programa
MAB delaUNESCO.»

Por otraparte, €l pasado 10-5-96, €l jefe delaunidad in-
sular de Lanzarote emitié un informe sobre los efectos
causados por la construccién militar enlaflorasilvestreen
el que textualmente dice: «A lavistadelo expuesto, el im-
pacto sobre esta colonia de yesguera roja se puede califi-
car, utilizando laterminologia al uso en Impacto Ambien-
tal, como CRITICO por sus efectos directos e indirectos y
delanaturalezairreversible e irrecuperable.»

¢Vaatener el Gobierno en cuentadichavaloracion para
laelaboracion del informe sobre los dafios que la construc-
cién realizada por el Ministerio de Defensa ha causado en
layesquerarojade laislade Lanzarote?

¢Bajo qué criterios va a redlizar el Gobierno los infor-
mes sobre impacto ambiental delaconstrucciony delapo-
sible demolicién de las obras?

¢Qué organismo realizara dichos informes?

Madrid, 2 de julio de 1996.—Francisco Frutos Gras,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal |U-IC.

184/001098
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Lalslade El Hierro con 268,7 kildbmetros cuadrados, es
la mas pequefia de las Islas Canarias. Su poblacion es de
alrededor de 7.000 habitantes (26 hab/km?, 1o que supone
un 4% de la poblacion de Canarias.

El 58,1% de su territorio estaincluido en espacios natu-
rales protegidos segun laLey Territorial 12/1994, de 19 de
diciembre, de Espacios Naturales de Canarias. Su econo-
mia se basa en laagriculturay la pesca, aunque hay un in-
cipiente turismo de alta calidad atraido por €l buen estado
de conservacion delaisla

Segun reflgjan diferentes medios de comunicacion, €l
Instituto Nacional de Tecnologia Aeroespacia (INTA) pla-
nea construir una base para el lanzamiento de satélites en
la costa suroccidental de laisla

Esta base y las infraestructuras que generaria podrian
afectar a espacios y recursos naturales protegidos, asi
como alaactividad turisticade laisla.
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¢Queé riesgos puede suponer €l lanzamiento de cohetes
parala poblacion local?

¢Qué impacto ecolégico y paisajistico ocasionarala
construccion de la estacién y sus infraestructuras sobre €l
territorio, los recursos naturales y €l patrimonio arqueol 6-
gico?

¢Afectaraaespacios naturales protegidos por lalegisla-
cion autonémica, que hayan sido considerados «Zonas de
Especial Proteccién paralas Aves (ZEPA)» o que esté pre-
visto incluir en la «Red Natura 2000x»?

¢Como repercutira la instalacion de esta base sobre la
poblacién desde el punto de vista social y econdmico?

¢Qué objetivos pretende cubrir € uso de esa «lanzadera
espacial»? ¢Qué infraestructuras son necesarias para su
puesta en funcionamiento?

Madrid, 2 de julio de 1996.—Francisco Frutos Gras,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001099
A laMesadel Congreso de los Diputados

Antonio Costa Costa, Diputado por Baleares, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a
amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
senta las siguientes preguntas para que le sean contestadas
por escrito.

Preguntas a Gobierno relativas a «las actuaciones previs-
tas en las Islas Baleares en materia de costas»

Motivacion

La Costa en las Islas Baleares esta sujeta a una presion
urbanistica singular derivada de la actividad turistica que
comporta un uso intensivo de la misma.

Como sea que el Gobierno ha recortado notablemente
el capitulo de inversiones interesa formular las siguientes
preguntas:

12 ¢Quéinversionestieneprevistasel Gobierno reali-
zar en materia de costas en las Islas Baleares |os afos
1996-97 por Municipios e Islas?

22 Qué actuaciones tiene previstas el Gobierno en
materia de proteccidn de la Costa, particularmente de los
sistemas dunares por Municipio e Isla?

3.2 ¢Qué actuaciones tiene previstas el Gobierno en
Bal eares en materia de regeneracion de playas o reposicion
de arena?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Antonio Costa Costa.

184/001100
A laMesadel Congreso de los Diputados

Antonio Costa Costa, Diputado por Baleares, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a
amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
senta las siguientes preguntas para que le sean contestadas
por escrito.

Preguntas al Gobierno sobre «inversiones en Centros de
Salud y Hospitales en las | slas Baleares»

Motivacion

Las infraestructuras sanitarias de las | slas Baleares son
insuficientes para atender correctamente la demanda en
este sector. Por ello ya el anterior Gobierno se comprome-
tié con la construccion de un segundo Hospital en Palma
de Mallorca y otras mejoras en los centros existentes asi
como en la construccion y equipamientos de Centros de
Salud.

Por ello seformulan a Gobierno las siguientes pregun-
tas:

12 ¢/Quéinversionestiene el Gobierno previstas para
los afios 1996-97 en construccion y equipamiento de Hos
pitales y Centros de Salud en Baleares, ubicacién de los
centros por Municipios e |das?

22 ¢Cuandoiniciarén lasobrasdel Hospital Palmall?

32 (Tiene previsto el Gobierno la construccion de un
Hospital en Inca en los proximos afios 1996-977?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Antonio Costa Costa.

184/001101
A laMesadel Congreso de los Diputados

Antonio Costa Costa, Diputado por Baleares, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a
amparo de lo estableido en €l articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
sentalas siguientes preguntas para que le sean contestadas
por escrito.

Preguntas al Gobierno sobre «actuaciones en Baleares en
materia de puertos»

Motivacion

Siendo |os puertos una de las dos vias de comunicacion
de las Islas Baleares y estando previstas una serie de ac-
tuaciones en los mismos afin de mejorar susserviciosein-
fraestructuras asi como su seguridad, interesa formular las
siguientes preguntas al Gobierno:
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12 ¢Qué actuacionestiene el Gobierno previsto reali-
zar en materia de puertos en las Islas Baleares |os afios
1996-97?

2.2 ;Cuando tiene previsto el Gobierno iniciar las
obras para dar seguridad a Puerto de I biza?

32 ¢Tieneel Gobierno previsto agin nuevo puerto de
Titularidad Estatal en las |slas Baleares?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Antonio Costa Costa.

184/001102
A laMesadel Congreso de los Diputados

Demetrio Madrid L6pez, Diputado por Zamora, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa «a las obras de la Autovia
Rias Bgjas A-52, en el tramo Mombuey-Requejo»

Motivacién

El recorte presupuestario decidido por el Gobierno ten-
dra inevitablemente repercusiones en el desarrollo de las
infraestructuras, 1o que retrasara proyectos considerados
como prioritarios paralamejor vertebracion y moderniza-
cién de las comunicaciones, algunas de ellas en territorios
de Galiciay Castillay Ledn. Si asi fuese, larepercusion en
términos sociales, asi como en el desarrollo econdmico, tu-
ristico, etc., de proyectos de los ayuntamientos se verian
gravemente afectados.

Por €ello, formulo la siguiente pregunta:

cAfectard el ritmo de gjecucion de las obras de la Auto-
via Rias Bajas A-52 en €l tramo correspondiente a Mom-
buey-Requejo, en € recorte presupuestario decidido por el
Gobierno?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Demetrio Madrid L 6pez.

184/001103
A laMesadel Congreso de los Diputados
Demetrio Madrid L épez, Diputado por Zamora, pertene-

ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, d
amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes del

vigente Reglamento del Congreso delos Diputados, presenta
la siguiente pregunta para que le sea contestada por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa «a las obras de la Autovia
Rias Bajas A-52, en el tramo Camarzana-Mombuey»

Motivacién

El recorte presupuestario decidido por el Gobierno ten-
dra inevitablemente repercusiones en el desarrollo de las
infraestructuras, 1o que retrasara proyectos considerados
como prioritarios parala mejor vertebracion y moderniza-
cién de las comunicaciones, algunas de €ellas en territorios
de Galiciay Castillay Ledn. Si asi fuese, larepercusion en
términos sociales, asi como en el desarrollo econdmico, tu-
ristico, etc., de proyectos de los ayuntamientos se verian
gravemente afectados.

Por ello, formulo la siguiente pregunta:

cAfectara el ritmo de gjecucion de las obras de la Auto-
viaRias Bajas A-52 en el tramo correspondiente a Camar-
zana-Mombuey, en €l recorte presupuestario decidido por
el Gobierno?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Demetrio Madrid L 6pez.

184/001104
A laMesadel Congreso de los Diputados

Elvira Cortgjarena Iturrioz, Diputada por Guiplzcoa,
perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de |os Di-
putados, presenta las siguientes preguntas para que le sean
contestadas por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a «las organizaciones de
ambito estatal que tiene censadas el Gobierno vincula-
das con servicios sociales, mujer, familia, etc.»

Motivacion

El impulso y avance experimentado por el movimiento
asociativo en nuestro pais nos ha planteado un mayor co-
nocimiento de sus actuacionesy demandas. Por ello sefor-
mulan al Gobierno las siguientes preguntas:

12 ¢Cuéntas organizaciones de &mbito estatal tiene
censadas el Gobierno, vinculadas con:

*  Servicios Sociales (Infancia, Discapacitados fisi-
cos, psiquicos y sensoriales, Tercera Edad, Minorias étni-
cas, Reclusosy ex reclusos, pobrezay marginados);
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*  Mujer; 184/001106
*  Familia;
*  Medio Ambiente; A laMesadel Congreso de los Diputados
*

Organizaciones pacifistas?

22 Quétipo de relaciones mantiene con las mismas?
Especificar individualizadamente:

¢De asistenciatécnica?
¢De apoyo financiero (subvenciones o convenios?

32 ¢Cud eslafuente de financiacion y la cuantia de
la aportacién econdmica prevista o concedida para el afio
1996 en cada organizacion?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Elvira Cortajarena lturrioz.

184/001105
A laMesadel Congreso de los Diputados

Elvira Cortgjarena Iturrioz, Diputada por Guipulzcoa,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en € articulo 185 y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presenta las siguientes preguntas para que le sean
contestadas por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a «las jornadas, semina-
rios, congresos o conferencias que tiene previsto orga
nizar el Gobierno relacionados con servicios sociales,
mujer, familia, etc.»

12 Entre el mesde septiembrey el mes de diciembre
de 1996, ¢cuantas Jornadas, Seminarios, Congresos o Con-
ferencias ha decidido organizar o financiar el Gobierno re-
lacionadas con:

*  Servicios Sociales (Infancia, Discapacitados fisi-
cos, psiquicos y sensoriales, Tercera Edad, Minorias étni-
cas, Reclusosy ex reclusos, pobrezay marginados);

*  Mujer;

*  Familig;

*  Medio Ambiente;

*  Organizaciones pacifistas?

22 :Doénde se celebraran?

32 ¢Estaprevistalapresenciadel Gobierno? ¢En cua
les?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Elvira Cortajarena lturrioz.

Elvira Cortgjarena lturrioz, Diputada por Guipulzcoa,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presentalasiguiente pregunta paraquele seacon-
testada por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa al «reparto del 0,5% del
IRPF del afio 1995 correspondiente a la recaudacion de
la Renta de 1994»

Motivacion

Teniendo constancia de que todavia no se ha resuelto
por parte del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales e
reparto del 0,5% del IRPF del afio 1995 correspondiente a
larecaudacion delaRentade 1994, seformulaa Gobierno
la siguiente pregunta:

¢Puede facilitar el Gobierno la copia integra de la dis-
tribucién de dichos fondos, entre todas |as organizaciones
gue lo han solicitado, especificando nombre de la Organi-
zacion, cuantia solicitaday cuantia concedida, plazos para
lagjecucion de los programas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Elvira Cortajarena lturrioz.

184/001107
A laMesadel Congreso de los Diputados

Antonio Pérez Solano, Diputado por Valladolid, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa «a la convocatoria de Pro-
gramas de Garantia Social y Educacién de Adultos para
Asociaciones sin &nimo de lucro»

Motivacion

La Asociacion Familiar Rondilla de Valladolid realiza
actividades educativo-sociales entre jovenes con desven-
taja social debido a su situacion de fracaso escolar y con-
diciones sociales marginales a través de un Programa de
Integracion sociocultural. Esta labor se ha venido reali-
zando merced a las subvenciones establecidas por € Mi-
nisterio de Educacion y Cienciaen Programas de Garantia
Social y Educacion de Adultos de Asociaciones sin animo
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de lucro y cuya eficacia peligraria si no se garantizara su
continuidad.

Lo cierto es que estafinalizando €l Mddulo de Garantia
Social 95-96 y no han sido convocados |os Programas para
el siguiente curso 96-97 como tampoco han sido convoca-
dos los Programas de Educacion de Adultos para Asocia
ciones sin animo de lucro.

Por todo ello formulo la siguiente pregunta:

¢En qué fecha van a ser convocados por € Ministerio
de Educacién y Ciencialos Médulos de Garantia Socia y
Educacién de Adultos para Asociaciones sin &nimo de lu-
cro?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de junio de
1996.—Antonio Pérez Solano.

184/001108
A laMesadel Congreso de los Diputados

Inmaculada Fernandez Ramiro, Diputada por Céceres,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presenta lasiguiente pregunta paraque le seacon-
testada por escrito.

Preguntaa Gobierno relativa a «las medidas de seguridad
gue se estan aplicando en €l entorno de las centrales nu-
cleares en nuestro pais»

Motivacién

Dada la alarma socia creada en los Ultimos tiempos a
raiz de ciertas declaraciones vertidas en medios de comu-
nicacion relativas ala seguridad de | os ciudadanos que vi-
ven en el entorno de centrales nucleares se formulaa Go-
bierno la siguiente pregunta:

¢Qué informacion puede facilitar el Gobierno relativaa
las medidas de seguridad que se estén aplicando en €l en-
torno de las centrales nucleares en nuestro paisy de estu-
dios realizados 0 que se estén realizando en los menciona-
dos entornos?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—I nmaculada Fernandez Ramiro.

184/001109
A laMesadel Congreso de los Diputados
Carmen Marén Beltran, Diputada por La Corufia, perte-

neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en €l articulo 185 y siguientes

del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que | e sean contesta-
das por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a «privatizacion de laEm-
presa IMENOSA»

Motivacion

La Empresa Industrias Mecanicas del Noroeste (IME-
NOSA), perteneciente al grupo Babcok Wilcox, tiene ac-
tualmente en su factoria de El Ferrol una plantilla de 250
trabajadores, dedicada alafabricacion de bienes de equipo
mecanicos, equipamientos para minas a cielo abierto,
gruas para puertos, etc.

Por ello formulo las siguientes preguntas:

12 ¢:Quéplanesdefuturotiene el Gobierno paradicha
factoriade El Ferrol?

2.2 ¢Cud serdlasituacion de dicha empresa dentro
del Grupo Babcok Wilcox?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Carmen Mar6n Beltréan.

184/001110
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Luis Ros Maorad, Diputado por Guadalgjara, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, a amparo de lo establecido en € articulo 185 y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presenta las siguientes preguntas para que le sean
contestadas por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a «construccion de una
Azud en €l Pantano de Entrepefias (Guadal gjara)»

Motivacion

En el contexto del programa de compensacion a los
pueblos riberefios de los pantanos de Entrepefias y Buen-
diaen laprovincia de Guadalgjara se aprob6 por parte del
MOPTMA la construccion de una Azud en el Pantano de
Entrepefias, término municipal de Sacedon.

Por todo €ello realizo las siguientes preguntas:

1.2 ¢En qué situacion se encuentra dicho proyecto?

22 :Qué partida presupuestaria se tiene contemplada
para su construccion?

3.2 ¢Cuando tiene previsto €l Gobierno la adjudica-
cion de dicha obra?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—José L uis Ros M aorad.
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184/001111
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Luis Ros Maorad, Diputado por Guadalgjara, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presentalasiguiente pregunta paraquele seacon-
testada por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a «la paralizacion del pro-
yecto de laNacional 320 a su paso por Sacedén»

Motivacion

La carretera N-320 es una via muy necesaria no sélo
porque une la parte nororiental de la Comunidad de Casti-
lla-La Mancha, sino por la fuerte intensidad del tréfico
procedente de Madrid los fines de semanay puentes.

Por todo €llo, el Diputado que suscribe realizala si-
guiente pregunta:

¢QUuEé razones técnicas han motivado |a paralizacion del
proyecto de laNacional 320 a su paso por Saceddn?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—José L uis Ros M aor ad.

184/001112
A laMesadel Congreso de los Diputados

Xavier Sabaté Ibarz, Diputado por Tarragona, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a
amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
senta la siguiente pregunta para que le sea contestada por
escrito.

¢Cuando piensa el Ministro de Fomento que podran co-
menzar las obras del paso elevado sobre la variante de Ta-
rragona, tramo | de la CN-340 (33-T-2430)?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Xavier Sabaté Ibarz.

184/001113
A laMesadel Congreso de los Diputados

Xavier Sabaté |barz, Diputado por Tarragona, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
amparo de lo establecido en € articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso delos Diputados, presenta
la siguiente pregunta para que le sea contestada por escrito.

¢Cuando piensa el Ministro de Fomento que podran co-
menzar las obras de la supresion del cruce anivel en la
CN-340, PK 1.163,270 en €l tramo variante de Tarragona,
Autovia (33-T-2750)?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Xavier Sabaté Ibarz.

184/001114
A laMesadel Congreso de los Diputados

Xavier Sabaté |barz, Diputado por Tarragona, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, d
amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
senta la siguiente pregunta para que le sea contestada por
escrito.

¢Cuando piensael Ministro de Fomento que podran co-
menzar las obras del llamado segundo cinturén de Tarra-
gona, CN-340, PK 1.163,760 a 1.172,460 cuya solicitud
de orden de estudio tiene fecha de 17-2-94?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Xavier Sabaté |barz.

184/001115
A laMesadel Congreso de los Diputados

Xavier Sabaté Ibarz, Diputado por Tarragona, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a
amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
senta la siguiente pregunta para que le sea contestada por
escrito.

¢Cuando piensa el Ministro de Fomento que podran co-
menzar |las obras de |a variante de Vilaseca, CN-340,
tramo enlace CN-340-Enlace CN-420 (40-T-2500 B)?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Xavier Sabaté Ibarz.

184/001116
A laMesadel Congreso de los Diputados

Xavier Sabaté |barz, Diputado por Tarragona, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, d
amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso delos Diputados, presenta
la siguiente pregunta para que le sea contestada por escrito.
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¢Cuando piensa el Ministro de Fomento que podran co-
menzar las obras de conversion en autoviay reordenacion
de accesos de la CN-420, PK 879,8 a 887,4, tramo Aero-
puerto de Reus-Tarragona cuyo proyecto fue remitido el
18-10-95 (19-T-2590)?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Xavier Sabaté Ibarz.

184/001117
A laMesadel Congreso de los Diputados

Angel Diaz Sol, Diputado por Granada, perteneciente
a Grupo Parlamentario Socialistadel Congreso, al amparo
delo establecido en € articulo 185y siguientes del vigente
Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta las
siguientes preguntas para que le sean contestadas por es-
crito.

Preguntas al Gobierno relativas a «alteracion de la estruc-
turade la organizacion de la Policia Nacional en Anda-
lucia»

Motivacién

El Ministro del Interior, en su comparecencia en comi-
sién del 25 de junio, manifesté la voluntad de su Ministe-
rio de adecuar la organizacion de la Policia Nacional ala
estructuraterritorial del Estado.

Andalucia cuenta con dos Jefaturas Superiores de Poli-
cia, unade €ellastiene su sede en Granday su ambito de ac-
tuacion es las provincias de Granda, Mélaga, Almeria,
Jaény Mélilla.

Ante todo esto, pregunto al Gobierno:

12 ¢Tieneel Gobierno previsto aterar laestructurade
la organizacion de la Policia Naciona en Andalucia?

22 ;Piensa el Gobierno hacer desaparecer la Jefatura
Superior de Policia con sede en Granada?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Angel Diaz Sol.

184/001118
A laMesadel Congreso de los Diputados

Javier Luis Sdenz Cosculluela, Diputado por Madrid,
perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y con-
cordantes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
formulo al Gobierno la siguiente pregunta para la que de-
Seo respuesta escrita:

Sobre paralizacién de obras de construccién de un centro
de atencién adisminuidos fisicos, psiquicosy sensoria-
les en Colmenar de Oregja, provincia de Madrid

En su diael Ministerio de Asuntos Sociales, através del
INSERSO, comenzé a edificar en Colmenar de Oreja, mu-
nicipio de la provincia de Madrid, un centro para dismi-
nuidos fisicos, psiquicos y sensoriales cuyas obras de
construccion se encuentran paralizadas.

Este centro habia sido promovido por e Ayuntamiento
de Colmenar de Oregja en cooperacion o convenio con la
entidad AFANDICE, dedicada al tratamiento de las perso-
nas afectadas por dicho tipo de disminuciones.

Parece ser que la paralizacion de dichas obras de cons-
truccion del centro de Colmenar de Oreja ha obedecido a
causas relacionadas con defectos o insuficiencias del pro-
yecto técnico de construccion.

¢Puede el Gobierno ofrecer informacién amplia sobre
estas cuestiones al Diputado que suscribey asimismo deta-
[lar los planes que mantiene sobre la terminacion, equipa-
miento y puesta en servicio de dicho centro?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Javier Luis Sdenz Cosculluéla.

184/001119
A laMesadel Congreso de los Diputados

Javier Luis Séenz Cosculluela, Diputado por Madrid,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y con-
cordantes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
formulo al Gobierno la siguiente pregunta para la que de-
Seo respuesta escrita:

Sobre creacion en Colmenar de Oreja, provincia de Ma-
drid, de un centro de Ensefianza Secundaria paraimpar-
tir la primera parte de |a Ensefianza Secundaria Obliga-
toria.

El municipio de Colmenar de Orgja, provincia de Ma-
drid, tiene una poblacién de 5.300 habitantes, tasa de nata-
lidad superior ala media espafiolay una poblacién escolar
de nifios de entre 3 y 14 afios de 900 individuos.

Dispone de un grupo escolar de Ensefianza General B&
sica. A lavista de laimportancia de la poblacion escolar,
los concejales del municipio gestionaron ante el Ministerio
de Educacién la posible construccion de un centro de Edu-
cacion Secundaria. Respondié el Ministerio estar dis-
puesto a promoverlo si habia la suficiente dotacién de
suelo urbano y el oportuno ofrecimiento del mismo.

Naturalmente €l interés de losvecinosy lasrazones que
invocan no han decaido con el cambio de Administracién.

¢Puede el Gobierno confirmar la disposicién a empren-
der la creacion de un centro de secundaria, para el primer
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ciclo delaESO a menos, en el municipio de Colmenar de
Orga?

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de julio de
1996.—Javier Luis Sdenz Cosculluela.

184/001120
A laMesadel Congreso delos Diputados

LluisM.2de Puig i Olivey Montserrat PAlmai Mufioz,
Diputados por Girona, pertenecientes al Grupo Parlamen-
tario Socialista del Congreso, al amparo de lo establecido
en € articulo 185y siguientes del vigente Reglamento del
Congreso de los Diputados, presentan las siguientes pre-
guntas para que | es sean contestadas por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a «proyectos en infraes-
tructuras pendientes de realizacion en la demarcacion
de Gerona»

Motivacion

Hemos conocido en humerosas declaraciones del Go-
bierno la decision de «no disponibilidad» hasta 220.000
millones del presupuesto. Sin embargo, no conocemos a
qué partidas va a afectar esta «no disponibilidad» y mucho
menos la repercusion territorial de tal congelacién de
gasto.

Como quiera que existen proyectos en la provincia de
Girona aprobados en fase de gjecucion proxima se hace
necesario saber si alguno o varios proyectos que afectan a
las comarcas gerundenses van a ser congelados, reducidos
0 aplazados como consecucion de las medidas del Go-
bierno citadas.

Es por 1o que formulamos las siguientes preguntas:

12 ¢Enquémediday en qué proyectos vaa afectar la
«no disponibilidad» a los proyectos en infraestructuras
pendientes de realizacion en la demarcacion de Girona?

22 ¢Qué proyectos de carreteras o red ferroviariao de
costas seran congeladas, reducidas o aplazadas por € Go-
bierno como consecuencia de |as medidas anunciadas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de junio de

1996.—L luisM .2de Puig i Olivéy Montserrat Palma i
Mufoz.

184/001121
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Blanco L dpez, Diputado por Lugo, perteneciente
a Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, al am-

paro de |lo establecido en el articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
senta la siguiente pregunta para que le sea contestada por
escrito.

Preguntaa Gobierno relativa «al cierre delafactoriadela
empresa REPSOL-BUTANO instalada en Monforte de
Lemos»

Motivacion

La empresa REPSOL-BUTANO tiene programado el
cierre delafactoriainstalada en Monforte de Lemos para
finales del presente afio, 10 que llevaimplicito la desapa-
ricién de més de cien puestos de trabajo, que repercuten
de manera considerable en la economia de esta zona, que
esta sufriendo la pérdida continuada de puestos de tra-
bgjo.

El servicio de abastecimiento de gas que prestala men-
cionadainstalacién cubre unaparte significativa del sur de
esta provinciay parte del territorio del interior de Galicia,
lo que resentiria ante la menor eventualidad, quedando €l
suministro de unos productos energéticos imprescindibles
como deficiente.

Por todo ello formulo la siguiente pregunta:

¢Tieneprevisto el Gobierno adoptar algunadecision, en
orden a evitar €l cierre de la factoria REPSOL-BUTANO
en Monforte de Lemos?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de junio de
1996.—José Blanco L 6pez.

184/001122
A laMesadel Congreso de los Diputados

Maria Amparo Valcarce Garcia, Diputada por Lebn,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presentalasiguiente pregunta paraquele seacon-
testada por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a «las previsiones de actua-
cion que tiene el Ministerio de Educacion y Cultura
acerca de larealizacion de las obras proyectadas en los
centros de la provincia de Ledn»

Motivacion

Lainversion en infraestructuras educativas es pieza
fundamental para garantizar el cumplimiento de los requi-
sitos de calidad que establecelaL.O.G.S.E.

El Ministerio de Educaciény Ciencia proyectd y presu-
puestd para la provincia de Ledn obras consideradas im-
prescindibles para al canzar los requisitos de calidad que la
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Educacién Infantil y Primaria, laimplantacion delaESOy
la implantacion anticipada de Ciclos Formativos de For-
macion Profesional requieren.

El Gobierno ha adoptado un acuerdo de no disponibili-
dad de crédito y de control del gasto publico por un im-
porte de 200.000 millones sobre el presupuesto de 1996,
de los que 8.100 millones corresponden a Educacion.

Por ello se formula a Gobierno la siguiente pregunta:

¢Qué previsiones de actuacion tiene el Ministerio de
Educacién y Cultura acerca de la realizacion de las obras
proyectadas en los Centros que se relacionan a continua-
cion?

CENTRO

I.E.S.
I.LE.S.
ILE.S.
I.E.S.
I.E.S.
I.E.S.
I.E.S.
I.LE.S.

(Seccidn) Bofiar.

Octaviano Andrés, Valderas.

Bergidum, Cacabelos.

Virgen de la Encina, Ponferrada.

Ledn.

Claudio Sanchez Albornoz, Ledn

Santa Maria de Carrizo, Carrizo Ribera
Ornia, La Bafieza.

|.E.S. Villafrancadel Bierzo.

|.E.S. GarciaBellido, Leon.

Colegio Publico San Pedro, Quintanilla Losada.
Colegio Rural Agrupado San Juan, Villaohispo.
|.E.S. Vaenciade Don Juan.

|.E.S. Fuentesnuevas.

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Maria Amparo Valcarce Gar cia.

184/001123
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Blanco L épez, Diputado por Lugo, y Emilio Pérez
Tourifio, Diputado por Corufia, pertenecientes al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo delo previsto en €l ar-
ticulo 185 del Reglamento del Congreso de los Diputados,
formula la siguiente pregunta para la que se solicita res-
puesta por escrito.

Seglin todos los datos de que se disponen y las previ-
siones anunciadas por € Gobierno € tramo de la autovia
Noroeste, entre Monte Salgueiro y Baamonde, esta desde
hace un mes en condiciones de ser abierta al transito, es
por ello por lo que preguntamos:

¢Cuales son las razones que imposibilitan la puesta en
funcionamiento del mencionado servicio?

Palacio de Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—José Blanco L 6pez y Emilio Pérez Tourifio.

184/001124
A laMesadel Congreso de los Diputados

Carmen Montes Contreras, Diputada por Cordoba, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presenta las siguientes preguntas para que le sean
contestadas por escrito.

Preguntas a Gobierno relativas a la «variante del Espejo
en laN-432»

Motivacion

El MOPTMA, ahora Ministerio de Fomento, tenia pre-
visto realizar unas obras de mejora en la carretera N-432
entre Cordoba y Granada. Concretamente en el municipio
de Espejo se planted la necesidad de redlizar una variante
gue suprimiese la travesia urbana de dicha carretera. Pos-
teriormente seincluy6 en el proyecto laconstruccion deun
nuevo tramo de la citada carretera entre |os municipios de
Espejo y Castro del Rio, que viniese aresolver 1os proble-
mas de peligrosidad por las curvas existentes en € actual
trazado y de retencion de trafico que en consecuencia se
producen.

Por todo ello formulo a Gobierno las siguientes pre-
guntas;

¢En qué situacion se encuentra el proyecto de la va-
riante de Espejo y curva entre Castro del Rio y Espejo de
la carretera N-432?

¢En qué plazos tiene previsto € Gobierno la ejecucion
de las mencionadas obras?

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de junio de
1996.—Carmen Montes Contreras.

184/001125
A laMesadel Congreso de los Diputados

Maria Luisa Bartolomé Nufiez, Diputada por Alicante,
perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, a amparo de lo establecido en €l articulo 185 y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presenta lasiguiente pregunta paraque le seacon-
testada por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa «a los recortes presupuesta-
rios anunciados por el Gobierno y que afectan a todos
los Ministerios»

Motivacion

L os recortes presupuestarios que ha sufrido el Ministe-
rio de Fomento debido al gjuste econdmico impuesto por
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el Gobierno y las primeras declaraciones del nuevo presi-
dente de Aeropuertos Nacionales y Navegacion Aérea
(AENA), Fernando Pifia, tal y como recogen los medios de
comunicacién del dia1-7-96 y que priorizalas actuaciones
en Bargjas, Palma, Barcelonay Tenerife-Sur, han dejado
en el aire en las Ultimas semanas unainversion prevista de
cinco mil millones en el agropuerto de El Altet (Elche-Ali-
cante).
Por ello, formulo la siguiente pregunta:

¢Es cierto que este recorte puede afectar a las urgentes
inversiones en dotaciones para el aeropuerto de El Altet,
en concreto latermina de cargay laampliacion delapla
taforma para estacionar aviones?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—M aria L uisa Bartolomé Nufiez.

184/001126
A laMesadel Congreso de los Diputados

Demetrio Madrid Lopez, Diputado por Zamora, y Fran-
cisco Amarillo Doblado, Diputado por Badajoz, pertene-
cientes al Grupo Parlamentario Socialistadel Congreso, a
amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
sentan las siguientes preguntas para que les sean contesta-
das por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a«la prevencion delosin-
cendios forestales»

Motivacion

L os condicionantes climéaticos otofio-primavera del
ultimo afio agricola han provocado un desarrollo extraor-
dinario del matorral y vegetacién arbustiva. Hay muchas
zonas forestales cuyo estado hace sospechar que este ve-
rano pueden aumentar |os riesgos de incendios forestales
en todo € territorio espafiol. Es bien cierto que la mayor
parte de nuestros conciudadanos estan cada vez mas con-
cienciados de esta lacra que los incendios suponen para
nuestro equilibrio y bienestar. La existencia de los mis-
mMos es un fracaso y un retroceso en términos econémicos,
paisgjisticos, ecoldgicosy de la seguridad de los ciudada-
nos.

Las Comunidades Auténomas, las Diputaciones, Man-
comunidades y Ayuntamientos tienen competencias y, en
algunos casos, capacidades para evitar y combatir 10s
incendios. El Gobierno, que no es gjeno a estas responsa-
bilidades, debera tener un dispositivo alertado con medios
suficientes y estrategias de colaboracion y cooperacion
paraladisuasion, evitando y, en todo caso, sofocando con
eficacia, minimizando los efectos devastadores que los in-
cendios provocan.

Por ello, formulamos |as siguientes preguntas:

¢QUué preparacion se esta teniendo entre el Gobierno de
Espafiay las Comunidades Auténomas en orden ala cola
boracién y cooperacion para evitar al maximo los incen-
dios?

¢Qué medios, técnicos y humanos, seran utilizados
para aguellas situaciones en las que sea precisa la partici-
pacion de varias instituciones en orden ala eficaz colabo-
racion?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Demetrio Madrid Ldpez y Francisco Amarillo
Dablado.

184/001127
A laMesadel Congreso de los Diputados

Demetrio Madrid Lopez, Diputado por Zamora, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa «a las obras de la Autovia
Rias Bajas A-52, en el tramo Benavente-Camarzana»

Motivacion

El recorte presupuestario decidido por el Gobierno ten-
dra inevitablemente repercusiones en el desarrollo de las
infraestructuras, lo que retrasara proyectos considerados
como prioritarios paralamejor vertebracion y moderniza-
cion de las comunicaciones, algunas de €ellas en territorios
deGdliciay Castillay Ledn. Si asi fuese, larepercusion en
términos sociales, asi como en el desarrollo econdmico, tu-
ristico, etc., de proyectos de los ayuntamientos se verian
gravemente afectados.

Por ello, formulo la siguiente pregunta:

¢Afectara e ritmo de g ecucion de las obras de la Auto-
via Rias Bgjas A-52 en €l tramo correspondiente a Bena
vente-Camarzana, en €l recorte presupuestario decidido
por e Gobierno?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Demetrio Madrid L 6pez.

184/001128
A laMesadel Congreso de los Diputados

Demetrio Madrid Lopez, Diputado por Zamora, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
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presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa «a las obras de la Autovia
Rias Bajas A-52, en € tramo Requejo-Villavigja»

Motivacion

El recorte presupuestario decidido por €l Gabierno ten-
dra inevitablemente repercusiones en €l desarrollo de las
infraestructuras, lo que retrasara proyectos considerados
como prioritarios paralamejor vertebracion y moderniza-
cion de las comunicaciones, algunas de €ellas en territorios
de Gdliciay Cadtillay Ledn. Si asi fuese, larepercusion en
términos sociales, asi como en €l desarrollo econémico, tu-
ristico, etc., de proyectos de los ayuntamientos se verian
gravemente afectados.

Por €ello, formulo la siguiente pregunta:

cAfectard el ritmo de gjecucion de las obras de la Auto-
via Rias Bgjas A-52 en el tramo correspondiente a Re-
guejo-Villavigja, en el recorte presupuestario decidido por
el Gobierno?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Demetrio Madrid L 6pez.

184/001129
A laMesadel Congreso de los Diputados

Antonio Martindn Cejas, Diputado por Santa Cruz de
Tenerife, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de o establecido en €l articulo
185y siguientes del Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presenta las siguientes preguntas para que le sean
contestadas por escrito.

Preguntas a Gobierno relativas «a procedi mientos sancio-
nadores iniciados y sanciones impuestas, al amparo de
lo previsto en laLey 19/1993»

Motivacién

LalLey 19/1993, de 28 de diciembre, sobre determina-
das medidas de prevencion del blanqueo de capitales, esta-
blece en & Capitulo |1 e régimen sancionador paralasin-
fracciones previstas en esa Ley.

Por ello, formulo a Gobierno las siguientes preguntas:

Al amparo de lo previsto en la Ley 19/1993, de 28 de
diciembre, sobre determinadas medidas de prevencion del
blangueo de capitales, desde €l 1 de enero de 1994 hasta el
31 de diciembre de 1995:

a) ¢Cuéntos procedimientos sancionadores se han ini-
ciado?

b) ¢Cuantas sanciones por infracciones graves se han
impuesto?

C) Si procede, ¢cudes han sido las sanciones impues-
tas por infracciones graves?

d) ¢Cuantassancionespor infracciones muy graves se
han impuesto?

€) S procede, ¢cudles han sido |las sanciones impues-
tas por infracciones muy graves?

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de junio de
1996.—Antonio Martinén Cejas.

184/001130
A laMesadel Congreso de los Diputados

Sergio Gomez-Albay Ruiz, Diputado por Barcelona,
perteneciente a Grupo Parlamentario Popular en el Con-
greso, al amparo de lo dispuesto en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento de la Camara, tiene el ho-
nor de formular la siguiente preguntaa Excmo. St. Minis-
tro de Fomento, de la que desea obtener respuesta por es-
crito.

Durante los Ultimos tiempos al frente de sus responsa-
bilidades, € anterior Ministro del MOPTMA dedicé alos
ciudadanos una catarata de promesas y proyectos que, ac-
tualmente, ignoramos si estan compl etados, sin consignar
o contratados, desconociéndose |os compromisos real -
mente firmes. A estos efectos interesa saber:

¢Proyectos que provenientes del antiguo MOPTMA
tiene el Ministerio de Fomento pendientes en Barcelona,
Tarragona, Lleiday Girona. Tanto los que hayan pasado
por lamesa de contratacién como los que no, con fechade
aprobacion del proyecto y estado actual de tramitacion?

Madrid, 19 de junio de 1996.—Sergio Gémez-Albay
Ruiz.

184/001131
A laMesadel Congreso de los Diputados

Alfonso Soriano y Benitez de Lugo, Diputado por
Santa Cruz de Tenerife, perteneciente a Grupo Parlamen-
tario Popular en el Congreso, al amparo de lo dispuesto en
el articulo 189y siguientes del Reglamento de la Camara,
tiene el honor de formular la siguiente preguntaa Excmo.
Sr. Ministro de Industriay Energia, de la que desea obtener
respuesta por escrito.

¢Cudl es en la actualidad la deuda de las corporaciones
publicas canarias con la empresa publica suministradora
de energiaeléctricaalasislas «UNELCO», con indicacion
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individualizada de dichas corporaciones y cifra a que al-
canza dicha deuda en cada una de ellas.

Madrid, 16 de mayo de 1996.—Alfonso Sorianoy Be-
nitez de L ugo.

184/001132
A laMesadel Congreso delos Diputados

Guillerme Vazquez Vazquez, Diputado del Blogue Na-
cionalista Galego, integrado en el Grupo Mixto, al amparo
delo dispuesto en €l articulo 185 del Reglamento dela Ca-
mara, presenta las siguientes preguntas para las que soli-
cita respuesta por escrito.

El dia 3 de mayo de 1992 se firmé un convenio, entre el
por entonces Ministerio de Obras Plblicasy Transportesy
el Ayuntamiento de Vigo, por el que entre otros compro-
misos en materia de infraestructuras, el MOPT asumia la
inclusion en el Plan Director de Infraestructuras del Trans-
porte Urbano, en el primer cuatrienio, €l segundo cinturén
de circunvalacion de la ciudad de Vigo, anillo indispensa-
ble, paravehiculizar €l tréfico, todavez que el primer cin-
turén, todavia en construccion, se vera desbordado por las
necesidades de circulacion, fundamentalmente, del trafico
pesado.

El Ayuntamiento de Vigo elaboré y aprobd un estudio
informativo del trazado que fue remitido al MOPT.

Mantiene el Ministerio de Fomento el compromiso de
construir el segundo cinturén de circunvalacién de la ciu-
dad de Vigo?

¢Qué plazos prevé el Ministerio de Fomento paraél ini-
cioy conclusién de las obras mencionadas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Guillerme Véazquez Vazquez.

184/001133
A laMesadel Congreso delos Diputados

Guillerme Vazquez Vazquez, Diputado del Blogue Na-
cionalista Galego, integrado en el Grupo Mixto, al amparo
delo dispuesto en €l articulo 185 del Reglamento dela Ca
mara, presenta las siguientes preguntas para las que soli-
cita respuesta por escrito.

En la actualidad se estan realizando en la provincia de
Pontevedra obras de mejoraen lacarretera nacional N-640,
en e tramo Chapa-Carril. Dentro de esas obras de mejora
se prevé la construccion de una variante que circunvale la
villade A Estrada. Previamente a la adopcidn de una solu-
cion definitiva al trazado de esta circunvalacion de A Es-

trada, se realizé un estudio informativo que contemplaba
varios trazados alternativos.

¢Cudl es €l trazado definitivo que el Ministerio de Fo-
mento ha decidido redlizar para circunvalar la villa de A
Estrada (Pontevedra) dentro del proyecto de mejora de la
carretera N-640 (Chapa-Carril)?

¢Por qué nucleos de poblacion discurrirdlamencionada
circunvalacion?

¢Cudl es la fecha prevista para €l inicio de las obras?

¢Cud parasu conclusion?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Guillerme Vazquez Vazquez.

184/001134
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

En Tenerife ha sido gecutado casi en su totalidad el
proyecto de «Recuperacién Experimental de Areas de
Bafio en la Costa Norte de Tenerife» de la Demarcacion de
Costas del Ministerio de Obras Publicas, Transportey Me-
dio Ambiente. El proyecto ha contemplado actividades de
extraccion, machaqueo y aportacion de callados en catorce
zonas costeras del nortede laisla

Las obras en cuestion han suscitado una amplia contes-
tacion social de colectivos conservacionistas y vecinales
delazona por las numerosas irregularidades y efectos am-
biental es que ha tenido su g ecucién:

@) Han carecido estas actuaciones de un minimo rigor
en cuanto alaevaluacion deimpacto delaactividad: segin
algunos colectivos, €l proyecto carece de la necesaria eva-
luacion de impacto. El articulo 63 de laLey de Costas es-
tablece la necesidad de la evaluacion de las operaciones de
extraccion de &ridosy dragados en el dominio pablico ma-
ritimo-terrestre.

b) No setrata en ningn momento de un proyecto de
«recuperacion de zonas de bafio» por cuanto las zonas de
actuacion no lo eran propiamente. Por otra parte, buena
parte de los materiales aportados (més de 49.900 metros
cubicos de callados machacados) han sido ya arrastrados
por el mar, obteniendo asi como resultado del «proyecto
experimental» un absoluto fracaso en sus objetivos de
crear zonas nuevas de barfio.

C) Segun estudios realizados por diversos bidlogos,
las obras se han realizado con un importante impacto am-
biental sobre el dominio pelagico, € supralitora y el ben-
tos, asi como sobre los recursos pesqueros de la zona. Por
otraparte, se han realizado vulnerando la proteccién espe-
cial que demandan los acantilados litorales macaronésicos
protegidos por la directiva Héabitat.
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¢Qué conclusiones saca el Gobierno de la actuacion del
Ministerio de Medio Ambiente en |as costas del norte dela
isade Tenerife?

¢Considera el Gobierno que estas actuaciones tienen
efectos beneficiosos para el medio ambiente, los recursos
econémicosy la poblacién de la zona?

cTiene ese Ministerio prevista la gjecucion de proyec-
tos semejantes en algun lugar de la geografia de las costas
canarias? ¢Cudes son?

Madrid, 3 de julio de 1996.—Francisco Frutos Gras,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001136
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el Reglamento de la Cé
mara, se presenta la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

Las condiciones generales del trabajador autbnomo
merman en el dia a diala creacion de empleo de este tipo.

De otra parte, la situacion de desempleo plantea la ne-
cesidad de iniciativas de todo tipo que provoquen el posi-
ble aumento de puestos de trabajo.

¢Tiene previsto mejorar las condiciones de este colec-
tivo de trabajadores tan importante en la creacion de em-
pleo?

Madrid, 4 de julio de 1996.—Rosa Aguilar Rivero,
Diputada del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001137
A laMesadel Congreso de los Diputados

Guillerme Vazquez Vazquez, Diputado del Blogue Na-
cionalista Galego, integrado en el Grupo Mixto, al amparo
delo dispuesto en el articulo 185 del Reglamento dela Céa-
mara, presenta las siguientes preguntas para las que soli-
cita respuesta por escrito.

La cuota lactea que la U. E. asignd a Estado espafiol,
cifrada en 5,4 millones de toneladas, es claramente insufi-
ciente para abastecer € propio consumo interior. ES, pues,
una cuota evidentemente discriminatoria respecto a las
cuotas que poseen otros Estados miembros.

Esta situacion encorseta a sector lechero espafiol en
general, y particularmente aaquellas zonas del Estado que,
como Galicia, tienen vocacion y posibilidades para desa-
rrollar un pujante sector lacteo. Laescasez de cuotaimpide
por tanto este desarrollo y provoca que cada afio penda so-
bre los productores la amenaza de tener que pagar una
multa por exceso de produccién, la denominada supertasa.

A punto de cerrarse por parte del Ministerio de Agri-
cultura, Pescay Alimentacion el computo de produccion
de la camparia 1994-1995, vuelven a aparecer noticias re-
lacionadas con la posible superacion por los productores
de lacuota asignaday consecuentemente la posibilidad de
gue éstos tengan que pagar la multa correspondiente.
Cuestion que creaalarmay que es conveniente aclarar.

¢Cuando prevé e MAPA tener |os datos definitivos so-
bre la produccion de leche en el Estado espafiol durante la
camparia 1994-1995?

¢Prevé el MAPA que la produccion durante la mencio-
nada camparfia superard la cuota asignada a Espaia? ¢En
cuantas toneladas?

En caso de superarse la produccién establecida por la
cuota asignada, ¢cudl es la distribucion del incremento de
la produccion por Comunidades Autdnomas?

¢Cudl seria el importe a pagar en concepto de multa,
distribuido por Comunidades Auténomas?

En caso de que haya que pagar multa por exceso de
produccion lactea, ¢prevé el MAPA que se repercuta la
multa directamente sobre los productores o arbitrara otras
formulas para hacer frente a ese pago?

Palacio del Congreso de los Diputados, 5 de julio de
1996.—Guillerme Vazquez Vazquez.

184/001138
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de lo dispuesto en el Reglamento de la C&
mara, se presenta la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

En el mes de noviembre de 1995, en el Nucleo de Ins-
truccion de Reclutas W-9, en el Regimiento Mixto de Arti-
[leria N.° 94, con sede en Las Pamas de Gran Canaria, €
Corondl Jefe del mismo don Jestis Pumar Moreira ordend
al Comandante don Antonio Romero Mato, que destinaraa
23 soldados de reemplazo, destinados a servicios de armas
y no a servicios logisticos, de una lista previa, ala unidad
de servicios del cuartel de Las Lomas, con €l fin de que
prestaran un servicio persona de camareros —para el que
no estan destinados en plantilla— en un &gape con motivo
de la conmemoracion de la patrona de Artilleria. El Co-
mandante Romero argument6 de formareglamentaria ante
su superior lamanifiestailegalidad de la orden, entre otros
motivos porgue en el periodo de instruccion se requiere
dedicacion exclusiva, amén de lo dispuesto sobre € servi-
cio en el Reglamento del Servicio Militar y en las Reales
Ordenanzas, y se heg6 a dar cumplimiento ala orden.

Ello tuvo como consecuencia un arresto de 48 horas
parael Comandante, la apertura de un expediente discipli-
nario por faltagrave, y ser relevado del mando del Nucleo
de Instruccion de Reclutas. Los Reclutas debieron de gjer-
cer de camareros, yaque el sucesor del Comandante la pri-
mera orden que tuvo que cumplir fue lamisma.

— 54 —



CONGRESO

23 pE JuLio DE 1996.—SeRIE D. NUMm. 41

Asimismo, el Juzgado Togado Militar n.° 52 de Canarias
abri6 e 11 de diciembre diligencias previas contra el Co-
mandante Romero por negarse a obedecer 6rdenes legiti-
mas de sus superioresrelativas al servicio. Sin embargo, en
manifiesta contradiccion, € mismo Juzgado abria el 14 de
diciembre diligencias previas contra el Coronel Pumar tras
ladenunciadel Comandante Romero por excederse arbitra-
riamente de sus facultades, incumplir sus deberes militares
y abusar de su autoridad. Como consecuenciade lagradua
cién de ambos mandos se dio traslado al Juzgado Togado
Militar Central N.° 1 en Madrid, el cua por sentencia de
0103/96 acordd que no existiadelito en laactuacion del Co-
mandante Romero, pero que podria existir unafata. Recu-
rrida esta sentencia ante € Tribunal Central Militar, dicté
sentencia con fecha 5 de junio de 1996 admitiendo las de-
gaciones del Comandante, y declarando que no existia de-
lito ni faltay que por ello en la sentenciarecurrida debia de
desaparecer la afirmacion de incurrir en falta

Pese a ello, desde la Capitania Genera de Canarias €l
Teniente Auditor Alejo de la Calle, da comunicacién al
acuartelamiento del Comandante de la apertura de instruc-
cién por falta grave ignorando lo establecido en la senten-
ciaprecitada.

Asimismo, el Comandante Romero, dio parte en tiempo
y forma por escrito al Coronel Pumar de su negativa a
cumplir laorden, y de que se procedieraadarle el cursore-
glamentario, lo que motivo su arresto inmediato por el Co-
ronel. Dicho parte se «extravié» y el propio Comandante
tuvo que hacer repeticion del mismo ante |a Capitania Ge-
neral, momento a partir del cual se procedi6 ala apertura
de instruccion contra é a instancias del Coronel Pumar.

Por todo ello se formulan las siguientes preguntas:

1. ¢A qué motivos obedece el hecho de que el Te-
niente Instructor ignore la sentencia del Tribunal Central
Militar y proceda ala instruccion de un expediente contra
el Comandante Romero? ¢Harecibido ordenes en ese sen-
tido? De ser asi, ¢quién ha dado la orden?

2. ¢Coémo valora el Gobierno la actitud de la Capita-
nia General de Canarias?

3. ¢Cud eslaposicion del Gobiernoy qué medidas
piensa adoptar ante este caso? ¢Piensaordenar el archivoy
dejar sin efectos cuantos expedientes e instrucciones afec-
ten a Comandante Romero por estos hechos? ¢Piensa or-
denar que no se refleje en su hoja de servicios, ya que
cuenta con lasentencia favorable del Tribunal Central Mi-
litar? ¢Piensa ordenar |a apertura de expediente a Coronel
Pumar tras dicha sentencia?

Madrid, 5 de julio de 1996.—Willy Meyer Pleite,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001139
A laMesadel Congreso de los Diputados
Al amparo delo establecido en el Reglamento dela Cé-

mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

El 28 de diciembre de 1995 se aprobaron, por primera
vez, en € Consgjo de Ministros 5.000 millones de pesetas
en créditos FAD en lalinea de consultoria paraque las em-
presas espafiolas puedan hacer estudios de viabilidad de
proyectos.

¢Cuadles son las caracteristicas que debe reunir un ins-
trumento crediticio, como el descrito anteriormente, para
ser incluido como crédito FAD?

¢A qué empresa va destinado? ¢Cuales son los proyec-
tos de estudio y qué paises se beneficiaran de ello? ¢Cudl
es el criterio utilizado por €l Gobierno para considerarlo
AOD?

¢Podrael Gobierno explicar los criterios que lellevan a
conocer mediante créditos FAD ayuda para la venta de
equipos hospitalarios a Perti con un interés del 3,4% mien-
tras a China le vende una planta para la fundicién de blo-
gue de motor aun interés del 0,3% anual?

Madrid, 4 de julio de 1996.—Angeles Maestro Mar -
tin, Diputada del Grupo Parlamentario Federal |U-IC.

184/001140
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

¢Cudles son |os criterios politicos y econdmicos que va
a aplicar el Gobierno en el afio 1996 para reestructurar la
deuda externa de los paises del Sur? ¢Cuanto dinero vaa
aplicar y aqué paises? ¢Como explica que este capitulo no
aparezca contemplado en el Plan Anual de Cooperacién
Internacional de 19967

Madrid, 4 de julio de 1996.—Angeles Maestro Mar -
tin, Diputada del Grupo Parlamentario Federal [U-IC.

184/001141
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

Al final de la Legidatura pasada diversos miembros de
la Administracion aseguraron que Espafia habia alcanzado
el 0,35% del PIB paraAyudaOficial a Desarrollo. Sin em-
bargo, las cifras contenidas en el Plan Anual de Coopera-
cion Internacional (PACI) de 1995, aprobado a mediados
de afio por € Consgjo de Ministros, Unicamente recono-
cian el 0,26 del PIB para(AOD) Ayuda Oficial al Desarro-
llo.
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¢Puede decirnos € Gobierno, qué tanto por ciento del
PIB reconoce destinado AOD y en qué partidas presupues-
tarias esta contenido?

¢En qué medida los recortes presupuestarios, encami-
nados a cumplir los criterios de Convergencia de Maas-
tricht, van aafectar ala AOD de 19967?

¢En qué medida y en qué cuantia el Gobierno se ha
acercado al pacto acordado en la cumbre de Desarrollo So-
cial de Copenhague que dedicael 20% dela OAD agastos
de Prioridad Social Basica?

¢Cud esladistribucion dela Ayuda Oficial a Desarro-
[lo por partidas, programas, subprogramas y € ecutantes?

Madrid, 4 de julio de 1996.—Angeles M aestro Mar -
tin, Diputada del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001142
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, se formula la siguiente pregunta, dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

¢Como explicael Gobierno que el areageograficacon
mayor receptividad econémica en cuanto a Ayuda Oficial
al Desarrollo seaAsiay no Américal atinao Africa, con-
traviniendo las lineas directrices aprobadas por la Comi-
sién Interministerial de Comision Internacional y 1os res-
pectivos informes del Congreso y del Senado sobre
AOD?

Madrid, 4 de julio de 1996.—Angeles M aestro Mar -
tin, Diputada del Grupo Parlamentario Federal |U-IC.

184/001143
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

¢Qué mecanismos de evaluacion va a emplear el Go-
bierno para evaluar la Ayuda Oficial al Desarrollo?
¢Qué criterios se van a utilizar en dicha evaluacion?
¢Existe hasta la fecha alguna evaluacion de conjunto o
por capitulos de la Ayuda Oficial al Desarrollo espa-
fiola?

Madrid, 5 de julio de 1996.—Angeles M aestro Mar -
tin, Diputada del Grupo Parlamentario Federal IU-IC.

184/001144
A laMesadel Congreso de los Diputados

José V. Bevia Pastor, Diputado por Alicante, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso de
los Diputados, al amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del Reglamento de la Camara, presentala
siguiente pregunta a Gobierno, para la que solicita res-
puesta escrita:

Pregunta sobre medidas contempladas por el Gobierno
para asegurar la viabilidad de la factoria de INESPAL
de Alicantey e mantenimiento de lo puestos de trabajo
en dicho centro

Motivacién

La factoria de INESPAL en Alicante ha sido, durante
mas de treinta afnos, uno de los elementos nucleares del
sector industrial de estaciudad. Si bien es cierto que, desde
el cierre del tren en caliente para la produccién de alumi-
nio en dicho centro, ha pasado una larga crisis, con pérdi-
das sucesivas, también es conocido que, en los Ultimos
afios, la tendencia se ha invertido, reduciéndose sensible-
mente las pérdidas. Mas alin, si se adoptaran las medidas
pertinentes de actualizacion tecnol égicay recuperacion de
mercados, |a fabrica podria ser claramente rentable, man-
teniendo, como minimo, en su dimension actual la planti-
[ladel centro.

Laaprobacion, en lareunion del Consejo de Ministros
de 28 de junio de 1996, de un Plan de privatizaciones de
todas las empresas plblicas através del llamado eufemis-
ticamente «Programa de Modernizacion del Sector PU-
blico Empresarial», en el que INESPAL aparece situada
dentro del grupo de las primeras privatizaciones previs-
tas, ha provocado el mencionado acuerdo inquietud e in-
certidumbre en la ciudad de Alicante y, de manera espe-
cia y légica, en la plantilla de trabajadores de esta Em-
presa.

L as declaraciones efectuadas por €l Ministro de Indus-
triay Energia sobre el futuro de esta factoria alos medios
de comunicacién de Alicante, €l pasado dia 3 de julio, no
contribuyeron sino a incrementar su preocupacion, dado
que su Unico compromiso fue €l de privatizar INESPAL,
sin ofrecer ninguna garantia sobre el mantenimiento de la
plantilla de trabajadores.

Por otra parte, la ubicacién de lafactoria en terrenos de
unaextension de 1.300.000 metros cuadrados, en unazona
de expansién urbanisticade Alicante y en primeralinea de
costa, encierra €l peligro de que su adquisicion pueda en-
mascarar una operacioén especulativa que supondria inde-
fectiblemente €l cierre del centro.

Por todo ello, plantea al Gobierno las siguientes pre-
guntas:

1. ¢Qué medidas contempla el Gobierno para asegu-
rar laviabilidad del centro de INESPAL en Alicante?

2. ¢Se encuentra entre ellas una posible segregacion
de estafactoria del conjunto de la empresa?
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3. Setiene prevista su actualizacion tecnoldgicay un
mayor esfuerzo en la estrategia de recuperacion del mer-
cado?

4. ¢Qué medidas piensa adoptar €l Gobierno para ga-
rantizar |0s puestos de trabgj0?

5. ¢Cudes son las cautelas concretas que el Gobierno
hadecidido adoptar paraevitar quelaprivatizacion delafa
bricade INESPAL de Alicante no oculte una operacion es-
peculativa sobre |0s terrenos en que se encuentra ubicada?

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de julio de
1996.—José V. Bevia Pastor.

184/001145
A laMesadel Congreso delos Diputados

Juan Romero Gonzalez, Diputado por Vaencia, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista, a amparo de
lo establecido en € articulo 185 y siguientes del vigente
Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta las
siguientes preguntas al Gobierno, para que le sean contes-
tadas por escrito.

Pregunta al Gobierno sobre intencion del MEC de modifi-
car la aplicacion del sistema de admision de alumnos

Motivacion

La Ministra de Educacion y Cultura ha manifestado en
la reciente comparecencia en la Comision de Educacion y
Cultura del Congreso de los Diputados la intencion del
MEC de modificar la aplicacion del sistema de admision
de alumnos.

Es por lo que formulo las siguientes preguntas:

¢Piensa el Gobierno modificar la normativa bésica por
laque se establece € sistema de admision de alumnos?

En el caso de modificar el actual sistema, ¢qué criterios
va a seguir e MEC para establecer las zonas que rigen el
proceso de admision de alumnos?

¢Piensa garantizar e MEC lo establecido en la Disposi-
cién Adicional 2.2delaLOPEG enlaque seestablece quelas
administraciones educativas garantizaran la escolarizacion
de alumnos con necesidades educativas especiales en los
centros docentes sostenidos con fondos plblicos? ¢Como?

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de julio de
1996.—Juan Romero Gonzélez.

184/001146
A laMesadel Congreso de los Diputados

Matilde Fernandez Sanz, Diputada por Cantabria, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista, a amparo delo

dispuesto en €l articulo 185 y siguientes ddl vigente Regla-
mento del Congreso de los Diputados, presentalas siguien-
tes preguntas para que le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa «ala expulsién de inmigran-
tesy demandantes de asilo de Mélilla»

Motivacion

Como continuacion de laargumentacion y preguntas re-
alizadas por don Carlos Sanjuén de laRochay por lainfor-
macién que se ha seguido obteniendo de diferentes Organi-
zaciones no Gubernamentales de solidaridad con los inmi-
grantes y refugiados, asi como también por los medios de
comunicacion; por la preocupacion reflejada por € Defen-
sor del Pueblo pidiendo la intervencién de la Fiscalia Ge-
neral; por el oscurantismo con & que se ha realizado esta
Ilamada «Operacion Melilla» por parte de los Ministerios
de Interior y Asuntos Exteriores.

Es por lo que formulo las siguientes preguntas.

¢Cuantos autos de internamiento se hicieron?

¢Cuéntos autos de traslado se hicieron?

¢Cuantos autos de cese de internamiento autorizo el
juez?

¢Cuantos de €llos habian solicitado asilo? ¢A cuantos se
les habia denegado € asilo y cuando?

¢Se habiadado un plazo de salida voluntariaaalguno de
los extranjeros expulsados o devueltos? ¢Se han respetado
estos plazos de salida voluntaria?

¢Los datos de los extranjeros han sido grabados en el
Sistema |nformético de Schenger?

¢Cuando y dénde se dictd y comunico a cada extranjero
laorden de expulsién?

¢Cuantas alegaciones se presentaron a las expulsiones?

¢Cuantas personas han ido aterceros paisesy no al suyo
de origen? ¢A que paises han ido y de dénde eran?

¢Se hadado dinero alos paises que han acogido a estos
ciudadanos que nosotros hemos expulsado? ¢En calidad de
qué?

¢En qué paises han tenido problemas |os aviones milita-
res que transportaban a estos ciudadanos?

¢Cudl eslasituacion y numero de los africanos que aln
permanecen en Mdlillay también en Ceuta? ¢(Qué medidas
se van atomar para que € Ministerio de Interior no tenga
que volver a decir que ha sido (la operacion Mdlilla) «no
humanitaria», «desagradable» y un «mal menor» (para
quien hace estas preguntas ha sido un «mal mayor»)?

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de julio de
1996.—M atilde Fernandez Sanz.

184/001147
A laMesadel Congreso de los Diputados

Demetrio Madrid LOpez, Diputado por Zamora, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
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al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996, el Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracién los requisitos que estamodalidad legidativa pre-
cisay, sobre todo, los limites que la Constitucién impone
parasu utilizacion, el Gobierno abusaen la presentacion de
estainiciativa acerca de sus pretendidas bondades liberali-
zadorasy laampliacion que supondraen cuanto al servicio
farmacéutico ala poblacion.

Extremos €ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisaparalegislar por Decreto-Ley o € debido
respeto alas competencias de las Comunidades Auténomas
en lamateria, en mi opinidn vulneradas por lo establecido
en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de manifiesto a
lo largo del debate con la posicidn extremadamente critica
de los Grupos nacionalistas representados en la Cdmara.

Mas grave aln resultalaignorancia mostrada por € Go-
bierno acerca del derecho ala salud que, como es sabido,
forma parte del conjunto de derechos, deberesy libertades
de los ciudadanos regulados en e Titulo | de la Constitu-
cion, y por ello indisponibles para ser regulados através de
la técnica del Decreto-Ley. Existe alin otro hecho clara-
mente denunciable como es que &l Decreto-L ey fijaun m&
ximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y no €
ndmero minimo de farmacias por cada X ciudadanos, o
que vulnera la normativa en materia farmacéutica, pues a
Estado le competen facultades de coordinacion y de legis
lacion bésica sobre minimos y no sobre méaximos.

Significa ello una clara manipulacién de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipulalare-
alidad actual, pues aun cuando es cierto que € nimero mi-
nimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es de
4.000 personas, las amplias excepciones alanormagenera
sittian € promedio en arededor de 2.000 personas por far-
macia

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque |gjos de suponer estaley la aper-
tura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligara aamor-
tizar muchas de |as oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, la fiscalidad y 1as normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, solo corregidapor su ulterior tramita-
cion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado laclaracon-
travencion dela Constitucion delamayoriade ellos. El Go-
bierno se pliega a la demanda de los Colegios Farmacéuti-
cos, a anunciar una Ley estatal mas amplia y reguladora

del conjunto de la prestacién farmacéutica, neutraliza alos
proyectos legislativos de CC. AA. que pretendian unalibe-
ralizacion casi total como Navarra o una ordenacion més
flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por ello, formulo las siguientes preguntas al Gobierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologiay pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Zamora?

2. ¢Cuantasdeéllas, enlaprovinciade Zamora, prevé
el Gobierno que habran de amortizarse para adaptarse alas
prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los votos
del PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia cacula € Gobierno
que podrén abrirse en la provincia de Zamora, y en qué lo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Demetrio Madrid L 6pez.

184/001148
A laMesadel Congreso de los Diputados

Rosario Garcia Linares, Diputada por Albacete, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en el articulo 185 y siguientes
del Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta
las siguientes preguntas para que le sean contestadas por
escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta
cién de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por o
establecido en el Decreto-L ey como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara.

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
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Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de la técnica del Decreto-Ley. Existe ain otro he-
cho claramente denunciable como es que € Decreto-Ley
fija un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudada-
nosy no & nimero minimo de farmacias por cada X ciu-
dadanos, 1o que vulnera la normativa en materia farma-
Céutica, pues al Estado le competen facultades de coordi-
nacién y de legislacion bésica sobre minimos y no sobre
Maximos.

Significa ello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sblo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que e nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porgue lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno le-
gislaen favor de unos pocosy hurtando al Parlamento su
plena capacidad legislativa, sélo corregida por su ulte-
rior tramitacion de |os textos como proyectos de ley una
vez que el Grupo Parlamentario Socialista ha demos-
trado la clara contravencion de la Constitucion de la ma-
yoriade ellos. El Gobierno se pliega alademandade los
Colegios Farmacéuticos, al anunciar una L ey estatal méas
ampliay reguladoradel conjunto de la prestacién farma-
céutica, neutraliza a los proyectos legislativos de CC.
AA. que pretendian una liberalizacion casi total como
Navarra o una ordenacién mas flexible, como Castilla-
LaManchay Extremaduray apuesta por privilegiar alos
profesionales instalados para indignacion de quienes no
pueden hacerlo una vez que comprueben que la liberali-
zacién no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuéntas oficinas de farmacia, tipologiay pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Albacete?

2. ¢Cuantas de ellas, en la provincia de Albacete,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarse alas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosdel PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
gue podran abrirse en la provincia de Albacete, y en qué
localidades tras la entrada en vigor de la nueva norma-
tiva?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Rosario Garcia Linares.

184/001149
A laMesadel Congreso de los Diputados

Francisco Fuentes Gallardo, Diputado por Badajoz,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sintomar en con-
sideracion los requisitos gue esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto alo largo del debate con la posicion extremar
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
enlaCamara

Més grave aun resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en € Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que €l Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gidlacion béasica sobre minimos y no sobre méaximos.

Significa ello una clara manipulacién de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sblo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que e nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sitian el promedio en arededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela-
cionadas con los servicios, la fiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdmica, el Gobierno legida
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en favor de unos pocos y hurtando al Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion delamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal més ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacién farmacéutica, neutraliza
alos proyectos legisativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Manchay Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Badajoz?

2. ¢Cuéntas de ellas, en la provincia de Badajoz,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarsealas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosdel PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
gue podrén abrirse en laprovinciade Badgjoz, y en quélo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Francisco Fuentes Gallar do.

184/001150
A laMesadel Congreso de los Diputados

Maria Teresa Riera Madurell, Diputada por Baleares,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, a amparo de lo establecido en € articulo 185 y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 € Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sintomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucién im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinién vulneradas por o

establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara

Mas grave aln resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de la técnica del Decreto-Ley. Existe alin otro he-
cho claramente denunciable como es que € Decreto-Ley
fija un méximo de una farmacia por cada 2.800 ciudada-
nosy no el nimero minimo de farmacias por cada X ciu-
dadanos, o que vulnera la normativa en materia farma-
Ccéutica, pues al Estado e competen facultades de coordi-
nacién y de legislacién bésica sobre minimos y no sobre
Maximos.

Significa ello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sdlo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en |as zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €l
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion dela Constitucion de lamayoriade ell os. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal més ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacidn farmacéutica, neutraliza
alos proyectoslegislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
maés flexible, como Castilla-La Mancha 'y Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen méas concretamente en Baleares?

2. ¢Cuantas de ellas, en Baleares, prevé el Gobierno
que habran de amortizarse para adaptarse alas prescripcio-
nesdel Decreto-L ey convalidado con losvotosdel PP, CiU
y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
gue podran abrirse en Baleares, y en quélocalidadestrasla
entrada en vigor de la nueva normativa?
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Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Maria Teresa Riera Madurell.

184/001151
A laMesa del Congreso de los Diputados

Julian Simén de la Torre, Diputado por Burgos, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta
las siguientes preguntas para gque le sean contestadas por
escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 &l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sintomar en con-
sideracién los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Autdénomas en la materia, en mi opinién vulneradas por o
establecido en el Decreto-L ey como, por cierto, se puso de
manifiesto alo largo del debate con la posicion extremar
damente critica de |os Grupos hacionalistas representados
enlaCamara

Mas grave aun resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-Ley. Existe alin otro hecho
claramente denunciable como es que €l Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gidlacién bésica sobre minimos y no sobre méximos.

Significa ello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que € nimero
minimo de habitantes por farmaciaen las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la

apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno legisa
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacién de los textos como proyectos de ley unavez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion delamayoriade ellos. El
Gabierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alos proyectos|legislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra 0 una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Burgos?

2. ¢Cuantasdeéellas, enlaprovinciade Burgos, prevé
el Gobierno que habran de amortizarse paraadaptarse alas
prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los votos
del PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Go-
bierno que podran abrirse en la provincia de Burgos, y en
qué localidades tras la entrada en vigor de la hueva nor-
mativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Julidn Simén dela Torre.

184/001152
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Manuel Caballero Serrano, Diputado por Ciudad
Real, perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso, al amparo de lo establecido en € articulo 185y
siguientes del Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
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liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por |o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara.

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de la técnica del Decreto-Ley. Existe alin otro he-
cho claramente denunciable como es que e Decreto-Ley
fija un méximo de una farmacia por cada 2.800 ciudada-
nosy no el nimero minimo de farmacias por cada X ciu-
dadanos, o que vulnera la normativa en materia farma-
Ccéutica, pues a Estado le competen facultades de coordi-
nacién y de legislacion basica sobre minimos y no sobre
maximos.

Significa ello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en |as zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sitdan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realizapu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdémica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion de lamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal més ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacién farmacéutica, neutraliza
alos proyectos legidativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
maés flexible, como Castilla-La Manchay Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Ciudad Real ?

2. ¢Cuantas de éllas, en laprovincia de Ciudad Real,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarsealas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosdel PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
gue podran abrirse en la provincia de Ciudad Real, y en
quélocalidadestraslaentradaen vigor de lanuevanorma-
tiva?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—José Manuel Caballero Serrano.

184/001153
A laMesadel Congreso de los Diputados

Maximo Diaz Cano del Rey, Diputado por Cuenca, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque le sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cién de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos €ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisaparalegisar por Decreto-Ley o e debido
respeto alas competencias de las Comunidades Auténomas
en lamateria, en mi opinion vulneradas por 1o establecido
en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de manifiesto a
lo largo del debate con la posicidn extremadamente critica
de los Grupos nacionalistas representados en |la Camara.

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gaobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un méaximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnera la normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacion béasica sobre minimos y no sobre méaximos.

Significa ello una clara manipulacion de la reaidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
normaque de hecho esrestrictiva. Normaque solo liberdiza,
de verdad, los horarios de farmaciay cuando yalos Tribuna-
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les han sentenciado en ese sentido. Manipulala realidad ac-
tual, pues aun cuando es cierto que el nimero minimo de ha-
bitantes por farmaciaen las zonas urbanas es de 4.000 perso-
nas, lasamplias excepcionesalanormageneral sitllan € pro-
medio en arededor de 2.000 personas por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porgue lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, € Gobierno legisa
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidlativa, sblo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion delamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal méas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alosproyectos legislativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra 0 una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Cuenca?

2. ¢Cuantasdedllas, enlaprovinciade Cuenca, prevé
€l Gobierno que habran de amortizarse para adaptarse alas
prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los votos
del PP, CiUy PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula €l Gobierno
gue podran abrirse en la provincia de Cuenca, y en qué lo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—M &ximo Diaz Cano del Rey.

184/001154
A laMesadel Congreso delos Diputados

José Luis Ros Maorad, Diputado por Guadal gjara, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en € articulo 185 y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de

ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinién vulneradas por o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de la técnica del Decreto-Ley. Existe aln otro he-
cho claramente denunciable como es que e Decreto-Ley
fija un méximo de una farmacia por cada 2.800 ciudada-
nosy no el nimero minimo de farmacias por cada X ciu-
dadanos, 1o que vulnera la normativa en materia farma-
Ccéutica, pues al Estado |le competen facultades de coordi-
nacién y de legislacion bésica sobre minimos y no sobre
mMaximos.

Significa ello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que € nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, € Gobierno legisa
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidlativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley unavez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion dela Constitucion de lamayoriade ellos. El
Gabierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal més ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacién farmacéutica, neutraliza
alos proyectos|legislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Manchay Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.



CONGRESO

23 peE JuLio DE 1996.—SeRrRIE D. NUm. 41

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuéntas oficinas de farmacia, tipologiay pobla-
cién protegida existen mas concretamente en la provincia
de Guadalgjara?

2. ¢Cuantas de €ellas, en la provincia de Guadalgjara,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarsealas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosdel PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
que podrén abrirse en la provincia de Guadalgjara, y en
gué localidades tras la entrada en vigor de lanueva norma-
tiva?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—José Luis Ros M aor ad.

184/001155
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Luis Rodriguez Zapatero, Diputado por Leon, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cién de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por |o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberes y li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadd Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,

lo que vulnera la normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién bésica sobre minimos y no sobre maximos.

Significaello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sdlo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que € nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sitdan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realizapu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdémica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legisativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €l
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion dela Constitucién delamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacién farmacéutica, neutraliza
alos proyectos legisativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha 'y Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas a Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Ledn?

2. ¢Cuantasdeéllas, enlaprovinciade Leodn, prevéel
Gobierno gue habran de amortizarse para adaptarse a las
prescripciones del Decreto-L ey convalidado con los votos
del PR, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
gue podran abrirse en la provinciade Leon, y en qué loca-
lidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—José L uis Rodriguez Zapatero.

184/001156
A laMesadel Congreso de los Diputados
Enedina Alvarez Gayol, Diputada por Madrid, pertene-

ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, d
amparo delo establecido en €l articulo 185y siguientes del
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Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta las
siguientes preguntas para que le sean contestadas por es-
crito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sintomar en con-
sideracién los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Autdénomas en la materia, en mi opinién vulneradas por o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto alo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de |os Grupos nacionalistas representados
en laCémara.

Més grave aun resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Congtitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-Ley. Existe alin otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gidlacién bésica sobre minimos y no sobre méximos.

Significa ello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia 'y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que € nimero
minimo de habitantes por farmaciaen las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, €l Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacién de los textos como proyectos de ley unavez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion delamayoriade ellos. El
Gabierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-

doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alos proyectos|legislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen més concretamente en Madrid?

2. ¢Cuantas de €llas, en Madrid, prevé el Gobierno
gue habran de amortizarse para adaptarse alas prescripcio-
nesdel Decreto-L ey convalidado con losvotosdel PP, CiU
y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
gue podran abrirse en Madrid, y en qué localidades tras la
entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Enedina Alvarez Gayol.

184/001157
A laMesadel Congreso de los Diputados

José MariaMartinez Laseca, Diputado por Soria, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta
las siguientes preguntas para que le sean contestadas por
escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sintomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de estainiciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara.

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | dela
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Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de la técnica del Decreto-Ley. Existe alin otro he-
cho claramente denunciable como es que e Decreto-Ley
fija un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudada-
nosy no el nimero minimo de farmacias por cada X ciu-
dadanos, lo que vulnera la normativa en materia farma-
Ccéutica, pues al Estado |le competen facultades de coordi-
nacién y de legislacion bésica sobre minimos y no sobre
Ma&ximos.

Significa ello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sblo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sittian el promedio en arededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realiza
publicidad engafiosa, porque |ejos de suponer estaley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara
a amortizar muchas de las oficinas de farmacia existen-
tes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las hormas con
incidenciaen laactividad econdmica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando al Parlamento su
plena capacidad legislativa, sdlo corregidapor su ulterior
tramitacion de los textos como proyectos de ley unavez
gue el Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la
clara contravencion de la Constitucion de la mayoria de
ellos. El Gobierno se pliegaalademanda de los Colegios
Farmacéuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay
reguladora del conjunto de la prestacion farmacéutica,
neutraliza a los proyectos legislativos de CC. AA. que
pretendian una liberalizacion casi total como Navarra o
una ordenacion més flexible, como Castilla-La Mancha
y Extremaduray apuesta por privilegiar alos profesiona-
les instalados paraindignacién de quienes no pueden ha-
cerlo una vez que comprueben que la liberalizacién no
existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologiay pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Soria?

2. ¢Cuantasdeéllas, enlaprovinciade Soria, prevéel
Gobierno que habran de amortizarse para adaptarse a las
prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los votos
del PR, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
gue podran abrirse en la provincia de Soria, y en qué loca-
lidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—José Maria Martinez L aseca.

184/001158
A laMesadel Congreso de los Diputados

Julio Villarrubia Mediavilla, Diputado por Palencia,
perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que le sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por o
establecido en el Decreto-L ey como, por cierto, se puso de
manifiesto alo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCémara.

Mas grave aun resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacion béasica sobre minimos y no sobre maximos.

Significa ello una clara manipulacién de larealidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sblo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sitan el promedio en arededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela-
cionadas con los servicios, la fiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdmica, el Gobierno legisla
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en favor de unos pocos y hurtando al Parlamento su plena
capacidad legidlativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion delamayoriade ellos. El
Gabierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal méas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alosproyectos legislativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Palencia?

2. ¢Cuantas de ellas, en la provincia de Palencia,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarse alas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosdel PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
gue podréan abrirse en laprovinciade Palencia, y en quélo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Julio Villarrubia M ediavilla.

184/001159
A laMesadel Congreso delos Diputados

Gerardo Torres Sahuquillo, Diputado por Teruel, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta
las siguientes preguntas para que le sean contestadas por
escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de |os Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 € Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinién vulneradas por o

establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho a la salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicade Decreto-L ey. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién béasica sobre minimos y no sobre maximos.

Significa ello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma gue de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdémica, € Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando al Parlamento su plena
capacidad legidlativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion delamayoriade ellos. El
Gabierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal méas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alos proyectos legislativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Teruel?

2. ¢Cuantas de éllas, en la provincia de Teruel, prevé
€l Gobierno que habran de amortizarse para adaptarse alas
prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los votos
del PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
gue podran abrirse en la provincia de Teruel, y en qué lo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

— 67 —
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Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Gerardo Torres Sahuquillo.

184/001160
A laMesadel Congreso de los Diputados

Adolfo Gonzalez Revenga, Diputado por Toledo, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185 y siguientes
del Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta
las siguientes preguntas para gque le sean contestadas por
escrito.

Motivacién

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 € Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen dela utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en lamateria, en mi opinién vulneradas por o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto alo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCémara.

Mas grave aln resulta la ignorancia mostrada por el
Gabierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicade Decreto-L ey. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacion bésica sobre minimos y no sobre méaximos.

Significaello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sdlo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el niUmero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la

apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdmica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion de lamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alos proyectoslegislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacién
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Toledo?

2. ¢Cuantas de €ellas, en la provincia de Toledo, prevé
el Gobierno que habran de amortizarse para adaptarse alas
prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los votos
del PP, CiUy PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
que podran abrirse en la provincia de Toledo, y en qué lo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Adolfo Gonzélez Revenga.

184/001161
A laMesadel Congreso de los Diputados

Antonio Pérez Solano, Diputado por Valladolid, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialistadel Congreso, a
amparo delo establecido en el articulo 185 y siguientes del
Reglamento del Congreso de los Diputados, presentalas si-
guientes preguntas para que le sean contestadas por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sintomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone parasu utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta
cién de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacién que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.
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Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisaparalegislar por Decreto-Ley o € debido
respeto alas competencias de las Comunidades Auténomas
en lamateria, en mi opinién vulneradas por lo establecido
en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de manifiesto a
lo largo del debate con la posicion extremadamente critica
de los Grupos nacionalistas representados en la Camara.

Més grave aun resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Congtitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicadel Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que €l Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gidlacién bésica sobre minimos y no sobre méximos.

Significa ello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que e nimero
minimo de habitantes por farmaciaen las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno legisa
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacién de los textos como proyectos de ley unavez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion delamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alos proyectos|legislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra 0 una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Valladolid?

2. ¢Cuantas de €llas, en la provincia de Valladolid,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarse alas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosdel PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
que podran abrirse en la provincia de Valladolid, y en qué
localidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Antonio Pérez Solano.

184/001162
A laMesadel Congreso de los Diputados

Fernando Gimeno Marin, Diputado por Zaragoza, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en € articulo 185 y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinién vulneradas por o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho a la salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en € Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través delatécnicade Decreto-L ey. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién béasica sobre minimos y no sobre maximos.

Significa ello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
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neral sittan el promedio en arededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realizapu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, la fiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdmica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion dela Constitucién delamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
Ccéuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alos proyectos legislativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacién
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuéntas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cién protegida existen mas concretamente en la provincia
de Zaragoza?

2. ¢Cuantas de €llas, en la provincia de Zaragoza,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarse alas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosde PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
gue podréan abrirse en la provincia de Zaragoza, y en qué
localidades tras |a entrada en vigor de lanueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Fernando Gimeno Marin.

184/001163
A laMesadel Congreso de los Diputados

Angd Martinez Sanjuén, Diputado por La Rioja, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialistadel Congreso, a
amparo de o establecido en €l articulo 185 y siguientes del
Reglamento del Congreso de los Diputados, presentalas si-
guientes preguntas para que | e sean contestadas por escrito.

Motivacién

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia 27 dejunio de 1996 el Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen dela utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-

pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta
cion de esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisaparalegisar por Decreto-Ley o el debido
respeto alas competencias de las Comunidades Auténomas
en lamateria, en mi opinidn vulneradas por lo establecido
en e Decreto-Ley como, por cierto, se puso de manifiesto a
lo largo del debate con la posicidn extremadamente critica
de los Grupos nacionalistas representados en la Camara.

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por €l
Gabierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberes y li-
bertades de los ciudadanos regulados en el Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicade Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién bésica sobre minimos y no sobre maximos.

Significa ello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno a presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en |as zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligard a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, sdlo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €l
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion de la Constitucion de lamayoriade ellos. El
Gobierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, a anunciar una Ley estatal més ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacidn farmacéutica, neutraliza
alos proyectos|legislativos de CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
maés flexible, como Castilla-La Manchay Extremadura y
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la Comuni-
dad Auténomade La Rioja?
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2. ¢Cuantas de €ellas, en la Comunidad Auténoma de
La Rioja, prevé el Gobierno que habrén de amortizarse
paraadaptarse alas prescripciones del Decreto-Ley conva
lidado con los votos del PP, CiU y PNV *?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
gue podran abrirse en la Comunidad Auténoma de La
Rioja, y en qué localidades tras la entrada en vigor de la
nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Angel Martinez Sanjuan.

184/001164
A laMesadel Congreso delos Diputados

Matilde Fernandez Sanz, Diputada por Cantabria, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que | e sean contesta-
das por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 el Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sintomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, e Gobierno abusa en la presenta-
cion de estainiciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
enlaCamara

Mas grave aln resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en € Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través delatécnicade Decreto-L ey. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién basica sobre minimos y no sobre maximos.

Significa ello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-

liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones ala norma ge-
neral sittan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que €l Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdémica, € Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando a Parlamento su plena
capacidad legidativa, solo corregida por su ulterior trami-
tacion de los textos como proyectos de ley una vez que €
Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la clara
contravencion dela Constitucion delamayoriade ellos. El
Gabierno se pliega a la demanda de los Colegios Farma-
céuticos, al anunciar una Ley estatal més ampliay regula-
doradel conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza
alosproyectos legislativosde CC. AA. que pretendian una
liberalizacion casi total como Navarra o una ordenacion
mas flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuéntas oficinas de farmacia, tipologiay pobla-
cion protegida existen mas concretamente en Cantabria?

2. ¢Cuantas de €ellas, en Cantabria, prevé el Gobierno
gue habran de amortizarse para adaptarse alas prescripcio-
nesdel Decreto-L ey convalidado con losvotosdel PP, CiU
y PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
gue podran abrirse en Cantabria, y en qué localidades tras
laentrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—M atilde Fernandez Sanz.

184/001165
A laMesadel Congreso de los Diputados

Victor Morlan Gracia, Diputado por Huesca, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, d
amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes del
Reglamento del Congreso de los Diputados, presentalas si-
guientes preguntas para que | e sean contestadas por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
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ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucién im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cién de estainiciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley o €l
debido respeto a las competencias de las Comunidades
Auténomas en la materia, en mi opinion vulneradas por |o
establecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto a lo largo del debate con la posicion extrema-
damente critica de los Grupos nacionalistas representados
en laCamara

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberes y li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnicaded Decreto-Ley. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que e Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,
lo que vulnera la normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién bésica sobre minimos y no sobre maximos.

Significaello una clara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que sdlo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmaciay cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aun cuando es cierto que e nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, |as amplias excepciones ala norma ge-
neral sitdan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realizapu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidenciaen laactividad econdmica, el Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando al Parlamento su
plena capacidad legislativa, silo corregida por su ulterior
tramitacion de los textos como proyectos de ley unavez
gue el Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la
clara contravencion de la Constitucién de la mayoria de
ellos. El Gobierno se pliegaalademanda de los Colegios
Farmacéuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay
reguladora del conjunto de la prestacion farmacéutica,
neutraliza a los proyectos legislativos de CC. AA. que
pretendian una liberalizacion casi total como Navarra o
una ordenacion mas flexible, como Castilla-La Mancha
y Extremaduray apuesta por privilegiar alos profesiona-
les instal ados para indignacion de quienes no pueden ha-
cerlo una vez que comprueben que la liberalizacién no
existe.

Por todo ello, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologia y pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Huesca?

2. ¢Cuantasdeéllas, enlaprovinciade Huesca, prevé
el Gobierno que habrén de amortizarse para adaptarse alas
prescripciones del Decreto-L ey convalidado con los votos
del PP, CiUy PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
que podran abrirse en la provincia de Huesca, y en qué lo-
calidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de julio de
1996.—Victor Morlan Gracia.

184/001166
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de lo dispuesto en el Reglamento de la C&
mara se presenta la siguiente pregunta, dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

Con motivo de la gjecucion de las obras de circunvala
cién suroeste de Vigo, conocida como primer cinturén de
circunvalacion, en un tramo Avd. Madrid-Castrelos, se ha
levantado una canalizacion artificial del rio Lagares, por
medio de unas paredes de cemento, en un trecho de su
curso medio en la Parroquia de Freixeiro, de una especia
calidad ambiental y parte del futuro Paseo Fluvial, a su
paso por lasinmediaciones del Parque de Castrel os, uno de
los lugares més entrafiables y representativos de la ciudad.

Esta obra, realizada por e MOPTMA, ha causado una
viva preocupacion ciudadanay de grupos politicos y eco-
logistas ante cuyas instancias € Ayuntamiento ha pedido
laparalizacion de las obras, que, entre otras cosas, afectan
seriamente a la viabilidad del llamado «Plan especial de
regeneracion del rio Lagares», actualmente en tramite, di-
chas obras |levan paralizadas 20 meses, pues suponen una
grave agresion medioambiental.

Ante un acuerdo de la actual corporacién con |os votos
favorables del PPy laoposicion del resto de fuerzas politi-
casy ecologistas delaciudad, antelanecesidad de unacla-
rificacion al respecto y en espera de evitar una agresion
medioambiental:

¢Conoce el Gobierno la existenciade unadenunciapre-
sentada a fiscal provincia por un posible delito ecol égico
de las obras paralizadas?

¢Existe ya una decision de presentar un proyecto mas
respetuoso con €l rio y sumedio natural, evitando en o su-
cesivo actuaciones de este tipo, que contemple ademés la
reparacion de los dafios causados?

Madrid, 9 dejulio de 1996.—Ricardo Peralta Ortega,
Diputado del Grupo Parlamentario Federal |U-IC.
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184/001167
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

Desde Instituciones Provinciales y Locales, asi como
de los ciudadanos que viven en el entorno de la Prision
Provincial de Cordoba, se viene reclamando el traslado de
la misma del nucleo de poblacion donde esta ubicada ac-
tualmente.

Por otra parte, el hacinamiento interno y las nulas con-
diciones de habitabilidad, que se agravan mucho mas en el
maédulo de mujeres, requieren de una actuacion urgente
gue posibilite la construccién del nuevo Centro Peniten-
ciario con las condiciones exigibles de respeto a los dere-
chos humanos en el umbral del siglo XXI.

¢Sepiensallevar acabo laconstruccion del nuevo Cen-
tro Penitenciario en Cordoba?

Si esasi, ¢seintroducirén en el proximo presupuesto las
partidas necesarias para su inicio?

Madrid, 9 de julio de 1996.—Rosa Aguilar Rivero,
Diputada del Grupo Parlamentario Federal 1U-1C.

184/001168
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo delo establecido en el articulo 185 y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa ala modificacion de laLey
del Deporte para limitar competencias de la Adminis-
tracién del Estado

Motivacion

El Gobierno se propone reformar la Ley del Deporte
«para—en expresiéon de la Ministra de Educacion y Cul-
tura— limitar las competencias de la Administracion del
Estado en materia deportiva.

Por ello, formulo a Gobierno las siguientes preguntas:

12 (A qué competencias en concreto se refiere el Go-
bierno como extralimitaciones impropias de la Adminis-
tracion?

22 ¢Acaso aguna de ellas afectan a controles de fis-
calidad, capacidad de endeudamiento de los clubes, ade-
cuacion de las instal aciones deportivas, prevencion y régi-

men sancionador de la violencia en los espectéculos de-
portivos?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Bernardo Bayona Aznar.

184/001169
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a otros instrumentos para la
formacién permanente del profesorado ademas de los
CEPS

Motivacion

Ademas de los Centros de Profesores y Recursos, la
formacion permanente del profesorado debe contar con
otros instrumentos.

Por ello, formulo a Gobierno las siguientes preguntas:

12 ¢Cudl eslarelacion de convenios del Ministerio
de Educacion y Cienciacon las diferentes Universidades e
Institutos paralaformacion del profesorado?

22 ;Cual esd gasto en formacion del profesorado, no
computable alos CEPS, incluido en los presupuestos para
19977

32 ¢Conocey estudia el Gobierno otros instrumentos
(convenios, Institutos de formacion del profesorado, etc.)
gue se estén utilizando en las CC. AA. con competencias
educativas? ¢Cudles en concreto?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Ber nardo Bayona Aznar.

184/001170
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta al Gobierno relativaalaevaluacién que sobrelos
CEPS hace el profesorado de ensefianza primaria
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Motivacion

Para cambiar laformaci dn permanente del profesorado,
€l Ministerio de Educacion y Cultura maneja, segin mani-
festd la Ministra ante la Comision de Educacion del Con-
greso, los resultados de «evaluaciones efectuadas por or-
ganismos independientes», segun las cuales la imagen de
los Centros de Profesores y Recursos «esté francamente
depreciada... y los profesores podemos decir que suspen-
den globalmente alos CEPS».

Por ello, formulo a Gobierno las siguientes preguntas:

12 (A queé organismos independientes se referia?

2.2 ¢Cudes son los resultados referidos solo alas va
loraciones de los profesores de |a ensefianza primaria?

3.2 ¢Cud eslaevauacion referida a cada uno de los
CEPS de las provincias de Huesca, Teruel y Zaragoza?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Bernardo Bayona Aznar.

184/001171
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en €l articulo 185 y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Pregunta al Gobierno relativaal coste delagratuidad dela
ESO como prioridad educativa

Motivacion

La extension de la obligatoriedad de la educacién hasta
los 16 afios, como consecuencia de la aplicacién de la
LOGSE, vaasignificar también laampliacion del derecho
alagratuidad y, por consiguiente, laextension del régimen
de concierto a las unidades de centros privados concerta-
dos que retinan los requisitos para impartir la ESO. Dicha
extension conlleva también un incremento de la financia-
ciénalaCC. AA. con competencias educativas para hacer
frente a esta nueva obligacion.

Por ello, formulo al Gobierno las siguientes preguntas:

12 ¢Cud es el coste global que la concertacion del
tramo 14-16 afios va a suponer a erario publico, inclu-
yendo todas | as admi ni straciones con competencias educa-
tivas?

22 ;Cud esel incremento en lafinanciacion delaen-
sefianza privada, efecto de laampliacion de la obligatorie-
dad de la ensefianza, que se prevé en la elaboracion de los
Presupuestos Generales para 19977

3.2 ¢Eseincremento se va aincorporar como incre-
mento del Presupuesto educativo, o se va a efectuar me-

diante la detraccién de otras partidas del Ministerio de
Educaciony Cultura? En ese supuesto, ¢qué gastos pueden
desaparecer parafinanciar lagratuidad de la ESO?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Bernardo Bayona Aznar.

184/001172
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente a Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta la siguiente pregunta para gque le sea contestada
por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a los plazos y costes del
compromiso de financiar con fondos publicos el se-
gundo ciclo de la educacion infantil

Motivacion

Es propdsito confesado del Gobierno costear con fon-
dos publicos, es decir, con dinero de todos | os ciudadanos,
el segundo ciclo de la educacion infantil de quienes optan
por centros privados, a pesar de no ser un nivel obligatorio.
El Director Provincial de Educacién y Cultura de Zara
goza, en su compromiso inmediato y prioritario del Depar-
tamento al que representa en esta provincia.

Por ello, formulo al Gobierno las siguientes preguntas:

12 ¢Enqué curso escolar se compromete e Gobierno
a hacer efectivo este compromiso?

22 :Cud es € coste que esta decision supone en las
provincias de Huesca, Teruedl y Zaragoza?

32 ¢Cud esél coste presupuestario total de esta deci-
sion para €l territorio de gestion del Ministerio de Educa-
ciony Cultura?

42 ;Cud esd coste presupuestario de lafinanciacion
equivaente para e conjunto de las administraciones edu-
cativas con competencias?

52 ¢Vaaincrementar € Gobierno € presupuesto delos
gastos educativos, en una cifraa menos igual en pesetas
constantes, paracumplir ese proposito sin dafiar lapoliticade
reduccion del déficit ni perjudicar ala ensefianza publica?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Ber nardo Bayona Aznar.

184/001173
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
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al amparo de lo establecido en €l articulo 185 y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Preguntaa Gobierno relativaalaaplicacion del recorteen
las inversiones educativas imposibles de eecutar o
prescindibles desde €l punto de vistade la calidad de la
ensefianza

Motivacion

El recorte en las inversiones del Ministerio de Educa-
cion decidido por el Gobierno no parece haber sido parala
Ministra una decision dificil, ni que tenga consecuencias
importantes. «Se trata de solares que no han podido ser ce-
didos por problemas de titularidad, de obras que no han
podido ejecutarse por retrasos en la licitacion... que en
modo alguno afectan a obras urgentes, a obras imprescin-
dibles, ni desde luego alacalidad de la ensefianza» (Diario
de Sesiones, Comisiones n.° 26).

Por ello, formulo al Gobierno las siguientes preguntas:

12 Relacién de las obras que no han podido ejecu-
tarse por retrasos en lalicitacion, con expresion delasuma
total del gasto no ecutado por esta causa.

22 Relacion de las inversiones suspendidas por pro-
blemas en la cesién de solares, con expresién de la suma
total del gasto no realizado por esta causa.

3.2 ¢Cud eslacuantiatotal del recorte deinversiones
en educacion decidido por este Gobierno para el actual
gercicio?

42 ;Cudes son las demés obras a las que se ha apli-
cado el recorte?

5.2 ¢Cudles considera el Gobierno que son prescindi-
bles, no urgentes, y que no afectan ala calidad de la ense-
fanza?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Ber nardo Bayona Aznar.

184/001174
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socidista del Congreso, a
amparo de lo establecido en € articulo 185 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso delos Diputados, presenta
la siguiente pregunta para que le sea contestada por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a derecho alagratuidad de
la ensefianza obligatoria y la posible financiacién con
fondos publicos de colegios de privados de élite

Motivacion

La Ministrade Educacion y Cultura afirmé ante los di-
putados de la Comision del Congreso que el derecho ala

gratuidad de la ensefianza basica y obligatoria es un dere-
cho de «todos los ciudadanos que no debe estar condicio-
nado alaimposicion de un determinado tipo de centro para
poder ejercer ese derecho»

Por ello, formulo a Gobierno las siguientes preguntas:

12 ¢:Considerael Gobierno que actualmente esta con-
dicionado ese derecho por alguin tipo de imposicién distinta
de las condiciones establecidas en €l articulo 27.7 de la
Constitucion y en la sentencia del Tribunal Constitucional ?

22 ¢Tiene previsto el Gobierno financiar con fondos
publicos colegios privados que no se habian acogido hasta
el momento al régimeny requisitos del sistemade concier-
tos establecido por laLODE?

32 LaMinistraafirmé que no tiene intencién de mo-
dificar laLODE. ¢Qué aspectos de la normativa sobre los
conciertos educativos tiene intencion de modificar?

42 ;Se haplanteado €l Gobierno que los gastos edu-
cativos de las familias, incluyendo los de la ensefianza en
centros privados no concertados, sean desgravabl es fiscal -
mente? ;Contempla esa posibilidad en la elaboracion de
los Presupuestos Generales para 19977 ¢Considera que es
un objetivo politico de lalegidlatura?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Bernardo Bayona Aznar.

184/001175
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presenta la siguiente pregunta para que le sea contestada
por escrito.

Preguntaal Gobierno relativaa «losresultados delas prue-
bas de selectividad universitaria celebradas en junio de
este afio»

Motivacion

Estamos en visperas de una reforma de las pruebas de
acceso a los estudios universitarios. De hecho puede de-
cirse gque las de este curso son las Ultimas pruebas de se-
lectividad realizadas antes de conocerse €l futuro nuevo
modelo. Conviene conocer |os datos para cualquier debate
riguroso sobre esta cuestion.

Por ello, formulo a Gobierno las siguientes preguntas:

1.2 ¢Qué porcentaje de alumnos han superado las
pruebas de selectividad en cada una de las Universidades
espanolas?

22 :Qué porcentaje de alumnos, procedentes de cen-
tros publicosy de centros privados, han superado las prue-
bas de selectividad en cada Comunidad Auténoma?
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32 ¢Qué porcentgje de alumnos de COU y de Bachi-
[lerato LOGSE han resultado aptos?, ¢y qué diferencia hay
entre estos porcentgjesy los del curso pasado?

42 ;Sabe el Gobierno qué porcentaje de alumnos se
matricularon el curso pasado para estudiar algo que no te-
nia nada que ver con lo que pidieron?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Ber nardo Bayona Aznar.

184/001176
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que | e sean contesta-
das por escrito.

Preguntaal Gobierno relativaa «lareformade la selectivi-
dad universitariay el cumplimiento del acuerdo del Se-
nado al respecto»

Motivacién

En su comparecencia ante la Comision de Educacion del
Congreso de los Diputados, laMinistrade Educacion 'y Cul-
tura afirmo, en su turno de respuestas a las preguntas que se
le formularon, que «es evidente que estamos por & cumpli-
miento del acuerdo del Senado en relacion ala sel ectividad».

Se referia a acuerdo de 26 de octubre de 1995 sobre
una mocién presentada por € Grupo Sociadistay aprobada
por asentimiento de la Camara Alta. El texto de dicho
acuerdo unanime, y tan cercano todavia en el tiempo,
exige dos criterios para el nuevo model o dela selectividad:
valorar € curriculo de cada alumno en funcion de la ca
rrerauniversitaria que se desee estudiar, y aumentar lapre-
sencia de los contenidos y profesores de educaci én secun-
dariaen el proceso.

Mas recientemente, al presidir el Consgjo de Universi-
dades, la Ministra menciond un seminario especifico que
se celebrara en septiembre, y una propuesta de reforma
para noviembre, sin hacer ninguna mencién al acuerdo del
Senado.

Por todo €ello, formulo a Gobierno las siguientes pre-
guntas;

12 :Quégrado de presenciaestan teniendo o esta pre-
visto que tengan | os profesores de ensefianza secundariaen
este proceso de debate y preparacion de nuevo modelo de
selectividad?

2.2 ¢Como piensadar cumplimiento alosdos criterios
citados del acuerdo del Senado?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Bernardo Bayona Aznar.

184/001177
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas para que le sean contesta-
das por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a «los plazos previstos y
rango normativo paralamodificacién delaselectividad
universitaria»

Motivacién

Con ocasion del pleno del Consgjo de Universidades,
gue se celebré en Alicante el pasado dia4 dejulio, la Mi-
nistrade Educaciony Culturaafirmo que en junio de 1998
las pruebas de acceso alos estudios universitarios se reali-
Zaran con un nuevo modelo.

En relacion con esaformacion, formulo a Gobierno las
siguientes preguntas:

12 ¢En qué fecha se compromete a tener aprobado €l
nuevo modelo de selectividad, de modo que los centros y
los profesores que imparten COU y 2.° de Bachillerato dela
L OGSE puedan programar adecuadamente €l curso 97-98?

22  :Mediante qué rango normativo cree el Gobierno
gue debe procederse aestareforma, y con qué grado de de-
bate parlamentario se propone llevarla a cabo?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Bernardo Bayona Aznar.

184/001178
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque le sean contesta-
das por escrito.

Preguntaa Gobierno relativaal «cambio del trazado de la
lineadel tren de altavelocidad entre Zaragozay Lleida,
a su paso por los términos municipales de Fuentes de
Ebro y Osera de Ebro»

Motivacion

En lareunion que el consgjero de Ordenacion Territo-
rial del Gobierno aragonés mantuvo en el Ministerio de
Fomento el pasado dia 3 dejulio, €l Director General de
Ferrocarriles y Transporte por Carretera se comprometio,
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segun informé la DGA, a modificar € trazado inicia del
AVE Zaragoza-Lleidaen su tramo |1, asu paso por los tér-
minos municipales de Osera de Ebro y Fuentes de Ebro,
adjudicado por 12.500 millones de pesetas el 22 de di-
ciembre de 1994.

Esta decision supondria, caso de confirmarse, reini-
ciarse todo el procedimiento administrativo de informa-
cién publica, evaluacion medioambiental, expropiaciones,
etc.

Por todo €ello, formulo a Gobierno las siguientes pre-
guntas:

12 ¢Se ha considerado alguna otra alternativa que,
respetando |a huerta de Fuentes de Ebro, no afectara al
Soto de Aguilar?

22 ¢En qué nuevos estudios y soluciones técnicas se
ha basado e Ministerio a la hora de tomara esta decision
politica, para garantizar que las obras, y € posterior paso
del AVE, no afectaran negativamente al equilibrio ecol 6-
gico del Soto de Aguilar?

32 ¢En qué fecha se compromete el Gaobierno a ter-
minar la gjecucion de las obras del subtramo Il de lalinea
Zaragoza-Lleida, y qué retraso significa respecto de lafe-
chainiciamente prevista?

42 ;Cud esladiferenciade coste como consecuencia
de cambio del trazado previsto iniciamente?

Palacio del Congreso de los Diputados, 5 de julio de
1996.—Bernardo Bayona Aznar.

184/001179
A laMesadel Congreso de los Diputados

Bernardo Bayona Aznar, Diputado por Zaragoza, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque | e sean contesta-
das por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a «las repercusiones en Ara
gon de la privatizacion de algunas empresas publicas y
la corresponsabilidad de la Diputacién General de Ara-
go6n en la decision»

Motivacion

Lapoliticade privatizaciones de empresas publicas de-
cididapor el Gobierno tieneimportantesy desiguales con-
secuencias sociales en las diferentes CCAA. En el caso
concreto de Aragon, €l peso relativo de algunade las em-
presas, cuya privatizacion se ha anunciado, convierte esta
decision en trascendental para esta Comunidad Auto-
noma.

Por todo ello, formulo a Gobierno las siguientes pre-
guntas:

12 ¢Haestudiado €l Gobierno lasrepercusionesdedi-
cha privatizacion en el desequilibrio territorial, econémico
y socia de Aragdn? En tal caso, ¢cudles son las repercu-
siones que ha previsto?

22 ¢Se ha hecho participe al Gobierno de la Diputa
cion General de Aragdn de la decision de privatizar esa
empresa, antes de tomarla'y anunciarla publicamente? Y
por consiguiente, ¢contaba con el conocimiento y apoyo
del gjecutivo aragonés?

3.2 ¢Hapensado el Gobierno crear algin procedi-
miento de diagnostico, evaluacion y seguimiento de esa
privatizacion, en el que participen las Comunidades Auté-
nomas? ¢Cud es ese procedimiento, y qué tipo de partici-
pacion sereservaen € mismo alaC. A. aragonesa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Ber nardo Bayona Aznar.

184/001180
A laMesadel Congreso de los Diputados

José V. Beviéa Pastor, Diputado por Alicante, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso de
los Diputados, a amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del Reglamento de la Camara, presentala
siguiente pregunta al Gobierno, para la que solicita res-
puesta escrita.

Pregunta sobre previsiones de construccién de las varian-
tesde El Campelloy Villgjoyosa (Alicante) en lacarre-
teraN-332

Motivacion

Las travesias de la carretera N-332 por las localidades
de El Campelloy Villgjoyosa (Alicante), significan autén-
ticos «cuellos de botella», que originan permanentemente,
alolargo de todo €l afio, retenciones de vehicul os, atascos
y retrasos, hastael punto de que el recorrido de un trayecto
como €l de Alicante-Benidorm, de apenas 40 kilémetros,
incluso en invierno, supone en hora punta una duracion no
inferior a 45 metros; en verano, y précticamente en cual-
quier momento del dia, representa con frecuencia, mas de
una hora.

Aungue el trazado de la carretera N-332, en el tramo
Alicante-Vaencia, es paralelo ala Autopistade pegje A-7,
el tréfico con destino a/procedente de poblaciones cerca-
nas a Alicante (El Campello, Villaoyosa, Finestrat, Beni-
dorm, L’ Alfag, Altea) discurre, en gran medida, por esta
carretera nacional.

Con fecha 26 de julio de 1994, se hallaba aprobado de-
finitivamente por el Departamento ministerial correspon-
diente el Estudio Informativo delavariante de Villgjoyosa;
dichavariante, que enlaza con laactual de Benidorm, tenia
un presupuesto estimado de las obras de 3.063,6 millones
de pesetas.
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Por otra parte, a finales del pasado verano, se habia
dado, asimismo, la Orden de estudio de proyecto y cons-
truccion de la variante de EI Campello, calculandose €l
presupuesto aproximado de las obras en 600 millones de
pesetas.

Resulta obvio sefialar 1a necesidad de disponer de unas
infraestructuras viarias adecuadas para atender debida-
mente y potenciar un sector como el turistico de esta zona,
cuyo papd en la economia de la Comunidad Valencianay
en la economia naciona es de relevanciatan significativa.

Deotro lado, los nuevos planteamientos de di stintas au-
toridades tanto de la Generalidad Valenciana como de la
ciudad de Alicante, favorables a establecer un especia ge
de desarrollo Elche-Alicante-Benidorm (aungque no se
trate, através de ellos, més que de enmascarar la decision
de cercenar un proyecto de rel evante trascendencia econé-
mica ya iniciado, como el del Tridngulo Elche-Alicante-
Santa Pola), deberian requerir una alin mayor urgencia en
lasolucion de las dos variantes a las que nos venimos refi-
riendo.

Por todo lo anterior, plantea al Gobierno las siguientes
preguntas:

1. ¢Seharealizado el Estudio de proyectoy construc-
cion de lavariante de El Campello en la carretera N-332?

2. ¢Cuales son las previsiones de actuacion en cuanto
a caracteristicas de estas obras, fechas de inicio y finaiza-
cion?

3. ¢Cud eslasituacion actual de lavariante de Villa-
joyosa en lamisma carretera?

4, ¢Cudles son las caracteristicas de las obras y las
previsiones de fechas de inicio y finalizacién de esta Ul-
timavariante?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—José V. Bevia Pastor.

184/001181
A laMesadel Congreso de los Diputados

Juan Miguel Rodriguez Rodriguez, Diputado por Mé&
laga, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y
siguientes del vigente Reglamento del Congreso delos Di-
putados, presenta las siguientes preguntas para que le sean
contestadas por escrito.

12 ¢Qué infraestructuras, de las programadas en este
momento, o de aquellas que se encuentren en cualquierade
las fases de tramitacion previas ala contratacion de obras,
son para las que se prevé e Ejecutivo alguna formula de
cofinanciacion Estado-iniciativa privada?

2.2 :Qué contrapartidas concretas se ofrecen en cada
caso ala(s) empresa(s) que accedan ala contratacion?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Juan Miguel Rodriguez Rodriguez.

184/001182
A laMesadel Congreso de los Diputados

Juan Miguel Rodriguez Rodriguez, Diputado por M&
laga, perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y
siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta las siguientes preguntas para que le
sean contestadas por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a «el Proyecto de la Auto-
via Anteguera-Cordobax»

Motivacion

La autovia Antequera-Cérdoba fue incluida en la Red
Transeuropea de Carreteras en funcion de un acuerdo
adoptado por el Parlamento Europeo, motivado por una
enmienda presentada en 1993 por el entonces Diputado
por el PSOE don Luis Planas.

La construccién de esta carretera, considerada como un
gje estratégico para las Comunicaciones con la Costa del
Sol, ha sido insistentemente reclamada por 10s represen-
tantes de diversas organizaciones politicas e instituciones
provincialesy locales de Md3agay Cordoba.

Por todo ello se formulan |as siguientes preguntas al
Gobierno:

12 ¢Enquéfechaestimael Gobierno que podrianini-
ciarse las obras?

2.2 (;Cudles son las previsiones del Ejecutivo en lo
gue concierne alafinanciacion de este proyecto?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Juan Miguel Rodriguez Rodriguez.

184/001183
A laMesadel Congreso de los Diputados

Carlos Sanjuan dela Rochay Maria Dolores Sanchez
Lépez, Diputados por Mélaga, pertenecientes al Grupo
Parlamentario Socialista del Congreso, a amparo de lo
establecido en el articulo 185 y siguientes del vigente
Reglamento del Congreso de los Diputados, presentan la
siguiente pregunta para que le sea contestada por es-
crito.

Pregunta al Gobierno relativa a «incremento de los Cuer-
pos y Fuerzas de Seguridad del Estado en Andalucia
Oriental en los meses de verano»
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Motivacion

En visitarealizada a Maaga, el Director Genera de la
Policia anunci6 que durante los meses de verano se iba a
reforzar la dotacién policial en Andalucia Oriental, sin
concretar cudl erad efectivo refuerzo policia que seibaa
producir.

Es por todo ello que preguntamos a Gobierno:

¢Qué incremento de las Fuerzas y Cuerpos de Seguri-
dad del Estado (Policia Nacional y Guardia Civil) sevaa
producir en Andalucia Oriental como consecuencia de la
«Operacién Verano 1996»7?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Carlos Sanjuan de la Rochay Maria Dolores
Sanchez L épez.

184/001184
A laMesadel Congreso delos Diputados

Juan Miguel Rodriguez Rodriguez, Diputado por Mé&
laga, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso, a amparo de lo establecido en €l articulo 185y
siguientes del vigente Reglamento del Congreso delos Di-
putados, presenta la siguiente pregunta, para que le sea
contestada por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a «La construccion de la
autoviaentre laslocalidades del Rincdn delaVictoriay
Algarrobo (Malaga)»

Motivacion

La construccion de la autovia entre las localidades del
Rincon delaVictoriay Algarrobo (M aga) constituye una
de las actuaciones en infraestructuras consideradas de ma-
yor urgencia parala Costa del Sol.

Las obras correspondientes a este tramo de autovia se
iniciaron €l pasado mes de marzo tras superar los multiples
inconvenientes generados en la definicion del trazado y en
lamaterializacion de las expropiaciones.

Sin embargo, las contradicciones manifiestas de las
declaraciones realizadas a la prensa por responsables
institucionales del Partido Popular, sobre la incidencia
gue el recorte presupuestario anunciado por el Gobierno
tendra para los proyectos de infraestructuras previstos
(algunos en gjecucién) parala Costa del Sol oriental,
hacen temer nuevos retrasos en la ejecucion de esta
obra.

Por todo ello se formulan | as siguientes preguntas:

— ¢Respalda el Gobierno las declaraciones recientes
del Gobierno Civil de esta provincia en las que afirma:

* Queel tramo delaautoviaentreel Rincon delaVic-
toriay Algarrobo constituye una prioridad del gjecutivo.

¢ Quelasobrasdeestetramo podrian estar terminadas
afinales de 1997.

* Que el recorte presupuestario no afectara a este
tramo de autovia ni a su continuacion entre las localidades
de Algarrobo y Nerja?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Juan Miguel Rodriguez Rodriguez.

184/001185
A laMesadel Congreso de los Diputados

Carlos Sanjuan de la Rocha'y Maria Dolores Sanchez
L 6pez, Diputados por Malaga, pertenecientes al Grupo
Parlamentario Sociaista del Congreso, al amparo delo es-
tablecido en el articulo 185y siguientes del vigente Regla-
mento del Congreso de los Diputados, presentan las si-
guientes preguntas, para que le sean contestadas por es-
crito.

Preguntas al Gobierno relativas a «Refuerzo policial que
sevaaproducir en laprovinciade Maagaen los meses
de verano»

Motivacion

El Director General de la Poalicia, en visita que €l pa-
sado dia5 dejunio realiz6 alaprovincia de Mdaga, anun-
cio en rueda de prensa que este afio, al igua que se hacia
en los anteriores, seibaareforzar durante los meses de ve-
rano, y apartir del dial dejulioladotacién palicial en An-
dalucia Oriental, las provincias de Almeria, Granada, Jaén
y Méagay no habiéndose concretado cudl es €l especifico
refuerzo policial que se va a producir en la provincia de
Malaga, es por lo que formulamos a Gobierno las siguien-
tes preguntas:

12 ¢Cud esel nimero total de efectivos de los Cuer-
posy Fuerzas de Seguridad del Estado (Policia Naciona y
Guardia Civil), destinados en la provincia de Maaga?

22 ¢Cud es el nimero en que se va a ver incremen-
tada la dotacién ordinaria de Policia Nacional y Guardia
Civil durante los meses de julio y agosto en 1996 como
consecuencia de la «Operacién verano»?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de

1996.—Carlos Sanjuén de la Rocha y Maria Dolores
Sanchez L épez.

184/001186
A laMesadel Congreso de los Diputados

Alberto Pérez Ferré, Diputados por Alicante, pertene-
cientes al Grupo Parlamentario Socialistadel Congreso, a
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amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
sentalas siguientes preguntas, para que | e seas contestadas
por escrito.

Preguntas a Gobierno relativas «Al agropuerto de “El Al-
tet” en Alicante»

Motivacion

El Presidente de Aeropuertos Nacionalesy Navegacion
Aérea, <AENA», hamanifestado que priorizara las actua-
ciones en distintos aeropuertos esparioles, sin mencionar
El Altet:

Ante ello pregunto a Ministro de Fomento:

12 ¢Quéplazo de gecucion hay previsto paralacons-
truccion delaterminal de cargadel aeropuerto de El Altet?

22 ¢Enquéfechaestaraterminadalaampliacion dela
plataf orma de estacionamiento de aviones?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Alberto Pérez Ferré.

184/001187
A laMesadel Congreso de los Diputados

Carmen del Campo Casasus, Diputada por Cérdoba,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los Di-
putados, presentala siguiente pregunta paraquele seacon-
testada por escrito.

Preguntaa Gobierno relativaal «cierre de algin cuartel de
la Guardia Civil en laprovincia de Cordobax»

Motivacién

El pasado 9 dejulio, un diario de Madrid recogia decla-
raciones del Director de la Guardia Civil en las que se ma-
nifestaba que «a nivel naciona esta previsto clausurar un
centenar de cuarteles» de este Instituto armado.

La exactitud de la cifra anunciada hace suponer que €l
Gobierno tiene ya planes concretos sobre cuéles son los
cuarteles que se veran afectados por este proceso.

Por ello se formula al Gobierno la siguiente pregunta:

¢cTieneprevisto € Gobierno € cierre de alguin cuartel de
laGuardia Civil en la provincia de Cérdoba?

De ser asi, ¢cudles son y en qué fecha aproximada se
planea su clausura?

Palacio del Congreso de los Diputados, 9 de julio de
1996.—Car men del Campo Casasus.

184/001188
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de lo previsto en el Reglamento de la Ca
mara, se presentan las siguientes preguntas dirigidas al
Gobierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Hoy, dos afios después del genocidio que generd unade
la mayores crisis de refugiados, |a situacion de los paises
directamente afectados por latragedia, Ruanday Burundi,
y la de los paises de acogida de los refugiados, especial-
mente Zaire, siguen siendo indiscutiblemente dramaticas,
tanto en lo que serefiere alaviolencia, € terror y laviola
cion generalizada de los derechos humanos, cuanto en lo
referente a las condiciones higiénico-sanitarias, alimenta-
rias, de educacion, etc.

De acuerdo con los andlisis llevados a cabo por Amnis-
tia Internaciona en su informe de febrero de 1996, la eva-
luacion levada a cabo por Céritas Internacional hecha pu-
blica en marzo del mismo afio, y las multiples noticias de
fuentes independientes, la situacién real de Ruanday Bu-
rundi desaconseja cualquier operacion de repatriacion que
pondria a pais a las puertas de un nuevo conflicto de di-
mensiones incalculables y |as consiguientes matanzas.

Ante las perspectivas del retorno aun pais en tales con-
diciones la poblacién refugiada, en su mayoria hutu, se re-
sisteaoptar entreladesaparicion, € juicio sumarisimoy la
muerte, soportando condiciones progresivamente més in-
frahumanas en |os campos de acogida.

Por su parte, el gobierno de Zaire, incapaz de enfren-
tarse por si solo a mantenimiento de los camposy alos
problemas de seguridad y enfrentamientos generados con
la poblacion zairefia del entorno, alcanzd en una reunion
tripartita con el gobierno de Ruanday el ACNUR el
acuerdo de cierre de los principales campos y la repatria-
cion forzosa de los refugiados antes de diciembre del afio
1995. Ante laimposibilidad e inefectividad de la medida
sellegd al acuerdo de proceder a una repatriacion volunta-
riay progresiva. De la voluntariedad del proceso puede
dar cuenta el conjunto de medidas adoptadas por el go-
bierno zairefio, con el visto bueno efectivo del ACNUR,
entre las que se encuentra la detencion indiscriminada de
los que han dado en llamarse «intimidadores», en su in-
mensa mayoria hutus pacificos cuya Unica capacidad inti-
midatoria parece residir en su formacion educativa, la de-
tencién, expulsién y prohibicién expresa de toda actividad
en los campos de aquellos agentes de las ONGs y demés
organizaciones internacional es que expresen su desa-
cuerdo con larepatriacion, €l cierre de mercados, baresy
cualquier tipo de establecimiento de recreo; la suspension
de todo tipo de actividad social, incluidas las actividades
productivas, escolares y educativas...

Por s la presion g ercida sobre los refugiados fuera in-
suficiente, ACNUR participa activamente en las campafias
de informacion conducentes a la repatriacion efectiva,
acomparfiando a la poblacion convencida hasta la frontera
con Ruanda. Urgido por la necesidad de hacer realidad
algoquenoloes, e ACNUR, enlamismadireccion que el
gobierno zairefio, recortalas ayudas nutricional es comple-
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mentarias a parturientas y mujeres lactantes, suspende la
distribucion de ropas o atrasa y reduce la distribucion de
alimentos minimos, rechaza hacerse cargo de los enfermos
aquejados de tuberculosis o diabetes, a tiempo que olvida
las condiciones efectivas con las que se encuentran 1os re-
tornados, tanto en lo referente alas minimas garantias para
su seguridad, cuanto en lo referente a las condiciones eco-
némicas, politicas e incluso psicol 6gicas, manteniendo
como Unica explicacion de tal actitud la falta de financia-
Cion (apesar de los generosos 26 millones de dolares de la
Oficina de Ayuda Humanitaria de la Comisién Europea
—ECHO—), manteniendo con ello una posicion radical -
mente contraria no sélo a derecho a la no devolucién es-
tablecido en la Convencién sobre el Estatuto de los Refu-
giados, sino, incluso, enfrentada alas propias conclusiones
y directrices del Comité Ejecutivo del propio ACNUR.
Por todo ello se formulan las siguientes preguntas:

— Ante lareduccion de las operaciones de asistencia
gue segun el ACNUR debe achacarse a la falta de finan-
ciacion, ¢gqué iniciativas ha tomado €l Gobierno para po-
tenciar la ayuda financiera y humanitaria internacional ?

— Ante la cuanto menos dudosa actuacion del AC-
NUR en la zona, ¢qué informacion y evaluacion mantiene
el Gobierno espafiol sobre las ayudas ya aportadas, su des-
tino y las politicas mantenidas?

— Ante la Declaracién conjunta de Espafiay Ruanday
laayuda concedida con posterioridad por nuestro Gobierno,
¢ué garantias tiene e Gobierno espafiol del respeto de los
Derechos Humanos por parte del Gobierno de Kigali?

— Antelainexistenciade un verdadero didlogo nacio-
nal y el fracaso de anteriores intentos a respecto, ¢quéini-
ciativas mantiene el Gobierno espafiol, bilaterales, comu-
nitarias o através dela ONU con € fin de potenciar el dia
logo y lareconciliacion en Ruanda?

— Antelaasistenciamilitar, de asesores, material y lo-
gistica, muy especialmente de EE. UU., ¢qué iniciativas
mantiene el Gobierno espariol, bilaterales, comunitarias o
através de la ONU con € fin de vigilar las transferencias
militares, de seguridad y policiales hacia los paises de la
region?

— Antelasamenazas que vienen sufriendo los trabaja-
dores y cooperantes espafioles en la zona, ¢qué tipo de se-
guimiento, apoyo y medidas de seguridad mantiene el Go-
bierno con €l fin de garantizar, tanto su integridad perso-
nal, cuanto su inestimable trabajo en pro de los derechos
humanos y la mejora de las condiciones de vida tanto de
los refugiados como de |os repatriados?

Madrid, 2 de julio de 1996.—Angeles Maestro Mar -
tin, Diputada del Grupo Parlamentario Federal [U-IC.

184/001189
A laMesadel Congreso de los Diputados

Demetrio Madrid L6pez, Diputado por Zamora, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,

al amparo de lo establecido en €l articulo 185 y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentalas siguientes preguntas paraque | e sean contesta-
das por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a «la modificacion del Im-
puesto de Sociedades en €l Pais Vasco»

Motivacion

El pasado dia cinco del presente mes dejulio el Presi-
dente de la Junta de Castillay Ledn manifestaba que, las
medidas fiscales adoptadas para rebajar el Impuesto de
Sociedades en el Pais Vasco pudiera vulnerar la Constitu-
cion y ser un elemento disuasorio para lainversion en
Castillay Ledn. Para evitar estas desigualdades, ala hora
de invertir en Comunidades Auténomas diferentes, «hay
varias soluciones, incluso el recurso a los tribunales, ya
gue se vulneran los articulos 14, 138 y 139 de la Constitu-
Cion».

Centrales sindicales, organizaciones empresariales y
fuerzas politicas han mostrado su inquietud y el Grupo
Parlamentario Socialista en las Cortes de Castillay Ledn
ha presentado iniciativas que eviten desequilibrios inde-
seados.

Por ello, se formulan las siguientes preguntas:

12 ¢Escierto que la modificacién del Impuesto de
Sociedades entr6 en € pacto PNV y Gobierno de Espafnia?

22 ;Qué piensad Gobierno de esta grave situacion y
gué medidas esta dispuesto a adoptar en evitacion de posi-
bles vulneraciones constitucional es, agravios comparati-
vos, rupturade la unidad de mercado y la posible insolida-
ridad?

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de julio de
1996.—Demetrio Madrid L 6pez.

184/001190
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en € Reglamento del Con-
greso de los Diputados, se presentan las siguientes pregun-
tasdirigidas al Gobierno, paralas que se solicitarespuesta
escrita

Las ayudas institucionales, tanto las que provienen de
laUnién Europea, como las del Ministerio de Agricultura,
gue se destinan a Canarias a desarrollo de la agricultura
del platano, otras frutasy flores, tienen como objetivo la
mejora de las condiciones de vida de los agricultores del
sector. Sin embargo, estas subvenciones no se condicionan
siquiera al mantenimiento de las condiciones laborales de
sus trabajadores (empaguetadores, recolectores, etc.). Més
aln, éstos han visto rebajado su régimen de proteccién so-
cial, a haber sido incluidos en el Régimen Especial Agra-
rio de la Seguridad Social.
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¢Tiene intencién el Gobierno de llevar a cabo alguna
medida que condicione la recepcion de ayudas y subven-
ciones a la mejora o, a menos, el mantenimiento de las
condiciones laborales de los trabajadores del sector agri-
colaen Canarias?

¢Queé razones han motivado lainclusion de estos traba-
jadores en el régimen Especial Agrario de la Seguridad so-
cia?

Madrid, 11 de julio de 1996.—Pedro Vaquero del
Pozo, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001191
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

¢Qué planestiene é Gohierno paralamejoradelasins-
talaciones de Correosy Telégrafos en Alcoi?

En concreto, ¢existe algun proyecto para arreglar los
deteriorados accesos?

Madrid, 11 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001192
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el Reglamento de laCé
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Recientemente e Sr. Presidente de AUMAR, empresa
concesionaria de la Autopista A-7, ha hecho unas declara-
ciones publicas en Valencia en las que manifiesta que «no
apostaria ni una peseta por laliberalizacién delaA-7 en e
ano 2006». También sefial6 que €l Gobierno es «pro-pea-
je» por lo que favorecera una prorroga en el sentido del
preacuerdo alcanzado con € Gobierno socialista en 1995.
Igualmente informé que AUMAR gand el afio pasado unos
7.000 millones de pesetas, un 10 % mas que €l gjercicio
anterior.

¢Existe alguna negociacion del Gobierno con AUMAR
paralaprérroga de la concesién?

¢Considera coherente el Gobierno mantener el pegey
sus actuales precios en la A-7 con los beneficios declara-
dos de 7.000 millones de pesetas?

Madrid, 11 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001193
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

¢Qué acciones concretas tiene previstas el Gobierno
paralapromocion delaslenguas oficialesdistintasdel cas-
tellano en €l exterior del Estado?

Madrid, 11 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001194
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalolargo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin €l calendario de implantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacidn de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelasobras solo se pudieraniniciar despuésde
esafecha, procurando asi lano coincidencia de los escola-
res con €ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacién, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
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de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicaescon dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con €l Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es légico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectardy, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Béjar estaban previstas las siguien-
tesinversiones para el gercicio de 1996:

I. F. P: 8 millones de pesetas.

I. R. Olleros: 200.000 pesetas.
Secundaria:

Residencia: 30 millones de pesetas.

I. F. P: 40 millones de pesetas.

Infantil y Primaria:

LaAntigua, 1,6 millones de pesetas.
Marqués de Vaero: 7 millones de pesetas.
Maria Diaz: 2 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsidn respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se verén afectadas por el recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001195
A laMesa del Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccion Provincial del Ministerio de Educacion
y Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los

centros publicos de educacion en sus diferentes niveles a
|as condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de
14 de junio, «Requisitos minimos de los Centros Docen-
tes no Universitarios en los que se impartan ensefianzas
de régimen general», ha venido programando, dentro de
los créditos autorizados en €l Presupuesto de Inversiones
del hoy Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de
inversiones a lo largo de estos afios. Dado que el curso
96/97 se generalizaba, segun el calendario de implanta-
cion, la entrada en funcionamiento del Primer Ciclo dela
ESO, eranecesario el que las obras de adaptacion de los
centros estuvieran finalizadas al comienzo del curso
96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado el quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi |a no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticaso Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inver-
siones relacionadas con el Ministerio de Educacién que
no ha especificado. Es I6gico que surja inmediatamente
la duda de a qué inversiones afectardy, si entre ellas, se
encontraran las previstas para la Provincia de Sala-
manca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En & Municipio de Ciudad Rodrigo estaban previstas
las siguientes inversiones para el gercicio de 1996:

I. F. P: 2 millones de pesetas.
Secundaria: 57 millones de pesetas.
Infantil y Primaria: 4,7 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista.
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184/001196
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de o establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacién

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en € Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que € curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |os centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esafecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cién de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre 0s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es |6gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Pefiaranda estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gjercicio de 1996:

I. F. P: 3,75 millones de pesetas.
Secundaria: 29 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001197
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en € articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincial del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario de implantacién, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |os centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras silo se pudieraniniciar despuésde
esa fecha, procurando asi lano coincidencia de los escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacioén, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
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Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicaescon dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cion y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inver-
siones relacionadas con el Ministerio de Educacion que
no ha especificado. Es l6gico que surja inmediatamente
la duda de a qué inversiones afectaray, si entre ellas, se
encontraréan las previstas para la Provincia de Sala-
manca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En Salamanca estaban previstas las siguientes inversio-
nes para el gercicio de 1996:

R. Fabrés: 10 millones de pesetas.

Luciade Medrano: 3,3 millones de pesetas.
F. Rojas: 4,5 millones de pesetas.

Fray Luisde Ledn: 3,85 millones de pesetas.
Secundaria:

F. Rojas: 29,45 millones de pesetas.

Gran Duque de Alba: 9 millones de pesetas.
V. Blanco: 15 millones de pesetas.

G. Bernalt: 35 millones de pesetas.
Conservatorio de Salamanca: 634 millones de pesetas.
Infantil y Primaria

Virgen delaVega: 4 millones de pesetas.
Santa Catalina: 4 millones de pesetas.

San Mateo: 3 millones de pesetas.

¢Puede indicarme €l Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
ciaista.

184/001198
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitéan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
de junio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que el curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacién de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con dllas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en |os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicalescon dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cidn y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inver-
siones relacionadas con €l Ministerio de Educacion que
no ha especificado. Es 16gico que surja inmediatamente
la duda de a qué inversiones afectaray, si entre ellas, se
encontrarén las previstas para la Provincia de Sala-
manca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

Las inversiones previstas en reparaciones en la provin-
ciade Salamanca, se distribuyen del siguiente modo:

Educacion Especid: 6,16 millones de pesetas.
Educacion Primaria: 21,51 millones de pesetas.
Educacién Secundaria: 12,81 millones de pesetas.
Educacién Artistica: 4,97 millones de pesetas.

Con respecto atodas ellas, ¢piensa el Gobierno respetar
estas inversiones o se veran afectadas por e recorte? ¢En
gué medida, en su caso? (Qué previsionesy en qué actua
ciones concretas tiene el Gobierno previsto desarrollar es-
tasinversiones? ¢En qué plazos?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
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Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001199
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en e Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin €l calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacidn de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras solo se pudieraniniciar despuésde
esafecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con €ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en niveles de I nfantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cion y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inver-
siones relacionadas con el Ministerio de Educacién que
no ha especificado. Es l6gico que surja inmediatamente
la duda de a qué inversiones afectardy, si entre ellas, se

encontraran las previstas para la Provincia de Sala-
manca.
Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Alba de Tormes estaban previstas
las siguientes inversiones para el gercicio de 1996:

Secundaria: Sanchez Rojas 9 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001200
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en € articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincial del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario de implantacién, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |os centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras silo se pudieraniniciar despuésde
esa fecha, procurando asi lano coincidencia de los escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
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delacion, se han venido realizando a lo largo del dltimo
trimestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicaescon dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es légico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectardy, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Babilafuente estaban previstas las
siguientes inversiones para el gjercicio de 1996:

Secundaria: 225 millones de pesetas.
Infantil y Primaria: 3 millones de pesetas.

¢Puede indicarme €l Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
ciaista.

184/001201
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles alas
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14

de junio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacién de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con dlas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante |os respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en |os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es légico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectardy, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Guijuelo estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gercicio de 1996:

Secundaria: Viade laPlata: 24 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de

1996.—JesUs Calder a Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001202
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
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del Congreso, al amparo de o establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacién

LaDireccién Provincial del Ministerio de Educaciony
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles alas
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
de junio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes
no Universitarios en |os que se impartan ensefianzas de ré-
gimen general», ha venido programando, dentro de los
créditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del
hoy Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de in-
versiones a lo largo de estos afios. Dado que el curso
96/97 se generalizaba, segun el calendario de implanta-
cion, la entrada en funcionamiento del Primer Ciclo de la
ESO, era necesario € que las obras de adaptacion de los
centros estuvieran finalizadas al comienzo del curso
96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelas obras sdlo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de I nfantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cién de importantes recursos que €l Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |0s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de La Fuente de San Esteban estaban
previstas las siguientes inversiones para €l gjercicio de
1996:

Secundaria: 85 millones de pesetas.
Infantil y Primaria: 4 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas 0 se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001203
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de |lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar |los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalolargo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario de implantacién, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |os centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras solo se pudieraniniciar despuésde
esafecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territoria de Salamanca, con su elevado
nuimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
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supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es |6gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Lumbrales estaban previstas las si-
guientes inversiones para€l gercicio de 1996:

Secundaria: 47,7 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesus Calder a Sdnchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001204
A laMesadel Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

LaDireccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en e Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men genera», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de | os centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado el quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esafecha, procurando asi |a no coincidencia de los escola
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante |os respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inver-
siones relacionadas con €l Ministerio de Educacion que
no ha especificado. Es l6gico que surja inmediatamente
la duda de a qué inversiones afectaray, si entre ellas, se
encontraran las previstas para la Provincia de Sala-
manca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Vitigudino estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gercicio de 1996:

Secundaria: residencia: 70 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001205
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitéan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca



CONGRESO

23 peE JuLio DE 1996.—SeRrRIE D. NUm. 41

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en € Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que € curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario de implantacién, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |os centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esafecha, procurando asi lano coincidencia de los escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en |os centros escolares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |0s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es |6gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

Las inversiones previstas en 1996 en equipamiento de
ciclos varios ascendian a 45,28 millones de pesetas.
¢Piensa € Gobierno respetar esa cantidad o se vera afec-
tada por el recorte? ¢De qué modo en su caso? ¢Cudles son
las inversiones previstas con cargo a esta rubrica, y sus
plazos de g ecucién?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de

1996.—Jests Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001206
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista

del Congreso, al amparo de |o establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacién

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con € objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalolargo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, segun el calendario de implantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras solo se pudieraniniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Aldealengua estaban previstas las
siguientes inversiones para el gercicio de 1996:

Infantil: 10 millones de pesetas.
¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a

todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
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¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
ciaista.

184/001207
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitéan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccion Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefidladas en el Real Decreto 1004/91, de 14
de junio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario deimplantacion, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacién de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta € 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola
res con dlas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-

fianza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Aldearrubia estaban previstaslas si-
guientes inversiones para el gjercicio de 1996:

Infantil: 10 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001208
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
de junio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en €l Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio e que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelasobras sblo se pudieran iniciar despuésde
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esafecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de I nfantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cién de importantes recursos que €l Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es |6gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En & Municipio de Villamayor estaban previstas |as si-
guientes inversiones para €l gjercicio de 1996:

Infantil: 10 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesus Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001209
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-

tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en &l Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que € curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin €l calendario de implantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacidn de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelas obras sdlo se pudieraniniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de |os escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |0s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es |6gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En e Municipio de Encinas de Abajo estaban previstas
las siguientes inversiones para el gercicio de 1996:

Infantil: 1,159 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacidn se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de

1996.—Jesiis Calder a Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001210

A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
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del Congreso, al amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

LaDireccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en e Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», havenido programando, dentro de los crédit
os autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado el quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esafecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicalescon dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es |6gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

Entrelasinversiones previstas por Educacién en lapro-
vincia de Salamanca, figuraban para 1996, en concepto de
Mobiliario, 13 millones, Equipamiento, 1,4 millones y
Educacion Especial 0,458 millones, todo ello en Educa-
cion Infantil.

¢Tiene el Gobierno previsto mantener dichas inversio-
nes? ¢Se veran afectadas por €l recorte presupuestario?

¢QUuEé plazos de gjecucion y en qué centros se van a desa-
rrollar?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001211
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitéan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alasinversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

LaDireccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefidladas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario deimplantacion, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacién de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esafecha, procurando asi la no coincidencia de los escola
res con dlas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
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flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre 10s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es l6gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Cabeza del Caballo estaban previs-
taslas siguientes inversiones para el gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 0,8 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetardn las
cantidades previstas 0 se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cialista.

184/001212
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jestis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de o establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alasinversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincial del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles alas
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en € Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segun el calendario de implantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio € que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelas obras sdlo se pudieran iniciar despuésde

esa fecha, procurando asi la no coincidencia de | os escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territoria de Salamanca, con su elevado
numero de Municipios, exige un elevado nimero de actua
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cion y preocupacion por los centros pablicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre 10s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es l6gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Cabrerizos estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gjercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 5,5 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetardn las
cantidades previstas o se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesiis Calder a Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista

184/001213
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en € articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
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tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefidladas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men genera», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario deimplantacion, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacién de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado el quelasobras solo se pudieran iniciar después de
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con dlas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en nivelesde Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que €l Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
fianza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es l6gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectardy, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas para la Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Calvarrasade Abgjo estaban previs-
taslas siguientes inversiones para el gjercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 5 millones de pesetas.

¢Puede indicarme €l Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se verén afectadas por el recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de

1996.—JesUs Calder a Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socidista.

184/001214

A laMesadel Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista

del Congreso, al amparo de o establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en e Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado el quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticaso Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es l6gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Calzada de Valdunciel estaban pre-
vistas |as siguientes inversiones para €l gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 4,7 millones de pesetas.
¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a

todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
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¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesus Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cialista.

184/001215
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en € articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefidladas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario de implantacién, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelasobras silo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi lano coincidencia de los escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-

flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |0s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Carbajosa de la Sagrada estaban
previstas las siguientes inversiones para €l gjercicio de
1996:

Infantil y Primaria: 1,3 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas 0 se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesiis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001216
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jestis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de o establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alasinversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincial del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles alas
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en € Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que &l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segun el calendario de implantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio € que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado &l quelas obras sdlo se pudieran iniciar despuésde
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esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gitimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticaso Musicales con dedica-
cion de importantes recursos gque el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Fuenteguinaldo estaban previstas
las siguientes inversiones para el gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 6 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesus Calder a Sdnchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001217
A laMesadel Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

LaDireccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-

tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en e Real Decreto 1004/91, de 14
de junio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men genera», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacidn de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras sblo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con dllas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en nivelesde Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticaso Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cidn y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectardy, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Lagunilla estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 3,1 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de

1996.—Jesus Calder a Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001218

A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
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del Congreso, al amparo de o establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacién

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que € curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |os centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras solo se pudieraniniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre l0s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Morasverdes estaban previstas las
siguientes inversiones para el gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 4 millones de pesetas.
¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a

todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?

¢En qué situacion se encuentran, plazos de gecucion vy fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001219
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en € articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincial del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefidladas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario de implantacién, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelasobras silo se pudieraniniciar despuésde
esa fecha, procurando asi lano coincidencia de los escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados | os centros objeto de remo-
delacién, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cion y preocupacion por los centros publicos de ense-
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fianza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre 10s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es l6gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectardy, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas para la Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Navasfrias estaban previstas las si-
guientesinversiones para€l gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 3,1 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetardn las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesus Calder a Sdnchez-Capitén, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001220
A laMesadel Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefidladas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en €l Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que el curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario de implantacion, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras sblo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-

res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gitimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticaso Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gabierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre 10s que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de El Payo estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 0,8 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsidn respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion y fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cialista.

184/001221
A laMesadel Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

LaDireccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
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tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefidladas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que & curso 96/97 se ge-
neralizaba, seguin el calendario de implantacién, laentrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |os centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado el quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nuimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En e Municipio de Pefiaparda estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gjercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 0,65 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas 0 se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion vy fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de

1996.—Jestis Calder a Sanchez-Capitan, Diputado y Por-
tavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario Socialista.

184/001222

A laMesadel Congreso de los Diputados

Jeslis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista

del Congreso, al amparo de o establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacién

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con € objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que € curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin €l calendario de implantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelasobras solo se pudieraniniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
nimero de Municipios, exige un elevado nimero de actua
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de San Martin del Castafiar estaban
previstas las siguientes inversiones para €l gjercicio de
1996:

Infantil y Primaria: 1,25 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
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cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
ciaista

184/001223
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitéan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a las inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
de junio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi lano coincidencia de los escola
res con dllas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicalescon dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es l6gico que surja inmediatamente la duda
de aquéinversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de San Miguel de Robledo estaban
previstas las siguientes inversiones para el gercicio de
1996:

Infantil y Primaria: 0,5 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cialista.

184/001224
A laMesadel Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en el articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacién y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

LaDireccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en e Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men genera», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacidn de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.
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La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € quelas obras silo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del dltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica-
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cion y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inver-
siones relacionadas con €l Ministerio de Educacion que
no ha especificado. Es |6gico que surja inmediatamente
la duda de a qué inversiones afectaray, si entre ellas, se
encontrarén las previstas para la Provincia de Sala-
manca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En e Municipio de San Miguel de Valero estaban pre-
vistas las siguientes inversiones para €l gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 1,5 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsién respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cialista.

184/001225
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitéan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en € articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincial del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles alas
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en € Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacién y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que e curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario de implantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de |los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado €l quelas obras sdlo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de | os escola-
res con €llas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
numero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en los centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica
cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre |os que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
de aqué inversiones afectaray, si entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Sequeros estaban previstas las si-
guientes inversiones para €l gjercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 0,8 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas 0 se veran afectadas por el recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesus Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cialista.
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184/001226
A laMesadel Congreso de los Diputados

JesUs Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alas inversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

LaDireccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en €l Real Decreto 1004/91, de 14
dejunio, «Requisitos minimos de los Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en €l Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacion de los centros estuvieran
finalizadas a comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta €l 30 de junio, ha condi-
cionado el quelasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con ellas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante los respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gitimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado nimero de actua-
ciones en | os centros escol ares, tanto en niveles de Infantil,,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicalescon dedica
cion de importantes recursos gque el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre los que se encuentran inversio-
nes relacionadas con el Ministerio de Educacion que no ha
especificado. Es 16gico que surja inmediatamente la duda
deaquéinversiones afectaray, s entre ellas, se encontra-
ran las previstas parala Provincia de Salamanca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Topas estaban previstas las si-
guientesinversiones para€l gercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 1,5 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su previsidn respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetaran las
cantidades previstas o se verén afectadas por el recorte?
¢En qué situacion se encuentran, plazos de gjecucion y fi-
nalizacion de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesls Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001227
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jesuis Caldera Sanchez-Capitan, Diputado por Sala-
manca, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, a amparo de lo establecido en €l articulo
185y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de
los Diputados, presenta las siguientes preguntas para que
le sean contestadas por escrito.

Pregunta a Gobierno relativa alasinversiones del Minis-
terio de Educacion y Cultura en la provincia de Sala-
manca

Motivacion

La Direccién Provincia del Ministerio de Educacion y
Cultura de Salamanca, con €l objetivo de adecuar los cen-
tros publicos de educacion en sus diferentes niveles a las
condiciones sefialadas en el Real Decreto 1004/91, de 14
de junio, «Requisitos minimos de |os Centros Docentes no
Universitarios en los que se impartan ensefianzas de régi-
men general», ha venido programando, dentro de los cré-
ditos autorizados en el Presupuesto de Inversiones del hoy
Ministerio de Educacion y Cultura, una serie de inversio-
nesalo largo de estos afios. Dado que €l curso 96/97 se ge-
neralizaba, segin el calendario deimplantacion, la entrada
en funcionamiento del Primer Ciclo delaESO, eranecesa-
rio el que las obras de adaptacién de los centros estuvieran
finalizadas al comienzo del curso 96/97.

La circunstancia de que las actividades escolares del
curso actual no finalizaban hasta el 30 de junio, ha condi-
cionado € que lasobras solo se pudieran iniciar despuésde
esa fecha, procurando asi la no coincidencia de los escola-
res con dlas. Los tramites previos, licitacion, solicitud de
licencias de obras ante |os respectivos Ayuntamientos en
los que se encuentran ubicados |os centros objeto de remo-
delacion, se han venido realizando alo largo del Gltimo tri-
mestre del curso 95/96.

La estructura territorial de Salamanca, con su elevado
ndmero de Municipios, exige un elevado niimero de actua-
ciones en los centros escolares, tanto en niveles de Infantil,
de Primaria, Secundaria, y Bachillerato, como en los de
Ensefianzas de Adultos, Artisticas o Musicales con dedica
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cion de importantes recursos que el Gobierno Socialista
supo destinar a tan nobles necesidades, garantia material
del principio de igualdad de oportunidades.

El actual Gobierno de derechas, con una menor aten-
cién y preocupacion por los centros publicos de ense-
flanza, ha aprobado un recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas, entre 10s que se encuentran inver-
siones relacionadas con el Ministerio de Educacién que
no ha especificado. Es 16gico que surja inmediatamente
la duda de a qué inversiones afectaray, si entre ellas, se
encontraran las previstas para la Provincia de Sala-
manca.

Es por ello que formulo las siguientes preguntas:

En el Municipio de Valdelacasa estaban previstaslas si-
guientes inversiones para €l gjercicio de 1996:

Infantil y Primaria: 0,75 millones de pesetas.

¢Puede indicarme el Gobierno su prevision respecto a
todos y cada uno de estos proyectos? ¢Se respetardn las
cantidades previstas o se veran afectadas por €l recorte?
¢En qué situacién se encuentran, plazos de gjecucion vy fi-
nalizacién de las mismas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jesus Caldera Sanchez-Capitan, Diputado y
Portavoz sustituto primero del Grupo Parlamentario So-
cidista

184/001228
A laMesadel Congreso de los Diputados

Francisco Rodriguez Sanchez, Diputado del Bloque
Nacionalista Galego e integrado en el Grupo Mixto, al am-
paro de lo dispuesto en el articulo 185 del Reglamento
de la Camara, presenta las siguientes preguntas para las
gue solicita respuesta por escrito, relativas a emisiones de
dioxido de azufre por centrales térmicas.

A Corufiaes la provincia del Estado que estad més afec-
tada por lalluviaécida. Generael 33 % delas emisiones de
azufre (700.000 toneladas), con especial afectacion de su
poblacién de arboles. Son datos de un estudio realizado
para la Diputacién provincial por ADEGA (Asociacion
para la Defensa Ecoldxica de Galicia). El origen de estas
emisiones de didxido de azufre esta principalmente en las
centrales térmicas de Meiramay Endesa. Como se sabe, es
uno de los principales causantes de lalluvia &cida. Por esto
las especies frondosas autéctonas se han deteriorado de
formaalarmante el afio pasado.

Las emisiones son tan evidentes y excesivas que la pro-
pia Xunta de Galicia aprobd una Ley para el cobro de una
ecotasa a estas empresas altamente contaminantes que,
como €l caso de Endesa, llegaran sdlo areducir un 40 % de
la contaminacion en las emisiones, después de la reforma
progresiva de los cuatro sectores que conforman la em-

presa, para poder utilizar en los procesos productivos car-
b6n de bajo contenido de azufre.

Por esto formulamos las siguientes preguntas a Minis-
terio de Medio Ambiente;

¢Conaoce el Ministerio de Medio Ambiente |os datos so-
bre las emisiones de didxido de azufre, aportados por rigu-
rosos estudios medioambientales, de las centrales térmicas
de Endesaen As Pontesy Meirama?

¢Considera suficiente € nivel de reduccién de emisio-
nes de didxido de azufre que alcanzaran estas empresas
contaminantes en el afio 2000?

¢Cudl eslaposicion ministeria en relacion con el cobro
de una ecotasa a estas empresas por emisiones excesivas,
gue deterioran el bosque, de formainmediata, y € sueloy
las especies, con mas lentitud?

JPiensa el Ministerio obligar a estas empresas a un ma
yor desembolso, en relacion con sus ganancias, para redu-
cir la contaminacion atmosférica?

¢Cudl eslasituacion delas centralestérmicas del Estado
en cuanto aemisiones de azufre en relacion alas de otros de
laU. E. en este momento, y cual seraen e afio 2000?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Francisco Rodriguez Sanchez.

184/001229
A laMesadel Congreso de los Diputados

Maria Sacramento Canovas Montalban, Diputada por
Murcia, perteneciente al Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso, al amparo de lo establecido en € articulo
185 y siguientes del Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta las siguientes preguntas para que le
sean contestadas por escrito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996, el Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacion del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracién los requisitos que estamodalidad legidativa pre-
cisay, sobre todo, los limites que la Constitucion impone
parasu utilizacion, € Gobierno abusa en la presentacién de
estainiciativa acerca de sus pretendidas bondades liberali-
zadoras y la ampliacion que supondra en cuanto al servicio
farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisaparalegisar por Decreto-Ley o e debido
respeto alas competencias de las Comunidades Auténomas
en lamateria, en mi opinidn vulneradas por lo establecido
en e Decreto-Ley como, por cierto, se puso de manifiesto a
lo largo del debate con la posicién extremadamente critica
de los Grupos nacionalistas representados en la Camara.

Mas grave alin resulta la ignorancia mostrada por el
Gobierno acerca del derecho ala salud que, como es sa-
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bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en €l Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través de latécnica del Decreto-Ley. Existe ain otro he-
cho claramente denunciable como es que e Decreto-Ley
fija un méximo de una farmacia por cada 2.800 ciudada-
nosy no el nimero minimo de farmacias por cada X ciu-
dadanos, 1o que vulnera la normativa en materia farma-
Céutica, pues a Estado le competen facultades de coordi-
nacién y de legislacion basica sobre minimos y no sobre
mé&ximos.

Significa ello una clara manipulacién de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma gue de hecho es restrictiva. Norma que solo libera
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipulalare-
alidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero mi-
nimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es de
4.000 personas, las amplias excepciones alanormageneral
sittian € promedio en alrededor de 2.000 personas por far-
macia.

Se puede incluso considerar que e Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque |gjos de suponer estaley la aper-
turade oficinas de farmacia, su aplicacion obligaraaamor-
tizar muchas de |as oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, el Gobierno le-
gislaen favor de unos pocosy hurtando a Parlamento su
plena capacidad legislativa, sélo corregida por su ulte-
rior tramitacion de los textos como proyectos de ley una
vez que el Grupo Parlamentario Socialista ha demos-
trado la clara contravencion de la Constitucion de lama-
yoriade ellos. El Gobierno se pliegaalademandade los
Colegios Farmacéuticos, al anunciar una L ey estatal més
ampliay reguladoradel conjunto de la prestacién farma-
céutica, neutraliza a los proyectos legislativos de CC.
AA. gue pretendian una liberalizacién casi total como
Navarra o una ordenacion mas flexible, como Castilla-
LaManchay Extremaduray apuesta por privilegiar alos
profesionales instalados para indignacién de quienes no
pueden hacerlo una vez que comprueben que la liberali-
zacioén no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologiay pobla-
cion protegida existen mas concretamente en Murcia?

2. ¢Cuéntasdeellas, en Murcia, prevé el Gobierno que
habréan de amortizarse para adaptarse a las prescripciones
del Decreto-Ley convalidado con los votos del PP, CiU y
PNV?

3. ¢Cuantas oficinas de farmacia calcula € Gobierno
gue podran abrirse en Murcia, y en qué localidades tras la
entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 12 de julio de
1996.—M aria Sacramento Canovas M ontalban.

184/001230
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Blanco Lépez, Diputado por Lugo, perteneciente
al Grupo Parlamentario Socialistadel Congreso, al amparo
delo establecido en d articulo 185y siguientes del vigente
Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta las
siguientes preguntas para que le sean contestadas por es-
crito.

Pregunta al Gobierno relativa «a presuntas irregularidades
en el funcionamiento dela Cruz Rojaen laprovinciade
Lugo»

Motivacion

Derivado de un informe, elaborado por laex Secretaria
Provincial de la Cruz Roja en la provincia de Lugo, Ana
Maria Fernandez Santos, que obra en laentidad, y del que
se deducen presuntas irregul aridades en el funcionamiento
de esta entidad en esta provincia, y teniendo en cuenta lo
previsto en el articulo 1.° del Real Decreto 415/1996 de 1
de marzo por e que se establecen las normas de funciona-
miento de la Cruz Roja Espafiola, que define a la entidad
Ccomo «una institucion humanitaria de caracter voluntario
y deinterés publico que desarrolla su actividad bajo lapro-
teccion del Estado através del Ministerio de Asuntos So-
ciales...», es por lo que se formulan a Gobierno las si-
guientes preguntas:

¢QUuEé criterios se utilizaron parala seleccidny contrata-
cion de Ana Maria Fernandez Santos, como Secretaria
Provincial de la Cruz Rojade Lugo?

¢Cuales han sido las razones para €l cese, como Secre-
taria Provincial de Cruz Roja Espafiola en la provincia de
Lugo, de AnaMaria Ferndndez Santos?

¢En base a qué criterios se contratd el nuevo Secretario
Provincial de la Cruz Roja Espafiola en la provincia de
Lugo?

¢Cudl hasido larazon de la presidencia para que, de
acuerdo alo previsto en las normas de funcionamiento, se
le negara ala secretarialafirmamancomunada en las enti-
dades bancarias, la apertura de alguna correspondencia 'y
la prohibicion de tratar algunos asuntos laborales?

¢Cud hasido larazén para que se le negaran el control
de las entidades bancarias en las que Cruz Roja tiene sus
cuentas, lo que hizo imposible conocer los estados finan-
cieros, balancey cualquier tipo de fiscalizaciéon?

¢Cudl eslarazon paralafaltade registro de entrada de
correspondencia?

¢Cué eslarazén paraque, enrelacion a haber en mano
aabonar alos voluntarios en el afio 1994, el certificado re-
guerido por la Secretaria General no fue firmado por el se-
cretario como es preceptivo, sino por el presidente, no
constando la existencia de recibos que acrediten el perci-
bido de las cantidades por dichos voluntarios?

¢Tienen autorizacion los directivos de la Cruz Roja Es-
pafiola en la provincia de Lugo para que, de acuerdo alo
previsto en € articulo 69.4 del R. G. O. C. R. que establece
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gue no se pueden tener intereses directamente, ni por per-
sona interpuesta, en una empresa que participe en la pre-
sentacion de bienes o de serviciosa Cruz Rojaen €l ambito
de competencias del érgano del que sean miembrosy en
los centros o dependencias de éste, puedan tener relaciones
comerciales con laentidad, para suministrar y reparar ma-
teria?

¢Cudl es € criterio que utilizala entidad para que algu-
nas personas, que realizan la Prestacion Social Sustituto-
ria en la entidad, realicen la misma de acuerdo a lo esta-
blecido en &l convenio suscrito con el Ministerio de Justi-
ciay otras estén préacticamente eximidas de su realizacion,
limitandose la misma a una presencia puntual cada cierto
tiempo?

¢Se gustan lasjustificaciones del gasto alos programas
de actividades presentadas y a las subvenciones recibidas?

¢Cud eslarazdn para que no esté constituida la Comi-
sién parala distribucion de alimentos?

¢Se conoce €l criterio que se utiliza paraladistribucion
de alimentos?

¢Cudles son los controles que serealizan, en ladistribu-
cién de alimentos, que algunos ayuntamientos, segiin de-
nuncias pablicas, efectlian de forma arbitraria?

¢Se tiene previsto, en base alo descrito en € informe
realizado por la ex Secretaria Provincial de la Cruz Roja
Espafiola en Lugo, abrir una investigacion y auditar sus
cuentas?

Palacio del Congreso de los Diputados, 12 de julio de
1996.—José Blanco L 6pez.

184/001231
A laMesadel Congreso de los Diputados

Alvaro Cuesta Martinez, Diputado por Asturias, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185 y siguientes
del Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta
las siguientes preguntas para que le sean contestadas por
escrito.

Motivacion

El sabado dia6 dejulio de 1996, traslainauguracion de
lacumbre entrelos dos Gobiernos regionales de Asturias y
Galicia, los respectivos presidentes, Excmos. Sres. D. Ma-
nuel Fragalribarney D. Sergio Marques, decidieron efec-
tuar una visita turistica y de recreo al Palacio Selgas, en
Cudillero.

Parata urgente e importantisima actividad institucio-
nal se organiz6 una comitiva encabezada por la Guardia
Civil y formada por otros cinco vehiculos més. Al mismo
tiempo, dos agentes motorizados y varias unidades mévi-
les de la Guardia Civil esperaban ala comitivaen los cru-
ces de salida hacia la autopista en Oviedo, hacia las diez
horas de la mafiana del dia sefialado, procediendo a parar
el trafico paradar paso alacomitiva

El mencionado convoy institucional, una vez en la
autopista, ocupd el carril izquierdo circulando a més de
160 km/h.

Una vez en Cudillero, nuevamente varios efectivos de
laGuardia Civil pararon € tréfico frente al Palacio Selgas,
hasta que los presidentes penetraron en los jardines, pro-
vocandose importantes retenciones de vehiculos, tanto en
Oviedo como en Cudillero.

Es cierto que &l Codigo de la Circulacion en su articulo
42, regula la preferencia de paso de los vehiculos de los
servicios de palicia, extincion deincendios o asistencia sa-
nitaria que circulen en servicio urgente, pero asimismo
también el referido codigo en el citado articulo dice que
«los conductores de los vehiculos destinados a los referi-
dos servicios observaran, como norma general, las reglas
de la circulacion, haran uso ponderado de su privilegio
anicamente cuando circulen en prestacion de un servicio
urgente...

En virtud de estos hechos, se formula a Gobierno las
siguientes preguntas:

1. ¢Considera el Gobiernoy en concreto €l Ministro
de Interior, los desplazamientos de autoridades en mision
cultural y turistica circunstancias excepcionales y de ur-
gente necesidad para darles prioridad en la regulacion del
tréfico, mediante cortes de circulacion, y eximirles de las
limitaciones de velocidad, por ser susceptibles de ser con-
siderados como servicio de urgencia publico?

2. ¢Quéinstrucciones se cursan ala Guardia Civil de
Tréfico parafacilitar €l paso de convoyes o comitivas ins-
titucionales en mision turisticay cultural?

3. ¢Hadado aguna instruccién el Delegado del Go-
bierno en el Principado de Asturias a las unidades de la
Guardia Civil de Tréfico para producir cortes y eximir de
los [imites méximos de velocidad a las comitivas de auto-
ridades en sus desplazamientos por €l Principado de Astu-
rias?

4. ¢Cuantasdenunciasy en su caso, sanciones, se han
impuesto por la Guardia Civil de Tréfico o por la Jefatura
Provincial, por exceso de velocidad en lamafiana del dia 6
de julio de 1996 en la autopista que une Oviedo con Avi-
|és?

5. ¢Corresponde alguna de estas denuncias o0 sancio-
nes, en su caso, a conductores de vehiculos publicos de al-
guna comitivainstitucional ?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Alvaro Cuesta Martinez.

184/001232
A laMesadel Congreso de los Diputados

Alvaro Cuesta Martinez, Diputado por Oviedo, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso,
al amparo de lo establecido en € articulo 185 y siguientes
del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
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presentalas siguientes preguntas para que le sean contesta-
das por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a «efectos en Asturias del
Real Decreto Ley 11/96 de ampliacion del servicio far-
macéuti co»

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
€l dia27 dejunio de 1996 el Real Decreto-Ley 11/1996 de
Ampliacién del Servicio Farmacéutico a la Poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-L ey sintomar en con-
sideracion los requisitos que esta modalidad legislativa
precisay, sobre todo, los limites que la Constitucion im-
pone para su utilizacion, el Gobierno abusa en la presenta-
cion de estainiciativa acerca de sus pretendidas bondades
liberalizadoras y la ampliacion que supondra en cuanto a
servicio farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisa para legislar por Decreto-Ley, 0 € de-
bido respeto alas competencias de las Comunidades Auté-
nomas en la materia, en mi opinién, vulneradas por o es-
tablecido en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de
manifiesto alo largo del debate con la oposicion extrema-
damente critica de los Grupos Nacionalistas representados
en laCamara

LaLey Organica 7/1981, de 30 de diciembre, de Esta-
tuto de Autonomia para Asturias, otorga a la Comunidad
Auténomaen su Art. 11.g, lacompetenciade desarrollo le-
gidativoy ejecucion en materia de sanidad e higiene. Den-
tro de laamplitud del mencionado titulo competencial uno
delos aspectos mas importantes del concepto de asistencia
sanitaria viene constituido por la atencién farmacéutica.
En este sentido, uno delos principales ambitos de gjercicio
de esta competencia de sanidad es el otorgamiento de la
autorizacién oportuna para la creacién, construccion, mo-
dificacion, adaptacion o supresion de centros, servicios 'y
establecimientos sanitarios, de cualquier clase y natura-
leza, competencia transferida al Principado de Asturias en
virtud del Real Decreto 2874/1979, de 17 de diciembre.
Dentro de la definicién de centros, servicios y estableci-
mientos sanitarios se incluyen las oficinas de farmacia, a
tenor delo establecido en €l Art. 1, apartado 2, del Decreto
2177/1978, de 1 de septiembre, por € que se regula el re-
gistro, catalogacion e inspeccion de centros, serviciosy es-
tablecimientos sanitarios. En este marco juridico, €l De-
creto 37/1987, de 30 de abrril, atribuye a Principado de As-
turias el gercicio exclusivo de la competencia para resol-
ver |os expedientes administrativos en materia de oficinas
defarmacia.

Mas grave aln resulta la ignorancia mostrada por €l
Gobierno acerca del derecho a la salud que, como es sa-
bido, forma parte del conjunto de derechos, deberesy li-
bertades de los ciudadanos regulados en € Titulo | de la
Constitucion, y por ello indisponibles para ser regulados a
través delatécnicade Decreto-L ey. Existe aln otro hecho
claramente denunciable como es que el Decreto-Ley fija
un maximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y
no el nimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos,

lo que vulnerala normativa en materia farmacéutica, pues
al Estado le competen facultades de coordinacion y de le-
gislacién béasica sobre minimos y no sobre maximos.

Significa ello unaclara manipulacion de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma gue de hecho es restrictiva. Norma que solo libera-
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipula la
realidad actual, pues aln cuando es cierto que el nimero
minimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es
de 4.000 personas, las amplias excepciones alanorma ge-
neral sitdan el promedio en alrededor de 2.000 personas
por farmacia.

Se puede incluso considerar que el Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque lejos de suponer esta ley la
apertura de oficinas de farmacia, su aplicacién obligara a
amortizar muchas de las oficinas de farmacia existentes.

Demostracion de las fal sas expectativas creadas es que
en Asturias ha habido afechade 3 dejulio de 1996, araiz
del Real Decreto Ley, 850 solicitudes.

En fin, como en tantas otras materias en especial rela-
cionadas con los servicios, lafiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econdmica, €l Gobierno legisla
en favor de unos pocosy hurtando al Parlamento su plena
capacidad legislativa, sblo corregida por su ulterior tra-
mitacién de los textos como proyectos de Ley una vez
gue el Grupo Parlamentario Socialista ha demostrado la
clara contravencion de la Constitucion de la mayoria de
ellos. El Gobierno se pliegaalademanda de los Colegios
Farmacéuticos, al anunciar una Ley estatal mas ampliay
reguladora del conjunto de la prestacion farmacéutica,
neutraliza a los proyectos legislativos de CC. AA. que
pretendian una liberalizacion casi total, como Navarra, 0
una ordenacién més flexible, como Castilla-LaManchay
Extremadura, y apuesta por privilegiar a los profesiona-
les instalados para indignacion de quienes no pueden ha-
cerlo una vez que comprueben que la liberalizacién no
existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Estaen disposicion de conocer e informar el Go-
bierno sobre cuantas oficinas de farmacia, tipologiay po-
blacién protegida existen méas concretamente en la CC.
AA. ddl Principado de Asturias?

2. ¢Cuéntas de €ellas, en el Principado de Asturias,
prevé el Gobierno que habran de amortizarse para adap-
tarse alas prescripciones del Decreto-L ey convalidado con
losvotosdel PP, CiU y PNV?

3. ¢Qué previsiones harealizado el Gobierno sobre el
numero de oficinas de farmacia que se pueden abrir en
todo € territorio espafiol ?

4, :Cuantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
que podran abrirse en el Principado de Asturiasy en qué
localidades tras la entrada en vigor de lanueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Alvaro Cuesta Martinez.
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184/001233
A laMesadel Congreso de los Diputados

Miguel Angel Heredia Diaz, Diputado por Malaga, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta la siguiente pregunta para que le sea
contestada por escrito.

¢En qué medida el recorte presupuestario de 200.000
millones de pesetas aprobado por el Gobierno va a afectar
alapartidade becasy ayudas a estudio en los niveles uni-
versitarios?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Miguel Angel Heredia Diaz.

184/001234
A laMesadel Congreso de los Diputados

Victor Morlan Gracia, Diputado por Huesca, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a
amparo delo establecido en €l articulo 185y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, pre-
senta las siguientes preguntas para que le sean contestadas
por escrito.

Preguntas a Gobierno relativas a «la posible privatizacion
delaEmpresa INESPAL »

Motivacion

Dentro del proceso de motivaciones que €l Gobierno
tiene previsto acometer, y cuyas bases se hayan recogidas
en € Programa de Modernizacién del Sector Publico Em-
presarial del Estado, aprobado en el Consgjo de Ministros
celebrado el pasado dia 28 de junio de 1996, se encuentrala
Empresa INESPAL, de capital mayoritariamente publico.

El anuncio de su posible privatizacion, laescasa, por no
decir nula informacién, que ha existido y que existe, alos
representantes de | os trabajadores sobre € futuro delos di-
versos centros de trabgjo, Sabifianigo (Huesca), Alicante,
Amorebietay oficinas centrales de Madrid, hacen que se
estén produciendo momentos de intranquilidad e inseguri-
dad personal y profesional, que es necesario resolver de
manera clara y transparente a la mayor brevedad posible.

Por este motivo, el Diputado que suscribe realizalas si-
guientes preguntas:

¢Vaamantener el Estado, y através de qué organismo
si asi fuere, algun nivel de participacion en el accionariado
delaEmpresaalNESPAL?

¢Cudl vaaser, 0 esta siendo expuesto de manera deta-
Ilada, €l procedimiento de privatizacién aplicable a INES-
PAL?

Caso de que se estén evaluando, ¢cudl o cudles son las
diferentes opciones que se estan contemplando para adju-
dicar INESPAL, unida o segregada?

¢Qué condiciones de trabajo, perspectivas y garantias
de futuro van a serles reconocidas alos trabajadores de los
diversos centros de trabgjo de INESPAL?

¢Sevaaexigir alos nuevos propietarios algun plan in-
dustrial que garantice el futuro delaempresay lacontinui-
dad de las plantillas? ¢Cudles son sus condiciones, garan-
tias y aspectos que lo configuran?

¢Cudl es €l precio o valor econémico asignado, en su
conjunto y de manera individualizada a cada uno de los
centros de trabajo, a INESPAL?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Victor Morlan Gracia.

184/001235
A laMesadel Congreso de los Diputados

Alberto Pérez Ferre, Diputado por Alicante, perteneciente
a Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a amparo
de lo establecido en € articulo 185 y siguientes del vigente
Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta la si-
guiente pregunta para que le sea contestada por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a la condena de don Luis
Pascual Estevill

Motivacion

La Sala Segunda del Tribunal Supremo ha condenado
a Vocal del Consgjo Genera del Poder Judicial don Luis
Pascual Estevill auna penade seis afios de suspension para
gjercer como juez o0 magistrado por un delito continuado
de prevaricacion y dos de detencion ilegal.

Como la sefiora Ministra antes de hacerse cargo de la
responsabilidad de Estado que hoy gjerce, compartio res-
ponsabilidades en el Consejo General el Poder Judicial,
junto a sefior Pascual Estevill, incluso defendiendo la per-
manencia del mencionado sefior en el citado Consgjo, pre-
gunto ala sefiora Ministra de Justicia:

¢Qué opinion le merece la sentenciade la Sala Segunda
del Tribunal Supremo referente a sefior Pascual Estevill?

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de julio de
1996.—Alberto Pérez Ferre.

184/001236
A laMesadel Congreso de los Diputados

Jerénimo Nieto Gonzalez, Diputado por Avila, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, d
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amparo delo establecido en el articulo 185y siguientes del
Reglamento del Congreso de los Diputados, presenta las
siguientes preguntas para que le sean contestadas por es-
crito.

Motivacion

El Pleno del Congreso de los Diputados ha convalidado
el dia27 dejunio de 1996, €l Real Decreto-Ley 11/1996 de
ampliacién del servicio farmacéutico a la poblacion. Al
margen de la utilizacion del Decreto-Ley sin tomar en con-
sideracién los requisitos que estamodalidad legidativa pre-
cisay, sobre todo, los limites que la Constitucién impone
parasu utilizacién, el Gobierno abusa en la presentacion de
esta iniciativa acerca de sus pretendidas bondades liberali-
zadoras 'y laampliacion que supondraen cuanto a servicio
farmacéutico ala poblacion.

Extremos ellos tan discutibles como la urgente necesi-
dad que se precisaparalegislar por Decreto-Ley o € debido
respeto alas competencias de las Comunidades A uténomas
en lamateria, en mi opinién vulneradas por lo establecido
en el Decreto-Ley como, por cierto, se puso de manifiesto a
lo largo del debate con la posicidn extremadamente critica
de los Grupos nacionalistas representados en la Camara.

Mas grave alin resultalaignorancia mostrada por el Go-
bierno acerca del derecho ala salud que, como es sabido,
forma parte del conjunto de derechos, deberes y libertades
de los ciudadanos regulados en € Titulo | de la Constitu-
cidn, y por ello indisponibles para ser regulados através de
la técnica del Decreto-Ley. Existe alin otro hecho clara-
mente denunciable como es que &l Decreto-Ley fijaun ma
ximo de una farmacia por cada 2.800 ciudadanos y no €l
ndimero minimo de farmacias por cada X ciudadanos, o
que vulnera la normativa en materia farmacéutica, pues al
Estado le competen facultades de coordinacion y de legis-
lacion bésica sobre minimos y no sobre méaximos.

Significa ello una clara manipulacién de larealidad por
parte del Gobierno al presentar como liberalizadora una
norma que de hecho es restrictiva. Norma que solo libera
liza, de verdad, los horarios de farmacia y cuando ya los
Tribunales han sentenciado en ese sentido. Manipulalare-
alidad actual, pues aun cuando es cierto que el nimero mi-
nimo de habitantes por farmacia en las zonas urbanas es de
4.000 personas, las amplias excepciones alanormageneral
sitlian € promedio en arededor de 2.000 personas por far-
macia.

Se puede incluso considerar que € Gobierno realiza pu-
blicidad engafiosa, porque |gjos de suponer estaley la aper-
tura de oficinas de farmacia, su aplicacion obligara aamor-
tizar muchas de |as oficinas de farmacia existentes.

En fin, como en tantas otras materias en especia rela
cionadas con los servicios, la fiscalidad y las normas con
incidencia en la actividad econémica, €l Gobierno legisla
en favor de unos pocos y hurtando al Parlamento su plena
capacidad |legidativa, solo corregidapor su ulterior tramita-
cion de los textos como proyectos de ley una vez que €l
Grupo Parlamentario Socialista hademostrado la claracon-
travencién dela Constitucion delamayoriade ellos. El Go-
bierno se pliega a la demanda de los Colegios Farmacéuti-
cos, a anunciar una Ley estatal méas ampliay reguladora

del conjunto de la prestacion farmacéutica, neutraliza alos
proyectos legidativos de CC. AA. que pretendian unalibe-
ralizacion cas total como Navarra o una ordenacion més
flexible, como Castilla-La Mancha y Extremaduray
apuesta por privilegiar a los profesionales instalados para
indignacion de quienes no pueden hacerlo una vez que
comprueben que laliberalizacion no existe.

Por todo €llo, formulo las siguientes preguntas al Go-
bierno:

1. ¢Cuantas oficinas de farmacia, tipologiay pobla-
cion protegida existen mas concretamente en la provincia
de Avila?

2. ¢Cuantasdeéllas, enlaprovinciade Avila, prevé e
Gobierno que habrén de amortizarse para adaptarse a las
prescripciones del Decreto-Ley convalidado con los votos
del PP, CiU y PNV?

3. ¢Cuéantas oficinas de farmacia calcula el Gobierno
que podran abrirse en la provincia de Avila, y en qué loca
lidades tras la entrada en vigor de la nueva normativa?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Jer 6nimo Nieto Gonzalez.

184/001237
A laMesadel Congreso de los Diputados

Maria del Pilar Novoa Carcacia, Diputada por Orense,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta las siguientes preguntas para que le
sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a «expediente de reversion
iniciado por el Ayuntamiento de Orense sobre la vigja
prisién provincial»

Motivacion

Desde que entr6 en funcionamiento la actual prision de
Orensg, € edificio que abergabalaviejaprision provincia
permanece cerrada y sin ser destinada a uso alguno por
parte del Ministerio de Justicia. Esto hace que € edificio,
gue se encuentra situado en una zona céntricade la ciudad,
se esté deteriorando gradual mente.

El Ayuntamiento de Orenseinici6 hace yaagun tiempo
las gestiones oportunas para conseguir la reversion de la
vigia carcel sin que hasta el momento se haya conseguido.

Por todo ello formulo | as siguientes preguntas:

¢En qué situacion se encuentra el expediente de rever-
sion a Ayuntamiento de Orense de lavigja prision provin-
cial y cudl esla posicion del Gobierno sobre € mismo?

En caso de quelaposicion del Gobierno seadistintaala
delareversion:
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¢QUuEé previsiones tiene respecto a la vigja prision pro-
vincial?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Maria del Pilar Novoa Carcacia.

184/001238
A laMesadel Congreso de los Diputados

José Luis Ros Maorad, Diputado por Guadal gjara, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en el articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta las siguientes preguntas para que le
sean contestadas por escrito.

Preguntas al Gobierno relativas a «construccion de una
Azud en el pantano de Entrepefias (Guadalgjara) en el
término municipa de Pargja»

Motivacion

En el contexto del programa de compensacion a los
pueblos riberefios de los pantanos de Entrepefias y Buen-
dia en la provincia de Guadalgjara se aprob6 por parte del
MOPTMA la construccién de una Azud en e Pantano de
Entrepefias, término municipal de Pargja.

Por todo €ello, formulo a Gobierno las siguientes pre-
guntas;

12 ¢En qué situacion se encuentra dicho proyecto?

2.2 ;Qué partida presupuestaria se tiene contemplada
para su construccion?

3.2 ¢Cuando tiene previsto el Gobierno la adjudica-
cion de dichaobra?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—José Luis Ros M aor ad.

184/001239
A laMesadel Congreso de los Diputados

Elvira Cortgjerena Iturrioz, Diputada por Guadalgjara,
perteneciente a Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, al amparo de lo establecido en €l articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta la siguiente pregunta para que le sea
contestada por escrito.

Preguntaa Gobierno relativaala «Presade Ibiur»
Motivacién

En €l afo 1971, el Gobierno Central firmé un Convenio
con la Diputacion Foral de Guiplzcoa, en € que se com-

prometian afinanciar al 50 % el abastecimiento de aguaen
Guipuzcoa.

En el desarrollo de este Convenio, se llegaron a multi-
ples acuerdos, el mas importante radicaba en que la Dipu-
tacion Foral construia parte de las obras y € resto lo aco-
metia el Gobierno Central.

De todas las obras convenidas queda pendiente la
Presa de Ibiur, que fue declarada Obra de | nterés General
en el afio 1993, y que posteriormente formo parte de las
obras que debia realizar el 100% el Gobierno Central,
guedando asumido dicho compromiso al materializarse
el traspaso de competencias en esta materia en el afio
1994.

En el acuerdo entre ambas Administraciones, la Diputa-
cion Foral de Guipuzcoa ha cumplido todos sus compro-
misos, que incluye la elaboracién del Proyecto y la plena
disponibilidad de los terrenos para la construccion de la
Presa, habiéndose producido la plena disponibilidad en el
afo 1995. La Diputacién Foral ha realizado las expropia-
ciones y pagado las indemnizaciones correspondientes, 1o
gue acanza ya un gasto superior a 500.000.000 (quinien-
tos millones) de pesetas.

Por este motivo la Diputada que suscribe redizala si-
guiente pregunta:

Habiendo sido aprobado en el Consgjo de Ministros del
1.° de marzo de 1996, la aceptacion de lalicitacion paralas
obras delaPresadelbiur y e emisario submarino del sane-
amiento de la bahia de Pasgjes, ¢por qué no se han publi-
cado en & BOE los concursos para la adjudicacion de am-
bas obras?

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de julio de
1996.—Elvira Cortajerena lturrioz.

184/001240
A laMesadel Congreso de los Diputados

Carlos Sanjuan de la Rocha, Diputado por Mélaga, per-
teneciente al Grupo Parlamentario Socialista del Con-
greso, a amparo de lo establecido en €l articulo 185 y si-
guientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta las siguientes preguntas para que le
sean contestadas por escrito.

Pregunta al Gobierno relativa a las declaraciones del Go-
bernador Civil de Méaga sobre el cese del presidente
de la Confederacion Hidrografica del Sur.

Motivacion

El viernes dia 5 de julio, el Consejo de Ministros
nombro a ocho nuevos Presidentes de las Confederacio-
nes Hidrogréficas, cesando a los que hasta ahora venian
ocupando estos cargos, nombrados por el anterior Go-
bierno.
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Este proceso normal de relevo de altos cargos de la
Administracion Pablica como consecuencia del resul-
tado electoral del 3 de marzo y de laformacion del Go-
bierno del PP, es propio de una sociedad democrética,
pero se ha visto desnaturalizado por las declaraciones
del Gobernador Civil de Malaga, que al pedir publica-
mente a través de los Medios de Comunicacion Social
delaprovincia, €l jueves, 4 dejulio, «ladestitucion ful-
minante del Presidente de la Confederacion Hidrogra-
ficadel Sur don Hilario L6pez Luna», a pesar de cono-
cer y tener constancia que 24 horas después dicho Pre-
sidente iba a ser relevado en el proceso 16gicoy normal
de cambio de los altos cargos nombrados por el Go-
bierno socialista, queriendo dar a entender que el cese
se producia a sus instancias, maxime cuando a estos
Presidentes, por tanto también al Presidente de la Con-
federacion Hidrografica del Sur, se les habia solicitado
desde el Ministerio de Medio Ambiente que continua-
ran en sus cargos hasta tanto se produjerael relevo con-
junto de todos ellos, como asi ha sucedido el viernes, 5
dejulio.

Esta actitud del Gobernador Civil de Malaga, es nor-
mal mente rechazable, poco edificante y demuestra una
faltade elegancia politicaimpropia de un cargo de tan alta
responsabilidad institucional.

Por todo ello, formulo al Gobierno la siguiente pre-
gunta:

¢Aprueba el Gobierno las declaraciones del Goberna-
dor Civil de Mdlaga, publicadas en los Medios de Comu-
nicacion socia de la provincia, el jueves, 4 de julio, de
pedir pablicamente el cese del Presidente de la Confede-
racion Hidrogréfica del Sur, a pesar de saber que dicho
relevo se iba a producir al dia siguiente para el conjunto
de los Presidentes de todas las Confederaciones Hidro-
graficas de Espafia, dentro del proceso |6gico de cambio
de altos cargos nombrados por el anterior Gobierno So-
cidista?

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de julio de
1996.—Carlos Sanjuan de la Rocha.

184/001241
A laMesadel Congreso delos Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, se formula la siguiente pregunta dirigida al Go-
bierno, parala que se solicita respuesta escrita.

¢Afectan alos recortes presupuestarios del Ministerio
de Fomento alasegundaampliacion del Aeropuerto de Al-
tet?

Madrid, 12 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001242
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Con fecha 11 de agosto se firmo entre el Ministerio de
Industriay Energia, la Generalitat Valencianay el Ayunta-
miento de Elx un Protocol o de concertacidn de actuaciones
en el gque se contemplaba la creacién del denominado Ins-
tituto del Aguay la puesta en marcha de una Comision de
Seguimiento de este Protocol o que deberiareunirse a me-
nos dos veces a afo.

Pese a tiempo transcurrido ni se ha constituido la Co-
mision Mixta de Seguimiento ni ha habido actuaciones
concretas para la puesta en funcionamiento del Instituto.

¢Qué actuaciones piensa realizar el Gobierno para el
cumplimiento de dicho protocol0?

¢Se hamantenido alguin contacto con € Ayuntamiento de
Elx y conlaGeneralitat Valencianaparad Ingtituto del Agua?
En su caso, ¢esta prevista aguna reunién proximamente?

Madrid, 12 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001243
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Tras una peticion de la Conferencia Hidrogréfica del
Jucar, € Pleno del Ayuntamiento de Benidorm aprob6 por
unanimidad e 28 de febrero de 1995 el cambio en la cota
deinstalacién de una depuradora de aguas residuales en la
zonade Poniente que dariaservicio a Benidorm Finestrat y
LaVilaJoiosa.

El Gobierno aprobo en el mismo afio la construccion de
dicha depuradora.

¢En qué momento de latramitacidn se encuentra el ex-
pediente relativo a esta depuradora?

¢Puede el Gobierno avanzar una fecha de comienzo de
las obras?

¢Se ha mantenido recientemente algin contacto sobre
esta cuestion con el Ayuntamiento de Benidorm?

¢&Se ha encargado € pertinente estudio de impacto am-
biental ?

Madrid, 12 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.
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184/001244
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, para las que se solicita respuesta escrita.

Con fecha 2 de julio del presente afio se present6 en el
Consegjo Escolar del Estado una enmienda—que fue apro-
bada— a Informe Anual de dicho organismo en la que se
advierte sobre el hecho de que algunos inmigrantes —pre-
sumiblemente «ilegal es»— escolarizados en Espafiano re-
ciben, al finalizar sus estudios, titulo o certificacion ofi-
cial.

JTiene el Gobierno conocimiento de este hecho?
¢Ha adoptado alguna medida para solucionar €l pro-
blema?

Madrid, 12 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001245
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento de laCé
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Larealizacion del Servicio Militar fueradelaregién en
laque estan inscritos |os mozos, provoca accidentesy cos-
tes de desplazamientos en los permisos que podrian redu-
cirse o paliarse en la medida de que realizase €l servicio
militar dentro de su propiaregion.

En & camino deir hacia un Ejército profesional, podria
ser una medida importante iniciar esta accién de inme-
diato.

Por o expuesto, se preguntaa Gaobierno:

¢Cud es el nimero de jévenes de cadaregion quereali-
zan fuera el Servicio Militar y en qué regiones?

cTieneintencion de llevar ala préctica esta alternativa
en breve plazo?

Madrid, 11 de julio de 1996.—Rosa Aguilar Rivero,
Diputada del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001246
A laMesadel Congreso de los Diputados
Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&

mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

En la respuesta a la pregunta 184/00005800/0000-
001056 sobre € futuro de lafébricaINESPAL LAMINA-
CION en Alicante no se hizo ninguna alusion a manteni-
miento de los puestos de trabgjo y se contesta ambigua-
mente sobre el mantenimiento de la factoria haciéndolo
depender de una «decision estratégica» de TENEO.

Sin embargo, € Ministerio de Industria, en declaracio-
nes ala prensa, hareconocido.

— Seprivatizara INESPAL.

— Hay compradores interesados.

— No se garantizard el mantenimiento de los puestos
detrabgo.

¢Considera el Gobierno correcto que sobre una cues-
tién la respuesta a un Diputado sea ambiguay que en la
prensa se conteste con mayor precision?

¢Puede el Gobierno aclarar las conversaciones para la
comprade INESPAL?

¢Considera el Gobierno la privatizacion de todo el
Grupo INESPAL o existe la posibilidad de que se frac-
cione para su venta?

éncluirdel Gobierno clausulas de salvaguarda de pues-
tos de trabajo en las negociaciones sobre privatizaciones?

Madrid, 11 de julio de 1996.—Manuel Alcaraz Ra-
mos, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.

184/001247
A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo delo establecido en el Reglamento delaCé&
mara, seformulan las siguientes preguntas dirigidas al Go-
bierno, paralas que se solicita respuesta escrita.

Lalocalidad de Istén en la provincia de Médaga viene
teniendo problemas con el reemisor de television, coste
que estd asumiendo el propio Ayuntamiento dado que Re-
tevisién no se ha hecho cargo hasta la fecha del mismo.

Existe un Convenio con Retevision paralarecepcion de
las emisiones de las cadenas de tel evision privadas con és-
tas, si bien seria necesario que este organismo se hiciera
cargo también de las televisiones publicas, ya que ello su-
pondria una mejora importante en la calidad de |a sefial
gue ahora se recibe.

¢Tiene el Gobierno conocimiento de la problematica
planteada en lalocalidad de | stan en relacion con el reemi-
sor detelevision?

¢Piensarealizar el Gobierno alguna gestion para pro-
mover gque sea Retevision la que se haga cargo del mante-
nimiento y conservacion de dicho reemisor?

Madrid, 12 dejulio de 1996.—José L uis Centella G6-
mez, Diputado del Grupo Parlamentario Federal 1U-IC.
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184/001248
A laMesadel Congreso de los Diputados

Damian Caneda Morales, Diputado por Malaga, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso,
al amparo de lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes
del vigente Reglamento de la Camara, tiene el honor de
formular lasiguiente preguntaa Gobierno, delaque desea
obtener respuesta por escrito.

La Comarca malaguefia de la Axarquia se encuentra
muy mermada en su desarrollo por las malas comunicacio-
nes.

La gjecucion ddl tramo de la autovia del mediterraneo
Rincén de la Victoria-Nerja, ha sufrido continuos retrasos
perjudicando notablemente €l nivel de vidadelazona. La
obra, en parte ya adjudicada, es por mdltiples razones de
absoluta urgencia.

¢En qué fecha esta prevista su finalizacion, qué plazos
hay de gjecucion en los distintos tramos de la misma?

Madrid, 4 de junio de 1996.—Damian Caneda Mor a-
les.

184/001249
A laMesadel Congreso de los Diputados

Arsenio Fernandez de Mesay Diaz del Rio, Diputado
por La Corufia, perteneciente al Grupo Parlamentario Po-
pular en el Congreso, al amparo de lo dispuesto en el ar-
ticulo 185y siguientes del vigente Reglamento de la Ca-
mara, formula las siguientes preguntas al Gobierno, de
las que desea obtener respuestas por escrito.

1. ¢En qué situacidn se encuentra el expediente para
lafinalizacion delas obras de Acceso Norte al Puerto de El
Ferrol?

2. ¢Qué consignacion presupuestaria existe, para el
presente gjercicio?

Madrid, 26 de mayo de 1996.—Ar senio Fernandez de
Mesay Diaz del Rio.

184/001250
A laMesadel Congreso delos Diputados

Bernarda Barrios Curbelo, Diputado por Las Palmas,
perteneciente al Grupo Parlamentario Popular en el Con-
greso, al amparo de lo dispuesto en el articulo 185 y si-
guientes ddl vigente Reglamento de la Camara, tiene & ho-
nor deformular lasiguiente preguntaal Excmo. Sr. Ministro
de Defensa, de la que desea obtener respuesta por escrito.

¢Tiene pensado ese Ministerio ascender a los Subofi-
ciales que procedentes de la Escala Auxiliar fueron inte-
grados por laLey 17/89 en la Escuela Bésica, y a pesar de
tener el Curso de ascenso a Oficial de la Escuela Auxiliar
con interinidad, éste no se ha producido a pesar de los nu-
Merosos recursos?

Madrid, 28 de mayo de 1996.—Bernarda Barrios
Curbelo.

184/001251
A laMesadel Congreso de los Diputados

Manuel Arqueros Orozco y Rafael Hernando Fraile, Di-
putados por Almeria, pertenecientesal Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso, a amparo de o dispuesto en € ar-
ticulo 185 y siguientes del vigente Reglamento de la C&
mara, tienen el honor de formular las siguientes preguntas a
Gobierno, de las que desean obtener respuesta por escrito.

La Comision de Justicia e Interior, en su sesion del dia
13 de diciembre de 1994, aprobo la Proposicién no de Ley
para la creacion de un distrito hipotecario en la provincia
de Almeria (nimero de expediente 161/329), presentada
por el Grupo Parlamentario Popular y publicada en el
BOCG, nimero 160 de la Serie D, de 14-11-94:

«El Congreso de los Diputadosinstaal Gobiernoy en es-
pecial a Minigterio de Justiciaaque se cree, dentro del plazo
minimo previsto en la Disposicion Final Segunda del red
Decreto 1814/1993, un nuevo distrito hipotecario en Almeria
segregado del de Berja, que abarque [os términos municipa-
lesde El Ejido y Dalias, sempre que se mantenga la tenden-
ciaactua de crecimiento del nimero deinscripciones, con la
capitalidad y circunstancias que resulten convenientes, tras
instruirse € oportuno expediente de demarcacion.»

En opinion de estos Diputados, ¢se han cumplido las
condiciones acordadas en el Congreso de los Diputados re-
lativas ala creacion de un nuevo distrito hipotecario segre-
gado del de Berjaque abarque |os términos municipales de
El Ejidoy Ddias?

¢Cuando tiene previsto € Gobierno crear €l nuevo dis-
trito hipotecario de El Ejido, que comprende su municipio
y el de Dalias?

Madrid, 2 de julio de 1996.—M anuel Arqueros
Orozco y Rafael Hernando Fraile.

184/001252
A laMesadel Congreso de los Diputados

Arsenio Fernandez de Mesay Diaz del Rio, Diputado
por La Corufia, perteneciente al Grupo Parlamentario Po-
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pular en el Congreso, al amparo de lo dispuesto en €l ar-
ticulo 185y siguientes del vigente Reglamento de la Ca-
mara, formula la siguiente pregunta al Gobierno, de la
gue desea obtener respuesta por escrito.

1. ¢Cudles son las anualidades previstas, y los plazos
de gecucion delaCasadel Mar en El Ferrol?

Madrid, 7 de junio de 1996.—Arsenio Fernandez de
Mesay Diaz del Rio.

184/001253
A laMesadel Congreso de los Diputados

Ramon Antonio Moreno Bustos, Diputado por Zara-
goza, perteneciente a Grupo Parlamentario Popular en €
Congreso, al amparo delo dispuesto en € articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento de laCéamara, tiene el ho-
nor de formular la siguiente preguntaa Excmo. Sr. Minis-
tro de Defensa, de la que desea obtener respuesta por es-
crito.

Motivacion

Desde el afo 1993, la Academia General Militar y la
Universidad de Zaragoza organizan unos Cursos de Ve-
rano, que en su segundo afio fueron internacionales, en la
ciudad altoaragonesa de Jaca. Los Cursos, ciertamente ya
consolidados, establecen un foro de colaboracion y debate
Ejército-Universidad, paraandizar y propiciar € intercam-
bio de planteamientos entre Instituciones, y especiaistas
civiles y militares, sobre los diversos temas abordados en
los Cursos. El interés de éstos esta avalado por la gran
afluencia de participantes procedentes de todo el amplio
abanico de la sociedad que se inscribe en ellos. Es necesa
rio, por otra parte, recordar la existencia de muy pocos fo-
ros en nuestro pais de estas caracteristicas, que acerquen a
Ejércitoy alasociedad civil de unamaneratan eficaz.

Por todo ello, este Diputado desea conocer:

cTienelaintencion € Ministerio de Defensade apoyar y
dotar de un presupuesto fijo, que cubra integramente, los
Cursos de Verano organizados por el Ejército como € que
realizala AGM, con € objetivo de acercarse de forma més
eficaz ala sociedad civil?

Madrid, 26 de junio de 1996.—Ramén Antonio Mo-
reno Bustos.

184/001254
A laMesadel Congreso de los Diputados

Ramon Antonio Moreno Bustos, Diputado por Zara-
goza, perteneciente a Grupo Parlamentario Popular en €

Congreso, al amparo delo dispuesto en € articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento de la Camara, tiene el ho-
nor de formular |a siguiente pregunta al Gobierno, de la
gue desea obtener respuesta por escrito.

Motivacion

Espania mantiene una dura pugna con Francia e Italia
por lalinea final del montaje del Future Large Aircraft
(FLA), €l avion europeo de transporte militar. Este pro-
yecto constituye para Construcciones Aeronauticas
(CASA) lamejor oportunidad para responsabilizarse del
montgje final e integracion de un avion dentro de un con-
sorcio europeo. El FLA es un avién de transporte téctico,
disefiado para sustituir las flotas del C-130 Hérculesy del
franco-aleman Transall, ambos con més de 30 afios de ser-
vicio.

Como se recordarg, la participacion espafiolaen €l FLA
esdel 15 %, y exigira un desembolso de unos 100.000 mi-
[lones de pesetas en |os préximos nueve afios. El comienzo
de la produccion esté prevista para el afio 1999, extendién-
dose €l periodo de entregas hasta €l afio 2014. Unavez su-
peradalafase de viabilidad, € afio 1996 ha pasado a ser un
ano crucial, al tener que firmarse los acuerdos de reparto de
cargadetrabgoy decidirse el emplazamiento delalineafi-
nal y del centro de entrega del avion, alo que aspira nues-
tro pais.

Por todo ello, este Diputado desea conocer:

¢Qué accionesvaadesarrollar el Gobiernoy qué proba
bilidades tiene nuestro pais de hacerse cargo del proyecto?

Madrid, 26 de junio de 1996.—Ramo6n Antonio Mo-
reno Bustos.

184/001255
A laMesadel Congreso de los Diputados

Ramon Antonio Moreno Bustos, Diputado por Zara-
goza, perteneciente a Grupo Parlamentario Popular en €
Congreso, al amparo delo dispuesto en € articulo 185y si-
guientes del vigente Reglamento de laCéamara, tiene €l ho-
nor de formular la siguiente preguntaa Excmo. Sr. Minis-
tro de Defensa, de la que desea obtener respuesta por es-
crito.

La Orden Ministerial n.° 98/1994, de fecha 10 de octu-
bre, sobre Régimen de Profesorado de los Centros Docen-
tes Militares (BOD n.° 204) de fecha 19 de octubre, en su
articulo 38 punto 1, dicta que la permanencia de un profe-
sor militar en un Centro Docente sea como méximo de
siete afios. Esta disposicion esta hipotecando al profeso-
rado en los Centros de Ensefianza a tener que prescindir
de los profesores de mayor experiencia docente. Esto es
particularmente grave en aquellos Departamentos donde
se imparten &reas humanisticas o cientificas, al tener €l
profesorado de dichos Departamentos que poseer otras Li-
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cenciaturas Universitarias, aparte de la de ser Militar de
carrera.

Ademas, la citada Orden Ministerial esta en contra
del espiritu de la Ley que regula la Ensefianza Superior
Militar, que la configura como un Sistema integrado y
unitario en el marco del Educativo General. Varios in-
formes se han realizado exponiendo las dificultades que
esta Orden representa para conseguir niveles de prepara-
ciony experiencia andlogos a los de los Centros Univer-
sitarios.

Por todo €llo, este Diputado desea conocer:

¢Esta entre las acciones de Defensa la modificacion de
dicha Orden Ministerial, que se esta aplicando por los
Cuarteles Generales lastrando de una forma importante el
nivel a alcanzar por los Centros Docentes Militares y que
repercute directamente en la preparacion de los futuros ofi-
ciales del Ejército de nuestro pais?

Madrid, 26 de junio de 1996.—Ramén Antonio Mo-
reno Bustos.

184/001256
A laMesadel Congreso de los Diputados

Arsenio Fernandez de Mesay Diaz del Rio, Diputado
por La Corufia, perteneciente a Grupo Parlamentario Po-
pular en el Congreso, al amparo de lo dispuesto en el ar-
ticulo 185y siguientes del Reglamento de la Camara, for-
mulalas siguientes preguntas al Gobierno, de las que desea
obtener respuesta por escrito.

1. ¢En qué situacion se ha encontrado el Gobierno e
INVIFAS?

2. ¢Cud es €l estado actual de ocupacién de las vi-
viendas militares?

3. ¢Cuéantos desahucios se han g ecutado hasta el mo-
mento del nombramiento del nuevo Ministro de Defensa?

Madrid, 7 de junio de 1996.—Ar senio Fernandez de
Mesay Diaz dd Rio.

184/001257
A laMesadel Congreso de los Diputados

Arsenio Fernandez de Mesay Diaz del Rio, Diputado
por La Corufia, perteneciente al Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso, al amparo de o dispuesto en el
articulo 185 y siguientes del Reglamento de la Camara,
formula las siguientes preguntas al Gobierno, de las que
desea obtener respuesta por escrito.

1. ¢Enquésituacion se encuentran los Hospitales Mi-
litares, en cuanto a plantillas de persona ?

2. ¢Qué previsionestiene el Gobierno paracon laPo-
liclinica Naval de Madrid?

Madrid, 7 de junio de 1996.—Ar senio Fernandez de
Mesay Diaz del Rio.

184/001258
A laMesadel Congreso de los Diputados

Arsenio Fernandez de Mesay Diaz del Rio, Diputado
por La Corufia, perteneciente al Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso, al amparo de o dispuesto en €l
articulo 185 y siguientes del Reglamento de la Camara,
formula las siguientes preguntas al Gobierno, de las que
desea obtener respuesta por escrito.

El anterior Gobierno en funciones ha comprometido
26.000 millones de pesetas en la adquisicién de helicopte-
ros SUper Puma, para las fuerzas aeromdviles del Ejército
de Tierra, en contra de lo indicado por los informes técni-
cos gue recomendaban la adquisicién del Black Hawk.

1. ¢En qué situacion se encuentra el proceso de ad-
quisicion de estos helicopteros?

2. ¢De qué manera se han previsto las anualidades de
adquisicion de los aparatos?

Madrid, 7 de junio de 1996.—Ar senio Fernandez de
Mesay Diaz dd Rio.

184/001259
A laMesadel Congreso de los Diputados

Arsenio Fernandez de Mesay Diaz del Rio, Diputado
por La Corufia, perteneciente al Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso, al amparo de o dispuesto en el
articulo 185 y siguientes del Reglamento de la Camara,
formulala siguiente pregunta a Gobierno, de la que de-
sea obtener respuesta por escrito.

1. ¢Qué presupuesto asignado y qué anualidades pro-
gramadas para el Plan del Ejército del Aire 2000?

Madrid, 7 de junio de 1996.—Arsenio Fernandez de
Mesay Diaz dd Rio.

184/001260
A laMesadel Congreso de los Diputados

Tomas Burgos Gallego, Diputado por Valladolid, perte-
neciente al Grupo Parlamentario Popular en el Congreso,
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al amparo de lo dispuesto en €l articulo 185 y siguientes
del Reglamento de la Camara, tiene €l honor de formular
las siguientes preguntas al Gobierno, de las que desea ob-
tener respuesta por escrito.

Los usuarios de lalinea de ferrocarril Madrid-Iran vie-
nen desde hace varios meses constatando que los trenes
gue recorren esta lineareducen drasticamente su velocidad
al llegar a puente que atraviesa el rio Duero entre laloca-
lidad de Vianade Cegay €l Pinar de Antequera.

Responsables de la compafiia RENFE han reconocido a
este Diputado que los trenes han de recorrer un tramo de
150 metros a una velocidad que no supera los 30 kildme-
tros por hora, y que ello es debido a las precauciones que
la compariia decidio tomar ante las deficiencias que pre-
sentala estructura de este puente, cuyo mal estado de con-
servacion es perceptible asimple vista.

Dicha disminucion de velocidad pretenden disminuir
las vibraciones que € tren produciria en la estructura del
puente y que podrian producir efectos peligrosos. Portavo-
ces cualificados de RENFE han afirmado que no existe pe-
ligro alguno y que si hubiese algun problema de seguridad
lalinea se habria cerrado ya.

Sin embargo, la persistenciaen el paso a velocidad mi-
nima de dicho puente, la sensacion de inseguridad que
transmite y €l reconocimiento de las propias deficiencias
en laestructuradel puente que la compafiia se comprome-
tié asubsanar en su dianos llevan a plantear esta cuestion.

Estalinea presenta un trafico de ferrocarril muy impor-
tante; son varios miles los vigjeros que recorren diaria-
mente este tramo y resulta evidente la obligacién de man-
tener en perfecto estado de conservacion lalineaférrea, es-
pecialmente si cabe en puntos de riesgo como puede ser
este paso sobre € rio Duero.

Pese aquelasolucion deladisminucion delavelocidad
asu paso por e puente fue calificada en su dia de «transi-
toria»; lo transitorio en este pais tiende a convertirse con
excesiva frecuencia en definitivo. No cabe argumentar que
esta medida no afecta a la seguridad ni tiene influenciaen
la puntualidad horario de la llegada a las estaciones. Su
mera existencia evidencialarealidad de defectos que exi-
gen sin demoralaadopcién de medidas urgentes paralare-
paracion y mejora de este puente vallisoletano.

Es por ello por lo que deseamos preguntar:

1. ¢Qué actuaciones, en qué plazosy con qué presu-
puestostiene previsto € Ministerio y RENFE sean desarro-
Iladas para la reparacion, consolidacion y modernizacion
del puente aludido de la linea Madrid-Irin sobre €l rio
Duero?

2. ¢Cudles son con detalle las deficiencias detectadas
en dicho puente?

3. ¢Considera e Ministerio que las deficiencias en ese
puente no exigen unaactuacion urgente einmediata, trasmés
de un afio de pasividad y retrasos en laadopcion de medidas?

Madrid, 10 de junio de 1996.—Tomas Burgos Ga-
[lego.

184/001261
A laMesadel Congreso de los Diputados

Andrés Ollero Tassara, Diputado por Granada, pertene-
ciente al Grupo Popular en el Congreso, al amparo de lo
dispuesto en €l articulo 185y siguientes del vigente Regla-
mento de la Camara, tiene el honor de formular las si-
guientes preguntas al Gobierno de las que desea obtener
respuesta por escrito.

Ritmo de construccion de la autovia Bailén-Motril .

LaautoviaBailén-Motril se ha convertido desde hace
anos en el centro del debate politico de la provincia de
Granada. Contribuye a ello, sin duda, la decisivaimpor-
tancia de esa via de comunicacién para el futuro econé-
mico y turistico de la costa granadina. Interés afiadido ha
ido propiciando el haberse convertido en objeto prefe-
rido de las promesas electorales socialistas, vinculadas
con frecuencia a efemérides histéricas (los gastos del 92,
el Mundial de Esqui de SierraNevada...), y —como ine-
vitable consecuencia— en ocasion privilegiada de in-
cumplimientos clamorosos (ni siquierala suspensién del
Mundial, que ofrecid un afio de prorroga, evito el
fiasco).

Con € paso del partido socialista a la oposicion, algu-
nos de sus mas desenvueltos Diputados desafian ala me-
moriahistérica, lo que hahecho crecer el interésdelos ciu-
dadanos por contar con una cumplida informacién de los
avatares del proyecto.

Por todo €ello, este Diputado pregunta al Gobierno:

1.2 ;Qué tramites concretos —estudios, proyectos,
concursos, licitaciones, obligaciones contraidas, pa-
gos...— relacionados con la autovia Bailén-Motril se han
ido produciendo en cada uno de los afios posteriores a
1982, con indicacion expresa de la fecha de cada uno de
ello, de manera que sea posible constatar el tiempo inver-
tido en laconstruccion definitivade cadauno delostramos
sucesivamente inaugurados?

2.2 :Qué tramites concretos se han ido produciendo
€N esos mismos afnos, con idéntica expresion de fechas, re-
lativos alos tramos alln pendientes de construccion einau-
guracion?

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de julio de
1996.—Andrés Ollero Tassara.

185/000003
A laMesadel Congreso de los Diputados

Carmen Heras Pablo, Diputada por Céceres, pertene-
ciente al Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, a
amparo de lo establecido en la Disposicion Final Quintay
en la Resolucién de la Presidencia de 14 de diciembre de
1983 del vigente Reglamento del Congreso de los Diputa-
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dos, presenta la siguiente pregunta para que le sea contes-
tada por escrito.

Preguntaal Director General del Ente Piblico RTVE sobre
«supresion del Informativo Regional que se emite por
las tardes desde el Centro de Television Espafiola en
Extremadura.

Motivacion

Teniendo en cuenta e interés que en la Comunidad ex-
tremefia tiene €l informativo regional que se emite por las
tardes desde €l centro territorial de Television Espafiolaen
Extremadura, se formulala siguiente pregunta:

¢Cudles han sido los motivos que han originado la su-
presion del informativo regional sin explicacién alguna por
parte de ladireccién de RTVE?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de julio de
1996.—Carmen Heras Pablo.

CONTESTACIONES
184/000099

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento Congreso de los Diputados, se traslada respuesta
del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000099.
AUTOR: Vézquez Véazquez, Guillerme (G. Mx).

Asunto: Reparacion de la carretera N-120 entre €l kilome-
tro 437,5y € 478,2 (Orense).

Respuesta:

Larealizacion de todo proyecto de inversion conlleva
un conjunto de tramites administrativos y de condiciona-
mientos técnicos (redaccion del proyecto, expropiaciones
previas, declaracion de impacto ambiental, etc.) que pue-
den alterar, y de hecho ateran, el ritmo de gjecucion y la
programacion inicialmente establecida.

En la actualidad, esta pendiente de licitacién el pro-
yecto de Refuerzo de firme de la carreteraN-120, entre los
puntos kilométricos 437,5 'y 472,8, con un presupuesto de
666 millones de pesetas y un plazo de gecucion previsto
de 8 meses, tras su aprobacion el pasado 27 de mayo.

El Acuerdo de Consgjo de Ministros del pasado 10 de
mayo declarala no disponibilidad de créditos por importe
de 200.000 millones de pesetas paratodos los Ministerios.

No obstante, las inversiones ya comprometidas no re-
sultan afectadas por dicho Acuerdo de Consgjo de Minis-
tros, en cuanto que lo que se reduce, mediante una declara-

cion de no disponibilidad, son créditos todavia no utiliza-
dos.

Madrid, 9 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000192

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento Congreso de los Diputados, se traslada respuesta
del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000192.
AUTOR: Centella GOmez, José Luis (G. IU-IC).

Asunto: Incidencia de los recortes presupuestarios en la
construccion de la autovia de la Axarquia.

Respuesta:

El acuerdo de Consegjo de Ministros del pasado 10 de
mayo declarala no disponibilidad de créditos por importe
de 200.000 millones de pesetas para todos los Departa-
mentos Ministeriales.

La realizacion de todo proyecto de inversion conlleva
un conjunto de trdmites administrativos y de condiciona
mientos técnicos (redaccion del proyecto, expropiaciones
previas, declaracidn de impacto ambiental, etc.) que pue-
den alterar, y de hecho alteran, €l ritmo de gjecucion y la
programacion inicialmente establecida.

Todo ello hace que no sea posible determinar cud vaa
ser laincidencia del gjuste en los diferentes proyectos, ya
gue incluso en €l caso de no existir tales gjustes las inver-
siones arealizar son muy estimativas, especialmente en lo
que se refiere asu distribucion territorial.

No obstante, las inversiones ya comprometidas no re-
sultan afectadas por €l Acuerdo de Consegjo de Ministros,
en cuanto que lo que se reduce, mediante una declaracion
de no disponibilidad, son créditos todavia no utilizados.

Madrid, 9 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000218
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000218.

AUTOR: Blanco Garcia, Jaime (G. S).
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Asunto: Situacién en que se encuentra el proyecto de sane-
amiento de la bahia de Santander.

Respuesta:

Como establece e Convenio suscrito e 27 de septiembre
de 1995 por el entonces Ministerio de Obras Publicas,
Transportes y Medio Ambiente y la Consgjeria de Medio
Ambientey Ordenacion del Territorio dela Comunidad Au-
ténomade Cantabria, l0s proyectosincluidosen € anexo |1,
esdecir, el «Proyecto de saneamiento de labahia de Santan-
der», deberan ser gestionados por la Comunidad Auténoma
y presentados a mencionado Ministerio para su posterior
envio alaComisién delaUnion Europea, a objeto de poder
ser seleccionados por €l Fondo de Cohesion (clausula 3,
puntos 1y 2). Se adjunta en anexo | € texto del Convenio.

En lo que afinanciacion se refiere, de conformidad con
laclausula segunda del mencionado Convenio, el Departa-
mento «se compromete a aportar, durante €l periodo de vi-
genciadel Plan, el 25% de coste del mismo con cargo asu
presupuesto o canalizando recursos de Fondo de Cohesion
a proyectos de las Comunidades Auténomas, de acuerdo
con las disponibilidades presupuestarias de cada afio».

Asimismo, en virtud de la clausulatercera:

El Ministerio de Obras Publicas, Transportes y Medio
Ambiente se compromete a financiar las obras declaradas
de interés general con posterioridad al Real Decreto de
traspasos en la materia, tal como se recoge en el anexo .

El Ministerio de Obras Publicas, Transportes y Medio
Ambiente, en el marco del acuerdo adoptado por el Con-
sejo de Politica Fiscal y Financiera de 21 de noviembre de
1994, se compromete a presentar al Fondo de Cohesion
proyectos gestionados por las Comunidades Autdnomas
gue resulten conformes al Plan Naciona de saneamientoy
Depuracion de Aguas Residuales Urbanas y a los requeri-
mientos comprendidos en el Reglamento (CE) n.° 1164/94
del Consejo de 16 de mayo, por el que se crea dicho
Fondo, y en los anexos a la decision de la Comision Euro-
pea. Tales proyectos, incluidos en €l anexo |1, deberan ser
presentados en la Secretaria de Estado de Medio Ambiente
y Vivienda antes del 15 de febrero de cada afio, alos efec-
tos de su presentacion ala Comision de la Unidn Europea.

L os proyectos del anexo I, presentados al Fondo de
Cohesion y elegidos por la Comision de la Unién Europea
paratal financiacidn, serén objeto de un acuerdo especi-
fico entre las partes de este Convenio y el Ministerio de
Economia y Hacienda. Dicho acuerdo tiene la finalidad
exclusiva de garantizar el necesario seguimiento finan-
cieroy laresponsabilidad de las Administracionesfrente a
Fondo de Cohesién.

La Comunidad Auténoma de Cantabria se compro-
mete, para aquellos proyectos que sean subvencionados
por el Fondo de Cohesidn, aseguirlo preceptuado en €l Re-
glamento (CE) n.° 1164/94 del Consgjo de 16 de mayo, por
el que se crea dicho Fondo, y en los anexos ala Decision
dela Comision delaUnion Europea, y, en particular, enlo
referente a la devolucion de las cantidades que pudieran
haber sido abonadas indebidamente por error o por incum-
plimiento de lo estipulado en 1a Decisién Correspondiente.

De las actuaciones recogidas en € anexo Il que no re-
sulten seleccionadas por € Fondo de Cohesion, la Comu-
nidad Auténomade Cantabria podra proponer, antes del 30
de junio de cada afio, proyectos a cofinanciar en su caso
con cargo alos créditos del presupuesto estatal que, dentro
del capitulo de transferencias de capital, estén asignados a
la Direccion General de Calidad de las Aguas.

Madrid, 5 dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

Nota: Ladocumentacidn que se acompafia se encuentra
en la Secretaria General de la Camara.

184/000227

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000227.
AUTOR: Meyer Pleite, Willy Enrique (G. IU-IC).

Asunto: Contratacionesy actividades previstas por la em-
presa Bazan de San Fernando (Cadiz).

Respuesta:

La Agencia Industrial del Estado (AIE) no impone li-
mitaciones pararealizar obras civilesen los astilleros de la
E. N. Bazan, sino que éstas vienen impuestas por lalegis-
lacion vigente, concretamente por el Real Decreto
442/1994, de 11 de marzo, sobre primasy financiacion ala
construccién naval, que en su articulo 2 establece lo si-
guiente:

«El sector de construccion naval, alos efectos del pre-
sente Real Decreto, se entiende constituido por las empre-
sas de construccion naval autorizadas parala construccion
de buques de casco metdlico de mas de 100 toneladas de
registro bruto, excepto las empresas que se encuentran vin-
culadas mediante planes de construccion de buques a los
programas del Ministerio de defensa, que no podra dedi-
carse alas actividades definidas en los articulos 6 y 7.»

Hay que sefialar que la demanda de construccion naval
mercante eslimitada, por o que hasido necesario disefiar un
Plan estratégico de Competitividad paralos Astilleros de la
Divisién de Construccion Naval de la AlE, que hasido ne-
gociado y suscrito por el Comité de Empresay las Centrales
Sindicales y que conlleva una importante reduccién de ca
pacidad. La capacidad de Bazan no est4 considerada en la
capacidad méaxima autorizada por la Unién Europea como
contrapartida a la admisién de ayudas publicas a la cons-
truccion naval civil. Asi pues, la construccién mercante que
pudiese redlizar la E. N. Bazan deberia ser a costa de dejar
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deredlizarse en otros adtilleros, que, asu vez, también tienen
necesidades de carga de trabgjo.

No obstante lo anterior, en aguellos casos, como € de
losferries rapidos, en que se ha considerado que se trataba
de buques de posible aplicacion dual (civil/militar) y/o que
laE. N. Bazéan estaba en mejores condiciones para su cons-
truccion que los astilleros civiles, se han concedido, de
forma excepcional, los permisos correspondientes para su
construccion.

De hecho, aungue €l astillero de la Factoria Naval de
San Fernando de la E. N. Bazan esté dedicado a la cons-
truccion de buques de guerra de pequefio y mediano porte
(patrulleros, lanchas, remolcadores) y a reparacion, la ac-
tual carga de trabajo esta constituida, principalmente, por
ferries rpidos.

En el mes de mayo se ha realizado la entrega del se-
gundo buque del tipo Mestral ala Compafiia Transmedite-
rraneay esta en construccién un ferry rapido del 120 m de
eslora, tipo Alhambra, para Buquebus, cuya entrega se
prevé para octubre de este mismo afio.

Estén firmados contratos para realizar tres buques mas,
uno del tipo Alhambray dos de tipo catamaran, si bien se
encuentran pendientes de la entrada en vigor definitiva por
necesidades de financiacién del armador.

Adicionalmente, se planteala construccion de unidades
menoresy otras obras de menor importancia unitaria cuan-
titativa.

Por otro lado, €l Ministerio de Defensa tiene previstas
las siguientes contrataciones en laE. N. Bazan de San Fer-
nando:

*  Mantenimiento de buques, consistente en repara-
cionesy conservacion de las unidades naval es con base en
laZona Maritima del Estrecho, por una cuantia anual pré-
ximaalos 2.500 millones de pesetas.

*  Mantenimiento de equipos de armas, en la fabrica
de armas de San Fernando (FABA) por una cuantiade 700
millones de pesetas en 1996 y 420 millones en 1997.

La actividad de la E. N. Bazan depende, fundamental-
mente, de las necesidades que determine el Ministerio de
Defensa como susceptibles de ser cubiertas por esta em-
presa.

Por otra parte, la empresa debe conseguir mercado en
un ambito tan poco abierto como la industria militar, in-
tentando obtener contratos de otros ejércitos no naciona-
les.

Es necesario, por tanto, realizar un esfuerzo adicional
de reduccién de costes y, necesariamente, de reduccion de
capacidades dela Empresa. Paraello, unavez definidaslas
necesidades previsibles del Ministerio de Defensa que
puedan ser atendidas, se abordard la elaboracion del co-
rrespondiente Plan Estratégico para la Empresa Nacional
Bazan.

L as expectativas de contratacion de la Factoria Nava de
Ferrol secentral en el futuro programade fragatas F-100, que
también proporcionara carga de trabgjo a la Factoria Naval
de San Fernando y alafactoria Naval de Cartagena, aunque
en esta Ultima las expectativas de ocupacion se centran en la
continuidad del programa de cazaminas hasta € afio 2000.

Por 1o que serefiere a Programade las Fragatas F-100,
en el curso de 1996 esta previsto acometer la contratacion
en funcion de las disponibilidades presupuestarias.

En el caso de que se deciday autorice esta contratacion y
€l desarrollo del Sistemade Mando y Control de dichas Fra-
gatas, aproximadamente el 4% de los trabgjos corresponde-
ria alafactoria de San Fernando, suponiendo una carga de
trabajo, alo largo del periodo de vigenciadel programa, de
unas 700.000 horas directas parala citada factoria.

Este programa representa para Bazan en general:

— Mantener el nivel de ocupacién en el astillero de
Ferrol durante los préximos 10 afios.

— Impulsar un érea de alta tecnologia en FABA como
es el desarrollo e integracién de sistemas complejos y fa
bricacion de armas 'y sensores.

— Proporcionar a la fabrica de motores de Cartagena
la continuidad en la fabricacion de motores.

— Layposibilidad de fabricar otros elementos de plata-
forma por los astilleros de Cartagenay San Fernando.

Madrid, 9 dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000245

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000245.
AUTOR: Vaguero del Pozo, Pedro (G. IU-IC).

Asunto: Medidas adicionales alas previstas en € Pacto de
Toledo, asi como previsiones para garantizar €l poder ad-
quisitivo de latercera edad.

Respuesta:

Laactuacion basica del Gobierno en materiade Seguri-
dad Social, para la presente legislatura, se centra funda-
mentalmente en la aplicacién y el desarrollo de las Reco-
mendaciones contenidas en el Pacto de Toledo. Esta vo-
luntad politica que fue explicitada por el Presidente del
Gobierno en el discurso de investidura ha sido manifestada
por los responsables del Ministerio de Trabagjo y Asuntos
Sociales y, asimismo, se recoge en e Programa Electora
del Partido Popular.

Para el desarrollo y aplicacion del Pacto de Toledo las
actuaciones se centraran en:

Lograr la mas amplia colaboracion y participacion de
los agentes sociales. Por ello, se ha constituido reciente-
mente la Mesa sobre el Sistema de Proteccion Social,
como una de las mesas de did ogo social.
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Alcanzar € méas amplio consenso politico con los gru-
pos Parlamentarios, en lalineadel compromiso logrado en
su momento con la aprobacion del Pacto de Toledo.

Asimismo, la politica del Gobierno debe orientarse al
cumplimiento del programa electoral del partido que le
sustenta, que contiene medidas que, aunque incluidas tam-
bién dentro del Pacto de Toledo en sentido amplio, no fi-
guran explicitadas en el mismo, s bien, debe insistirse en
gue €l Pacto de Toledo constituira el marco de referencia
de las actuaciones del Gobierno en materia de Seguridad
Social.

En relacion con lasegunda cuestién planteadaen lapre-
gunta, se sefiala que existe un compromiso del Gobierno,
expresado por su Presidente en el discurso de investidura,
de mantener el poder adquisitivo de las pensiones, y €llo
aln dentro del marco de las dificultades econdémicas de la
Seguridad Social.

Adquirido y expresado dicho compromiso, se estima
gue como se logra este objetivo del mantenimiento del po-
der adquisitivo es un elemento accesorio o instrumental,
pues lafinalidad basica es que los pensionistas de la Segu-
ridad Socia no pierdan poder de compra en sus pensiones.

Madrid, 11 de julio de 1996.—EIl Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000246

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000246.
AUTOR: Alcaraz Ramos, Manuel Francisco (G. IU-IC).

Asunto: Situacion de los centros destinados a cumpli-
miento de las penas de arresto de fin de semanaen la pro-
vinciade Alicante.

Respuesta:

1. El articulo 37 delaLey Organica 10/95 de 23 de no-
viembre, del Cadigo Penal, remite las circunstancias de ge-
cucion de la nueva pena de arresto de fin de semanaalavia
reglamentaria, de acuerdo con laLey Orgénica Genera Peni-
tenciaria, cuyas normas han de aplicarse de forma supletoria
en lo que no esté previsto expresamente por dicho Cadigo.

Asi, mediante €l Real Decreto 690/96 de 26 de abril, se
determina que el Juez o Tribunal designara el centro peni-
tenciario mas proximo a domicilio del condenado a este
tipo de arrestos, o €l correspondiente depdsito municipal
de detenidos, si no existiese centro penitenciario alguno.

Con € fin de establecer un cupo concreto de plazas en
los distintos centros penitenciarios y aclarar el procedi-
miento de gjecuciény el régimen de cumplimiento de estas

penas, se dicté una Orden Circular de la Direccién General
de Instituciones Penitenciarias, de fecha 12 de junio de
1996, ante lainexistencia de actuacion alguna durante todo
€l periodo de «Vacatio Legis» del nuevo Codigo Penal.

En dicha Orden Circular se establece que & centro peni-
tenciario de Alicante Cumplimiento habré de tener 20 pla-
zas disponibles, ante la posibilidad de recibir a condenados
de penas de arresto de fin de semana, siendo 15 de ellas
para hombres y 5 para mujeres. En la actualidad es dificil
realizar previsiones sin un amplio margen de error, que per-
mitan determinar s estas plazas van a ser 0 no suficientes.

2. Enrelacion alos depdsitos municipales, la Direc-
cion General de Instituciones Penitenciarias viene traba-
jando con la Federacion Espafiolade Municipiosy Provin-
cias para plasmar en el desarrollo normativo adecuado la
prestacion que requiere € penado a estos arrestos.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000248

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000248.
AUTOR: Alcaraz Ramos, Manuel Francisco (G. IU-IC).

Asunto: Situacién del proyecto de nuevas instalaciones de
Correosy Telégrafos en Petrer (Alicante).

Respuesta:

Lalicitacion delaobrade construccion del nuevo edifi-
ciode Correosy Telégrafos en Petrer esta programada para
el afio 1997.

La construccién se realizard sobre un solar del Ayunta-
miento en el que se edificard un conjunto de edificios pU-
blicos, que constituiran una manzana completa destinada a
equipamiento comunitario. No obstante, la complejidad
gue comportan tales actuaciones, correspondientes a dis-
tintos organismos, se esperaquetal circunstancianoincida
en el calendario de gjecucion de la obra.

Madrid, 27 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000253

Excmo. Sr.; A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.
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(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000253.
AUTOR: Gago L 6pez, Joaquin Javier (G. S).

Asunto: Previsiones acercade latransferenciaalas Comu-
nidades Auténomas de la gestion o titularidad de los puer-
tos de interés general.

Respuesta:

El Gobierno prevé transferir a las Comunidades Au-
tébnomas, al amparo del articulo 150.2 de la Constitu-
cion, la gestion de los puertos de interés general que se
hallen en sus respectivosterritorios. Laconservacion por
parte del Estado de la titularidad de los mismos es in-
cuestionable, puesto que se trata de un mandato consti-
tucional recogido en el articulo 149.1.20 de la Constitu-
cion.

En cuanto a la segunda de las preguntas formuladas,
se sefiala que no se va a retirar la condicion de «puerto
de interés general» aninguno de los que en la actualidad
gozan detal caréacter. Si asi se hiciera, laalteracion dela
clasificacion deberia llevarse a cabo por Real Decreto
gue modificara el Anexo delaLey 27/1992, de 24 de
noviembre, de Puertos del Estado y de la Marina Mer-
cante, segun establece su articulo 5.2;: «El cambio de
clasificacion de un puerto por alteracion de las circuns-
tancias a que se refiere el apartado anterior se realizara
por el Gobierno, mediante Real Decreto, a propuestadel
Ministerio de Obras Publicas y Transportesy previala
tramitacién del correspondiente expediente, con audien-
ciade laComunidad Auténomarespectivay, en su caso,
de las demas Comunidades Auténomas que resulten
afectadas de forma relevante por la zona de influencia
comercial del puerto, asi como de los Ayuntamientos en
los que se sitle la zona de servicio de éste.» Sin em-
bargo, no es la voluntad de este Gobierno utilizar cami-
nos indirectos para llegar a resultado pretendido: que
las Comunidades Auténomas puedan ejercer competen-
cias de gestién en relacion con los puertos de interés ge-
neral.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000255
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000255.

AUTORA: Canovas Montalbén, Maria Sacramento (G. S).

Asunto: Previsiones acerca de la privatizacion de la Em-
presa Nacional Bazan.

Respuesta:

Uno de los criterios basicos del Gobierno en relacion
con las empresas publicas consiste, en el marco del pro-
grama de modernizacion del sector pablico empresarial
del Estado, en la reduccion progresiva de la presencia pu-
blica en ellas. De este criterio se deduce un proceso ten-
dente, a corto y medio plazo, ala privatizacion de las em-
presas integradas en la Sociedad Estatal de Participaciones
Industriales (SEPI) y a una progresiva reduccion de las
aportaciones presupuestarias que reciben las integradas en
laAgencialndustrial del Estado (AIE).

En las empresas de la AIE, como es € caso de la Em-
presa Nacional Bazan, y sin perjuicio de respetar los con-
tratos-programa vigentes, se pretende introducir un mayor
grado de tension en la gestion.

No seplantealaprivatizacion delaE. N. Bazan, pero es
necesario avanzar en la reforma de los procesos producti-
vosy en lamejora de su productividad y eficiencia.

Madrid, 5dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000257

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000257.
AUTOR: Lépez de Lermai Lopez, Josep (G. C-CiU).

Asunto: Situacion en que se hallalaredaccién del proyecto
dereformadel trazado de la carretera N-260 a su paso por
el tramo Llanga-Colera-Port Bou.

Respuesta:

A mediados de 1990 se redactaron dos proyectos de
acondicionamiento de la carretera que, ante el fuerte im-
pacto ambiental de las propuestas alli contenidas, no se
consider6 oportuno tramitar.

Como Su Sefioria conoce, en la reunién celebrada en-
tre los Directores Generales de Franciay Espafia, hace
algo més de un afio, se llegd a acuerdo de realizar acon-
dicionamientos suaves del itinerario desde Llansa hasta
Cerbére, de los que no se derivasen fuertes impactos que,
inevitablemente, se producian con los proyectos iniciales.

Asi, se ha dado yala Orden de Estudio para la redaccion
del Estudio Informativo del tramo Colera-Port Bouy en plazo
breve se dardlaorden paralaredaccién del proyecto de cons-
truccion del acondicionamiento del tramo Grifeu-Colera
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Madrid, 1 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000259

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.

184/000259.

AUTOR: Chiquillo Barber, Jos¢ Maria (G. MXx).
Asunto: Importacién de chufa africana
Respuesta:

La chufa se incluye dentro de la partida arancelaria co-
rrespondiente a Cédigo Comunitario N. C. 071490 90. En
dicha partida, no se especifica la chufa aisladamente, por
lo tanto no se pueden obtener datos del nivel de importa-
Cidn por este procedimiento.

Las cifras que a continuacion se detallan se obtienen a
partir de los datos aportados por |os sectores de produccion
y comercializacién de las Comunidades Autonomas afec-
tadas (principalmente de la Consgjeriade Agriculturadela
Generdlitat Valenciana).

Produccién nacional
Campafia 1995/96

Superficie: 500 Ha

Importaciones
Afio 1995

Puerto Barcelona 419 TM
Puerto Algeciras 615 TM
Puerto Valencia 236 TM

TOTAL PRODUCCION
5.000 T™M

TOTAL IMPORT.
1.270T™

De acuerdo con estos datos, no se puede calificar de
masivas |as importaciones de este producto. Se destaca
también que el arancel aduanero que se aplicaesdel 5,6 %
«ad valoremy.

Por lo que se refiere ala segunda cuestion que plantea
Su Sefioria, €l tubérculo de chufa no esta sometido ains-
peccion o control alguno fitosanitario. El anexo V, parte B
de la Directiva 77/93/CEE no contempla este producto,
por haberse estimado comunitariamente que la chufa no
es portadora de plagas de importancia grave.

Por lo anteriormente expuesto, no parece oportuno ni
necesario, desde el punto de vista fitosanitario, trasladar
inquietud algunaala Comision delaU. E.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000261

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento Congreso de los Diputados, se traslada respuesta
del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000261.
AUTOR: Véazquez Vazquez, Guillerme (G. Mx).

Asunto: Actuaciones previstas en el tramo de autovia
Vigo-Porrifio para corregir €l trazado actual y mejorar su
seguridad.

Respuesta:

La autovia Vigo-Porrifio se realiz6 mediante duplica
cion de la antigua carretera N-120, tramo donde se regis-
tran fuertes pendientes como es el caso del Alto de Puxei-
ros.

No obstante, el desdoblamiento del tramo ha supuesto
una notable disminucion del nimero de accidentesy, a te-
ner gran capacidad, no representa un grave problemaqueen
algun punto tenga una limitacién de 60 kilébmetros por hora.

Es preciso sefidar que dadas las caracteristicas del tra-
zado y latopografia de la zona, no cabe ninguna actuacion
de mejoradelaplataformaactual. LaDireccion General de
Carreteras del Ministerio de Fomento ha desarrollado un
Estudio Informativo para llevar a cabo una nueva autovia
desde Vigo a Puxeiros, 2.° cinturén de Vigo, cuya Informa-
cion Publica esta pendiente de aprobacion.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000269
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento Congreso de los Diputados, se traslada respuesta
del Gobierno respecto a asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000269.

AUTORES: Mar6n Beltran, Carmen (G. S), y Pérez Tou-
rifio, Emilio (G. S).

Asunto: Calendario y previsiones acerca del acceso norte a
El Ferrol (La Corufia) por Fene, Neday Narén mediante
autovia.

Respuesta:

En la actualidad, esta pendiente de aprobacion defini-
tivael Estudio Informativo del Acceso NorteaFerrol, paso

— 122 —



CONGRESO

23 pE JuLio DE 1996.—SeRIE D. NUMm. 41

previo alalicitacion de la asistenciatécnica parala redac-
cion del proyecto de construccion, que, una vez contra-
tada, necesitara el plazo de un afio para la redaccion del
proyecto.

Madrid, 27 de junio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000271

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento Congreso de los Diputados, se traslada respuesta
del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000271.
AUTORA: Valcarce Garcia, Maria Amparo (G. S).

Asunto: Previsiones acerca dela construccién de una auto-
pistaentre Ledny Astorga.

Respuesta:

El Plan Director de Infraestructuras contemplala cons-
truccion de una autopista de pegje entre Ledn y Astorga
como continuacion de la Autovia Burgos-Ledn, pero para
ello sera necesario la redaccién de un anteproyecto que
sirva de base alalicitacion de la concesion de dicha auto-
pista.

Madrid, 27 de junio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000272
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento Congreso de los Diputados, se traslada respuesta
del Gobierno respecto a asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000272.
AUTOR: Gago Lépez, Joagquin Javier (G. S).

Asunto: Ejecucion de las obras previstas en la Linea Re-
dondela-Santiago.

Respuesta:

1. El proyecto parala supresion de los pasos a nivel
situados en los p. k. 48,654 y 50,033 de |la linea Redon-
dela-Santiago, en Villagarcia de Arosa (Pontevedra), esta
redactado y enviado, dentro del preceptivo tramite de in-

formacion oficial, alaXuntade Galiciay Ayuntamiento de
Villagarciade Arosa.

El Ayuntamiento ha dado su conformidad a proyecto y
ha asumido el compromiso de expropiar 10s terrenos nece-
sarios parala gecucion de las obras.

Unavez que la Xunta de Galiciaemitasu informey dé
su conformidad al Proyecto, se procedera a la aprobacion
definitiva del mismo, inicidndose posteriormente los tr&
mites de expropiacion y de contratacion de las obras.

En estas condiciones, se prevé que el Proyecto puedali-
citarse afinales de este afio 0 a principios del proximo.

2. El plazo que contempla el Proyecto para la gecu-
cion de las obras es de seis (6) meses.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000275

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento Congreso de los Diputados, se traslada respuesta
del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000275.
AUTORA: Cdlgade Pablo, Mariadel Carmen (G. S).

Asunto: Previsiones acerca de la aprobacion de un Plan de
Empleo Rura (PER).

Respuesta:

Laposibilidad de que en €l afio 1996 se habiliten fondos
adicionales en el marco del PER al objeto de paliar los
efectos que ha producido la sequia, al igual que se ha he-
cho en el afio anterior, depende de laevolucion, que se esta
procediendo aredlizar, con respecto alos dafios que se han
podido ocasionar en el presente afio.

Esta cuestion sera, previsiblemente, uno delos puntos a
tratar en lamesa de negociaciones sobre el PER, que seva
aconstituir este mismo mes.

Madrid, 5 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de

Relaciones con las Cortes.
184/000276

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000276.

AUTORA: Aramburu del Rio, Maria Jests (G. IU-IC).
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Asunto: Supresién delaDireccion de Renovacion Pedag6-
gicaen el organigramadel actual Ministerio de Educacion
y Cultura.

Respuesta:

1. LasupresiéndelaDireccion Genera de Renovacion
Pedag0gica esta motivada por la decision adoptada por €l
Gobierno de reducir las estructuras organicas del Departa-
mento. Las competencias que tenia atribuidas dicha Direc-
cion General son asumidas por la Secretaria General de
Educacion y Formacion Profesional, sin perjuicio de quelas
Direcciones Generales de Centros Educativos y de Coordi-
naciony delaAltalnspeccion se hagan cargo de las compe-
tencias de las Subdirecciones Genera es de Educaci dn Espe-
cia y de Ordenacion Académica, respectivamente.

2. Si sevan a mantener los Centros de la Direccién
General, con la precisiéon de que € Centro de Desarrollo
Curricular seintegraraen el Centro de Investigaciony Do-
cumentacion Educativa, paraun mésraciona y eficaz fun-
cionamiento de estos servicios.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000277

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000277.
AUTORA: Aramburu del Rio, Maria Jestis (G. IU-IC).

Asunto: Participacion de Espafia en la Conferencia Inter-
nacional sobre laMujer y en el Foro Alternativo, celebra-
dos en Pekin €l afio 1995.

Respuesta:

1. Delos gastos correspondientes al Instituto de la
Mujer, se acompafia en anexo copia del informe emitido
por €l citado Instituto, adscrito en la actualidad al Ministe-
rio de Trabajo y Asuntos Sociales.

2. Asimismo, con cargo a la partida presupuestaria
27.01.311A.226.06 del anterior Ministerio de Asuntos So-
ciales se firmaron sendos contratos con Canal Sur, S. L.,y
Go-Consultores, S. L., por un importe de 9.995.000 pese-
tas y 9.900.183 pesetas, para la realizacién y produccion,
respectivamente, de un video-reportaje de 60 minutos de
duracion sobre lalV ConferenciaMundia de laMujer, de
Naciones Unidas, y acontecimientos paralel os.

Hasta la fecha se ha abonado la cantidad de 9.995.000
pesetas a Canal Sur, S. L., y de 3.960.073 pesetas a Go-
Consultores, S. L.

Madrid, 5 dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

Nota: Ladocumentacidn que se acomparia se encuentra
en la Secretaria General de laCamara.

184/000278

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000278.
AUTOR: Meyer Pleite, Willy Enrique (G. IU-IC).

Asunto: Situacion de los Servicios Integrales para el Em-
pleo.

Respuesta:

El 5 de mayo de 1995 se public6 el Real Decreto
735/95, por el que se regulan las Agencias de colocacion
sin fines lucrativos y los Servicios integrados para € em-
pleo.

El 18 de octubre de 1995 se publicé, asimismo, la O.
M. de 10 de octubre de 1995, por la que se regulan, en de-
sarrollo del titulo 1l del R. D. 735/95, de 5 de mayo, so-
bre agencias de colocacion sin fines lucrativos y |os ser-
vicios integrados para el empleo, los Planes de Servicios
Integrados para el Empleo y los convenios con las enti-
dades asociadas de los Servicios Integrados para el Em-
pleo.

Finalmente, el 7 de marzo de 1996 se publico en el
BOE la Resolucion de 13 de febrero de 1996, del Instituto
Nacional de Empleo, de aplicacion y desarrollo de la Or-
den del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de 10 de
octubre de 1995.

En este marco juridico se han firmado hastala fechaun
total de 61 convenios de colaboracién parael desarrollo de
planes de servicios integrados para el empleo, que impli-
carian a 726.000 demandantes de empleo. De ellos, 46 son
convenios con entidades publicas locales (ayuntamientos,
mancomunidades de municipiosy diputaciones provincia
les), 12, con asociaciones o entidades privadas sin animo
de lucro, y 3 con agentes sociales (UGT, CC. OO. y CEA,
Confederacion de Empresarios de Andalucia).

Como proceso previo, se readlizaron alo largo del afio
94 una serie de conversaciones entre la FEMP (Federa-
cion Espafiola de Municipios y Provincias) y la Direc-
cion General del INEM, para el desarrollo de una expe-
riencia piloto de Planes de Servicios Integrados para el
Empleo.

El 28 de junio de 1994 se firmé un convenio de col abo-
racion entrelaFEMPYy el INEM, parael desarrollo de esta
experiencia piloto en los siguientes ambitos:
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Ayuntamiento de Avilés.

Mancomunidad de Municipios del Bajo Guadal quivir.
Ayuntamiento de Getafe.

Ayuntamiento de Vitoria.

Ayuntamiento de Barcelona.

Ayuntamiento de Sabadell.

Mancomunidad de Municipios del Norte de Tenerife.
Ayuntamiento de Castellon.

La seleccién de estos ambitos fue decision de la Fede-
racién Espafiolade Municipiosy Provincias.

A lo largo del afio 1996, una vez publicado en e BOE
el marco juridico por € que se regiran los Planes de servi-
cios integrados, se han firmado los correspondientes con-
venios de colaboracién con todas las entidades implicadas
en la experiencia piloto.

Madrid, 5 dejulio de 1996.—E| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000279

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000279.
AUTORA: Uran Gonzélez, Presentacion (G. 1U-I1C).

Asunto: Caudal de agua paralarefrigeracién de la central
nuclear José Cabrera, de Guadalgjara, asi como limite de
incremento de temperatura tolerado.

Respuesta:

Lacentral nuclear José Cabrera est4 autorizada para de-
rivar ddl rio Tajo un caudal de 11.530 |/sg.
Las disposiciones que lo regulan son las siguientes:

Orden Ministerial de fecha 17-11-1970 del Ministerio
de Obras PUblicas.

Resolucién de 10-5-1983 de la Comisaria de Aguas del
Tajo.

El méaximo salto térmico autorizado es 3° C.

Madrid, 5 dejulio de 1996.—E| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000281

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000281.
AUTOR: Véazquez Vazquez, Guillerme (G. Mx).

Asunto: Ejecucion de las obras de urbanizacion del tramo
de la N-552 que recorre el municipio de Vigo entre lain-
terseccion de lacalle Buenos Airesy € limite del munici-
pio de Redondela.

Respuesta:

El proyecto de «Construccién de aceras y captacion de
pluviales en la travesia de Vigo» fue redactado por el
Ayuntamiento y en la actualidad, se encuentra pendiente
de aprobacion tras haber sido necesario introducir correc-
ciones en € mismo. El presupuesto estimado es de 136 mi-
Ilones de pesetas.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000282

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.

184/000282.

AUTOR: Fernandez Fernandez, Javier (G. S).

Asunto: Privatizacion de empresas publicas en Asturias.
Respuesta:

No se considera que HUNOSA y FIGAREDO puedan
formar parte del conjunto de empresas publicas suscepti-
bles de ser privatizadas.

La negativa evolucion de su cuenta de resultados, la
permanente necesidad de recursos publicos, el sobredi-
mensionamiento de su plantillay el problema social que
supone por laincidencia de su actividad, no permiten con-
Siderar a estas empresas como privatizables.

Tampoco parece conveniente abordar el problema de
HUNOSA y FIGAREDO desde | a perspectiva de compati-
bilizar e mantenimiento de la titularidad publica con una
gestion privada de las Compafiias.

Aungue parezca comunmente aceptado que la inicia
tiva privada resulta més eficaz que la publica cuando lo
gue arriesga son sus propios recursos, no existe la pre-
suncion de que resulte igualmente eficaz, porque no tiene
el mismo incentivo, cuando lo que se gestiona son recur-
S0S gjenos, aportados, como en este caso, por los contri-
buyentes.
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Por otro lado, el Ministerio de Industriay Energia no
tiene constancia de las conversaciones a las que se refiere
S. S

Madrid, 5 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000283

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000283.
AUTOR: Rodriguez Sanchez, Francisco (G. Mx).

Asunto: Dotacion de un plan de regadio alacomarcadelLa
Limia (Orense).

Respuesta:

En virtud del Real Decreto 2792/86, de 30 de diciem-
bre, la Comunidad Auténoma de Galicia asumié las com-
petencias en materia de programacion, aprobacion, ejecu-
cién y explotacion de aprovechamientos hidraulicos y de-
mas obras hidraulicas que serealicen en su territorio, siem-
pre y cuando no sean de interés general ni afecten a otra
comunidad auténoma.

En consecuencia, un posible plan de regadios para la
cuenca de A Limia seria competencia de la Comunidad
Auténomade Galicia, salvo declaracion expresadeinterés
general, en cuyo caso seriael Estado el que hubiera de asu-
mir su g ecucion.

No obstante, en la propuesta del Plan Hidroldgico
Norte | se haincluido la zona de Laguna de Antela como
regadios de promocién publica susceptibles de mejoray
modernizacion, estando prevista la construccién del em-
bal se de Faromontaos —18 hnm® de capacidad— para aten-
der las demandas aque ello dieralugar, aungque esla Xunta
la que ha de definir, tras los oportunos estudios de viabili-
dad, la superficie que debe regarse y |os recursos que es
necesario detraer para este fin.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000291

Excmo. Sr.; A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000291.
AUTOR: Martinez Sanjuén, Angel (G. S).

Asunto: Previsiones y calendario de € ecucion para la au-
topista que enlace Madrid através de la provinciade Soria
con laautopistadel Valle del Ebro, A-68.

Respuesta:

La autopista de pegje Madrid-Tudela tiene redactados
los anteproyectos y esta pendiente de la realizacion de las
declaraciones de Impacto Ambiental, para lo que se han
separado los tramos Madrid-Guadalgjara y Guadalgjara-
Tudela

El tramo prioritario, por su mayor rentabilidad, es el si-
tuado entre Madrid y Guadalgjara, en € que se ha presen-
tado el problema de la existencia de una Zona de Especial
Proteccion de Aves (ZEPA), cuyos limites habra que cam-
biar antes de lalicitacion de la concesion.

En € resto del itinerario, el érgano ambiental hapedido
el estudio de nuevas aternativas de trazado, para compa-
rarlas con la solucién del anteproyecto, antesderedizar la
Declaracion de Impacto Ambiental.

Madrid, 27 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000292

Excmo. Sr.; A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000292.
AUTOR: Martinez Sanjuan, Angel (G. S).

Asunto: Desdoblamiento y conversion en autoviade laca-
rretera N-120 en su tramo Navarrete-Burgos.

Respuesta:

El Plan Director de Infraestructuras no contempla la
conversion en autoviade lacarreteraN-120 entre Burgosy
Logrofio, por lo que no se harealizado ninglin Estudio in-
formativo de dicha actuacién ni programacion de la
misma.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.
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184/000293

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000293.
AUTOR: Martinez Sanjuan, Angel (G. S).

Asunto: Realizacion del tinel de Piqueras en la carretera
N-111.

Respuesta:

El Plan Director de Infraestructuras contemplala cons-
truccién del tinel de Piqueras, cuyo Anteproyecto fue apro-
bado € pasado 9 de abril, asi como e expediente de Infor-
macién Plblica. Una vez sea dadala Orden de Estudio, se
procedera alaredaccién del proyecto de construccion.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000294

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de |los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000294.
AUTOR: Blanco Garcia, Jaime (G. S).

Asunto: Aumento de la cuota l&ctea asignada a Espafia y,
especialmente, la de la Region de Cantabria.

Respuesta:

Como conoce Su Sefioria, tras un estudio exhaustivo y
sistematico de laproblemética que afectabaal sector lacteo
anivel de productores e industrias transformadoras y con-
sultados | os distintos agentes sociales y Comunidades Au-
ténomas afectados, fue el Grupo Parlamentario Popular
quien planted en el Pleno del Congreso de los Diputados,
celebrado el pasado 12 de septiembre de 1995, una Propo-
sicion no de Ley, instando urgentemente a Gobierno So-
cialistade laanterior Legislaturaanegociar conlaU. E. e
incremento en un millén de Tm. de la cuota | &ctea asig-
nada a Espafa.

Parece también preciso recordar a Su Sefioria que ante-
riormente a dicho Pleno existia ya un mandato aprobado
en Comisién por parte de todos|os Grupos Parlamentarios,
incluido el Grupo Socialista, paraque el Gobierno se com-

prometieraainiciar con laU. E. laampliacion de la cuota
|&ctea asignada.

Su Sefioriaasu vez conoce que € Memorandum enviado
al Comisario Sr. Fischler el pasado 12 de abril, que avala el
incremento solicitado en la cuota |&ctea asignada a Espafia
en un millén de Tm., es debido a ese gran error que se pro-
dujo a negociar en su momento el Tratado de Adhesion ala
C. E. E. y que corresponde a déficit que este producto pa-
dece desde entonces en Espafia, por los desequilibrios en €
mercado entre demanda de consumo 'y produccion.

Todo esto repercute negativamente en el sector, obligaa
pagar multas supermillonarias si sobrepasamos la cuota
asignada de produccién y, por lo tanto, toda ayuda prove-
niente del FEOGA se quedaen €l camino ante lanecesidad
de efectuar la correspondiente correccion financiera nega-
tiva

En contestacion a la segunda cuestion, se informa que
en el momento actual no existe cuota de leche en la Re-
servaNacional parapoder aumentar la cuotaa Cantabriani
a ninguna otra Comunidad Auténoma. No obstante, las
transferencias entre Comunidades Auténomas propician
gue los ganaderos con mas iniciativas y més posibilidades
de futuro adquieran cuotas de ganaderos de otras Comuni-
dades Auténomas.

En € caso que fuera posible conseguir un incremento
de la cuota global, seria distribuida entre las distintas Co-
munidades Auténomas, utilizando criterios objetivos.

Finalmente, se responde afirmativamente a la tercera
cuestion interesada, aunque debe matizarse que tanto la
mejora en €l empleo como en la renta agraria para Canta-
bria dependera también de otros factores, como puedan ser
el grado de reestructuracién alcanzado por las explotacio-
nes de laregion en dicho sector, su nivel de mecanizacion,
etc.

Madrid, 27 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000295
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de |los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000295.

AUTORES: Blanco Lopez, José (G. S), y Pérez Tourifio,
Emilio (G. S).

Asunto: Ejecucion de la Ronda Norte de la ciudad de
Lugo.

Respuesta:

El proyecto de construccion de laRonda Norte de Lugo
se aprobo el pasado mes de febrero. Es condicion indis-
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pensable para la contratacion de las obras disponer de los
terrenos necesarios para su ejecucion, labor que corre a
cargo del Ayuntamiento, quien adn no los ha facilitado.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000296

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000296.

AUTORES: Blanco Lopez, José (G. S), y Pérez Tourifio,
Emilio (G. ).

Asunto: Convenio que permita abordar un Plan de regene-
racién y urbanizacion de los accesos ala ciudad de Lugo.

Respuesta:

El Ayuntamiento de Lugo ha presentado al Ministerio
de Fomento un dossier con |as peticiones de actuaciones a
realizar por €l Departamento. En la actualidad se estan va-
lorando estas peticiones para poder determinar € alcance
de las mismas.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000297
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000297
AUTOR: Villarrubia Mediavilla, Julio (G. S).

Asunto: Proyectos parael soterramiento del ferrocarril asu
paso por la ciudad de Palencia.

Respuesta:

El Ministerio de Fomento ha redactado diversos estu-
dios técnicos para laintegracion urbanistica del ferrocarril
en la ciudad de Palencia.

En base a dichos estudios se mantuvieron diversas con-
versaciones con las distintas Admini straciones con compe-

tencia urbanistica que, por el momento, no han llegado a
cristalizar en la adopcién de una solucién concreta, ni enla
fijacidn de la participacion de cada una de las Administra-
ciones en dicha solucién.

Por tanto, en la programacién actual del Ministerio de
Fomento no esta prevista la participacion en el soterra-
miento del ferrocarril a su paso por la ciudad de Palencia.
No obstante, € Ministerio mencionado esta abierto a enta-
blar nuevas conversaciones para encontrar una solucion
gue satisfaga a todas las partes implicadas, tanto técnica
como econdmicamente.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000298

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000298
AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Situacion del proyecto de conexion de una toma
superficial del rio Guadiaro al complejo Guadarranque-
Charco Redondo, en la provincia de Cadiz.

Respuesta:

Por resolucién de 18 de octubre de 1995, |a entonces
Secretaria de Estado de Politica Territorial y Obras Pabli-
cas hizo publico el Acuerdo del Consegjo de Ministros de 4
de agosto de 1995, por el que se adoptaban medidas extra-
ordinarias ante la gravisima persistencia de la sequia (Plan
de Metasequia).

En el angjo de dicho acuerdo figuran las obras corres-
pondientes a la Conduccién del Guadiaro al Guadarran-
que, disponiéndose € 11 de octubre de 1995 la gjecucion
de las mismas con caracter de emergencia, por un importe
[imete de 2.360 millones de pesetas.

La ejecucion de las obras fue iniciada en octubre de
1995, debiendo ser paralizadas por el prolongado e in-
tenso régimen de preci pitaciones registrado desde el 4 de
diciembre hasta el 28 de mayo, es decir, durante seis me-
ses aproximadamente, siendo en todo caso la fecha de
terminacion prevista la del 31 de octubre del presente
ano, dado que el grado de gjecucién en la actualidad es
del 60 %.

Madrid, 4 dejulio de 1996.—EI Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.
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184/000299

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.

184/000299

AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Situacion del Plan denominado metasequia en €l
gue se preveian las obras de conexidn del Canal Bajo Gua
dalquivir hastala presade Bornos, en laprovinciade Céadiz.
Respuesta:

La conexion del Canal del Bajo Guadalquivir con €l
embal se de Bornos era una obra de emergencia que, como
tal, no precisaba de proyecto previo. Finalmente, no ha
sido necesario llevarla a cabo, una vez superada la situa-
cion hidrol 6gica de los dltimos afios.

Madrid, 28 de junio de 1996.—E| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000300
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000300
AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Ejecucion de las obras del trasvase del rio Gua-
diaro al Majaceite, en laprovinciade Céadiz.

Respuesta:

Los plazos de ejecucion previstos para las obras del
trasvase Guadiaro/Majaceite se estan cumpliendo con
exactitud, encontrandose en la actualidad finalizado un
tramo del tanel de 4.800 m.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000301

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000301.
AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Construccién de la presa de Hozgarganta, en la
provincia de Cédiz.

Respuesta:

La asistencia técnica para la redaccién del proyecto de
aprovechamiento del rio Hozgarganta se contratd con IN-
TECSA d 31 de enero de 1995.

A esterespecto debe manifestarse que, a estar las alter-
nativas objeto de estudio ubicadas en el Parque Natural de
Los Alcornocales, fue necesario, con objeto de obtener los
pertinentes permisos paralaejecucion de sondeosy calica
tas, presentar la documentacién medioambiental corres-
pondiente ante la Delegacion de Medio Ambiente de C&
diz; solicitud que tuvo lugar en abril de 1995, no obtenién-
dose los referidos permisos hasta febrero de 1996.

Todos estos trdmites motivaron la solicitud de un rea-
juste de anualidades (19-07-95) y acto seguido, de pro-
rroga de plazo (5-09-95), siendo esta Ultima autorizada €l
28 de septiembre, fijandose asi |a nueva fecha de termina-
cion delostrabajosen el 1 dejulio de 1996.

Una vez obtenidos los permisos antes mencionados, €l
régimen intenso y continuado de precipitaciones regis-
trado en el Campo de Gibraltar impidio lagjecucién de los
trabajos de campo hasta abril de 1996, viéndose nueva-
mente dificultados por e régimen delluvias durante el mes
de mayo. Se prevé, no obstante, que todas estas operacio-
nes terminen proximamente.

Finalmente, y debido a esta Ultima circunstancia, €l pa-
sado 3 de junio se ha solicitado una segunda prérroga de
plazo, fijandose ahora la nueva fecha de terminacién en el
31 dediciembre.

Paralelamente, el pasado mes de enero se inicio la tra
mitacion medioambiental del expediente y en febrero se
concluy6 un estudio de aternativas de planificacion hidro-
I6gica del denominado Sistemal |, en el que se evaluaba,
entre otras, € embalse de referencia, estudio que comple-
tard el expediente de tramitacién medioambiental.

Madrid, 3 dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de

Relaciones con las Cortes.
184/000302

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000302.

AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).
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Asunto: Reduccionesy aumentos de capturas previstas en
el Acuerdo pesguero con Marruecos para las pesquerias
tradicionales en la provincia de Céadiz.

Respuesta:

El Acuerdo Pesquero con Marruecos no prevé aumen-
tos ni reducciones de capturas, ya que las mismas no estan
limitadas en el contenido del Acuerdo.

Por otro lado, este Acuerdo va a permitir que la acti-
vidad pesquera de la flota espafiola en aguas de Marrue-
cos se desarrolle alo largo de los proximos cuatro afos,
dentro de un esquema de reduccion progresiva de la pre-
sencia, lo que obligara a realizar las oportunas adapta-
ciones.

Madrid, 27 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000303
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000303.
AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Contratacién de las obras de construccion del
nuevo puente Zuazo en San Fernando (Céadiz).

Respuesta:

El Puente Zuazo forma parte del proyecto de dupli-
cacion de calzada de la Variante de San Fernando, ac-
tual mente pendiente de adjudicacién definitiva, tras ha-
ber sido seleccionada la oferta de una empresa cons-
tructora.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000304
Excmo. Sr.; A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000304.

AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Contratacién del ramal de la N-340, denominado
Avenida Espafa, de acceso a La Linea de la Concepcién
(Cadiz).

Respuesta:

El proyecto de acceso aLa Lineade la Concepcion fue
aprobado a finales del pasado mes de abril. En la actuali-
dad, se encuentra pendiente de licitacion, sin poder preci-
sar lafecha parala misma.

Madrid, 28 de junio de 1996.—El Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000305

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000305.
AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Inversiones en las infraestructuras de riego de la
zonade Cadiz.

Respuesta:

1. Lasdos principales zonas regables de la zona gadi-
tanason ladel Guadalcaciny ladelacostanoroeste de Cé&
diz.

El Estado de conservacién de los canales principales,
cuya competencia es de la Administracion del Estado es
aceptable, habida cuenta de las inversiones realizadas para
su conservacion en el Ultimo afio (490 millones de pesetas
en la primera de las zonas antes mencionadas) y del poco
tiempo transcurrido desde su puesta en servicio (costa no-
roeste).

2. Actualmente se esta procediendo a la redaccién,
en intima colaboracién con la correspondiente comuni-
dad de regantes, del proyecto de transformacion de la
zona regable del Guadalcacin —una de las mas anti-
guas—, Cuyo presupuesto se estima de 8.000 millones de
pesetas.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000306

Excmo. Sr.; A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.
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(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000306.
AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Reservas de agua de |la bahia de Cadiz.

Respuesta:

1. Enestosdias se dispone de un volumen de agua en
los embal ses de la provincia de Céadiz de aproximadamente
1.000 hm.®

2. Con los recursos existentes se puede afirmar que el
abastecimiento a poblaciones esta garantizado durante |os
préximos cinco afios.

No obstante no puede decirselo mismo acercadelosre-
gadios, pues la posible atencion de este tipo de demandas
estara en funcion de | as aportaciones que se vayan produ-
ciendo en los sucesivos afios hidrol dgicos.

Meadrid, 28 de junio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000315

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000315.
AUTOR: Fernandez Sanchez, Julian (G. IU-IC).

Asunto: Previsiones acerca de trasvasar aguas excedentarias
aotras Comunidades Auténomas desde € embalse de Itoiz.

Respuesta:

Seguin se ha hecho publico en varias ocasiones y consta
en lapropuestadel Plan Hidrolégico delacuencadel Ebro
—refrendado por su Consgjo del Agua el pasado mes de
febrero—, los volimenes regulados en 1toiz se destinaran
alos siguientes usos:

Aprovechamiento hidroel éctrico a pie de presa.

Incremento de la garantia para el suministro urbano e
industrial de la comarca de Pamplona.

Transformacién en regadio de 57.700 ha, en lazona de-
nominada por el futuro canal de Navarra.

Incremento de la garantia en una zona de 14.000 haya
transformadas en regadio, en las margenes del rio Aragon.

Todos estos aprovechamientos, que por su amplitud
obligaran a un uso eficiente de los recursos provenientes

de Itoiz, se van a desarrollar de forma coordinada con la
construccion de lapresa. En este sentido, el de mayor rele-
vancia, nuevos regadios del canal de Navarra, implica un
proceso de declaracién reglada de impacto ambiental ya
abierto, con laremisién oficial deladocumentacion oficial
a las partes interesadas, que en breve permitirdiniciar €
preceptivo periodo de informacion publica.

Por otra parte, desde una perspectiva técnica, se puede
destacar que las situaciones relativas de 1toiz y del origen
de un eventual trasvase —cabecera de |a cuenca/desembo-
cadura— impide cualquier relacion o nexo causal entre
ambos. A mayor abundamiento, la existencia en €l curso
inferior del rio Ebro de importantes embalses de regula-
cion —Mequinenza, Ribarroja, Flix—, destinados funda-
mental mente a usos hidroel éctricos no consuntivos, contri-
buye areforzar estafalta de relacion entre Itoiz y los hipo-
téticos trasvases, pues dicha presa no es, en absoluto, ni
vélida ni necesaria para efectuar trasvases desde € tramo
final del Ebro. Evidentemente, fuera de los periodos de
riego, existen —y existiran— recursos hidricos en exceso
en € tramo inferior, que, por el contrario, durante la cam-
pafia de riegos dejaran de existir, haciendo que los volU-
menes desembal sados desde Itoiz no lleguen siquiera al
tramo inferior.

En definitiva, puede concluirse que en ningln caso se
planteael Gobierno aprovechar |os recursos hidricos regula
dosen Itoiz para ser trasvasados a otras cuencas. Por €l con-
trario, se prevé su aprovechamiento en la cuencadel Ebroy
cas exclusivamente en la Comunidad Foral de Navarra.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000316
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000316.
AUTORA: Rubiales Torrején, Maria Amparo (G. S).

Asunto: Construccion de la presa de «Los Melonares», en
laprovincia de Sevilla.

Respuesta:

A estafecha, alin no ha sido emitida la Declaracion de
Impacto Ambiental relativa a la presa de Melonares por
parte de la Secretaria General de Medio Ambiente.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.
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184/000322

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000322
AUTOR: Alcaraz Ramos, Manuel Francisco (G. IU-IC).

Asunto: Cuarteles cerrados o no destinados a uso militar,
asi como conversaciones abiertas con Ayuntamientos para
Su venta o cesion.

Respuesta:

Los cuarteles propiedad del Estado afectados a Minis-
terio del Interior, Direccion Genera de la Guardia Civil,
gue actualmente no se encuentran utilizados, se detallan en
lasiguiente relacion:

Alicante:
Almeria
Avila
Badajoz:
Baleares:
Barcelona:
Céceres:
Céadiz
Castellon:
Ciudad Real:
Gerona:
Granada:
Guipuzcoa:
Huelva: 1
Huesca:
Jaén:

Ledn:
Lérida
LaRigja
Lugo:
Madrid:
Malaga:
Murcia:
Navarra
Oviedo:
Pontevedra:
Salamanca:
Cantabria:
Soria:
Tarragona:
Teruel:
Toledo:
Vaencia
Valladolid:
Zamora

TOTAL:

=
N O

ghwwp

=
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Cuando esta clase de inmuebles dejan de ser Utiles,
se propone la desafectacion de los mismos a la Direc-
cion General del Patrimonio del Estado y previa firma
del acta correspondiente, se ponen a disposicién de di-
cho Organismo, que es el competente de su posterior
gestion como bien patrimonial integrante del patrimo-
nio estatal.

En el anexo | se detallan los Cuarteles desafectados y
vacios gque se encuentran a disposicion de la Gerencia de
Infraestructura de la Defensa. El anexo Il corresponde a
aquellos Cuarteles que se encuentran vacios y estén en si-
tuacion previa a la desafectacion, y el anexo Il corres-
ponde alos Cuarteles adscritos a Ejército de Tierra que se
encuentran vacios, yaque laArmaday €l Ejército del Aire
no tienen ninguno en esta situacion.

Endichosanexos| y Il se especificael estado en que se
encuentran las conversaciones abiertas con Ayuntamientos
paralaventa o cesion de los Acuartelamientos. Estas con-
versaciones suelen ser largas, toda vez que es dificil com-
paginar el precio de muchas de estas instalaciones, la cali-
ficacion urbanistica inicia y las dificultades econdémicas
de las Administraciones Locales.

Las modificaciones de lacalificacién urbanisticatienen
unos plazos legales y unos tramites administrativos no in-
feriores a 18 meses, en |os casos més favorables.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

Nota: Ladocumentacién que se acompafia se encuentra
en la Secretaria General de la Camara.

184/000323

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000323.
AUTOR: Alcaraz Ramos, Manuel Francisco (G. IU-IC).

Asunto: Opinion del Gobierno acercadelas presuntasirre-
gularidades de Cablevision que vulnerarian e reglamento
comunitario sobre concentracion de empresas.

Respuesta:

El 26 de julio de 1995, Telefénica de Espafia,
S. A., y la Sociedad de Television de Pago Canal Plus,
S. A., firmaron un acuerdo estratégico y de accionistas por
€l que ambas empresas adquieren el control conjunto dela
sociedad CABLEVISION, S. A., que se configura como
unasociedad de gestion de servicios paralas operadoras de
cable. El 26 de octubre de 1995, las empresas participantes
presentan ante el Servicio de Defensa de la Competencia
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(SDC) una natificacion voluntaria de concentracion, con
lo que seinicia €l procedimiento de control de concentra-
ciones previsto en laLey 16/1989, de Defensa de la Com-
petencia.

Previamente, el acuerdo habia sido denunciado ante el
SDC por Antena 3, que también present6 una Quejaante la
Comisién europea. Este ultimo hecho llevo alas partes a
enviar una copia de la notificacion ala Comisién, que por
tanto, se puso a corriente delasituacion. A mediadosdefe-
brero de 1996, la Comisidon comunica a las partes que en-
tiende que la operacién es una concentracion de dimension
comunitariay que se deberia proceder alanotificacidn ante
laDireccién General |V en @ plazo mas breve posible.

Como quiera que el procedimiento esparfiol habia se-
guido su curso, tras recibir €l preceptivo dictamen del Tri-
bunal de Defensa de la Competencia, el Consgjo de Minis-
tros adopto, en sesién celebrada el 1 de marzo de 1996, un
Acuerdo por e que se aprueba la operacion de concentra-
cion CABLEVISION, aunque subordinado al cumpli-
miento de ciertas condiciones.

No obstante |o anterior, la Comisién contindia pensando
gue la operacion tiene dimension comunitaria 'y que debe
ser notificadasiguiendo el procedimiento previsto en el Re-
glamento (CEE) 4064/89 del Consegjo, de 21 de diciembre
de 1989, sobre € control de las operaciones de concentra-
cion entre empresas, alo que las partes no se avienen.

Ante esta situacion, la Comision inicia un procedi-
miento de infraccion contra TELEFONICA y CANAL
PLUS. El 29 de marzo de 1996, remite un Pliego de Cargos
en el que se advierte alas empresas la posibilidad de que se
les impongan sanciones econdmicas por las infracciones
cometidas: ausencia de notificacion y entrada en funciona-
miento de la operacion sin autorizacion comunitariaprevia.

Las partes han recurrido ante el Tribunal de Primeralns-
tancia de la Union Europea la calificacion de la dimension
comunitaria de la operacion, asi como la apertura de expe-
diente sancionador y han solicitado medidas cautel ares.

Paralelamente, € 31 de mayo, las partes han notificado la
operacion de concentracion ala Comision, sin retirar € re-
curso ni renunciar alos derechos que paraellas sederivan del
Acuerdo del Consgio de Ministros de 1 de marzo de 1996.

Por tanto, actualmente el contencioso entre laComision
y las partes notificantes de la operacion CABLEVISION
esta pendiente de una resolucion judicial. En esta situa-
cion, el Gobierno considera que debe adoptar un légico
criterio de no injerencia en las actuaciones de los érganos
judiciales, por lo que debe mantener una actitud de reserva
y no emitir valoraciones que puedan afectar la posicion de
unau otra parte.

Madrid, 11 de julio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000324

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000324.
AUTORA: Maestro Martin, Maria Angeles (G. 1U-IC).

Asunto: Composicion y funcionamiento de la Comisién
Liguidadora de Entidades Aseguradoras dependientes de
la Direccion General de Seguros del Ministerio de Econo-
miay Hacienda.

Respuesta:

1. LaDisposicion Adicional Decimocuarta de la
Ley 46/85, de 27 de diciembre, de Presupuestos Genera-
les del Estado para 1986 dispone que «las Entidades ase-
guradoras a que se refiere la Disposicién Transitoria del
Real Decreto-Ley 10/84, de 12 de julio, continuaran sa-
tisfaciendo con caréacter repercutible el 5 por 1.000 de
las primas recaudadas en todos los ramos, salvo el de
vida, mientras el Gobierno no disponga dejar sin efecto
esta obligacion por haber desaparecido las circunstan-
cias excepcionales a que se refiere el citado Real De-
creto-Ley».

A su vez, € articulo 34.3 de la Ley 30/95 de 8 de no-
viembre, de Ordenacion y Supervision de los Seguros pri-
vados, establece que «corresponde a Consorcio de Com-
pensacion de Seguros, en los términos fijados en su Esta
tuto Legal, €l recargo destinado a efectuar subvenciones a
la Comision Liquidadora de Entidades Aseguradoras, asi
COmo su gestion y recaudaci on.

Enrelacion al desglose anual delasreferidas cantidades
desde su aplicacion (gjercicio 1985) del examen de las
cuentas anuales del Consorcio, correspondientesalos gjer-
cicios que van desde 1985 a 1994, figuran los siguientes
datos:

Afios Ingresos
L1985, 442.197.915
T98B......eiieieiee 2.218.502.697
TO8B7 . 5.211.076.414
L1988 3.808.665.789
1989...i 4.971.949.603
T990... i 5.607.285.158
991 6.744.632.856
1992, 7.571.125.244
1993 8.571.692.714
O 9.221.629.396

2. El articulo 34.1 a) de la Ley 30/95, de 8 de no-
viembre, de Ordenacion y Supervision de los Seguros Pri-
vados, establece entre otros recursos de la Comision Li-
guidadora de Entidades Aseguradoras y para el cumpli-
miento de sus funciones, el importe de las subvenciones
otorgadas por el Consorcio de Compensacién de Seguros
sobre la base del recargo del 5 por 1.000.

El importe de las subvenciones giradas por el Consor-
cio de Compensacion de Seguros ala Comision Liquida
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dora correspondiente a los gjercicios 1984 a 1994, segln
resulta de las cuentas anuales de la entidad, es el siguiente:

Afios Subvencion
1984-86.......oveeeeeeetieeee e 1.332.975.736
OB e 1.286.649.220
JO88 ... 1.112.918.766
O8O ... 3.571.374.888
1990 ... 3.892.764.544
1991 .. 1.284.723.249
1992 ... 10.097.732.845
1993 ... 7.559.105.925
1994 ... 9.468.124.935

3. Enrelacién al Consorcio de Compensacion de Se-
guros, del contenido de las cuentas anual es correspondien-
tes a gercicio de 1994, resultan unos rendimientos finan-
cieros correspondientes a patrimonio general de la Socie-
dad en este gjercicio de 23.333.479.337 pesetas.

Respecto ala Comision Liquidadora de Entidades Ase-
guradoras (CLEA) los rendimientos financieros corres-
pondientes a gercicio de 1994, segin resulta de las cuen-
tas anuales de la Entidad, ascendieron a 362.526.761 pese-
tas.

4. EnlaCuentade Pérdidasy Ganancias del patrimo-
nio general del Consorcio de Compensacion de Seguros,
los recargos por €l 5 por 1.000 percibidos anual mente fi-
guran en larubrica «Otros ingresos de explotacién», den-
tro del «Haber». A su vez, el importe de las subvenciones
giradas ala CLEA aparece en larubrica «Pagos a la
CLEA», del «Debe».

Ladiferenciaentre los ingresos por €l recargo del 5 por
1.000 y las subvenciones ala CLEA da lugar a un resul-
tado que sera positivo cuando |os ingresos sean superiores
alas subvenciones, y negativo en caso contrario.

Este resultado se imputa a otra ribrica del «Debe», de-
nominada «Variacion Fondo Clea», que figura en esta
cuenta con signo positivo si 10s ingresos son superiores a
las subvenciones o negativo cuando el importe de las sub-
venciones excede al de los ingresos.

Asimismo, en el Balance del gjercicio, dentro del Pa-
sivo, aparece |la partida «Depdsito Fondo CLEA», alaque
se imputa el resultado positivo o negativo de la cuenta
«Variacion Fondo CLEA». De estamanera, s e resultado
de esta Ultima cuenta es positivo incrementa el Fondo Clea
Yy, Si esnegativo, lo disminuye.

Durante €l gjercicio de 1994, la partida «Variacién
Fondo Clea» registré un resultado negativo de
246.495.539 ptas., lo que determind un cargo a «Depdsito
Fondo Clea» por dicho importe.

Por contra, en otros gjercicios en los que € resultado ha
sido positivo, €l importe correspondiente ha incrementado
el «Deposito Fondo Cleax.

Lafinalidad de este «Depdsito», como acontecio en €
gjercicio 1994, es atender |os resultados negativos que
puedan producirse en cada gjercicio.

5. Las operaciones de venta de inmuebles por la
CLEA, por afios, son las siguientes:

Afios NUmero  Vaor detasacion Valor de venta
1986........... 3 63.153.200 89.550.000
1987........... 14 336.870.207 426.034.558
1988........... 17 317.214.805 379.290.000
1989........... 28 1.078.232.936 1.620.098.713
1990........... 19 433.856.512 662.781.243
1991........... 8 442.364.225 640.362.500
1992........... 10 438.366.160 437.303.488
1993........... 12 924.482.401 791.519.000
1994........... 31 1.169.197.216 1.159.826.873
1995........... 27 1.947.948.609 1.816.628.941
TOTAL PERIODO
1986-1995 7.151.686.271 8.023.395.316

El cuadro anterior pone de manifiesto la situacién del
mercado inmobiliario nacional. Hasta e afio 1991 se han
podido conseguir precios de venta de los inmuebles por
encimade su valor de tasacion, debido alasensible reduc-
cion delademanda. Sin embargo, a partir de ese afio las di-
ficultades de venta de inmuebles en e mercado inmobilia-
rio han obligado, en algunas casos, alaventade inmuebles
por debajo del valor de tasacion. No se puede perder de
vista que la CLEA no puede suspender su actividad de
venta de inmuebl es cual esquiera sean los avatares del mer-
cado inmobiliario, dado que est4 obligada a concluir los
procesos de liquidacién de las entidades.

6. El articulo 32 de la Ley 30/95, de 8 de noviem-
bre, de Ordenacién y Supervisién de los Seguros Priva-
dos, dispone que esta entidad «esté regida por un Con-
sejo de Administracion compuesto por el Presidente de
la Comision y un maximo de ocho vocal es». Asimismo,
se afade que «el nombramiento y cese del Presidente y
de los vocales corresponde a Ministro de Economiay
Hacienda, a propuesta del Director General de Segu-
ros».

En virtud delaOrden del Ministerio de Economiay Ha-
cienda de 17 de enero de 1996 (BOE 23 de enero,
ref. 1436, 1996) se procedié a nombramiento del Presi-
dente de la Comision Liquidadora de Entidades Asegura-
dorasy alos vocales de su Consegjo de Administracion.

Debe precisarse que de los ocho vocales que forman
parte del Consejo de Administracién, cuatro de ellos perte-
necen al sector asegurador privado y los cuatro restantes a
la Administracién Piblica

7. El total de los pagos satisfechos a los liquidadores
delegados de la CLEA y el nimero de entidades en liqui-
dacion existentes en cada afio es €l siguiente:

Honorarios pagados  NUmero liquidaciones

Afios alos liquidadores en trémite
1984-1985......... 18.831.667 27
1986.....ccccveneee 58.366.000 70
1987 .. 55.790.660 89
1988..........c..e... 57.730.080 78
1989......ccveeee. 47.118.204 71
1990.....ccvvieiene 51.968.093 102
1991 ... 35.214.880 62
1992.....ccevnee. 44.756.265 8l
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Honorarios pagados
alosliquidadores

NUmero liquidaciones

Afos -
en tramite

1993 82.237.975 84
1994.....coies 92.152.643 66
1995.....e 69.057.350 57

8. El Consgjo de Administracion dela CLEA haapro-
bado en € presente afio un procedimiento general parala
venta de inmuebles propiedad de entidades en liquidacion
con el que se pretende dar la mayor objetividad y transpa-
rencia posible a esta actividad de la entidad.

En lineas generales el procedimiento se caracteriza por
las siguientes notas:

— Elaboracién de un pliego de condiciones generales
y particulares, a que deben someterse quienes concurran
al procedimiento de adjudicacion.

— Fijacion de un precio minimo de venta de inmue-
bles por debajo del cua no se admitiran ofertas. Este pre-
Cio se determina en base a latasacion realizada por empre-
sastasadorasinscritas en el Registro Especial del Banco de
Espania.

— Fijacion de un plazo preclusivo para la realizacién
de ofertas.

— Laventase anunciaen los diarios que se consideren
maéas adecuados en funcion de la ubicacion del inmueble.

— Laapertura de las ofertas, que deberan presentarse
en sobres lacrados y sellados, se realiza ante Notario de-
signado por laCLEA, en los diez dias habiles siguientes al
vencimiento del plazo de presentacion de ofertas.

— Laadjudicacion se realiza a la oferta econémica-
mente mas ventajosa, siempre que supere el importe mi-
nimo establecido.

— En €l supuesto de que no se considere suficiente
ninguna de las ofertas recibidas, o en el caso de no reci-
birse of ertas que cubran el precio minimo fijado, se declara
desierto €l concurso y se procedera aunanueva promocion
de venta mediante e mismo sistema, una vez transcurrido
algun tiempo.

— En €l caso de que la promocion de venta quedara
nuevamente desierta, el Consejo de Administracion podra,
€n su caso, optar por autorizar sistemas alternativos, como
pueden ser la subasta notarial alabaja, la subasta notarial
al aza, encomendar la venta a un agente de la propiedad
inmobiliaria, etc.

9. Hasta la entrada en vigor de la Ley 30/95, de 8
de noviembre, de Ordenacién y Supervision de los Se-

guros Privados, €l Ministerio de Economiay Hacienda
carecia de competencia para la apertura de procedi-
mientos administrativos sancionadores contra los liqui-
dadores de entidades aseguradoras, a no estar contem-
plada esta figura en el sistema sancionador vigente
hasta dicha fecha.

Sin embargo, a partir de la entrada en vigor de dicha
Ley, esaplicable € articulo 40, en cuya virtud los liquida
dores de entidades aseguradoras que infrinjan normas de
ordenacion y supervision delos seguros privados, incurren
en responsabilidad administrativa sancionable y pueden
ser objeto de la apertura de un procedimiento administra-
tivo sancionador.

10. LaComision Liquidadora de Entidades Asegura-
doras es un organismo de Derecho Publico, cuyo conte-
nido fundamental es practicar la liquidacién de entidades
aseguradoras, satisfaciendo a los acreedores el importe de
sus créditos, con cargo al patrimonio de la entidad asegu-
radora objeto de liquidacion.

En este sentido, la CLEA no se constituye en «fondo de
garantia» de los derechos de los acreedores, ni les asegura
la percepcion del 100 por 100 de sus créditos.

No obstante, la recaudacion del 5 por 1.000 permite el
establecimiento de las denominadas «medidas de mejora»,
gue suponen un régimen mas favorable paralos acreedores
que el queles corresponderiaen laliquidacion de unaenti-
dad mercantil ordinaria.

El proceso de liquidacion de entidades aseguradoras
por la CLEA esta regulado actualmente por la Ley 30/95,
de 8 de noviembre, de Ordenacidny Supervision delos Se-
guros Privados.

Estas «medidas de mejora» o0 beneficios de la liquida
cion en favor de los acreedores por razon de pdliza de se-
guros estan especificadas en €l art. 35 de la Ley 30/95, de
8 de noviembre, de Ordenacion y Supervision de los Segu-
ros Privados y a grandes rasgos permiten ala CLEA:

— Ofrecer adichos acreedores la compra de sus crédi-
tos por un valor superior a de su valor de liquidacion,
como consecuenciade las «mejoras» introducidas en el ba-
lance de la sociedad. (Por jemplo, considerar recuperable
al 100% un crédito de dudoso cobro, incluso no provisio-
nado.)

— Pagar estos créditos mucho antes de que el proceso
de liquidacién esté concluido. (Al subrogarse la CLEA en
el lugar del acreedor, si €l crédito correspondiente resul-
tasefallido, seriala CLEA laque, en definitiva, soportaria
esa pérdida con cargo a 5 por 1.000.)

El resultado numeérico de este sistema de liquidacién se
expone en el siguiente cuadro:
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COMPRAS APROBADAS POR ANOS

Valores de liquidacion

N.° Acreedores Importe
Afios Por razén de Impc_>rte Sin mejoras Con mejoras del
Péliza Nominal Beneficio
Importe % Importe %

Hasta
1991 107.791 14.118,9 4.736,0 33,54 8.186,6 57,98 3.450,6
En 1992 31.065 15.968,6 3.880,8 25,75 10.964,1 72,76 7.083,3
En 1993 131.229 19.672,1 4571,6 23,24 14.218,7 72,28 9.647,1
En 1994 195.784 24.181,8 4.382,1 18,12 15.351,0 63,48 10.968,9
En 1995 133.647 16.664,3 5.679,7 34,08 10.576,1 63,47 4.896,4
TOTALES 599.516 89.705,7 23.250,2 25,92 59.296,5 66,10 36.046,6

Del cuadro anterior se deduce que, hasta el afio 1995,
los beneficios han afectado a 599,16 acreedores por un im-
porte total de méas de 36.000 millones de pesetas. Este
coste, mas el de los gastos de liquidacion que adelanta la
CLEA, y que en su mayor parte son irrecuperables, se fi-
nancian con el recargo del 5 por 1.000 sobre las primas de
todos los seguros, excepto los de viday los de crédito ala
exportacion por cuentadel Estado.

Asi pues, la compra de los créditos a los perjudicados
en ningun caso se realiza por debajo de su vaor real, que
es el deliquidacion. Lo que si sucede es que € porcentaje
de compra resultante, en la mayoria de los casos, no llega
al 100 por 100 de su valor nominal. Dicho porcentgje de
compravariaen laliquidacion de cada entidad, en funcién
de su situacién patrimonial y de las «mejoras» que han po-
dido introducirse, de acuerdo conlo queregulael art. 36 de
lamencionada Ley 30/1995.

Con €l fin de atender las necesidades econémicas que
surgen, la CLEA solicita la correspondiente transferencia
de fondos a Consorcio de Compensacion de Seguros, que
es el Organismo encargado de la recaudacion del mencio-
nado 5 por 1.000.

Madrid, 3 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000325
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Reglamento
del Congreso de los Diputados, se traslada respuesta del
Gobierno respecto al asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000325
AUTOR: Puigi Olivé, LluisMariade (G. S).

Asunto: Proyecto de desdoblamiento y variante de Castell-
follit de la Roca de la N-260 hasta Ol ot.

Respuesta:

El trazado del tramo Besal U-Olot de la carretera N-260,
en el que seincluye la Variante de Castellfollit de la Roca,
se sometié a Informacion Pdblica el 11 de julio de 1995,
mediante anuncio en el BOE de 20 de julio, trédmite tras
cuyafinalizacion y con las a egaciones presentadas se ela-
bor6 € correspondiente informe.

En la actualidad, est4 pendiente de aprobacion defini-
tiva dicho proyecto, con la Declaracion de Impacto Am-
biental pertinente, para poder abordar |a redaccion de los
diferentes proyectos de construccion, entre los que se in-
cluye el de lavariante de Castellfollit de la Roca.

Madrid, 12 de julio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000327

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.

184/000327

AUTOR: Puigi Olivé, LluisMariade (G. S).
Asunto: Futuro del paso fronterizo de La Jonquera.
Respuesta:

El Convenio de Aplicacién del Acuerdo de Schengen
de 14 de julio de 1985, ratificado entre otros paises euro-
peos por Franciay Espafia, consagralalibre circulacion de
personas mediante la supresion de controles interiores.

El Acuerdo de Schengen se comenzo a aplicar € 26 de
marzo de 1995 entre | os siete paises que cumplian las con-
diciones definidas como «previas», que consistian funda-
mentalmente en: el correcto funcionamiento del Sistema
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de Informacion Schengen (S.1.S.) y en laconstanciade que
los controles en las fronteras exteriores se realizaban de
acuerdo con los principios uniformes definidos en el Con-
venio de Aplicacion.

Una vez redlizada esta introduccién se pasa a informar
sobre las cuestiones planteadas.

1. Enrelacion conlas previsiones que existen sobre el
paso fronterizo de La Jonquera, se sefiala tras la reunion
del Comité Ejecutivo celebrado en La Haya, € pasado 18
de abril, que Francia presentd una Nota informando que
habia suprimido todos los controles con respecto a las
fronteras con Espafiay Alemania, manteniendo los contro-
les con el Benelux debido a problema de ladroga.

Por otro lado, recientemente, Espafiay Francia han fir-
mado un Acuerdo para la instalacion de Comisarias Comu-
nes, en un principio en Le Perthus-La Jonquera, Melles Pont
du Roi-Lé&s, Biriatou-Irin y Canfranc/Somport-Urdos, y més
adelante se ampliardn a dos més, Dancharinea-Dancharia y
Valcarlos-Arneguy. De esta manera, estas Comisarias servi-
réan como Centros de Coordinacién de Patrullas moviles,
puntos de contacto de vigilanciay persecucion transfronte-
riza, como lugares de intercambio de informacién y de en-
trega para e cumplimiento de los Acuerdos de Readmision.

2. En cuanto a mantenimiento de las cabinas de con-
trol en el paso fronterizo de La Jonquera se puede indicar
gue, con carécter general, se han ido retirando paulatina-
mente estas cabinas, como consecuencia de la comunica-
cion que en su dia el Ministerio de Asuntos Exteriores di-
rigio a de Obras Publicas, Transportesy Medio Ambiente
(hoy Fomento) para que procediese aretirar 10s obstacul os
existentes en las vias publicas que entorpecian lalibre cir-
culacion. Por lo tanto, las cabinas que en la actualidad se
encuentran en algunas fronteras iran desapareciendo. No
obstante, existe la posibilidad de que algun edificio seaen
un futuro utilizado para alguna funcion de indole policial.

3. Enréacién alavigilancia, se ha disefiado un plan
de patrullas moviles coordinadas en ambos lados de la li-
nea fronteriza, a objeto de realizar actividades relaciona-
das con la seguridad.

4. Enrelacién ala dltima cuestion, € articulo 2.2 del
Convenio de Aplicacion permite la reinstauracion de los
controles fronterizos, temporal mente, por razones de segu-
ridad nacional. Francia, con motivo de los atentados de
origen islamico sufridos recientemente, decidio acogerse a
lacitada disposicion y reforzar |os controles en sus fronte-
ras, llevando a cabo un plan que incluia la ayuda de sus
fuerzas del Ejército, si bien, en el caso de la frontera his-
pano-francesa no se realizaban controles sisteméticos.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000328

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000328
AUTOR: Rodriguez Zapatero, José Luis (G. S).

Asunto: Nombramiento de funcionarios pablicos como al-
tos cargos de la Administracién Central tras la reestructu-
racion del Gobierno.

Respuesta:

Se sefiala la respuesta dada con caracter general, en re-
lacién con los atos cargos nombrados hastael 17 dejunio,
ala pregunta escrita de S. S., nUmero de expediente
184/230, de fecha 16-6-96.

No obstante, €l Ministerio de Administraciones Publi-
casvuelve areiterar lainformacidn ofrrecida anteriormente
respecto a los nombramientos realizados en los boletines
oficiales del estado numeros 127 y 128, de 25y 27 de
mayo de 1996. El porcentaje de funcionarios nombrados
en esos boletines es del 86,88 %, siendo € resto no funcio-
narios.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000331

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000331.
AUTOR: Ros Maorad, José Luis (G. S).

Asunto: Situacion del proyecto de construccion de la ca
rretera N-320 Guadal gj ara-Saceddn.

Respuesta:

Esta previsto que se iniciasen en breves fechas las
obras del proyecto de acondicionamiento del tramo Sa-
cedon-Horche, entre los puntos kilométricos 220 y 262
de la carretera N-320 de Albacete a Guadalgjara y Bur-
gos.

Por lo que respectala variante de Guadalgjara, presenta
dos tramos diferenciados y en distinta situacion.

Tramo 1. Enfasederedaccién e Estudio Informativo
delavariante delaCN-320 en Guadalgjara, p.k. 275 al 282
(aproximado, enlace Guadal ajara Sur).

Tramo 2. Variante de la CN-320 entre los p.k. 282 y
298, tramo: Cabanillas del Campo. Proyecto ya licitado.
La apertura de ofertas econémicas tendré lugar el 10 de
septiembre y su adjudicacion afinales de afio.
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Madrid, 12 de julio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000332

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000332.
AUTOR: Ros Maorad, José Luis (G. S).

Asunto: Medidas ante €l cierre de la leproseria de Trillo
(Guadalgjara) por parte del Instituto Nacional de la Salud
(INSALUD).

Respuesta:

El Instituto Leproldgico de Trillo es un centro de refe-
rencianacional, monogréfico, cuyafuncién eslacobertura
asistencial, la atencion y tratamiento, tanto en régimen de
hospitalizacion como ambulatorio, de pacientes con lepra.

Con fecha 29 de marzo de 1976, el entonces Instituto
Nacional de Prevision suscribié un Concierto con €l Le-
proldgico de Trillo, cuyo objetivo era poner a disposicion
de la Seguridad Social los servicios citados anteriormente.
Dicho Concierto establece en su apartado 5.2., que €l régi-
men de la asistencia estard sometido a la vigilancia de la
Inspeccion de Servicios Sanitarios; inspecciones que se
han ido realizando alo largo de estos afios.

Situacion actual:

Al amparo de lo establecido en €l concierto en relacién
alasinspecciones, los dias 11 y 12 de diciembre de 1995,
el Equipo de Inspeccion de laDireccién Provincial del IN-
SALUD de Guadalgjarareaiz6 unavisitaal citado centro,
cuyo objetivo era valorar la actividad asistencial que se
realiza.

El resultado de dicha inspeccion ofrecio las siguientes
conclusiones:

Desde hace aproximadamente 10 afios, y debido alos
avances en el seguimiento y tratamiento de los pacientes
con lepra, no se ha producido ninglin ingreso nuevo, ex-
ceptuando aquellos pacientes antiguos que acuden a re-
visiones anuales. Este hecho, junto con el fallecimiento
de algunos pacientes, ha supuesto un descenso progre-
sivo e importante en el nimero de pacientes hospitaliza-
dos, pasando de 127 en enero de 1990 a 32 en mayo de
1996.

El 100% de estos pacientes posee negatividad a bacilo
en |os estudios anatomopatol dgicos y microbioldgicos, 1o
gue determina que estan curados de su patologia de lepra.

El 90% de las consultas solicitadas por los enfermos a
los facultativos son de medicinageneral, siendo sometidos
s6lo auna consultade revision al afio de su patologia.

En base a estas conclusiones y a otras mas que reforza-
ban la confirmacién de que los enfermos ingresados en la
Leproseria de Trillo se encontraban curados de su patolo-
gia especifica, el Equipo de Inspeccion realizd las siguien-
tes propuestas 0 recomendaciones:

Proceder alaaltaclinicade los pacientes ingresados, al
no existir razén médica que justifique ni determine su per-
manencia en dicho centro sanitario al estar curados de su
patologia.

Finalizacion del Concierto establecido con el INSA-
LUD, defecha 29 de marzo de 1976, a no cumplirseen el
momento actual los objetivos establecidos en el mismo.

Revision de la catalogacion del Instituto Leprolégico,
por entender que la actividad desarrollada en la actualidad
corresponde mas a una consulta de Atencién Primaria.

Dado que los pacientes actualmente ingresados 1o estan
por motivos sociales, corresponderia a la Consegjeria de
Bienestar Social delaJuntade Castilla-LaManchalaasis-
tencia alos mismos.

Desde hace ya unos afios, y a la vista de la situacién
clinicadelos pacientes, asi como de los informes periédi-
cos realizados por las Inspecciones, que ofrecian en esen-
cia las mismas conclusiones, se tenia previsto realizar
aquellas actuaciones coherentes con las propuestas de los
informes, aunque dicha decision se haido demorando en
el tiempo.

Unavez elaborado por la Inspeccién e dltimo informe,
éste fue remitido ala Del egacién de Sanidad de la Juntade
Cadtilla-La Mancha. Al no obtener respuesta, en la Direc-
cion Provincial del INSALUD se constituy6 una Comision
de Evaluacion, comunicandolo a Delegado de Sanidad,
paraque €l Director del Instituto Leprolégico y otro facul-
tativo formasen parte de la misma. Dicha invitacion fue
declinada por €l citado Delegado de Sanidad.

El 22 de abril de 1996, la citada Comision, constituida
por dos médicos inspectores, un dermatélogo y e médico
coordinador del Centro de Salud de Cifuentes, procedio a
la valoracion de los informes, indicando la necesidad de
extender el altaatodoslos pacientes, a llevar afios negati-
vizada e inactivada su enfermedad.

El dia 30 de abril de 1996, se solicito a Director Gene-
ral de Salud Publica de la Consgjeria de Sanidad una reu-
nion paravalorar y estudiar ladecision adoptadapor 1aCo-
mision de Evaluacién, asi como las posibles actuaciones
de cara a unarecalificacién del Instituto Leproldgico Na-
cional. Evidentemente, las altas de los citados enfermos
quedaron paralizadas hasta tanto no se produjera la citada
reunion.

A lavistade quelaConsgjeriade Sanidad delaJuntade
Cadtilla-LaManchano ofrecianingunarespuestaalo plan-
teado, setomé ladecisién dellevar adelante laremision de
las altas de los enfermos.

Por todo lo expuesto anteriormente, conviene precisar:

1. Qued INSALUD no hadecretado en ningln mo-
mento el cierre de la Leproseria de Trillo.
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2. Que las atas médicas de los enfermos ingresados
en e citado Ingtituto fueron realizadas a instancias de una
Comision Técnica creada al efecto, que valord que nin-
guno de los enfermos ingresados presentaba lepra activa,
Ilevando ya varios afios con revisiones negativas.

3. Qued igual quelaLeproseriade Trillo, en losafios
40y 50 fueron construidos en nuestro pais muchos centros
de carécter monografico para determinadas patologias in-
fecciosas, y que la préctica totalidad de los mismos se han
reconvertido, por carecer hoy dia de pacientes especificos
para cuya atencion fueron creados.

4. Que todas las actuaciones que se han ido reali-
zando han sido permanentemente puestas en conoci miento
de la Consegjeria de Sanidad de la Junta de Castilla-La
Mancha, sin que hasta el momento la citada Consejeria
haya manifestado opinion alguna al respecto.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—E| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000338

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000338.
AUTORA: Uran Gonzélez, Presentacion (G. 1U-I1C).

Asunto: Ejecucion de las obras de infraestructura del Plan
de emergencia nuclear de Cofrentes.

Respuesta:

En e contexto del Plan de Emergencia Nuclear de Va
lencia se contemplan una serie de medidas de proteccién a
la poblacién, diferenciadas segun la distancia a la Central
Nuclear de Cofrentes. La aplicacion de estas medidas con-
Ileva unas necesidades de carécter material, tendentes ala
mejora de la operatividad del Plan.

Se sefialan a continuacion las principales areas de in-
version realizadas en | os Ultimos afios:

a) Adecuaciony dotacion del Centro de Coordinacion
Operativa (CECOP) de la Delegacion del Gobierno en la
Comunidad Vaenciana.

Para cumplir las funciones de puesto de direccion y co-
ordinacion del PENVA se le ha equipado con el material
necesario con € fin de establecer, en todo momento, co-
muni caciones con |os organismos implicados.

b) Centros de Coordinacién Operativa Municipal
(CECOPAL).

Los CECOPALES, como Centros de Coordinacién Mu-
nicipal, han necesitado |la realizacion de obras de compar-
timentacion y mejorade las areas destinadas paratal fin en

los Ayuntamientos incluidos en un radio de 10 kilometros
delazona. Dotandose en sus ubicaciones de | as correspon-
dientes mejoras en las instalaciones el éctricas y en sus ser-
vicios de comunicacion.

¢) Ndcleos Urbanos.

Dentro de los nicleos de los Municipios de Cofrentes,
Jalance, Cortes de Pallas y Jarafuel, se ha subvencionado
larealizacién de obras de adecuacion de las vias de acceso
alos puntos dereunién y en lositinerarios de aviso descri-
tos en el PENVA, que basicamente han consistido en tra-
baj os de pavimentacion, alcantarillado e iluminacion.

d) Reddecarreteras.

Se han realizado inversiones importantes que han per-
mitido dotar a PENVA de unared de carreteras de eva
cuacion adecuadas a las funciones asignadas.

e) Estaciones de clasificacion y descontaminacion.

Estas estaciones, ubicadas en edificios de propiedad pi-
blica en los municipios de Ayora, Requenay Villatoya, han
necesitado la redizacion de ciertas inversiones para mejorar
la realizacion de sus funciones. Las obras han consistido
principa mente en adecuar las zonas de recepciony clasifica
Cién, de descontaminacion de hombresy de mujeres (separa-
damente), de descontaminacion de vehiculos y de oficinay
almacén de equiposy materiales. También se han dotado las
instal aciones el éctrica, higiénica-sanitaria, de caefaccion, de
lavado de vehiculos, de recogiday almacenamiento de aguas
delavado contaminadas y de comunicaciones.

Por otra parte, se han mejorado las vias de acceso alas
ECD y se les ha dotado de un sistema de a macenamiento
de residuos sdlidos contaminados.

En consecuencia, € grado de desarrollo de las infraes-
tructuras del PENVA resulta adecuado a las necesidades
operativas que en caso de emergencia nuclear habria que
llevar a efecto.

Madrid, 1 dejulio de 1996.—EIl Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000345

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de |los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000345.
AUTOR: Alcaraz Ramos, Manuel Francisco (G. [U-IC).
Asunto: Situacion del trafico de cabotaje del puerto de Ali-
cante a resultas de su no integracion en la sociedad del
Puerto Seco de Coslada.
Respuesta:

El tréfico de Cabotgje del Puerto de Alicante es cinco
veces inferior en mercancia contenerizada, en 1995, a
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cualquier Autoridad Portuaria que pertenezca al acciona-
riado del Puerto Seco de Madrid, S. A.

No obstante, en €l caso de que el volumen de tréfico
con origen/destino Madrid lojustificara, el Consgjo de Ad-
ministracion de la Autoridad Portuaria de Alicante, en €l
&mbito de la autonomia de gestién que la legislacion vi-
gente le concede, podria entablar |as conversaciones nece-
sarias con la Sociedad Puerto Seco de Madrid, S. A., para
incorporarse alamisma.

El accionariado de Puerto Seco de Madrid, S. A., esta
formado por:

— Ente Publico Puertos del Estado.

— Sociedad Estatal de Promocién y Equipamiento del
Suelo (SEPES).

— Autoridad Portuaria de Algeciras.

— Autoridad Portuaria de Barcelona.

— Autoridad Portuaria de Vaencia

— Autoridad Portuaria de Bilbao.

Madrid, 28 de junio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000347

Excmo. Sr.; A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000347.
AUTOR: Rios Martinez, Pedro Antonio (G. IU-IC).

Asunto: Incidencia del recorte presupuestario en lasinver-
siones regionalizadas previstas por laLey 41/1994 de Pre-
supuestos Generales del Estado para 1995 para la Region
de Murcia.

Respuesta:

El Acuerdo de Consgjo de Ministros del pasado 10 de
mayo declara la no disponibilidad de créditos por importe
de 200.000 millones de pesetas. Dicha cantidad afecta a
los distintos Departamentos y Capitulos en los términos
que serecogen en el anexo l.

Por lo que se refiere acomo afectara el Acuerdo alain-
versién arealizar en la Comunidad Auténoma de Murcia,
se sefiala que los diversos proyectos de inversién que gje-
cutan los Departamentos Ministeriales no tienen carécter
vinculante.

Por otra parte, larealizacién de todo proyecto de inver-
sién conlleva un conjunto de tramites administrativosy de
condicionamientos técnicos (redaccion del proyecto, ex-
propiaciones previas, declaracion de impacto ambiental,
etc.) que pueden alterar, y de hecho alteran, €l ritmo de
gjecucion y la programacion inicialmente establecida.

Todo ello hace que no sea posible determinar cudl vaa
ser laincidencia del gjuste en los diferentes proyectos, ya
gue incluso en el caso de no existir tales gjustes, las inver-
siones areadlizar son muy estimativas, especialmente en lo
gue serefiere a su distribucién territorial.

No obstante, las inversiones ya comprometidas no re-
sultan afectadas por € Acuerdo de Consgjo de Ministros,
en cuanto que lo que se reduce, mediante una declaracion
de no disponibilidad, son créditos todavia no utilizados.

Madrid, 5 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

Nota: Ladocumentacién que se acomparia se encuentra
en la Secretaria General de la Camara.

184/000348

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000348
AUTOR: Saura Laporta, Joan (G. IU-IC).

Asunto: Incidencias del recorte presupuestario en las in-
versiones previstas en la Comunidad Auténoma de Gali-
cia

Respuesta:

El Acuerdo de Consgjo de Ministros del pasado 10 de
mayo declarala no disponibilidad de créditos por importe
de 200.000 millones de pesetas. Dicha cantidad afecta a
los distintos Departamentos y Capitulos en |os términos
que serecogen en el anexo l.

Por lo que serefiere acémo afectarael Acuerdo alain-
version arealizar en la Comunidad Auténoma de Galicia,
se sefidla que los diversos proyectos de inversion que ge-
cutan los Departamentos Ministeriales no tienen caracter
vinculante.

Por otra parte, la realizacion de todo proyecto de in-
version conlleva un conjunto de tramites administrativos
y de condicionamientos técnicos (redaccién del pro-
yecto, expropiaciones previas, declaracion de impacto
ambiental, etc.), que pueden alterar, y de hecho alteran,
el ritmo de g ecucién y la programaci6n inicialmente es-
tablecida.

Todo ello hace que no sea posible determinar cudl vaa
ser laincidencia del gjuste en los diferentes proyectos, ya
gueincluso en el caso de no existir tales gjustes, las inver-
siones areadlizar son muy estimativas, especialmente en lo
que se refiere a su distribucion territorial .

No obstante, las inversiones ya comprometidas no re-
sultan afectadas por € Acuerdo de Consgjo de Ministros,
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en cuanto que lo que se reduce, mediante una declaracion
de no disponibilidad, son créditos todavia no utilizados.

Madrid, 3 dejulio de 1996.—E| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

ANEXO|

DISTRIBUCION DE LA DECLARACION DE NO DISPONIBILIDAD DE CREDITOS
(En millones de pesetas)

Capitulo 1 Capitulo IV Capitulo VI Capitulo VII TOTAL
Gastos corrientesen  Transferencias Inversiones Transferencias de NO

SECCION bienesy servicios corrientes reales capital DISPONIBILIDAD

() e 3 4 (B)=()+(2+(3)+(4)
12. Asuntos Exteriores............. a4 0 329 72 478
13. JusticiaeInterior ................ 499 0 1.750 33 2.282
14. Defensa......occveceeieeceeecnennee, 83 0 0 0 83
15. Economiay Hacienda......... 70 0 627 1.343 2.040

17. Obras Publicas, Transportes
YMOA e, 72 0 57.798 21.354 79.224
18. Educaciony Ciencia........... 296 0 86 7.720 8.102
19. Trabgjoy Seguridad Socia 34 5.000 101 523 5.658
20. Industriay Energia............. 7 0 70 7.243 7.320
21. Agricultura, Pescay Alimen-

taCioN ....ccveeeeecececeee e, 30 0 2.483 7.166 9.679
22. Administraciones Publicas 11 0 54 2.395 2.460
24. Cultura......cccccoeeevveveceeenenne, 21 0 2.053 0 2.074
25. Presidencia........cccccceeueenene. 48 0 206 0 254
26. Sanidad y Consumo............ 19 0 348 3.000 3.367
27. Asuntos Sociaes................. 8 0 20 203 231
29. Comercioy Turismo........... 25 0 36 2.687 2.748
32. Entes Territoridles............... 0 18.000 0 0 18.000
34. Unidn Europea........cccc....... 0 55.000 0 1.000 56.000
TOTAL NO FINANCIERO .. 1.300 78.000 65.961 54,739 200.000

184/000349 | los distintos Departamentos y Capitulos en los términos

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000349
AUTOR: Saura Laporta, Joan (G. IU-IC).
Asunto: Incidencias del recorte presupuestario en las in-
versiones previstas en la Comunidad Auténoma de Cata-
lufia
Respuesta:
El Acuerdo de Consgjo de Ministros del pasado 10 de

mayo declara la no disponibilidad de créditos por importe
de 200.000 millones de pesetas. Dicha cantidad afecta a

que serecogen en el anexo l.

Por lo que se refiere acémo afectarael Acuerdo alain-
version a realizar en la Comunidad Autonoma de Cata-
lufia, se sefiala que los diversos proyectos de inversion que
gjecutan los Departamentos Ministeriales no tienen carac-
ter vinculante.

Por otra parte, la realizacion de todo proyecto de in-
version conlleva un conjunto de tramites administrativos
y de condicionamientos técnicos (redaccién del pro-
yecto, expropiaciones previas, declaracion de impacto
ambiental, etc.), que pueden alterar, y de hecho alteran,
el ritmo de gjecucién y la programacion inicialmente es-
tablecida.

Todo €llo hace que no sea posible determinar cudl vaa
ser laincidencia del gjuste en los diferentes proyectos, ya
gueincluso en el caso de no existir tales gjustes, las inver-
siones aredlizar son muy estimativas, especialmente en lo
que se refiere asu distribucion territorial .

No obstante, las inversiones ya comprometidas no re-
sultan afectadas por €l Acuerdo de Consegjo de Ministros,
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en cuanto que lo que se reduce, mediante una declaracion
de no disponibilidad, son créditos todavia no utilizados.

Madrid, 3 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

ANEXO||

DISTRIBUCION DE LA DECLARACION DE NO DISPONIBILIDAD DE CREDITOS
(En millones de pesetas)

Capitulo 11 Capitulo IV Capitulo VI Capitulo VII TOTAL
Gastos corrientesen  Transferencias Inversiones Transferencias de NO

SECCION bienesy servicios corrientes reales capital DISPONIBILIDAD

(1) ) 3 @ (B)=()++(3)+(4)
12. Asuntos Exteriores............. 77 0 329 72 478
13. Justiciae Interior ................ 499 0 1.750 33 2.282
14. Defensa......ocevceecieecneennenen. 83 0 0 0 83
15. Economiay Hacienda......... 70 0 627 1.343 2.040

17. Obras Pulblicas, Transportes
YM.A e, 72 0 57.798 21.354 79.224
18. Educaciony Ciencia........... 296 0 86 7.720 8.102
19. Trabajoy Seguridad Social 34 5.000 101 523 5.658
20. Industriay Energia............. 7 0 70 7.243 7.320
21. Agricultura, Pescay Alimen-

[¥= (02 [0 W 30 0 2.483 7.166 9.679
22. Administraciones Publicas 11 0 54 2.395 2.460
24. Cultura.......ccccoeeeeeeeecreennne. 21 0 2.053 0 2.074
25. Presidencia........ccccceeeveenenee. 48 0 206 0 254
26. Sanidad y Consumo............ 19 0 348 3.000 3.367
27. Asuntos Sociadles................. 8 0 20 203 231
29. Comercioy Turismo........... 25 0 36 2.687 2.748
32. Entes Territorides............... 0 18.000 0 0 18.000
34. Union Europea.........cc...... 0 55.000 0 1.000 56.000
TOTAL NO FINANCIERO.. 1.300 78.000 65.961 54.739 200.000

184/000356 | nes que la vigente Ley les encomienda, tienen plena ca-

Excmo. Sr.; A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000356.
AUTOR: Sanjuan de laRocha, Carlos (G. S).

Asunto: Atraque del buque Private-Lady en el puerto de
Malaga.

Respuesta:

En primer lugar, es necesario significar que los puer-
tos se gestionan en régimen de autonomia. Por tanto, sus
organos de gobierno, es decir, su Consejo de Adminis-
tracion y su Presidente, y su Director Técnico, como 6r-
gano de gestion, en el ambito de los objetivos y funcio-

pacidad paralaautorizacion y asignacion de atraque aun
buque.

Respecto alas preguntas concretas que formula Su Se-
floria, se sefialalo siguiente:

1y 2. LaAutoridad Portuaria de Barcelona no auto-
riz6 el atraque por entonces que el buque PRIVATE LADY
no desarrollaba operaciones comerciales y, por tanto, sus
actividades no se correspondian con la mision y objetivos
gue tiene asignados €l puerto.

3. LaAutoridad Portuaria de Mélaga, en donde se es-
tan fomentando las actividades rel acionadas con buques
cruceristasy derecreo, autorizo en principio €l atraque del
citado buque, que permaneci6 durante dos dias en €l
puerto. Aduanas no autoriz6 en ningin momento la aper-
turade las tiendas del barco y la Autoridad Portuaria soli-
Cito del consignatario los permisos para la celebracién de
los espectacul os previstos a bordo, que se celebraron €l
primer dia de permanencia en el puerto. Al no poder pre-
sentar dichos permisos y no contar, por tanto, con autori-
zacién de los mismos, abandono el puerto.

— 142 —



CONGRESO

23 pE JuLio DE 1996.—SeRIE D. NUMm. 41

Madrid, 11 de julio de 1996.—EIl Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000360

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000360.
AUTOR: Caldera Sanchez-Capitén, Jests (G. S).

Asunto: Incidencia del recorte presupuestario en las obras
de glecucion del embalse de Iruefia (Salamanca).

Respuesta:

Por Resolucién de la entonces Direccion General de
Obras Hidraulicas, €l pasado 26 de enero fue anunciado en
el BOE € concurso paralaredaccion del proyectoy g ecu-
cion delas obras de lapresade Iruefia, habiendo finalizado
€l pasado 18 de abril el periodo para la presentacion de
proposiciones, cuya apertura estaba inicialmente prevista
para el pasado 19 de junio.

No obstante lo anterior, mediante Resolucién de la
Direccion General de Obras Hidraulicas y Calidad de
las Aguas —BOE de 19 de junio— la apertura de ofer-
tas fue pospuesta para el préximo 17 de julio, tras lo
cual se procedera previo estudio de las correspondientes
condiciones técnicas, a la seleccion de adjudicatario, €l
cual, asuvez, habrade presentar el preceptivo proyecto
para su aprobacién y posterior adjudicacién de las
obras.

En definitiva, y teniendo en cuenta los plazos legales
establecidos paratodo este proceso, no es previsible quela
retencién de créditos pueda llevarse a cabo en el presente
gercicioy, por €llo, que e recorte al que hace mencién Su
Sefioriallegue a afectar a esta actuacion.

Madrid, 3dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000365
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000365.

AUTOR: Caldera Sanchez-Capitan, Jesis (G. ).

Asunto: Incidencia del recorte presupuestario en las obras
de construccion de lavariante de Ciudad Rodrigo, enlaca-
rretera N-620, en la provincia Salamanca.

Respuesta:

La variante de Ciudad Rodrigo, actualmente en gjecu-
cion, fue adjudicada el 13 de julio de 1994 a
laUTE Dragadosy Construcciones, S. A., y Pavimentos As-
faticos de Sdamanca, S. A., por un importe de 1.675 M/p.

El plazo vigente de terminacion de las obrases el 21 de
septiembre de 1996. Su puesta en servicio esta prevista
parael presente mesdejulio

La no disponibilidad o recorte presupuestario no afec-
tard alafechade finalizacién de las obras.

Madrid, 12 de julio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000378

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000378.
AUTOR: Lépez de Lermai Lopez, Josep (G. C-CiU).

Asunto: Previsiones acercadelamejoradelasituacion ha
cendistica de las Corporaciones Locales.

Respuesta:

Lamejora de las Haciendas L ocales sdlo puede produ-
cirse bgjo las siguientes condiciones, que han de operar si-
multédneamente:

— Amplio consenso, en el marco del Pacto local, de
todas las Administraciones implicadas, incluidas las res-
pectivas Comunidades Auténomas.

— Agotamiento razonable de las fuentes tributarias de
financiacion local previstas en la Ley Reguladora de las
Haciendas L ocales en régimen de equiparacion.

— Atencion prioritaria alas medidas generales de res-
triccion del gasto, con vistas a lograr €l objetivo de con-
vergencia de acuerdo con los criterios establecidos en €l
Tratado delaU. E. y sus protocol os adicionales.

Estas circunstancias hacen necesario redizar un amplio
andlisis, tanto en € dmbito competencial compartido entre
las distintas Administraciones Pdblicas, como en los limi-
tesy formas de establecer, en su caso, € principio de sub-
sidiariedad, distinguiendo claramente entre lo que puede
suponer una mejora voluntaria de los servicios publicos y
una mejora necesaria de los mismos de acuerdo con un
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standar determinado. Paraello, se hace preciso e consenso
de las Comunidades Auténomas, por cuanto es en e am-
bito competencial de las Administraciones territoriales
donde se pueden producir las mayores interferencias o in-
terrelaciones en la prestacion de servicios publicos.

Por otro lado, en muchos supuestos no se han agotado
de forma razonable las posibilidades de mejora de las fi-
nanzas publicas locales, aplicando |os mecanismos de ges-
tién autdnoma previstos dentro del sistema tributario local
para estabilizar las Haciendas locales, |0 que genera una
diversidad de situaciones, que han de ser objeto de un ana-
lisis ordenado para evitar situaciones de trato discrimina-
torio o injusticias en €l orden tributario, que generalmente
afectarian en mayor medida a las Corporaciones locales
mas activas en la tarea de estabilizar y potenciar sus res-
pectivas haciendas mediante las aportaciones necesarias
exigibles a los ciudadanos residentes a través del sistema
tributario local.

En cualquier caso y respecto a las aportaciones areali-
zar por € Estado, hay que considerar que el sistema de fi-
nanciacién por porcentaje de participacion haido progre-
sando sucesivamente y se puede decir que goza de la esta-
bilidad y automatismo necesarios para pensar que no pre-
cisa de una modificacion inmediata a lo largo de este se-
gundo quinguenio de implantacion 1994-1998, como for-
mula unicade mejorade lasituacion hacendisticalocal, te-
niendo en cuenta que en estos momentos se hace necesario
poner en marcha mecanismos de reduccién del déficit pd-
blico de caraal objetivo de Convergencia antes citado, que
afecta de forma importante a volumen de gasto de laHa-
cienda General del Estado.

No obstante, en la medida de lo posible se estan reali-
zando esfuerzos para racionalizar en € ambito normativo
el sistematributario local, procediendo asu mejoray adap-
tacion de forma permanente.

Madrid, 11 de julio de 1996.—EIl Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000380
Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000380.
AUTOR: Meyer Pleite, Willy Enrique (G. IU-IC).

Asunto: Criterios de acceso a la residencia llamada «Car-
men Polo de Franco».

Respuesta:

Después de la Guerra Civil surgieron una serie de
Asociaciones que trataban de aliviar los problemas del

elevado nimero de viudas y huérfanos, entre ellas se en-
contrabala «Asociacion Hogar y Residenciade Marialn-
maculada para Viudas y Huérfanas de Militar», consti-
tuida por viudas de Generales, Oficiales Superiores y
Oficiales del Ejército de Tierra, con Reglamento apro-
bado por la Direccion General de Seguridad. La citada
Asociacion no recibia ningun tipo de ayuda oficial y se
mantenia exclusivamente de las aportaciones de |as aso-
ciadas.

Por iniciativa del entonces Ministro del Ejército, Tte.
General Barroso, seinicid laconstruccion de laactual resi-
dencia «Carmen Polo de Franco» para atender a la men-
cionada Asociacion que, como consecuenciade ello, se di-
solvio.

Segun criterios de la época, la nueva Residencia, que
comenzé afuncionar en 1964, selimit6 aatender alasviu-
das, huérfanasy madres viudas de General es, Oficiales Su-
perioresy Oficiales del Ejército de Tierra, que eran lasin-
tegrantes de la citada Asociacion, permaneciendo esa si-
tuacion hasta nuestros dias.

En la actualidad no existen en el ambito de las Fuerzas
Armadas, Centros 0 Residencias de tipo geridtrico parala
asistencia alatercera edad, siendo la Residencia «Carmen
Polo de Franco» la que pudiera aproximarse a este con-
cepto de Residencia, teniendo una lista de espera bastante
apreciable sdlo con las solicitudes que redlizan las viudas
y huérfanas de Generales, Oficiales Superioresy Oficiales
del Ejército.

Laaccion socia de apoyo aviudas y huérfanas del per-
sonal militar, con independencia de la categoria o empleo
del causante, corresponde al Instituto Social delas Fuerzas
Armadas (ISFAS), conlo quelacoberturatiene el deseable
carécter universal. En relacion con las Residencias Asisti-
das se pretende utilizar para estos fines instalaciones que
han dejado de ser Utiles para | os Ejércitos, empezando por
los Sanatorios de Guadarramay Los Malinos, alos que po-
drian afadirse en e futuro otros centros e instalaciones, a
los que se tendria acceso con independencia de categorias
y empleos militares.

Madrid, 11 de julio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000394 a 184/000399

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.
(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000394 a 184/000399.
AUTOR: Sanjuén de laRocha, Carlos (G. S).
Asunto: Previsiones acercade la asuncion, por parte de los

Gobiernos de Murcia, Navarra, La Rioja, Cantabria, Bale-
aresy Asturias, de las competencias del Gobernador Civil.
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Respuesta:

Traténdose en todos | os casos de Comunidades A uténo-
mas uniprovinciales, la respuesta a la cuestion planteada
debe hallarseen d articulo 11 delaLey 17/1983, de 16 de
noviembre, de Delegados del Gobierno en las Comunida-
des Auténomas, que al efecto dispone:

«El Delegado del Gobierno podra asumir y ejercer las
funciones propias del Gobernador Civil dela provinciaen
que radique su sede cuando asi se determine en el Real De-
creto de nombramiento. En todo caso, en las Comunidades
Auténomas uniprovinciales, el Delegado del Gobierno
asumiray ejercerd las funciones que las Leyes y demas
normas vigentes atribuyen al Gobernador Civil .»

Es decir, en tanto que el citado precepto legal admite
laposibilidad de que el Gobierno decida que el Delegado
del Gobierno asuma las funciones propias del Goberna-
dor Civil en las Comunidades pluriprovinciales, en el
caso de las Comunidades uniprovinciales tal posibilidad
se convierte en un imperativo legal, de forma gque en és-
tas la asuncion de las funciones propias del Gobernador
Civil no es decision que corresponda adoptar al Go-
bierno, pues la Ley taxativamente exige que asi sea en
todo caso.

En consecuencia, no parece dudoso que correspondan a
los Delegados del Gobierno en estas Comunidades Auté-
nomas las funciones propias de los Gobernadores en las
respectivas provincias.

Madrid, 5dejulio de 1996.—El Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000413

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000413.
AUTOR: Blanco Lopez, José (G. S).

Asunto: Construccion de un nuevo cuartel de la Guardia
Civil en Mondofiedo (Lugo).

Respuesta:

1. LaDireccion General de la Guardia Civil es cons-
ciente de la problematica existente en Mondofiedo y no
descarta la posibilidad de construir un nuevo acuartel a-
miento cuando |as disponibilidades econdmicas o permi-
tan.

2. El Ayuntamiento ofrecio en donacion al Estado un
solar de 3.677 m? para dedicarlo a un nuevo acuartela-
miento; no obstante, €l expediente de afectacion no se ha

tramitado por considerar que en un préximo futuro novaa
ser posible iniciar la construccion.

3. Dadas las previsiones restrictivas de |os proximos
Presupuestos Generales del Estado para 1997, no parece
probable que en dicho gjercicio puedan iniciarse las obras
dereferencia.

Madrid, 3 dejulio de 1996.—E| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.

184/000415

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000415.
AUTOR: Gago Lopez, Joaquin Javier (G. S).

Asunto: Participacion de los municipios en los tributos del
Estado.

Respuesta:

1. Laparticipacion de los municipios en los tributos
del Estado para el afio 1996 no puede ser determinada de
forma definitiva hasta el préximo gjercicio, atenor de lo
dispuesto en el art. 112.2 de la Ley Reguladora de las Ha-
ciendas Locales, siguiendo |la sistematica prevista en los
articulos 113y 114.

No obstante, las entregas a cuenta readlizadas alo largo
de este gjercicio han sido incrementadas global mente en
49.423.900.000 pesetas, segun se dispone en €l art. 6 del
Real Decreto-Ley 1/1996, de 19 de enero.

2. Laliquidacion definitiva de la participacion en
los tributos del Estado para 1996, que se devenga unavez
se liquiden los Presupuestos Generales del Estado del
presente gjercicio, sera objeto de pago alo largo del pro-
Ximo afo, tal como se desprende de la dinamica del cél-
culo del indice de evolucién previsto en los articul os an-
tes citados y una vez se disponga de los datos, a menos
provisionales, de evolucion del PIB y el IPC a31 de di-
ciembre de 1996.

3. Enél ambito delagestion municipal, lasentregas a
cuenta del gjercicio de 1996 han sido objeto de regulariza-
cion en aplicacion del Real Decreto-Ley citado a partir del
mes defebrero del corriente afio, sin que existan otros atra-
sos pendientes o incrementos de financiacion no conside-
rados.

Madrid, 11 de julio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.
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184/000418

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000418.
AUTOR: Perales Pizarro, Alfonso (G. S).

Asunto: Dotacién ala ciudad de Cédiz de una «carta fisca
especial».

Respuesta:

El régimen de Carta Municipal se contemplaba en los
articulos 94 a 100 de la derogada Ley de Régimen Local,
de24 dejuniode 1995,y enlosarticulos 102y 112 del De-
creto de 17 de mayo de 1952, sobre organizacion, Funcio-
namiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Loca-
les.

LaLey de las Bases de Régimen Local, de 2 de abril
de 1985, establecio el régimen general basico aplicable a
las Administraciones L ocales. Esta norma no contempla,
entre | os regimenes especiales, el Régimen de Carta Eco-
némica. Es mas, la Ley de Bases deroga explicitamente
laLey de Régimen Local de 1955, no disponiendo expre-
samente la conservacion de las mencionadas Cartas en su
normativa transitoria. Por otro lado, la citada Ley auto-
rizé al Gobierno, disposicion final primera, arefundir la
normativa legal vigente, asi como diversas disposiciones
reglamentarias, entre otras, e anteriormente citado Re-
glamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Corporaciones Locales de 1952; sin em-
bargo, en las normas resultado de tal refundicién y adap-
tacion, como son el Texto Refundido de 18 de abril de
1986 y el Reglamento de Organizacion de 28 de noviem-
bre del mismo afio, ya no aparece referencia alguna al
Régimen de Carta Econdémica. Finalmente, la posterior
Ley 39/88, reguladora de las Haciendas L ocales, tam-
poco contempla o conserva las peculiaridades de natura-
lezalocal referidas.

A lavista de tales antecedentes se puede afirmar que en
el marco normativo vigente, de desarrollo constitucional,
no aparece referenciaa gunaaregimenes especiales singu-
lares, salvo los que, por razén del territorio, corresponden
alos Territorios Historicos, las Islas Canarias y las Idlas
Baleares, en virtud de Ley y de acuerdo con la Constitu-
cion y los respectivos Estatutos de Autonomia, o alos
Ayuntamientos de Madrid y Barcelona a tenor de lo pre-
visto en ladisposicion adicional sextadelaley delasBa-
ses de Régimen Local.

En consecuencia, establecer nuevos regimenes especia-
les requiere de la elaboracion de una norma con rango for-
mal de Ley dictada al amparo de los principios constitu-
cionales y teniendo en cuenta, en todo caso, las facultades
gue en materia de Administracion Local corresponden a
las Comunidades Auténomeas.

Hasta el momento el Gobierno solo dispone de un estu-
dio de los problemas municipal es entregado a finales del
mes de junio Ultimo por los representantes del Ayunta-
miento de Cadiz.

Como facilmente se comprende, instrumentar alguna
solucién al problemarequiere no solo de un andlisisde la
situacion planteada, sino de un estudio profundo de cual
puede ser la via potencialmente valida a través de la cual
se pueda, definitiva o enventualmente, hacer frentealasi-
tuacion, asi como de sus consecuencias futuras en el
marco de las relaciones institucional es con la Administra-
cién Local.

Uno de los temas a abordar seria el relativo al régimen
fiscal, una vez analizados los problemas planteados y te-
niendo en cuenta las limitaciones que al respecto puedan
existir en relacién con la armonizacion fiscal que preco-
niza el Tratado de la Unién Europea.

Madrid, 11 de julio de 1996.—EI Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

184/000421

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto al asunto de referencia.

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000421.
AUTORA: Rubiales Torrejon, Maria Amparo (G. S).

Asunto: Fecha prevista para convocar el Consgjo de Poli-
ticaFiscal y Financiera.

Respuesta:

El Ministerio de Economia y Hacienda esta mante-
niendo estos dias una ronda de contactos bilaterales con
los representantes de las Comunidades Autdnomas en ma-
teria de Financiacion Autonémica.

En estas reuniones se estan analizando conjuntamente
las distintas alternativas posibles para establecer el
nuevo modelo de financiacién Autonémica de acuerdo
con lo previsto en el Acuerdo de Investiduray Goberna-
bilidad.

Unavez finalizados estos contactos, se procedera de in-
mediato a la convocatoria del pleno del Consegjo de Poli-
ticaFiscal y Financiera. Esta convocatoriatendra lugar en
la segunda quincena del mesdejulio.

Madrid, 3 dejulio de 1996.—EI| Secretario de Estado de
Relaciones con las Cortes.
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184/000452

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia
(184) Pregunta escrita Congreso.

184/000452.
AUTOR: Alcaraz Ramos, Manuel Francisco (G. IU-IC).

Asunto: Soldados de reemplazo que cumplen el servicio
militar en su region militar de origen.

Respuesta:

Laregionalizacién mediaresultante en laasignacion de
destinos para el reemplazo de 1996 fue del 78,30%.

En los anexos | y Il se desglosa el dato por Regiones
Militares (tomando como referencia las Demarcaciones
del Ejército de Tierra) y provincias.

Madrid, 12 de julio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.

Nota: Ladocumentacidn que se acompaiia se encuentra
en la Secretaria General dela Camara.

184/000508

Excmo. Sr.: A los efectos del articulo 190 del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, se traslada res-
puesta del Gobierno respecto a asunto de referencia

(184) Pregunta escrita Congreso.
184/000508.
AUTOR: Campuzano i Canadés, Carles (G. C-CiU).

Asunto: Omision del apartado a rellenar por los alistados
gue desean optar por la declaracion de objecion de con-
ciencia a servicio militar en algunos impresos a cumpli-
mentar en el proceso de alistamiento.

Respuesta:

Lasfichas deinscripcion para el Alistamiento, elabora
das a partir de noviembre de 1994, llevan un apartado (25)
en blanco para exponer cualquier causa gque limite, aplace
o eximalarealizacion del servicio militar y que no esté es-
pecificada, entre ellas la de haber solicitado la exencion
por objecion de conciencia

Por tanto, lo que se ha hecho es ampliar |os supuestos y
facilidades para cumplimentar laficha.

Madrid, 11 de julio de 1996.—EI| Secretario de Estado
de Relaciones con las Cortes.
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