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CUMPLIMIENTO POR EL SENOR DIREC-
TOR GENERAL DEL ENTE PUBLICO RTVE
DE LA PETICION FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR DE
EXPLICACION DEL MOTIVO DE LA NO
RETRANSMISION EN DIRECTO DEL DE-
BATE PARLAMENTARIO DEL REAL
DECRETO-LEY 2/1983

La sefiora PRESIDENTA (Llorca Villa-
plana): Seifioras y sefiores Diputados, se ha

convocado el Pleno de esta Comisién, de con-
formidad con los articulo 67.2 y 42.1, para
tratar, como punto unico del orden del dia, la
cumplimentacién por parte del sedor Director
general del Ente Publico Radiotelevisién Es-
pafiola de la peticién del Grupo Parlamenta-
rio Popular de explicacién de los motivos por
los que no se retransmiti6 en directo el de-
bate parlamentario de convalidacién del Real
Decreto-ley de expropiacién de Rumasa.

En tal sentido, esta Presidencia, de acuerdo
con la Mesa, en su reunién del 15 de este mes
y en ejercicio de las facultades contempladas
en el articulo 115 del Reglamento, entiende
que no se trata, en un sentido estricto, de una
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comparecencia, supuesto en que serian de
aplicacion los articulos 202 y 203 del Regla-
mento. Tampoco formalmente se trata de una
pregunta con respuesta oral en Comision, sino
de una peticion de explicacién puntual sobre
un aspecto determinado, razén por la cual en
la reunién de la Mesa del dia 15 se decidié
que el debate se ajustard a lo siguiente.

Planteamiento de la cuestion por el Grupo
proponente, por un tiempo maximo de diez
minutos; intervencion del sefior Director gene-
ral, por un tiempo maximo de diez minutos
también; turnos de intervenciéon de los res-
tantes grupos parlamentarios, por tiempo
maximo de cinco minutos para cada uno; in-
tervencién del sefior Director general por
tiempo maximo de cinco minutos para cada
Grupo. Con ello esta Presidencia ha tratado de
dar cumplimiento y satisfaccién a la peticién
de un Grupo y, a su vez, permitir las interven-
ciones de los restantes Grupos Parlamentarios
que integran esta Comision.

También me anticipo a informar a SS. SS.,
aunque tendran ya de ello una comunicacion,
que la semana préxima, el dia 23, se reuniran
sucesivamente la Mesa, la Junta de Portavo-
ces de la Comisién y el Pleno de la misma
para estudiar y aprobar, en su caso, normas
internas de organizacién y funcionamiento de
la Comisién, al objeto de que sus trabajos
sean basados lo mas posible en la normativa
del Reglamento, sin perjuicio del juego de
otras normas parlamentarias como los prece-
dentes, los acuerdos de la Mesa y resoluciones
de la Presidencia.

Por tanto, sefiorias, pasamos a cumplimen-
tar el orden del dfa y solicitar la comparecen-
cia del sefior Director general del ente publico.

El sefior Bofill tiene la palabra, me figuro
que para una cuestion de orden.

El sefior BOFILL ABEILHE: Efectiva-
mente, para una cuestiéon de orden y antes de
que comparezca el Director general.

Este Grupo Parlamentario aprecia, en lo
que tiene de valor, el esfuerzo que ha hecho la
Mesa por buscar un procedimiento a una co-
municacién un tanto irregular con la que se
encuentra en estos momentos la Comisién.
Quisiera advertir a la Presidencia con toda
cordialidad, y desde luego no para aplicar al

caso a esta comparecencia concreta, sino mas
bien para el futuro, que el mecanismo o el
procedimiento que se ha arbitrado supone
para el funcionario que tiene que comparecer,
en este caso concreto el Director general, un
trato desfavorable en cuanto que segin el
propio articulo 203 y los distintos articulos
del Reglamento en que se regula la compare-
cencia de funcionarios, incluso del Gobierno,
siempre existe, por cuestiones que puedan
surgir en el transcurso de las intervenciones,
un elemento sorpresivo, un elemento nuevo
que (aunque todos conocemos la habilidad
que tiene el Director general para expresarse
y la gran capacidad de improvisacién para
afrontar situaciones dificiles) podria suponer
en cualquier caso una dificultad mayor aria-
dida, por lo cual este Grupo pediria humil-
demente, si es posible, a la Presidencia que
suprimiera el segundo turno de intervencio-
nes y se siguiera el procedimiento establecido
en el articulo 203 para la comparecencia de
Ministros ante la Camara.
Nada mas y gracias.

La sefiora PRESIDENT A: Entiendo que a lo
que quiere referirse S.S. es a que no haya
turno de intervencién del resto de los Grupos
Parlamentarios, porque es evidente que exis-
ten dificultades de interpretacién y aplicacién
He estado analizando todos los articulos de
posible aplicacién en esta convocatoria, y en-
tiendo que es una Comisién atipica cierta-
mente, pero a la que hay que dotarle, dentro,
naturalmente, del uso del Reglamento, de la
suficiente flexibilidad para la aplicacién ra-

.pida y dar satisfaccién a las peticiones for-

muladas por los distintos grupos, con la cele-
ridad que ciertas peticiones o ciertos temas,
como es el que hoy se debate, sean tratados
con la urgencia que requiere el caso.

No queria alargar demasiado este debate,
pero para que no interviniese solamente un
unico Grupo, el que habia solicitado la pre-
sencia del Director general, y dar la oportu-
nidad a los restantes Grupos Parlamentarios,
es por lo que hemos puesto en este segundo
aspecto la posibilidad de que puedan pregun-
tar los portavoces de los otros Grupos. En este
sentido, y precisamente porque esta Presiden-
cia y esta Mesa no quieren hacer interpreta-



—391—

COMISIONES

17 DE MARZO DE 1983.—NUM. 11

ciones que pudieran ser mal consideradas, no
apreciadas en toda su buena intenciéon y vo-
luntad, es por lo que hemos convocado a la
Comisién el dia 23, a fin de establecer unas
normas que puedan encauzar todas las peti-
ciones y, de alguna manera, funcionar con
agilidad dentro del Reglamento y con abso-
luta normalidad. Si el sefior Diputado se da
por satisfecho, iniciamos el orden del dia y, si
quiere hacer alguna puntualizacién, le con-
cedo la palabra.

El serior BOFILL ABEILHE: Sefiora Presi-
denta, solamente para decir que no me he de-
bido expresar bien. Lo que yo solicitaba no es
que no intervinieran los Grupos, sino que no
hubiera un segundo turno, una vez que haya
contestado el Director general, porque en-
tiendo que es lo que esta fijado en cuanto a
procedimiento en el articulo 203. Es decir,
que cierra el debate, después de un unico
turno por parte de los Grupos, la persona que
comparece ante esta Comision, es este caso
concreto, el Director general.

La sefiora PRESIDENTA: En realidad, se-
fior Diputado, lo que hemos hecho ha sido
aplicar lo que se usa en los turnos de pregun-
tas en el Pleno. Es decir, la pregunta formu-
lada por el Grupo Parlamentario, contesta-
cién del Director general, réplica y duplica,
nada mas. Es decir, no salirnos del tema del
orden del dia y hacer una sesidn agil y rapida.

Serior Diputado, no sé si entra también
dentro de los usos del Reglamento impedir
una réplica y una duaplica, pero me parece
que es una norma parlamentaria aceptada es-
tablecida.

El sefior BOFILL ABEILHE: Retiro la peti-
cién, seiiora Presidenta, pero quisiera dejar
constancia de que el articulo 112.2 regula la
cuestiéon claramente, aunque es cierto que es-
tamos en un caso atipico. No se sabe muy bien,
por la propia redaccién de la comunicacidn,
si es una pregunta, con lo cual seria aplicable
la adicional quinta o si, por el contrario, es-
tamos ante una comparecencia a las que se
refiere el articulo 203. De todas maneras, mi
Grupo acepta el criterio de la Presidencia.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a proce-

der a solicitar la presencia del Director general
del ente publico. (Pausa.)

Antes de concederle la palabra al portavoz
del Grupo Parlamentario Popular, quisiera
hacer un ruego a Televisién Espaiiola, en el
sentido de que, para que no se haga una dis-
criminacidn con respecto a las otras Comisio-
nes, se sirvieran hacer las tomas que conside-
ren oportunas y después tengan la bondad de
retirarse para tener un trato igual al resto de
las Comisiones que aqui tienen lugar. Gra-
cias.

El sefior Camuiias tiene la palabra, por un
tiempo maximo de diez minutos, y de
acuerdo con ¢l punto unico del orden del dia.

El senor CAMUNAS SOLIS: Serior Presi-
dente, sefioras y seriores Diputados, sefior Di-
rector general, el motivo de la convocatoria
de esta Comisién de Control de Radio y Tele-
vision por parte del Grupo Popular ha sido y
es, fundamentalmente, el tratamiento dado al
debate sobre expropiacion del grupo de em-
presas de Rumasa en Radiotelevision Espario-
la.

En primer lugar, entendemos que, de
acuerdo con lo estimado en la Junta de Porta-
voces del dia 1 de marzo de 1983, tanto por
parte de los distintos Grupos Parlamentarios
como incluso por parte de la Presidencia,
cuando se argumenta que la retransmisién
debe hacerse integra, est4 implicito en ese de-
seo de que sea integra y también directa. Y
asi lo manifesté el sefior Zapatero en el acta
de la Junta de Portavoces cuando manifesté
que Radiotelevision Espaifola es un ente pu-
blico sobre el que el Gobierno no tiene capa-
cidad para determinar cémo y cuando trans-
mite, pero el Gobierno pide que haya trans-
misién en directo.

En segundo lugar, el portavoz del Grupo
Popular, sefior Herrero también, aun recono-
ciendo este hecho de que el Gobierno, o el
Partido que sostiene al Gobierno, no tiene po-
der para instar al ente auténomo para que
retransmita un programa, sea en directo o en
diferido, si reconocié y cité el precedente del
sefior Guerra favorable también a la retrans-
misién en directo del debate famoso sobre la
expropiacién del grupo de empresas de Ru-
masa. Y que, naturalmente, cuando se dijo en
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directo y al final se manifiesta y se pone en
conocimiento de Televisién el acuerdo uné-
nime de la Junta de Portavoces con la Presi-
dencia, acerca de la voluntad de la Camara de
que se efectie una retransmisién fintegra,
lleva implicito también que esa retransmision
sea integra y directa.

La interpretacién por parte de los rectores
del ente auténomo de que esa retransmision
no fuese directa, a nosotros nos deja un cierto
mal sabor de boca, porque es verdad que us-
ted podia haber interpretado, sefior Director
general, con sus compaiieros rectores del ente
publico, que esa retransmision fuese integra,
pero usted hubiese podido tener varias alter-
nativas: que fuese primero integra y directa,
como fue, por ejemplo, la rueda de Prensa del
sefior Boyer para explicar las razones al pue-
blo espaiiol de la nacionalizacién y expropia-
cién del grupo de empresas de Rumasa y, por
tanto, nosotros también pensamos que el
pueblo espafiol tenia derecho a conocer las
razones de la oposicién integras y en directo;
en segundo lugar, usted pudo también decir o
interpretar que la retransmisién fuese integra
y que se efectuase por el primer canal, el ca-
nal de mayor audiencia. Pero parece ser que
usted interpreté que razones de programa-
cién impedian que se retransmitiese integra y
en directo, y nosotros entendemos que ese dia
lo que habfa era el programa —que a usted
tampoco le gusta— «300 millones» y la serie
«Dinastia». Yo creo que no hubiesen muerto
los esparoles si usted hubiese suprimido la
transmisiéon de «300 millones» y de «Dinas-
tia», y que, sin embargo, se hubiese dado in-
tegro y en directo por el primer canal. Usted
también pudo interpretar que fuera integro y
en diferido y por el segundo canal, y entonces
hubiese tenido que hacer lo que se ha hecho
normalmente cuando se ha retransmitido in-
tegro por el segundo canal y en diferido, que
es retransmitirlo a las ocho de la tarde, como
ocurrié cuando el debate de la colza y con
todos los debates de investidura que ha ha-
bido en esta Camara. Pero usted decidié
—desde luego, creo que es usted porque es el
méximo rector del ente publico— que fuese
retransmitido integro, no en directo, por el
segundo canal, y yo diria que con nocturni-
dad, porque se retransmitié a partir de las

doce de la noche, en la madrugada ya del dia
siguiente, y donde la oposicién empezé a dar
sus razones, o salieron en antena sus razones,
a las dos menos diez de la madrugada.

Nosotros tenemos que interpretar, seiior
Director general —y no lo tome usted a mal—
que ha habido un cierto deseo de manipula-
cién para que la opinién no tuviese conoci-
miento directo de las razones de la oposicién
con respecto a este debate. Y tenemos que de-
cirlo también, porque nosotros tenemos da-
tos sobre los tiempos dedicados al debate par-
lamentario en el primer y segundo dfa en los
telediarios de la Primera y Segunda Cadena.
Fijese usted, sefior Director general: las cré-
nicas generales sobre el debate de Rumasa
nos llevan a que ustedes han dedicado diecio-
cho minutos y cincuenta y tres segundos a
este tema. Dentro, naturalmente, de todas
esas crénicas generales estaban todas esas de-
claraciones de los trabajadores del grupo
Rumasa favorables a la expropiacién, encues-
tas en la calle —en la inmensa mayoria favo-
rables a la expropiacién—, datos como aquel
que se dijo que no habia habido salida de di-
nero de los bancos del grupo de empresas de
Rumasa, y dentro de esas crénicas generales,
habia ya un cierto matiz progubernamental.
Y en eso emplearon ustedes dieciocho minu-
tos, cincuenta y tres segundos, segundo mds,
segundo menos. Al Gobierno le dedicaron us-
tedes en los telediarios de la Primera y Se-
gunda Cadena treinta y cinco minutos con
ocho segundos para defender sus razones. Y a
la oposicién, quince minutos y once segundos.
Todo ello, después de que usted no haya que-
rido retransmitir el debate integro y en di-
recto, o no habiendo sido en directo haberlo
retransmitido por la Segunda Cadena, pero a
una hora apropiada, nos lleva a pensar que
con nosotros se sigue en Televisién tratamien-
tos que nos atreveriamos a calificar de fran-
quistas. (Rumores.) Porque era lo que se hacia
en la época del sefior Arias Salgado, don Ga-
briel. Cuando no querian que apareciesen co-
sas nos ponfan otros programas y nos retar-
daban las informaciones. (Rumores.)

Veamos también el trato que se ha dado en
Radio Nacional al tema de la expropiacién de
empresas de Rumasa. Declaraciones que se
han hecho: el sefior Raventéds, a favor de la
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expropiaciéon; UGT y CC.00. a favor de la
expropiacién; Diario Hablado del dia 24 de fe-
brero a las catorce horas: don Virgilio Zapa-
tero, a favor de la expropiacién; don Pedro
Bofill, a favor de la expropiacién; don Manuel
Fraga, en contra de la expropiacion; don An-
dreu Claret, a favor de la expropiacion; don
José Ramoén Caso, en contra de la expropia-
cion. Sigue al dia siguiente: sefior Ortiz, de
UCD, en contra; sefior Camacho, otra vez a
‘favor; sefior Redondo, a favor; sefior Bandrés,
a favor; sefior Pacheco, Alcalde de Jerez,
también a favor; Santiago Cuello, Presidente
del Consejo Regulador de la Denominacién de
Origen de Rioja, que dijo que igual podia salir
bien esa expropiacion.

Todo eso,sefor Calvifio,nosdalasensaciénde
que tanto en Radio Nacional como en Televi-
sion se ha intentado lo que nosotros ya dijimos
en la anterior Comisién de Control: se intenta
gubernamentalizar, se intenta de alguna mane-
ra que el Ente Publico de Radio y Televisién
—que pagamos todos los espafioles— sea la co-
rrea de transmision de las iniciativas del Go-
bierno, la correa de transmision de las iniciati-
vas politicas del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. S
Y no termina ahi nuestra protesta, porque
naturalmente hay otros datos que también
vienen a incidir y a corrobar todo lo que no-
sotros estamos diciendo. En la revista «Tele-
Radio», que ya nosotros, también en la ante-
rior Comisién de Control, dijimos que se iba a
utilizar, producto de los nuevos nombramien-
tos, en favor unico y exclusivo de las tesis del
Partido que apoya al Gobierno y que, por
tanto, iba a haber también una instrumenta-
lizacién por parte de los nuevos directores de
la revista a favor de las tesis del Gobierno, el
tiempo también nos ha dado la razén. Coja
usted, sefor Calvifio, la revista «Tele-Radio»
de la semana del 4 al 12 de marzo, donde se
hacen consideraciones, en relaciéon con el
tema Rumasa, de este tipo: «Las arrogantes
declaraciones del sefior Ruiz Mateos dias an-
tes se convirtieron, tras la rueda de Prensa del
Ministro Boyer en la que explicé con pelos y
sefiales el porqué de la expopiacion del «hol-
ding», en el dltimo acto de un funambulista
econémico al que ni siquiera arropa el comu-
nicado emitido por los siete grandes. Ya pue-

den los voceros de la gran derecha patalear
—por otra parte, es su obligacién—, o Alianza
Popular salirse por los cerros de Ubeda, ha-
ciendo mencién del viejo fantasma de los pai-
ses del Este». Yo creo que éste no es el sentido
de lo que debe ser «Tele-Radio». Yo creo que
«Tele-Radio» es una revista que esta para in-
formar de los programas de Televisién, para
adelantarnos la informacién y para, de al-
guna manera, también criticar esos propios
programas.

No quiero hacer mas consideraciones en re-
lacién con esta revista, porque ya nuestro
Grupo Parlamentario ha presentado una in-
terpelacion que se tratara en el Pleno de la
Camara, pero si...

La sefiora PRESIDENT A: Senor Camuias,
su tiempo ha terminado.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Dos minutos,
sefiora Presidenta, para terminar.

La sefiora PRESIDENTA: Un solo minuto.
(Risas.)

El seior CAMUNAS SOLIS: Muchas gra-
cias. Intento terminar resumiendo, sefior Cal-
vifio. Yo sé que me tengo que constrefir a este
debate y que ya tendremos tiempo en la in-
terpelacién para debatir otros muchos temas
que estan ocurriendo en Televisién, como, por
ejemplo, que el sefior Balbin sigue siendo di-
rector de los informativos y sigue dirigiendo
«La clave»; o como, por ejemplo, que el sefior
Colom sigue siendo director de los informati-
vos no diarios y sigue dirigiendo el pro-
grama...

La sefiora PRESIDENTA: Senor Camunas,
no es el tema del debate.

El seior CAMUNAS SOLIS: De acuerdo,
sefiora Presidenta. Senor Calvifio, yo querria
que nos explicara todas esas razones y de-
cirle, con el maximo carifio, que usted sigue
siendo el mayor enemigo de todos los profe-
sionales y todos los trabajadores de Radio y
Television, y el mayor enemigo de todos los
telespectadores espannles, que no soportan
mas una television gubernamentalizada al
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servicio del Partido Socialista Obrero Espa-
nol. (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sernior Camuiias,
su tiempo ha terminado y el tema del debate.
(El senor Bofill pide la palabra.)

El serior Bofill tiene la palabra.

El seiior BOFILL ABEILHE: Sefiora Presi-
denta, para una cuestion de orden. Quisiera
que constara en acta la firme protesta de este
Grupo por los insultos que se han vertido por
parte del sefior Camurias acerca de la figura
del Director general. Quisiéramos ver el am-
paro de la Presidencia de esta Comision a los
altos funcionarios que comparecen en esta
Comision. Nada mas y muchas gracias.

El seior CAMUNAS SOLIS: Yo no he insul- ,_

tado a nadie, simplemente he dicho enemigo.

La sefiora PRESIDENT A: Constara en acta,
sefior Bofill.

El sefor Director general tiene la palabra
por un tiempo de diez minutos, también para
contestar al sefior Camunas.

El seiior DIRECTOR GENERAL DEL
ENTE PUBLICO RTVE (Calviio Iglesias): Se-
norias, con la brevedad de la mecanica in-
terna de la Comision en el dia de hoy, voy a
tratar de responder a esta primera interpela-
cién sobre la no retransmisién en directo del
debate de convalidacién del Decreto de ex-
propiacién de Rumasa.

Con habilidad parlamentaria notable, el in-
terpelante ha utilizado los datos de sesiones
anteriores, transmitidas o no por Radiotelevi-
sion Espariola, pero yo quisiera remitirme a
los aspectos fundamentales, de forma y de
fondo, muy brevemente.

En cuanto a los aspectos de forma, quiero
decir que en ningin momento fue comuni-
cado por escrito a la Direccion General. La-
mento no tener el acta de esa sesiébn porque
no estoy en la Junta de Portavoces, como es
légico; no he tenido ni he percibido acta de
esa sesién; respeto, aunque discrepo, la-inter-
pretacién que ha hecho S.S., por lo menos
por lo que se refiere a la experiencia que hay
en Radiotelevision Espariola, en el sentido de

que cuando se dice que la transmision es in-
tegra, es integra, lo cual no quiere decir que si

‘es en directo, es en directo.

La comunicacion que se dirige a la Direc-
ciéon General, vuelvo a decir que en ningun
caso por escrito —y respeto absolutamente
los datos que figuran en el acta que usted in-
voca—, no fue mas que el deseo que expresa-
ban todos los Grupos Parlamentarios repre-
sentados en la Comision de que se hiciese una
transmision integra del debate. ¢ Por qué no lo
hemos dado en directo? Diré a S. S., en pri-
mer lugar, que los unicos debates que se han
dado en directo en Televisién Esparola han
sido los de investidura y censura, en general
los grandes debates institucionales. No es
inusual, sino todo lo contrario; en la Camara
de los Comunes no entran las camaras de te-
levision, a pesar de la gran batalla que han
venido manteniendo para poder introducirse
en la Camara de los Comunes y todavia no
han entrado. Yo estoy por una democracia
bien informada, pero no por una democracia
televisada. En la portada del « ABC» de hoy
nos lo dice de alguna manera y con gran res-
peto el caricaturista.

En cuanto a lo que significaria retransmi-
tirlo en directo y en Primera Cadena, seria
nada mas y nada menos, seiioria, que Televi-
sion Espaiola dejase de ingresar en esos dos
dias 194 millones de pesetas, y Televisiéon Es-
panola tiene un déficit publicitario, heredado
de la etapa del sefior Robles Piquer, en que
por la gestién de aquel periodo publicitaria-
mente le ha costado 900 millones a Television
Espanola. Hay que amortizarlos y no podia-
mos permitirnos la friolera de perder 194 mi-
llones de pesetas retransmitiéndolo; sin em-
bargo, creemos que se produjo cobertura mas
que suficiente.

La radio dio en directo el debate. Se trans-
mitieron a través de Radio Nacional de Es-
pana las entrevistas colaterales. Los argu-
mentos en pro y en contra vertidos en la Ca-
mara, en cuando al Decreto de convalidacién,
pudieron oirlos los esparioles que sintoniza-
ron Radio Nacional de Espaiia, porque se
transmitio por primera vez, ya que en el de-
bate de la colza, con mas de 200 muertos, Ra-
dio Nacional de Espaiia, ni el sefior Robles
Piquer, acepté transmitirlo por radio en aquel
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momento que era Director general. Sin em-
bargo, el debate de convalidacién del Decreto
se da integro los dos dias a través de Radio
Nacional de Espaifia y no habia 200 muertos.

Television Espanola dedicé en total, en sus
dos cadenas, al Decreto de convalidacion,
ocho horas, veintisiete minutos, treinta se-
gundos. Creo que los esparioles han estado
muy bien informados por parte de Radiotele-
vision Esparnola de los debates en la Camara y
de los distintos puntos de vista.

La Primera Cadema dedico, en los dias 1 y
2 de marzo, ciento tres minutos en horarios
de maxima audiencia. Los dias 1 y 2 de
marzo, en la Segunda Cadena, cuatrocientos
cuatro minutos y veinticinco segundos. Al
portavoz de su Grupo, al serfior Herrero de
Mifén, que en la Primera Cadena, en hora de
maxima audiencia, pudo explicar las razones
que aducia para oponerse légicamente a la
convalidacion del Decreto, Television Espa-
nola le dedicé nada mas y nada menos que
trece minutos y veinte segundos.

El dia 2, dos minutos y veinticinco segun-
dos, pero tengamos en cuenta que el sefior
Herrero de Mifén tuvo el primer dia su mas
larga intervencion, que duré cincuenta y un
minutos, de los cuales dimos en la Primera
Cadena, trece minutos y veinte segundos.

No quiero cansar la atencion de SS. SS. con
el panel de audiencias que tiene Televisién
Espaiiola, pero les diré que, en general, y ha-
bitualmente la audiencia que se produce a
partir de las cinco de la tarde no llega ni a un
millén de personas, mientras que en esos dias
los datos de audiencia que tengo contrastados
significan que han visto al sefior Herrero de
Mifi6én en este primer dia, como minimo, 19
millones de esparioles, que pudieron contem-
plar y seguir los argumentos del sefior porta-
voz del Grupo mayoritario de la oposicién,
por la Primera Cadena de Television Espa-
fiola.

Pero, hay mas, en los acuerdos del propio
Consejo de Administracion en ocasiones ante-
riores y en debates tan importantes como
pueda ser éste, concretamente en el dia 7 de
junio de 1982, siendo Director general a la
sazén don Carlos Robles Piquer, cuando se
producia el debate parlamentario de la colza
—vuelvo a decir que con 200 muertos— se

hizo una propuesta de transmisién, que
SS. SS., que tienen las actas del Consejo de
Administracién en esta Comision pueden re-
pasar, y se dedicé la mitad de los tiempos
dedicados a los resiimenes que nosotros
hemos hecho en la primera cadena a infor-
mar a los espanoles sobre el debate de la
colza. En ningin momento se acepté —esta
en el acta, vuelvo a decir, del dia 7 de junio de
1982— la transmisién directa por Radio Na-
cional de Espana de aquel debate, y era muy
importante. En Television Espanola se
acepto, en la segunda cadena, la transmisién
integra de don Modesto Fraile, que era el re-
sumen de las conclusiones de la Comision
Mixta Congreso-Senado sobre el sindrome to6-
xico. Luego se hicieron resimenes maximos
de treinta minutos, que no llegaron nunca a
treinta, fueron veinticinco minutos, en la
Primera Cadena —treinta minutos el primer
dia y otros treinta minutos el segundo dia—,
y en la Segunda Cadena no se dio integro en
ningun caso, sino la toma de posicion final de
los distintos Grupos Parlamentarios y un
breve resumen que no excediera de veintidds
a veinticinco minutos. En la Primera Cadena,
al final de la semana, en el programa «Parla-
mento», en una duracién aproximada de
veinticinco minutos, los distintos portavoces
hicieron evaluacion del debate.

Quiero decir, por tratar de comparar situa-
ciones similares, que de algiin modo este tra-
tamiento ha sido bastante mas ventajoso, por
lo menos del doble de tiempo dedicado —es-
pero que ademas, técnicamente adecuado—
al debate parlamentario.

Hoy, quiza, nos ilustra una vez mas, y con
mucho respeto para esta Camara y para los
politicos que ejercemos en nuestro pais, el se-
fnor Summers. Hay que tener también cierto
cuidado en la utilizacién, sobre todo de tele-
visién, para determinados debates que pue-
den resultar abstrusos para nuestros ciuda-
danos. Posiblemente, adelantar «300 millo-
nes» y «Dinastia» seria una tentacion en ese
dia, pero transmitir en esa noche el largo de-
bate sobre las distintas interpretaciones de la
Ley de Expropiaciéon Forzosa, brillantemente
defendidas por el sefior Ministro de Justicia y
el portavoz del Grupo Popular, que a los ju-
ristas nos resulté una deliciosa golosina inte-
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lectual, en cualquier caso a los diecinueve mi-
llones y pico de esparioles que presenciaron
ese resumen del debate de media hora en el
momento de méxima audiencia, les hemos
hecho por lo menos comprender las grandes
lineas y las grandes posiciones de los grupos
politicos, sin abrumar ni producir un efecto
«boomerang», maxime cuando, en contra de
lo que pueda parecer, la programacion gene-
ral...

La sefiora PRESIDENTA: Serior Director
general, un minuto.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL
ENTE PUBLICO RTVE (Calvifio Iglesias): ...
en esos dias, y es un gran reto sistematico
para aquella casa, esta creciendo en su nivel
de aceptacion, como demuestra el ultimo pa-
nel de audiencia y aceptacién. Un programa
como «Consumo» —por eso digo que el que
un programa guste o no guste, es un tema
relativo— ha llegado a la cota de 8 puntos
sobre 10, que es el limite maximo. Es decir, se
esta produciendo un crecimiento en la acep-
tacion de la programacion, y el levantar o dis-
torsionar la programacién prevista es un
grave y serio problema para las audiencias
habituales de Televisiéon Espafiola.

La sefiora PRESIDENTA: El sefior Camuiias
tiene la palabra, en turno de réplica, durante
cinco minutos, como tiempo maximo.

El seior CAMUNAS SOLIS: Muchas gra-
cias, seflora Presidenta, y prometo cumplir
esta vez los cinco minutos.

Para decirle al sefior Calvifio que yo creo
que a esta Comisién de Control no hemos ve-
nido a juzgar la labor del sefior Robles Pi-
quer, ni la del sefior Nasarre, ni la del sefior
Castedo. No sé por qué se reitera tanto en
poner ejemplos de la época en que era Direc-
tor general el sefor Robles Piquer.

Aqui hemos venido a juzgar la labor del
sefior Calvifio que, naturalmente, es de lo que
se trataba. No ha podido usted contestarme a
ninguno de los datos cuantitativos que yo he
dado en esta Comisién de Control en relacién
a los tiempos que se han dado a lo largoy a lo
ancho de este debate, que creo que interesa-

ban no solamente a los juristas, sino a mu-
chos millones de espafoles afectados por esa
medida y que, por tanto, tenia que haber te-
nido el tratamiento de un gran debate.

Aunque usted piense que el tema Rumasa
no es un gran debate, nosotros si considera-
mos que era obligacién por parte del Ente
Publico de Radiotelevisién haber estado, sin
inmiscuirnos en las direcciones y en las direc-
trices que tomen los rectores del ente pu-
blico. Nosotros pensamos que era un gran de-
bate y debia haber estado ahi Televisién, den-
tro precisamente, para que los espanoles co-
nocieran las razones del Gobierno, como las
habian conocido en la rueda de Prensa del
seiior Boyer, y también las razones de la opo-
sicion.

A mi me gusta también que a usted le va-
yan gustando las portadas de «ABC». No
piensan lo mismo todos los rectores del Ente
Publico de Radiotelevisién; pero, por cierto,
ya que ha hecho usted referencia a « ABC», yo
le vuelvo a reiterar que, por favor, no se in-
sulte a ninguin diario, como se esta haciendo
en «Tele-Radio». Se dice en «Tele-Radio», en
la semana del 4 al 10, que se producen estu-
pideces y que se escupen estupideces por
parte de un colaborador de « ABCs...

La sefiora PRESIDENTA: Seiior Camuiias,
no entra dentro del orden del dia ni en el
tema del debate esta referencia.

El seior CAMUNAS SOLIS: Y para decir,
sefior Director general, y vuelvo a referirme al
acta de la Junta de Portavoces, que el Partido
de! Gobierno consideré oportuno que se re-
transmitiera en directo, y asi lo dijo el sefior
Zapatero; que el Partido de la oposicién, el
primer Partido de la oposicién, el Grupo Po-
pular, por su portavoz, el sefior Herrero, dijo
que se retransmitiera en directo; que el
Grupo Centrista apoyé también la tesis de la
retransmisién en directo; que el propio Presi-
dente del Congreso de los Diputados dijo que
se retransmitiera integro, porque temia que
al no retransmitirse integro pudiera haber al-
guna que otra informacién o manipulacién
parcial. Eso son interpretaciones de lo que
dijo el sefior Presidente en la Junta de Porta-
voces,
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Nosotros, por tanto, al pensar que el Go-
bierno deseaba que se retransmitiera integro,
el Grupo Centrista que se retransmitiera inte-
gro y en directo, el Grupo Popular, integro y
en directo, y el Gobierno también, pensamos,
y volvemos a repetir, que cuando en el acta
dice «la voluntad unanime de la Junta de Por-
tavoces, con la Presidencia, acerca de la vo-
luntad de la Camara de que se efectie una
retransmision integra» entendemos que esa
retransmision integra tenia que haber sido en
directo. Y ya que no fue hecha en directo, se-
nor Calvifio, nosotros pensamos que pudo re-
transmitirse por la Primera Cadena al final de
la programacion, que suponemos que tiene

mas audiencia que la Segunda, o, en segundo-

lugar, en la Segunda Cadena, a la hora que
siempre se ha retransmitido, a las ocho de la
tarde, suspendiendo la programacién de la
Cadena, y no, vuelvo a repetir, con la noctur-
nidad, alevosia y premeditacion que se ha
aplicado en este debate, teniendo el turno la
oposicion a las dos menos diez de la noche,
cuando yo, desde luego, me llevo una sorpresa
de que haya habido 19 millones de esparioles,
o 19 millones de juristas, segun la interpreta-
cién del senor Calviiio, para seguir este gran
debate importante que nosotros creemos que
fue el debate de la operacién Rumasa.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Director general.

El seior DIRECTOR GENERAL DEL

ENTE PUBLICO RTVE (Calvifio Iglesias):
Muy brevemente. Yo no voy a entrar en las
valoraciones personales que S. S. pueda hacer
en cuanto a la idoneidad o no de las caracte-
risticas de la transmisién. Yo creo que hemos
sopesado con absoluta objetividad y pondera-
cién; y cuando he mencionado al sefior Ro-
bles Piquer era no porque el seiior Robles Pi-
quer haya hecho bien o haya hecho mal, sino
porque ha sido la altima gran oportunidad de
un gran debate de esta Camara, no pura-
mente institucional, como fue el de la colza
—por tratar temas mas o menos homologa-
bles— por su trascendencia o importancia, y
el tratamiento que en aquel momento se dio
por acuerdo del Consejo de Administracion.
En cuanto a la audiciencia que decia S. S.

‘Primera Cadena, a las cinco de la tarde

si Televisién Espariola hubiese transmitido el
debate en directo, como usted pretendia, en la
quiero manifestarle que un poco antes de co-
menzar los debates a las cinco de la tarde hay
una caida absoluta de audiencia en TVE, a
1.640.000 espectadores de promedio. A la
hora en que se hizo ese amplio resumen —y
no he querido cansar a SS. S$S. con el desglose
minuto a minuto de las intervenciones de to-
dos y cada uno de los portavoces y serores
Diputados que intervinieron en ese largo de-
bate— en total TVE dedicé, vuelvo a decir,
ocho horas, veintisiete minutos, treinta se-
gundo a informar a los espafioles de este de-
bate. Creo que es un tiempo suficiente o razo-
nable al menos, y dentro de ese tiempo el se-
fior Herrero de Mifién tuvo, en Primera Ca-
dena, trece minutos, veinte segunos, el primer
dia, en un momento en que la Primera Cadena
de TVE tiene una audiencia aproximada mi-
nima entre 13.227.000 y 15.000.000 de espec-
tadores —puede haber hasta 19 millones—,
mientras que a lo largo de la tarde va cre-
ciendo, pero ni sumando todas las horas se
llega a la mitad de la audiencia que tiene en
esa hora concreta en que se ha transmitido la
intervencién y los argumentos del Grupo ma-
yoritario de la oposiciéon en cuanto la conva-
lidacién del Decreto.

En cuanto a los tiempos, yo no he querido
cansar en absoluto la atenciéon de SS.SS.,
pero hay muchas y amplias intervenciones,

.incluso declaraciones colaterales no figuran-

tes en los telediarios, de!l Presidente del
Grupo Popular, sefior Fraga Iribarne, del se-
nor Herrero de Mindén, con dos minutos y
veinticinco segundos; del sefior Fraga hay va-
rias entrevistas en esos dias.

Con ello concluyo, por no querer cansar,
con una observacion final, y es que hay una
«contradicto in terminis» en la intervencién
de S. S., desde el punto y hora en que me dice
que yo hago gubernamentalizacion en la ges-
tion de Radiotelevisién Espaiiola, cuando, por
otra parte, el Partido mayoritario que sos-
tiene al Gobierno en esa Comisién pide segun
su interpretacion, que ademas sea en directo,
y ese Director general tan gubernamentalista
y tan apegado a la obediencia ciega del Par-
tido Socialista no ha seguido ese criterio.
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Un seifor DIPUTADO: {Qué bien funciona
- Televisién Espariola!

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.

El sefior BOFILL ABEILHE: Seriora Presi-
denta, pido la palabra para una cuestién de
orden.

La sefiora PRESIDENTA: Tiene la palabra
el sefior Bofill.

El sefior BOFILL ABEILHE: Yo quisiera
que algunas personas mas interesadas en es-
tar en esta Comisién para recabar la atencién
de los medios de comunicacién y verse luego
plasmados en fotografias, al menos, si pre-
tenden hacerlo, que lo hagan con intervencio-
nes introducidas y reglamentadas, y no a base
de voces extemporaneas, que creo que es una
falta de respeto para toda la Comisién.

La SENORA PRESIDENTA: Sefior Dipu-
tado, no me negara que he llamado varias ve-
ces la atencién, precisamente en cumpli-
miento de los articulos del Reglamento refe-
ridos a este tema. Por tanto, creo que la se-
sién esta discurriendo por unos cauces abso-
lutamente sosegados con las llamadas que se
producen y que son ejercidas por esta Presi-
dencia.

El sefior NAVARRO VELASCO: Para una
cuestiéon de orden, sefiora Presidenta, pido la
palabra.

La seflora PRESIDENTA: Tiene la palabra.

El seior NAVARRO VELASCO: Como
coordinador del Grupo Popular en la Comi-
sién de Radiotelevisién, tengo que manifestar
mi protesta por las alusiones que ha hecho el
portavoz del Grupo Socialista en relacién con
el protagonismo que quieren tener los sefores
Diputados de nuestro Grupo.

En segundo lugar, quiero decir que no se
han producido palabras ofensivas y, sin em-
bargo, de lo que si se ha dado precedente en
-otras Comisiones es de que las palabras ofen-
sivas vengan del Grupo que representa el se-
fior portavoz anterior.

Por tanto, yo le ruego que, lo mismo que la
otra vez se retiraron las palabras, haga la ma-

‘tizacion correspondiente de que aqui no hay
‘afan de protagonismo, sino de colaboracién

parlamentaria, y si algiin comentario se ha he-
cho a media voz, quiere decirse que no han
sido palabras ofensivas en modo alguno, sino
simplemente para expresar los criterios con
mucha maés correccién de lo que en otras oca-
siones se ha producido por otros Grupos Parla-
mentarios.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.
Si el sefior Bofill quiere hace alguna matiza-
cién o, por el contrario, el sefior Navarro
quiere que conste en acta su protesta, con
esto damos por terminado este debate, que es
absolutamente extemporaneo y no hace nin-
guna referencia al tema.

¢ El serior Bofill quiere intervenir para acla-
raciones?

El sefior BOFILL ABEILHE: Simplemente
decir una cosa, sefiora Presidenta; que el afan
de protagonismo no es ningin insulto y que
me alegra mucho ver, ya que no sabfa a quién
correspondian las voces, que el propio coor-
dinador del Grupo Popular haya mostrado
que provenian de sus filas.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos con
el orden del dia. ¢El portavoz del Grupo
Mixto desea intervenir? (Pausa.)

Por el Grupo Mixto, el sefior Pérez Royo
tiene la palabra, por un tiempo méximo de
cinco minutos.

El sefior PEREZ ROYO: Gracias, sefora
Presidenta. Espero no consumir, ni siquiera,
esos cinco minutos.

Quiero decir, en primer lugar, que he escu-
chado con atencidn tanto la intervencién del
sefior Camuiias como la del sefior Calvifio y
me ha llamado la atencién, entre otros aspec-
tos, la preocupacién que tanto uno como otro
han mostrado por buscar un paralelismo con
situaciones pasadas; el sefior Calvifio con su
inmediato precedente de la gestién, Robles
Piquer, y el sefior Camuilas, remontdndonos
maéas hacia atras, a la época franquista, a la
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época de don Gabriel Arias Salgado. Cada

uno es libre de elegir el paralelismo que es-

time oportuno y también de juzgar la oportu-
nidad o no de estos paralelismos buscados.
Sobre este tema, en consecuencia, yo tengo mi
criterio, pero, naturalmente, no creo que le
interese a la Comision.

Sobre el tema concreto o puntual, como de-
cia la sefiora Presidenta, que hoy nos convoca,
es decir, el problema de la retransmisién del
debate sobre Rumasa, yo querria hacer algu-
nas precisiones a las observaciones que ha
hecho el sefior Calvifio.

En primer lugar, ciertamente no se trata de
si el debate es democracia televisada o no lo
es; el precedente de la Camara de los Comu-
nes es un precedente, pero sabe el sefior Cal-
vifio perfectamente que hay otros. Por ejem-
plo, recientemente lef en la Prensa —hablo de
memoria— que en la Republica Federal Ale-
mana no ya una sesién del Parlamento, sino
una sesion del Tribunal Constitucional, sobre
la legitimidad para la disolucién del Bundes-
tag fue televisada en directo teniendo en cuen-
ta la importancia que tenia el tema, y era una
cuestion fundamentalmente juridica. Yo creo
que el tema de Rumasa no es un tema solamen-
te juridico, sino que tenia implicaciones politi-
cas claras y era un tema de interés.

En cualquier caso, también es verdad lo que
nos ha explicado el sefior Calvifio. Ya cono-
ciamos el acta de la Junta de Portavoces; co-
nociamos los términos en los cuales se man-
daron las instrucciones a Televisién Espaiiola
y. francamente, es un problema que se remite
a la prudencia politica del Director general
de Radiotelevisién, a su propia prudencia po-
litica en cuanto Director general, el determi-
nar cual es el tipo de retransmisién que con-
viene en relacién con un problema como éste.

Segun mis noticias, que el sefior Calvifio
podra confirmar si son o no correctas, el
vehiculo para manifestar el parecer de la
Camara a Radiotelevisién fue un télex. (El se-
flor Director general del Ente Publico RTVE
hace signos negativos.) Parece que estoy equi-
vocado por las afirmaciones que hace el sefior
Calvifio desde la Mesa y por sus gestos, pero
seglin mis noticias era un télex en el cual se
hacia constar el acuerdo de la Junta de Porta-

voces y en el que se hablaba de retransmisién
integra.

Como digo, puedo tener un criterio dife-
rente sobre la sensibilidad del sefior Calvifio a
la hora de ver cémo habia que hacer la re-
transmision, pero, en cualquier caso, reco-
nozco que eso entra dentro de sus atribucio-
nes. :

Lo que si quisiera, para finalizar, es hacer
una precision unicamente, y es que, también
segun mis noticias, que el sefior Calvifio po-
dra confirmar o desmentir, la decisién en este
caso fue absolutamente personal del serior
Calviiio, sin contactar con los restantes cola-
boradores del Consejo. El propio-sefior Cal-
vifio nos ha mencionado que en el pasado, en
ocasiones, en relaciéon a temas como estos, se
ha manifestado el Consejo y no tinicamente el
Director general. Yo creo, francamente, que
hibiera sido una decisién mas prudente, en
relacion a un tema como éste, efectuar una
consulta, aunque fuera telefénica, por la ur-
gencia del tema, con los restantes componen-
tes del Consejo para descargar de responsabi-
lidad en un tema como éste, que creo que es
importante, al propio sefior Calvifio.

Por lo demas, evidentemente, nosotros
—que por otra parte no fuimos el Grupo mejor
tratado, ni muchisimo menos y que podria-
mos decir sobre este tema algo— también te-
nemos ciertas reservas sobre el proceso de
gubernamentalizacién de la informacién en
Radiotelevision Espafiola, pero, francamente,
creo que ese no es hoy el tema del debate;
esperamos en ocasiones préximas hablar so-
bre este tema general. Concluyo, sefiora Pre-
sidenta.

En cualquier caso, me he ceiiido al punto
concreto que hoy, como decia, nos convoca.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior
Pérez Royo.

El sefior Director general tiene la palabra,
durante cinco minutos, también para contes-
tar.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL
ENTE PUBLICO RTVE (Calvido Iglesias):
Muchas gracias, sefiora Presidenta, con la
misma precisién y brevedad que el sefior in-
terpelante.
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En cuanto al precedente de Alemania, efec-
tivamente, como casi nada es trasladable, se
produjo parcialmente la retransmision del fa-
llo, no de la deliberacién, que fue secreta, del
Tribunal. Se dio en directo el fallo cuando el
Presidente del Tribunal hablé sobre la disolu-
cién o no del Bundestag; duré tres minutos y
medio, exactamente, la transmision de la lec-
tura del fallo del Tribunal, pero no se televisé
la deliberacién del Tribunal, que era secreta.
Esto en cuanto a la Republica Federal de
Alemania.

En cuanto al telex, el Director general no
ha recibido ningun telex de comunicacién;
tan sé6lo una llamada telefénica expresandole
cual era el sentir, los deseos, sin mas preci-
siones en cuanto a que los Grupos Parlamen-
tarios undnimemente sugerian que se retrans-
mitiera integro el debate.

En cuanto a la no consulta al Consejo de
Administracién, yo quisiera recordar a S.S.
que antes de ser Director general he sido
miembro del Consejo de Administracién;
normalmente, la CAmara expresaba su deseo
de una retransmisién, siempre genérico,
nunca poniendo condiciones, sino dejando al
amplio criterio, como es ldgico, de los recto-
res del ente publico la instrumentalizacién de la
cobertura de este acuerdo. Habitualmente, el
ex Presidente de esta Camara, sefior Lavilla
Alsina, solia dirigirse tanto al Presidente del
Consejo de Administracién como al ilustri-
simo sefior Director general; concretamente,
con ocasion del debate sobre la colza y con
bastantes dias de antelacidn, el excelentisimo
sefior don Landelino Lavilla Alsina, con fe-
cha 3 de junio —con entrada el dia 4 en Se-
cretaria del Consejo de Administracion— y el
Presidente del Senado, a la sazén don Cecilio
Valverde Mazuelas, se dirigieron al Consejo
de Administracién. Lamentablemente, a la
Direccién General se le comunicé aquella
misma maifiana, porque légicamente, aunque
seguimos de cerca no todo lo que quisiéramos
la propia vida parlamentaria, no sabiamos
cuando se iba a producir exactamente; habia
informadores de Prensa indicando que po-
dria ser el martes, segin decisiéon del Go-
bierno, de acuerdo con la Junta de Portavo-
ce® La Junta de Portavoces tiene sus propias
competencias y aquella misma maiana y so-

bre la marcha, telefénicamente se me comu-
nicé. Y desplazar unidades méviles dentro del
montaje que es necesario...

El seiior SCHWARTZ GIRON: Estaban
aqui. (Rumores.)

La seriora PRESIDENTA: Por favor, ruego
silencio a los sefiores Diputados; que se deje
terminar y cumplir los cinco minutos al Di-
rector general a quien, por cierto, aprovecho
para decirle que no aluda a la Mesa del Con-
greso de los Diputados, como ha hecho en es-
tos momentos.

El seiior DIRECTOR GENERAL DEL
ENTE PUBLICO RTVE (Calvifio Iglesias): Mi
alusion a la Mesa es porque los sefiores inter-
pelantes me remiten sistematicamente a un
acta, que desconozco, como argumento fun-
damental para exigir el cumplimiento o no
cumplimiento; por tanto, tengo que refe-
rirme, aun no conociéndola, a los mismos ar-
gumentos que utilizan de adverso.

En cualquier caso quisiera decir que las
camaras de televisiéon o unidades méviles, en
prevision de que pudiera efectuarse o no la
retransmision, pero sin el equipamiento de
conexiones adecuadas, incuestionablemente,
por informadores de Prensa, se habfa pre-
visto la posibilidad. No estaba tomada la de-
cisién, sobre todo de levantar la programa-
cién, hasta tanto se confirmé de esta manera
y se levant6 una parte de la programacién
prolongéndola, porque cada tres minutos que
pasan de las doce de la noche, el mantener en
funcionamiento la red de microondas de Te-
levision Espafiola cuesta 540.000 pesetas en
horas extraordinarias del personal de la red.
Por tanto, el prolongar nosotros la emisién
mas alla del horario establecido por convenio
laboral significa, ademas, un coste adicional
muy importante y hasta tanto no se confirmé
no decidimos esa transmision, que no fue de-
cisiéon personal del Director general —y con-
cluyo de contestar a S.S—, sino del Comité
de Direccién de Radiotelevision Espaiiola,
que lo forman todos los Directores de todos
los medios, incluido el Director de programas
y el Director de Servicios Informativos de Te-
levisién Espaiiola.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Director general.

Por el Grupo Centrista, tiene la palabra el
seflor Cisneros, también por un tiempo maé-
ximo de cinco minutos.

El sefior CISNEROS LABORDA: Excelenti-
sima sefiora Presidenta, voy a intentar ate-
nerme a esos cinco minutos. Ruego a S.S.
que a los cuatro minutos y tres cuartos tenga
la amabilidad de avisarme para evitar que,
contagiado por la incontinencia verbal del
ilustrisimo sefior Director general del ente
publico, pudiera traspasar mi tiempo.

El Grupo Parlamentario Centrista formula
esta intervencién desde una preocupacién,
que es la de auxiliar al Director general del
ente publico en la salvaguarda de su auto-
nomfa. El sefior Director general del ente pu-
blico estda amparado por una Ley, buena o
mala, probablemente perfeccionable, pero
por una Ley que tiende a configurar a la Tele-
visién publica y estatal como un ente autd-
nomo, efectivamente auténomo, y que el
Grupo Parlamentario Centrista pretende que
lo sea incluso respecto del propio Parlamento.
Obviamente pretende que lo sea, con mas ra-
zones, respecto del mero Poder ejecutivo.

Pero llevamos nuestra preocupacion por la
autonomfa del ente hasta el propio Parla-
mento, y la situacién por la que atraviesa el
sefior Calviiio es paralela a situaciones en las
que se encontraron sus antecesores ante pro-
blemas de parecida dificultad y parecido li-
naje.

Queremos, lealmente, sefior Calvifio, ayu-
darle a salvaguardar su autonomia frente al
Parlamento, frente al sefior Guerra, frente a
las presiones de los Grupos de la oposicién,
pero usted tiene que ayudarnos a ello, tiene
que ayudarnos siendo algo mas cortés con el
Parlamento y algo mas sincero con esta Co-
misién, pero, sobre todo, algo mas cortés. (Ri-
sas.) Porque, efectivamente, ilustrisimo sefior,
usted puede desconocer, y de desconocer toda-
via, el acta de la Junta de Portavoces.

La Junta de Portavoces se retine el martes
del mismo dia en el que tiene lugar la sesién y
de ahi vienen todos los problemas de agobio,
de coste de microondas, etcétera. En ese acta,
si esta fielmente reflejada (y estoy seguro que

lo est4, porque esta entre nosotros un Vice-
presidente de la Cdmara, don Leopoldo To-
rres, que asistié a esa reunién y tendra que
convenir conmigo que esos fueron los térmi-
nos), consta que todos los Grupos Parlamen-
tarios, por unanimidad, incluido el Grupo
Parlamentario Socialista, manifestaron su in-
terés porque se retransmitiera {ntegramente,
Naturalmente, como somos respetuosos —la
Junta de Portavoces ya conoce el problema—
con la autonomia del medio, no dijimos en
directo, en diferido, en Primera o en Segunda;
dijimos de la mejor forma posible, con la ma-
yor amplitud posible, y, a ser posible, por la
Primera Cadena de Televisién Espaiiola, a ser
posible, y asi debe constar en el acta de la
Junta de Portavoces.

Eso lo dijimos todos los Grupos Parlamen-
tarios; eso lo dijo el portavoz del Gobierno, el
sefior Zapatero, y eso lo dijo el sefior Presi-
dente de las Cortes, quien aseguré que se
apresuraria a trasladar al ente publico los
términos del acuerdo de la Junta de Portavo-
ces.

Se trata de cifrar y cristalizar, no quiero
emplear el término responsabilidades, de por
qué las cosas no fueran asi, pero no fue bueno
que no fuesen asi; al menos fue descortés ha-
cia el conjunto de los Grupos Parlamentarios,
incluido el Socialista, hacia el Gobierno, re-
presentado por don Virgilio Zapatero en
aquella reunién y, sobre todo, hacia la sobe-
rania encarnada en esta Camara y personali-
zada en el seiior Presidente, don Gregorio
Peces-Barba, quien nos dijo a la Junta de Por-
tavoces: «Me apresuraré a trasladar al ente
publico este acuerdo y estas manifestaciones
de voluntads.

Y ¢qué ocurri6, sefior Calvifio? Que cuando
saliamos de la Junta de Portavoces, es decir,
en el umbral de esa puerta, todos los colegas
de los medios informativos ya sabian cémo
iba a ser la retransmisién. La sefiorita Merce-
des Mila, por ejemplo, a las cuatro de la
tarde, en el hotel Ritz, podia decir: «No, no va-
a ser en directo, no va a ser en Primera; va a
ser a partir de las doce, y en la Segunda»
—por citar un ejemplo—. Pero todos los cole-
gas de los medios de comunicacién privados y
publicos conocian lo que la Junta de Portavo-
ces no conocia y sabian que la retransmisién
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iba a ser en términos distintos de aquellos
que, al menos en espiritu y con la mas amplia
difusion posible, estaban claramente explici-
tos en los acuerdos de la Junta de Portavoces.

Es normal porque, efectivamente, como se
ha dicho, no sé si en una intervencién opor-
tuna o inoportuna, en media o en alta voz,
desde la tarde anterior todos los camiones
amarillos, lo que usted llama técnicamente
equipos maviles, pero que para mi son ca-
miones amarillos, estaban tendiendo sus ca-
bles, etcétera, y todos jos trabajadores que es-
taban instalando los cables sabian exacta-
mente como se iba a producir la retransmi-
sion. Es decir, en qué Cadena, a partir de qué
hora y en qué términos, y esa es una actitud
descortés hacia la Camara, hacia el Gobierno,
hacia los propios restantes medios de comu-
nicacién, aunque sea...

La seiiora PRESIDENTA: Seior Diputado,
su tiempo ha terminado, pero si quiere un
minuto mas se lo concedo.

El sefior CISNEROS LABORDA: En defini-
tiva, sefior Calvifio, ha hecho usted pleno

ejercicio de su autonomia. Pero creo que lo ha’

hecho descortésmente y ahora asi un punto
insinceramente ante esta Comision.
Muchas gracias.

La sefior PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Cisneros.

Tiene la palabra el sefior Director general,
también por un tiempo maximo de cinco mi-
nutos.

El seiior DIRECTOR GENERAL DEL
ENTE PUBLICO RADIOTELEVISION ES-
PANOLA (Calvifio Iglesias): Es dificil entrar
en polémica o en planteamientos dialécticos
sobre la sinceridad y sobre la cortesia.

Yo quisiera esforzarme en ser absoluta-
mente cortés con esta Comisién y, por su-
puesto, con el Parlamento. Lo que sucede, se-
fioria, es que la Direccién General —vuelvo
a decir— tuvo conocimiento telefénico, no de
los extremos con que se me ha ilustrado en
esta sesion, del deseo de la Camara de la re-

transmision. Logicamente, hemos tratado,

aunque no sea el lugar o no sea bien visto que

invoquemos los precedentes, de analizar qué
se habia hecho en otras ocasiones similares.

La experiencia y la responsabilidad de los
profesionales de la casa juzgd que un trata-
miento, en hora de maxima audiencia, de un
tema complejo y que podria derivarse hacia
férmulas juridicistas o de discusion mas
técnico-juridica, como se preveia incluso por
la rueda de Prensa precedente, de datos, na-
meros, Leyes y demas, en principio era sufi-
ciente y era la forma mas adecuada de hacer
llegar los criterios contrastados de los distin-
tos Grupos Parlamentarios a la gran audien-
cia, a nuestros conciudadanos, que otras for-
mulas.

El Comité de Direccién deliberé a lo largo
de la manana, casi en paralelo con la Junta de
Portavoces, y no recuerdo con exactitud la
hora, pero.a ultima hora de la mainana, des-
pués de distintos contactos y ver si era posi-
ble 0 no hacer la retransmisién inclusive
hasta tan tarde como se iba a producir —por-
que teniamos una limitacién complementa-
ria—, no sabiamos, no teniamos mas que la
informacion de Prensa de si el Pleno iba a ser
tan sélo ese dia, martes, o iba a continuar al
dia siguiente. Como ha habido Plenos en esta
Camara que duraron hasta altas horas de la
madrugada, también era absolutamente im-
posible prever, estructurar y organizar el
tema. Por tanto, pensamos que lo mas idéneo
era no modificar esencialmente la programa-
cién y, sin embargo, dar integro el debate
para no obligar a ver el debate, sino que cada
cual, libremente, inclusive los sefiores Dipu-
tados, terminada la sesién, pudieran verse de
nuevo, los que habian -intervenido, en las ca-
maras de Televisién Espaiola sin ningun
problema, sobre todo quienes no tengan video
para grabarselo. (Risas.)

En cualquier caso, pudieron verse de nuevo
al llegar a sus casas, quiza un poco tarde y yo
lo lamento, pero no modificamos esencialmen-
te la programacién.

Sin embargo, creo honestamente que he-
mos dado tan cumplida informacién del tema
Rumasa en el Parlamento antes y después,
que una reciente encuesta, que no ha hecho
Televisiéon Espanola, dice que tan sblo el 6
por ciento de los espaiioles siguieron el «af-
faire» Rumasa por la Prensa escrita y el resto
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manifestaron haberlo seguido y haberse ente-
rado suficientemente a través de Radiotelevi-
sion Espanola. Porque hablamos de Televi-
sién, pero también es Radio, y Radio Nacio-
nal de Espaiia dio en directo y simultanea-
mente, los dos dias integros, el debate en las
dos Camaras.

Quiero decir con esto que creiamos que era
suficiente e idénea la cobertura y la difusién
entre los esparioles a nivel puramente infor-
mativo.

Siempre cabe pensar que no se ha dado a
todo el mundo la opcién de explicarse como
quisiera, pero creo que, en general, ha habido
una informacioén plural, contrastada, abun-
dante y me atreveria casi a decir, no sé, si un
poco saturada, porque han sido intensos los
debates y complejos los problemas.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.
El sefior Cisneros tiene la palabra.

El sefior CISNEROS LABORDA: Muchisi-
mas gracias. Para manifestar mi plena con-
formidad con las manifestaciones del ilustri-

simo sefior Director general porque, una vez

mas, nos ha acreditado que ha actuado en el
ejercicio de su derecho profesional a la auto-
nomia, y aqui no tenemos otra preocupacion
todos que proteger precisamente la autono-
mia del sefior Director general frente a cua-
lesquiera presiones externas, incluso frente a
las de su propio Gobierno. Perdén, no sé si es
o no propio, ni siquiera si tiene ningun tipo
de vinculacién, de correligionario ni nada por
el estilo; no importa, no hace al caso.
Efectivamente, ha entrado usted, sefior Di-
rector general, en unos juicios de valor profe-
sional; a mi me parece que empezar a las
doce es muy tarde, que el debate tenia inte-
rés, que podia haberse hecho de alguna otra
manera, pero esa es una opiniéon. En todo

caso, usted lo ha hecho en el ejercicio de su

derecho. Y usted es responsable de haberlo
hecho como lo ha hecho.

Y no se lamente en absoluto de que los es-

pafioles tuvieran ocasién de escuchar tanto al
sefior Herrero y Rodriguez de Mifién, porque
€s0 que ganaron; se enriquecieron en esa no-
che con tener la oportunidad de mantener sus

neuronas escuchando y viendo al sefior He-
rrero y Rodriguez de Mifién.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Cisneros.

Por el Grupo Minoria Catalana, tiene la pa-
labra el sefior Trias de Bes durante cinco mi-
nutos.

El sefior TRIAS DE BES I SERRA: Sefiora
Presidenta, muy brevemente, no voy a agotar
ni mucho menos los cinco minutos, y desde
luego sin entrar en polémicas sobre el tema,
pero si, al hilo de la informacién ofrecida por
el senor Director general, quisiera tan soélo
expresar una inquietud de mi Grupo y que
esa inquietud, desde luego, fuese rebatida por
el Director general ante esta Comision.

Esa inquietud se refiere a la informacion

‘ofrecida por Televisién Espariola en relacién

con el debate de Rumasa, y sobre todo en re-
lacién con la informacién parlamentaria en
general, puesto que esta dentro del contexto
de la informacién parlamentaria, a expresar
la inquietud de que dicha informacidn, con una
interpretaciéon extensiva de que no se quiere
una dernocracia televisada, vaya en perjuicio
de la informacion parlamentaria y que en lo
sucesivo se vea reducida, en la programacion
informativa de Televisién, la informacién so-
bre esta actividad.

Creo ver, en las intervenciones que aqui se
han producido de los distintos Grupos y en la
informacién facilitada por el Director gene-
ral —y me gustaria que expresamente el Di-
rector general me disipara de esa inquietud—
que no habra merma en la informacién par-
lamentaria en lo sucesivo, y que esa informa-
cion sera extensa, amplia y objetiva.

Nada mas, sefior Director general.

La seriora PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Trias de Bes.
El Director general tiene la palabra.

El sefior DIRECTOR GENERAL DEL
ENTE PUBLICO RADIOTELEVISION ES-
PANOLA (Calvifio Iglesias): Muchas gracias.
Quiero disipar presurosamente cualquier
duda o reserva de S.S. en el sentido si-
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guiente. Cuando he dicho que en principio
podriamos entrar en el debate sobre una de-
mocracia o no televisada, lo que quiero decir,
con absoluto y méximo respeto a la Camara,
es la importancia que a veces tiene el que de-
terminados debates no se cubran o determi-
nadas informaciones no estén —como se dice
en aquella casa— debidamente contextuali-
zadas.

Saben SS. SS. que, en general, por la con-
formacién y la complejidad de los temas que
se debaten, no siempre son féciles de hacerlos
llegar a nuestros ciudadanos, a través de la
radio y la televisién, sin explicaciones com-
plementarias o suplementarias, porque pue-
den no entender absolutamente nada, y el
noble esfuerzo incluso de un sefior Diputado
debatiendo un tema puede no llegar en abso-
luto.

Con caracter general, no sélo no he querido
hacer desaparecer los tiempos importantes
que se dan de cobertura de informacién par-
lamentaria, sino que, sobre lo que antes eran
servicios que ya mantenia Televisién Espa-
fiola de informacién parlamentaria, inclusive
hemos incorporado a la colaboracién en Tele-
vision Espafiola a dos grandes profesionales
de la crénica parlamentaria, como ustedes
conocen muy bien, tanto el sefior Carandel
como el sefior Marquez Reviriego, precisa-
mente para que, sobre lo que ya existia de
cobertura de esta actividad, afiadir y reforzar
de algin modo la pluma y el conocimiento de
esos dos grandes cronistas parlamentarios. Es
decir, que el interés y la filosofia que anima a
la Direccién General no es mermar la infor-
macidn, sino inclusive intentar llevar a la ca-

lle, o acercar de algin modo a través de nues-

tros medios, a las CAmaras, tanto a la Camara
Alta como a la Camara Baja, a nuestros ra-
dioyentes o televidentes, precisamente a tra-
vés de los medios que creemos més adecua-
dos, y esperamos en un cierto tiempo conse-
guirlo de manera adecuada y satisfactoria
para todos.

La seflora PRESIDENTA: Muchas gracias,

sefior Director general.
El sefior Trias de Bes tiene la palabra.

El sefior TRIAS DE BES I SERRA: Nada
mas, sefiora Presidenta, y desear que asi sea,
sefior Director general. (El senor Camunas
pide la palabra.)

La sefiora PRESIDENTA: ¢Para alguna
cuestiéon de orden o por alusiones?

El sefior CAMUNAS SOLIS: Para una cues-
tiéon de orden.

Entiendo que, en el orden del debate, el
Grupo Popular solicita la presencia del Direc-
tor general, hace la pregunta y le corresponde
posteriormente un turno de Grupo, como a
todos los demas.

La seiiora PRESIDENTA: No estd con-
templado asi en el orden del dia.

El sefior CAMUNAS SOLIS: En ese caso,
me someto al buen criterio de la Presidencia.

La sefiora PRESIDENT A: Por otro lado, por
decision de la Mesa, fue este el orden del dia,
que se ha comunicado a todos los seriores Di-
putados previamente.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Entiendo que
nos corresponde el turno de Grupo, pero me
someto al buen criterio de la Presidencia.

La sefiora PRESIDENTA: De acuerdo, mu-
chas gracias.

Este es el criterio de la Presidencia porque
se ha establecido con anterioridad por
acuerdo de la Mesa reunida el dia 15. Este fue
el orden del dia que se establecié y que ruego a
los sefiores Diputados respeten y acepten.

Sefior Schwartz, ¢desea el uso de la palabra
para una cuestion de orden?

El seiior SCHWARTZ GIRON: Si, sefiora
Presidenta, para una cuestion de orden.

¢ Habra turno de ruegos y preguntas al final
de esta sesion?

La sefiora PRESIDENTA: No, seior Dipu-
tado, porque precisamente es un tema unico
del orden del dia y ha sido suficientemente
debatido. Por esta razén no entra aqui en el
punto de ruegos y preguntas, porque no se ha
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aplicado ni el articulo 202 ni el 203, sino otros
articulos.

El sefior Bofill tiene la palabra por un
tiempo maximo de cinco minutos.

El seflor BOFILL ABEILHE: Muchas gra-
cias, sefiora Presidenta.

En principio quisiera acogerme al amparo
de esa Presidencia para evitar estas voces ex-
temporaneas de personas que suelen arro-
parse en la libertad de expresién, pero que no
saben respetarlas con los intervinientes. (E!
serior Schwartz pide la palabra para una cues-
tién de orden.)

La sefora PRESIDENTA: Sefior Bofill, le
ruego que se cifia a lo que es el orden del dia,
porque esta Presidencia ya ejerce precisa-
mente para mantener el orden dentro de esta
sesién.

El seilor BOFILL ABEILHE: Le agradezco
el amparo que me da, sefiora Presidenta.

Dicho esto, lo que quiero expresar es un
cierto desdnimo porque esta CAmara no te-
mina de tener la oposicién que un Gobierno
se merece. (Risas.)

Sefiora Presidenta, voy a continuar, y esta
al hilo de las ideas que quiero desarrollar, si
usted me lo permite, porque estoy leyendo un
acta, que es el acta de la Junta de Portavoces
de esta Camara. Traer aquf a debatir en pu-
blico con un funcionario de la Administracién
un tema interno de esta casa, que esti pertec-
tamente recogido en el acta oficial y que to-
das SS.SS. conocen perfectamente, cuanto
menos es preocupante. Pero mucho més preo-
cupante es, sefiora Presidenta, que se esté
ademds deformando gravemente la realidad.

La sefiora Presidenta, con mejor criterio
que nosotros, podra afirmar que si recurrimos
a la Real Academia de la Lengua o al Diccio-
nario de Sinénimos veremos que la palabra
«{ntegra» no quiere decir directa en ningiin
caso.

El muy digno representante del Grupo Po-

pular, don Miguel Herrero Rodriguez de Mi-:
fién, dice textualmente: «Recuerda que el

portavoz socialista en la anterior legislatura
consideraba que, de existir unanimidad en la
Camara, la Presidencia lo ha de poner en co-

nocimiento de Radiotelevision Espafola para
la transmisién integra»; lo cual puede no te-
ner caricter coactivo, pero sf, segtn el propio
portavoz, casi obligatorio.

Recogiendo lo que fue el debate en aquella
Junta de Portavoces, el sefior Presidente de
esta Camara decia: «El Presidente manifiesta
que se pondra en conocimiento de Televisién
el acuerdo undnime de la Junta de Portavoces
con la Presidencia, acerca de la voluntad de la
Céamara de que se efectiie una transmisién in-
tegra». Yo creo que la oposicién se estd equi-
vocando. Saca la caja de los truenos y los ti-
ros, los lanza libremente y lejos de producir
lo que tendria que ser una sensibilidad en
esta Cdmara, para defender precisamente lo
que es el interés del pueblo espafiol y para
defender su informacién, esta sometiéndola a
unos niveles que yo no me atrevo a calificar,
pero que en cualquier caso me producen es-
tupor.

Lo digo sin ningun tipo de desconsideracién
hacia mi interlocutor. Creo que ustedes tienen
que aprender a ser oposicién, porque les que-
dan muchos afios todavia de estar en ella, y
creo que todos podemos colaborar en hacer
de los debates, en hacer de lo que es el sis-
tema parlamentario, algo mejor.

Se ha dicho aqui, se ha venido diciendo —y
creo que el tema esté suficientemente explici-
tado en este acta—, que todos los Grupos po-
dian haber alegado correcciones y no lo han
hecho en el tiempo legal porque saben uste-
des que es la verdad; la verdad se recoge y,
desde luego, hay que ser respetuosos con
nuestra propia institucién y no intentar arro-
jarla contra nadie, porque creo que incluso
habria motivos mas serios para hacer un de-
bate sobre un tema de tanta importancia
como es Radio y Televisién e incluso podria-
mos coincidir en algunos aspectos. Pero este
Grupo no estd, en ningin caso, dispuesto al
deterioro de lo que es la imagen de la institu-
cién parlamentaria.

Brevemente, ya para terminar, porque no
cabe mayor didlogo, mayor debate ya sobre el
tema. Solamente tengo que decirle que aqui
se ha dicho que le preocupaba que en el tema
Rumasa hubieran intervenido mds personas a
favor que en contra. Pero es que es légico,
sefior Camufias. ¢(C6mo no va a haber mas
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personas a favor si las encuestas realizadas
por todas las casas encargadas de hacer este
tipo de trabajo estan diciendo que la inmensa
mayoria del pueblo espariol ha aprobado esta
accién de gobierno?

Lo que usted pretende es deformar esa rea-
lidad al hacer que se compare igual el tiempo,
que aparezcan personas que estan a favor y
en contra. Se ha elegido objetiva e impar-
cialmente a personas y esas personas han
mostrado cual era su criterio. Y ese criterio,
légicamente, es mayoritario porque la socie-
dad esta mayoritariamente a favor de esa
postura.

" Lo Gnico que quisiera decirles es que no veo
alternativa para Radiotelevisién; que Radio-
televisiéon no es lo que alguno de nosostros
quisiéramos que fuera. Me gustaria tener la
mejor radio y television de toda Europa, que
tiene programas mejores y peores, pero lo que
esta claro es que la alternativa por lo que se
ve, a tenor de lo que aqui disponen los dignos
representantes del Grupo Popular, no seria
una alternativa mucho mejor. Muy al contra-
rio, creo que SS. SS. convendran conmigo en
que si el otro dia ese debate se hubiera televi-
sado a otra hora, quiz4 hubiéramos transgre-
dido la salud mental de nuestros jovenes y
ninos. Convendran conmigo, y lo digo seria-
mente...

La seriora PRESIDENTA: Serior Diputado,
se cumplen los cinco minutos.

El sefior BOFILL ABEILHE: Termino in-
mediatamente.

Convendran conmigo SS.SS. en que, al
menos se ha dicho por parte de especialistas,
no es conveniente para nuestros jévenes que
estén sometidos a retransmisiones de terror.
(Risas.) Y no me negaran que la intervencién
del muy honorable representante de Alianza
Popular podria haber sido considerada dentro
de ese género. Nada mas y muchas gracias.
(Varios seriores Diputados piden la palabra.)

La sefiora PRESIDENTA: Por alusiones,
tiene la palabra el sefior Schwartz. Después
se la concederé a los sefiores Camunas y Cis-
neros.

El sefior SCHWARTZ GIRON: Seriora Pre-
sidenta, no quiero abusar. Le agradezco, se-
fiora Presidenta, que me ofrezca un turno
brevisimo por alusiones, en aras de lo que
manda el articulo 71... (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Perdén, sefior
Schwartz, entiende esta Presidencia que, de
acuerdo con el articulo 71.3, puede existir
alusién a un Diputado o alusién a un Grupo
Parlamentario. Si el sefior Schwartz, que no
ha sido mencionado, utiliza este turno refe-
rido al Grupo Parlamentario...

El sefior SCHWARTZ GIRON: No, sefiora
Presidenta, no he sido aludido de nombre,
pero creo que he sido aludido dos veces; la
primera la he dejado pasar, la segunda he
sido aludido dos veces sin nombrarseme...
(Rumores.) La Presidencia, naturalmente, juz-
gara si he sido aludido o no.

La sefiora PRESIDENTA: Esta Presidencia
le ha solicitado aclaracién precisamente por-
que podia acogerse al articulo 71, punto 3,
relativo al Grupo Parlamentario. Ha explica-
do S. S. que no es asi y, por tanto, no le puedo
conceder el uso de la palabra. Se la concedo
al seilor Camunas, si es también sobre este
punto concreto a que hace referencia el arti-
culo 71.3.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Seiiora Presi-
denta, segun el articulo 71.3, cuando la alu-
si6n afecta al decoro o dignidad de un Grupo
Parlamentario, la Presidencia podra conceder
a un representante de aquél el uso de la pala-
bra. Se han hecho manifestaciones por parte
del portavoz del Grupo Socialista hablando
de una mala oposicién, y parece que eso
afecta a la dignidad de nuestro Grupo Parla-
mentario.

La seiiora PRESIDENTA: Por eso le he con-
cedido la palabra.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Tengo que de-
cir, sinceramente, que no nos preocupa que el
Gobierno nos juzgue como mala oposicion;
hubo antes una peor oposicion que ahora esta
en el Gobierno y, por tanto, a nosotros no nos
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preocupa eso. Nos preocupa, sin embargo, lo
que ha dicho el sefior Bofill, de que la verdad
es lo que dice el acta de la Junta de Portavo-
ces. Es su verdad, sefior Bofill. Es la interpre-
tacion de su verdad. Aqui, ningun Diputado
miente en esta Camara. Es la interpretacion
que usted hace del acta de la Junta; nosotros
hacemos otra interpretacién, y nos han apo-
yado en esta interpretacién otros Grupos Par-
lamentarios.

Y decir, desde luego, y rechazar que nuestro
Grupo Parlamentario haya insultado jamas a
nadie. Nosotros no insultamos. Han sido otros
Grupos Parlamentarios los que han emplea-
do frases en el Parlamento como «chorizos y
tahires del Misissippi». Nosotros, desde
luego, no insultamos. Y lo que si tenemos que
decir, vuelvo a repetir, es que no nos preo-
cupa que se nos juzgue como mala oposicién,
porque de lo que tienen que preocuparse los
sefiores del Partido Socialista es que se les
juzgue como buen Gobierno. Nosotros, siendo
una mejor oposiciéon que fueron ellos en su
dia, esperamos estar en el Poder mucho antes
de lo que ellos se piensan. (Risas.)

La sefiora PRESIDENTA: El sefor Bofill
tiene la palabra.

El seiior BOFILL ABEILHE: Yo quisiera
también acogerme al articulo 71, en la misma
calidad de preopinante. Decirles, simple-
mente, que, por ahora, yo lo que he ofrecido
es que la oposicion mejore sus actuaciones
por el bien de la institucion; pero, sefior Ca-
muiias, no me diga que yo interpreto la ver-
dad de un acta de la Junta de Portavoces.
Este es un documento oficial que obliga a
cada uno de los Diputados, porque es el acta
de la institucion que regula los trabajos y
tiene el plazo de carencia para que se puedan
poner alegaciones. Ustedes no lo han hecho, y
me ha preocupado, y le he de decir que es que
es mi verdad, que esta verdad no es la suya.
Si quieren decir que no aceptan ni siquiera lo
que acuerdan y lo que dicen sus representan-
tes en la Junta de Portavoces..., en cualquier
caso no es una cuestion del Grupo Parlamen-
tario Socialista; lamentablemente, es una
cuestion del Grupo Popular, y ponganse uste-
des de acuerdo, por favor.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Bofill.

El sefior Calvifio tiene la palabra, por si
quiere contestar al sefior Bofill.

El seior DIRECTOR GENERAL DEL
ENTE PUBLICO RTVE (Calvino Iglesias): Si,
muy brevemente. Unicamente para agrade-
cer, como es logico, el alegato formulado por
el portavoz del Partido en el Gobierno, que al
menos ¢él si puede hacer interpretaciéon del
acta de la Junta de Portavoces, que esta Di-
reccidon General ni tenia acceso ni pretendia
entrar en ello. Creo que queda absolutamente
claro, y espero haber dado satisfaccion en mis
explicaciones a los distintos Grupos Parla-
mentarios, en ejercicio de las funciones que
me atribuye la Ley 4/1980, haber procedido
en forma adecuada e idénea para informar a
los esparioles, que es nuestra primera y prin-
cipal obligacidon, con pluralismo, con transpa-
rencia y con eficacia, de lo que han sido los
debates tan importantes en esta Camara, y
que esperamos ir perfeccionando y mejorando
en el futuro.

La sefiora PRESIDENT A: Muchas gracias,
sefior Calvino.

¢El senor Cisneros habia pedido la palabra
para una cuestion de orden?

El seiior CISNEROS LABORDA: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Jamads, jamas ha-
go invocacién de un articulo reglamentario
cuando pido la palabra; yo voy siempre de-
sarmado, no llevo el Reglamento encima.
Pero, acogiéndome a su benevolencia, si para
una cuestién de orden.

Perdéneme, sefiora Presidenta, pero el sefior
Camunas ha hablado en razén de alusiones a
la oposicion, y el sefior Bofill lo ha hecho in-
discriminadamente a toda la oposicién, en al-
gunos momentos, en otros ha especificado. En
consecuencia, para la cuestion de orden es
simplemente que conste en acta, sefiora Pre-
sidenta, el reconocimiento y gratitud del
Grupo Parlamentario Centrista hacia la se-
nora Presidenta, por su dificil ejercicio de au-
toridad en la conduccién de una Comisién
nada facil como ésta, y por su comprension y
sensibilidad, y que disculpe las dificultades
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en que podamos ponerle unos y otros con’

nuestras intemperencias. Esa es la cuestién
del orden.

Respecto a las alusiones, en la medida en
que me hayan podido concernir, puesto que el
sefior Bofill no ha distinguido entre grandes
oposiciones y minimas oposiciones, como la
nuestra, él ha aludido a que tenfamos que ha-
blar seriamente de algunos temas de Televi-
sién, ha hecho una oferta, un ofrecimiento.
Cogemos esa oferta, cogemos ese ofreci-
miento. Hay que hablar muy seriamente de la
Televisién, por ejemplo, de sus presupuestos,
que ya le han devuelto ustedes dos o tres ve-
ces al seflor Calviflo...

La sefiora PRESIDENTA: Serior Cisneros,
el debate era en torno a un tema perfecta-
mente definido y, por tanto, esto no era cier-
tamente ni una cuestién de orden ni por alu-
siones. -

¢El seftor Bofill tiene también algo que de-
cir?

El sefior BOFILL ABEILHE: Sf, sertora Pre-
sidenta, para una cuestién de orden, porque
creo que mi Grupo estd en su derecho de se-
parar, de lo que es el conjunto de la oposi-
cién, a las minorias que estén presentes y pe-
dirles disculpas, porque creo que, efectiva-
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mente, la oposicién due hace la Unién de Cen-
tro Democrético es mucho més positiva que
la que hizo cuando estuvo en el Gobierno.

La sefiora PRESIDENTA: Con esta inter-
vencién, seflor Camufias, se va a cerrar el de-
bate, porque se entiende que, si no, esto es infi-
nitamente mas complicado que un turno de
ruegos y preguntas, en cuyo caso le ruego que
lo demos por finalizado, y si quiere hacer una
ultima intervencién, que sea sobre un tema
muy concreto, siempre dentro de lo que estd
siendo objeto del debate.

El sefior CAMUNAS SOLIS: Unicamente,
sefiora Presidenta, para adherirme a las de-
claraciones efectuadas por el seffor Cisneros
sobre el buen ejercicio de la Presidencia en
una Comisién tan atipica y tan dificil como
ésta, Muchas gracias.

El sefior BOFILL ABEILHE: Mi Grupo se
adhiere al mismo tema.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiores Diputados. La Presidencia de la Mesa
agradece mucho la presencia del sefior Direc-
tor general, y se levanta la sesién.

Eran la una y treinta minutos de la tarde.



