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— Comparecencia del seiior Ministro de Asuntos Exteriores (Mordn Lépez), conforme al articulo 202 del Regla-

mento, para:

1) Informar de la gestfén realizada hasta la fecha al frente de su Departamento.

2) Informar sobre el contenido de las negoclaciones del S de febrero con Gran Bretafia, en Ginebra, sobre

Gibraltar.

Se abre la sesién a las once y cinco minutos de la mana-
na.

El seitor PRESIDENTE: Se abre la sesion.

El orden del dia de la sesién tiene dos puntos, los dos
relativos a comparencencias del sefior Ministro de Asun-
tos Exteriores. La Mesa ha acordado empezar con el pun-
to nimero dos en un procedimiento que sea sencillo, con
objeto de acortar tiempo. El punto niimero dos se refiere
a la comparecencia, conforme al articulo 44 en relacién
con el 203 del Reglamento, del excelentisimo sefior Mi-
nistro de Asuntos Exteriores, para que informe sobre el
contenido de las negociaciones con Gran Bretaia sobre
Gibraltar en Ginebra el 5 de febrero.

Yo le pedirfa al seflor Ministro de Asuntos Exteriores

que se ajustara a un tiempo de diez minutos, como maxi-
mo. Seguirfa inmediatamente la intervencién de los re-
presentantes de los Grupos Parlamentarios por cinco mi-
nutos, sin interrupcion, para fijar posiciones, formular
preguntas o hacer aclaraciones, contestacién por el sefor
Ministro y, finalmente, en su caso, intervencién por par-
lamentarios individuales por tiempo maximo de un mi-
nuto.

Por tanto, doy la palabra al sefior Ministro de Asuntos
Exteriores, y le recordaré cuando hayan transcurrido
diez minutos de su tiempo.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lépez): Muchas gracias, sefior Presidente, sefio-
ras y seilores Diputados.
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En una comparecencia anterior, me parcce que fue del
21 de diciembre, expliqué con cierta extension, v creo
que detalladamente, el proceso que llevaron las negocia-
ciones con la Gran Bretana, a partir de abril de 1983, a la
reunion de Bruselas del 27 de noviembre de 1983. Ahi di,
creo, cabal informacion de cada uno de los puntos que
motivaron las negociaciones entre Espana v la Gran Bre-
tana, v tambi¢n expliqué con algun detenimiento los dis-
tintos puntos de la Declaracion de Brusclas, senalando
las diferencias que podian comprender respecto a la de-
claracion de Lisboa del 10 de abril de 1980,

En Bruselas se decidio continuar los contactos con vis-
tas a implementar o cumplir lo contenido ¢n la Declara-
cion de Bruselas en una reunion entre las dos partes.
Esta es precisamente la reunion que tuvo lugar el 5 de
febrero de 1985 en Gincbra.

No oculto a los senores Diputados, que un punto im-
portante ¢n ese periodo del 27 de noviembre a febrero,
{fue ¢l que los representantes de Gibraliar no se configu-
rascen, ni siquicra tuviesen la apariencia de una parte en
las negociaciones formales. No obstante, se acepto que
los representantes de Gibraltar se integrasen, como parte
de la delagacion britanica. Esto, naturalmente, fue obje-
1o de posiciones contrapucestas por parte v parte, pero la
Gran Bretana acepto este punto, v acepto explicitamente
que no existiria algo que llaman «una ncegociacion de
tres pies», es decir, que no hav tres partes en las negocia-
ciones que van a proseguir respecto a Gibraliar, v el {in
de las cuales para ¢l Gobicerno espanol es, evidentemente,
la recuperacion de la soberania territorial sobre Gibral-
tar.

Por parte espanola se integraron en la delegacion,
aparte de los funcionarios del Ministerio de Asuntos Ex-
teriores, representantes de los Municipios v ¢l Presidente
de la Mancomunidad de Municipios del Campo de Gi-
braltar, seior Palomino.

Las conversaciones o negociaciones de Ginebra el 5 de
febrero se compusieron de un solo acto, pero que se pue-
de distinguir ¢n tres partes: en primer lugar, unas inter-
venciones iniciales por parte del Gobicerno espanol v por
parte del Gobicerno britanico: una declaracion del Minis-
tro principal gibraltareno dentro de la nacion britanica,
sefior Hassan, v una intervencion del senor Palomino,
como Presidente de la Mancomunidad de los Municipios
del Campo de Gibraltar. Una segunda parte extensa (me
reficro a las conversaciones en ¢l pleno de las delegacio-
nes, porque aparte de cllo hubo una conversacion a la
que tambicn aludird), en la que se trataron los distintos
temas de cooperacion, os "decir, una exploracion de en
qu¢é campos concretos se podria establecer una coopera-
cion entre las dos partes, ¢s decir, entre Espana v la Gran
Bretana respecto a Gibraltar: cooperacion en materia
cconomica, cooperacion para hacer clectivo v reglado ¢l
paso por ¢l puesto fronterizo de La Linca-Gibraltar, coo-
peracion turistica, cooperacion adrea, cooperacion mari-
tima. Esto llevo buena parte de la manana, v he de decir
que se percibio de parte v parte buena voluntad para
intensificar las relaciones v para producir aquello que en
mi comparecencia ante esta Comision vo scnalaba: la

necesidad de crear un clima de dsmosis cultural v econo-
mica cntre las dos partes separadas por ¢l puesto de
Aduanas de Gibraltar.

Los britanicos, como les dije a ustedes en mi compare-
cencia anterior, prestaban fa maxima importancia a las
comunicaciones adreas, v conectaban las comunicaciones
adreas con el tema del libre aceeso o el acceso mas lacil
al acropucerto de Gibraltar, donde existe desde 1969, co-
mo ustedes saben, una zona prohibida de vuclo. En ¢l
Acuerdo de Bruselas no se habia aceptado la pretension
britanica d¢ supresion de la zona prohibida de vuclo,
pero se habia indicado que se tomarian disposiciones pa-
ra facilitar —en la medida que las circunstancias lo de-
mostrasen necesario v en el uso libérrimo de Espana de
su soberania— la seguridad de los vuclos al acropucerto
de Gibraliar.

La scgunda parte de las conversaciones o negociacio-
nes de Ginebra, después del almucerzo, se centraron en el
tema de la soberania. Se iniciaron con una intervencion
espanola, en que se senalaron los puntos esenciales de la
reivindicacion espanola, que es la tradicional, v si algan
Diputado o Diputada desea alguna precision de en qué
mancra se planteo, estov a disposicion de ustedes. Hubo
una intervencion britanica, en la que con suma habilidad
v tacto ¢l Scerctario de Estado del Forcign Olfice, sir
Geolfrey Howe, mantuvo la tesis britanica, pero aludio al
compromiso comprendido en ¢l preambulo de la Consti-
tucion de 1969 de mancera lo sulicientiemente flexible que
permite la negociacion al no constituir los descos de los
gibraltarenos algo que pueda ser presentado como un
derecho por su parte a la autodeterminacion.

Por la tarde no hubo, como estaba va preanunciado,
ninguna intervencion de ninguna otra parte ni de ninguan
otro miembro. Es decir, las delegaciones hablaron ¢n to-
do momento —salvo en las declaraciones iniciales v en
los temas de cooperacion— exclusivamente por boca de
fos presidentes de las delegaciones. Es decir, por parte
britanica, sir Geoflirey Howe, v por parte de Espana, por
mi.

En la manana, antes de fa reunion formal, tuve una
conversacion de aproximadamente una hora u hora v
cuarto con sir Geolfrev Howe, acompanados exclusiva-
mente, cada uno de nosotros, por un alto funcionario,
que van a ser los que coordinaran los grupos de trabajo
que sc constituveron sobre turismo, negociaciones aé-
reas, cuestiones acreas, sobre relaciones comerciales, so-
bre problemas de transito maritimo. Para la soberania se
determing —va se habia fijado previamente v se fijo en
Gincbra— que ¢l tema de la soberania seria llevado di-
rectamente por los Ministros de Asuntos Exteriores, con
la sola asistencia de un alto luncionario —que en ¢l len-
guaje informal que hemos fijado se llamarian coordina-
dores— v que estas conversaciones se desarvollarian de
una mancra continua por la via diplomatica, v sus resul-
tados progresivos se revisarian en una reunion al menos
anual entre los dos Ministros de Asuntos Exteriores, au-
xiliados por cstos coordinadores. Por parte espanola ¢l
coordinador es ¢l Director General de Asuntos Politicos
para Europa, scior Berdejo, v, por parte britanica, cl
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coordinador es su cquivalente en ¢l Foreing Olffice, que
ticne ¢l mavor rango, senor Jenkins, Estas dos personas
fueron las que asisticron a la reunion a dos, en la mana-
na, antes de la reunion formal que, repito, se extendio
por cspacio de una hora u hora v cuarto.

En ¢sa reunion, vo expuse al senor Howe unas ideas
sobre ¢l procedimiento que en este momento el Gobierno
espanol considera atil para afrontar el tema de la sobera-
nia v, desde nuestra perspectiva, para alcanzar el objeti-
vo de la reintegracion de Gibraltar al territorio espanol v
bajo soberania espanola,

El tema de Gibraltar tiene entre Espana v Gran Breta-
na un caracter diriamos intimo v contidencial, pero pue-
do adelantar a la Camara —v me lmitare a esta decla-
raccion  que las ideas espanolas se basan cn la idea de
la admision de un periodo transitorio durante ¢l cual, o
bien habiendo recobrado Espana formalmente la sobera-
nia se establezea una especie de arriendo, con término, o
bicn un régimen de administracion de la soberania
conjunto, tambicn con término, al cabo del cual Espana
recobraria la soberania total, sin limitacion ni participa-
cion alguna de Gran Bretana,

Estas ideas fucron expucstas verbalmente al senor Ho-
we, vosubravo el término «ideas» mas que una propuesta
formal. El senor Howe tomo nota de ellas v posterior-
mente, para concretar la posicion v para cl debido estu-
dio por parte britanica, estas ideas han tomado la torma
de un documento de trabajo que ha sido sometido al
Gobicrno britanico,

Este s, senoras v senores Diputados, el contenido v el
estado de las negociaciones con la Gran Bretana.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Minis-
tro.

Como la solicitud de comparecencia ha sido tormulada
por ¢l Grupo Popular, cmpezaria o preguntar ol Grupo
Popular v, lucgo, seguirian los demas Grupos, de menor
a mavor.

El senor Kirkpatrick tiene la palabra.

El senor KIRKPATRICK MENDARO: Scnor Ministro,
gracias por haber atendtdo prontamente la peticion de
comparceencia del Grupo Popular para que explicara,
como se debe, en el Congreso de los Diputados las gestio-
nes v negociaciones llevadas a cabo recientemente en Gi-
nebra.

Hemos escuchado cicrtamente con gran interes lo que
¢l senor Ministro nos ha dicho, pero quiza hemos sabido
puco; nos hemos quedado un poco cortos de informacion.
El senor Ministro no ha agotado su ticmpo v, por tanto,
nos vamos a permitir incitarle, plantear una serie de pre-
guntas v desear que en sus explicaciones posteriores pue-
da ser mas concreto v mas explicito.

En primer lugar, como va sabe ¢l senor Ministro —l
Grupo Popular ¢n varias ocasiones lo ha senalado—, ¢l
cnloque fundamental del tema afecta naturalmente a 1o-
das las fuerzas politicas espanolas, porque es un tema de
politica exterior que durante todos los regimenes v du-
rante toda la historia politica de Espana ha llevado con-

sigo un acuerdo unanime ¢n un tema importante v que
NOSOLTOS N0 VAITLOoS, ¢ eslos Momentos, 4 romper, porque
esto es un acuerdo historico v fundamental.

En scgundo lugat, a renglon seguido, es menester de-
¢ir, senor Ministro, que tampoco podemos apovar la ges-
tion que ha hecho el Gobierno. Como sabe ¢l senor Minis-
tro, ¢n ¢sta v en otras ocasiones, hemos tenido que abste-
nernos en algunos aspectos concretos que han llegado al
Picno de ta Camara, como en ¢l tema, por ¢jemplo, de
que los espanoles no puedan trabajar en Gibraltar hasta
despuds de la entrada en ¢l Mercado Comuan v en cambio
los gibraltarenos pucdan va, desde ahora, ejercer sus ac-
tividades lucrativas en Espana. Y ¢n otros aspectos tam-
bi¢n hemos senalado nuestro no apovo, nuestra absten-
cion, aunque no rompeimos  repito el entendimiento
basico porque para tener una postura de firmeza en poli-
tica exterior es necesario, naturalmente, partir de un
acucrdo basico de las tuerzas politicas espanolas.

Yo creo que, efectivamente, como ha dicho el senor
Ministro en varias ocasiones, ahora en Ginebra se inicia
un paso historico. Nosotros pensamos que es verdad que
pucde ser un paso historico, lo que pasa es que ese paso
historico pucde ser positivo o puede tambicn ser negati-
vo. Por eso, albergamos ciertas dudas sobre si este paso
historica que vamos a dar pudicra no ser todo lo favora-
ble para los intereses espanoles que todas las fucrzas po-
liticas, v nosotros, descariamos.

Yo creo, senor Ministro, que ¢l enfoque tundamental de
fa cuestion no s acertado porque ustedes dan un paso
historico —que usted cree que es positivo voen ol que
nosotros tenemos serias dudas  presionados por la ne-
cesidad de que ¢l Parlamento britanico no les ponga difi-
cultades en el deseo de entrar rapidamente, como sea, en
¢l Mercado Comun. v nosotros creemos —v se lo hemos
dicho en varias ocasiones— que para haber resuclto este
problema de una mancra mas de acuerdo con ¢l interds
global de Espana, tenian que haberlo hecho no solo pre-
sionados por ¢l posible temor de la no ratiticacion en
Westminster de nuestra entrada en el Mercado Comuan,
sino tambien en funcion, fundumentalmente, del valor
estrategico de Gibraltar, vinculado este tema a una cues-
tion que se que en el Gobicrno no es muy grata: a la
estrategia de delensa, es deciv, al tema de la Alianza
Atlantica.

Nousotros crecimos que, a lo mejor, en este paso histori-
co de estas negociaciones con Gran Bretana, pese a los
bucnos descos que nos ha expresado ¢l senor Ministro de
conseguir que los gibraltarenos no scan parte esencial,
no hava un acuerdo a tres bandas o con tres protagonis-
tas: Gran Bretana, Espana v los gibraltarenos. Pese a
esos buenos descos gque, evidentemente, compartimos, no
tenemos sentor Ministro, las garantias suficientes de que
eso sea asi, vousted hasido muy parco en sus explicacio-
nes.

Y le vamos a decir por qud no tenemos esas garantias
suficientes. No existen ¢sas garantias porque, como el
senor Ministro ha dicho en muchas ocasiones, lo funda-
mental en el acuerdo que usted ha firmado en Ginebra
esta en la defensa de la autonomia, de la voluntad v de



los descos de los gibraltarefios, v no solo de sus intereses.
Por tanto, la interpretacion en Derecho internacional de
ese respeto de la voluntad v de los descos de esa pobla-
cion os, indudablemente, la de que esa poblacion —para
la que tenemos los mavores respetos v a la que deseamos
un progreso v una buena convivencia dentro de Espana,
puesto que ¢s un territorio espanol— no puede formular
esos deseos voesa voluntad sin considerarse, naturalmen-

te —v usted mismo lo ha dicho en varias ocasiones
que las Monarquias en ¢l siglo XX no puceden dar un solo
paso sin tener en cuenta la autonomia de voluntad v los
descos de la poblacion, que son los subditos de esas Mo-
narquias.

Por tanto, de esa alirmacion se inficre que esa voluntad
gibraltarcna va a seguir presionando para ser parte en la
negociacion v va, naturalmente, a llegar un dia en ¢l que
va a proponer que puceda formufarse un nuevo referén-
dum para una lormula de cosoberania, quizas con Gran
Bretana v no con Espana, para una lormula de decision
sobre su propio futuro que pucda, por tanto, hacer per-
der para siempre —v esa os nuestra preocupacion—- los
titulos historicos que ¢l acuerdo de Utrecht de 1713 ha
concedido a Espana v que Naciones Unidas ha ratiticado.

Noto en la parca explicacion del senor Ministro la falta
de alusion a Naciones Unidas, la falta de interes por el
respeto a la doctrina de un organismo tan importante
como Naciones Unidas que, muchas veces, ha dado la
razon a Espana v desde luego nosotros le instamos, se-
for Ministro. a1 gue Heve ¢l tema del respeto al Tratado
de Utrecht v a que no se produzea la novacion del Trata-
do de Utrecht por el nuevo tratado Moran, si asi pode-
mos llamarlo, porque realmente eso seria para Espana
una pérdida grave. Y me sorprende que ol senor Ministro
se¢ extrane. Nosotros estamos mas con Utrecht que con
Moran, nosotros queremos que el Tratado de Utrecht
tenga su validez; me preocupa que el Ministro se extrane
del tema porque, como buen conocedor de la Constitu-
cion, sabra que, de acuerdo con el articulo 94.1 de la
misma, cualquicr acuerdo o tratado que Espana tirme,
en el que se suponga que hay unas obligaciones financic-
ras, que Cn este caso son ciertas puesto que hemos tenido
quu abrir unos pucestos aduancros en La Linca —v espero
que de ahi no se inficra un reconocimicento de frontera—,
v por otra parte, segtn este mismo articulo, si hav Ja
posibilidad de que cualquicr acuerdo que se firme supon-
ga una variacion o modificacion de la legislacion espano-
la —v en este caso hemos visto que se ha enido gue
modificar la legislacion espanola en orden al trabajo v a
los trabajadores espanoles —, esos acuerdos pueden ser
constitutivos, de acuerdo con el Convenio de Viena sobre
organismos internacionales, de un verdadero tratado.
Por tanto, no sc sorprenda el senor Moran. Puede que la
interpretacion sea: hemos perdido Utrecht v nos hemos
quedado con Moran; hemos perdido el Tratado de 1713 v
ustedes han presentado un nuevo tratado en ¢l que Espa-
fa esta perdiendo las razones que la comunidad interna-
cional le ha reconocido siecmpre.

Por otra parte, senor Ministro, noto —cs famentable v
¢l Grupo Popular ¢n estos momentos sicnte una seria

preocupacion— que al cabo de todos los anos de demo-
cracia con Gobicrnos centristas, en primer lugar, v por
supuesto con Gobierno socialista dltimamente, se sigue
sin aplicar alguno de los principios de nuestra Constitu-
cion que, por cjemplo, tuvicron redaccion expresa v con-
creta en ¢l Estado de las Autonomias. Es la olerta genero-
sa que se podia hacer o esa voluntad v descos de los
gibraltarcios para que tavieran un estatuto de autono-
mia tan amplio como posible, tan generoso como posible
dentro del marco de la Constitucion espanola. Ese ¢s un
tema que el Gobicrno espanol, tanto centrista como so-
cialista, ha olvidado. Ya s¢ que es dificil que los gibralta-
renos acepten eso, pero no es menos cierto que Espana
tiene necesidad v oobligacion de hacer esas olertas de
acucrdo con su propio texto constitucional, en lugar de
hacer negociaciones que pueden ser malinterpretadas en
¢l ambito internacional.

Nos sorprende, senor Ministro, que hava aludido a un
periodo transitorio —del que hemos tenido noticias por
la prensa en varias otras ocasiones

que cifraba en cua-
renta vocinco anos para recuperar la soberania, vonos
sorprende que hable de un periodo transitorio con dos
formulas: bien la de arriendo, o bien la de la administra-
cion conjunta. Nos sorprende, serior Ministro, que no nos
hava dicho en las Cortes, por cjemiplo, que peligro hay
sobre la formula a lo Andorra, es decir, la formula de
cosoberania que, como sabe ¢l Ministro, varios grupos
britanicos piensan que es la solucion que a cllos les con-
vendria, porque Andorra, naturalmente, no tiene un pla-
20 de Tinalizacion de su situacion internacional, v me-
diante una solucion de cosoberania compartida podemos
perder también para siempre la posibilidad de fa recupe-
racion por parte de Espana de Gibraltar.

Creemos, senor Ministro, por tanto, que la politica que
se esta haciendo no es la adecuada a la mejor defensa de
los intereses espanoles. Nos preocupa ol grado de subde-
sarrollo de fa comarca de Gibraltar, que hov dia es cono-
cido va en toda Espana como consecuencia de la apertu-
ra de la verja, v el pequeno cmporio financiero, banquero
voeconomico que se esta areando en a propia colonia.
Nos preocupa que los términos de desarrolto se invier-
tan, que aquella zona siga sicndo una zona cada vez mis
empobrecida v que Gibraltar siga siendo un lugar en el
que cada vez hav mas desarrollo taristico, comercial, v
gue naturalmente eso vava en perjuicio de los espanoles,
a los que, como he dicho en un momento de nii interven-
Cion, ni siquicra se les autoriza a ir a trabajar a csa plaza
de desarrollo gque es en estos momentos Gibraltar, v en
cambio si puceden los gibraltarenos, por virtud de ese
acucrdo que ha modilicado la legislacion espanola v al
que antes he hecho relerencia, veniv a trabajar al resto de
la geogralia nacional.

En definitiva, senor Ministro, nosotros creemos que si
usted cree ciertamente que es un paso historico el que ha
dado, Hamémosle por su nombre v digamos que se esta
en presencia de un nuevo tratado internacinal v que la
presentacion triunfalista de este tema puede, sin embar-
go, perjudicar —aunque puede ser un éxito tener un nue-
vo tratado internacional— la posicion espanola. Haga-
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mos una referencia mas amplia v mas protunda a la doc-
trina de Naciones Unidas. Unamonos a los paises que nos
h a dado la razén sicmpre. Sigamos en esa iniciativa en
Nucva York ¢ insistamos, para que quede constancia cla-
ra en Naciones Unidad de que la integridad territorial de
Espana csta salvada. Continuemos en la linca de la des-
colonizacion, pero sin olvidar que la descolonizacion —v
esto lo sabe el senor Ministro mejor que vo— en estos
momentos esta dirigida a tener en cuenta la voluntad v
los descos, como ¢l Ministro ha alirmado en Ginebra, de
la poblacion de Gibralwar, aunque no lo hava puesto con
esas mismas palabras. Ciertamente, los ingleses dicen
que lo primero de todo es la voluntad de los gibraltare-
nos, v usted mismo lo ha reconocido, v, por tanto, la
descolonizacion puede verse perjudicada en el sentido de
que no se dirija hacia la integridad territorial, sino que
sc dirtja a un clisico proceso de descolonizacion en ¢l
que la poblacion colonizada, en este caso, es la que leva
adelante sus descos v su voluntad. Por tanto —v con esto
termino, senor Ministro |, expliguenos un poco mas ¢o-
mo ha ido el tema de Gibraltar v expliquenos un poco
mas la respuesta que da a todas estas preguntas. Muchas
gracias.

El senor PRESIDENTE: El scnor Ministro se paso un
pouco del ticmpo, lo que pasa es que no le corte porque
estaba practicamente acabando. Al senor Kirkpatrick e
he dejado también terminar porque era el Grupo que
habia solicitado la comparceencia, pero les pido a los
demas Grupos Parlamentarios que se atengan, en la mie-
dida de lo posible, a los cinco minutos, para no prolonguar
esta sesion, que puede ser muv larga.

En todo caso, el senor Ministro me ha pedido contestar
inmediatamente a la exposicion del senor Kirkpatrick.
Yo he solicitado la opinion de la Mesa v no hav inconve-
niente. Podriamos alterar el procedimiento en este aspec-
to; que el senor Ministro conteste ahora v luego tratara
de contestar en bloque a las demas intervenciones.

Ticne fa palabra el senor Ministro.

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Senor Presidente, lucgo puedo contestar
tambidén individualmente.si los otros Diputados conside-
ran que, habiendo cimpleado este sistema, seria decorte-
sia por mi parte no hacerlo a cada uno de ellos.

He pedido contestar divectamente no por la impaortan-
cia del tema, vo sov muy consciente de la importancia
del mismo, sino porque sov muy consciente de que todas
S8, S8, tienen una preocupacion sobre este tema, como
lo tiene en general la opinion publica, v no preocupacion
en el sentido negativo, sino interés, porque oste es un
tema de patrimonio comun sobre el que existe un con-
senso extendido en el pais.

Yo agradeszco, en primer lugar, al Grupo Popular que
reitere el desco de no romper ¢l acuerdo basico en este
tema, gue es un tema de Estado, v como vo descaria que
existiese un verdadero consenso en el tema, vov a dar
explicaciones, rogando, sin embargo, al Grupo Popular v
al senor Kirkpatrick que me permita no ser breve, sino

parco, para no perjudicar negociaciones que se encuen-
tran ¢n curso v que ofrecen algunas posibilidades.

Me apresuro a decir que no creo que en mi interven-
cion anterior hava adoptado nunca un tono triunfalista,
porque realmente la complejidad v las dificultades de
este tema esencial para Espana no justificarian v no per-
mitirian que ninguan Ministro de Asuntos Exteriores
cchase las campanas al vuelo en ningan momento. Pero
vov a tratar de contestar puntualmente.

El senor Kirkpatrick ha hecho una afirmacion creo que
infundada, v ¢s que nosotros hemos Hegado a este acuer-
do acuciados por el temor de que el Parlamento britinico
no ratiticara ¢l eventual tratado de adhesion de Espana a
las Comunidades Europeas. No ¢s cierto, v me remito a
«Handsard», me remito a las actas del Parlamento brita-
nico, donde en ninguna ocasion ningun dirigente britani-
co, ningun gobernante britanico, incluso cuando ha sido
acuciado por fa oposicion o por micmbros del mismo
Partido Conservador para que hiciese una vinculacion,
ha hecho una vinculacion formal, v vo puedo decirles a
ustedes, en fa confidencia de esta sala, que nunca Ingla-
terra ha hecho una presion en el tema de Gibraltar ju-
gando ¢l tema de la Comunidad v la eventual ratifica-
cion.

El senor Kirkpatrick ha reprochado no vincular el
asunto de Gibraltar al tema de defensa. Yo he explicado
aqui v en ¢l Pleno que, a mi modo de ver, enfocar ¢l tema
de Gibraltar desde el punto de vista de la pertenencia o
no a la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte s
un grave crror. Y es un grave error por algo que sabe
muy bien ¢l senor Kirkpatrick. Gibraltar no ¢s una base
OTAN; Gibraltar ¢s una base britanica conectada con cl
sistema mihitar de la OTAN. En Gibraltar existe un sub-
mando, gue es un centro coordinador de comunicacio-
nes, Hamado GIBMED. La participacion de Espana en ¢l
control de la base evidentemente seria un objetivo de
maxima importancia, intentado, por otra parte, en 1969
por los gobicrnos «Casticllu» con fracaso total, no porque
se pertenceiese o no a la Alianza, sino porque todo siste-
ma militar propio, domestico, por Hamarlo asi, britani-
co, tiene como subpuesto Gibraltar. La participacion en
GIBMED, por ciemplo, de un contraalmirante espanol
seria participar en un barracon de comunicaciones. Lo
que serta importante seria participar en el control del
pucrto, en el arsenal, en la investigacion de lo que hav o
no hav en los taneles, cteetera, pero eso no ticne nada
que ver con la pertenencia a la OTAN; de la misma ma-
nera que los americanos no te van a abrir, por cjemplo,
Norfolk, porque pertenczeas a la estructura militar de la
OTAN. Por tanto, ¢l tema de defensa, que sera un tema a
arreglar bilateralmente con la Gran Bretana, sca dentro
de la Alianza Atlantica, sca bilateralmente fuera de la
Alianza Atlantica
panol

-cso lo determinara ¢l electorado es-
. es un tema que no esta conectado con el tema
de la recuperacion de Gibraltar.

Na quicro mostrar ningun triuntalismo. Sin embargo,
quicro senalar dos puntos que, a mi modo de ver, signifi-
can una mejora de cota en el proceso largo v complicado
de las negociaciones respecto a Gibraltar, En primer lu-



gar, la desaparicion explicita de cualquicr congiguracion
de los sentimicentos o intereses —que son las frases em-
pleadas por Espana— o descos —que es la frase que
consta ¢n el preambulo de la Constitucion gibraltarena-
—, como un derecho a la autodeterminacion. En el
«Handsard», en ¢l «Diario de Sesiones» de los Comunes,
del 7 de febrero, en una ejemplar intervencion del senor
Howe (cjemplar por lo que dice v por lo que no dice, v
que naturalmente satisfizo incluso a aquellas personas
mas preocupadas desde el lado britanico por una posible
—diriamos— cviceion de los derechos de los gibraltare-
fos), se¢ dice que la diferencia respecto a otro tema cual-
quicra de descolonizacion, es que solamente hav dos par-
tes en ¢l Tratado de Utrecht v que solamente hav dos
partes en el proceso que deriva de los titulos esgrimidos
por la Gran Bretana, que es ¢l Tratado de Urecht: Espa-
fia v la Gran Bretana. Esto os un tema de cierta impor-
tancia, porque realmente significa la constatacion de la
realidad v de la interpretacion casi literal del Tratado de
Utrecht. Es decir, climina la posibilidad de que en ¢l
tema de Gibraltar exista una tercera parte. Esto os una
avance de cierta importancia; no lo quicro decir con nin-
gun triunfalismo historico, pero es un avance de cierta
importancia v, ademas, csencial para nuestro plantea-
micnto.

El scgundo clemento o cota alcanzada de importancia
es la supresion de la idea —porgue no hemos alcanzado
ningun tratado que nove al Tratado de Utrecht, donde en
¢l articulo 10 se habla de cesion de perpetuidad— de que
la situacion de Gibraltar es a perpetuidad. Asi como ol
primer punto, la cota esta completamente alcanzada, ol
segundo punto ¢s un plantcamiento que va ganando te-
rreno. Y ahi viene, creo vo, la diferencia entre lo que ha
ocurrido realmente v la interpretacion que hace ¢l senor
Kirkpatrick.

El senor Kirkpatrick nos insta a que saquemos el tema
de aquella base favorable en Espana, que son las resolu-
ciones de las Naciones Unidas que, por otra parte, alcan-
zadas cn los anos sesenta v oreiteradas en forma de con-
sensos durante los setenta, hay que reconocer que no han
avanzado ni un centimetro en ¢l camino de la recupera-
cion de Gibraltar. Pero, al mismo ticmpo, se nos dice:
jcuidado con la politica de descolonizacion! Fue realmien-
te una operacion diplomatica de suma habilidad la insis-
tencia sobre ¢l parrafo sexto de la Resolucion 1514, que
senala que la aplicacion de la Declaracion, cuvo parrato
primero establece inequivocamente ¢l derecho de auto-
determinacion de los pueblos sometidos al régimen del
capitulo XI de la Carta, es decir, de los territorios no
autonomos, no puede ir en contra del principio de inte-
gridad. Poner ¢l ¢énfasis ¢n cste punto v conscguir gue
fuese aceptado fue una victoria importante de la diplo-
macia espanola de los anos sesenta. Es evidente que no
se puede prescindir del hecho real de la que idea princi-
pal de la negociacion es la autodeterminacion.

Alcanzada la cota de 1960 ¢n Naciones Unidas, seria
por lo menos peligroso, cuando no temerario, abrir un
proceso en Naciones Unidas donde se ha llegado a lo que
en Naciones Unidas se puede alcanzar v no se puede

avanzar mas, porque los consensos instan a Espana v a
Gran Bretana a negociar bilateralmentie para proceder a
la descolonizacion de Gibraltar,

En cuanto a la autodeterminacion de la poblacion he
de senalar que, partiendo, por una parte, de la interpre-
tacion britanica de que su unico titulo ¢s ¢l Tratado de
Utrecht v que en dicho Tratado no hay mas que dos
partes, la Corona Britanica v la Corona Espanola, v, por
otra, de que en ¢l caso de cambio de «status» de Gibral-
tar, Espana tiene un primer derecho de recuperacion de
la soberania, tanteo o retracto, o como quicran Hamarlo,
explicitamente reconocido en la Camara de los Comunes
por ¢l Secretario del Foreign Olffice v en la Camara de los
Lores por ¢l Secretario de Estado del Foreign Office, Ba-
ronesa Young, he de senalar que nuestro planteamiento
va en ¢l mismo sentido. Por tanto, afirmo sin ninguan
triunfalismo que no hayv que disminuir la importancia de
lo que comienza en este momento,

El seior Kirkpatrick en este caso no va por una inter-
pretacion indebida, sino por no escuchar con atencion
mis palabras, ha hablado del peligro de que perpetuemos
un sistema de cosoberania o de arriendo, cuando vo les
he expresado —v me limito a esta declaracion, porque
seria imprudente ¢ indiscreto por mi parte entrar en
otras matizaciones o cn detalles sobre ¢l contenido de
nuestras actuales conversaciones con Gran Bretana—
que las ideas espanolas —que no quicero presentarselas a
SS8.88. como aceptadas por Gran Bretana— parten
sticmpre del supuesto de gue en estas formas mixtas de
¢jercicio de la soberania —cen ¢l caso del arriendo no
habria ninguna, simplemente un arriendo de las laculta-
des que Espana cederia v, en el segundo caso, habria una
cosoberania, un condominio limitado ¢n ¢l tiempo— ¢l
clemento esencial ¢s ¢l plazo.

Por consiguicnte, en ¢l caso de que se novase ¢l Trata-
do de Utrecht por ¢l tratado Moran o por ¢l tratado Kirk-
patrick seria una novacion que habria terminado con la
clausula de perpetuidad v que, por otra parte, habria
colocado los intereses v sentimientos de la poblacion de
Gibraltar ¢n su verdadero campo, no en el sentido de gque
pudiesen ejercer su derecho a la autodeterminacion, sino
que sus intereses v voluntades fuesen tenidas en cuenta.

Esta situacion, csta realidad ¢s una obligacion moral,
psicoldgica para Espana, que corresponde a la vision que
hacemos del proceso de recuperacion de Gibraltar, por-
que, repito, lo citaba el senor Kirkpatrick, en ¢l siglo XX
no es posible como en ¢l siglo XVHI ceder territorios
como consecuencia de dotes o de tratados entre los
Reves. Hav que tener en cuenta los sentimientos de las
poblaciones. Pero la reduccion de estos derechos, por de-
cirlo asi, en ¢l plano politico v moral de los gibraltarenos
a tener en cuenta sus formas de vida, autogobicrno, etee-
tera, v no concederles ¢l derecho a la autodeterminacion
seria, en ¢l caso de ser aceptado, un avance muy sustan-
cial respecto al plano en que se planteo ¢l tema en los
anos sesenta. En todo caso, un nuevo tratado que novase
al de Utrecht tendria que ser aprobado por las Camaras
en virtud del articulo 94.1 de la Constitucion v, natural-

.mente, si hubiese dudas sobre su contenido las Camaras



no lo aceptarian. Por consiguicnte, ticnen ustedes todas
las garantias no solamente expresadas ahora por mi vo-
luntad de cumplir con cllo, sino porque ¢s un imperativo
constitucional gque ningan Gobicrno puede cludir.

El senor Kirkpatrick plantcaba otros temas que no ca-
lificaria de accesorios, sino de complementarios. Scenala-
ba ¢l tema del subdesarrollo de T region cercana a Gi-
braltar. Yo especilicaria que este subdesarrollo existe en
algunas zonas, pero en otras no. Por ejemplo, ¢! desarro-
Ho de Algeciras es cquivalente al de muchas ciudades
andaluzas, v, quiza, mas intenso, pero existe un proble-
ma especilico que es La Linea, ast como otra situacion en
¢l Campo de Gibraltar que se ha producido debido a
estructuras politicas v cconomicas pasadas de caracter
latilundista. Yo no pucdo resolver esta situacion con una
varita magica ni en Ginebra ni casi en ningun sitio, pero
he de senalar que ¢l Gobierno otorga a esta situacion
toda fa importancia que en si ticne. Asimismo, habla de
la eventual desigualdad de gibraltarenos en cuanto a
cuestiones laborales en Espana v de espanoles en Gibral-
tar, pero omite decit que esta situacion estaba consolida-
da por decrcros de los anos sesenta v osetenta que noso-
tros hemos moditicado, precisamente, para que se pro-
dujera una mavor generalidad v existicra mas igualdad.

Tambicn ha olvidado que, si bien el derecho a trabajar
por cuenta ajena queda sometido en el Acaerdo de Bruse-
las a lo que se fije para ¢l penodo transitorio con los
paises de la Comunidad, sin embargo, hav una clausula
de empleo preferente, votengo fa satistaccion de decir ala
Comision que va se han producido 23 nuevos empleos de
espanoles en Gibraltar en distintas categorias; gque ¢l
proceso de emipleo de espanoles en Gibralar, aplicando
la clausula preferente respecto a tereeros no comunita-
vios, osta funcionando satisfactariamente.

Me van a permitiv las senoras v senores Diputados que
me mantenga cn esta intormacion, que es fa compatible
con la necesidad de informacion que tiene la Camara v
con ¢l proceso negociador con Gran Bretana.

El senor PRESIDENTE: Creo que podriamos seguir

adelante con las intervenciones de los demas Grupos.
<Quicn solicita fa palabra por parte de los otros Grupos
Parlamentarios? (Patsa.)

Por ¢l Grupo Mixto, tiene la palabra ol senor Lopes
Raimundo.

El senor LOPEZ RAIMUNDO: Gracias al senor Minis-
tro por su comparceencia v por las explicaciones que nos
ha dado. Me ha Hlamado la atencion especialmente of
interds del senor Ministro en subravar su insistencia en
que en la negociacion, en ningun momento, pudicra
abrirse ninguna brecha a una negociacion tripartita. Yo
aceptara que oso pueda convenir a la negociacion, que
se propone como hinalidad principal la recuperacion de
la soberama espanola sobre ¢l Penon. Pero, al mismo
ticimpo, gquerria subravar un peligro que ticne esta orien-
tacion, que puede ser justa en lo lundamental, v es que
nos cnemiste con la poblacion, con las autoridades gi-
braltarenas. Creo que ¢l precedente de o que supuso ol

cierre de la verja v las conscecuencias negativas que la
actitud de la poblacion de Gibraltar ha tenido en el cie-
e de la verja, deberia levarnos a considerar que tam-
bi¢n es un objetivo muy importante para nosotros, para
Espana —v no nicgo que eso pueda estar también, v esta
sin duda, en la preocupacion del Gobierno v del senor
Ministro- —, mejorar las relaciones con la poblacion v con
las autoridades de Gibraltar, porque a la larga, no cabe
duda gue en la solucion total de este problema, la deci-
sion de la poblacion jugara un papel muy importante,
porque clectivamente hov no puede actuarse como en la
Edad Mcedia, v la decision de los ciudadanos de Gibraltar
jugara un importante papel, v creo que va lo juego ahora,
negativamente, por errores pasados, al menos a mi jui-
Clo,

L este sentido, vo pedirvia al senor Ministro, si es que
pucde, que nos diera alguna informacion sobre como
picnsa ¢l Gobicrno mejorar esas relaciones con la pobla-
cion vocon las autoridades de Gibraltar en el curso de la
negociacion voa la ves que la negociacion.

Aprovecho estos breves momentos de mi intervencion
para decir que contrariamente a lo que opina ¢l senor
Kivkpatrick, vo creo gue ¢l Gobierno v el senor Ministro
hacen muy bien en evitar que ¢l tema OTAN o Alianza
Atlantica entre por ningun lado en la negociacion sobre
Gibraltar. Yo creo que en la medida que cualquicr acti-
tud de Espana —incluida la decision que se tomao en su
dia de meternos en la OTAN  acepte que va a reforzarse
nuestra permancncia v nuestra contribucion a la OTAN,
sera negativa voretrasara en delinitiva la recuperacion de
Gibraltar por parte de Espana, porque esa recuperacion
s¢ hara, indudabiemente, si hav e el mundo, a escala
internacional, una recuperacion de la distension, avances
hacia ol desarme, hacia 1o que pudicramos decir una
perspectiva lejana, evidentemente, de disolucion de {os
blogues. En sy perspectiva os sin duda en la que se
recuperara la soberanta de Gibraltar para Espana. Por
es0. 1epito, on este sentido vo estimularia al senor Minis-
o a seguir en esa direccion, voconcreto mi pregunta en
lo gque he dicho antes, en que me gustaria conocer que
picnsa hacer ¢l senor Ministro, ¢l Gobierno, en relacion
con la mejora de nuestras relaciones con las autoridades
v la poblacion de Gibraltar.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra el senor Mar-

dones.

MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopezy: Vov o contestar al senor Lopesz Raimun-

El scnor

do.
Senor Lopes Raimundo, ¢quicre que le conteste inme-
diatamente?

El senor LOPEZ RAIMUNDO: Mce da igual, senor Mi-
nistro, como convenga mas al buen desarrollo de la Co-
mision.

El senor PRESIDENTE: Salvando mejor parecer, dado
que nos encontramos muy retrasados en ¢l debate, pues



ha habido intervenciones mucho mas largas de lo previs-
to, seria conveniente que pudiéramos ir ganando tiempo.

Le pedirfa al sefior Ministro que contestara a todas las
intervenciones a la vez.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Loépez): Es que yo no querria ser descortés con
ningun Grupo.

El seiior PRESIDENTE: En este momento nos encon-
tramos con un problema de tiempo, tiempo que ahorra-
riamos si pudiéramos contestar todas las intervenciones
a la vez.

Tiene la palabra el sefior Mardones.

El sefior MARDONES SEVILLA: Muchas gracias, sc-
nor Presidente, secundando esa linea de brevedad, sere lo
mas telegrafico posible.

Senor Ministro, el Grupo Parlamentario Centrista, re-
presentado y expresado en este momento por mi voz,
esta en una linea, como va habia mantenido vo personal-
mente en la tribuna de oradores en el ultimo Pleno del
Congreso donde se aprobé la ratificacion del Real Decre-
to-ley de medidas laborales con relacion a Gibraltar, de
colaboracién y pragmatismo que solucione este largo
contencioso histdrico-politico entre Espana v ¢l Reino
Unido de la Gran Bretana, v que todo lo que sea aprobar
y poner a disposicion del Gobierno espanol instrumentos
que faciliten la negociacion, que quite las asperezas o
crispaciones que tenga cl tema, son buenos. Lo que si
quisiéramos en esta sesion de hoy, por parte del Grupo
Parlamentario Centrista, y al hilo de la informacion que
nos ha dado el sendr Ministro v que agradezco, dentro de
las reservas con que hay que tomar un problema de Esta-
do, son las siguientes aclaraciones, senor Ministro:

A su juicio, como Ministro de Asuntos Exteriores, ¢por
qué cree que hace tanto hincapié ¢l Gobierno britanico
en la agenda de trabajo en el tema de las comunicaciones
aéreas? ¢Por qué da esa preferencia el Gobierno britani-
co en tratar por encima de todo el tema de las comunica-
ciones aéreas en el aeropuerto gibraltareno?

Segundo, me gustaria conocer, si es posible, la opinion
del senor Ministro sobre la postura espanola con relacion
a las restricciones en navegacion aérea con referencia a
la denominada zona prohibida; qué criterios tiene la opi-
nion espanola, porque si es tan alto el interés britanico
en negociar el tema de las comunicaciones aéreas, esto
pasa porque los telones de proteccion aeronautica v de
seguridad de soberania aérea espariola, que es la denomi-
nada zona prohibida, tengan, digamos, un aflojamiento.
Esto es lo que yo he denominado otras veces la segunda
verja, porque hay ahi practicamente otra segunda verja
en las restricciones de la aviacién. Y esto es importante
que sea al mismo tiempo clarificado y que sea un impor-
tante instrumento negociador. Yo me permitiria opinar,
sefior Ministro, si en este momento, tal vez para el Go-
bierno britdnico, por cuestiones no solamente militares
estratégicas, sino cuestiones comerciales del trafico de
pasajeros que con finalidades turisticas tienen concerta-
das sus cartas de contrato con operadores britanicos pa-

ra pasar temporadas turisticas cn la Costa del Sol, les ¢s
a ellos de mas utilidad ccondmica v politica la utiliza-
cion del aeropuerto de Gibraltar para este tralico turisti-
co britanico de primordial importancia, dada la cartera
de contratacion de turistas britanicos ¢n la Costa del Sol,
que tener que utilizar ¢l acropuerio de Malaga, que va
tienen que entrar en utilizaciones acronauticas, de tasas
espanolas, cteétera, no se podria considerar un factor im-
portante de negociacion. Me gustaria conocer la postura
de la parte espanola.

Tercera pregunta, senor Ministro, ¢se han lijado uste-
des alguna limitacion de tiecmpo en lo que ha denomina-
do el periodo transitorio? Quicro decir gue si en la agen-
da de negociacion, ¢l denominado periodo transitorio
que se plantea en este nuevo documento que ha dicho el
sefnor Ministro que han presentado a los britanicos v que
ha recogido ¢l Gobicrno britanico, contiene un calenda-
rio para pasar a otras cucstiones.

Cuarta pregunta, senor Ministro. Cuando se ha referido
a la administracion conjunta o ¢l arriendo, vo entiendo
que este es un pacto o documento contractual. Ese docu-
mento contractual, o dicho de otra mancera, la cuestion
de administracion conjunta o arriendo, ¢entre qué partes
son?, ¢entre la parte espanola v ¢l Gobicerno britanico o
entra también la parte gibraltarena v es el Gobierno de
Gibraltar guien formaria parte de esa situacion contrac-
tual?

Finalmente, senor Ministro, me gustaria saber el alcan-
ce de estas administraciones conjuntas o arriendos; si
estan dedicados exclusivamente a los aspectos puramen-
te civiles, administrativos, laborales, turisticos, ctectera,
o tendrian alguna connotacion con situaciones de arrien-
do o administracion conjunta de la base militar de Gi-
braltar.

No hav duda, senor Ministro, v a nadic se le ocultan
cuestiones como las que aqui se han suscitado al hilo de
la intervencion del senor Kirkpatrick, en cuanto a que
aparcce aparcada en todo este mundo de negociacion, o
sometida a un silencio, la resolucion de las Naciones Uni-
das. Que no se esté utilizando este instrumento no me
preocuparia tanto en la medida en que fuera una estrate-
gia de tener una carta definitivamente guardada siempre
en ¢l bolsillo por parte de los negociadores espanoles
para sacar ¢n ¢l momento oportuno la resolucion de las
Naciones Unidas.

Yo puedo diferir en este momento del senor Ministro
sobre la apreciacion que ha hecho de si es conveniente o
no suscitar en Naciones Unidas la reapertura de la exi-
gencia internacional del cumplimiento de la famosa reso-
lucion adoptada en su dia ¢n este [oro internacional de
Naciones Unidas, pero ahi esta. Es decir, ahi esta como
documento que no ha sido descalificado. Comprendo que
puede ser legitimo que un Gobierno de signo contrario
haga una valoracion negativa de lo conseguido por ante-
cesores suyos en la silla del Palacio de Santa Cruz, pero
entiendo que puede haber ¢sto, que es un valor, aunque
la estrategia pueda decir que ahora esi¢ metido en ¢l
congelador de la negociacion diplomatica.

Qué duda cabe, y yo, en esto, si que sov...
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El senor PRESIDENTE: Seria conveniente que fuera
terminando, sefor Mardones.

El senor MARDONES SEVILLA: Termino, senor Presi-
dente. Las medidas que hasta ahora se han adoptado,
scgun lo que nos ha informado el sefor Ministro, si a
alguien favorecen creo que es a Gran Bretaia, porque la
verdad es que estan aliviando la tension, al menos socio-
laboral, no la militar, pero si la tension de los problemas
socioeconomicos v laborales que existian dentro de la
colonia de Gibraltar, que ahora estan hacia fuera. El se-
nor Ministro nos ha dado una cifra de 23 contratos de
trabajo espanoles en Gibraltar, pero ese no era el proble-
ma en verdad, sino creo que es lo que se esta consiguien-
do de los gibraltarenos que estaran en este momento con-
tratando en actividades laborales en el «hinterland» de
la zona cspecifica que hay alli.

El seor PRESIDENTE: El sciior Molins tiene la pala-
bra.

El senor MOLINS AMAT: Senor Presidente, como re-
cordara S.S. v también, estoy seguro, ¢l senor Ministro,
Minoria Catalana ha tenido oportunidad en anteriores
tramites de expresar su opinion o su valoracion respecto
a las conversaciones de Ginebra v a los resultados de
apertura de unas nucvas negociaciones respecto al tema
de Gibraltar. Tenia pensado no repetirlas. Pero la inter-
vencion del senor Ministro, no tanto la primera como la
respucsta al senor Kirkpatrick, me lleva a pensar que es
mcjor que volvamos a concretarlo aunque sea muy bre-
vemente.

Valoramos las reuniones de Ginebra como un avance
importante cn las negociaciones para la recuperacion de
la soberania, eso es indudable; consecuencia o fruto, a
nuestro entender, este avance de Ginebra de los aciertos
diplomaticos, pero también de nuestra, aunque lenta v
contradictoria, vinculacion al mundo europeo v occiden-
tal; tambi¢n —con palabras que le son gratas al sefor
Ministro— con la aceptacion de nuestra cuota-parte en el
terreno de la seguridad curopea.

También hemos expresado va nuestro apoyo a las ac-
ciones que pucdan emprenderse dirigidas a conseguir un
mavor desarrollo de las zonas limitrofes con Gibraltar,
dirigidas o ecncaminadas a dulcificar o lubrificar las con-
sccuencias del proceso negociador sobre la poblacion gi-
braltarcna.

Quisi¢ramos —otras cucstiones que hubi¢ramos desea-
do plantear han sido va expucestas por otros intervinien-
tes— dirigir una pregunta al sefior Ministro. Hemos
echado ¢n falia una explicitacion por su parte respecto al
«status» que la parte espanola concede a la poblacion
gibraltarcna durante v con posterioridad al periodo ne-
gociador. No s¢ me cscapa que puede ser una medida
tactica de negociacion, probablemente acertada, el no
plantear, entre las distintas ideas que nos ha comentado
¢l scnor Ministro que ha sugerido va la parte espafola,
ninguna que haga referencia a este tema, a la espera
probablemente de que sea la parte britanica quien lo
haga. Pero quiza podia ser bueno que, también al hilo de

otras preguntas ya planteadas, explicite mas respecto a
este tema.

Por supuesto que no tengo ningin inconveniente en ser
contestado globalmente a mi intervencién, agradeciéndo-
le al sefior Ministro la preocupacién por la cortesia par-
lamentaria, que parece que es superior a la que tiene el
Presidente de la Comisi6n.

El seftior PRESIDENTE: Lo siento.
Tiene la palabra el sefior Martinez Martinez, por el
Grupo Socialista.

El serior MARTINEZ MARTINEZ (don Miguel Angel):
Yo quiero, en nombre del Grupo Socialista, manifestar la
satisfaccion que sentimos por la politica y por la actua-
cion que ¢l Gobierno esta desarrollando en el tema de
Gibraltar, satisfaccion también por las perspectivas que,
por fin, se abren en un tema donde la verdad es que,
hasta hace muy pocos meses o hasta hace un par de afios,
no habia muchas perspectivas abiertas, incluso en un te-
ma donde otras politicas y otros politicos mas que abrir
perspectivas lo que habian hecho es cerrarlas.

Nosotros creemos acertado, para desbloquear la situa-
cion y para avanzar hacia nuestras soluciones, lo que de
hecho es una doble estrategia: por un lado, con la fija-
cion y reiteracién de nuestras fijaciones de principio y de
nuestras reivindicaciones, conocido todo ello, con abso-
luta {irmeza v ademas con un esfuerzo de imaginacion y
de ofrecer formulas diversas sobre las cuales puedan arti-
cularse en el futuro v en la transicién hacia ese futuro
estas reivindicaciones tradicionales nuestras; pero, al
mismo tiempo —v por eso hablaba yo de doble estrate-
gia— que se fijan v se reiteran esas posiciones de princi-
pios sin ceder un paso en ningun momento, ir creando
una proliferacion de mecanismos reales y, a ser posible,
efectivos, de cooperacion, mecanismos que, de hecho, a
nadie puede ocultarse que tienen una naturaleza integra-
cionista, van creando efectivamente la integracion de Gi-
braltar v de los gibraltarefos en Espafa.

Probablemente es licito plantear que esa actuacion del
Gobierno en esta materia es equivocada. Nosotros enten-
demos, sin embargo, sefior Ministro, sefior Presidente,
que cuando menos es un error politico de primera mag-
nitud, ¢l buscar inconvenientes de manera sistematica a
este tipo de politica, v, sobre todo, que es un error politi-
co de primera magnitud utilizar el tema de Gibraltar
como tema de agitacion en determinadas regiones o zo-
nas de nuestro pais. Es un error politico ciertamente el
mantenerse anclado en el pasado, pero sobre todo vo
creo que es mas aun un error politico el negar la eviden-
cia, tanto la evidencia de lo que ha sido el mantenerse
reiterando v repitiendo el Tratado de Utrecht como el
unico mecanismo de solucidn, cuando evidentemente esa
reiteracion, esa invocacion —porque mas que reiteracién
es una invocacion— sistematica del Tratado de Utrecht,
la verdad es que lo menos que podemos decir, no tanto
como estudiosos de la historia, sino como constatadores
de la historia, es que no ha servido para progresar mu-
cho. Desde luego, vo creo, sobre todo, que es absurdo
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negar la evidencia del presente en un progreso que pare-
ce bastante incuestionable.

Probablemente, lo mas grave de esa negacion sistema-
tica es la falta de alternativa, a no ser que la alternativa
sea la que se esboza, sin ir hasta ¢l fondo, que podria ser
el decir que se esta dispuesto a pagar por Gibraltar ¢l
instalar cohetes nucleares en todas las plazas de toros de
nuestro territorio nacional, por cjemplo. Habria otra so-
lucion, que es que Espana entera pasara a ser soberania,
cediera toda su soberania; porque una mancra de recupe-
rar Gibraltar es que pasaramos a ser un Gibraltar que
llegara hasta los Pirineos. Tampoco esa solucion parcce
que sea una solucion que nadie se atreva a anunciar.
Queremos que Gibraltar deje de ser colonia, no que Es-
pana se¢ convicrta en colonia para resolver ¢l problema
de Gibraltar.

Yo creo que hay algo muy importante, senor Ministro,
en ¢l problema de Gibraliar, v es entender de una vez,
como lo ha entendido ¢l Gobicrno, que lo negative v lo
cerrado es proceder al aislamiento v al enquistamicnto
de Gibraltar v de los gibraltarcinos. Nada ha dado peor
resultado hacia los objetivos por nosotros propuestos que
enquistar a Gibraltar como tal. Yo creo que lo unico po-
sitivo ¥ que no debiera discutirse es abrir, disolver v por
supuesto conociendo la realidad, sin mezquindades, sin
localismos. Lo que no se puede pensar es que Gibraltar le
va a quitar ¢l turismo a la Costa del Sol. Hav que cono-
cer lo que es Gibraltar, v no me reficro al probiema de
trafico adreo, que ¢se si puede existir. Pero que Gibraltar
$¢ va a convertir en un emporio de turismo que se lleve a
Gibraltar lo que hav en la Costa del Sol solo puede decir-
lo quien no ha estado nunca en Gibraltar, v quicn no ha
estado nunca en la Costa del Sol, porque en Gibraltar no
caben el 1 por 1.000 de los turistas que van solo a la
provincia de Malaga.

Sciior Ministro, vo ¢creo que ¢s muy importante iusistir
aqui en que desde ¢l Grupo Socialista no estamos a con-
trapelo de lo que es una corriente de opinion publica, vo
creo que cada vez mas consolidada, consolidada cierta-
mente en ¢l Campo de Gibraltar. Hav que ir al Campo de
Gibraltar a ver cual es la opinion que se ha creado; los
habitantes del Campo de Gibraltar si saben cuando se
empobrecid, cuando v por quieén vino ¢l empobrecimicn-
to v donde se abre una perspectiva para que ese empo-
brecimiento deje de ser una realidad que les afecta a
cllos.

Yo creo, senor Ministro, que por ¢l camino que vamos,
vamos bicen, porque vamos sin triunfalismo. Creo que so-
lo hay un error mavor que el triunfalismo en esta mate-
ria, que es ¢l catastrotfismo, a contrapelo de la evidencia.
Tengan ¢l seior Ministro v ¢l Gobicerno la seguridad de
que el Grupo Socialista en este tema, como en todos los

demas, pero muy paricularmente en este tema, se siente

absolutamente identificado con la politica que estan lle-
vando ustedes adelante v, por ¢llo mismo, van a contar
con nuestro apoyo mas firme para seguir adelante con
esta politica, como entiendo yo ademas que, ¢n este tema
mas aun que en los demas, cuenta ¢l Gobierno con ¢l
apoyo de la opinion publica.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l senor Mi-
nistro.

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Contestare, en primer lugar, al senor Lo-
pez Raimundo.

El sefor Lopez Raimundo expresa la inquictud de si la
firme posicion espanola en no aceptar que los gibraltare-
nos se constituvan gradualmente, de una manera u otra,
¢n un tercera parte negociadora, podria tener consecuen-
cias negativas sobre ¢l clima que queremos crear entre
los gibraltarcios v Espana.

Como sabe el sefor Lopez Raimundo, antes de la aper-
tura de la verja a todos los usos, hubo por parte de la
oposicion gibraltarena una campana muy {uerte, que em-
pezaba por el senor Bossano, lider de la oposicion —
correligionario mio en muchos temas, pero no en éste;
pertenece al Partido Socialista de Gibraltar—, por la que
pretendicron presentar la negociacion por parte britani-
¢ca como una venta de los intereses v de los derechos de
los gibraltarchos. Hubo una cicrta agitacion, sobre todo
con ocasion de la presentacion, por el Gobierno de Gi-
braltar ante la Asamblcea legislativa,  de las normas a
aprobar para cumplir ¢l acuerdo de Bruscelas, condicion
previa naturalmente a la apertura de la verja v a la con-
tinuacion de las negociaciones, de la misma manera que
esta Camara v ¢l Senado hicicron con las normas corres-
pondientes por parte espanola.

Evidentemente, el tema de tas relaciones con Espana
¢s un tema vivo en la vida politica gibraltarena, pero
pucdo decir al senor Lopez Raimundo v a la Comision
que ¢l clima ha mejorado notablemente. En primer lu-
gar, porque los gibraltarenos han obtenido una satisfac-
cion, que vo diria limitada, por parte de la Gran Bretana:
¢l reconocimiento de la obligacion que ¢l Gobierno brita-
nico declara tener de cumpliv con ¢l preambulo de la
Constitucion de 1969; pero cualificada de una mancra
correcta en ¢l sentido de que este cumplimiento no im-
plica la concesion a los gibraltarenos del derecho de au-
todeterminacion.

En segundo lugar, v esto dara parcial respuesta a otro
de los interpelantes, porque cfectivamente en nuestras
conversaciones hemos reiterado que la reivindicacion de
Espana ¢s solamente la reivindicacion de la integridad
territorial espanola, pero que aceptariamos que los gi-
braltarenos continuasen con la nacionalidad britanica v
con sus formas de vida v que incluso se podria prever
alguna forma de autogobicrno. Al contestar a otro de los
interpelantes entraré con mavor detalle en cllo.

El sciior Lopez Raimundo me insta a que siga desco-
nectando, o por lo menos no permitiendo la conexion
mecanica entre ¢l tema de Gibraltar v ¢l de la Alianza.
Es evidente que la unica conexion psicologica v politica
es la dificultad de estar integrados en un sistema militar
en el que una de las piczas ¢s una colonia sobre territorio
espanol, pero no es menos evidente que el considerar que
una integracion u otra, una participacion ¢n ese subman-
do que he citado antes del GIBMED, seria ¢l camino para
la recuperacion de Gibraltar, parcce mas que dudoso. Yo
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he dicho alguna vez que, «sensu contrarior», la integra-
cion en un sistema en el que una pieza ¢s una base mili-
tar extranjera v el «hinterland» pertenece al mismo te-
ma, refuerza la Base, v esa Base, como ustedes saben, es
esencial en la vida de Gibraltar, puesto que ¢ Ministerio
de Delensa britanico es propictario de mas del 40 por
ciento de la superficie de Gibraliar, v mas del 38 por
ciento de Jos empleados civiles estan al servicio del Mi-
nisterio de Defensa britanico, Por tanto, todo lo que sea
vitalizar la base de Gibraltar, vitalizar a la poblacion de
Gibraltar, al mismo ticmpo vitaliza o reaviva la idea de
que la vida de Gibraltar depende de la Base, micntras
que la apertura cconamica v cultural respecto a su «hin-
terland» puede aportar a la vida de Gibraltar, como asi
pensamos, otras dimensiones no tan vinculadas con el
sistema militar britanico v, por tanto con la soberania
britanica.

El senor Mardones se centra concretamente en un te-
ma esencial para la parte britanica, que es ¢l tema de las
comunicaciones acreas vomuy especificamente sobre el
punto de la 2cona prohibida. En mi comparecencia en
osta Comisian va tuve ocasion de senalar como en Bruse-
las gran parte del tiempo se destino a discutir este tema.

En primer lugar, el senor Mardones se pregunta por
qué. Naturalmente, vo no estoy en la mente de los brita-
nicos. El acropucrto de Gibraltar tiene una utilizacion
limitada por razones geogralicas invariables. Y digo in-
variables porque la unica manera de aumentar ¢l acro-
puerta de Gibrahtar v hacerlo competitivo significativa-
mente con otros aeropucertos de la zona, v concretamente
con el de Malaga, seria la extension de la pista, que sola-
mente podria hacerse ganando terreno a aguas que noso-
tros consideramos aguas espanolas. Como vo me extendi
va bastante en la ultima comparcecencia, no he insistido
hov en que, al hablar de las cuestiones de soberania en
Gincbra, scnalé gque, si bien nosotros aceptabamos que
Inglaterra tiene un titulo, que es ¢l Tratado de Utrecht,
pero con las limitaciones que nosotros reconocemos al
Tratado de Utrecht (como un wratado desigual, operando
sobre ¢l, por otra parte, la clausula «rebus sic stantibus»
vl regla «tempus regit actums») si aceptabamos ese titu-
lo v, al mismo ticmpo, sacamos las consecuencias, saca-
das tambicn por otra parte por ¢l Secretario de Estado
ante ¢l Parlamento britanico, de que, en ¢l caso de novar
el Tratado de Utrecht, Espana tendria un derecho prefe-
rente, no aceptamos en absoluto ningun titulo britanico
sobre ¢l itsmo.

Por tanto, la ampliacion del acropuerto de Gibraltar es
una cuestion que no se planteo porque no la va a aceptar
este Gobicerno ni, espero, ningun Gobicerno sucesivo espa-
nol.

Dadas las limitaciones de pista, ¢l aceeso o el acerca-
miento a Gibraltar se produce en condiciones suficientes
pero que limita la capacidad de los mismos aviones v,
por otra parte, ¢n alguna zona cercana se producen cier-
tas turbulencias. Los britanicos —no quicro desvelar
ningun secreto— pretendian ¢l levantamicento de la zona
prohibida; plantcamiento que nosotros no hemos acepta-
do v que hemos sustituido por la aceptacion de un mavor
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margen, para aviones exclusivamente civiles, ¢n una zo-
na restringida, que no coincide con la peticion britanica,

Como ustedes saben, ha habido recientemente conver-
saciones acreas, y estamos en ¢l momento de conjugar
las posiciones de parte v parte v Hegar a un acuerdo. En
todo caso, pueden tener la seguridad de que la zona
prohibida en su totalidad no va a scr levantada, como lo
pretendian los britanicos, pero vamos a hacer, dirfamos,
una cierta ampliacion de la zona permitida de paso, limi-
tando vy regulando ¢l trafico de este paso a Gibraliar,

El senor Mardones tambi¢n preguntaba si en las ideas
expuestas habia un calendario, la fijacion, en primer lu-
gar, de un eventual plazo para lo que podriamos llamar
¢l periodo transitorio o previo a la otal recuperacion de
la soberania espanola; cs decir, ¢l paso de una cosobera-
nia a la plena soberania, o, una vez recobrada la sobera-
nia espanola desde el principio, terminar con las lacilida-
des v ejercicio de ciertas facultades por la Gran Bretana
sobre Gibraltar. No hay plazo ¢n este momento, puesto
que nos ha parecido que esta es una posicion que tendra
que ir derivandose del curso de las conversaciones.

El scnor Mardones plantea también un tema que s
realmente inevitable, que ¢s un elemento esencial de la
situacion, que, de una manera un poco caricaturesca, vo
plantearia de la siguiente mancera: ¢Van a tener los gi-
braltarcnos lo mcjor de los mundos? —que dicen los bri-
tanicos—, ¢van a poder permanccer bajo la soberania
britianica v, durante un largo periodo de tiempo, beneti-
ciarse de la situacion economica que se va a crear? Yo
creo que si; pero vo siempre he dicho —porque la histo-
ria reciente lo ha demostrado— que no creo que una
politica de presion v de penalizacion a Gibraltar de re-
sultados, salvo que se sacasen todas las consecuencias. Y,
sacando todas las consccuencias, si Espana optase por
una politica de reivindicacion, ponicento todo en el juego,
incluso ¢l contlicto militar con la Gran Bretana, es posi-
ble que obtuviésemos un resultado respecto a Gibraltar,
pero es posible que no. Y de lo que no hay ninguna duda
¢s que nuestros aliados naturales v vecinos de Europa no
iban a permitiv o alentar una posicion espanola de este
tipo, es decir, la posicion —por Hamarlo asi— Serrano
Suner, que tampoco pudo levar a cabo, porque realmen-
te la congruencia con la posicion Serrano Suner hubiese
Hevado a permitir el paso de las tropas alemanas por la
Peninsula para la ocupacion de Gibraltar.

Hav una incongruencia en, por una parte, predicar to-
dos los dias lo que va va siendo casi un topico del occi-
dentalismo espanol v, al mismo ticmpo, Hamar indirec-
tamente a una campana en Naciones Unidas que tendria
o bien un valor puramente testimonial o tendria que ser
seguida por reivindicaciones de hecho, Hegando a todos
los medios.

Las circunstancias generales v la opeion espanola no
hacen renunciar en absoluto —yv esto quicro dejarlo claro
porque alguicn lo ha insinuado durante las intervencio-
al nivel alcanzado por Naciones Unidas; pero con-

nes

.viene saber, en primer lugar, cual es el nivel alcanzado

en Naciones Unidas; en segundo lugar, cuales serian las



posibilidades de rebasar este nivel; v, en tereer lugar, la
operatividad de alcanzar este nivel.

En mi cxposicion inicial no subrave lo suficiente —v
por eso a estas conversaciones les otorgo tanta importan-
cla— que, por primera vez, en omis conversaciones he
seguido un guion detalladisimo, no he dejado nada a la
improvisacion; tambi¢n por primera vez he negociado lo
esencial, salvo la conversacion larga con ¢l senor Howe,
cn castellano; v en esta exposicion nos referimos constan-
temente al nivel alcanzado en Naciones Unidas, porque
en ningun momento nos hemos desarmado de ese ele-
mento. Pero ¢l nivel alcanzado ¢n Naciones Unidas se
centra en la recomendacion a Espana v a la Gran Breta-
na para que resuelvan bilateralmente, v de acuerdo con
los principios de Naciones Unidas, ¢l tema de Gibraltar,
cosa que estamos haciendo por primera vez.

¢Con qué ¢éxito? ¢A que plazo? No sabria decirlo, v
quicro evitar —repito por enésima vez— todo triunlalis-
mo. Por primera vez estamos, parte v parte, cumpliendo
las resoluciones de Naciones Unidas; ninguna resolucion
del Counscjo de Seguridad, ninguna, entre otras razones,
porque en ¢l Conscjo de Seguridad tendriamos el veto
britanico, probablemente ¢l americano, probablemente
cl francés v probablemente la abstencion china, que no
quicre en ningun caso mezclar el caso de Hong-Kong con
¢l caso de Gibraltar. Es decir, que Naciones Unidas tiene
su techo. Yo considero —v lo he dicho muchas veces -
que la politica de los anos 60 en Naciones Unidas —lo he
repetido—, que la hicieron unos gobiernos v un régimen
que no goza en absoluto de mis simpatias, fue, desde ¢l
punto de vista técnico-profesional-diplomatico, una muy
buena labor, pero tiene su techo. Y si analizamos, ade-
mas, ¢l voto que permitio llegar a este resuliado, es du-
doso que lo pudi¢semos conseguir.

En primer lugar, porque ¢l ostracismo del régimen de
Franco le daba formalmente, en ¢l plano de Naciones
Unidas, la simpatia del Tercer Mundo v la simpatia del
blogue socialista. No olvide, senor Kirkpatrick —que ha
intervenido anteriormente—, que para una campana ra-
dical en Naciones Unidas tendriamos que ir coordinados
con la Union Soviética v, sin duda, con los no alincados.
Probablemente es una operacion que le molestaria mas
al senor Kirkpatrick que a mi, pero a mi tampoco me
gustaria estar en estas operaciones. (El senor KIRKPA-
TRICK: No, no, en absoluto.)

Quicro decir que Naciones Unidas —porque vo estov
aprovechando para scnalar lo que debe ser— es argu-
mento que utilizamos, pero debemos saber cual es ¢l ni-
vel alcanzable de Naciones Unidas, que es la recomenda-
cion a las dos partes que negocian —cosa que eslamos
haciendo—; como se consiguio v en qué circunstancias se
consiguio; como a partir de 1969 —v ¢l sistema siguio
por lo menos hasta 1975— no se reiteré la accion en
Naciones Unidas, buena prucba de que era imposible re-
basar ese nivel; v en qué situacion hipotética, de abando-
nar la via bilateral de negociacion con la Gran Bretana,
podriamos reavivar ¢l tema en Naciones Unidas.

No obstante, quicro dejar claro que ¢l Gobierno espa-
nol se propone plantear todos los anos ¢l tema de Gibral-

tar en Naciones Unidas, porque, naturalmente, ¢l conoci-
miento del techo de Naciones Unidas no quicre decir que
no tenga utilidad llegar hasta ese techo.

El senior Mardones me preguntaba si esta posicion —v
vuelvo a c¢llo porque he hecho un discurso— no podia
conducir a una situacion de comodidad de los gibraltare-
nos, de alivio de las tensiones cconomicas que viven. Las
tensiones que han vivido los gibraltaremos son limita-
das, senor Mardones, v la prucba cs que en este momento
—siendo enormemente sinceros— el nivel de vida v el
nivel cultural de Gibraltar es superior al de la zona cir-
cundante. Si realmente fa politica de cerco hubiese sido
tan desintegradora de la comunidad gibraltarena, tiem-
po ha habido, de 1969 a 1982, para que hubiese mostrado
sus frutos. No ha sido asi. No obstante, ¢s cierto que la
apertura del puesto lronterizo (Un senor DIPUTADO:
Fronterizo, no.), va a signilicar un alivio para la pobla-
cion de Gibraltar, v que la enexistencia de una presion
constante pucde ser un factor que realmente no opere en
¢l sentido de que los actuales pobladores se acerquen a
Espana por razones de evitar una situacion catastrofica;
pero nosotros pensamos que os, por el contrario, la osmo-
sis lo que, junto a una politica diplomatica bilateral con
la Gran Bretana, puede conducir a la solucion, en ¢l sen-
tido de que Espana v la Gran Bretana lHeguen al acuerdo
de retrocesion de Gibraltar v que los gibraltarcios acep-
ten de alguna mancra, si no de una mancra juridica for-
mal, esta realidad, lo cual depende mucho naturalmente
del estatuto que se conceda a los gibraltarenos. El estatu-
to de la poblacion ha sido una pregunta planteada por ¢l
senor Molins v tambicn por ¢l senor Martines,

Agradezeo al senor Molins en primer lugar, como agra-
dezeo a todos los Grupos que han expresado su voluntad
de mantener v buscar un consenso en este lema, v muy
especialmente al senor Molins ¢l que considere que la
accion del Gobierno es acertada, con las reservas que ¢l
pueda tener v que debe tener naturalmente un Grupo de
oposicion,

No hemos detallado el «status» de la poblacion de Gi-
braltar, que pregunta concretamente ¢l senor Molins. Sin
embargo, ¢n las negociaciones formales v en esa reunion
a dos, v tambicn en ¢l documento que recoge las ideas
que vo expuse en la reunion a dos v que ha sido transmi-
tido al Gobicerno britanico, se hace constar algo que para
ustedes no es nuevo, porque lo he explicado varias veces
en la Camara v en Comision, v es que Espana aceplaria
la existencia de un estatuto especifico para la poblacion
de Gibraltar.

Creo que al principio de su intervencion, ¢l scaor Kirk-
patrick me apunto, aunque no cito, si ese estatuto seria
incluido en ¢l Titulo VIII de la Constitucion, concreta-
mente en el articulo 144.2. Naturalmente, si los gibralta-
renos aceplasen ese estatuto seria muy satistfactorio para
la parte espanola, v vo personalmente dov un paso mas:
creo que lo esencial para Espana v que cambiaria psico-
logicamente {a posicion del espanol, sicmpre agucjado de
un cicerto complejo de inferioridad internacional, v que
cambiaria la situacion estratégica de Espana, haciéndola
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mucho mas valiosa, ¢s la mera integracion territorial de
Gibraltar.

¢De qué torma se instrumentarian los derechos v debe-
res de los gibraltarenos? ¢Qu¢ organos de autogobicrno
podrian tener despues de la solucion definitiva? Es una
cuestion que seria objeto de una parte del tratado que
novase ¢l de Utrecht en todos los sentidos.

El sciior Martinez, naturalmente, se muestra de acucr-
do con la posicion del Gobicerno, cosa que agradezco, por-
que creo que la maxima satisfaccion v la maxima legiti-
macion que puede tener un Gobicrno de un Partido ¢s
tener ¢l apovo del Partido v cumplir con ¢l programa del
Partido. El seaor Martinez decia que naturalmente habia
otras soluciones, por cjemplo ¢l mezelar Gibraltar v Es-
pana de manera que Espana fuese una continuacion de
Gibraltar. Era un poco lo que decia Eca de Queiroz en ol
momento en que se discutia la cuestion del iberismo a
fines de siglo en Portugal; decia un personaje de Eqa de
Queiroz: «Yo tengo la solucion: declaremos la guerra a
Espana, perdamosla v hagamos un tratado de uniono»,
Esa es una solucion posible. Otra es la que humoristica-
mente se dice respecto a Hong-Kong: la cuestion es si
Hong-Kong va a ser socialista o China va a ser capitalis-
la a traves de Hong-Kong,

Pero eso no son mas que jucgos de palabras, voen esos
jucgos de palabras v en esas humoradas subvace una
realidad. Esta realidad es que la recuperacion de Gibral-
tar, como cualquicr otro punto esencial de a politica
espanola, ticne que hacerse en términos de buen entendi-
micnto con ¢l socio opositor. Y esta es la razon de la
negociacion con la Gran Bretana, pero no confundiendo
los terminos. Es decir, que sila solucion de Gibrahar
fuese que por obtener fa presencia de un mando espanol
en Gibraltar se consagrase la viabilidad de Gibraltar o,
por otra parte, que sencillamente por la utilizacion mili-
tar de Gibraltar se sacrificase la reivindicacion de Gi-
braltar, no sceria un buen negocio, v ademas seria un mal
negocio para todos. Porque una cosa que vo creo que los
britanicos entienden s que toda talsa solucion al tema
de Gibraltar podria danar esencialmente las relaciones
hispano-britanicas, v este es uno de fos motivos que lleva
a los britdnicos a negociar, lo cual, repito por enésima
vez, no quicre decir que acepten las propuestas espanolas
en este momento. No las han rechazado, pero no quicro
dar la sensacion de que hemos Hegado a un acuerdo so-
bre este esquema, que mas o menos v dentro de la discre-
cion que debo guardar, he dibujado.

Es cvidente, por cjemplo, que un Gibralar indepen-
diente como consecuencia de la autodeterminacion seria
inadmisible por Espana, v un Gibraltar independicente
tendria que tener ¢l apovo ofrecido v actuante de la Gran
Bretana. Seria inaceptable para Espana, en primer lugar,
por razones de prestigio v de honor nacional, v, en segun-
do lugar, por razones de seguridad nacional. Porque,
cqué garantias tendriamos de color, temperamento v
conducta de un mini-Estado situado tan estrategicamen-
te en el Estrecho? Desde ¢l punto de vista de la estrategia
general v del equilibrio mundial, la tnica garantia para
¢l equilibrio mundial ¢s que eventualmente Gibraliar es-

1¢ en manos britanicas o espanolas. Eso es una realidad
va, v en ¢l proceso que se inicia en los anos sesenta la
tentacion del micro-Estado ha existido. El que la Gran
Bretana sca consciente de que eso no es una solucion
aceptable para Espana ni conviene al cquilibrio general,
Cs un avance, v es un avance importante. Como es un
avance importante, sin echar las campanas al vuelo, cl
que la Gran Bretana entienda que el estatuto actual de
Gibraltar solamente pucede ser sucedido por la reintegra-
¢ion a Espana. Gibraltar serd britanico en estas condicio-
nes o sera espanol.

Nuestro planteamicnto, naturalmente, es que va a ser
espanol, v la Gran Bretana tiene que saber que, pertene-
ciendo a la misma familia de pueblos ¢ intensificando las
relaciones, ¢l mantenimiento indefinido de su soberania
sobre Gibraltar ni es un interés nacional bien entendido
britanico, ni ¢s un interds curopeo v es algo inaceptable
para Espana.

Yo con esto creo que termino una intervencion que iba
a ser limitada por parte v parte, pero todos nos dejamos
llevar, v vo lo agradezco muchisimo. Como agradezco
muchisimo a la Comision ¢l interés que demuestra en
este tema v vuelvo a pedir a la Comision dos cosas: gque
nos sonieta nuestra accion a critica v que siga ofreciendo
en lo esencial un acuerdo basico, porque eso es lo que

redunda ¢n benelicio de la posicion espanola.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Minis-
tro.

Estamos muy retrasados de tiempo con respecto a lo
que habiamos plancado inicialmente v hay solicitud de
la palabra de trees parlamentarios del Grupo Popular. Se
trata nada mas que de formular preguntas o pedir acla-
raciones por tiempo maximo de un minuto.

En primer lugar, tiene la palabra ¢l senor Schwartz.
[gual que antes, ol senor Ministro contestara al tinal.

El scnor SCHWARTZ GIRON: Scior Presidente, al
Grupo Popular nos preocupan, entre otras, tres cosas cn
la cuestion de Gibraltar: que se continte ¢l proceso de la
recuperacion de la simpatia de los «llanitos» hacia Espa-
na, en ese proceso de osmosis de que ha hablado el senor
Ministro; ¢l adelantar las cuestiones de soberania, si es
posible por mutuo acuerdo v mutua conveniencia, v el
cquilibrar la situacion cconomica v social del Campo de
Gibraltar respecto de la Plaza.

Desde ese punto de vista quicro hacer dos preguntas,
la primera referida al acropuerto. Ha ligado ¢l senor Mi-
nistro la mejora v ampliacion del acropuerto a la cues-
tion de la soberania sobre la zona neutral o istmo. ¢Ha
considerado el senor Ministro la posibilidad de Hegar a
algun acuerdo por el cual las autoridades britanicas re-
conozean que la zona neutral no les ha sido concedida
por ¢l Tratado de Utrecht, v a cambio de ¢so vean que se
pucda conscguir una mejora, ampliacion v utilizacion
por ambas partes del acropuerto de Gibraltar, incluso
con ¢l establecimiento de algun tipo de autoridad co-
mun, alargamicnto de las pistas, apertura a ambas par-
tes? Esto tendria quizas el electo del reconocimiento de
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suberania y, ademas, el de mejorar los servicios aeronau-
ticos del Campo vy de toda la provincia de Cadiz. Y tam-
bién el de traspasar el puesto, no va fronterizo, porque
no hay que hablar de puestos fronterizos, sino el puesto
de aduana y de pasaportes a uno y otro lado de las pistas.

La segunda pregunta es la siguiente: si se ha continua-
do en el Ministerio de Asuntos Exteriores el estudio que
yo personalmente inici¢ en el Consejo de Asuntos Exte-
riores sobre la posible creacion de una zona de libre co-
mercio en el Campo de Gibraltar, o parte de este Campo,
de tal manera que las ventajas de plaza libre bancaria v
de plaza exenta del sistema arancelario de la Comunidad
Economica Europea eventualmente se extendiesen a las
partes del Campo que ahora pueden encontrarse en una
situacion parcialmente discriminatoria.

Con estas dos preguntas queremos enfocar hacia las
tres preocupaciones a las que va me he referido. Y quiero
decir que en su conjunto seguimos manteniendo esta vi-
sion nacional ante los problemas de Gibraltar si se consi-
guen perseguir los tres objetivos antes citados.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l scnor Na-
varro Velasco.

El senor NAVARRO VELASCO: Voy a insistir sobre ¢l
tema de la declaracion tangencial que ha hecho el senor
Ministro en relacion con un problema que vo entiendo
que se esta contemplando de forma global, pero que tic-
ne dos vertientes: una es que esta sujeto, de parte de
Gibraltar, al Tratado de Utrecht de 1713, v la otra es la
parte del istmo que ha sido recuperada v la ampliacion
de territorios ganados al mar.

Sabe ¢l senor Ministro igual que vo que ¢l parlamenta-
rio britanico Anthony Kershaw hizo, en una declaracion,
unas valoraciones sobre esa parte del istmo distintas de
las que existen con respecto a lo que se llama La Roca.
Yo quisiera, concatenando con la pregunta que ha hecho
mi compainero el sefior Schwartz, que tengan ustedes en
cuenta que, si el acropuerto sigue siendo britdnico, se
produce un agravio comparativo de competencia desleal
con respecto a la utilizacion de los aeropuertos ancjos
como son el de Jerez de la Frontera v el de Malaga, por-
que segun normas [ATA los vuelos Londres-Gibraltar son
vuelos internos, con tarifas domésticas, mientras que en
el otro caso son tarifas internacionales. Igual sucede con
los vuelos «charter». No es lo mismo un billete Madrid-
Canarias, que es territorio espanol, que uno de Lisboa-
Canarias, que es internacional au'nquc son distancias si-
milares.

Ademas, se producen graves lesiones a dos provincias
espanolas, Ceuta y Melilla, como consecuencia de la des-
viacion del trafico turistico. Y al hilo de lo que ha ex-
puesto el senor portavoz del Grupo Socialista, tengo que
decirle que los gastos de primera instalacion v los gastos
de arribada y salida, como son cambio de moneda, trans-
portes colectivos, taxis, compras «duty free» y «souve-
nirs», afectan de una forma fundamental a toda la in-
fraestructura de la Costa del Sol mientras mantegamos

la zona abierta de Gibraltar hacia Espana con unas con-
diciones ventajosas.

Hay que considerar, por tanto, senor Ministlro, v esa cs
mi pregunta, qué repercusiones tiene valoradas el Go-
bierno de ayudas a Ceuta v Melilla v qué¢ repercusiones
tiene de no utilizacion conjunta del acropuerto con res-
pecto a los acropuertos colindantes espanoles.

El senor PRESIDENTE: Ticnce la palabra ¢l senor Du-
ran Corsanego.

El sefior DURAN CORSANEGO: Yo queria hacer dos
preguntas concretas: una, siguicndo las palabras del sc-
nor Ministro, respecto a la imposibilidad de una inde-
pendencia de Gibraltar, de que no sca ni britanico ni
espafiol. ¢Quicere eso decir que es un limite a los descos
de tos gibraltarenos? ¢Comparte tambicn ¢l Guobicrno
britanico esa misma inquictud? Yo supongo que si, por-
que ¢l limite a los descos supone una imposibilidad de
llegar a ¢se techo de autonomia o independencia,

La scgunda pregunta que quicro hacerle es que ha alu-
dido el senor Ministro a la posibilidad de que el acuerdo
de Bruselas supusicse una novacion del Tratado de
Utrecht; indudablemente, tendria que haber venido a es-
ta Camara para su ratificacion, pero ¢s que no ha venido
ni siquiera para su informacion. Entonces, si hace unos
dias ¢l Congreso ha convalidado un decreto-ley para los
derechos de los trabajadores gibraltarenos en Espana,
que segun dijo el senor Moscoso en su exposicion cra
necesario porque habia que acomodar ese compromiso
adoptado en Brusclas, vo pregunto: si lue necesario mo-
dificar una legislacion interna espanola, ¢no estamos en
¢l caso del articulo 94.1.¢) de la Constitucion?

El secnor PRESIDENTE: Ticne la palabra ¢l senor Mi-
nistro para contestar.

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Yo antes he seguido el procedimiento de
no agrupar preguntas, pero las del senor Schwartz v las
del senor Navarro mas o menos son las mismas.

Estoyv totalmente de acuerdo con los tres principios
expresados por ¢l senor Schwartz: recuperacion de la
soberania, avance en la mejora de las relaciones entre cf
campo gibraltareno v los «llanitos» v necesidad de abor-
dar el tema de la situacion socioeconomica de la zona.

El tema del acropuerto ¢s importante por razones de
principio, por razones de soberania v tambicén de intere-
ses. Y el efecto que puede tener ¢l incremento det trafico
entre Londres y Gibraltar con tarifas domdsticas para
luego continuar viaje a puntos de la Costa del Sol, con
independencia del cefecto que sobre ¢sta tendria el incre-
mento de turistas por esta via, en lo que se refiere, sim-
plemente, al acropuerto de Malaga es un tema gue noso-
tros tenemos en cuenta. Dentro del espiritu de lo que
podria ser una cooperacion en la zona, cfectivamente,
hay formulas de utilizacion conjunta del acropuerto. Por
ejemplo, esta la formula del acropuerto de Basilea con
dos salidas, una a Suiza v otra a Francia; ¢ésta scria la
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mejor, convertir el acropuerto en un aeropuerto conjun-
to, siempre de manera que no significase esa utilizacion
reconocimiento de soberania sobre el itsmo. A este res-
pecto creo que la Comision v la Camara saben que noso-
tros hemos hecho una reserva formal presentada ante el
Secretario General de la Organizacion del Atlantico Nor-
te, ante el Secretario General de las Naciones Unidas,
ante ¢l Presidente de la Comision de las Comunidades v
ante ¢l Presidente de las Comunidades, en cjercicio, de
que cualquier acuerdo en desarrollo de la declaracion de
Brusclas no pucde entenderse ni como reconocimiento de
ningun derecho britanico sobre el itsmo, ni tampoco co-
mo ampliacion de los derechos que Inglaterra esgrime en
base al Tratado de Utrecht v que nosotros consideramos
tratado sometido a los principios de tratado desigual,
anacronico v realmente revisable ¢ innovable.

Hav varias formulas que hemos explorado, en conver-
saciones preliminares, con las autoridades britanicas.
Hemos expuesto una serie de provectos v la parte brita-
nica ha tomado nota v va a estudiarlos. Permitanme us-
tedes que en este ostado de la cuestion no diga mas.

Respecto al itsmo, el senor Navarro cito la declaracion
de un parlamentario britinico. Pero hay mas: ¢l informe
de la Comision de Asuntos Exteriores de la Camara de
los Comunes, de 22 de julio de 1981, en su parrafo 193
dice: «Hav alguna duda, no obstante, acerca de la sobe-
rania del Reino Unido sobre el territorio neutral in-
cluvendo al acrodromor. Esta es una declaracion de una
Comision del Parlamento britanico que ¢l Gobierno bri-
tanico no ha hecho suva, pero que tiene todo el peso
paolitico v moral de las declaraciones de una Comision de
la Camara de los Comunes.

Respecto al itsmo, clectivamente, nosotros hemos rei-
terado las cuestiones de soberania en mi exposicion ante
las delegaciones v en mi exposicion directa con ¢l Secre-
tario de Estado v hemos dicho que no aceptamos ningun
titulo britanico. Y si ustedes observan las declaraciones
de los Comunes, del Ministro britanico v de la Secretaria
de Estado, se limitan a pasar un poco por encima del
tema. Es mas, la peticion, creo que era de seis mil gibral-
tarcnos, de que ho se desvinculase en ningun momento ¢l
tema presentado ante el Ministro principal para envio a
Londres en fechas anteriores a la reunion de Ginebra, no
ha sido realmente mas que tramitada v no ha motivado
ninguna declaracion en sentido, diriamos, atirmativo por
parte del Gobierno britanico. No obstante, esto ¢s una
postura de {lexibilidad, que tampoco puede dar lugar a
una lectura de que acepten la desvineulacion de un tema
del otro; pero es una postura de flexibilidad que define la
situacion actual del Gobierno britanico, v, naturalmente,
la flexibilidad cn este tema por parte del Gobicrno brita-
Nico nNos merece un juicio positivo.

El senor Duran me ha hablado de la imposibilidad de
la independencia. Yo he hecho un analisis de por que la
independencia de Gibraltar no es posible. No va que no
sca deseable para Espana, seria una de las mas graves
derrotas politicas ¢ historicas de Espana, sino que no
seria posible. La aparicion de un Estado independiente
micmbro de las Naciones Unidas ¢n Gibraltar seria una

derrota, vo no digo como la del 98, pero seria realmente
una derrota grande. Creo que es imposible, fundamental-
mente, porque Espana no lo va a aceptar, ni este ni nin-
gun Gobicerno. Y, en segundo lugar, no aceptandolo Espa-
fa, crearia una tension entre dos paises occidentales que
tendria consecuencias de disminucion de solidaridad v,
por tanto, ¢l sistema occidental no lo va a aceptar. Es
mas, ningun otro sistema lo va a aceptar, porque ¢l Es-
trecho es lo suficientemente importante para que cual-
quicr pais navegante, por decirlo asi, v cualquier pais
que sea potencia maritima no puedan aceptar que en el
Estrecho de Gibraltar exista una entidad cuya conducta
internacional pueda prestarse en algan momento a du-
das. ¢Ese es un limite a los deseos de los gibraltarenos?,
dice el senor Duran. Esta ¢s una pregunta que vo la oiria
mejor en la «House of Assembly» de Gibraltar que aqui,
perdoneme, seior Duran, Porque ese es un argumento
radical-demagogico-nacionalista-gibraltareno, por decir-
lo asi, pero que ni siquicra alli se ha lormulado en ese
scentido. Efectivamente, esa os una limitacion a las posi-
bilidades reales de autodeterminacion de los gibraltare-
nos. Si, lo es. Y, precisamente, porque lo es v para no
Hegar a esos extremos, vo creo que la diplomacia espano-
la v también la britanica cluden que se presente un dia
esa posibilidad.

Scnor Duran, por otra parte, cuando he hablado del
articulo 941, me estaba refiriendo a un eventual tratado;
es decir, un tratado que reintegrase la soberania del te-
rritorio de Gibraltar a Espana, v que aceptase formulas
transitorias, v aunque no fuese asi, aunque fuese, simple-
mente, una mera concesion cien por cien de los britani-
cos, seria un tratado que tendria que pasar por el Pleno
de esta Camara v del Senado, en virtud del articulo 94.1
de la Constitucion. La declaracion de Bruselas no tiene
este caracter v sobre ella he informado vo en esta Comi-
sion. Y ¢en cuanto al cumplimicnto, a los actos normati-
vos que derivan de Bruselas, han sido aprobados debida-
mente por esta Camara v por ¢l Senado. Por lo tanto,
desde el punto de vista del procedimiento constitucional,
hemos cumplido, como siempre, naturalmente, con todo
rigor, las obligaciones que tiene ¢l Gobierno respecto al
Poder Legislativo, v, en el caso de mi comparecencia, del
contro! parfamentario.

El senor PRESIDENTE: Gracias, seaor Ministro.

Procederia ahora a entrar en ¢l punto |, pero el senor
Ministro pide que interrumpamos durante cinco minu-
tos. Se interrumpe la sesion durante cinco minutos. (Pat-
sa.)

Se reanuda la sesion,

El senor PRESIDENTE: Senores Diputados, habra una
exposicion oral det senor Ministro, se caleula que el tiem-
po maximo sera de tres cuartos de hora; se suspendera ta
sesion para la comida v reanudaremos a las cuatro v
media de la tarde. Habra lucgo una intervencion de los
Grupos Parlamentarios por tiempo de diez minutos para
formular preguntas u observaciones v ¢l Ministro contes-
tarda globalmente, para evitar algun tipo de discrimina-
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cion. Luego habra posibilidad de réplica y duplica por
tiempo de cinco minutos ¢ intervenciones individuales.
Por tanto, la sesion de la tarde previsiblemente también
sera larga.

Al objeto de no retrasar mas ¢l tiempo doy la palabra
¢l senor Ministro v le llamaré la atencion cuando Hegue-
mos a las dos de la tarde aproximadamente.

Ticne la palabra el scaor Ministro de Asuntos Exterio-
res.

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lapez): Voy a intentar hacerlo breve v telegrafi-
camente ¢n la inteligencia, como decia a los portavoces,
de que esto creara en los Grupos la idea de que he cludi-
do algun tema, pero naturalmente si fuera asi, si se diese
¢sa impresion, que no es mi voluntad, siempre tienen los
Grupos la posibilidad de llamar la atencion sobre ¢l pun-
to que consideren necesarias mas explicaciones en el mo-
mento del debate.

En octubre de 1983, hubo un debate sobre politica ex-
terior en la Camara, que fuc un debate, creo, largo v
detallado, v ahi expuse vo unas ideas, diriamos una siste-
matica para aprchender en este cedazo una cosa tan es-
curridiza como todas las dimensiones de la politica exte-
rior, a través, necesariamente, de un encuadre de las rea-
lidades dentro de unas directrices v de un analisis,

Decia entonces v repito ahora que nuestra accion exte-
rior sc basa ¢n tres principios v responde a tres dimen-
siones o niveles: ¢l primero, la definicion del nuevo papel
de Espana en un contexto determinado, contexto deter-
minado que podemos definir como de bipolaridad in-
completa. El mundo que vivimos no es un mundo bipolar
ni ¢n lo politico ni en lo cultural. Por cjemplo, ¢l gran
proceso de los anos sesenta de descolonizacion establece
por primera vez el fin de la hegemonia cultural o del
monopolio cultural de las culturas occidentales; politica-
mente hav distintos centros de poder. Economicamente
se van constituvendo grandes constelaciones, una podria
ser Japon, los paises de la ASEAN, otra, los Estados Uni-
dos, otra, Europa ingipicate, un mundo escindido de Eu-
ropa, que ¢s ¢l mundo socialista del Este, pero hav una
tendencia a la bipolaridad basada c¢n un oligopolio de
lucrza nuclear militar. Este ¢s el factor mas importante
hacia la bipolaridad, pevo los otros factores hacen que
esta bipolaridad no sca perfecta ni acabada.

Ante usta situacion Espana tiene que definir su posi-
¢ion que no se determina solo en el tema de las alianzas,
sino también en las lecturas que ¢l Gobierno tome res-
puecto a la situacion de la estructura internacional que
intente llegar a la opinion publica v, sin duda, a las Ca-
maras.

La scgunda caracteristica ¢s la profundizacion de las
dimensiones naturales de la politica exterior espanola,
empleando para cllo en la medida de lo posible la defen-
sa de nuestros intereses con la libertad v con ¢l grado de
autonomia que se¢ puceda tener. Esta dimensian significa
una definicion clara v perdurable de Espana respecto a
su zona inmediata, Europa, una politica concreta con
nuestros vecinos, no va una Europa globalizada, sino con

nuestros vecinos, los europeos v los nortealricanos, la
reconversion y profundizacién de nuestra politica respec-
to a Iberoamérica y una definicion respecto a los vecinos
del norte de Africa tomandolos como una globalidad, ¢l
Magreb.

La tercera dimension de la accion exterior de Espana
¢s, contribuyendo asi a lo que podriamos llamar la cultu-
ra politica de la democracia espanola, realizar un avande
de nuestro compromiso con las condiciones que pueden
crear un mundo mas estable, mas justo, un nucvo orden
internacional econémico.

Evidentemente, estas tres dimensiones de la politica
espanola las abordamos desde una situacion concreta de
lo que es este pais, teniendo en cuenta su peso tnterna-
cional, sus potencialidades v, también, una serie de si-
tuaciones de tipo cultural, psicologico que han configura-
do la posicion espanola.

Voy a tratar de resumir mi intervencion lo mas posi-
ble. En cuanto a la estructura general que he definido
como de bipolaridad imperfecia Espana actua como
otras potencias medias. Espafa es una potencia media a
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escala global de cierta consideracion, pero su posicion
esta tipificada por ser una potencia decisiva en cicertas
areas por donde pasan dimensiones importantes del
equilibrio global. Espana ¢s una potencia mediterranca
de primer orden vy es un ingrediente indispensable para
Europa v, en la medida ¢n que estas dos dimensiones
concretas tengan satisfaceion, nuestro peso en el concier-
to mundial sera mavor v en cierta medida influiremos en
los cquilibrios generales.

Esta posicion de Espana la tomamos en un cierto mo-
mento historico v con una serie de configuraciones deter-
minadas pdr los periodos anteriores. Lo que caracteriza
la posicion de Espana es la recuperacion de una iniciati-
va v de una potencialidad internacional; v al decir recu-
peracion hago referencia al hecho de que por razones de
todos conocidas Espana ha estado ajena a la configura-
cion de ciertas zonas de la estructura mundial por el
aislamiento relativo del régimen anterior, por la inclu-
sion del régimen anterior v de Espana en el sistema de
mancra vicaria, en situaciones de desigualdad, por no
estar en el origen del proceso de la integracion curopea,
por haber tenido que hacer politicas sustitutorias. Por
cjemplo, ¢l aislamiento del végimen de Franco potencio
ciertas dimensiones naturales de la politica espanola co-
mo la politica arabe, retoricamente la politica iberoame-
ricana, v fuc una politica de acomodacion al alvedlo que
le permitian los paises curopeos. Esto produce una cierta
ucronia en la politica exterior espanola como la accion
general espanola. Esta ucronia opera de distintos modos.
Opera cn las dificultades de adaptacion al papel que na-
turalmente tiene Espana v opera también de una manera
ucronica en ¢l sentido de que Espana vive ciertos movi-
micntos con ¢l entusiasmo que tuvicron en su origen a
escala curopea, v, cuando este entusiasmo se ha ido di-
luvendo, se ha ido concretando el esfuerzo inicial en cier-
tas estructuras con unas direcciones por lo menos relati-
vamente desviadas del movimiento inicial. Esto es muy
claro, por ejemplo, en ¢l intento curopeista de Espana. El
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curopeismo [ue durante la dictadura un valor politico
interno. Durante las dictaduras se vive politicamente de
mancra vicaria, se viven los acontecimicentos exteriores
como propios v se les da un valor de politica interna,
situacion que desaparece cuando los paises estan en un
plano de igualdad v cuando no ticnen dudas sobre su
estructura o su configuracion politica v cuando, por otra
parte, no necesitan ser reconocidos como iguales en ¢l
grupo de paises al que naturalmente pertenceen. Esto
hace que en Espana determinadas refaciones como, por
ciemplo, las intracuropeas s¢ vivan magnilicadas en
cuanto a su valor v desconociendo lo que hav de ajuste,
oposicion, compromiso entre los paises curopeos. De esta
manera nuestro proceso de negociacion con la Comuni-
dad tiene en Espana un valor que excede al que tiene en
las relaciones de los paises comunitarios entre si, v la
misma fc que nosotros hemos depositado en la solucion
curopea excede a lo que realmente es la misma estructu-
ra de la Comunidad Econémica Europea.

Durante la dictadura la accion exterior v sus acontedi-
micntos tenian un valor de motor de la vida politica v
derivativo tambicén de la incapacidad de vida politica
imterna. De esa mancera hav una cierta deformacion en ¢l
enfoque de lo que es accion exterior v opolitica exterior.
Al mismo ticmpo hay tambien, por qué no decirlo, una
potenciacion de la accion exterior v de la importancia
que le da ol ciudadano. Esta es la prucba evidente de un
desajuste internacional de Espana. Espana esta en cier-
tas zonas v en ciertas dimensiones, pero no ha sido admi-
tida a ticmpo esa realidad. Esto hace que tengamos gque
dar batallas que, de hecho, son batallas flevadas a cabo
con ¢l entusiasmo de ¢pocas anteriores para situaciones
relativamente rebasadas.

El hecho de haber sido tecoricamente excluidos del sis-
tema pero al mismo tiempo condicionados por el sistema
occidental, estableciendo una relacion de insercion en ¢l
sistema dominada por la nota de la dependencia, este
hecho ha dado a las relaciones de Espana con el mundo
occidental v con la potencia rectora un caracter includi-
ble v magniticado o distorsionado. El espanol vive la po-
litica internacional, v los gobiernos, sensibles a lo que ¢l
pucblo picnsa, lo ticnen en cuenta, vive la politica exte-
rior con una scnsacion de inferioridad condicionada por
la exclusion durante mucho ticmpo v con un cierto pat-
hos que no corresponde realmente a las vrelaciones nor-
malces entre los pucblos. Esta s la situacion que caracte-
riza, no a los excluidos, sino a los admitidos ¢n condicio-
nes de inferioridad, porque si Espana hubicse sido ex-
cluida del sistema totalmente, la situacion v la politica
que tendriamos que hacer serian distintas. Por cjemplo,
no habria vinculaciones de hecho cuva modificaciaon, co-
rreccion 6 sancamicnto son cenormemente dificiles, me
refiero concretamente a relaciones de vinculacion con el
mundo occidental a través de un tratado inicialmente
desigual con los Estados Unidos.

Micntras, al mismo ticmpo, hav un cicrto ajuste, a par-
tir de los anos sesenta, entre Espana v Europa que toma
una forma concreta v operativa durante mucho tiempo,
que es ¢l Tratado Prelerencial de 1970, en ¢l sentido de

que de hecho Espana estd integrada en el sistema ccono-
mico curopeo, en la misma medida que otros paises
micmbros de la Comunidad, pero excluida de la toma de
decisiones dentro de la Comunidad.

Esta situacion de basc, que nace de la exclusion de
Espana durante cuarenta anos v, por qué no decirlo,
también de una cicrta propension de Espana durante
dpocas anteriores a vivir en contacto alternativo con el
mundo mternacional, v con movimicentos de retraccion s
de avance respecto al mundo internacional, esta situa-
cion general pasa por determinadas épocas hasta que no-
sotros tomamos las responsabilidades del Gobicrno v de
la direccion, en este caso, de la politica exterior.

Hav una primera ¢poca que vo podria Hamar de homo-
logacion, que podria delinirse, por qué ocultarlo, de opti-
mismo internacional. Es la ¢poca en que se produce la
reinstauracion democratica espanola, v la politica oxte-
rior se destina fundamentalmente a que este hecho sea
reconocido internacionalmente. Los objetivos son la par-
ticipacion en ef Conscjo de Europa, ¢l restablecimiento
de relaciones con los paises del Este a nivel de relaciones
diplomaticas, la ilusion de que ¢l problema curopeo o
un problema lundamentalmente definido desde niveles
democraticos ¢ ideologicos v, por tanto, la operacion er
siempre dificultosa, pero mas o menos sancionado va ¢
resultado por anticipado, puesto que al homologarse po
liticamente, dicha homologacion internacional va a veni
en todos los ordenes. Es un periodo que puede dura
desde 1977 a 1980, v sobre esa politica internacional has
un consenso como subproducto de un clima de consense
general que pasaria por los siguientes objetivos concare
Los.

Espana debe ser aceptada como igual; Espana deb
integrarse en Europa, v Espana esta en lo que se reliere .
alianzas en un «statu quo» gue seria peligroso romper
«statu quor» que viene detinido por la relacion bilaters
con los Estados Unidos que nos va a dar ¢l comienzo d
ese periodo de homologacion en 1976, v también mejors
da con la salida de los submarinos «Poscidon», de Rot:
en julio de 1979.

Hav un periodo posterior que corresponde a la altim
lase del Gobicrno Suaresz v oa la fase del Gobierno ¢
Calvo Sotclo, en que se rompe en un solo aspecto el cot
senso, que es en la definicion respecto al tema de
alianzas,

Durante ¢l perivdo de homologacion v de consenso v
definiendose la posicion de Espana en todos los grupe
politicos como pais occidental, como pais que no ha sic
integrado en el sistema de las alianzas en su moment
que ticne unas dimensiones diferentes. El consenso
rompe en 1981 por ¢l Gobicrno Calvo Sotelo al adherir
Espana al Tratado del Atlantico Norte con fa volunt
evidente de integrarlo en la Organizacion Militar d
Tratado del Atlantico Norte.

No obstante, en ese momento, la especilicidad de Esp
na cn alguan momento, incluso en ese impulso de gener
lizacion o de adaptacion, aparcee, digo, inevitablemer
porgue son hechos naturales, aparece concretamente
¢l caso de las Malvinas, donde ¢l Gobicrno de Calvo So
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lo en el primer Consejo Atlantico al que asiste en Bonn
ticne que hacer una reserva respecto a la decision de los
otros miembros de la Alianza; prucba de que la posicion
espanola tiene otras dimensiones cuva admision por el
sistema general occidental es inevitable, salvo incurrir
en graves amputaciones de nuestra dimension interna-
cional, que vive en otro clima.

Tambic¢n aparcce esta especificidad espanola de mane-
ra mas técnica en las negociaciones que se inician en
septicmbre de 1982, maquina «avanti» va ante un posi-
ble resultado clectoral que los dioses han otorgado al
pais. (Risus.) En octubre de, 1982, en las negociaciones
entre una delegacion espanola v una delegacion de la
Alianza para integrar a Espana dentro de la organiza-
¢ion, en ese momento con ¢l maximo celo atlantista de la
delegacion espanola, aparecen dificultades importantes
en lo que se reliere, por ejemplo, a los mandos, en lo que
se refiere a escenarios, en lo que se relicere a coberturas
de partes del territorio nacional, no cubierio por el arti-
culo 6.7 del Tratado del Adantico Norte.

La scgunda fase, que es la fase, no va de homologacion,
sino de la integracion en las condiciones, con todos los
respetos, configuradas desde fuera, termina en 1982, em-
picza una lase de dos anos v pico de Gobierno socialista,
en que este se propone definir, en primer lugar, en este
gran tema citado al principio, nuestra postura interna-
cional. La posicion espanola como inequivocamente occi-
dental, curopea, pretende resolver el tema de las negocia-
ciones con la Comunidad Economica Europea, pretende
hacer una aportacion al sistema occidental, desde su pro-
pia autonomia, v pretende potenciar, lucgo, las relacio-
nes concretas con los puntos que la historia v la geogra-
fia nos han senalado como objetivos v, al mismo tiempo,
contribuir a un clima internacional que permita el desa-
rrollo det provecto politico espanol.

Algun tratadista dice que en las grandes potencias, la
politica interna es politica internacional, en ¢l sentido de
que la politica internacional viene determinada por los
lactores internos, v que en las potencias medias la politi-
ca internacional es un clemento de potenciacion de la
politica interna, si bien, naturalmente, sin la capacidad
de los primeros para determinar el clima internacional.

Los supuestos de nuestra posicion internacional tal co-
mo los entiende ¢l Gobierno, v luego pasaré a los hechos
a traves de los cuales ¢l Gobierno ha intentado trasladar
o transportar, o cumplir estos principios, son, pues, ¢l
caracter occidental de Espana; situacion especifica en
Europa con dimensiones complementarias a la mera
simplilicacion curopeaista v occidentalista; v la concien-
cia de que la construccion democratica espanola necesita
un clima de distension internacional v exige una reduc-
cion de una tendencia en curso desde, al menos, 1978,
pero con origenes anteriores, sumanente grave para una
democracia en construccion, que es la tendencia a fa re-
duccion de la politica internacional a plantcamienios de
lecturas militares o estratégicas, lo que vo muchas veces
he llamado militarizacion excesiva del pensamiento poli-
tico. La democracia co el teereno, diriamos, de las viven-
cias v de la convivencia politicas parte del supuesto de

que mi antagonista no ¢s un enemigo existencial v, como
decia Carl Schmidt, cuando se consideraba desde una
posicion totalitaria la politica, cuando el competidor sc
convierte en enemigo, cuando el enemigo se convierte en
«hospes», entonces entra en ¢l terreno de la politica, tal
como se entiende en un sentido totalitario. Evitar ¢l ca-
racter agonico de la competencia politica es la trasposi-
cion, al plano psicologico v de la convivencia, de las nor-
mas de la democracia, normas que, aplicadas al interior,
estan dificultadas cuando se vive en un mundo de simpli-
ficaciones excesivas en que el competidor se convierte en
un cnemigo existencial.

Por cllo, ¢l objetivo doble de mantener la solidez del
mundo occidental, incluida la defensa, pero al mismo
ticmpo compatibilizarlo con una reduccion de la tension
internacional, es ¢l objetivo esencial de la politica inter-
nacional espanola.

¢Como contribuye Espana al primero de estos objeti-
vos? Yo creo que la contribucion de Espana, v creo que
ademas es una debilidad psicologica que se convierte en
una debilidad negociadora, es importante conocerlo, la
contribucion de Espana a la seguridad occidental ¢s de
primer orden, por distintos factores. En primer lugarr,
por la sociedad politica que se ha dado Espana v por ¢l
clima en que transcurre la vida politica espanola, que
conduce a una estabilidad politica importante, demos-
trada por ¢l hecho de la aliernancia politica, que se ha
veriticado va una vez v que, evidentemente, puede verifi-
carse en sentido contrario, que vo no desco, pero que
pucde verificarse —v lo deseo en wérminos generales de
filosofta politica—, en lo sucesivo.

En segundo lugar, por ¢l jucgo de las instituciones, de
la perfecta cohesion entre las instituciones del Jele del
Estado v del Gobierno; la construccion de un Estado mas
acorde con la formacion plural de Espana, incluso en ¢l
terreno del mapa politico espanal, porque la vida politi-
ca espanola se esta centrando, previsiblemente, en un
espectro que elimina de posibilidades reales a los radica-
lismos, scan de derechas o de izquierdas.

A la muerte del General Franco, la suposicion genceral
en Europa v el mundo era la de que Espana cra un pais
peligruso, que probablemente podria seguir una pauta de
construccion politica que oscilaria entre un partido de
derechas —que en aquel momento se pensaba confesio-
nal—, v, por otra parte, unos partidos de izquicrdas,
donde los partidos muy a la izquierda tendrian realmen-
e un peso importante v que, en cierto modo, presiona-
rian al socialismo v presionarian al centro. La hipotesis
no se ha verificado asi; se ha hecho un mapa politico que
es perlectamente homologable a lo que se desea para la
estabilidad del sistema occidental, con una participa-
¢ion, por otra parte muy importante, de los grupos politi-
cos que representan a las nacionalidades historicas. Esta
¢s la primera aportacion espanolaa la seguridad occi-
dental v la mas importante de todas. Y lo digo en rela-
cion con una exposicion de politica exterior, en ¢l sentido
de que la politica exterior tiene una aplicacion directa,
que cualquier tema de politica exterior que rompiese esa
tendencia v esa estructura politica tendria unos efectos
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generales para el sistema occidental mucho mas negati-
vos que la opcion téenica por uno u otro sistema de apor-
tacion concreta a la defensa occidental.

El segundo clemento, a mi modo de ver, que tranquili-
za al sistema occidental v le da seguridad en una época
de tension importante es ¢l mantenimiento por el Go-
bicrno socialista de una relacion bilateral con los Esta-
dos Unidos, que fue configurada en los anos 50 de mane-
ra desigual para Espana, que fue corregida, de alguna
forma, ¢n ¢l acuerdo de 1976, v tambicén ¢n ¢l de 1982,
que nosotros presentamos a la ratificacion de esta Cama-
ra con un protocolo que desvinculaba ol tratado bilateral
de la eventual pertenencia o no al Tratado del Atlantico
Norte v, a mavor abundamiento, a la organizacion mili-
tar del Tratado del Atlantico Norte. Esta tormula fue
aceptada por nuestros socios por muchas razones: entre
cllas, porque esta era la voluntad determinada del Go-
bierno socialista, v, en parte, porque vincular un tema a
otro, es decir, pertenencia a la Alianza v mantenimiento
del vinculo bilateral, podria tener ¢l efecto contrario. Si
¢l pais se decidia por no pertenceer al Tratado del Adan-
tico Norte, eso obligaria inmediatamente a la denuncia
del tratado bilateral. Es una operacion, conservadora,
que vo he hecho voes de las pocas operaciones conserva-
doras de las que estov relativamente satisfecho; relativa-
niente, Nno mas, porque para estar totalmente satistecho,
tendria que leer en los pensamicntos tambicn de mis
socios v esa es una lacultad de la que carezco. Ese os ¢l
scgundo clemento, diviamos, de dportacion de Espania a
la defensa occidemal v oa la seguridad del sistema occi-
dental.

El tercero es la opeion curopeista de Espana v su vo-
luntad de integrarse v pertenceer, coma miembro pleno,
a la Comunidad Economica Europea, a las Comunidades,
porque esta opcion no esta carente de significado politico
general, va que, aunque vavan prosperando en las Comu-
nidades los clementos exclusivamente cconomicos v ose
hava perdido notablemente ¢l impulso creador de un
nuevo espacio politico integrado, como tuvieron los pa-
dres de la idea, los hombres de la Contferencia de La
Hava, por cjemplo, ¢s evidente que la integracion en el
sistema de la Comunidad Economica Europea signilica
varias cosas de alcance politico importante, por cjemplo,
la opcion por un sistema cconomico que podria definirse
como un sistema de mercado, corregido eventualmente
por un sector publico. en los paises donde lo hava, v lo
que se ha llamado hasta ahora ¢l sistema del Estado de
«bicnestar». Pero, en todo caso, esta opeion elimina la
utopia de ciertas formas de estructuracion ccondgmico-
social. Produzca esto mas o menos nostalgia en algunos
de nosotros, es evidente que es una adaptacion conscien-
te v lucida a lo que signitica esta opcion.

Con estas tres aportaciones esenciales al sistema occi-
dental v a su seguridad, ¢l tema de en que torma la
contribucion al sistema occidental v concretamente
atlantico se va a verificar, a mi modo de ver, carece de
dramatismo v de gran importancia para ¢l mismo. No
obstante, la formula que nusotros propugnamos v que
ustedes conocen nos parece mas compatible con la perse-

cucion de nuestros propios objetivos de defensa, mas
adecuada al hecho de que nosotros tenemos escenarios
eventuales de defensa no identilicables con los generales
v también ¢l hecho de que un pais que tiene que hacer
esta funcion de reintegracion a donde estuvo o esta nece-
sita un mavor grado de autonomia.

El otro clemento, pues, de la definicion general de la
posicion espanola es la lucha por la distension v por la
paz. Espana jugd un papel importante en las altimas
fases de la Conferencia de Scguridad v Cooperacion Eu-
ropea. Su voluntad de auwtonomuia e permitio acerca-
micntos v configuraciones de posiciones de los neutrales
v no alincados que otros paises no estaban en disposicion
ni tenian voluntad de hacer, v ésta ha sido una aporta-
cion importante que ¢l Gobicrno espanol continta en es-
te momento ofreciendo en la Conterencia de Estocolmo,
Conferencia que, como ustedes saben, tropicza con mavo-
res dificultades por la misma naturaleza de fa Conferen-
cia respecto a la de Madrid v tambien por una mavor,
diriamos, reserva en la participacion de clla de los no
alincados v neutrales. En Madrid, al ser una Conferencia
en que habia lo que se Hamaba los cuatro cestos —liber-
tades, derechos de comunicacion, derechos humanos
desarme—, cabia que las posturas fuesen mas matizadas
v que concesiones en un tema fuesen cquilibradas con
peticiones o exigencias en otro, micntras que la Conte-
rencia de Estocolmo ticne como tema exclusivo las medi-
das de seguridad v desarmie v, por tanto, se entra en ¢l
meollo de ta relacion militarizada entre las dos superpo-
tencias voentre los dos blogues.

En este tema las posiciones de paises de mavor autono-
mia ¢ incluso alincados v neutrales tienen menor inci-
dencia sobre la voluntad de una v otra parte, porque
menos pueden ofrecer v porque estamos en el momento
central de la refacion de poder militarizado. No obstante,
Espana csta jugando dentro del grupo occidental una
politica de apertura muy estimada por ¢l mismo grupo
occidental v que esperemos dé frutos no solamente en la
Conferencia de Estocolmao, sino en las otras conferencias
que nacen del Acta de Madrid: la Conferencia de Ottawa
sobre derechos humanos, donde la posicion espanola sera
mantener ¢l principio de los derechos humanos, evitar el
exceso de politizacion v también que se convierta en un
foro o tribunal acusatorio de casos concretos de parte v
parte, en cf Foro Cultural de Budapest, donde se preten-
de favorecer en el espiritu del Acta de Helsinki los con-
tactos culturales de los paises signatarios de Helsinki, v
la Conferencia de Madrid, por estar tambicn las superpo-
tencias, en ¢l sentido de favorecer los contactos cultura-
les como clemento de entendimiento entre los pueblos v
de distension.

Espana tenia delinida su posicion respecto al sistema
occidental v tenia una necesidad de clarificarlo, v es in-
necesario, en el poco tiempo que tengo, que entre en
mavores detalles. Simplemente senalaré ciertos hechos
que han ido clarificando la posicion espanola. En primer
lugar, ¢l principio ¢n esta definicion que ha guiado al
Gobicrno espanol es que la estabilidad nacional v la esta-
bilidad general sera favorecida si en las decisiones politi-
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cas del Gobierno tiene un amplio consenso de la opinion
ptblica en su favor, de manera que no produzca una
situacion inestable en el tiempo vy que una decision en un
sentido concreto pocos afos después sea corregida en
sentido contrario con descrédito de la seriedad del pais v,
al mismo tiempo, con graves perjuicios para el calculo de
poder que esta en la base de los equilibrios que nos per-
miten, si bien de una mancra siempre angustiada, vivir
en este mundo sobre el que se ciernen amenazas impor-
tantes.

Por ¢llo, ¢l Gobierno ha mantenido y mantiene el prin-
cipio de que en el tema de las alianzas la opinion publica
v ¢l electorado se definiran en los términos que fija el
articulo 92 de la Constitucion, es decir, un referéndum
consultivo. De la misma manera, para cvitar cualquier
tipo de incertidumbre, al formarse ¢l Gobierno el 3 de
diciembre de 1982 v estar convocada una reunion del
Consejo Atlantico para el 8 de diciembre de ese mismo
ano, ¢l Gobierno decidio en su primer Conscjo de Minis-
tros no sceguir la politica de «silla vacia» ¢n la Alianza,
sino, por el contrario, manifestar explicitamente va cl 8
de diciembre que Espana se consideraba un aliado soli-
do, firme v cooperador, que no procederia en las reunio-
nes de la Alianza sin perjuicio de mantener sus puntos de
vista, no haria una tactica de obstruccionismo, que se
celebraria un referéndum v que se detenia el proceso de
la integracion en la organizacion militar de la Alianza.

Esta definicion gencral tenia que ir acompanada, como
es logico, de una clarificacion de nuestra postura respec-
to a la relacién bilateral con los Estados Unidos que se
realizo en la mancra que antes he dicho, a través de
negociaciones sobre ¢l texto rubricado en julio de 1982
que vo mismo traje a esta Camara para su ratiticacion en
union del protocolo al que he hecho referencia v que
desvincula ¢l tema de la relacion bilateral con el tema de
la Alianza. Esta posicion ha sido mantenida constante-
mente en ¢l Comité de Planes de Defensa dependiente de
la organizacion civil de la Alianza v el Consejo Atlantico,
v ha sido delinida en conocimiento exacto de los sefores
Diputados por ¢l Presidente del Gobierno en su exposi-
cion ante la Camara en ¢l llamado debate de la nacion en
los diez puntos que ustedes conocen.

Desde esta base, ¢l Gobierno ha intentado completar
sus relaciones con zonas donde la intensidad de la accion
diplomatica espanola habia sido menor como consecuen-
cia del régimen anterior o de las inercias de ¢l nacidas.
Concretamente, la relacion de Espana con los paises so-
clalistas cra deficiente, todavia estamos por debajo del
nivel descable, v Espana sc encontraba en la situacion
peculiar v debilitante de un dialogo muy limitado con la
Union Soviética. El Gobierno se ha esforzado en clarifi-
car las posiciones con la Union Sovidtica partiendo del
supuesto de que habla con la misma voz en Madrid que
en Washington que ¢en Moscu, v yo mismo he dicho en
1983, en Moscu, que Espana era un pais occidental, que
haria una contribucion a la defensa occidental, v he di-
cho en Washington v en la Alianza Atlantica repetidas
veces que en mi opinion v en la del Gobierno esto no

pasaba necesariamente por la integracion en la organiza-
cion militar.

Una pieza esencial de la definicion general espanola, v,
al mismo tiempo, uno de los intereses concretos ¢ inme-
diatos y proximos es la integracion en la Comunidad
Econémica Europea. El Gobierno ha continuado v refor-
zado los estuerzos de Gobiernos anteriores, algunos de
cuyos esfuerzos, por ejemplo, en la primavera de 1982, se
cerraron con ciertos €éxitos. Y vo aprovecho para pagar
tributo aqui a todos los que participaron en las negocia-
ciones en Gobiernos anteriores, v, fundamentalmente, a
los técnicos, de enorme valia, que han servido a los dis-
tintos Gobiernos siguiendo lo que consideran un interés
nacional por encima de cualesquiera que sean sus simpa-
tias politicas.

La negociacion la tomamos en un momento de impor-
tante crisis economica europea, que ha retraido el afan y
¢l impulso integracionista en la Comunidad, ¢n un mo-
mento en que imperaba una crisis va mas concreta den-
tro de la Comunidad, producida por ¢l problema del pre-
supuesto britanico, v producida, también, por la concien-
cia gencral de que $a PAC, la politica agricola comunita-
ria, habia hecho va su camino v habia servido a los inte-
reses iniciales de agricultores franceses v alemanes. Pero
la primera ampliacion habia inducido a ciertos clemen-
tos, diriamos, de duda respecto a la PAC v, al mismo
ticmpo, una reticencia importante para sufragar, por los
paises que son contribuventes netos, los gastos importan-
tisimos de la PAC.

El senor PRESIDENTE: Senor Ministro, hemos pasado
de las dos de la tarde.

El scnor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Yo necesitaria, para después no quedar-
me desvalido ante las criticas de la Comision, por lo me-
nos media hora. Si quicere, paramos ahora, tomando nota
de que estamos en ¢l tema de la Comunidad.

El scnor PRESIDENTE: Interrumpimos ahora v conti-
nuamos a las cuatro v media.
Sc suspende la sesion.

Eran las dos v cinco miinutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las cuatro v treinta minutos de la
tarde.

El senior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion. El sefior
Ministro me anuncia su intencion de acabar en treinta
minutos. Luego tendriamos una suspension durante el
tiempo maximo de diez minutos, para intervencion pos-
terior de los Grupos Parlamentarios por dicz minutos
también, contestacion por el Ministro y tramites de répli-
ca v duplica. Al final, intervenciones individuales de un
minuto,

Tiene la palabra el sefor Ministro de Asuntos Exterio-
res.
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El scinor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Muchas gracias, senor Presidente. Creo
que, después de detinir un poco lo que podriamos decir
las ideas, el analisis y la percepcién que el Gobierno hace
de cual es el papel que a Espana le corresponde, en una
circunstancia historica determinada por el juego de fuer-
zas internacionales v tambi¢n por la dinamica de la re-
construccion democrdtica espanola, habiamos entrado
en temas concretos, y estabamos en el tema comunitario.

Yo he comparecido varias veces ante ¢l Pleno y ante la
Comisién y también ante la Ponencia y he explicado no
solamente cual ha sido ¢l proceso de negociacion, sino el
estado de las negociaciones en este momento v las pers-
pectivas que se abren a Espana en esta negociacion, a la
posicion espanola.

Por lo tanto, podria omitir este analisis, pero creo que
seria un poco no corresponder al interés, —si bien puede
distorsionar un poco la sistematica de la intervencion—,
no decir dos palabras sobre el estado de las negociacio-
nes.

En primer lugar, debo transmitir la voluntad del Go-
bicrno Espanol de proceder lo antes posible a la integra-
cion de Espana en la Comunidad Economica Europea,
unida, naturalmente, a la necesidad de que esta integra-
cion se produzca en condiciones que no sean un debilita-
micnto de la estructura cconorhica espanola. Este es un
poco ¢l cariz de la negociacion, porque a nadie se le
oculta que ante una oposicion, diriamos, que tacilitase
mucho la posicion de la parte contraria, Espana podria,
evidentemente, accelerar la firma del Tratado de adhe-
sion, puesto que no me cabe duda, v creo que no le cabe
duda a los senores Diputados, de que existe por parte de
la Comunidad v de los paises que la integran una volun-
tad de integrar a Espana. Globalmente es asi; nada per-
mite dudar de que ¢sta es la voluntad curopea; se ha
producido a lo largo de estos dos anos el desbloqueo de
algunas relaciones a las que luego me referire, concreta-
mente con Francia, v al Gobierno no le cabe duda de que
existe una voluntad genérica por parte comunitaria de
proceder a la ampliacion; si bien, esta voluntad genérica,
cn ¢l momento de concretarse en posiciones negociado-
ras, tropieza con obstaculos nacidos de la misma crisis
institucional comunitaria, de una crisis mas general eu-
ropea, diriamos, de falta de protagonismo de algun pais,
o de algun lider concreto que pudiese impulsar decisiva-
mente ¢l proceso europeo v, por otra parte, de la conver-
sion de las Comunidades en un ambito enormemente va-
lioso, imprescindible, pero que, evidentemente, en los ve-
ricuctos de la vida comunitaria ha perdido la capacidad
de superar los inconvenientes o dificultades concretas
por la introduccion de una dimension curopea nitida,
clara ¢ imbuida de verdadera voluntad politica. Es decir,
que existe por parte comunitaria una voluntad politica
genérica de que Espana entre en la Comunidad, y por
razones diversas, unas técnicas, de la vinculacion del
compromiso de Stuttgart de la ampliacion de recursos, y
otras, por conciencia de la responsabilidad histérica que
seria someter a Espana v Portugal a una antesala muy
extendida en el tiempo, existe la voluntad de que la ad-
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hesion se produzea el primero de enero de 1986. Esta s
también la voluntad cspanola.

Ocurre, no obstanie, que, por razones que hacen refe-
rencia a la misma dinamica interna de la Comunidad v a
la contraposicion de intereses, esta voluntad genérica co-
munitaria o de los Diez no se manifiesta de una manera
nitida en la presentacion de posiciones negociadorag que
faciliten la firma del Tratado.

Ustedes saben, v ha sido objeto de otras intervenciones
—v, por otra parte, tanto ¢l Secretario de Estado para
las Relaciones con las Comunidades, senor Marin, como
vo mismo, cstamos a disposicion de la Comision para
entrar con detalle en este tema— que en este momento
concreto nos encontramos a la vista de la reunion del 18
v 19 de marzo con ciertos puntos donde las posiciones se
encuentran aun distanciadas.

Muy brevemente diré que estas distancias se manifies-
tan en este momento en el sector de la agricultura v en el
de la pesca, habiendo otros temas, Canarias, contribu-
cion financiera, una seric de temas en que, previsible-
mente, se necesitaran ajustes posteriores a ta reunion del
18, 19 v, eventualmente, 20 de marzo.

Ustedes saben que en agricultura las diterencias se en-
cuentran en los capitulos que hacen referencia a los pro-
ductos continentales, en los que Espana ha obtenido el
periodo transitorio especitico, regido por el principio del
mecanismo de los intercambios que es un instrumento
téenico para factlitar la proteccion de una parte de nues-
tra agricultura, que en su totalidad viene a representar el
48 por ciento del valor de nuestra produccion agricola,
productos cuva capacidad de competencia con los paises
comunitarios es relativa v que necesitan un periodo tran-
sitorio mas largo v unos mecanismos de absorcion mas
puestos al dia. En este punto, en las ultimas reuniones ha
habido avances; no obstante existen todavia algunas difi-
cultades en cuanto a cuales son los organismos v meca-
nismos que permiticsen despuds de cuatro anos suprimir
la calificacion de productos sensibles para alguno de es-
tos productos v dificultades de aceptacion de algan pro-
ducto que nosotros consideramos de hipersensibilidad,
como puede ser la leche en polvo, Pero donde se ha avan-
rzado mucho desde Luxemburgo, en junio de 1984, hasta
ahora, es en la obtencion de la consideracion de estos
productos como sensibles v en la aceptacion de un meca-
nismo que previsiblemente puede proporcionar las ga-
rantias necesarias, por la cconomia espanola.

Existe también ¢l tema del vino, que ustedes conocen,
en ¢l que una primera posicion comunitaria parecia ex-
cesivamente drastica respecto a Espana en cuanto a la
reduccion de la cantidad de vino de mesa que no seria
sometida a destilacion v, por tanto, a precios inferiores a
los intracomunitarios. En las ultimas reuniones se ha
avanzado y la cantidad parcee satisfactoria.

Respecto al vino, otro punto también importante, que
todavia no esta resuelto, es la desaparicion de la preten-
sion de establecer para ¢l vino montanies compensato-
rios de adhesion. Como los seiores Diputados saben, ¢l
montante compensatorio es una cuota, una tasa, que tra-
ta de equilibrar los precios intracomunitarios con los



precios de referencia del pais adherente. En el caso del
vino espanol, cuvos precios son mas bajos, una tasa de
asur-plus»; en el caso de tas importaciones, s una tasa
beneliciaria para los eventuales exportadores comunita-
rios a Espana. Ahi también hav avances, pero hav una
horquilla d¢ ajuste importante.

Na obstante, respecto a la situacion que se dibujaba
este verano v a la que se dibujo despues de la reunion de
Dublin, del «sumnit», de la cima, de la veunion del Con-
scjo comunitario, la posicion espanola ha mejorado nota-
blemente.

Existen tambicn diferencias importantes respecto al
aceite, pretendiendo nosotros una aproximacion de los
precios a partir de los de referencia, no demasiado rapi-
daypara no producir un excedente de produccion espano-
la, una subida de los precios v, eventualmente, una dis-
minucion del consumao. Por cjemiplo, en el caso de que fos
precios s¢ aproximasen muy rapidamente, se podria pro-
ducir una subida rapida de los precios interiores del acei-
te, sin que, por otra parte, tuviese una capacidad de au-
mento de su demanda, pudiendose producir unos desta-
ses que hav que atenaperar; pero lo que no es admisible
es la no aceptacion del principio de aproximacion de
precios,

Hav otros puntos cspeciticos, como ¢l porcino, en los
que tambicn se estan aproximando posiciones.

Respecto a los agrios, ta posicion espanola os conside-
rarlos producto no sensible  -los productos sensibles en
este caso son las fratas v hortalizas —, v por lo tanto, la
sensibilidad es por parte comunitaria. Consideramos que
los productos citricos no son productos sensibles, puesto
qgue existe en Europa una demanda suliciente para los
productos de los Dicz, mas dos, mas los paises del Norte
de Africa.

LEstos son los puntos importantes que aun separan la
posicion espanola de la conmunitaria, v existen dileren-
cias esenciales en el terreno de la pesca, no solamente en
lo que se retiere al periodo transitorio, sino tambicn al
«TAC» (¢l total de capturas permitidas), habiendo habido
unas aproximaciones ‘importantes en los ultimos dias,
Qucedan pendientes otros capitulos como es ¢l de Cana-
rias, como ¢s ¢l de la contribucion tinanciera, como es ¢l
de 1a contribucion de Espana al Fondo Europeo de Desa-
rrollo, pero ¢l meollo de la negociacion esta en este mo-
mento en agricultura, tanto en fa vertiente de productos
continentales como en productos de frutas v hortalizas,
especilicamente agrios, en aceite v en pesca.

Yo no me permitivia, con la sericdad v con la sinceri-
dad con que estov actuando hov, hacer ningunas previ-
siones. Solamente reiterar a la Comision que es voluntad
firme del Gobierno proceder al termino de las negocia-
ciones a la firma del Tratado de Adhesion en plazos que
hagan posible ¢l ingreso de Espana el 1.
1986. No ubstante, si bien la posicion v estrategia nego-
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ciadora del Gobierno espanol viene definida, por una
parte, por ¢l desco de proceder rapidamente a la adhe-
sion v, por otra, por mantencer la defensa de los interesces
cconomicos espanoles, estos son dos parametros que hor-
quillan una posicion cuva solucion no es tacil. No querria

tw
(2]

transmitir una impresion pesimista ni optimista porque
hay una serie de variables indeterminadas. Creo que es
posible que se cumpla el calendario del 1. de enero de
1986 v de momento hago oidos sordos a los analisis que
pretenden v tratan de demostrar que, aunque no se pro-
dujese la adhesion en 1986, habria sistemas téenicos para
permitir que se llevase a cabo en el primero o segundo
trimestre de 1987,

Creo en tado caso que la reconversion de objetivos po-
liticos, ¢n ¢l supuesto de no cumplirse estos fines en pla-
70 debido, os posible, pero es de tal envergadura votal
complejidad que el Gobierno v la sociedad deben seguir
manteniendo como objetivo la integracion en estas fe-
chas. En ¢l caso de no producirse en cllas, Espana, si-
guicndo ¢l cjemplo de la Gran Bretana v de otros paises,
debe seguir en su orientacion curopeista. No hay claras
alternativas a esta definicion curopeista de Espana, lo
cual no quiere decir que debamos vivir ¢l proceso que se
avecina de una manera patética o angustiada porque ni
la democracia espanola depende de nuestra entrada en la
Comunidad ni la cconomia espanola va a ser ahogada
por ¢l vetraso de a entrada en ella, si bien repito
debo subravarlo tres veces— que el objetivo espanol ¢s
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producir la adhesion en los plazos tijados.

Y ¢n ¢l camino hacia Europa, ¢l Gobierno se encontro
con un cstado de relaciones con Francia que significaba
probablemente ¢l mas bajo de los ultimos anos.

En las relaciones con Francia, tradicionalmente, han
operado dos factores de signo distinto. Por una parte, la
atraccion normal v la direccion de la definicion interna-
cional v cultural de Espana en la que los procesos de
modernizacion han pasado sicmpre por procesos de cu-
ropeizacion, al menos desde el siglo XVIIL v que, al mis-
no ticmpo estos procesos de modernizacion v europeiza-
cion han pasado por un acercamiento a la cultura curo-
pea mids cercana, si bien su peso en la cultura espanola
ha disminuido notablemente desde los anos cincuenta al
ser sustituida por tmpartaciones ¢ influencias culturales
de otros paises, concretamente, anglosajonas.

La dependencia cultural de Francia, como signo de
modernizacion, ha sido mitigada por la variedad de
aportes, diriamos, modernizantes en la cultura v en la
politica espanola.

No obstante, Francia tenia la clave, en parte, del proce-
so de integracion comunitario, por lo menos una de las
claves v, por otra parte, era tambien un factor importan-
te que incidia en la paz civil espanola en ciertas zonas, al
mantener una politica de cierta wolerancia respecto a la
preparacion de actos terroristas o, al menos, no mostran-
do ¢l celo que debia esperarse de un pais demaocratico en
la colaboracion de la crradicacion del werrovismao.

Como ustedes saben ha sido proposito del Gobierno,
desde el primer momento v muy especialmente de este
Ministro de Asuntos Exteriores, desbloguear las relacio-
nes con Francia, v les hago a ustedes merced de los pasos
que dimos para cllo, algunos de los cuales no fueron aco-
gidos precisamente con entusiasmo v benevolencia por
parte de la opinion publica, pero que se han saldado con
un resultado razonablemente satistactorio.



Las relaciones con otros paises vecinos han pasado por
un proceso tambicn de clarificacion. Esta manana me he
extendido bastante, mas de lo que estaba previsto, en las
relaciones con Inglaterra respecto a Gibraltar. Creo po-
der decir que nos encontramos en ¢l mejor momento,
desde hace muchos anos, de nuestras relaciones con la
Gran Bretana. A la talta de factores negativos de compe-
tencia aguda en el tema de la Comunidad, resueltos dos o
tres puntos importantes para algun sector, nada se opone
por parte britanica a la ¢ntrada de Espana en la Comuni-
dad v hemos obtenido por su parte aliento v apovo, de la
misma mancera, v convicene decirlo porque se trata de un
Gobicrno de signo distinto al que vo pertenczeo, que ¢l
proceso de democratizacion espanola ha tenido sicmpre
¢l apovo del Gobierno conservador v de la primera Mi-
nistra britanica. No ha habido, como he dicho esta ma-
fana, ninguna vinculacion por parte de la Gran Bretana
del tema de la eventual posicion de este pais respecto a
la ampliacion con ¢l tema de Gibraltar.

Creo que estamos en un ano en el que las relaciones
con la Gran Bretana pueden intensificarse notable v sa-
tisfactoriamente v tener sus Signos ¢xternos con una rea-
hidad de mejoria.

Respecto al otro vecino europeo, Portugal, el clima ha
sido menos satisfactorio. Portugal se encuentra en un pe-
riodo de reconversion politica, ¢ incluso de su identidad
respecto @ Europa. No ¢s ninguna sorpresa para nadic
que la reconversion del Portugal ultramarino v el mito
imperial a un Portugal meramente continental, en crisis
cconomica v muy desequilibrado cconomicamente, iba a
plantear clectos en su politica exterior,

En lo que se refiere a Espana, csta situacion interna
portuguesa ha desencadenado ciertas fuerzas nacionalis-

tas que, sin profundizar en el verdadero tema de la situa-:

cion portuguesa, encontraban mas facil la operacion de
atribuir la situacion a peligros de amenazas de la poten-
cia vecing, que siempre ha provectado una sombra,
irreal, ciertamente, pero con vigencia para la opinion
publica portuguesa.

Esta situacion ha tenido como foco de polarizacion al-
gunos problemas, como son los de pesca, en los que Por-
tugal ha tomado actitudes poco compatibles con el cum-
plimicnto de acuerdos internacionales, como es ¢l de
1969, que consideran desigual v celebrado en circunstan-
cias de dependencias psicologicas, v no politicas, de Por-
tugal v del régimen «cactanista» respecto al régimen es-
panol, o ¢l acucrdo de 1978 que regla la pesca de 12 a
200 millas. Todo cllo unido al curso paralelo de las nego-
ciaciones con la Comunidad Europea de Portugal v Espa-
fa, v ltimamente a la conciencia de que ¢l periodo tran-
'sitorio entre Espana v Portugal tendra que ser decidido o
si no aceptado en ¢l régimen transitorio que cada pais
pacte con la Comunidad.

Como ustedes saben, ha habido recientemente conver-
saciones técnicas comerciales v de pesca. En ¢l terreno
comercial parccen apuntarse soluciones satisfactorias
para ambas partes. En el terreno de pesca las soluciones
son mas dificiles, aunque podrian encontrar su camino
por la aplicacion de acuerdos sobre zonas tronterizas ex-

tendidas v también por ¢l juego de nuestro mantenimicen-
to de los derechos, conforme al tratado de 1969, de 6 a 12
millas, v las concesiones ceventuales de pesca, de parte v
parte, de 12 millas a 200 millas. Esta pendiente la cele-
bracion del Conscjo luso-espanol, que tendra lugar en ¢l
momento en que se avance téenicamente en estos temas
y que estos avances sean consagrados por entendimien-
tos directos politicos entre los Ministros de Asuntos Exte-
riores. Es decir, que hay tres planos: conversaciones tée-
nicas, que estan avanzando; eventuales conversaciones, u
nivel de Ministros de Asuntos Exteriores, v celebracion
de Conscjo luso-espanol tal como esta previsto en el Tra-
tado.

Espana ha mantenido una politica respecto al norte de
Africa, que ustedes conocen v cuyos principios vo he ex-
plicado muchas veces. Yo no sé si simplemente por co-
rreceion respecto a la Comision de nuevo debo enume-
rarlos.

Nosotros hemos tenido conciencia, no solamente este
Gobicrno, sino quienes hemos analizado la situacion des-
de hace anos, de que la politica de apovo alternativo a
uno u otro de tos paises del norte de Africa no han rendi-
do frutos en el momento en que se han planteado proble-
mas concretos respecto a algun pais del norte de Africa.

Asi, en la crisis de 1975, la crisis del Sahara, no hubo
ciertamente un apovo decidido argelino. Yo creo gue si
cuando Espana presenta en 1974 un provecto de resolu-
cion en Naciones Unidas proponiendo una fecha de refe-
réndum para ¢l Sahara hubiese habido un apovo decidi-
do argelino, probablemente el curso del wema hubiesce
sido distinto. Sicmpre hayv que tener en cuenta que en la
relacion privilegiada de un pais curopeo, por muy cuali-
ficado que seca, Espana o Francia, con un pais mogrebi,
cuando ese apovo se provecta frente a otro pais mogrebi
hav que sacar ¢l balance teniendo en cuenta que tambicn
hav vinculos mogrebics, por lo menos en sentido psicolo-
gico, que hacen muy diticil tomar partido a un pais mo-
grebi frente a otro pais mogrebi, en apovo de un pas
extramogrebi, v concretamente curopeo, concretamente
un pais que ha ciercido protectorado o soberania, como
puede ser Francia respecto a Argelia, Espana respecto a
Marruccos, o Francia respecto a Marruecos o Tunes.

Hemos intentado hacer una politica global, lo cual no
quicre decir, como explicaba el otro dia con mas detalle
en ¢l Senado, que esto no implique, cronologicamente, en
¢l tiempo el que en un determinado momento las cir-
cunstancias favorezean mas el trato con un pais determi-
nado.

Desde el momento de la formacion del Gobicrno, v en
contra de las previsiones de Cassandras, de que las rela-
ciones con Marruecos serian tensas con un Gobierno so-
cialista, por considerar que habria una doble reaccion
ideologica de parte v parte, el Gobicrno espanol ha des-
pejado bastante sus relaciones con Marrucecos, v de todos
son conocidos los frutos de ello, que en el terreno pesque-
ro, por ¢jemplo, se manifiesta en el Acuerdo de pesca de
1 de agosto de 1983, que es ¢l primer acuerdo, a un plazo
razonable, que permite la continuacion de la pesca v la
reestructuracion de nuestra flota pesquera en la zona.
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Al mismo tiempo que esta politica sera seguida con
otros paises del Magreb, se ha conseguido que la amena-
za, siecmpre infundada, pero que ha presentado en algu-
nos momentos preocupaciones sobre el tema de la africa-
nizacion de las Canarias, hava quedado si no eliminada,
por lo menos muy latente, en el comité de liberacion de
la Organizacion de la Unidad Africana.

Las relaciones con Marruecos no se basan en ningun
principio ideoldgico. No toman como apovo ninguna
eventual influencia de Espana en el Norte de Africa, pero
s¢ basan tambi¢n, naturalmente, en la firmeza de Espana
respecto a las posiciones v situacion internacional de ciu-
dades inequivocamente espanolas como son Ceuta v Me-
lilla.

Respecto a Tunez, pais con el que Espana no ha tenido
contencioso alguno, pero que en la crisis de 1975 se de-
canto claramente en favor de las tesis anexionistas ma-
rroquics respecto al Sahara, Espana ha hecho también
un esfuerzo de desblogueo de relaciones; jalones del mis-
mo han sido mi visita a Tunez, la visita de Sus Majesta-
des los Reves v la reciente visita del Ministro tunecino a
Espana. Tuncz tiene una balanza de pagos muy desfavo-
rable con respecto a nosotros, v habria que remediar no
solo esto, sino la relacion global con una mavor asisten-
cia téenica v cconomica.

Mauritania s¢ encuentra, como ustedes conocen, en
una situacion distinta como consecuencia, primero, de su
participacion cn ¢l reparto del Sahara, lucgo de su recon-
version hacia la salida de la administracion tripartita
creada en los acuerdos de Madrid, v mas tarde, por una
reconversion respecto al Polisario v a la RASD, culmina-
da por un golpe de Estado v que parece equilibrar mas la
postura mauritana. Lo que fue un factor importante en la
politica exterior norteafricana en los anos 70, ha tenido
menor importancia. No obstante, me propongo relanzar,
en la medida de lo posible, las relaciones con Mauritania,
visitar este pais v tambicén continuar los esfuerzos que se
estan desarrollando para llegar a un acuerdo de pesca
con Mauritania que cquilibraria las reducciones que de-
rivan del Acuerdo de | de agosto de 1983 con Marruccos.

Nos encontrabamos en ¢l Norte de Africa con un ele-
mento de mienor virtualidad, como consecuencia del
acuerdo de 1975 entre SONATRACH v ENAGAS, socieda-
des nacionales, para la importacion de una cantidad de-
sorbitada de gas, v con las reclamaciones por incumpli-
micnto por parte argelina. Esta situacion nunca deterio-
1o las relaciones politicas, pero si las puso en cierto peli-
gro, v de la falta de deterioro v, por el contrario, de
entusiasmo argelino hacia esta dimension de su propia
politica, que coincide con la espanola, es buena manifes-
tacion la recepeion verdaderamente extraordinaria brin-
dada a los Reves de Espana en su visita a Argelia. Esta
situacion se corrige hace una semana con ¢l acuerdo so-
bre protocolo, firmado a nivel de Secretarios de Energia,
Ministro de Energia argelino v Secretario de Energia es-
panol, que perfila una solucion de contrato entre ENA-
GAS v SONATRACH, que sc esta llevando a cabo, v que,
naturalmente, hace desistir a parte v a parte del conten-
cioso planteado ante ¢l Tribunal Comercial de Gincebra.

Nuestra politica mediterranea ha tropezado con la ato-
nia general de la accién europea en el Mediterraneo, en
lo que se refiere al Proximo Oriente, y con las circunstan-
cias de que aquella zona se ha encontrado en un cierto
bloqueo, del que parece salirse en este momento, no sé
con qué virtualidad, con iniciativas por una parte, entre
la OLP v el rev Hussein v, par otra parte, el Presidente
Mubarak. Espana sc propone hacer una politica activa
en ¢l Proximo Oriente. Durante el ano pasado hemos cs-
tado ¢n contacto con las partes. Este afno vamos a inten-
sificar en relacion con ciertos paises europeos, en concre-
to con Francia v con ltalia, las posibles ideas para definir
alguna iniciativa curopea en el Proximo Oriente. En ¢l
Proximo Oriente subsiste la situacion de no estableci-
micnto de relaciones con Israel. No obstante, como uste-
des saben, las relaciones econdmicas, turisticas, cultura-
les, de conocimiento mutuo con Israel, se han incremen-
tado notablemente. Yo he dicho hace unos dias en el
Scnado —v a las actas del Senado me remito— que me
parece negativo para los intereses espanoles una politica
de deslizamiento respecto a Israel. Es evidente que el
hecho isracli existe; ¢s evidente que el Israel establecido
en 1949 ha crecido en sus territorios. Parece claro tam-
bi¢n que ningun pais debe reconocer las adquisiciones de
territorios por lace fuerza, pero es logico que Espana se
rija por ¢l principio de la universalidad de las relaciones
internacionales. No obstante, este principio que guia la
accion del Gobierno debe ser compatible con la persecu-
cion de los propios objetivos ¢ intereses espanoles, con
un calculo de cfectos positivos v efectos negativos v con
la cleccion del momento para que tal acto diplomatico
sirva a la causa de la paz v la estabilidad en el Proximo
Oriente.

En todo caso, no debe ser la culminacion de un proceso
de deslizamicento mecanico, sino que debe ser el objeto
de una accion diplomatica en curso, en el que existan
para Espana v para las causas que he definido contrapar-
tidas de cierta entidad.

Espafa es un pais de una accion exterior extensa. Sien-
do una potencia media, sin embargo, tiene capacidad de
influencia v responsabilidades, vo no diria que universa-
les, pero muy extendidas, v una de cllas es la de Iberoa-
mérica, no solamente por la presencia alli de importan-
tes colonias espanolas, por la influencia que significa el
hecho inapreciable de la lengua o de la similitud de cul-
tura, o incluso de creencias, sino porque en la conciencia
espanola el desarrollo de Iberoamérica cuenta como algo
que no le es ajeno. Hay razones importantes que vo creo
que los gobernantes deben tener en cuenta, que es el
sentimiento v la opinion puablica, v la opinion publica
espanola esta muy atenta a lo que ocurre en Iberoaméri-
ca, incluso vo diria que ciertos procesos que tuvieron
lugar en Ibcroamérica han sido 1ambién motores v facto-
res del cambio espanol. Por ejemplo, la evolucion de la
Iglesia catolica v de la teologia en Iberoamdrica ha teni-
do su influencia sobre ese factor que vo siempre cito (que
no por no participar en él dejo de citar con frecuencia),
de que en el cambio espanol la conversion del catolicis-
mo en un catolicismo mas abierto v de sentido social, ha
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sido probablemente uno de los factores que han hecho
que el cambio politico en Espana sea realizado con poco
coste social.

Iberoamérica es, por una parte, un ambito donde se
juega en el terreno de los principios en cuanto al respeto
de los derechos humanos vy en cuanto al respeto de las
libertades; un territorio ganable para la democracia v,
por lo tanto, para la paz; es al mismo tiempo una zona
posible de influcncia curopea; es, por otra parte, un ago-
ra donde se pucden enfrentar de forma interpuesta en
ciertas zonas las fuerzas de las que depende la paz o la
guerra, v nosotros, por todas estas razones, no podiamos
dejar de hacer una politica muy activa en Iberoamdrica,
en razon de nuestros medios, que no son infinitos, pero
que no son pocos. Tenemos un desplicgue diplomatico
importante en Iberoamérica; tenemos un comercio con
Iberoameérica no muv grande, decreciente, como todos
los paises industrializados, como consccuencia de la cri-
sis de pagos de [beroamérica, consecuencia, a su vez, del
cndeudamicnto internacional de Iberoamérica,

En este marco iberoamericano, hemos apovado, siems-
pre con respeto a los Gobiernos en el poder, v he de decir
que uno de los puntos quiza mas a senalar en la accion
de este Gobierno es que sin ser infiel en absoluto a sus
principios, no ha deteriorado las relaciones con ningun
pais ibcroamericano regido por regimenes que no gozan
de nuestra simpatia. En este sentido, una vez obtenida
satisfaccion en los principios v encauzado el sistema pa-
ra tener la indemnizacion debida, hemos restablecido re-
laciones diplomaticas con Guatemala, Hemos mantenido
relaciones intensas con paises como Honduras v El Sal-
vador. Al mismo ticmpo hemos tratade de mantwener
unas relaciones serenas con Nicaragua, en las que, parti-
cipando de los ideales originarios de la revolucion sandi-
nista, hemos aconsejado v hemos hecho gestiones para
que no se pierda el pluralismo politico v social que esta-
ba ¢n ¢l origen de la revolucion sandinista.

En este tema de Centroamdrica, la accion del Gobier-
no, v muy especificamente de su Presidente, en favor de
las iniciativas de Contadora v para lograr una solucion
negociada que tenga en cuenta v haga admitir a los Esta-
dos Unidos la especiticidad del régimen socioeconomico
de Nicaragua, régimen plural, con un sector privado v un
scctor publico, v, al mismo ticmpo, ¢l que por la otra
parte se acepte el que exista una preocupacion, tal vez
exagerada, pero en principio no descartable por parte de
los Estados Unidos sobre ¢l cambio geoestratégico que
podria suponer la conversion de Nicaragua en un cle-
mento de un aparato estratégico de la otra superpoten-
cia, por pais interpuesto, ha sido, como conocen ustedes,
muy intensa, v ha dado algunos frutos entre los cuales no
¢s el menor el haber apovado a Contadora, v que Conta-
dora, con todos sus altos v bajos, hava salvado durante
mucho ticmpo la paz.

Hemos hecho una politica (la he citado antes) de aper-
tura hacia los paises socialistas, v hemos hecho una poli-
tica de mantenimiento de posiciones ccondmicas v co-
merciales en Extremo Oriente, donde nuestra presencia
¢s pequena; somos conscientes de que los paises de la

ASEAN son de los pocos de crecimiento econémico v co-
mercial mas claros en la covuntura actual, v esto nos va
a exigir algun desplicgue diplomatico de mayor intensi-
dad c¢n alguan pais del Extremo Oriente como pueden ser
Malasia o Singapur.

Hemos continuado unas relaciones satisfactorias con
informacion mutua de ciertos temas internacionales de
interés comun, con la China Popular, y hemos intensifi-
cado las visitas, que van a continuar durante ¢l ano 1985,
en busqueda no solamente de mercado para nuestros
productos, sino también de conocimiento v de colabora-
cion politica con China Popular.

Voy a terminar, scnor Presidente. Decia al principio
que la politica exterior no es solamente una politica de
gestion de asuntos, que no viene determinada solamente
por factores geograficos o incluso historicos, sino gque tic-
ne que contribuir a la cultura democratica general del
pais.

Decia, al principio tambicn, que existiendo un clima
de tension, la reduccion de los planteamicntos interna-
cionales a planteamientos militares o estratégicos produ-
ce una amputacion de las posibilidades de paises medios,
como Espana, v, por otra parte, tiene un cierto corri-
micnto esa radicalizacion internacional; eventualmente,
puede tener una radicalizacion, un corrimiento o radica-
lizacion, alortunadamente, no manifestado todavia a Es-
pana, en temas de politica interna, es decir, convertir la
vida politica en confrontacion de concepeiones del mun-
do totales v cerradas, en las que ¢l acuerdo, ¢l compromi-
so v la fluidez de la vida cotidiana democratica encuens-
tra mavor dificultad.

Pero es evidente que ¢l mundo tropieza, para que esto
sca asi, con dificultades estructurales v dificultades
covunturales; dificultades estructurales en cuanto al or-
den cconomico internacional; aviva las diferencias entre
paises en desarrollo v paises desarrotlados, en los que se
esta produciendo una tendencia de los grupos industria-
les a encerrarse en un cierto proteccionismo; una tenderni-
cia a que paises lideres del mundo occidental detraigan
capitales con una politica de tasas de interes alto, produ-
ciendo descapitalizacion no va de sectores en vias de de-
sarrollo, como Latinoamérica, v aumentando ¢l endeuda-
micnto; ustedes saben que cada punto de inflacion de
subida de tasas de interés americanas significa unos
5.000 millones de aumento en endeudamicento de los pai-
ses latinoamericanos; que ¢l subsistema en desarrollo o
en infradesarrollo conectado con Europa, como es Atrica,
s¢ encuentra en un deterioro creciente v oalarmante de
sus niveles de vida, de inversion, incluso se producen
descapitalizaciones en Africa; se esta produciendo un
proceso de descapitalizacion de la misma Europa v un
retraso relativo tecnologico respecto a las zonas punta,
los Estados Unidos v ¢l Japon v los paises de la ASEAN.

Por ¢llo, ¢l Gobicerno espanol ¢s muyv consciente de gue
hay que aunar esfuerzos en primer lugar para, en los
ambitos internacionales universales, luchar por un orden
cconomico internacional mas justo v para, en ¢l ambito
curopeo, producir un grado de integracion, de coopera-
cion teenologica v cientifica que evite que Europa se con-
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vierta en un museo, en un bello jardin, adornado de todo
¢l prestigio v atractivo de lo bello v antiguo, pero inca-
paz de competir. En este sentido se ha hecho una politica
de contactos tecnologicos muy intensa; se han utilizado
foros como la OCDE; sc han apovado las iniciativas de
Naciones Unidas para un nucvo orden ¢condomico inter-
nacional. De la misma mancra, Espana ha abogado, no
va como he citado antes, en ¢l seno de la Conferencia de
Seguridad, sino en la Comision de Desarme v en la Con-
ferencia de Desarme de Ginebra, en favor de la paz, de la
distension v del desarme. Desarme esencial, tal como es-
ta planteado en nuestra hora, que os principalmente ne-
gociado entre las dos superpotencias, con perspectivas
incicrtas todavia, pero existe la necesidad de ampliar
este ambito de la negociacion del desarme a foros real-
mente multilaterales. En este sentido se orienta Espana
en ¢ seno de las Naciones Unidas, v en ese sentido han
actuado ¢l Gobicrno espanol v sus representantes en to-
dos los foros en los que participan, incluido ¢l Conscjo
Atlantico.

No cabe tampoco que ¢l orden cconomico v la accion
en lavor de la paz sea solida v bien fundada si no existe
en los distintos paises un respeto al principio del derecho
v respeto o los derechos humanos. Este Gobierno por
primera vez ha accedido a la Comision de Derechos Hu-
manos de las Naciones Unidas, de la que habia estado
ausente, sin ningun esfuerzo por ningun Gobierno ante-
rior, v, a nivel interno v administrativo, ¢l Ministerio de
Asuntos Exteriores ha creado una Subdireccion General
de Derechos Humanos, cuva competencia s doble: por
una parte, seguir con un criterio realista, basado en prin-
cipios, pero exento de toda pedanteria moral, definiéndo-
se respecto a la situacion de derechos humanos en ¢l
resto del mundo, ¢n los distintos paises, v, al mismo
ticmpo, velar por ¢l cumplimiento en ¢l interior, en Es-
pana, de los acuerdos que sobre derechos humanos ha
firmado o a los que se ha adherido Espana.

Yo podria continuar explicando va cosas de menor en-
tidad, aunque importantisimas, como ¢s la accion de
proteccion consular, v como es la labor legislativa inter-
nacional de adhesion a tratados, que ha sido muy inten-
sa. Hav un proceso, sin duda, que comicnza en los anos
setenta, pero gue se ha incrementado desde 1982, Somos,
probablemente, ¢l pais que se ha adherido a mas conve-
nios del Consejo de Europa; estamos en este momento ¢n
¢l Ministerio dando los altimos toques a un instrumento
importante que presentaré en su dia a la Camara, des-
pucs de su aprobacion por el Gobierno, que es una ley
sobre la forma de vinculacion de Espafa ¢n materia in-
ternacional, es decir, una lev sobre tratados. En este mo-
mento, nos regimaos por ¢l Decreto 872, que es un buen
texto, pero que puede ser perfeccionado v que, en todo
caso, ha tenido que ser complementado por normas del
mismo rango para adaptarlo a lo establecido en los arti-
culos 92, 93 v siguicentes de la Constitucion.

Tambicn podria explicarles a ustedes cocina interior,
es decir, organizacion del Ministerio, pero creo que el
tono con que he empezado esta manana la intervencion,
que es un tono general, impuesto un poco por ¢l epigrale

de la cuestion, me permite mantenerme en esta explica-
cion, sin perjuicio de entrar en los detalles que ustedes
consideren pertinentes, necesarios, al hacerme las pre-
guntas correspondientes.

Muchas gracias.

El scior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Minis-
tro.
Se interrumpe la sesion durante diez minutos. (Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion. Los gru-
pous parlamentarios han pedido que se prolongue el tiem-
po inicialmente previsto, de forma que scan quince mi-
nutos por Grupo Parlamentario. Les pido a los grupos
parlamentarios que se atengan como maximo a este pe-
riodo v, si fuera posible, que sus intervenciones tuvieran
menor duracion con ¢l maximo autorizado.

Vamos a empezar de menor a mavor.

El senor Gangoiti ticne la palabra.

El senior GANGOITI LLAGUNO: En primer lugar, qui-
siera agradecer, en nombre del Grupo, la comparcecencia
del senor Ministro v el balance que nos ha hecho, que va
desde ¢l 28 de octubre hasta hov, v que seria de agrade-
cer que también fuese extensivo a los demas ministerios.
Por tanto, vuelvo a ratificar mi agradecimicento al senor
Ministro.

En ¢l tema de la OTAN no vov a entrar muy a fondo.
Todos sabemos que es un tema que se esta llevando entre
los diversos grupos parlamentarios al mas alto nivel, v
en ese sentido vo creo que los portavoces de cada grupo
parlamentario han tenido oportunidad de exponer sus
posiciones al Presidente del Gobierno.,

Unicamente querria decir que la postura de nuestro
Grupo Parlamentario ¢s que consideramos que, de algu-
na forma, ¢l tema de la OTAN v ¢l tema de la Comunidad
Economica Europea son dos temas, como hemos mante-
nido siempre, que estan profundamente interrelaciona-
dos, que ¢s la pertenencia al mundo oceidental, con todas
sus consecuencias, voen este sentido a nadie se le escapa
que, de cara a nosotros, la Comunidad Econémica Euro-
pea ¢s la parte bonita de esa pertenencia al mundo occi-
dental, que de cara a los comunitarios es la OTAN, v vo
picnso que ambas partes debemos estar a las duras v a
las maduras, v que, desde luego, por lo que respecta a
nuestro Grupo, nosotros somos partidarios de la perma-
nencia en la OTAN v de la adhesion a la Comunidad
Economica Europea en unas condiciones dignas, pero si
realmente esa adhesion a la Comunidad Economica Eu-
ropea, por razones politicas de los diez, no se llevase a
cabo, nuestro Grupo podria replantearse su postura res-
pecto a la OTAN.

Capitulo Comunidad Economica Europea. En primer
lugar, quicro reconocer que los capitulos que se han ce-
rrado hasta ahora se¢ han cerrado de una forma vo diria
que, en ninguan momento perjudicial para nuestra econo-
mia, incluso en algunos casos de una forma beneficiosa.

El martes comparecia, a peticion de nuestro Grupo, ¢l
Ministro Solchaga, para explicar scis de los capitulos de
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la negociacion, cinco de los cerrados v el capitulo de
relaciones exteriores, v vo considero que csos capitulos
han sido cerrados de una torma que realmente defiende
los intereses de nuestra economia.

Ahora bien, hay una interrogante muy grande, que se
la planteamos al senor Solchaga v que se la planteo tam-
bi¢n al senor Ministro de Asuntos Exteriores. En el sector
industrial sc ha llegado va al acuerdo de un periodo tran-
sitorio, cifrado en sicte anos. Durante mucho ticmpo, ¢!
Gobierno espanol, v también nuestro Partido, ha reconoi-
do que la negociacion con la Comunidad Econdmica Eu-
ropea debia regirse en torno a los principios de equili-
brio, reciprocidad v globalidad. Nuestra postura cra que
¢l periodo transitorio debia ser el mismo para todos los
sectores, tanto para ¢l industrial como para ¢l primario,
v que debia oscilar de sicte a diez anos. En estos momen-
tos, como he dicho, en el capitulo industrial v en el capi-
tulo CECA sc¢ ha cerrado va ese periodo transitorio en
siete anos v los comunitarios, por otro lado, en ¢l capiu-
lo agricola v en el pesquero, que son los capitulos en los
que a corto plazo podemos sacar un mavor benelicio, nos
amenazan con un periodo transitorio en ¢l caso de la
agricultura, que podria ir hasta los dicz anos, v en el caso
de pesca, que podria ir hasta los quinee anos.

Dc acuerdo con la lilosotia expuesta por ¢l Gobicrno de
cquilibrio, reciprocidad v globalidad, v con la idea de
nuestro partido, de que el periodo transitorio sea ¢l uni-
co para todos los sectores de la cconomia, para evitar
que los comunitarios se beneficien en todos los capitulos
de la adhesion, vo le preguntaria al senor Ministro por
que razon se ha cerrado el periodo transitorio en ¢l capi-
tulo industrial v no se ha esperado a cerrar ese periodo
transitorio en todos los capitulos al mismo ticmpo v, ¢n
segundo lugar, siousted cree, senor Ministro, que en ¢l
capitulo agricola v en ¢l pesquero se podria iv a ese pe-
riodo transitorio de sicte anos que se ha aplicado para la
industria.

Yo he dicho al principio que creo que los capitulos que
sc¢ han cerrado hasta ¢l momento se han cerrado de una
forma muy satisfactoria, v tengo que conlesarlo, de una
forma mas satisfactoria de lo que nuestro Grupo pensa-
ba, pero creemos que desde el momento en que se ha
Hegado a un acuerdo de un periodo transitorio en un
sector, sioen los otros sectores conseguimos un periodo
transitorio distinto v mas perjudicial, lo que en estos
nmomentos ¢s un exitd podria ser, realmente, un cierto
fracaso.

Respecto a los capitulos que ha tocado ¢l senor Minis-
tro que faltan por cerrar, de agricultura v pesca, vo no
vov a entrar ¢n profundidad cn cllos. Unicamente que-
rria pedirle las expectativas que pueden existir de que a
los productos mediterrancos, los productos en que la
agricultura espanola es mas competitiva, no se les rele-
gue en ese periodo transitorio, v, por otro lado, que aque-
llos otros productos como pueden ser los de tipo conti-
nental tengan el mismo trato que los productos medite-
Irancos.

Referente al capitulo pesquero, me gustaria saber la
opinion del senor Ministro de cara a la propuesta de la

Comision en cuanto al desguace en wonelaje por parte de
nuestra flota v en cuanto a las ofertas de «TAC» que se
nos hacen por parte de los comunitarios.

Durante mucho ticmpo, nosotros hemos mantenido
que la politica pesquera comunitaria, de cara al Estado
espanol, va destinada a evitar que a quicnes tradicional-
mente han facnado en aguas comunitarias, la flota galle-
ga v la tlota vasca basicamente, se les restrinja el aceeso
v, u cambio de cllo, sea la flota comunitaria la que lo
tenga. ¢Por qué razon? Porque ¢l Estado espanol es el
mavor consumidor, en términos absolutos, de la Comuni-
dad a doce, en productos de pesca.

En cste sentido, el que se hable de una reconversion a
nivel comunitario habria que poncerlo en cuarentena
cuando estamos viendo que patses como Francia estan
levando a cabo una reestructuracion gue, en muchos ca-
sos, es un aumento de su capacidad de tlota pesquera.

Otro punto que guicro tocar es ¢l tema de Israel. En ol
caso de Isracl, al modo de ver de nuestro Grupo, hay una
actitud que vo dirta dubitativa por parte del Gobicrno.
Se ha hablado desde el principio de la subida al poder
del Gobierno socialista de que se tendran relaciones di-
plomaticas con ¢l Estado de Istael, pero nosotros esta-
mos viendo que pasa ¢l ticmpo v que no se lega o que se
establezean esas relaciones diplomaticas. Vemos que to-
dos los paises de la Comunidad Economica Europea las
tienen; que la Comunidad, como tal, tambien ticne esas
relaciones con el Estado de Isracl v, en consecuencia, vo
me 1emo que quiza no vavamos a tener unas relaciones
con Isracl hasta que entremos en fa Comunidad. Y seria
un poco triste que el restablecimiento de relaciones con
Isracl viniese impuesto por nuestra pertenencia a la Co-
munidad Economica Europea v no viniese de «motu pro-
prios.

El senor Ministro ha hablado de gque hay que estudiar
las contrapartidas. En este sentido, vo le preguntaria que
contrapartidas hemaos obtenido hasta ahora por parte de
los paises arabes a cambio de no reconocer al Estado de
Isracl.

Un punto que no se ha tocado en la intervencion del
senor Ministro, sobre el que hablo en su primera inter-
vencion tras las clecciones del 28 de octubre, se retiere al
deéticit que tiene la Administracion espanola en cuanto u
una infracstructura v, sobre todo, en cuanto al numero
de funcionarios diplomaticos en relacion con otros Esta-
dos. En aquel entoncees ¢l senor Ministro reconocio esa
realidad v hablo de una colaboracion entre Exteriores v
¢l Ministerio de Economia, creo recordar, de cara a mejo-
rar la infracstructura en nuestras embajadas, sobre todo
de cara a los aspectos comerciales. Yo pienso que ¢ste es
un tema de una gran importancia; a nadie se le oculta
quce las relaciones internacionales, hov en dia, aparte de
relaciones politicas, ideologicas o de bloques, en gran
parte son relaciones comerciales.

Durante mucho tiempo, vo no sé si por todos los pro-
blemas que hubo al final de la década de los cuarenta,
durante la ¢poca de la dictadura, con la retirada de em-
bajadores, al ser reconocido el Estado espanol posterior-

. mente, se contento con tener una representacion diplo-
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matica; yo crceo que debemos romper ese «impasse», que
debemos tener unas embajadas mas agresivas para que,
realmente, sobre todo en el aspecto comercial, nuestros
empresarios, nuestras camaras de comercio, tengan una
infraestructura v una informacion necesaria para hacer
frente al reto cconomico, que va a ser la Comunidad Eco-
nomica Europea, v a la crisis actual. Y maxime si esta-
mos hablando, v se esta hablando con razon, de que uno
de los factores mas positivos de la cconomia espanola en
estos momentos son las exportaciones. Pienso que debe-
riamos jugar mas en ese sentido.

Para acabar, querria decir que el seqor Ministro habla-
ba al principio de su intervencion de que la politica exte-
rior espanola trata de recuperar una iniciativa v una
proveccion internacional que no tuvo durante la ¢poca
de la dictadura. Yo estov completamente de acuerdo, v
picnso que la politica exterior de un Estado curopeo, de
un Estado occidental, como es el nuestro, debe tener una
politica clara v que, este un partido u otro en ¢l poder,
cambiara solo pequenos matices, pero esa politica debe
ser asumida v definida claramente por todas las fuerzas
politicas, como ocurre en la gran mavoria de los Estados
curopeos. En ese sentido, vo creo que hay que hacer un
esfucrzo en centrar cual es nuestra posicion como Estado
en ¢l concierto de Europa v en ¢l conciderto del mundo
occidental en ¢l que nos desenvolvemos.,

Para acabar, vo querria hacer un balance de esta expo-
sicion de estos dos anos v medio de Gobierno socialista,
en el sentido de que nuestro Partido realmente recibio
con un cierto escepticismo v con unas diferencias gran-
des ¢l programa de politica exterior del Partido Socialis-
ta. Creemos que esta habiendo una evolucion hacia los
postulados occidentalistas que he senalado antes. Com-
prendo la dificultad de pasar, en tan corto espacio de
ticmipo, de la postura que era la oficial del Partido Socia-
lista cuando estaba ¢n la oposicion hacia las posiciones
que se estan Hevando a cabo actualmente. Yo, en nombre
del Partido Nacionalista Vasco v del Grupo Vasco, lo que
st quicro decir aqui ¢s gue, en tanto en cuanto se vava
caminando hacia un ¢ncaje claro occidentalista, con to-
das sus consccuencias, por parte del Estado espanol, ¢l
Gobicrno socialista tendra el apovo del Partido Naciona-
lista Vasco. Creemos que el tema de politica exterior es
un tema de Estado, en el que es necesario Hegar a gran-
des acuerdos v a grandes consensos entre todas las fuer-
zas politicas, por lo que he senalado anteriormente v, en
consecuencia, vuelvo a repetir, si el Partido Socialista
continua por ¢l camino que esta llevando ahora v define
de una vez por todas claramente su vocacion occidenta-
lista, tendra ¢l apovo de nuestro Grupo Parlamentario.
Nada mas.

El scnor PRESIDENTE: Ticene la palabra ¢l senor Mar-
dones.

El senor MARDONES SEVILLA: Comicnzo, senor Mi-
nistro de Asuntos Exterior, por expresarle mi reconoci-
micento a la amplia dedicacion que en la sesion del dia de
hov viene usted prestando a esta Comision de Asuntos

Exteriores y por ello, digo, mi gratitud, al menos en ¢l
tiempo. Pero me hubicra gustado, senor Ministro, que su
informacion hubiera sido tal vez mas concreta, que hu-
biera podido ser mas puntual en cuanto a lo que vo en-
tendia que era el orden del dia, que era informe sobre la
gestion realizada hasta la fecha al frente del Departa-
mento (aunque fuera una especie de catalogo a lo largo
del tiempo, desde que ocupa el sillon de Ministro de
Asuntos Exteriores en ¢l Gobierno actual), para que pu-
diéramos hacer en esta revista critica, un contraste entre
lo dicho, lo realizado v las circunstancias actuales.

Por tanto, sin entrar en una especie de meditacion so-
bre la metafisica, que usted ha expuesto esta manana, de
una politica general de Asuntos Exteriores, vo quisiera
preguntarle al senor Ministro sobre unos problemas muy
concretos dentro de la politico de su Departamento. Y
comienzo por decir que del Grupo Centrista, qué duda
cabe, senor Ministro, suscribe principios generales, como
es la politica exterior como politica de Estado, de la cual
tengan que sentirse orgullosos todos los espanoles, sin
distincion de ideologias ni de credos politicos, al salir al
exterior; sentirse orgullosos de la imagen exterior de su
nacion en cualquier foro internacional o cualquier cir-
cunstancia que motive esta contrastacion de politicas. Y,
al mismo tiempo, vo quicro decir al seior Ministro que,
en cuanto ideas generales, participo plenamente de su
teoria, con toda la filosofia que pueda tener, de cevitar,
por un minimo de decoro que debe tener toda nacion,
hacer un automatismo de alincamiento. Comparto esto
plenamente, sefor Ministro, v lo quicro decir, como com-
parto esa frase, reiterada por el senor Ministro, de evitar
también la militarizacion del pensamicnto politico ac-
tual, de dejarnos solamente arrastrar en una dinamica
de una politica de blogues militares v condicionar toda
nucstra politica exterior a esas circunstancias fundamen-
talmente derivadas de una estructura de que ¢l mundo es
ast.

Pero tengo que diferir de algunas cuestiones, porque
me ha parcecido entenderle al senor Ministro que hacia
una especie de valoracion pevorativa de la politica de
gestion de asuntos. Yo creo que, fuera va de filosofias v
de metafisicas generales, la politica de gestion de asuntos
de una nacion, hecha por ¢l Departamento correspon-
diente, me refiero, por supuesto, a Asuntos Exteriores, es
una politica objetiva v una politica pragmatica en la que
debemos de seguir profundizando con la maxima intensi-
dad. Y dentro de esa linea politica de gestion de asuntos,
pequenos o cortos, el senor Ministro —yv me parece muy
legitimo v aceptable— tiene a gala manifestar en decla-
raciones publicas la resolucion, no hago ningun juicio de
valor, sobre el tema del contencioso del gas con Argelia.

Pucs bicn, ¢so es una gestion de asunto como puede ser
gestionar, a travds de un acuerdo con Mauritania, un
asunto de pesca en aguas jurisdiccionales mauritanas,
accion que esta fuera de grandes plantcamientos ideolo-
gicos, pero que va a resolver aspectos cconomicos impor-
tantisimos para la coyuntura comercial que en este mo-
mento tiene Espana.

En esa linea de planteamientos, vo le quisicra hacer
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las siguientes preguntas. Primero, en la politica de cola-
boracién con Francia, vo celebro senor Ministro que por
las gestiones del Gobierno espanol, de su propia gestion
ante ¢l Gobierno trancés, se haya resuelto la condicion
lamentable, que nosotros denuncidbamos aqui en su
comparecencia del 18 de tebrero de 1983, la primera que
usted tuvo ante esta Comision para explicar la politica
del Gobierno en la materia de Asuntos Exteriores, del
embajador {rancés, senor Guidoni, que se encontraba en
una circunstancia muy especial de embajador v Diputa-
do, que el Gobierno le daba scis meses para decidir si se
quedaba con la Embajada en Madrid o se iba de Diputa-
do a la Asamblea francesa. Celebro ese tema.

Me preocupa tambicén aquella indicacion que por esas
fechas el senor Mitterrand hizo al Gobierno espanol de
que negociaramos con los paises del Norte de Africa las
repercusiones de nuestra adhesion al Mercado Comun.
Quisicra preguntarle si esa linea se ha seguido; si el Go-
bierno franceés del senor Mitterrand ha insistido ante la
Cancilleria espanola para que se siga hablando con las
paises del Norte de Africa sobre las repercusiones, sobre
todo los que tienen tratos especiales con ¢l Mercado Co-
mun, como pucde ser ¢l caso de Marruccos o, incluso, ¢l
caso de Isracel, v si ha habido posibilidad de conversacio-
nes con las autoridades diplomaticas israclies por terce-
ras vias, Paris, ctedtera, dado que no hav relaciones di-
plomaticas cntre estos dos paises.

Quisicra preguntarle al senor Ministro por qué habién-
dose hecho tanto énfasis en ¢l programa clectoral del
Partido Socialista sobre ¢l tema de obtener una politica
especifica hacia el mundo arabe via provectos de coope-
racion reciproca, el numero de acuerdos v convenios que
han venido a esta Comision para su ratificacion es infe-
rior a los acucrdos v convenios que se han firmado con
los paises del mundo occidental curopeo, v tambicn del
mundo oriental curopeo, de paises del otro lado del Rhin,
asi como los que se han hecho con paises de Centro v
Sudamérica.

¢Por qué hay esa falla extraordinaria en convenios v
acuerdos con paises africanos, asiaticos, de oriente me-
dio, salvo aquellos que estan referidos a una cuestion
meramente concreta, como es la pesca, con determina-
dos paises africanos con aguas territoriales en las que
operan flotas pesqueras espanolas?

Me gustaria saber, por tanto, en csta linca de pensa-
miento, qué es de aquel provecto de Ley de Cooperacion
Internacional patrocinada por su Departamento.

Quisicra saber también, senor Ministro, la postura de
su Ministerio en relacion a la firma o no por parte de
Espana del Tratado de no proliferacion de armas nuclea-
res, dado que incluso figuraba en documentos de amplia
divulgacion por parte del Partido Socialista, tanto a ni-
vel del senor Presidente del Gobierno, como del senor
Ministro de Asuntos Exteriores.

Decia a lo largo de su intervencion esta manana el
senor Ministro que uno de los aspectos en que quiere
incidir la politica d¢ su Departamento, dentro de esa
linea de contribuir a la cultura democratica, estaba ¢l
favorecimiento de los contactos culturales. Me gustaria

saber la posicion de nuestro Ministerio de Asuntos Exte-
riores, o de nuestro Ministro, en relacion al contencioso
actualmente existente en la UNESCO, dado que si habla-
mos de favorecer contactos culturales, o bien os estamos
refiriendo a contactos culturales bilaterales, o nos esta-
mos refiriendo también a contactos culturales dentro del
marco de estas instituciones internacionales, como cs la
UNESCO, v la posicion que tiene Espana frente a esta
salida de los Estados Unidos, la anunciada también por
parte de Gran Bretana, v de algunas otras naciones.

En ¢l tema de la OTAN solamente, senor Ministro, le
vov a hacer una referencia especifica. En razon de que
usted reitera continuamente que micentras no hava un
pronunciamicnto general, via referéndum o decision del
Gobicrno, la actitud del Gobierno espanol ante la Alianza
Atlantica scera de un micmbro cooperador fiel v solita-
rio...

El scnor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Solidario. jOjala fuera solitario! (Risas.)

El senor MARDONES SEVILLA: Solidario. Estov
levendo palabras textuales del «Diario de Sesiones», se-
nor Ministro, de febrero de 1983, porque hov ha emplea-
do otra vez la palabra «cooperador», pero en lugar de
«fiel v solidario» ha dicho «firmes v solidos».

Pues bien, en cualquiera de sus acepeiones gramatica-
les, si somos un micmbro cooperador fiel v solidario, ¢me
puede explicar el senor Ministro si la politica de pertene-
cer o no al organismo denominado COCOM, de las trans-
ferencias de teenologia a terceros paises, se inserta den-
tro de estos principios de cooperacion v solidaridad, da-
do que han trascendido noticias de prensa, que ¢l senor
Ministro es quien ticne capacidad para confirmarlas o
desmentirlas, de que habia algunas diferencias dentro
del Gabinete entre ¢l senor Ministro de Asuntos Exterio-
res v el senor Ministro de Defensa con relacion a que
Espana firme o no su pertenencia al COCOM?

En cuanto al tema de los derechos humanos, ¢l senor
Ministro ha dicho que no se habia hecho nada por parte
de gobiernos anteriores; pero vo le diria que ni tanto ni
tan calvo; tampoco aqui han ido en solitario, como usted
me decia antes. En los gobicrnos democriticos, v sobre
todo despucs de 1979, la plena adhesion del Gobicrno
espanol, ampliamente retrendada por todas las tuerzas
politicas en este Parlamento, ha sido precisamente para
la firma, ratificacion v adhesion, en wodos los ordenes, de
la defensa de los derechos humanos individuales v colec-
tivos, v a lo largo del tiempo, los convenios gque se tirmen
mediante ¢l acuerdo de un Gobierno, que despuds otro
Gobicrno puede llevar va a la ratilicacion del Parlamen-
to, deja plasmado plenamente el tratamiento protocola-
rio que pueda tener alli.

Y ¢ste quisiera, senor Ministro, que fuera fundamental-
mente el tema de mis preguntas de hov, haciéndole dos
va muy concretas referidas a cual es la situacion, el mo-
mento actual sobre la moratoria conscguida en 1983 en
los temas del vertido de residuos radiactivos que ha-
bian inquictado ¢n Espana fundamentalmente a Comu-
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nidades Autonomas como Galicia v Canarias, por aquella
presunta amenaza que habia de vertido de residuos ra-
diactivos v de la que no ha vuelto a hablarse fundamen-
talmente.

Y la ultima pregunta es su valoracion actual del grado
de cumplimiento de los acuerdos bilaterales con los Esta-
dos Unidos.

El scrior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Mardo-
nes, sobre todo porque se ha atenido al tiempo v nos ha
dejado bastante.

Tiene la palabra ¢l senor Molins,

El MOLINS [ AMAT:
agradeciendo al senor Ministro su comparecencia ante
esta Comision a peticion propia, felicitandole por la pro-
fundidad de su intervencion, particularmente en la pri-
mera parte, en la que ha tratado de cuestiones generales

senor [nicio mu intervencion

v de prioridades en la politica exterior, Aunque existen
va diferencias en el analisis que mas tarde pondré de
maniliesto, no por cllo puedo dejar de reconocer la pro-
fundidad de los planteamientos, muy propia, por otra
parte, de la por todos reconocida potencia de mente del
senor Ministro.

Pero para cnmarcar mejor mi intervencion posterior,
quisicra adelantar mi juicio de que dilicilmente en el
Gobicrno actual puede encontrarse un Ministro que cum-
pla con mavor cficacia los objetivos que fe marcan que el
propio scnor Moran, Su conocimiento téenico del tema,
su tenacidad ravana en la tozudes, estan detras de esa
clicacia,

Pero no se trata aqui de juzgar al seaor Ministro, sino a
la politica exterior del Gobicrno, v ante eso, scnorias,
aparcee nuestro sino. Una politica equivocada es mavor-
mente nociva si, ademas, v opara mavor inri, ¢s servida
con clicacia, v ¢ste es el caso, a nuestro juicio,

A nuestro entender, senor Presidente, la politica exte-
rior del Gobicrno viene cnormemente condicionada por
las contradicciones evidentes entre ¢l programa del Par-
tido v la politica del Gobierno. Dos anos largos para des-
hacer esa contradiccion que, a pesar de todo, subsiste v
parcce obligar a penosos episodios de compensacion con
determinados estados aliados que hemos vivido reciente-
mente, por cjemplo. Dos anos largos de dedicacion exclu-
siva, practicamente, a ese tema de deshacer las contra-
dicciones internas, han provocado, como mas adcelante
intentare demostrar, graves quebrantos para intereses
espanoles en multiples areas.

Quisicra, senor Ministro, hacer dos referencias al anali-
sis realizado por usted esta manana. La primera se refie-
re a la distinta valoracion que del consenso politico hace
¢l senor Ministro en funcion de que este consenso sea
para ¢llos, en 1982, o desde cllos, ¢l que venimos pidien-
do desde 1982, Ya no tiene, parece ser, cuando es desde
cllos, valor de principio.

¢Qu¢ esluerzos se hicieron en ¢l periodo 82-84? Esfucr-
70 externo, me refiero, porque al esfuerzo de encontrar ¢l
consenso interno va he hecho referencia, es valorado por
todos v es evidente. (Qué sucede hoy con el consenso, con
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¢l consenso ofrecido por ¢l senor Presidente del Gobier-
no? ¢Sc espera ultimarlo a la firma del tratado de adhe-
sion con la Comunidad Economica Europea?

La scgunda referencia al analisis del senor Ministro es
poner de manifiesto la contradiceion existente, a nuestro
entender, entre dos afirmaciones: por un lado, explicitar
tener una prioridad curopea en su politica exterior v, por
otro lado, acusar al Gobicerno anterior de habernos meti-
do en la OTAN, no solo por la forma ¢n que lo hizo, sino
por su diferencia de criterios de fondo.

Senor Ministro, a nuestro entender, pronunciarse curo-
puista v, al mismo tiecmpo, pretender mantenerse al mar-
gen de su politica de seguridad, nos parece v es una qui-
mera. Por ello, sicnto necesidad de poner de manitiesto,
de denunciar, si usted lo preliere, senor Ministro, la hipo-
cresia que, a mi entender, subvace en la afirmacion de
que hov por hov debemos seguir en la OTAN, porque va
nos meticron v es dificil salirse. No es asi, senor Ministro.
Hov por hov, como sicmpre, debemos estar en la OTAN,
porque debemos, sioqueremos de verdad votenemos de
verdad una prioridad curopea en nuestra politica exte-
rior, participar juntamente con Europa, en su politica de
segpuridad.

No entro a analizar temas concretos del decalogo so-
metido a ese consenso —hov parece dormido—, porque,
por otra parte, nuestra posicion al respecto quedo yva
planteada por nuestro portavoz Miguel Roca en el debate
del Estado de ta Nacion.

Respecto al tema de las negociaciones con la Comuni-
dad Economica Europea, una pregunta, senor Ministro.
¢ La posible tirma del tratado de adhesion esta pendiente
de que exista una mejor oferta por parte de la Comuni-
dad 0 no se¢ juzga ni siquicra que la Comunidad hava
sido capaz de hacer una olerta concreta en los capitulos
agricola v pesquero que quedan por cerrar?

El scnor Ministro ha hecho respecto a la Comunidad
una alirmacion, casi diria vo que un ruego, respecto a
que no debemos dejarnos someter por la angustia —creo

gue han sido esas sus palabras concretas — en nuestro

proceso negociador si las fechas no se cumplen. Quédese

tranquilo, senor Ministro. Nuestra posible angustia seria
infinitesimal respecto a la que, segan parece, les produce
a ustedes mismos, v muy particularmente a su Presiden-
te, a quicn, scgun parece, se le deshilacha todo de retra-
sarse esa fecha de adhesion, sus previsiones respecto al
referéndum o sus, incluso, previsiones electorales.

Entro cn los temas bilaterales concretos de la exposi-
cion del senor Ministro, mencionando, para cumplir las
necesidades de tiempo solicitadas por el seior Presiden-
te, solo unos pocos de esos temas.

Argelia. Sinceramente, sefor Ministro, pienso que ¢n
su reciente visita a Argelia, que puede ser considerada
aisladamente como un éxito incluso personal del sedor
Ministro, no puede cerrar los ojos a la evidencia del fra-
caso rotundo de la negociacion del contrato del gas con
Argelia v las consecuencias que la no negociacion de ese
pacto han tenido en nuestras relaciones bilaterales con
Argclia.

Renovacion de trato semejante produjeron Italia y



Francia con Argelia un ano v medio antes que nosotros v
en condiciones semejantes v similares a las que hov se ha
producido nuestra renovacion. Y sin recibir por ello las
consecuencias que usted mismo, senor Ministro, ponia de
manifiesto ¢n una comparecencia reciente ante esta Co-
mision, en ¢l sentido de que el retraso de esa tirma ha
provocado la desaparicion de Espana como uno de los
paises suministradores en el proximo plan quinquenal
argelino. Hemos sido desplazados en nuestro intercam-
bio con Argelia. Y esto, senor Ministro, debe decirse, por
lo menos, con la misma fucrza con que se dice que se ha
renovado ¢l convenio del gas.

Isracl. El senor Ministro decia que en la posible reno-
vacion o establecimiento de relaciones diplomaticas con
Isracl deben tenerse en cuenta las posibles consecuencias
positivas v negativas de ese acto.

Como a mi s¢ me escapa, senor Ministro, que el esta-
blecimiento de relaciones diplomaticas con un Estado
pucda provocar consecucncias negativas en la propia re-
lacion bilateral, estimo que quiza pueda estar pensando
¢l senor Ministro en consecuencias por parte de otros
Estados. En consecuencia, le preguntaria si acepta of se-
nor Ministro la existencia de posibles consceuencias ne-
gativas en ¢l restablecimiento de relaciones con Israel,
que significaria que acepta el senor Ministro que algan
otro Estado, ajeno a Isracl v a Espana, ponga condiciones
para ¢l establecimicento de esas relaciones.

Libia. Scnor Ministro, creo que podria ser suficiente
repetiv lo que va tuve ocasion de exponerle con ocasion
de una pregunta que tuve el honor de divigirle en ¢l Ple-
no en fechas vecientes, seguir recordando que, como con-
secuencia de la entrevista entre el Presidente del Gobier-
no v ¢l lider libio, Coronel Gadali, en ningan caso se ha
vislumbrado todavia hoy ni una sola consecuencia positi-
va v sioalgunas negativas, conio ¢l senor Ministro sabe.

Guinea. Podria, scnor Ministro, decirle que existe una
politica del Gobierno ravana en la importancia que ¢l
senor Ministro le ha dado en su intervencion, que ha
ignorado absolutamente ¢l tema, pero supongo que eso
seria demasiado, porque estov seguro que el senor Minis-
tro ha cometido un olvido al no mencionar este tema.
Pcro, ¢n cualquicr caso, la politica, nuestra politica res-
pecto a Guinea, parece no existir, por lo menos desde gque
finalizo, de forma, por otra parte, no excesivamente sa-
tisfactoria, ¢l incidente del sargento Mico.

Por dltimo mencionar, simplemente porgue ha sido
una preocupacion nuestra reiteradamente expresada, lo
que va tuve también oportunidad de mencionarle hace
poco, ¢l tema de la ley de cooperacion, v en esto sé que
opero en favor de la tesis del propio senor Ministro v, por
lo menos, para ver si de esta forma conseguimos inclinar
¢l desequilibrio que parece existir en ¢l Conscejo de Minis-
tros cn favor de otros Ministerios hacia las tesis del sedqor
Ministro de Exteriores.

Es necesario, senor Ministro, la existencia de una ley
de couperacion, que coordine la accion exterior de coope-
racion de los distintos Ministerios, deshaciendo, de esa
forma, las pequenas capillitas de intereses que hoy des-
baratan la accion de cooperacion exterior espanola.
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El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra ¢l senor Na-

varro Velasco.

El sennor NAVARRO VELASCO: En primer lugar quic-
ro agradecer la presencia del seaor Ministro de Asuntos
Exteriores en ¢l seno de esta Comision, a peticion propia,
para informar de la gestion realizada. Dicho esto, quicro
hacer una manifestacion en nombre de mi Grupo en ¢l
sentido de que entendenios la politica exterior como una
politica de Estado; una politica de Estado que el senor
Ministro de Asuntos Exteriores basa en un consenso, v
CONSLNSUAr Cs Compartir, s contraslar, os invitar v es, en
detinitiva, participar. No es, en modo alguno, ¢l que hava
que suscribir, que hava que apovar v que no hava que
criticar la politica exterior del Departamento. No es, en
modo alguno, ¢l suscribir ese sindrome de Britania, que
ticne ¢l Partido en ¢l Gobierno; sindrome de Britania
que, coma bien sabe ¢l senor Ministro de Asuntos Exte-
riores, porque ha prestado servicios en ¢l Reino Unido, os
una diosa guerrera protegida por el escudo con la bande-
ra v que cualquicr ataque parece una agresion al pais.
No, en modo alguno. La critica, desde la perspectiva de
nuestro Grupao, es el tratar de llegar a ese consenso en lo
que debe ser una politica de Estado.

Quicro tambicn hacer gracia al senor Ministro de lo
que seguramente ha sido una digresion. La mencion a la
Corona cn una politica de gestion realizada no supone
implicacion en una politica de Estado, que es en tuncion
de 1o que es la Corona, la Jetatura del Estado, v no de
apovo a una politica de Gobicrno exterior,

Dicho esto, quisierd, senor Ministro, hacer la valora-
cion de su intervencion en dos partes: antes de comer v
despuds del almuerzo, La primera, para mi, ha sido una
ostentacion de las habilidades reconocidas intelectuales
v didacticas del senor Ministro, pues parecia la leccion
inaugural del curso de la Escucla Diplomatica. Y la se-
gunda parte ha sido una definicion de intencion sesgada,
desde ¢l punto de vista, como es logico, del senor Minis-
tro, en relacion con los temas que han alectado a su De-
partamento.

Ha tocado multitud de temas, v vo resumina, desde ol
punto de vista de nuestro Grupo, que las grandes lincas
de la politica exterior. socialista estan marcadas, senor
Ministro, por la ambigucedad, por la indefinicion, por la
rectificacion permanente v por la contradiccion. Ambi-
giacedad que reconoce ¢l mismo senor Presidente del Go-
bicrno cuando dice que es una ambigaedad caleulada,
pero que, en definitiva, nos lleva a la indefension de los
intereses espanoles.

Vov a entrar, por cortesia, a fijarle nuestra posician en
todos v cada uno de los aspectos que el senor Ministro ha
venido a exponer a lo largo de esta sesion. Sobre el tema
OTAN vov a pasar ligeramente, diciéndole que es una de
las asignaturas pendientes que tiene el programa socia-
lista junto con la otra gran promesa de los ochocientos
mil puestos de trabajo. Son las dos asignaturas pendien-
tes de su programa electoral —macro-programa electo-
ral—. Pasaron de: «OTAN, de entrada no», a «OTAN-
referéndumo», v, despuds, de «OTAN-referéndum» a que:



«vo, Presidente del Gobierno, vov a recomendar el si»,
Pasa de la ligazon v no desligazon de la OTAN al tema
siguiente que aborda ¢l sefnor Ministro, en contradiccio-
nes permancentes, sobre ligazon entre OTAN v Mercado
Comun que hace ¢l Vieepresidente del Gobierno en Ox-
ford mientras ¢l senor Ministro dice lo contrario. En defi-
nitiva, hay demasiadas voces auturizadas, no cabe duda,
dentro del Gobierno espanol, opinando de politica exte-
rior, que crean contradiceion, conlusion, ambigicedad; en
definitiva, indefension. El tema OTAN v Mercado Co-
mun, asi como otros problemas de la gran politica exte-
rior, de forma inmediata seran objeto de otro tratamien-
to parlamentario por mi Grupo, con voces mas altas v
autorizadas que la mia.

Con respecto a la Comunidad Economica Europea, se-
for Ministro, ustedes en esa politica de Estado tuviceron
¢l apovo de mi Grupo v de los otros Grupos Parlamenta-
rios que no forman parte del Gobierno cuando en mocio-
nes aprobadas en ¢l Congreso v ¢n ¢l Senado les dimos la
pusibilidad de renegociar su posicion de entreguismo a
una negociacion comunitaria cuando ustedes en vez de
globalizar la negociacion de la Comunidad Economica
Europea han dejado para ¢l final —v ¢l ticmpo nos esta
dando la razon— la asignatura que les era mas dificil: la
agricultura v la pesca. Es como ¢l alumno que deja para
septicmbre ¢l estudio de aquella asignatura que e s
mas inconfortable —normalmente esa asignatura la sus-
pende— con la diferencia de que los alumnos pueden
examinarse en septicmbre v Espana se tendra que exami-
nar despuds de un periodo transitorio no menor a diez
anos.

En ¢l tema de la Comunidad Economica Europea me
ha sorprendido que ultimas noticias v acontecimientos
de pactos de familia que iban a ser favorecedores a nues-
tro ingreso no havan merecido ni el mas minimo comen-
tario cuando crean parte de la inquictud en la opinion
publica espanola, como es ¢l reciente anuncio de un posi-
ble referéndum en Francia con respecto a la ampliacion
de fa Comunidad; Comunidad Economica Europea en la
que todavia ¢l Gobierno no se ha pronunciado de una
forma clara ¢n cuanto a que en ¢l capitulo de recursos
propios hava una clausula de salvaguardia en la que se
diga que se arbitravan los mecanismos linancieros sufi-
cicntes que garanticen a Espana que no sera contri-
buvente neto durante ¢l periodo transitorio, con lo cual
habria por lo menos la garantia de que Espana no scria
contribuvente a la Comunidad, pues resultaria paradoji-
CO que nosotros nos equipardasemos como donantes con
Alemania ¢ Inglaterra en benelicio de Francia ¢ ltalia
dada la contextura de nuestra economia.

[beroamérica. Las contradicciones en Iberoamérica, se-
nor Ministro, figuran de una lorma expresa en relacion
con lo que ustedes decian en ¢l programa del Partido
Socialista Obrero Espanol, que leo textualmente: Situara
nuestra relacion en un marco superador de la lase mera-
mente declarativa presente que actualizara, estrechara v
potenciara la cooperacion politica, economica v cultural
con os paises de aquel continente. La realidad, seaor Mi-
nistro, ¢s que despuds de dos anos v medio de Gobierno
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socialista lo unico que ha quedado claro es que los inte-
reses de la Internacional Socialista han marcado las li-
neas politicas ¢n Iberoamérica en general, v en Centroa-
mérica en particular. Asi hemos recibido en Espana a
Castro v a Ortega, hemos permitido que el senor Castro
dijese que el ingreso de Espana en la OTAN era un error
historico v que nuestra incorporacion en ¢l Mercado Co-
mun cra una posibilidad privilegiada de excluirnos del
concierto con Iberoamérica, en una injerencia clara en
los asuntos internos.

Usted ha dicho también que en ¢l orden econémico la
situacion con Iberoamérica, en cuanto a nuestra balanza
comercial v a nuestras inversiones, ha descendido como
consccuencia de la crisis cconomica en general v del en-
deudamiento de los paises del arca iberoamericana. Eso
no ¢s cierto, senor Ministro. En ¢l bienio socialista se han
mantenido practicamente nuestras importaciones de los
paises de Iberoamgérica. En ¢l ano 1983 se cifraron en
463.173 millones de pescetas; en ¢l ano 1984, en 460.502,
practicamente lo mismo. Pero no ocurre asi en nuestras
cxportaciones, que han descendido de una forma notable,
de 170.000 a 132.000. No s la crisis economica, porque
[talia v Francia han aumentado sus exportaciones en el
arca iberoamericana.

Si ¢n la balanza comercial ¢l tema va es grave, mas
grave ¢s aun el tema de las inversiones directas espano-
las en ¢l extranjero, en Iberoamdrica. En ¢l ano 1983 las
inversiones espanolas en Iberoamérica eran de 10.071
millones de pesetas v suponian el 29,24 por ciento del
total de las inversiones espanolas; en ¢l ano 1984, éstas
han descendido al 10 por ciento del total de nuestras
inversiones v se han reducido a la mitad. Si eso es lo que
dice ¢l programa socialista del aumento del papel de
Espana ¢n ¢l Cono Sur en ¢l orden economico, jque ven-
ga Dios v lo vea!

En resumen, ¢l impetu inicial para Ibcroamérica se
esta desvaneciendo, hemos intentado conversaciones con
Brasil v Argentina para cquilibrar nuestra balanza co-
mercial v hemos wenido un no rotundo. Por otra parte,
nuestro Presidente del Gobierno realiza ¢l tema de «Con-
tadora» de una mancra teledirigida, a distancia v sin
peso especifico.

Magreb, Marruecos, Argelia v Libia, Sefior Ministro, en
¢l tema del Magreb usted desde el principio se empeno
en descalificar ¢l tema de los acuerdos cequilibrados en ¢l
Magreb, sustituvéndolos por aquéllos de una politica glo-
bal. Para una politica global hace [alta que usted defina
a nuestro Grupo, primero, qui¢nes componen ¢l Magreb;
tendra que tener una definicion territorial, tendra que
tener una definicion cconomica o de voluntad de union v
tendra que tener, incluso, una identidad no antagonica
en el orden defensivo.

¢Quicre decirme el senor Ministro si ¢l Magreb lo com-
ponen cinco paises: Marruecos, Argelia, Libia, Maurita-
nia v Tunez? (Lo componen quiza tres: Mauritania, Arge-
lia v Tuncz? ¢Lo componen Marruecos o Libia? ¢Incluve
usted a la Republica del Sahara como territorio de las
provincias marroquics o como territorio independiente
de la Republica Democratica Saharaui? En cuanto al



Magreb, la indelinicion es total. El senor Guerra fue a
Argel mientras que el senor Presidente del Gobierno iba
a Rabat; usted fue después a Rabat, de Rabat a Argel,
después se reune con los del Polisario. En definitiva, lo
que ahi estamos haciendo ¢s una constante indefinicion.

No hay cooperacion ni cooperadores en el area del Ma-
greb como existen, por ejemplo, en el territorio de Gui-
nea Ecuatorial donde tenemos 300 cooperantes o 100 que
existen en Centroamdérica. No hemos establecido un co-
mercio que suponga dependencia v, por ¢l contrario, si
hemos aceptado, en contrapartida, contratos que si supo-
nen dependencia espanola con respecto a los productos
del Magreb, como pueden ser los {fosfatos de Bucraa, de
los que depende gran parte de la industria de fertilizan-
tes de este pais, o ¢l reciente acuerdo de rencgociacion
del gas.

Usted ha hecho mencion, con un caracter un tanto
triunfalista, del acuerdo pesquero con Marruecos. Dicho
acuerdo va lo califico mi Grupo en su dia, en el debate en
¢l Pleno, como de caro v malo v conviene matizar que
este acuerdo es caro v es malo por las siguientes razones:
a la vista estan los resultados que se estan produciendo
en la flota pesquera espanola; los derechos de pesca se
incrementaron ¢n un 70 por ciento, lucgo quicre decir
que pagamos un 70 por ciento mas; ¢l complemento fi-
nancicro se incremientd en 550 millones de peselas a
veinticineo anos v con ocho anos de carencia; ol esfuerzo
pesquero se redujo en un 40 por ciento v se establecieron
zonas de pesca exclusivas para Marruccos, entre Larache
v Tanger, aparte de todas las limitaciones entre las 3 v
las 12 millas que usted conoce igual que vo v que vov a
hacer gracia a la Comision de no enumerarlas. En defini-
tiva, ustedes hicieron un mal acuerdo con el Reino de
Marruecos, cuando ademas ¢l contencioso de Ceuta v
Melilla en este ultimo ano ha tenido una especial virulen-
cia cn cuanto a demandas, no solo del Rev de Marruecos,
sino como consecuencia de la visita del Coronel Gaddati,
a la que luego me referire, en Palma de Mallorca al senor
Presidente del Gobicerno.

La falta de reaccion con respecto al acuerdo libio-ma-
rroqui ¢s prucba patente, diria vo, del despiste diploma-
tico cn cuanto al arca del Magreb; despiste diplomatico
porque frente al «constato que no me afecta..».

El senior PRESIDENTE: Senor Navarro, le agradeceria
que fuera terminando.

El senor NAVARRO VELASCO: Voy a aligerar lo mas
posible.

Frente al «constato que no me afecta» del Presidente
del Gobierno, Francia v Estados Unidos constataron que
era un cje defensivo que afectaba a la estabilidad del
mundo occidental v le prestaron una especial atencion.

Respecto a Libia, jqué le vov a decir, senor Ministro!
Que conseguimos, ¢so si, la liberacion de un espanol que
tenia 15 gramos de hachis, pero, desde luego, consegui-
mos que en nuestro propio territorio se hablase de la
reivindicacion de Ceuta y Melilla por parte del Coronel
Gaddati. Al mismo tiempo, el Ministro de Economia libio

acordo suspender los contratos formales con empresas
espanolas cxportadoras por valor de 10.000 millones de
pesetas; el resultado es que Libia ha congelado sus pagos
a Espana c¢n 14.800 millones de pescetas, seguramente por
¢l ejemplar precedente que se hace en todos los acuerdos
que con el area magrebi hemos hecho, como es el del gas.

El acucrdo del gas, que se ha presentado de forma
triunfalista como un ¢xito de la diplomacia espanola,
hav que reducirlo a sus justos términos. La indemniza-
cion aceptada por ¢l Gobicrno socialista asciende a
95.500 millones de pesctas; ademas, se ha aceptado el
precio de gas, no ¢l que habia, sino ¢l precio del gas
curopeo, con lo cual quiere decirse que nos cuesta 3,84
dolares por millon de BTU, lo que supone un dolar por
unidad mas que ¢l precio que habia establecido anterior-
mente. Y no solo es eso, senor Ministro, es la incidencia
de ese gas, que es la misma cantidad, pero en mas ticm-
po. que va a influir sobre ¢l Plan Energético Nacional v
las perturbaciones v alteraciones que el PEN va a tener
que hacer la industria energética espaniola para absorber
las cantidades de gas.

En definitiva, con este acuerdo quedamos sometidos al
monopolio norteafricano; no podemos diversificar nues-
tras compas, perdon compras, sin que tengamos va mas
posibilidad que el estar condicionados a los avataves de
este contrato.

El Gobicrno socialista, en ¢l Magreb, esta especializa-
do de forma peligrosa, en suscribiv acuerdos pésimos v
caros v eso hav que decirlo asi, porque los numeros can-
tan.

Todo esto se contrapone con lo que decian ustedes en
su programa clectoral con respecto a este drea. Leo tex-
tualmente de su programa socialista: «Una politica mie-
diterranea que permitira que Espana como potencia re-
gional de primer orden pueda jugar un papel activo en
cuanto a la armonizacion de los intereses de los paises,
situados en ambas riberas del Mediterranco».

Quicru scnor Ministro, que usted me conteste qué en-
ticnde por Magreb; cual es, en definitiva, la politica glo-
bal del Magreb; si cree usted que habiendo un eje Ma-
rruccos-Libia, v otro defensivo, Mauritania-Argelia-Tu-
nez, no teniendo identidad, ni incluso en sus representa-
ciones {rente al exterior, no hayv una unidad de criterios
en esos paises del Magreb con respecto al Mercado Co-
mun, por cjemplo, ¢como va a Hevar usted una politica
global v ha desechado una politica de equilibrios?

Con respecto a Portugal se ha hablado de una politica
de clarificacion. Los acucrdos pesqueros ahi estan, de-
nunciados por Portugal. Las relaciones nunca han sido
tan malas. El propio Jefe de la Oficina de Informacion
Diplomatica reconoce, en un articulo que tengo a su dis-
posicion, que ¢l gran fracaso de la politica exterior espa-
nola c¢n ¢l periodo socialista han sido nuestras relaciones
con Portugal; relaciones que se ven enturbiadas altima-
mente incluso por luctuosos acontecimientos como ¢l de
Avamonte v otros ametrallamientos de barcos pesqueros.

Voy a terminar, senor Presidente, haciendo una men-
cion al tema de Guinea, que también vo tenia aqui apun-
tado como uno de los que consideraba mi Grupo que ¢l
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senor Ministro iba a tocar por la entidad que tiene v
tambi¢n por recientes acontecimientos, entre otros la
aprobacion ¢n los Presupuestos Generales del Estado de
un crédito de 1.800 millones de pesetas para Guinea, que
me gustaria saber en qué se van a traducir. ¢Como inter-
preta ¢l senor Ministro de Asuntos Exteriores la inclusion
de Guinea en el arca francolona? (Qué repercusiones v
oportunidad, senor Ministro, hemos perdido de influen-
cia en ese tercer mundo africano a traveés de algo que
tenia unos vinculos especiales con Espana?

Las autoridades espanolas v guincanas se cchan las
culpas unas a otras ¢n cuanto a la administracion de esos
londos. ¢(Cual es, en delinitiva, la posicion del Gobierno
espanol? Clarifiquela usted v diganos cual s su posicion,
porque si les preguntamos a los guineanos dicen que hay
una injerencia, un excesivo control por parte de los espa-
noles que impide que los fondos sean administrados ade-
cuadamente, v si preguntamos a Espana contestan en
sentido contrario.

En definitiva, todo esto da lugar a la confusion con
respecto o Guinea. Tambicn quisicra que nos explicase
cudl es ¢l nivel de defension de los intereses espanoles
allt porque, como ha mencionado otro compancero ante-
riormente, desde ¢l caso del sargento Mico las relaciones
estan enrarecidas v ultimamente acontecimicntos que to-
dos tenemos «in mente», también requicren una exlica-
cion en cuanto a la salvaguarda de los intereses de los
espanoles en el territorio guincano.

El scnor PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l senor Mar-
tnes,

El senor MARTINEZ MARTINEZ (Miguel Angel): Se-
nor Presidente, seior Ministro, vov a intentar hacer una
intervencion corta, global, sin entrar en los temas preci-
sos que ha tocado ¢l senor Ministro, entre otras cosas por
no repetiv voporque mi Grupo Parlamentario se siente
identificado con los posicionamicntos que ¢l Gobicnro ha
ido manifestando v, por tanto, seria reiterar muchos as:
pectos. Por tanto, tov a hacer una intervencion global
aungue luego quiza alguno de mis companceros de Grupo
CU”]plClill‘ii con Pl\.‘gulllllh va o muy concretas pill'il dlly-
pliar la informacion que hov ha dado ¢l senor Ministro.

Yo quicro manilestarle, senor Ministro, en nombre del
Grupo, que estamos satisfechos por lo que se hace desde
su Departamento v desde ¢l Gobierno v que estamos con-
tentos con la exposicion que ha hecho sobre politica exte-
rior. A veces puede apreciarse una dilerencia entre lo que
se esta actuando v lo que se refleja en la informacion
dada. No us este el caso. Hemos tenido otras experiencias
en el pasado v, en cualquier caso, vo creo que, sometién-
dola a critica, la exposician del Ministro refleja de mane-
ra absolutamente transparente que es lo que se esta ha-
ciendo, para bien, para mal o para regular, segun quien
valore la actuacion del Gobicrno.

Por otra parte, senor Ministro, vo quicro afirmar aqui
que si ¢l Grupo Socialista esta satistecho la accion del
Gobicrno en esta materia cs sencilla v llanamente porque
esta accion se ajusta al programa clectoral de nuestro

Partido. Y esta es una atirmacion que uno no puede ha-
cer a la ligera. Somos nosotros los unicos legitimados
para hacer esta valoracion, o para criticar, en su delecto,
para comparar ¢n todo caso lo que es ¢l programa con lo
que ¢l Partido concurre a unas elecciones vy ante la opi-
nion publica v, desde luego, la actuacion del Gobierno en
la materia. Sinceramente me sorprendo porque es algo
que nosotros no hemos hecho cuando estabamos en la
oposicion, ¢l declararle al Gobierno que no se ajusta a su
programa cuando ¢l Partido que apova a este si reconoce
que ¢l Gobierno se esta ajustando a un programa redac-
tado v presentado por el propio Gobierno. De todos mo-
dos, afortunadamente ante quicn responde ¢l Gobierno v
¢l Partido de la coherencia entre programa clectoral v
actuacion no cs, en general, ante los portavoces politicos
de la oposicion, sino, en altima instancia, ante la opinion
publica, que no parcce apreciar, precisamente, esas con-
tradicciones.

Sc nos dice a los socialistas algunas veces que venga-
mos 4 un occidentalismo. Pevo, jsi el Partido Sacialista
en este pais ha sido quien ha preconizado el occidentalis-
mo, quicn ha declarado que somos parte de Occidente
antes que otros hablaran de Occidente ni lo sintieran! Lo
que pasa es gque nosatros tenemos una vision de Occiden-
te con la que los demas a lo mejor no coinciden, que no
tiene capital en ¢l Vaticano, ni en Washington, por ¢jem-
plo. Nosotros pensamos en un Occidente que tiene por
capital las distintas capitales de los pueblos libres que lo
integran. A lo mejor a ese Occidente no se refieren otros v
a otro Occidente no gueremos ir nosotros,

Scnor Ministro, nosotros queremos decirle que —repi-
to— la accion de Gobierno se ajusta al programa electo-
ral, que asi lo pensamos los socialistas que alguna au-
toridad tendremos en la materia—, que esa actuacion
responde a las expectativas de la opinion publica v que
estamos satisfechos con una politica v con una actuacion
que se integran en el proceso de cambio comprometido
antes del 28 de octubre. Y ese proceso de cambio partici-
pa ademas en un terreno sustantivo no solo por el valor
que ticne en el cambio en las relaciones internacionales
entre si, sino porque contribuve a favorecer el proceso de
cambio en su conjunto.

Hace unos dias me preguntaba una periodista destaca-
da sobre las razones que habia para que aqui vinicra
tanta gente importante; no como antes, que venia una
ves al ano una personalidad para justificar al Gobierno
del pais. ¢Como se explica ¢l que vengan tantas persona-
lidades destacadisimas a Espana desde hace dos anos?,
me preguntaba. Yo le di una contestacion; seguramente
que los partidos de la oposicion tendran otra. Yo le di
una cxplicacion que ¢s precisamente la explicacion del
cambio: Es que Espana ahora ticne una politica exterior,
v ademas de que la tiene es propia, no una politica exte-
rior impuesta ni prestada.

El cambio, sefior Ministro —v cso se refleja en su expo-
sicion de hoy en este terreno-— supone la recuperacion de
una dimension esencial para la propia personalidad de
Espana; supone la recuperacion de la autonomia v supo-
ne algo mas, scior Ministro: supone la recuperacion de
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la dignidad nacional, pero como ejercicio de la soberania
popular, que no es lo mismo; la dignidad nacional como
ejercicio de la soberania popular. Hay quien ¢so no lo
entiende o lo entiende solo relacionandolo con Polonia.
Pero nosotros aqui, en Madrid, estamos diciendo que hoy
tenemos una politica exterior que es la recuperacion de
la dignidad nacional como cjercicio de la soberania na-
cional. Esto hay quicn lo valora ¢n dos v desde luego hay
algunos que lo valoran muy mal. El cambio supone, se-
nor Ministro, la salida del tercermundismo. Lo hemos
dicho en el Pleno v lo decimos aqui; salir del aislamien-
to, salir de la dependencia, entrar en la participacion v
entrar en la autonomia; autonomia incluso, como decta
bien el senor Navarro, para diversificar nuestros «com-
pas», porque estamos diversificando nuestros «compas».
Ahora tenemos por «compa» a aquel que queremos tener.
Esa ¢s una autonomia que nos hemos ganado a pulso.

Todo cllo definiendo v priovizando nuestros intereses
nacionales, articulando la defensa de esos intereses na-
ctonales con la practica de valores que son la solidari-
dad, la democracia, la lucha por la paz, v en eso estamos.
Es verdad que eso no es facil, es verdad ademas, senor
Ministro, v nosotros asi lo pensamos, que ¢l tener una
politica exterior propia por un pais como Espana no les
gusta, entre otros, a los que va tenian su politica exterior,
a los que va estaban en el club de los que tienen politica
exterior. Incluso no les gusta a aquellos que de pronto
ven que ticnen que pasar de amo a amigo. De amo a
amigo no cs facil pasar. Sin embargo, nosotros en cesa
recuperacion de nuestra identidad v de nuestra sobera-
nia, en ¢l proceso de democracia que se da en el pais,
tenemos que decir que no hay amo, que hay amigos.

Yo creo que en eso estamos, senor Ministro, v estamos
comprobando desde ¢l Grupo Socialista v desde el Parti-
do Socialista Obrero Espanol que se ¢sta avanzando ra-
zonablemente v oademas su gestion esta consiguiendo
trascender al interds, a la preocupacion v al debate en la
opinion publica. Scenor Ministro, vo quicro decirle a us-
ted para su conocimiento que algunos de los parlamenta-
rios de este Grupo estamos hablando de politica exterior
hasta ¢n pueblos pequenos de nuestra geogralia, en puc-
blos donde era tradicional hablar del olivo, hablar de la
agricultura, de la educacion v de la sanidad. Hoyv se ha-
bla también de politica exterior v van los ciudadanos de
nuestros pucblos a oir, a debatir, a escuchar, a contras-
tar, a preocuparse v a dar su palabra vy tener su opinion
en este terreno. Yo creo que el Grupo Socialista manifies-
ta un apoyo que cs también al parccer ¢l de la opinion
publica, que sc manificsta hasta en las encuestas.

Yo deseo, senor Ministro, a los demas portavoces del
Grupo Socialista ¢n esta Camara la misma comodidad
que tengo vo cuando hablan con sus Ministros respecti-
vos para decir que estamos absolutamente detras de la
labor del Gobierno. Hay que seguir actuando, informan-
do, involucrando al pueblo en esta actuacion, asegurando
su apoyo con ese esfuerzo. La tenacidad que se ha reco-
nocido al senor Ministro vo la tengo escrita en mis notas
v yo creo que esta tenacidad es virtud que le reconoce-

mos todos. Esa voluntad de ser nosotros, de estar en

nuestro puesto, con modestia, con discrecion, con firme-
za pero también sin complejos vo creo que es garantia
del éxito del Gobierno. Esta manana deciamos que hay a
veces una vision absolutamente catastrofista. Yo no s¢
estos senores que han venido la semana pasada, unos de
Washington v otros de la Unidn Soviética, que pensaran
si ven en la television qué papel juega el Presidente Gon-
ralez cuando Hega a Montevideo v a otros sitios. A o
mejor hav que decirles que es mentira, que todo es una
puesta en escena del senor Moran, alquimista o mago. Y
no es asi, nosotros no le interesamos a nadie, senor Mi-
nistro, no es asi. Yo sinceramente, hav discursos de la
oposicion que fotocopiaria v distribuiria para que la gen-
te viera que ¢sa es la vision que se tiene. Sinceramente
vo creo que poco contribuve, aparte de la eficacia de
actuacion del Gobicrno, al respaldo popular de esta paoli-
tica mas que la vision que de esa politica tienen determi-
nados grupos de la oposicion.

Senor Ministro, termino diciéndole que ¢l progreso que
pasito a pasito vamos realizando es garantia para ¢l ¢xi-
to del Gobicrno, garantia tambicén de la defensa de nues-
tros intereses, garantia de eficacia en la defensa de la
paz, en la defenda de unos valores, que para nosotros lo
son todo, de pluralismo, de democracia, de libertad, de
respeto a los derechos humanos, de un sistema de rela-
cion internacional v de refacion entre los paises basado
en el respeto al Derecho Internacional v a la dignidad
nacional de cada puceblo.

Muchas gracias, senor Ministro. Adelante, con ¢l alien-
to del Grupo Socialista.

El senor PRESIDENTE: Para contestar, ticne la pala-
bra ¢l senor Ministro de Asuntos Exteriores.

El scnor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Loperz): Primeramente, permitanme que agradez-
ca ¢l interés con que ustedes soportan mi persistencia en
¢l error —hov, por cjemplo, durante cinco haras—, v ¢l
interés que muestran ustedes por la politica internacio-
nal, cosa realmente —como senalaba ¢l senor Martines,
v que creo que es verdad— compartida por la opinion
publica, que demostraria una de estas dos cosas: 0 una
perversion intelectual total del pais (Risas.), que ni los
mas conservadores pueden tener esta concepeion antro-
pologica del hombre; o quiza que algo nuevo hay en este
tema on este pais. Como la politica, en parte, tiene que
ser pedagogia, ir un poco situando al pais en estos temas,
no esta tan mal. Si ¢so exige tenacidad, incluso para
soportar improperios o, diriamos salidas de diapason co-
mo en algin caso de estos, puede merecer la pena.

Voy a contestar puntualmente, como he hecho antes,
aunque tenga que repertirme, a cada uno de los interpe-
lantes sobre los temas que me han planteado. Comenzare
por ¢l senor Gangoiti.

Casi todos los Grupos han empezado por mostrar un
cicerto acuerdo, una cierta satisfaccion, por lo menos por
la paciencia, la tenacidad, cteétera, v ¢l senor Gangoiti
tambicn. El schor Gangoiti ha dicho que cllos empezaron
con cierto escepticismo respecto a nosotros v que van
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modificando ese escepticismo v lo van cambiando por
una cierta comprension; pero el sefior Gangoiti mide csa
evolucion suya en relacion a cierta evolucion nuestra.

Senor Gangoiti, puede ser que ustedes se hayan equi-
vocado inicialmente, ¢por qué no?, puede ser que ustedes
vayan rectificando, ¢por qué no? El senor Gangoiti ha
venido a decir, haciendo una ligazon que vo no hago
nunca entre OTAN y Comunidad Economica Europea,
que si no entramos ¢n la Comunidad Economica Euro-
pea, él reconsideraria su posicion respecto a la OTAN. Al
mismo tiempo, hace un canto a la seguridad occidental,
a la necesidad de contribuir... scior Gangoiti, ¢¢s que
para usted la OTAN o la defensa de Occidente (porque
ustedes hablan en esos términos v parece que solamente
pasa por la OTAN) depende del trato que obtengan uste-
des en pesca? ¢Depende de 360 o 290 barcos pescando?
¢Depende de los intereses de Ondarroa?

Yo no quiero ser polémico, pero creo que hav que ser
preciso. Solamente una vez aqui, en esta Camara, he oi-
do decir una cosa correcta respecto al tema de la OTAN,
v s¢ lo he oido decir a un senor Diputado con cuvas ideas
no concuerdo en absoluto, ni tampoco con su tempera-
mento, que es ¢l senor Rupérez. Para ¢l, decia en el deba-
te de la OTAN, ¢l tema de la OTAN estaba desvinculado
de cualquier otra contrapartida, porque para ¢l solamen-
te se podia defender a Espana dentro del sistema de la
OTAN. Esa c¢s, a mi modo de ver, una afirmacion inco-
rrecta, pero honesta v que merece respeto. Se hace una
vinculacion entre OTAN v Comunidad Econémica Euro-
pea, senor Gangoiti; el senor Gangoiti v otros Grupos
Parlamentarios piensan que la defensa de Espana para
necesariamente por la OTAN, como sc lo he oido decir;
que un trato peor dentro de la Comunidad justifica no
entrar ¢n la OTAN. Otra cosa completamente distinta fue
lo que dijo el senor Guerra: que es dificil pedir al espanol
un sacrificio militar cuando no se obticnen ventajas eco-
nomicas, porque ¢l Vicepresidente del Gobierno parte
por lo menos de una posicion mas analitica respecto de
la OTAN. Pero cuando se comulga, v se comulga con
fervor ¢n ¢l tema de la OTAN, ese condicionamicento es
sorprendente.

Despuds, ¢l senor Gangoiti pasa al tema de la Comuni-
dad, v dice que los capitulos cerrados son satisfactorios
en si mismos. Después pregunta por qué hemos cerrado
esos capitulos, que son satisfactorios en si mismos, si al
mismo tiempo quedan otros capitulos que pueden ser
satisfactorios 0 no. Pues los hemos cerrado porque son
satisfactorios en si mismos, senor Gangoiti, usted lo ha
dicho, v porque el cierre de un capitulo no quicre decir la
redaccion del tratado. Y en el caso de que no se consi-
guiese satisfaccion en los capitulos que quedan, no ha-
bria ningun compromiso respecto a los capitulos cerra-
dos, que por otra parte considera satisfactorios.

Quedan los capitulos agricola v pesquero, dice el senor
Gangoiti, v alega los principios de cquilibrio, reciproci-
dad y progresividad que nosotros, efectivamente, hemos
sefialado para no perdernos ¢n esta fronda tremenda de
la Comunidad, donde los arboles impiden ver el bosque.
Realmente es una negociacion multiforme, trozo a trozo,

que hay que ver despuds, cuando se puede, en su marco
general. Y aplica la {ormula de que la progresividad v ¢l
equilibrio provienen, fundamentalmente, del mismo pe-
riodo transitorio. El sefor Gangoiti pide un periodo tran-
sitorio de diez anos para los productos cantabricos, ¢o no
lo pide, sefior Gangoiti? ¢O esta dispuesto a sacrificar la
leche, por ejemplo, del Pais Vasco? Entonces, en la mis-
ma medida que el senor Gangoiti pide un periodo transi-
torio mas extenso, otros sectores de la cconomia espano-
la piden un periodo transitorio mas extenso en el tiempo.
Y, naturalmente, nuestros «partenaires» en esta dificilisi-
ma funcion de la negociacion, piden tambien ciertas pro-
tecciones. La cuestion esta en conseguir el equilibrio en-
tre ¢l periodo transitorio, diriamos, pivote, v las deroga-
ciones a este principio. Y ¢so no lo sabremos hasta cl
final de la negociacion.

Repito, seior Gangoiti v sceiiores Diputados, que ¢l tra-
tado va a tener que ser aprobado por esta Camara v por
¢l Senado, tal vez por ¢l articulo 24, pero sin excluir que
tenga que serlo por el articulo 93. Ahi va a haber toda la
justiticacion v analisis de lo que es ¢l ratado v, natural-
mente, la Camara puede no ratificarlo. ¢Y qué decirles a
ustedes de que el argumento de que esta Camara lo tiene
que ratificar lo empleo vo con [recuencia con los comuni-
tarios? Cuando sc habla de si va a haber o no tiempo de
ratificacion vo suclo soltar encima de la mesa algo que al
principio sarprendia, salvo al senor Andreotti, que nada
le sorprende, pero a los demas sorprendia, v era: Bueno
si, ¢s pusible que no se ratilique por parte del Parlamen-
to espanol. Porque vamos a colocarnos psicologicamente
por lo menos en planos de igualdad.

El sciior Gangoiti tambic¢n preguntaba sobre los pro-
ductos mediterrancos, con una denominacion general, v
no s¢ si se referia a lo que se llama en la Comunidad la
politica mediterranca, es decir, los acuerdos preferencia-
les de la Comunidad con terceros paises que pasaran a
formar parte de la recepeion de obligaciones que Espana
tiecne ¢n el momento de la recepeion del acuerdo, donde
se va a recibir el «acquis communautaire» v aparte de ¢l
los acuerdos preferenciales. Hasta este momento, no se
ha hecho por ningun pais (creo recordar el sentido de la
pregunta), v el senor Mardones nos hablaba de si Francia
nos habia introducido como condicion la gestacion de
estos tratos. En ningan momento de la negociacion se ha
tratado el tema mediterranco fuera del contexto de la
politica mediterranca; no es truismo. Es decir, que el
tema de los productos mediterrancos se ha tratado en ¢l
momento de referirse a las relaciones exteriores de la
Comunidad, como sec trataran las cuestiones de los pro-
gramas integrados mediterrancos, que afectan funda-
mentalmente, como saben ustedes, a Grecia. No ha habi-
do ningun trato bilateral, scnor Mardones, entre Espana
v Francia respecto al Norte de Africa; no lo ha habido,
entre otras razones, extracomunitarias, porque a mi no
me duelen prendas en decirlo porque Europa no tiene
una politica mediterranca. No la tiene Francia, no la tic-
ne Italia. Nosotros intentamos tenerla, pero nosotros so-
los no podemos tener tampoco una politica mediterranca
que tenga el impacto suficiente en el Mediterranco. Lo
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que si puede haber en algan momento ¢s la instrumenta-
cion téenica de los acuerdos mediterraneos para favore-
cer determinadas posiciones nacionales en la negocia-
cion; e¢s decir, frente al objetivo que buscamos de que los
citricos no sean considerados como productos sensibles v
que, por tanto, entren en ¢l periodo transitorio clasico o
normal, se nos puede argumentar con las situaciones del
norte de Alrica, pero, previsiblemente, para defender po-
siciones de algan pais conereto, de algan pais de los diez.
Yo he tenido conversaciones sobre el tema de los produc-
tos mediterrancos con el Comisario encargado de los te-
mas mediterrancos en la Comunidad, con el senor Cheis-
son, v he Hegado a tener una idea relativamente clara de
quc obstaculos reales plantea este tema, v puedo decirles
que os muy menor. El v vo hemos llegado a cifrar que
solamente ¢l 10 por ciento de los limones marroguics
quedaran afectados por la entrada de Espana. Con res-
pecto a los productos israclies v a los tunecinos he de
senalar que he tenido una larga conversacion con caleu-
ladora en mano con el senor Essebsi hace unos dias. Asi-
mismo he tenido un dialogo con ¢l senor Ibrahimi acerca
de tos productos argelinos v oen el que han intervenido
téenicos, v puedo decir a sus senorias que tan solo hay
dos o tres puntos perfectamente negociables arreglable
entre Espana v la Comunidad v los paises mediterrancos
v los acuerdos mediterrancos como consecuencia de la
entrada de Espana v Portugal.

El senor Gangoiti se ha referido al tema de la pesca; a
todos nos preocupa. Creo que he dicho en mi interven-
cion que es uno de los temas sobre ¢l que todavia no se
ha encontrado una solucion. El resultado del acuerdo
que se adopte sobre pesca depende de las capturas de
pesea durante un periodo determinado, v estoy midiendo
las palabras. Quicro decir que no depende exclusivamen-
te de la longitud del periodo transitorio. Depende de si
en los proximos dics o guinee anos vamos a pescar equis,
v eso tiene relacion con ¢l TAC que se nos asigne, v ¢l
TAC quc se nos asigne tendra su incidencia sobre e des-
guace o no desguace. Pero puede haber tormulas, senor
Gangoiti, que impidan ¢l desguace. Puede haber formu-
las que permitan que pesquen el namero de barcos que
facnaban cn situaciones anteriores a 1977 mejoradas,
donde ha habido decrecimiento, v que permitan pescar ¢l
tonelaje de capturas v las especies gue venimos pescando
v ser incrementadas considerablemente. Permitanme que
no desvele posiciones negociadoras, pero si que les orien-
te acerca de que puede haber formulas con las que consi-
gamos usto.

El senor Gangoiti dice que ¢l Gobicrno tiene una posi-
cion dubitativa respecto a Isracl. Tiene una posicion re-
flexiva respecto a Isracl. El senor Gangoiti me pregunta
que qué contrapartidas tenemos con los arabes por no
restablecer relaciones con Isracl. Es un planteamiento
erronco. Ese es un plantcamiento que se hace remitién-
dosc o retrotravendose al origen del problema.

El problema reside en que cuando Israel tue creado,
Isracl no quiso establecer relaciones con Espana, porque
consideraba, quiza con razon —sin duda vo no me alegro
de esta decision—, que era establecer relaciones con un

régimen que habia sido aliado de los perseguidores de los
judios en Europa. Y se tue configurando una situacion de
tal manera —esta manana me he referido a ese clima de
aislamiento— v de politica &e sustituciones con algo que
estaba en la mano de las cosas que no se podian obtener
¢n su propio, diriamos, ambiente, ¢n su propio medio
que seria el curopeo; unas relaciones de sustitucion con
los paises arabes, que no son despreciables ni siquicra en
términos estadisticos; que no son despreciables. Una co-
sa ¢s pensar que el trato con Arabia Saudita nos va a
hacer a todos ricos en relojes o en contratos, v otra cosa
muy distinta desconocer que ¢l 6 por ciento o, mejor
dicho, cerca del 7 por ciento de las exportaciones espano-
las van destinadas a paises arabes; que las exportaciones
a Argelia en 1982 representaban el 85 por ciento de todas
las exportaciones de Esp ana a Latinoamdrica, por ¢jem-
plo; o que ¢l mavor indice de inversion v de crecimiento
de la misma que ha tenido Espana en los anos 70 v 80 ha
sido ¢n Irak ¢ Iran, v que las inversiones v los provectos
espanoles siguen creciendo en Iran ¢ Irak, en los dos al
mismo ticmpo, a partir de 1983; o que todos los paises de
Europa estan pensando en un mundo compuesto por mas
de 120 millones de habitantes con unos niveles de renta
desigualmente repartidos, pero con una renta per capita
importante; o que la teenologia espanola pueda tener en
esos lugares su camino o su credibilidad en ¢l nivel que
le corresponda.

El problema —creo que me lo ha dicho otro senor, creo
que ha sido el senor Mardones o no s¢ quien de clios,
todos muy respetables— estriba en que se ha insinuado
que no nos sometemos a una presion. He de senalar a sus
senorias que no existe este problema, que nos sometemos
A una presion. Creo que el no tener en cuenta los perjui-
cios que pueden causar opeiones ideologicas v precipita-
das seria no tener la diligencia de un buen padre de
familia de ta que se habla en el Codigo Civil.

Dicho esto he de manilestar a sus senorias que el Go-
bicrno va a establecer relaciones con Israel. Pero las va a
establecer con independencia de cualquier situacion en
la Comunidad Economica Europea; con independencia
de cualquier presion de los Estados Unidos, vamos a ha-
blar claro; con independencia del deslizamiento creado
por los medios de opinion espanoles; con independencia
de la accion clicaz sobre esos medios de quienes conside-
ran a justo titulo, tal vez, que debe ser asic Va a hacerlo
en defensa de sus propios intereses v buscando una poli-
tica, una situacion que redunde en benelicios para la re-
solucion del problema del Proximo Oriente v, por ende,
para los intereses espanoles con el mundo arabe,

Vov a hacerles a ustedes una confidencia. En una en-
trevista con el senor Shamir le hacia la siguiente pregun-
ta: Senor Shamir, custed quicere tener buenas relaciones
con Espana o quiere tener usted relaciones con Espana?
Scenar Shamir, ¢usted quicre tener buenas relaciones con
un pais como Espana, que tenga buenas relaciones con
fos arabes v que pueda ser un factor, no de mediacion,
pero un factor positivo en la resolucion del problema o
quicre usted apuntarse simplemente ¢l tanto en la conta-
bilidad de su oposicion con los arabes de que un amigo
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de los arabes establezca relaciones con Isracl? No vov a
entrar en la contestacion del senor Shamir, que fue por
demas cortés y razonable. Lo que pensase cs otra cosa.
Evidentemente a Israel le canviene establecer relaciones
con un pais no degradado en sus relaciones con los paises
arabes. Me diran ustedes que ¢sa ¢s la cuadratura del
circulo; no tanto. Es dificil, pero en el campo de la politi-
ca internacional hav pocas cosas que scan faciles.

El sciior Gangoiti senalaba algo que le agradezco mu-
cho: el déficit de funcionarios que ticne ¢l servicio exte-
rior de Espana, y lo conectaba con la cooperacion con los
ministerios economicos. Uno de los mitos o diversiones
nacionales consiste en pensar que los Ministerios en vez
de ocuparse de lo que se ticnen que ocupar se ocupan
fundamentalmente v al 90 por ciento de su tiempo en
refir entre ellos, sca por COCOM, sca por lo que sca. Yo
creo que esto es hacernos realmente una presentacion
exagerada vy caricaturesca. Esiste un régimen de gobicer-
no de gabinete que funciona bien; existen unas instancias
que imparten instrucciones a los distintos Ministros, que
son ¢l Presidente v ¢l Vicepresidente del Gobierno; v
existe para nosotros algo que ha senalado ¢l senor Marti-
nez, que es un programa de Partido que nos rige a todos
v que ¢l deporte de perder el tiempo metiéndonos unos
con los otros es un deporte que cjercemos cada tres fines
de semana; no ¢s mi caso; desde luego no ocupa un por-
centaje importante de mi ticmpo. Mi ticmpo lo ocupo
mucho mas con los senores Diputados, porque me produ-
ce mayor satisfaccion.

En todo caso, como ustedes saben, esta en claboracion
un libro blanco sobre ¢l servicio exterior que intefita os-
tablecer unos criterios que sirvan para aunar todo lo que
sirve a la Administracion espanola ne ¢l exterior, no ex-
clusivamente ¢l Cuerpo Diplomatico, no exclusivamente
¢l Ministerio de Asuntos Exteriores, no exclusivamente
las oficinas comerciales. Y ese libro blanco, cuvas tarcas
dirige ¢l Ministro de la Presidencia en su funcion de De-
partamento que rige la funcion publica, csta avanzado v
dara lugar a una mavor coordinacion entre los servicios
en el exterior.

Tengo un délicit de servicio exterior, lo tengo. Tengo
un déficit de servicio diplomatico; tengo un presupuesto
limitado v creo que podria decir, si no me dijeran uste-
des que era una balandronada, que tengo uno de los coce-
ficientes mas altos por pescta gastada. Es decir, con los
medios que tenemos hacemos bastantes cosas v la prue-
ba es que nadic puede negar que, errada o no, la activi-
dad internacional de Espana ¢s muyv grande.

El senor Mardones pedia un catalogo a lo largo del
tiempo en vez de unas lineas directrices. Yo lo que pre-
tendia, sennor Mardones, cra darles a ustedes las coorde-
nadas de cual ¢s la politica exterior de Espana v dejarles
a ustedes que senalasen los hechos u omisiones que no se
correspondieran con cstas lineas. Yo tengo un catalogo
aqui que dice: Actividades del scfior Ministro de Asuntos
Exteriores, Fernando Moran, en dos anous. Es algo que
produce horror leer v ver.

El senor KIRKPATRICK MENDARO: Scguro, seguro.

-

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Loépez): Pero horror, sefior Kirkpatrick, no por lo
que piensa usted, no, senor Kirkpatrick; horror de pensar
como ha hecho uno tantas cosas con tan pocos medios v
con una oposicion como ustedes. (Risas.) Pero no gqueria
hacer vo un catalogo, porque catalogos hav por todos
lados. Y los catalogos los hace mucho mejor «El Corte
Inglés» que nosotros. (Risas.)

El scrior Mardones decia: Puesto que catialogo no ha
habido, vov a sustituirlo con preguntas concretas. Y en-
tonces si que ha entrado el senor Mardones en lo que ¢l v
vo queriamos hacer. Yo digo las cosas generales, ¢l senor
Mardones me hace preguntas concretas v vo le contesto a
las preguntas concretas. Una de ellas era: Colaboracion
con Francia v si ¢n esa colaboracion con Francia entraba
¢l tema de los paises del norte de Alrica respecto a la
Comunidad. No ha habido, he dicho antes, ningun trato a
dos con Francia respecto al norte de Alrica o respecto a
la Comunidad. Entre otras cosas, porque los paises del
norte de Africa tampoco depositan su voluntad politica
en un solo pais miembro de la Comunidad, como puede
ser Francia.

El senor Mardones decia que en nuestro programa ha-
blamos d¢ muchos convenios con ¢l mundo arabe; v he-
mos hecho una politica intensa con ¢l mundo arabe. He-
mos presentado mas acuerdos de cooperacion con Lati-
noamérica que con ¢l mundo arabe en esta Camara, v
hemos presentado mas acuerdos de adhesion a protoco-
los del Conscjo de Europa que con ¢l mundo arabe. El
mundo arabe ¢sta cn un momento no diria de atonia,
pero esta en sus propios dilemas. La caida del precio del
petroleo, su mantenimicento tan benelicioso, por otra par-
te, para las cconomias industriales, ha tenido como con-
sccuencia tambien una disminucion de la capacidad de
compra de ciertos paises arabes. Con todo, en este mismo
catalogo vera usted ¢l namero de convenios, de visitas a
los paises arabes, de coordinacion con los paises arabes.

En relacion con ¢l tema de convenios con ¢l mundo
arabe, sale ¢l tema de la Lev de Cooperacion. La Lev de
Cooperacion, o las normas que la sustituvan, csta desti-
nada no a producir un incremento inmediato en la coo-
peracion cconomica de Espana, en la cooperacion téenica
de Espana con los paises, sino a ordenar esta coopera-
cion. Porque si en porcentaje sobie la renta nuestra con-
tribucion de cooperacion téenica, tal como la contabili-
Zamos nosotros —porque hay muchos paiscs gue conta-
bilizan como cooperacion téenica créditos parecidos a
los FAC, créditos blandos o créditos de comprador—, o
cooperacion téenica en sentido estricto, es decir, provec-
tos de asistencia, subvencionados total o parcialmente
por Espana, ¢l porcentaje sobre nuestro producto nacio-
nal bruto queda muy distante del 0,67, recomendado por
las resoluciones de las Naciones Unidas v que es una
meta que nos hemos propuesto todos, en esta Camara v
¢n ¢l Senado.

No obstante, la cooperacion espanola no es desprecia-
ble; pero si es desordenada. Es desordenada en el sentido
de que no se cuenta con un balance de demandas de
cuoperacion técnica v un balance de posibilidades de



oferta de cooperacion técnica. A esto estaria destinada
una normativa sobre cooperacion técnica internacional,
que respetaria las cooperaciones puntuales que hacen los
distintos Departamentos v que no absorberia en un solo
Departamento, en este caso Exteriores, las labores de
gestion de esa cooperacion de los distintos Departamen-
tos.

El senor Mardones me pregunta sobre ¢l TNP. Sobre ¢l
TNP existe una vision ideologica. Y lo que caracteriza a
las visiones ideologicas es la extrapolacion. De unos da-
tos ciertos se produce una extrapolacion v una aplicacion
a todo lo demas. Si usted no quicre tener armas nuclea-
res de una potencia o una alianza extranjera, ¢ por qué no
firma usted ¢l TNP? Yo creo que algan dia tendremos
que entrar con rigor en ¢l TNP. EI TNP no cumple sus
funciones v no ha cumplido sus tunciones ni ha satisle-
cho mas que a las potencias nucleares. Porque ni ¢l TNP
ha impedido la proliferacion de armas nucleares ni ha
tmpedido el desplicgue de armas de puises TNP sobre
territorios de paises TNP. EI TNP ¢s una forma de con-
trol insuficiente; tampoco son suficientes ni satistfacto-
vias las otras lormas de control, como pueden ser las
«full stop saleguards» de la Agencia Internacional de la
Energia.

El senor Mardones me pregunta sobre contratos cultu-
rales, cual os la posicion de Espana cn la Unesco. El
Gobicrno espanol, v creo gque tambien la opinion publica,
desca ¢l mantenimiento de la Unesco. La Unesco, que ha
pasado por crisis importantes ultimamente, ha sido qui-
za uno de los organos de las Naciones Unidas, de las
organizaciones de Naciones Unidas, verdaderamente
universal v que tiene un balance global, cualesquiera que
scan los errores de gestion ultimos, positivo. La desapari-
cion de un toro de intercambio en materia de educacion
vode cultura, su desintegracion, seria el comienzo de un
proceso que podria alectar a otros organos de Naciones
Unidas. Y la Organizacion de las Naciones Unidas, con
todas sus limitaciones, ¢s un estadio superior de la evolu-
cion de las relaciones internacionales. El principio de la
scguridad colectiva, el principio de Ta universalidad de
las organizaciones, ¢l principio de encontrar instancias
para la discusion de temas v los procedimientos para la
resolucion de conflictos v diferencias estan en la natura-
leza de lo que podriamos Hamar ¢l progreso de la evolu-
cion de las relaciones internacionales. En si misma, la
desaparicion de la Unesco tendria sus cfectos en el cam-
po de la cultura, pero podria signiticar algo mas grave,
como seria el comienzo del deterioro importante del sis-
tema de Naciones Unidas.

El senor Mardones me pregunta un tema muyv conctes-
to: conexion entre ¢l COCOM v la OTAN. El COCOM vo
creo que ha tenido exito del publico, por alguna razon
del subconsciente colectivo. Yo no s¢ qué imagenes ha
despertado ¢l COCOM, que sucna gracioso, v al mismo
ticmpo hay una especic de principio axiomatico que se
extiende por este pais v que no hay mancera de encauzar,
por mucho que vo sea tenaz, en pensar que lo multilate-
ral es mejor que fo bilateral. Pero lo multilateral, cuando
detras esta una relacion bilateral de una gran superpo-

tencia, se convierte fundamentalmente en algo multilate-
ral que cubre lo bilateral.

No s¢ si me expreso con claridad. La gente dice: bueno,
¢V por qu¢ no defenderse en lo multilateral? Si los seno-
res Diputados me permiten una confidencia, vo no he
visto nunca un organo multilateral que tenga mas poder
que la suma de sus componentes; nunca, ni ¢l Consejo de
Scguridad, donde, por lo menos, no ha habido la hipocre-
sia de conceder, v ha pagado ¢l precio a la virtud de decir
claramente «hay veto, porque aqui los fuertes somos
{fuertes». .

El COCOM cs un instrumento para encontrar solucion
a un problema licito v a unos intereses legitimos de los
Estados Unidos v de sus aliados. Yo aprovecho esta oca-
sion, porque a mi se me ha atribuido que también dedico
parte de mi tiecmpo a discutir con Ministros sobre ¢l CO-
COM, v que no tengo otras cosas que discutir con el senor
tal o ¢l senor cual mas que del COCOM, cosa que no es
cierta, porque tengo otras cosas que discutir v otras co-
sas que hablar, v algunas mas graves que ¢l COCOM.

Hav un interds legitimo de los Estados Unidos, que ¢s
que productos exportados a tereeros paises, que puedan
ser emipleados para usos militares para los paises del
Este no scan reexportados sin control de los Estados Uni-
dos, o sin un autocontrol. Pero las formas de encontrar
solucion a ese tema son varias, v el COCOM, curiosamen-
te, no cubre todos los descos de los Estados Unidos. Esto
es una sorpresa. EI COCOM, por ejempla, no cubre las
exportaciones a Nicaragua ni a Angola ni a Cuba; de
manera gue sioestuvicsemos en el COCOM al mismo
ticmpo tendriamos que negociar con los Estados Unidos
respecto a exportaciones a Cuba, a Nicaragua, ctectera.

Pero, por otra parte, hayv una especic de «acquis cum-
munautaire» del COCOM, que todo lo que sea aprobado
en el COCOM te lo aplican, v, ademas, ¢l COCOM aplica
tu propia teenologia; s decir, que la weenologia espanola
quedaria sometida al control del COCOM. Por un sistema
como ¢l suizo, por cjemplo, la teenologia espanola no
estaria sometida al control del COCOM, sino la reexpor-
tacion de productos de teenologia americana con destino
a patses determinados.

Dicho esto, vo no sov enemigo del COCOM ni amigo
del COCOM. Creo que es legitimo, por parte de los Esta-
dos Unidos ¢l plantear estos temas v que estos temas
ticnen que resolverse por medio de conversaciones, en-
contrando ¢l sistema que cumpla el minimo de satistacer
los intereses de los Estados Unidos v tambicn los intere-
ses espanoles.

La conexion del COCOM con la OTAN cs psicologica v
politica, ¢s decir, que redunda esa conexion que se ve en
el caracter multilateral, v se deriva ese entusiasmo por el
COCOM del entusiasmo por ¢l multilateralismo, que a
mi se me escapa totalmente, porque hav cosas multilate-
rales buenas, cosas malas, v cosas bilaterales espantosas
v cosas multilaterales malisimas. El matrimonio, por
ciemplo, es bilateral, pero la poligamia es multilateral, v
las dos son igualmente buenas. (Risas.)

El senor Mardones preguntaba como estabamos en la
situacion de la moratoria de 1983 de productos radiacti-
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vos. Esa ha sido una victoria, diriamos, de principios v
una instrumentacion diplomatica muy cficaz por parte
de la diplomacia espanola, v vo agradezco al senor Mar-
dones que lo recuerde.

Nosotros hemos conseguido una moratoria v esta mo-
ratoria termina en la Conferencia de Londres. Estov ha-
blando un poco de memoria, porque vo no sé si es dentro
de unos meses o a finales de este ano. Y en esa Conferen-
cia de Londres habran de presentarse unos estudios cien-
tificos sobre el grado de contaminacion de distintos cle-
mentos contencdores.

En ¢l grado de incumplimicento de acuerdos con los
Estados Unidos por parte de Espana, ningun incumpli-
micnto. Y hecha esta pausa dramatica, por parte de los
Estados Unidos tampoco hay incumplimiento. Las rela-
ciones con los Estados Unidos son buenas. De vez en
cuando, naturalmente, como ocurre entre los buenos
amigos, hay alguna tendencia al abuso, pero, natural-
mente, también de buen amigo, para mantener la amis-
tad, ¢s salir rapidamente a la correccion de ese abuso.
Las relaciones son buenas v seran excelentes micntras se
respete la norma de la igualdad v la no injerencia en los
asuntos internos cspaﬁolcs. Por nuestra parte, no tene-
mos ningun interés ni posibilidad de injerirnos en los
asuntos norteamericanos.

El senor Molins, después de unos elogios que vo acepto
muy agradecido, v que s¢ que, ademas, son sinceros, pasa
a un ataque demoledor de la politica espanola, en su
fundamentacion v ¢n su implementacion.

Primero; ¢l senor Molins dice que hablamos del con-
senso v que cuando hablamos del consenso tenemos una
diferente medida cuando estamos en ¢l poder v cuando
no estamos en ¢l poder. No, no ¢s asi, senor Molins. Lo
que vo decia cuando hablaba esta manana del consenso
es que desde 1977 a 1981 facticamente hubo una ¢poca
de consenso en politica exterior v que ese consenso o
rompio el Gobierno de la UCD. Y que nosotros descamos
un consenso en politica exterior no a cualquicr precio,
porque, ademas, ¢l consenso no es en todos los aspectos,
es en lo esencial. Yo creo que ¢l consenso esta logrado, si
ustedes me permiten, en el sentido de que todos mante-
nemos para este pais una postura occidental, que todos
queremos una autonomia para cjercerla. Lo que pasa es
que end ciertos puntos puede ser que hava matizaciones
al consenso o roturas del consenso. Por cjemplo, si se
hace caballo de batalla ¢l tema de la organizacion mili-
tar de la OTAN, ahi habra una quicbra cn lo que vo
considero que es un consenso suficiente en politica exte-
rior, que cs, naturalmente, compatible con todo tipo de
criticas vy con las que se me hacen hov a mi.

El senor Molins dice que hay una contradiccion entre
mi definicion curopea v no pertenecer a la OTAN; vo no
creo eso. Dice que no se puede uno salir de la OTAN. Yo
tomo nota de que uno se puede salir de la OTAN v, ade-
mas, creo que uno se puede salir de la OTAN. Eso nos
llevaria a ver en qué condiciones, cdmo, con qué apovo,
en qué grupos minoritarios tendriamos ese apovo. Si, co-
mo dice el senor Gangoiti, si no entramos ¢n la CEE hay

que salirse de la OTAN, vo va cuento con ¢l consenso del
senor Gangoiti v del PNV para salirme de la OTAN.

Pero, en fin, hablando muy ¢n serio, es que vo no creo
que la definicion curopeo-occidental pase necesariamen-
te por la OTAN: mejor dicho, que se agote en la OTAN.
Yo no digo que la institucion del Tratado del Atlantico
Norte sea contraria a lo que se Hlama ¢l pilar europeo,
aunque bien es verdad gue nunca se ha cquilibrado lo de
los pilares. Desde la declaracion de «vo sov un berlings»,
de Kennedy, en que se hablo del pilar curopeo, el pilar
europeo no se ha reforzado suficientemente, no es lo sufi-
cientemente autonomo. En 1966 un estadista curopeo, el
que mavor solidaridad mostro con los Estados Unidos en
la crisis de Cuba, ¢l General De Gaulle, hizo una demos-
tracion de que no tenia la plena soberania dentro de la
estructura militar de la OTAN, v nadic dudaba del carac-
ter occidental de De Gaulle v del papel de constructor
cventual de Europa que tenia De Gaulle.

Yo no creo que se pueda hacer esa identificacion. Tam-
poco creo lo contrario, tampoco creo que la adseripeion a
la OTAN sca negativa para Europa, pero no creo que
hava esa identificacion.

El senor Molins me preguntaba si las negociaciones
con la Comunidad cstan pendientes de gque se nos presen-
te una mejor oferta o en que hay falta de oferta. Durante
bastante ticmpo, como saben ustedes, hubo incapacidad
comunitaria para presentarnos ofertas, v en parte el re-
traso ¢s debido a que no hubo ofertas. Pero ultimamente
ha habido ofertas, v las ofertas estan distantes de las
posiciones espanolas v estamos en ¢l periodo de negocia-
cion v de ajuste. Hav olertas, todavia en algunos puntos
no hayv olertas, pero en lo esencial, en lo que nos queda
de esencial, que ¢s agricultura, vino, pesca, aceite de oli-
va, hay ofertas. Lo que pasa es que las ofertas estan dis-
tantes.

Considera ¢l senor Molins que Argelia ha sido un fraca-
so. El fracaso, senor Molins, esta fundamentalmente en
¢l acuerdo de 1975, que era un acuerdo inviable, v en los
Gobicrnos que siguicron, gue no hicieron las redes de
gasificacion, ¢n alguno de cuvos Gobirnos se encontra-
ban destacados ¢ importantes jeles de Grupos Parlamen-
tarios de esta Camara.

No vov a entrar en detalles, porque nos extenderiamos
mucho, pero el acuerdo actual, segan las condiciones ¢n
que encontramos ¢l tema, es favorable, en la medida en
que alarga ¢l tiempo de suministro v con un ritmo que
nos permite la absorcion de las cantidades, en que cierta-
mente, a cambio de la seguridad de un precio, dismi-
nuven las demandas de indemnizacion de 1.923 millones
de dolares a 300 millones de dolares, v en la medida en
que las cantidades se reducen de 750.000 millones de
termias a menos de 600.000 millones de termias.

Con todo, ¢s un ¢xito, no de ofensiva, sino de delensiva;
es decir, es la correccion de un gravisimo crror, pero cs
posible que al mismo ticmpo suministre a Espana gas ¢n
cantidades asimilables v que en una covuntura encrgéti-
ca determinada sean muy positivas,

El senor Molins planteaba ¢l mismo tema sobre Isracl;
decia que si estabamos considerando las consecuencias
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negativas. Le vov a decir una cosa respecto a Israel. A mi
me decia un Embajador espanol en la zona que habria
que plantearse por qué reconocer Israel v no para qué.
¢Por razones de principios?, ¢ por razones de uiversalidad
de las relaciones? Para qué, vo no lo veo, sinceramente,
salvo esas construcciones de que la prensa americana
habla, que fue mucha de ella muyv favorable al General
Franco, sin reconocer a Israel, v que ha sido pasablemen-
te lavorable a la democracia espanola. Yo no vov a pen-
sar ¢so de que se van a volear los medios americanos en
favor del sistema espanol, que van a aumentar los «ra-
tings» del Reino de Espana en los mercados financicros
internacionales, cuando los tenemos altisimos. Yo no veo
muv bien ¢l haber, veo en parte del debe en el terreno de
los principios, v me preocupa el amortiguar los efectos
de la operacion.

Libia se ha puesto de moda en la oposicion, v realmen-
e vo tampoco quicro privarla de todos sus juguctes. Y
otro de los juguetes preferidos de la oposicion es referirse
a la reunion o entrevista de Mallorea.

Alguien me preguntaba al principio de qué Magreb ha-
blaba vo. Creo que cra el senor Navarro. Pues vo, senor
Navarro, hablo tambic¢n de Libia cuando hablo del Ma-
greb, porque Magreb es una definicion vaga, si usted
quicre, que tiene un meollo esencial que o Marruccos
(Magreb quicere decir oeste, como saben), v Libia ha sido
mas Machrek que Magreb sicmpre, ha estado sicmpre
mas orientada hacia ¢l este que hacia el oeste. Pero, en la
medida en que en este momento ¢n ¢l Magreb hav dos
cjes, uno de cllos constituido por Libia v Marruccos, v en
la medida en que el obstaculo para la construccion del
Magreb, o de la estabilidad del Magreb, o de la zona,
como la quicran lamar ustedes, es el Sahara, v en el
Sahara jugo Libia un papel esencial en la creacion del
Polisario, v realmente ha jugado un papel importante
que ha permitido las construcciones de los muros a Ma-
rruccos, al no atacarla durante 1983, quiere decir que si
esta tan implicada v tene tantos clectos la accion de
Libia sobre el Sahara v sobre Marruecos, podemos consi-
derar que perteneee de momento al mismo sistema.

Si tenemos un plantcamicento respecto al Norte de Afri-
ca, si queremos el equilibrio v la [luidez de relaciones, v
Libia jucga ¢l papel que he dicho, seria bastante imper-
donable que, por razones estéticas, no tratasemos con
Libia, cuando todos los paises tratan con clla, v cuando
los paises que no tienen relaciones diplomaticas con Li-
bia, como son los Estados Unidos, aumentan sus inver-
siones; ¢l numero de americanos gque viven en Libia crece
de ano en ano, asi como los intereses americanos en ese
pais. Hay situaciones que se pueden permitir las grandes
potencias, entre ellas no tener relaciones con paises, pe-
ru, al mismo ticmpo, tener mavor presencia que ningun
otro pais. Antes de ostablecer velaciones con China, v
durante mucho ticmpo, tenian los Estados Unidos mucha
mas influencia en China que Gran Bretana, que si tenia
relaciones con China. Esas situaciones es mas dificil que
los paises medios las puedan mantener, v tenemos que
emplear algo, que es ¢l procedimicnto tradicional para
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hacer sentir nuestra influencia: las relaciones diplomati-
cas.

Guinea. Mc van a permitir que de ahora ¢n adelante
vava integrando un poco las preguntas. Sobre Guinea me
han preguntado ¢l senor Molins, ¢l senor Navarro, v ¢l
scefor Martinez no me ha preguntado, pero también le
pucdo decir algunas, cosas, (Risas.)

Guinca ticne, cfectivamente, 1.800 millones de pesetas
¢n ¢l presupuesto. Yo creo que ¢s una cantidad madica,
¢n un presupuesto de varios billones. Hay que pensar que
lenemos trescientos cooperantes, que ¢s un pais que
manticne la lengua espanola v que esta en las circuns-
tancias en gue esta camo consecuencia de un proceso
historico que vo he narrado en otros sitios v que, a mi
modo de ver, reside fundamentalmente en que al hecho
de la excolonizacion no sucedio una clase burguesa na-
cional que heredase la posicion de los colonos v que ser-
viese de intermediaria entre la antigua metropoli v Gui-
nea. Esa ¢s la base de la situacion de Guinea. La clase
modernizante de Guinea no esta alli, esta aqui, en ¢l
Colegio Mavor Nuestra Senora de Africa, que vo frecuen-
to, porgue, como saben algunos de los senores Diputa-
dos, como el senor Kirkpatrick, este es un tema al que he
dedicado algan tiempo v algan escrito.

Guinea se encuentra en una situacion mala, que, por
otra parte, no es muy distante de la que han tenido otros
paises respecto a sus ex metropolis. Por ejemplo, en Bél-
gica existe una asociacion de funcionarios diplomaticos
gue han servido en el Congo, en ¢l Zaire, compuesta por
unos cuatrocientos micmbruos, de los cuales 34 son em-
bajadores, porque las situaciones ex coloniales, cuando
se hacen mal (v se hizo muv mal la de 1967) crean tensio-
nes dificilmente corregibles, salvo con el tiempo, entre ex
metropoli v ex colonia o ¢x provincia, o como lo quicran
ustedes Hamar.

Pero hav un hecho nuevo en Guinea. Yo creo, seiores
Diputados, que algunos de ustedes que repiten el caso
Micé estuvicron en una reunion a puerta cerrada en la
que vo expliqué este caso, voesta no s una reunion a
pucrta cerrada. Y alli expuse las razones que justificaban
la operacion Mico.

Hav un hecho nuevo respecto a Guinea, estructural, si
ustedes quicren, que es la cesion de Guinea a los organis-
mos cconomicos integrados de Africa Ecuatorial. Y tam-
bién ¢s sabido que ¢l bikucle no era una moneda conver-
tible, v que esto producia una seric de distorsiones sobre
la cconomia guincana, ¢ incluso sobre los intereses espa-
noles en Guinea, porque, naturalmente, estos intereses
cran pagados ¢n moneda no convertible, v a no ser que se
utilizase para comprar productos v venderlos de contra-
bando ¢n los paises limitrofes, signiticaba, naturalmente,
tener una moneda no convertible, lo cual quiere decir no
tener practicamente nada.

En 1982, se solicitd al Presidente Calvo Sotelo (primero
lo habia sido solicitado al Presidente Sudrez) la converti-
bilidad v ¢l respaldo del bikuele. El Presidente Calvo
Sotelo hizo unas propuestas sumamente razonables de
contro! del gasto publico a través de un cooperante espa-
fol, del control de la emision monetaria por Guinea, del



control del comercio exterior, propuestas que fueron re-
chazadas por ¢l Presidente Obiang, que considero que
era una injerencia en los asuntos internos de Guinea v
que estas propuestas no podian ser aceptadas, porque
significaban un menoscabo de la soberania guincana.

No obstante, la situacion de no convertibilidad fue
dando sus frutos negativos v los guincanos han aceptado
controles similares por parte del UDEAC en una opera-
cion dificil que no produce gran regocijo contra lo que se
picnsa, ni al UDEAC ni a la misma Francia, pero que, en
todo caso, de crear una situacion monetaria de converti-
bilidad del bikuele, podria tener la consecuencia para los
intereses espanoles de que aquella moneda que recibi-
rian por la venta de sus productos al Estado guincano o
al mercado interior guincano, podria tener algun valor
cn pesetas o en francos CFA v, por tanto, entraria dentro
del circuito monetario convertible.

El senor Navarro, despudés de decir que si tengo el sin-
drome de Britania, cosa que me ha dejado perplejo, dice
que tenemos el sindrome de Britania, es decir, la arro-
gancia de Britania; no. O, al contrario, la decadencia
britanica. No, porque también Britania, tiene ¢l aspecto
de la lanza v ¢l escudo. Despudés de decir que tenemos el
sindrome de Britania, repito, dice que somos ambiguos,
contradictorios ¢ inconcretos. Es decir, que somos unos
arrogantes, inconcretos, contradictorios v ambiguos.

Después entra en criticas, diriamos, mas concretas. En
la CEE somos entreguistas v, al mismo tiempo, s¢ nos
reprocha, no solamente ¢n Bruscelas, sino aqui. que so-
mos excesivamente duros. Yo voy a confesarles a ustedes
que creo que somos excesivamente duros v que estamos
jugando demasiado a cara de perro. Eso se nos reprocha,
por un lado. Después s¢ nos dice que si va a haber un
referéndum en Francia, cosa que esta fuera de mi conoci-
miento, salvo lo que leo en los periddicos, pero que en-
tiendo que esta destinado, si lo hav, a favorecer la entra-
da de Espana en la Comunidad, porque creo que global-
mente ¢l calculo francés ¢s que la opinion francesa da un
sesenta v tantos por ciento en lavor de la entrada de
Espana en la Comunidad, lo cual, naturalmente, facilita-
ria ecnormemente ¢l proceso de ratificacion v facilitaria o
impediria ¢l retraso que previsiblemente se va a producir
en ¢l Senado francés, que no puede hacer mas que rete-
ner, pero que puede retener unas semanas.

No se ha fijado la contribucion de recursos prupios,
pero, seaor Navarro, lo que vo creo que no nos iba a
aceptar la Comunidad ¢s una clausula de salvaguarda
del siguiente tipo: en ningun caso Espana scria un contri-
buidor neto. Se pucden hacer los calculos pra no ser con-
tribuidor neto v nosotros pretendemos que en ¢l caleulo
de los recursos a aportar por Espana se descuenten aque-
llos recursos que se debian aportar si nosotros estuvidse-
mos ¢n ¢l pleno juego del Mercado Comun.

Es decir, que cuando hay un periodo transitorio v no
entramos en determinadas condiciones, cso se nos des-
cuenta. Pero lo que no podemos hacer es, diriamos, la
formulacion brusca v poco exitosa, pero la impresion que
tenemos v los calculos nos dicen que no vamos a ser
contribuidores netos en el periodo transitorio.

Dice que en Iberoamérica hacemos la politica de la
[nternacional Socialista. Esto a mi siecmpre me ha causa-
do un tremendo, diriamos, desconcierto, porque vo, que
hago algo de politica internacional, nunca he mirado un
solo papel de la Internacional Socialista. Puede ser que
sea va Ministro socialista atipico; he mirado con mucho
cuidado ¢l programa del Partido Socialista, he seguido
las indicaciones, naturalmente, del Jefe del Gobierno v
del Secretario General del Partido, he puesto el oido
atento a ver lo que picnsa ¢l Partido, pero la verdad es
que no he desperdiciado ni quinee segundos en ver lo que
piensa la Internacional Socialista. De verdad, puede ser
que sca una ignorancia mia v, desde lucgo, no hay una
politica univoca de la Internacional Socialista para Lati-
noamcrica, porque entre los miembros de la Internacio-
nal Socialista —que no ¢s mas que lo que Haman los
ingleses una «direct house of ideas» donde sc intercam-
bian puntos de vista v donde se aprucban resoluciones—
hav desde un socialismo mas radical a un socialismo que
desearian muchos de los senores Diputados de los distin-
tos Grupos [uese ¢l nuestro, de tibio v descolorido que cs.

En cuanto a la situacion comercial con Ibervamerica,
cfectivamente (situacion comercial con theroamerica que
¢s un hecho evidente v aplicable a todos los paises del
mundo), ¢l endeudamiento latinoamericano, unido a la
aceptacion de las (ormulas del Fondo Monetario Interna-
cional, hace que se hava producido un descenso del co-
mercio de los paises industriales, salvo aquellos que
prestan, senor Navarro. Salvo aqueltlos que prestan; sal-
vo la banca italiana v lrancesa que prestan. Lo que pasa
es que la banca nuestra no presta o presta poco, muy
poco.

Del Magreb va hemos hablado. En cuanto a fostatos de
Bucraa v gas argelino, diré que Fostatos de Bucraa no
representa en estos Momentos un porcentaje muy impor-
tante. Lo que existe es, como sabe ¢l senor Navarro, una
indemnizacion pendiente de Bucraa por la nacionaliza-
cion marroqui del Bucraa que, en cierto modo, se paga
en losfatos, los que, por otra parte, son de altisima cali-
dad.

Sobre ¢l acuerdo de pesca con Marruccos, vo disiento
totalmente de su opinion. Es buen acuerdo, v la prucba
es de que hav muchas menos capturas de barcos que ha
habido nunca v que si se suma la subida de canones de
los acuerdos anteriores, gue tenian una vigencia de seis
meses, si se suman los cuatro anos, es decir, ocho vecees,
vera usted como ¢l aumento de canones v el aumento de
créditos es muy superior al lijado para cuatro anos.

No me queda mas que repetir lo que dije antes respec-
to a Portugal. Hemos pasado, evidentemente, por una
situacion de disminucion del ritmo de relaciones con
Portugal, pero tengo la esperanza, v casi la certidumbre,
de que esa fasce insatislactoria esta en su fin. Tengo tam-
bi¢n la certidumbre de que las razones de ¢lla son las
enunciadas antes del concierto o de la intervencion; hay
una reconstruccion historica muy dificil en Portugal,
muy dificil. La pérdida de las colonias fue un golpe sobre
la sociedad portuguesa que nosotros podemos apreciar,
porque realmente la gravitacion de Angola v Mozambi-



que sobre Portugal cra muy superior a la que tenian Cu-
ba v Puerto Rico sobre nosotros, v ¢l 98 duro, por lo
menos, veinte anos. Portugal ha tenido su 98 v lo ha
tenido con una concicncia exagerada de su fragilidad, de
su autonomia geogralica v politica respecto a su vecino.
No es, pues, extrano que hava habido estas reacciones en
Portugal, que vo no justifico, pero que intento compren-
der v creo que una politica, diviamos, de tirmeza con los
portugueses cn los derechos conerctos espanoles, funda-
mentalmente los acuerdos de pesca, unido a una perspec-
tiva de comprension como la que indico, es la adecuada
para mejorar las relaciones con Portugal.

Nada mas v muchisimas gracias, scnores Diputados.

El sennor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Minis-
tro. Estamos bastante retrasados v habiamos acordado
que las intervenciones de réplica fusen de cinco minutos
comao maximo. Yo les pedivia a los portavoces de los
Grupos que, si pudicran, lo hicieran en un ticmpo menor.

Ticene la palabra ¢l senor Gangoiti.

El senor GANGOITI LLAGUNO: En primer lugar, que-
riae decirle al senor Ministro, sobre la polémica de quicn
va rectificando, que ahi estan los programas de los con-
presos de los partidos anteriores a 1982, los programas
clectorales v las intervenciones en esta misma Camara.
De todas formas, rectitique quien rectitique, si se camina
por ¢l camino de un consenso, bienvenido seu.

El senor Ministro se ha referido a la posicion del Parti-
do Nacionalista Vasco respecto a la segunridad occidental,
[a OTAN v la Comunidad Economica Europea. Yo he
intentado demostrar alguna incongruencia. La postura
de nuestro partido ha sido que la OTAN v fa CEE forman
parte del mismo paquete. Todos sabemos gue fa OTAN
es la parte menos bonita para nosotros v s la parte mas
bonita para los curopeos, v la entrada en la Comunidad
Economicu Europea es la parte bonita para nosotros v la
menos bonita para cllos. En consecuencia, creemos que
ambas partes debemos asumir nuestras responsabilida-
des vonosotros, desde fuego, no estamos dispucstos a asu-
mir unica v exclusivamente la parte menos bonita de ta
entrada ¢n ese mundo occidental,

Respecto a la Comunidad Economica Europea, ¢l senor
Ministro decia que habia una satisfaccion por parte del
Partido Nuacionalista Vasco por los capitulos cerrados,
para luego hacer una seric de eriticas, Senor Ministro, vo
he criticado ¢l que sea cerrado el periodo transitorio en
el campao de laindustria; os o unica eritica que he hecho.
Yo no s¢ si usted no me ha entendido, de todas formas se
lo vov a repetir despacio. La postura del Partido Nacio-
nalista Vasco ha sido que ¢l penodo transitorio debe ser
el mismo para todos los sectores. Unos sectores sulriran
Mas v otros menos, por supuesto, pero lo que es intolera-
ble ¢s el que hava un periodo transitorio mas corto para
¢l sector industrial, que logicamente sera el mas perjudi-
cado, v mas largo para ¢l agricola v ¢l pesquero, que
globalmente serian los mas beneliciados. En consecuen-
cia, lo que pedimos es que sea el mismo periodo transito-

rio para todos los scctores, Creo que esta es la postura
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del Gobierno cuando repite constantemente los términos
de cquilibrio, reciprocidad v globalidad.

Yo celebraria que los capitulos pesquero v agricola se
cicrren también con un periodo transitorio de siete anos,
pero queremos ol mismo periodo transitorio para todos
los scctores v no gue los que mas se puedan beneficiar
tengan un periodo transitorio mas bajo, porque lo que
hasta ahora —vucelvo a repetirlo— ha sido un éxito en
general en el cierre de todos los capitulos podria conver-
tirse ¢n un gran fracaso.

El senor Ministro se ha referido a que, en altimo extre-
mo, sera esta Camara la que ratifique ¢l tratado de adhe-
sion. Es una referencia que hace constantemente v todos
sabemos que va a ser asi. De todas formas, nosotros pen-
samos que seria mucho mejor que las fuerzas politicas
coincidiesen en ratificar ese tratado de adhesion v que no
hubicse fuerzas que porque las condiciones no fuesen las
que les pareceen optimas, tuvieran que descolgarse en la
ratiticacion de ese tratado. En este sentido, senor Minis-
tro, quicro decirle que nuestra postura ¢y muyv clara v
esta plasmada en una proposicion no de lev presentada
ante este Congreso v que, por tanto, nosotros nos movere-
mos en esa linea.

Por ultimo, despuds de descar que esa posibilidad ma-
nifestada por ¢l senor Ministro de cara al capitulo de
pesca sea una realidad, vo querria senalarle que se ha
dicho de una forma, a mi modo de ver un tanto malicio-
sa, que o unico que nos interesaba cera el capitulo de
pesca v Ondarroa; creo que eso es o que se ha dicho
textualmente. Tengo que decirle que, por supuesto, noso-
tros delendemos los intereses de Ondarroa v el programa
clectoral que presentamos en las elecciones, porque para
eso se hacen los programas electorales. Pero esa contes-
tacion, senor Ministro, no viene a cuento, es echar lena al
tucgo, os querer decir que los vascos nos desentendemos
de los problemas del Estado, cuando en la proposicion no
de lev que hemos presentado, como he senalado anterior-
mente, tocabamos el tema de Canarias, tocabamos Ceuta
v Melilla, tocabamos ¢l tema de los agrios, tocabamos ol
temia de la agricultura —no solo vasca sino de toda la
cornisa cantabrica —, ¢tectera. Por lo tanto, senor Minis-
tro, acusaciones veladas de ese tipo no benefician nada a
la concordia, sobre todo enun tema de politica exterior v
de Estado como debe ser el tema de la adhesion a la
Comunidad Economica Europea.

Nada mas v muchas gracias, senor Presidente.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l senor Mar-

donves.

El senor MARDONES SEVILLA: Gracias, senor Minis-
tro, por su aguante v por su amplio talante dialogante.
Dentro del Gobicrno es usted una figura grata v agrada-
ble, que trata de explicarse con simpatia, aungue a veees
«no me llega» la explicacion concreta del tema.

Estov esperando a leer ¢l «Diario de Sesiones» en su
dia para ver su respuesta a mi pregunta conereta sobre ¢l
tratado de no proliferacion de las armas nucleares por-
que, como ha utilizado un lenguaje diplomatico, no he



acabado de enterarme de por qué un plantcamiento ideo-
logico puede sufrir una transmutacion segun se observe
desde uno u otro punto del prisma.

Yo, senor Ministro, le pedia una puntualizacion. Arran-
caba de la declaracion que habia hecho en su dia el senor
Presidente del Gobierno en su discurso de investidura,
quien dijo concretamente que tenia ¢l decidido proposito
de firmar el tratado de no proliferacion de armas nuclea-
res, v nos encontramos ahora con que en la explicacion
del portavoz autorizado del Ministerio de Asuntos Exte-
riores hay una contemplacion ideologica que parece que

“¢s todo lo contrario de lo que se queria en aquel princi-
pio, porque si se mira por un lado tiene factores positivos
v si se mira por el otro tiene factores negativos. Segui-
mos sin una definicion clara sobre ¢l tema del tratado de
no proliferacion de armas nucleares. No sabemos si este
tema esta implicado con otras alternativas en la politica
exterior espanola.

En cuanto al tema del COCOM, vo no lo habia plantea-
do con un sentido pevorativo porque hava salido en la
prensa que habia unas diferencias de valoracion, sobre
quc Espana forme parte det COCOM, entre el senor Mi-
nistro de Asuntos Exteriores, ¢l de Defensa o ¢l de Indus-
tria v Encrgia, por poner unos cjemplos. Teniendo en
cuenta la tecnologia norteamericana ¢n «chips» de los
ordenadores v la politica del Plan Electronico ¢ Informa-
tico del Gobierno espanol que ha llevado adelante ¢l se-
fior Solchaga, Ministro de Industria, puede haber una
serie de restricciones por parte norteamericana, a traves
del COCOM v por parte del propio COCOM dado gue la
ATT, la gran empresa nortcamericana, va a ser una de
las que se pretende entren en el tema de la fabricacion de
«chips».

Planteaba vo esta cuestion por encontrar una posicion
del sefior Ministro en este importante tema de debate.
No quisicra que el senor Ministro dijera, como en ¢l tema
de Isracl, que las manifestaciones de la opinion publica o
de determinados grupos politicos, incluso de la prensa,
determinan que el senor Ministro de Asuntos Exteriores
no lo asuma, que va por una lica totalmente indepen-
diente y autonoma sin tener en consideracion lo que di-
gan los grupos politicos, la opinion puablica, la prensa,
ctcétera. Trataba de buscar una clarificacion en este te-
ma, no buscandole flecos estratégicos, porque ¢l Gobier-
no tambi¢n ha presentado un Plan Electronico ¢ Infor-
matico Nacional que, de alguna mancera —para mi muy
concreta—, esta muy vinculado a que Espana forme par-
te del COCOM, porque si no, los planes que tiene ¢l Go-
bierno a través del sefior Solchaga van a quedar alicortos
en cuanto la ATT no pueda montar en Espana una fabri-
ca de «chips» para ordenadores, pues las restricciones
norteamericanas a un pais que no ha firmado los condi-
cionamientos del COCOM no nos permitiran disponer de
esa tecnologia.

En ultimo término, scior Ministro, cuando vo plantea-
ba la linea de la politica de colaboracion con Francia,
sobre cual es el estado actual de nuestras relaciones di-
plomaticas con el pais vecino v de la misma manera con
los Estados Unidos, a través de los acuerdos bilaterales,

lo hacia en la linca de que son dos aliados tradicionales
de Espana, con los que tenemos una serie de acuerdos v
vinculos comunes, politica occidental, cultural, acuerdos
bilaterales con los Estados Unidos, no solamente invo-
cando buenas relaciones diplomaticas, v el senor Minis-
tro me ha dicho, v eso s para mi clarificador v lo agra-
dezco, que por parte espanola, con su pausa dramatica,
como ha dicho, son bucnas v que por parte nortecamerica-
na también son bucenas. A mi me llamaba la atencion la
declaracion de esta manana del senor Ministro de que si
hubiéramos querido plantear un contencioso, ¢l tema de
Gibraltar ante las Naciones Unidas, v hubicra sido lleva-
do, nada mas v nada mcnos, que al Conscjo de Sceguri-
dad, me ha llamado poderosisimamente la atencion, se-
nor Ministro, que usted dijera que si esto va al Consejo
de Seguridad nos encontrariamos con que Inglaterra no
nos daria ¢l voto, por razones obvias, del tema de Gibral-
tar; pero que no nos lo darian tampoco los Estados Uni-
dos de Nortcamérica, no nos lo daria Francia, China s
abstendria v la Union Sovictica no me acuerdo la expre-
sion del senor Ministro.

El senor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Maoran Lopez): El abrazo.

El scior MARDONES SEVILLA: Entonces, picnso vo
en nuestra politica de asuntos exteriores (Qué grado de
coparticipacion v de reciprocidad tenemos con estos tra-
dicionales aliados para que cuando les llevemos un pro-
blema tan propio nos nicguen hasta su propio voto?

El scnor PRESIDENTE: Scnor Mardones, Ie ruego que
vava terminando.

El scnor MARDONES SEVILLA: Termino rapidamens-
te, senor Presidente.

Sobre los acuerdos con Francia, lo que queria era una
definicion sobre esa politica de que hemos hablado con
relacion al norte de Africa, v ahi se inscertaba esa picza
extrana, v digo extrana cn el lenguaje del respeto diplo-
matico, por la carencia institucional reconocida, por lo
menos en Naciones Unidas v a nivel de relaciones diplo-
maticas cspanolas, de la Repuablica Arabe Saharaui De-
mocratica, es decir, ¢l denominado Frente Polisario, da-
do que ¢l serior Ministro ha reconocido publicamente
que, mantenicendo ¢l las relaciones diplomaticas protoco-
larias normales v ortodoxas con paiscs del Magreb, como
son Libia o ¢l Reino alauita, Marruccos, también habia
tenido conversaciones con representantes del Frente Poli-
sario aqui. Este es un tema que, tanto dentro del contex-
to general de la politica exterior espanola con relacion al
norte de Africa, como lo que nos afecta al area de influen-
cia sahariana, en su proveccion hacia Canarias, de la que
sov Diputado, constituye una preocupacion que me gus-
taria clarificar ¢n ¢l sentido de cual es ¢l compromiso v
¢l alcance de la politica exterior espafola o, al menos, la
del senor Moran como Ministro del Gobicerno, en las con-
versaciones con representantes del Frente Polisario o de
la Republica Arabe Saharaui.
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El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra cl senor Mo-
lins.

El seaor MOLINS I AMAT: Senor Ministro, muchas
gracias por su respuesta.

Temas puntuales: Argelia. No he valorado, en absoluto,
como un fracaso los términos concretos del acuerdo; pre-
cisamente he dicho lo contrario. Lo que si que he valora-
do como negativo para nuestros intereses es el tiempo
perdido, v a c¢so me he relerido, en estos dos anos, a
dilerencia del tiempo que tardaron, por cjemplo, Francia
¢ Italia para firmar su renovacion del acuerdo, v nuestra
firma dc ese acuerdo que ha provocado, como ¢l propio
senor Ministro decia hace pocas fechas, esos clectos nega-
tivos sobre ¢l aprovisionamicento o ¢l comercio entre Es-
pana v Argelia.

Libia. Scnor Ministro, no le habia discutido las relacio-
nes, sino su forma. Nuestras deudas no se solucionan v
nuestro comercia se deteriora. Entretanto, v usted mis-
mo lo ha dicho, v ha puesto ¢l ejemplo, un pais concreto
que ni siquicra manticne relaciones con Libia parece que
esta recibiendo un trato comercial muyv superior al nues-
tro.

Guinca. Scnor Ministro, estabamos en esa reunion a la
que usted ha hecho referencia, v ahora, que no es seereta
la reunion quiero realirmar ¢l apovo que en aquel mo-
mento dimos a la politica del Ministerio respecto a la
crisis creada en torno al sargento Micg, incluso recordar
nuestra comprension de que, llegado el momento, podria
ser imposible ¢l mantenimiento de la moneda guincana
e nuestra arca v, por tanto, su paso al arca lrancélona.
Nuestra pregunta era ¢qué ha sucedido despuds; cormo
funciona la cooperacion con Guinca? Entendiamos, senor
Ministro, que cra necesaria una explicacion al respecto.

Isracl, Estamos muyv de acuerdo con su exposicion, se-
nor Ministro. Simplemente, quicro decirle que, ademas
de no permitir, como usted muy bien ha dicho, las pre-
siones por parte —los ha citado concretaniente— de Es-
tados Unidos v algun otro pais, le ha faltado tambi¢én
decir de los paises arabes. El cjemplo del buen padre de
familia me vale, pero un buen padre de familia debe
hacer un calcufo global, no un calculo exclusivamente
referido a un arca muy concreta.,

Scnor Presidente, para acabar, consccucencias négati-
vas para la politica exterior de Espaia —v ¢sta ¢s nues-
tra tesis— de las incongruencias v desajustes entre la
politica del partido v la politica del Gobierno. 1981-82,
en ¢l debate OTAN: No a la OTAN; de entrada, no. Esta
cra la posicion del partido, sin posibles condiciones, sin
relerencias a plantecamicentos de oportunidad. Con rotun-
didad: OTAN, no. 1982, programa clectoral: Referéndum
para salir. 1984: referéndum para seguir. Lapso 1982-84,
pérdida de oportunidades para Espana, como consecuen-
cia de esas incongruencias internas. Esta es nuestra posi-
cion. Sin ir mas lejos hov mismo, v aqui en esta Comi-
sion, se han producido estas incongruencias.

El seior Ministro nos hablaba esta manana de que ¢l
aislamiento del régimen anterior provoco la adscripeion
de Espana a un sistema en condiciones de inferioridad.

Esa misma valoracion ha sido explicada por el portavoz
socialista como ¢l necesario proceso de convertir a los
amos ¢n amigos. No hay simplemente una diferencia de
lenguaje; existe diferencia de conceptos profundos.

Aceptamos como legitimos jfaltaria mas! los cambios
de posicion de cualquier fuerza politica. Simplemente,
valoramos que ese cambio, no por el sentido en que se
produce, sino por las contradicciones que ha conllevado,
ha provocado, v sigue provocando, perjuicios graves a
nuestros intereses.

Por ultimo, scnor Presidente, quisiera hacer una pun-
tualizacion: Afirmar que solo la politica exterior de un
partido concreto esta dictada por intereses propios, acu-
sando a la de los demas de forma genérica, que le viene
dictada por intereses ajenos, citando incluso a capitales
extranjeras, curiosas por cierto, como inspiradoras de
esa politica, esta a un paso de las acusaciones de complot
judeo-masonico-marxista, propio de ¢épocas anteriores,
que muchos de nosotros, v entre cllos juntos el portavoz
socialista v vo mismo, hemos intentado cambiar v olvi-
dar. Por eso, senor Presidente, hubiera preferido que no
hubicran sido dichas, porque solo van en contra de una
persona a la que, como es sabido, estimo, v mucho, como
es ¢l senor Martinez.

El scnor PRESIDENTE: Ticne la palabra ¢l senor Na-

varro Velasco.

El scnor NAVARRO VELASCO: Senor Ministro, para
aclararle en primer lugar, por qué decia lo que decia, v
es testimonio de lo que decia las propias palabras que
acaba de pronunciar ¢l senor Molins v el senor Ministro
cuando ha calilicado de catastrofismo la propia interven-
cion de mi compancero, ¢l senor Molins, portavoz de Mi-
noria Catalana.

Cuando Je digo que padece ¢f Gobierno socialista ¢l
sindrome de Britania, me relicro, senior Ministro, v quic-
ro que le quede claro, a que, como usted sabe, la diosa
Britania us una diosa gucerrera con lanza v velmo v se
protege con ¢l escudo o con la bandera del pais, la bande-
ra nacional. Eso ¢s lo que les pasa a ustedes, que cuando
hav una critica dicen: ¢l Estado somos nosotros, v uste-
des estan atacando a las esencias del Estado. No compar-
ten la critica que pueda haber en ¢l sentido positivo. Ese
es ¢l sindrome de Britania del que les acuso.

Pasando a la pormenorizacion de los temas que ha to-
cado el senor Ministro, con respecto a la CEE, senor Mi-
nistro, en modo alguno he dicho que scan ustedes entre-
guistas. Lo que le he dicho es que ustedes han dejado la
asignatura dificil para ¢l final, v que la asignatura dificil
para ¢l final es como ¢l alumno que al llegar a junio la
tiene que terminar en tres dias, porque se han fijado
ustedes un calendario, porque quieren seguir mantenién-
dolo, v ¢l suspenso es ¢l periodo transitorio v no es de
junio a septicmbre. Al hilo de esto, senor Ministro, le
tengo que decir que a mi me horrorizo ¢l que el Gobierno
no hava contemplado todavia ¢l desajuste entre periodo
transitorio para los productos industriales, que va han
cerrado el capitulo, v el desajuste que pueda haber de un
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periodo transitorio mas largo para los productos agrico-
las 0 pesqueros, v esa tesis, por lo menos en boca del
senor Ministro de Industria, no esta contemplada en su
globalidad por ¢l Gobicrno.

En cuanto a Iberoamérica, senior Ministro, mie ha obli-
gado a sumar otra vez; otra vez las estadisticas. Dice
usted que he cogido dos cjemplos singulares del Boletin
de Estadistica del Ministerio de Economia v Hacienda,
como son ¢l de Francia e [talia, en cuanto a las exporta-
ciones hacia esos paises. No le voy a coger ni al Reino
Unido, que puede prestar, ni a Francia ni a Alemania ni a
Italia ni al resto de la CEE, me refiero al resto de la
OCDE, los que va quedan no definidos, que deben de ser
los que menos tienen. A pesar de eso, aumentan, v noso-
tros disminuimos 310, frente a 222, que era lo que expor-
taban antes. Los préstamos en lberoanicrica no tienen
nada quc ver, schor Ministro, como consecuencia de la
situacion economica decreciente v de la incidencia espa-
nola alli, con las inversiones de capital espanol en Ibe-
roamerica, que, como le he dicho, se han reducido de un
30 por ciento del total de nuestras inversiones a un 10
por ciento; se ha reducido la tercera parte, v ése s un
problema que demuestra que no hay una incentivacion
hacia los paises del darea iberoamericana.

Con respecto a Portugal, senor Ministro, lo gue vo le he
dicho ¢s que su propio Jete de la Oficina de Informacion
Diplomatica, don Fernando Schwartz, reconoce en un ar-
ticulo, que tengo a su disposicion, que es un fracaso la
politica con Portugal —v luego se lo entregaré—, v que
¢l acuerdo que terminaba ahora, en septiembre de 1935,
ha sido denunciado unilateralmente por Portugal sin que
Espana hava tomado medida alguna.

En ¢l tema de Guineca vo le preguntaba a usted dos
cosas. No le preguntaba en relacion con la sesion del
sargento Miko, que fue a pucrta cerrada, lo que le estoy
preguntando es qué amparo tienen esos cooperadores es-
panoles, qué repercusiones tienen v por qué Espana no

ha sido capaz de coger la moneda guincana dentro de
nuestra area v se ha ido al arca {rancofona. Qué repercu-
siones va a tener esto en el futuro, aparte de las mera-
mente de cambio, de influencia sociopolitica v qué nivel
de proteccion tienen nuestros ciudadanos, porque ulti-
mamente ha habido un hecho desatortunado, que usted
conoce igual que vo, que afecta a un armador. Y quicro
preguntar, para tranquilidad de nuestro Grupo v de los
ciudadanos cspanoles, qué cobertura de proteceion tie-
nen los cooperadores espanoles, los inversores espanoles
v los que tienen intereses en Guinea, por parte del Go-
bierno espanol, v a eso no me ha respondido a lo largo de
su intervencion.

El seor PRESIDENTE: Tiene la palabra ¢l senor Mar-
tinez.

El sennor MARTINEZ MARTINEZ: No queria utilizar ¢l
término de réplica, senor Presidente, porque entendia
que mi actuacion habia acabado en ese punto. Sin em-
bargo, habicndo sido aludido por ¢l seaor Molins, queria

responder en un minuto a esa alusion, si ¢l senor Presi-
dente entiende que procede.

El senor PRESIDENTE: Adelante, scnor Martinez.

El senor MARTINEZ MARTINEZ: Gracias, senor Presi-
dente.

Con la amistad que me une al senor Moling, vov a
contestarle, entendiendo que ha habido algin malenten-
dido en las dos reflexiones que he hecho. En primer lu-
gar, scinor Molins, lo evidente ¢s que cuando menos hav
dos o tres manceras de considerar Occidente, v poner en
tela de juicio el caracter occidentalista del Partido Socia-
lista ¢s no conocer su historia. Por tanto, en esa aclara-
cion, que era carinosa v correcta al senor Gangoiti, como
era su propio tono, vo he intentado explicarle que ¢l Par-
tido Socialista es un Partido, en su ideologia v en su
tradicion historica, occidentalista, v tenemos una mane-
ra de entender Occidente, clectivamente, no como un
blogue simetrico del blogue del Este, sino como un blo-
que de paises donde en cada uno de vllos ¢l pucblo es
libre v donde las relaciones entre esos paises son de abso-
luta independencia, sin gue funcionen, como pensaran
otros, en base a una capital —yv he dado dos cjemplos—
situada ¢n ¢l Vaticano o en Washington. Nosotros enten-
demos que no es ¢sa nuestra vision de Occidente,

En scgundo lugar, respecto a ta otra alusion a lu que se
ha referido el senor Molins, quicro decirle que, electiva-
mente, hay un proceso, en el que, ademas, ha participado
personal v directamente ¢l senor Molins v la fuerza poli-
tica a la que representa, que es la conquista de la autono-
mia que en materia de politica exterior hemos alcanzado
en los altimos anos. Yo creo que nadie puede arrogarse
ese protagonismo porque es un lenomeno que se da con
la adquisicion de nuestro propio desarrollo democratico.
Y us evidente que a medida —y ahi si ha participado ¢l
Gubicrno socialista de manera decisiva— que se va perti-
lando una politica exterior propia v una politica exterior
autonoma, dentro de la modestia v de la discrecion, pero
también sin complejos de nuestro potencial, vo creo que
eso irrita a aquel club limitado de paises que tenian has-
ta el momento una politica exterior independiente, auto-
noma, propia; ¢! club en ¢l que nosotros no entrabamos.
Y ewverdad que al entrar en ese club producimos la
irritacion que produce un rodaje mas que se incorpora a
determinada maquina. Y eso afecta a los adversarios, pe-
ro afecta tambicn a los amigos; amigos que en algun caso
podian tener la tentacion de considerarse amos porque,
clectivamente, estaban influvendo decisivamente en de-
cisiones politicas de nuestro pais. No hav nada mas que
mirar votaciones en Naciones Unidas un ano tras otro.
¢ Eso quicre decir que ahora las votaciones son sistemati-
camente distintas? No. Quicre decir que las decidimos
nosotros en funcion de una valoracion, mas o menos
acertada, pero de una valoracion propia, v no en funcion
de unas instrucciones u orientaciones que llegan de fue-
ra.

Esa es una conquista importante, v, efectivamente, hay
gue asumir que esa irritacion que se ha producido en los
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paises que contaban, yo creo que se ira difuminando, se
ira fundiendo, v que, cfectivamente, ya nos estan acep-
tando. De ahi que vengan a consultar, a preguntar opi-
nion v a que se nos escuche. Con mas o menos irritacion
—vo entiendo que cada vez menos— se nos considera va
uno de los paises que tienen algo que decir v a los que
hav quce prestar oreja.

Sin mas, pedir excusas al senor Molins si en algo hava
podido molestarle mi intervencion. No era mi intencion
molestarle ni a ¢l ni a su fuerza politica, que entiendo ha
jugado un papel determinante, desde incluso antes del
establecimiento de la democracia, en el hecho de que
nuestro pais suene fuera, con voz propia, en materia de
politica internacional.

El senor PRESIDENTE: Ticne ta palabra ¢l senor Mi-
nistro de Asuntos Exteriores.

El MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES

(Moran Lopez): Vov a ser muy breve porque no querria

senor

que sonase a descortesia ¢l no contestar a los distintos
mntervinientes en este turno.

Al scenor Gangoiti dire que no he tenido ocasion de
insinuar, cn absoluto, que su Grupo, ¢l Grupo Vasco, sc
centre en un solo tema en la negociacion v que realmente
no se ocupe de los intereses nacionales. Lo que vo he
venido a decir, como instrumento dialéctico, es que real-
mente no veo la conexion, v parto de la reiterada atirma-
cion del Grupo Nacionalista Vasco de gque la manera mas
clicaz de defender los intereses espanoles de defensa v los
intereses generales del sistema os la OTAN; la conexion
desde su perspectiva no la veo con tanta claridad.

El seiior Mardones dice que mi explicacion del TNP no
¢s tlerminante, st o no. Respecto al TNP, vo he senalado
sus deliciencias v sus garantias; como ¢l TNP, que, por
otra parte, va a ser revisado este ano, ha producido insa-
tislaccion en los signatarios v como los objetivos del TNP
no st han cumplido. Por tanto, no ¢s una cuestion tan
facil de resolver. Y, al mismo tiempo, he anadido, por
honestidad, que os biros tipos de garantias como son las
«full scope..» tampoco.

El tema del control de la proliferacion nuclear es un
tema muy complicado, que nos excede, v nosotros somos
signatarios del acuerdo de no prucbas nucleares. No te-
nemos ningun provecto de crear un arma nuclear, pero,
realmente, vamos a decidir en este tema con total inde-
pendencia, sin presiones, en base a analisis mas protun-
dos, particndo de que la mera adhesion al TNP, en nues-
tra opinion, no cumple los objetivos que se pretendian en
¢l momento de la tirma del TNP.

Respecto al COCOM, vo creo que he explicado suficien-
temente que las garantias que buscan los Estados Unidos
pueden encontrarse en ¢l COCOM, pero no frente a todos.
No se puede hacer frente a paises distintos, posibles luga-
res de exportacion espanola. Y puede o no haber un siste-
ma COCOM. Es decir, que no se trata de las opciones
blanco o negro.

El scnor Mardones se escandaliza de que vo diga que
en ¢l caso de que planteasemos el tema de Gibraltar en ¢l
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Conscjo de Seguridad previsiblemente los Estados Uni-
dos no iban a votar a favor nuestro. Considera que eso es
una prueba de que no tengo fe en la amistad americana,
pero es que da la casualidad de que los Estados Unidos
son aliados de la Gran Bretana y que tienen unos vincu-
los muy intimos v tal vez superiores con rospecto a Espa-
na, aparte de consideraciones de tipo estratégico.

Era una cuestion hipotética; naturalmente, no era el
centro de mi intervencion de esta manana respecto a Gi-
braltar, pero quicro decir que, en el caso de existir, como
usted sabe, en el sistema de Naciones Unidas, una dile-
rencia, agotadas las medidas de la Asamblea v para
adoptar las medidas del capitulo VI, entra el Conscjo de
Scguridad, v ni en ¢l ticmpo de Casticlla se penso ir al
Conscijo de Sceguridad, porque ¢s muy poco probable que
obtuvi¢semos su apovo. Eso es una realidad. Los Estados
Unidos son aliados de Espana, los Estados Unidos son
aliados de la Gran Bretana v lo que mas desearian los
Estados Unidos es «aparte de mi este caliz» v no tener
que determinarse en esas circunstancias. Pero no podria-
mos contar, previsiblemente, con el voto americano, co-
mo tampoco, previsiblemente, podriamos contar con
otros votos, por cjemplo, con el francés. No podriamos
contar con ellos.

Respecto al Polisario, vo tengo contactos esporadicos
con ¢l, v ¢l senor Mardones me preguntaba cual era el
alcance v como se¢ compagina esto con una politica de
bucnas relaciones con Marruecos, politica en que esta-
mos comprometidos v que estamos desempenando. A na-
die se le oculta que todos los paises interesados tienen
contacto con ¢l Polisario v que, eventualmente, Marrue-
cos mismo ha tenido contactos con ¢l

¢Cual es nuestra posicion respecto al Polisario? Noso-
tros no reconocemos movimientos de liberacion ni vamos
a reconocer la RASO. Nosotros nos mantenemos en los
principios de que ¢l tema del Sahara se resolvera cuando
se cumplan los principios de Naciones Unidas, pero, al
mismo ticmpo, se iba configurando una situacion cn la
region que hace prever que la solucion sera, tundamen-
talmente, regional. Puesto que Naciones Unidas no tiene
capacidad de imponer su resolucion, va que la retirada
de Marruecos de la OUA invalida a la OUA como foro de
resolucion del tema del Sahara, objetive que persiguio
durante un cierto tiempo la diplomacia marroqui, queda
¢l ambito regional como cuadro de resolucion del proble-

ma. Anadir¢ —yv el otro dia me extendi en este punto en

¢l Scnado— que en este momento nada hace predecir
que esté proxima la solucion de entendimiento regional
sobre ¢l tema del Sahara.

Senor Molins, el tiempo perdido con Argelia se explica
mas que justifica, porque las posiciones iniciales argeli-
nas de hace un ano eran mucho mas dificiles de aceptar
en indemnizaciones, en cantidades, en ritmo de suminis-
tro. Como sabe, probablemente, ¢l senor Molins, ésta ha
sido una de mis preocupaciones, una preocupacion muy
profunda, pero, al mismo tiempo, mi preocupacion no
podia prevaler sobre otros factores, como eran las posi-
ciones argelinas, incluso las que me presentaron en enero
de 1984 o las que se configuraron en septiembre de 1984



en Nueva York, donde vo tuve otra sesion negociadora, o
las que fueron delineandose en los ocho o diez contactos
a nivel de Ministros o responsables de energia, que eran
hasta hace muy poco muy distantes v significaban una
carga excesiva para ¢l erario espanol. Por tanto, ha habi-
do un deterioro de la situacion comercial.

Alguien ha dicho antes que estabamos fuera del plan
quinquenal. Eso no es afortunadamente exacto; no esta-
mos fuera del mercado argelino. Es decir, que no ha ha-
bido una opcion que vincule por cinco anos, pero tene-
mos que partir de un nivel inferior al que teniamos en el
comercio hace dos o tres afnos v los técnicos prevén que
durante 1985 no vamos a alcanzar la cota de 680 millo-
nes de dolares, pero calculan que para 1986 si la alcanza-
remos.

He de decir también, como dije en el Senado, que en
esta vision realista v un poco pesimista de los técnicos
del Estado no participa el sector privado, que cree que la
recuperacion del mercado va a ser mas rapida v que la
recuperacion de contratos va a ser rapida. Hav grupos
cconomicos que me han hecho llegar a mi la informacion
de que las adjudicaciones de contratos en el ano 1985
van a ser muy considerables por parte de Argelia. Dentro
de unos meses podremos hablar de cllo.

En cuanto a Guinca, le agradezco mucho la referencia
a la sesion secreta v ¢l apovo. ¢Que como funciona la
cooperacion? La cooperacion funciona dependiendo de
sectores, v una de las operaciones que tenemos que em-
prender es la racionalizacion v tal vez la concentracion
en los sectores que funcionan bien. Funciona bien la coo-
peracion sanitaria v la cooperacion en educacion; los
cooperantes no s¢ han encontrado nunca en peligro, tie-
nen una cobertura minima suficiente de la mision mili-
tar v la mision policiaca espaiola en Guinea; se encuen-
tran en las situaciones de tension tipicas de n pais en
vias de desarrollo. La cooperacion en estos sectores fun-
ciona bien; la cooperacion en otros ordences cconomicos,
por ejemplo, en el financiero v en el bancario, evidente-
mente ha conducido a una situacion en que, por imposi-
bilidad de respaldar ¢l bickuele, ha habido esta otra op-
cion.

La cuestiéon esta en si el sistema en que se encamina
Guinea —y le deseo vo todo ¢l maximo éxito en esta
operacion— va a funcionar, es decir, si ¢l franco CFA va
a responder del bickuele, v si realmente ¢f sistema fun-
cionasc y el respaldo v la convertibilidad, probablemente
s¢ abririan expectativas mas importantes v mas faciles
para los comerciantes espanoles.

Serior Navarro, nosotros nunca nos hemos envuelto ¢n
la bandera nacional. Creo que es una tentacion que he-
mos resistido, por razones —yo creo— de buen gusto v
estéticas y por razones profundamente democraticas. Yo
nunca he puesto en duda —ni mi partido— que los otros
partidos se mueven por los mismos fines de buscar el
bien comun y el bicn nacional; nunca hemos pretendido
¢l monopolio de ser la Espana esencial v que los otros
fuesen la anti-Espana, ni siquicra tenemos la tentacion
de pagar con esa moneda cuarenta afos en que se nos
llamaba la anti-Espafna. No hemos tenido nunca esa ten-

tacion porque scria realmente autodestructora de lo que
nosotros creemos. Por tanto, Britania no es nuestro lema,
v nosotros partimos de una concepeion, de que no acusa-
mos a nadie de ser gestores de ninguna potencia. A veces
declaraciones tan encendidas en favor de algun pais no
nos permiten dudar, parece que son entusiasmos absolu-
tamente generosos los que llevan a identificar a veces
intereses nacionales con intereses globales, pero nunca
caemos ¢n esa tentacion, ni el senor Martinez, ni vo, ni ¢l
Grupo ni el Partido Socialista.

En la Comunidad no hemos dejado la asignatura dificil
para ¢l final. Si usted sigue el curso de la negociacion, en
¢l tema agricola hav dos declaraciones espanolas, v hay
incluso declaraciones espanolas de antes de nosotros. Lo
que pasa ¢s que cl tribunal ha dejado el tema para ¢l
final, porque es dificil, pero no es que nosotros, siguicndo
una tactica, vavamos a hacer lo facil, vavamos a cerrar
capitulos faciles. No es eso; al contrario. Nosotros hemos
mantenido posturas tan {irmes que vo he ido cuatro ve-
ces a cuatro sesiones negociadoras en que no ha habido
acuerdo ninguno, v no se me ha ocurrido decir: vamos
ahora, por ejemplo, a cerrar temas que aparentemente
no tienen dificultad, vov a darle la vuclta v, en vez de
hablar de agricultura, vov a meter ahora —digo en sep-
tiembre pasado, por cjemplo— el tema de recursos,
dejando abierto despuds el calculo final, sino que la ne-
gociacion viene asi, v la verdad es que en la negociacion,
como le paso a Gran Bretana en la primera ampliacion,
el final ¢s lo dificil, porque es donde viene el ajuste alti-
mo, v ¢so ¢s lo que explica esta situacion.

En Ibcroamérica, scnor Navarro, hav una contradic-
cion con lo que usted dice. Antes se decia en otra inter-
vencion —no s¢ si era ¢l senor Navarro, creo que si—
que el sector mas importante de la cconomia espanola
durante 1983/1984 habia sido ¢l scctor exterior, v ¢s asi.

Yo voy a anadir que las previsiones son que en ¢l ano
1985 no va a ser ¢l sector exterior ¢l que tire de la econo-
mia espanola, v habra que pasar a tener en cuenta otros
factores, como la demanda interior o la inversion; pero,
efectivamente, durante 1983-84 ha sido ¢l sector exterior,
v Espana ha crecido en su comercio exterior de una ma-
nera superior a los paises de la OCDE. Y naturalmente, v
puesto que estamos en un régimen de libre comercio,
este aumento de exportaciones espanolas, que ha conver-
tido la mavoria de las balanzas comerciales de Espana
con los paises de la OCDE c¢n favorables a Espana en los
dos ultimos anos, con una capacidad dc exportacion li-
mitada y una capacidad ¢cmpresarial limitada, ¢s posible
que en ese crecimiento havan ido mas deprisa otros scc-
tores del mundo desarrollado que Iberoamérica, porque,
ademas, Iberoamérica tiene una capacidad de pago infe-
rior, mientras que paises que estaban ya en un techo de
comercio intracuropeo o con el mundo desarrollado o
con ¢l mundo arabe, han tenido que hacer un esfuerzo
generalmente apoyado en ¢l crédito para ganar mercados
que compensasen el decrecimiento de su comercio, por
cjemplo, Gran Bretana, Gran Bretana no ha decrecido
pero no ha crecido al mismo ritmo en su comercio intra-
comunitario, y Gran Bretana hace esfuerzos para ganar
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determinados mercados v dar un cierto dinamismo a su
comercio exterior, mientras que, afortunadamente, du-
rantec 1983 v 1984 ¢sta no ha sido la necesidad de la
cconomia espanola.

Respecto al punto de Guinea, creo, sefior Navarro, que
he contestado anteriormente porque las preguntas eran
las mismas.

Quicro agredecerles a ustedes...

El scaor PRESIDENTE: Estaba previsto un tramite,
que cran las preguntas individuales, preguntas muy bre-
ves. Yo les pediria a los Diputados que van a hacer pre-
guntas individuales que teniendo en cuenta que ha habi-
do va una scric de preguntas v contestaciones, que aque-
lla pregunta que va esté contestada no insistan cn clla.
Ya s¢ que cs dificil, porque todos han preparado algo,
pero si fuera posible vamos a tratar de abreviar,

Sc trataria de preguntas de un minuto como maximo,
v ¢l senor Ministro las contestaria todas juntas.

Ticne la palabra ¢l senor Fernandez-Escandon.

El scnor FERNANDEZ-ESCANDON ALVAREZ: Con la
venia, senor Presidente.

En primer lugar, muchas gracias al senor Ministro por
su exposicion macrofiloséfica de politica exterior, pero la
verdad es que nosotros entendemos que ante esta compa-
recencia hay colectivos de espanoles muy importantes
que estan esperando por temas muy concretos.

En ¢l programa clectoral socialista, habia comprobado
que habia un compromiso de atender de alguna forma la
politica exterior de Guinea v de fijar ¢l provecto de coo-
peracion; sin cmbargo, a pesar de los treinta meses de
Gobicrno v a pesar de actuaciones individuales, tiene que
convenir conmigo el seaor Ministro que no se ha lijado
esa actuacion v ello, de alguna torma, ha conducido a
que havamos entrado en el drca francotona v, para mi,
vuelvo a insistir, hemos perdido la gran oportunidad de
utilizar Guinea como puerta, ventana o punta de lanza,
con respecto al Afvica Occidental v tambic¢n al Africa
Central.

En aras a csa brevedad que nos pide el senor Presiden-
te, vov a limitarme a hacer las preguntas muy conceretas.

En primer lugar, ¢pucde concretarnos ¢l seior Minis-
tro la politica actual v futura, pero concreta, a seguir con
Guinca? En scegundo lugar, ¢se van a establecer indemni-
zaciones para los desarraigados de Guinca Ecuatorial,
como ha ocurrido con ¢l caso de Uni o del Sahara?

Y para terminar, un tema que no se refliere a Guinea
pero que ha sido objeto estos dias de unas conversacio-
nes, v es ¢l tema de las negociaciones del Tratado de
pesca con Mauritania que se ha celebrado precisamente
la semana pasada ¢n Las Palmas, v del que no tenemos
unas conclusiones, v que, de nuevo, por tercera o cuarta
vez, se ha difuminado. Lo unico que sabemos es que la
Cofradia de Pescadores de Lanzarote tiene un acuerdo
con Mauritania, pero, sin embargo, ¢l Gobierno espanol
no acaba de conseguirnos ese acuerdo, absolutamente ne-
cesario, con Mauritania.

El seiior PRESIDENTE: Ticne la palabra el sefor Gar-
cia Tomas.

El serior GARCIA TOMAS: Como va ha senalado el se-
nor Ministro esta manana en su intervencion inicial, es
casi imposible tocar todos los temas de politica exterior,
aunque estemos reunidos todo ¢l dia, como es ¢l caso.
Mucho mas dificil es comentar todas las visitas impor-
tantes de personalidades extranjeras a nuestro pais, v
mas a cstas horas, entre otras cosas porque, como ha
comentado un compancero mio anteriormente, son cada
vez. mas numerosas, lo que es una prueba mas del forta-
lecimiento del papel de Espana en el mundo. Sin ir mas
lejos, la semana pasada, por ejemplo, hemos tenido la
visita de los Principes herederos del Japon, del Ministro
de Asuntos Exteriores de Tunez, de la Presidenta del Con-
greso italiano, v hemos tenido también la visita del Mi-
nistro de Asuntos Exteriores de la Union Sovidtica, senor
Gromyvko. Todas estas son visitas importantes, pero creo
que la dltima a la que me he referido es particularmente
significativa por tratarse del Ministro de Asuntos Exte-
riores de una de las dos masores potencias del mundo.
Por esta razon, creo que miereee la pena detenerse en este
punto, v en este sentido mi pregunta es: ¢de qué forma se
cnmarca esta visita dentro de las relaciones diplomaticas
hispano-sovicticas iniciadas hace ocho anos?, ¢cudl es la
valoracion del senor Ministro?, ¢cuales son las perspecti-
vas de futuro?, ¢puede responderlo en el tiempo que te-
nemos?

El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra ¢l senor
Schwartz.

El sciior SCHWARTZ GIRON: Scnor Presidente, la ho-
ra tardia, la paciencia del senor Ministro v el carino que
l¢ tienen los Diputados, puesto que le han escuchado en
todas sus intervenciones, aconscjan unas preguntas muyv
breves.

Me reficro al acuerdo con Argelia sobre ¢l gas. El pro-
blema que teniamos planteado, se debia a un acuerdo
anterior que no cra muy favorable debido al cambio en
la situacion petrolera de nuestra industria. Sin embargo,
¢s mi opinion que hayv algunos aspectos del acuerdo ac-
tual que indican que no deberia haberse firmado en esta
situacion. Y sc lo expongo al senor Ministro para que lo
medite, incluso si no esta de acuerdo conmigo en esta
apreciacion.

En primer lugar, no se ha insistido en que ¢l precio que
nosotros vavamos a pagar sca ¢l mas bajo de todos los
que carga SONATRACH; c¢s decir, no hayv clausula de
nacion mas lavorecida; si es el precio europeo actual pe-
ro no hav garantias de que si se carga un precio mas bajo
a alguna nacion o compania a nosotros nos vavan a car-
gar cse precio también,

En segundo lugar, ¢l sistema sigue siendo el de «take
or pav»; nos hemos comprometido a tomar unas cantida-
des que estan mas alargadas en ¢l tiempo, son menores
por cada ano, crecen de forma progresiv, pero si no to-
mamos csas cantidades tendremos que pagarlas de la
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misma forma, con lo que el principal defecto del acuerdo
anterior, que fue ¢l de que o se tomaba o se pagaba, sigue
en pie; es cierto que las cantidades estan mas alargadas,
pero de todas formas nos inquicta ¢l que hayamos vuelto
a estar atados por lo que provoco ¢l desastre la ultima
vez.

Por altimo, esta la cuestion de la cantidad de gas que
nos comprometemos a tomar v el precio desde el punto
de vista interior. Tengo entendido que las companias
cléctricas estan disgustadas por el coste de la termia que
va a resultar del gas que venga de SONATRACH, v no
creo gue sea cierto que todo ¢l sector privado esté con-
tento con este acuerdo. Tenemos que multiplicar por tres
la cantidad de gas que vamos a tomar; hay que ampliar
la red de gascoductos. Es cierto que Espana utiliza muyv
poco gas, pero de todas formas es preocupante la canti-
dad a la que nos hemos comprometido con el sistema de
«take or pavr.

El senor PRESIDENTE: Ticnce la palabra ¢l senor Lo-
pez Garcia.

El senor LOPEZ GARCIA: Schror Ministro, una breve
relerencia al tema de Centroamdrica, para preguntarle
como valora ¢l papel que Espana ha desempenado v pue-
de seguir desempenando en el desarrollo del proceso de
paz abicrto por el Grupo de Contadora.

En scgundo lugar, quicro preguntarle tambicn como
valora las perspectivas actuales de ese proceso de paz, a
la luz, sobre todo, de las reuniones que han tenido lugar
la semana pasada en Montevideo.

El scaor PRESIDENTE: El scaor Kirkpatrick tiene la
palabra.

El scnor KIRPATRICK MENDARO: Mi pregunta va un
poco en el mismo sentido de la que ha formulado ¢l Di-
putado socialista, senor Garcia Tomas. Despues de haber
estado aqui durante casi diez horas discutiendo todo, cu-
riosamente ¢l dnico punto que no se ha tratado ha sido ¢l
de las relaciones con ¢l Este. No s¢ qué complejo puede
tener ¢l Gobierno socialista; quiza sca debido a pasadas
actividades. Las relaciones de Espana con los paises del
Este no han sido discutidas a lo largo de estas diez horas.

Scnor Ministro, reconozea que son unas relaciones que
no estan cn su mejor momento. Reconozea que nosotros
—v esta manana ha aludido particularmente a mi cuan-
do ha dicho que a mi no me gustaria que nos apovara-
mos en la Union Soviética para hacer un acucerdo con
Naciones Unidas— creemos que ¢s necesario incremen-
tar esas relaciones con los paisces del Este. No hay visitas
a los paises del Este. No hay ningan tipo de cooperacion.
El nivel de comercio ha descendido hasta unos extremos
realmente bajisimos. Yo he estado recientemente en Yu-
goslavia, estuve hace poco tiempo también en Rumania
acompanando al lider de la oposicion, v he podido com-
probar que hemos caido en los niveles mas bajos respec-
to a esas relaciones. Senor Ministro, no reconocemos a

Albania. He tenido oportunidad de decirselo a usted en
una ocasion.
Yo le pregunto: ¢qué pasa con los paises del Este?

El serior PRESIDENTE: El sefor Duran tiene la pala-
bra.

El senor DURAN CORSANEGO: Vov a hacer referencia
muy brevemente a unos puntos porque otros va se han
tocado. Por ciemplo, en matceria de ey
—me parcce que el senor Ministro dijo la lev o normas
que la sustituvan— quicro preguntarle si ¢l Gobicrno
sigue teniendo la intencion de translormar este provecto

de cooperacion

de ley de cooperacion en Decretos, con lo cual serian
ocultados a este Parlamento v no conoceriamos ¢l conte-
nido de los mismos.

No se ha hablado de la situacion de nuestros emigran-
tes, pero si se ha hablado de UNESCO v Portugal. Tam-
bicn enumero los temas de los vertidos radioactivos v la
pesca porgue estos asuntos interesan a Galicia, de una de
cuvas provincias vo sov representante v he sido clegido
por los habitantes de la misma.

Mc parece gque no se ha tratado ¢l problema con Nige-
ria. Mc estov reliriendo a la suerte del Capitan Pecina.
Descaria saber si ¢l senor Ministro nos puede informar
sobre la situacion de este caso v las gestiones que se han
realizado, porque sobre este tema existe una gran incerti-
dumbre v todavia no se¢ sabe como va a acabar. Es de
descar que termine bien.

El senor Ministro al hablar de Centroamérica aludio
incidental o indircctamente a una potencia que incidia
en Nicaragua, representando otros intereses forancos,
que es Cuba. En Galicia sabe usted senor Ministro, v se
lo recordé con ocasion de un viaje que hizo alli hace cosa
de un ano o poco mas, hav peadientes unas indenminiza-
ciones a ciudadanos espanoles, quiza hav algunos cuba-
nos, pero en su corazon siguen siendo espanoles, v no se
ha dicho nada sobre ¢l estado de estas reclamaciones, de
estas indemmnizaciones. Creo que la altima vez e habia-
mos propuesto que quiza fucra mejor una cita que no
una espera, porque esa espera se esta haciendo cterna.,

Mc parece —v vov a hablar un poco de memoria— que
cn noviembre se suscribio un convenio de colaboracion v

de cooperacion téenica v cultural con Cuba, v no sé si
hav otro vigente todavia de unos tres o cuatro anos; no sé
qué pucede suponer esta superposicion de convenios. Me
parcce que a raiz de la firma del ultimo convenio se
hablo de la posibilidad de crear un centro cultural espa-
nol ¢n Cuba. Yo pregunto al senor Ministro: ¢Vamos a
contribuir a crear un centro espanol ¢n Cuba estando
pendiente la restitucion o devolucion del centro gallego
que ha sido incautado por ¢} Gobicrno cubano?

Finalmente, le agradeceria que en su contestacion no
me aimetrallase con adjetivos como ha hecho esta mana-
i v que no estoy en condiciones de asumirlo a estas
horas. (Risas.)

El secaor PRESIDENTE: El scnor Planas Puchades tic-
ne la palabra.
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El senor PLANAS PUCHADES: Senor Ministro, en pri-
mer lugar, querria decirle que nuestro Grupo aprecia sin
duda ¢n sus justos términos todo lo que se relicre a la
firmeza negociadora del Gobicrno en el proceso de adhe-
sion a las Comunidades Europeas, pero estando relerida
esa firmeza al contenido mismo de fa negociacion v a las
posturas que muchas veces nos son presentadas voen las
gue se da un comun denominador de minimos que, cn
muchos casos, son inaceptables para nosotros. Ademas,
hav un factor que no ha sido mencionado a lo largo de la
intervencion del senor Ministro, v por cllo querria rele-
rirme a ¢l Estov pensando en ¢l tema de la peticion
gricga de dotacion de las programas mediterrancos inte-
grados, que aparece como un cierto factor o hecho que
pucde pender sobre el buen fin de fa negociacian.

A tal respecto vo querria preguntarle de forma muy
concreta cual es la opinion del senor Ministro sobre ¢l
signiticado que para nuestros intereses puede tener la
peticion gricga en relacion con la adhesion, dado ¢l con-
texto de los problemas presupuestarios por los que ac-
tualmente atraviesa la Comunidad Europea.

El senor PRESIDENTE: Finalmente tiene la patabra ¢l
senor Guimon.,

El senor GUIMON UGARTECHEA: En usta sesion llena
de confidencius paicologicas he quedado debidamente in-
formado, senor Presidente, de que ¢l Ministro comparte
alguna idea, pero no el temperamento de mi companero
v, sin embargo, amigo muv querido Javier Ruperes.
Tambien he quedado enterado —eso si, con menos sor-
presa — de que ¢l Grupo Socialista comparte las ideas
del Gobicrno sobre lo que me permitirta Hamar vaporosa
cosmovision con que se nos ha aleccionado. Esto os un
truismo como diria el senor Ministro v nosotros lo califi-
cartamos de axioma. Aquellos que no hemos sido tavore-
cidos por los dones de los dioses en las clecciones del 22
de octubre. (Risas.) Perdon, del 28 de octubre: fue una
fecha de tan infausty memoria para nosotros que la ha-
bia olvidado.

Debidamente ilusteado sobre esta concordancia de cri-
terios mi pregunta se rederia o esto. Reciprocamente
existe tambien una concordancia entre la vision del se-
nor Ministro v la gue ha transmitido, mi tambicn queri-
do amigo, ¢l portavos del Grupo Socialista referente al
Grupo Popular de la que parceeria desprenderse que el
Grupo Popular entiende que descamos poner un misil en
cada coso taurino, o que descamos poner un soldado bri-
tanico en cada garita del cuartelillo de la Guardia Civil.
Si existe esta identidad de criterios, vo me permitiria
decir respetuosamente que vo enticndo que esto es lo que
tambidén ¢l senor Ministro Hamaria un juguete preferido
del Gobierno con relacion a la oposicion respecto a nues-
tras acusaciones de catastralismo, v gquicro ativmar, aho-
ra si seriamente, que el Grupo Popular v cada uno de sus
Partidos comparte los acuerdos de estas Camaras, de
nuestro Parlamento sobre la desnuclearizacion, acepta,
acata v defiende la Constitucion espanola tanto como ¢l
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que mas, v vo tengo la impresion que algo mas que algu-
nos de los restantes Grupos.

El senor PRESIDENTE: Ticne la palabra ¢l senor Mi-
nistro de Asuntos Exteriores.

El MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Muv brevemente. El senor Fernandez-
Escandan ha vuclto a hablar de la cooperacion con Gui-
nea. Creo que va he hecho varias intervenciones sobre

senor

este tema.

Despuds hablaba de la posibilidad de indemnizaciones
a los finqueros espanoles aludiendo al precedente de Hni.
La diferencia ha sido que no ha habido nacionalizaciones
de empresas espanolas en Guinea. Los gobicernos guinca-
nos han tenido la prudencia o la cautela de no proceder a
nacionalizaciones. Ha habido ocupaciones ¢n que se ha
operado por la via diplomatica v se ha encontrado satis-
faccion. Por tanto, no ¢s ¢ caso de la indemnizacion. No
ha habido una retrocesion de soberania. Ha habido una
independencia, v despuds de la independencia los fingue-
ros continuaron alli a diterencia de lo que ocurrio con los
espanoles que estaban en Hini. Por tanto, la fundamenta-
cion juridica es distinta,

Efectivamente, las negociaciones con Mauritania son
diticiles. Ha habido tres tandas de negociaciones v conti-
nutan las mismas en materia de pesca. Me parece que
esta manana he puesto de manifiesto la importancia que
dabamos al banco sahariano - -mauritano cn pesca, va
que tiene una riqueza considerable que puede compensar
disminuciones de pesca en el banco sahariano— marro-
qui.

En cuanto a la pregunta del senor Garcia Tomas sobre
la visita de Gromvko, le dire que se inscribe, en contra de
lo que ha dicho ¢l senor Kirkpatrick. al que contestare,
en el incremento de nuestras relaciones con los paises
socialistas v concretamente con la Union Sovictica. El
comercio con la Union Sovictica ha aumentado conside-
rablemente, si bien es verdad que, como ocurre con todos
los paises que nos exportan petroleo, la balanza comer-
cial ¢s deficitaria para Espana. Por otra parte, ha habido
un cuadro de acuerdos que venimos desarrollando, un
acuerdo de cooperacion, un acuerdo de cooperacion ma-
ritima, un plan cultural, un plan de investigaciones bi-
bliogralicas, ctedtera. Una de las direcciones de nuestra
politica exterior que se ha incrementado notablemente es
precisamente la de los paises socialistas v, concretamen-
te, con la Union Sovietica, a pesar de la opinion del senor
Kirkpatrick. Ha habido visitas, que lucgo citare, de por
los menos cinco o seis Ministros del Este a Espana, a los
que vo vov A devolver la visita. Lo unico que ha ocurrido
es gue vo he viajado menos al Este v han viajado mas los
del Este aqui, es decir, Mahoma ha venido a la montana.

La visita de Gromyvko se inscribe en el interés gencral
de todos los paises occidentales por la posicion sovictica
¢n estos momentos, va que se inician dentro de pocos
dias conversaciones ¢en Ginebra sobre desarme de armas
nucleares en sus tres dimensiones de armas estratégicas,
armas de alcance intermedio v de eventual exploracion



del cosmos y aplicacion de estas exploraciones a fines
militares, en ¢l plano gencral. También, un intercambio
de opiniones muy 1til, por lo menos para mi, en la vision
de la situacion internacional en distintas regiones, ¢n
Centroamérica, en Oriente proximo, en el Norte de Afri-
ca, en ¢l Extremo Oriente, donde tenemos una accion
menos intensa, v tambicn en las relaciones bilaterales.
No dudo en calificar la visita como muy, muy importan-
te. En esta visita no ha habido por parte del Ministro
soviético ninguna presion sobre ¢l Gobicerno espanol, ¢n
la persona del Presidente o de si mismo, ¢n ¢l tema de la
Alianza v no ha habido tampoco ningun intento, quiza
porque desde ¢l principio dejé claro que no habria ningu-
na declaracion espanola, de presionar sobre la posicion
espanola respecto al armamento del cosmos. En su mo-
mento ¢l Gobicrno hara conocer su posicion sobre este
tema.

Seior Schwartz, respecto a Argelia, tiene v no tiene
razon, porque s¢ negocio la clausula de cliente no discri-
minado, no de nacion mas favorecida. Porque, ademas, ¢l
protocolo que firmaron ¢l Sccretario de Encrgia v el Mi-
nistro de Encrgia argelino es un acuerdo de orientaciones
para cl contrato, ¢l «avenant» numero dos, que han de
firmar v sobre ¢l que estan negociando en estos momen-
tos algunos retoques las dos companias. En ¢l hav una
clausula de compania no discriminada. Es decir, que
Enagas no tendra una situacion de precio superior al que
tenga cualquicer otra compania. No hav precisamente
una clausula de «take or pav», lo que hav es una obliga-
cion de comprar ciertas cantidades, pero ha desapareci-
do la mencion «take or pav» que habia en ¢l primer
«avenant», ¢l de 1975,

El seiior SCHWARTZ GIRON: «Pav or pav». (Risas.)

El scior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): Es un jucgo de palabras ingenioso, pero
que no corresponde exactamente a la realidad.

En cuanto al coste de la termia, con 3,9 es equivalente
o incluso inferior a cicrtas luentes de energia sustituti-
vas. El gran argumento de los anos setenta era que ¢l gas
iba a ser mas barato que ¢l petroleo en cualquier circuns-
tancia. Después se ha producido una estabilizacion de los
precios del petroleo. Es cierto que las perspectivas del
mercado del petroleo son de mantenimiento del precio,
pero, en todo caso, en este momento la termia de gas s
ligeramente inferior a la termia de petroleo o de otras
fuentes de suministro energético. Sobre lo que ocurra en
el mercado de petroleo solamente podemos hacer suposi-
ciones, si bien todos opinamos que los precios del petro-
leo van a scr estables. No hay ninguna otra clausula en ¢l
contrato, ningun otro contrato, ninguna conexion directa
entre precio de petroleo-precio de gas, pero de hecho en
este momento no resulta mas cara la termia de gas.

El sefior Lopez Garcia me pregunta sobre las perspecti-
vas del proceso de Contadora. Contadora ha pasado por
una crisis notable, importantisima, que ha hecho invia-
ble la reunién de cancilleres, que estaba fijada para ¢l
mes pasado, como ustedes saben, como consecuencia de

varios factores v del juego general de la region v también
de un caso concreto, que fue el caso del asilado nicara-
guense en la Embajada costarricense de Managua. Como
ustedes saben, como consecuencia de los contactos en
Montevideo, en los que jugo un papel muy destacado ¢l
Presidente del Gobierno espanol, este problema ha sido
resuclto. El asilado se ha trasladado a Colombia. Por otra
parte, hay perspectivas de que se puedan reunir los can-
cilleres. ¢Cuando? Previsiblemente durante este mes o ¢l
mes proximo. No obstante, Contadora, que es absoluta-
mente imprescindible, tropicza con dilicultades genera-
les, debido en parte a que la altima politica norteameri-
cana ha sido una politica muy radical, previsiblemente
—vo no quicro hacer juicios de intencion— destinada a
obtener en el Congreso de los Estados Unidos créditos
para los Ponter. Por otra parte, se habian suspendido las
conversaciones de Manzanillo, directas entre Nicaragua
v los Estados Unidos. Y ¢en un momento determinado,
por ¢jemplo cuando s¢ inauguro, ¢l Presidente Ortega en
Nicaragua, los nicaragiicnses parcecian optar de una ma-
nera prelerente por la relacion bilateral con los Estados
Unidos, ¢l dialogo bilateral, abandonando un poco la di-
mension Contadora, Realmente ¢l corte de Manzanillo ha
vuelto a dar un papel a Contadora. ¢Cuales son las previ-
siones? Es dificil saberlo. Lo que realmente parece bas-
tante claro es la necesidad de mantener Contadora, v vo
pucdo adelantar de nuevo que éste es uno de los objeti-
vos prioritarios de la politica exterior espanola en Ameri-
ca.

El scaor Kirkpatrick me habia preguntado sobre el
mundo del Este. Sobre ¢l mundo del Este vo no estov de
acuerdo con ¢l senor Kirkpatrick. Acabo de hacer una
visita a Praga; vov a visitar Rumania; vov a visitar Yu-
goslavia; he sido visitado por los Ministros, que recuerde,
de Hungria, de Alemania del Este; tengo también concer-
tada una visita, no s¢ en qué lechas, a Alemania del Este.
El comercio con el Este crece muy lentamente, pero cre-
ce, aunque quiza si hay algun pais donde este comercio,
con un cicrto esfuerzo, podria incrementarse notable-
mente seria en la Republica Democratica Alemana. Exis-
te una tendencia bastante general, a pesar de los esfuer-
z0s de los cancilleres o de los ministros de asuntos exte-
riores curopeos —iendencia que, por otra parte, conside-
ro negativa—, a que ¢l comercio intra COMECOM cres-
ca, v disminuva o sc estanque ¢l comercio entre los pai-
ses occidentales v los paises socialistas. No estamos en la
época de los 70, donde realmente ¢l erecimiento del co-
mercio aleman, por cjemplo, con ¢l Este fue considera-
ble. A pesar de la cierta flexibilidad de los occidentales
respecto a Polonia v la relinanciacion de la deuda, los
problemas de pagos siguen siendo importantes v, por
tanto, no estamos cn los tiempos en que los italianos
conscguian contratos para construir {abricas de automo-
viles, sca en la Union Sovidtica, sea en Rumania. Es una
tendencia general muy lamentable v que, desde el punto
de vista politico, vo creo que tiene también efectos nega-
tivos de aislamiento de los paises del Este.

El scdaor Duran me preguntaba, por una parte, por la
lev de couperacion v si podia ser sustituida por decretos.

— 52 —



Yo conteste el otro dia en ¢l Pleno al senor Molins que se
pensaba hacer unos deceretos. No descartamos, con todo,
¢l reconsiderar la cuestion v hacer una lev de coopera-
cion.

Respecto a la emigracion espanola, senor Duran, si en-
trasemos ahora en este tema v en todos los problemas
que plantea, tendriamos que estar una hora v media.
Tenemos cerca de tres millones de espanoles sometidos a
situaciones distintas. Habria que distinguir situacion en
Europa, trato que van a tener dentro de la Comunidad,
mantenimicento del «stand still», preocupacion de ciertas
colonias ¢n determinados paises ante ¢l crecimiento de
una xcenofobia, asentamicento de colonias en paises de La-
tinoameérica. Yo creo gue ¢ste seria un tema gue merece-
ria en todo caso otra comparcecencia. No podemos entrar,
creo, ahora en ¢l

El tema de vertidos lo he contestado antes. Hemos con-
seguido la moratoria en la Conferencia de Londres, he-
mos logrado que los términos de referencia de la Conle-
rencia de Londres se amplien v no se prejuzgue, como
cra la posicion de paises vertedores, el que ciertos conte-
nedores no contaminasen.

Respecto al tema del capitan Pecina, como saben uste-
des, ha sido uno de los esfuerzos mas continuados que ha
hecho la diplomacia espanola, hasta el punto de que pai-
ses que tienen otros detenidos, como los Estados Unidos,
se asombraban de la intensidad de nuestra accion.,

El capitan Pecina fue condenado, la tripulacion fue li-
berada, se ha hecho una gestion al maximo nivel cerca
del Jele del Estado, v la cuestion del indulto v expulsion
del capitan Pecina sera determinada por el Consejo Mili-
tar Supremo de Nigeria en una de sus reuniones. Lleva-
mos va dos o tres meses a la espera de esta conmutacion.

El senor DURAN CORSANEGO: (La pena de muerte
no fue conmutada todavia?

El scnor MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Moran Lopez): La pena de muerte no ha sido conmuta-
da. Nucstra impresion, senor Durian, ¢s que la conmuta-
cion serd seguida de expulsion, v tenemos todos los cle-
mentos razonables para creer que va a ser asi, poro ¢sta
es una cuestion que determinara el Conscjo Supremo.

En cuanto a Cuba, en las indemnizaciones hav una
discrepancia. Segun las autoridades cubanas, ¢l Presi-
dente Sudrez en su visita a Cuba acepto una cifra global,
de una cantidad que ¢l Presidente Suarez a mi personal-
mente me ha dicho que no es cierta, de 30 millones de
dolares. Nosotros hemos rechazado dos ofertas cubanas,
una por esta cifra v otra por una cifra ligeramente supe-
rior, pero como medio de pago en parte en «cashr» v en
parte en productos, de algunos de los cuales, segun las
informaciones de los téenicos, hay autoabastecimiento en
Espana. Scguimos negociando en cuanto a las indemni-
zaciones.

En cuanto al acuerdo de noviembre con Cuba, no hay
¢l provecto de hacer un centro cultural en Cuba, aungue
realmente seria importante hacerlo, como seria impor-

tante colaborar de alguna manera en la obra de la re-
construceion o restauracion de La Habana antigua; pero
en este momento no hay ningdan programa concreto.

El sefor Planas Puchades me pregunta por el tema de
los PIMS. Este fue un tema que, como ustedes saben, en
¢l Consejo Europeo de Dublin planted Grecia con gran
radicalidad, basandose en la promesa formal de resolver
los PIMS que habian tenido lugar en la reunion del Con-
scjo Europeo de Fontainebleau.

Los griegos argumentan que todos los temas pendien-
tes del invierno pasado, bajo la presidencia francesa, fue-
ron resueltos, entre ellos ¢l del presupuesto britanico v,
no obstante, ¢l unico tema olvidado o arrinconado es ¢l
tema de los PIMS,

Por otra parte, por los paises comunitarios se conside-
ra cxcesiva la cantidad en que los griegos cifran los
PIMS; ¢n la reunion de Dublin hubo unas informaciones
v unas declaraciones contradictorias en lo que se refiere
a las declaraciones del Primer Ministro griego v del Se-
cretario de Estado de Relaciones con la Comunidad, el
scgundo de los cuales aparecio en la prensa diciendo que
Grecia condicionaba la firma del tratado de ampliacion a
la previa satislaccion ¢n los PIMS. No obstante, se hizo
una accion diplomatica muy rapida v eficaz v la posicion
gricga es no condicionar la lirma del tratado de adhesion
de Espana v Portugal a la satisfaccion de los PIMS.

Senor Guimon, la vaporosa cosmovision de mi inter-
vencion debe tener algo que ver con la extension de la
misma, v vo diria que si realmente ustedes son capaces
de aguantar nueve o diez horas entre lo vaporoso, real-
mente es una condicion de resistencia v de gusto por lo
ctéreo considerable. Yo querria terminar casi agrade-
ciéndoles a ustedes el interds que tienen en los temas de
politica internacional. Creo que hemos batido un «re-
cord». Espero que esto no nos anime a que en la proxima
comparecencia tratemos de superarlo. La resistencia de
ustedes tiene un limite v la mia también. Yo no creo que
hava sido tan vaporoso, schor Guimon, v cuando leamos
las actas de la Comision, aparte de horrorizarnos de las
cosas que hemos dicho todos, veremos que algunas cosas
importantes s¢ han dicho.

Me pregunta si vo concuerdo con ¢l senor Martinez. Yo
estoy de acuerdo con el seior Martinesz en casi todo, co-
mo c¢s logico (Risas.), pero en lo que no estoy de acuerdo
es en las interpretaciones que usted hace de las interven-
ciones del senor Martinez. Eso es completamente distin-
to. Si hace usted la interpretacion de que el senor Marti-
nez combativamente les ha hecho a ustedes imputacio-
nes de defender puntos de vista de otros paises, o que el
senor Martinez piensa que ustedes tienen ¢l recondito
desco de poner un cohete en todas las plazas de toros de
Espana, vo no s¢ si usted es taurino o no lo es, pero vo no
creo que ustedes tengan ese deseo. Lo que vo no sé es si
todos estamos conscientes de que para que no hava cohe-
tes no en todas las plazas de Espafa, sino en algun sitio,
hace falta, v estov seguro de que estamos asi, mucha
voluntad vy mucha concordancia para mantener las posi-
ciones que son las comunes de todos los Grupos Parla-
mentarios.
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El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, scnor Minis-
tro. Antes de levantar la‘sesion, quicro darle las gracias
al sedor Ministro. Como ha visto, en esta Comision se le
quicre tanto que practicamente lo hemos secuestrado du-
rante todo el dia, pero no estamos sino cumpliendo con
nucestro deber.

Antes de acabar, darles una mala noticia, v ¢s que don
Manucl Gonzalo, que ha sido Letrado de esta Comision

durante muchos anos, nos abandona, porque es Director

de Asistencia Téenico-Parlamentaria de los Servicios del

Pleno v no podra volver a esta Comision mas. Yo querria,
cen nombre de toda la Comision, expresarle nuestro agra-
decimicento por los servicios elicazmente prestados a la
misma.

Y, por ultimo, agradecerle al personal de taquigralia,
de reproduccion, etedtera, de esta casa, lo que han tenido
que soportarnos durante ¢l dia de hoy.

Muchas gracias. Sc levanta la sesion.

Eran las nueve v diez wiinios de la noche.
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