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A los solos efectos de aceptacion o rechazo de las enmiendas presentadas, vuelve a hacer uso de la
palabra el sefior Anguita Pérez.
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Defiende la mocion la sefiora Redondo Calvillo, del/ Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

En defensa de la enmienda presentada interviene la sefiora Sagastizabal Unzetabarrenetxea, del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

En turno de fijacion de posiciones intervienen el sefior Martinez Oblanca, de/ Grupo Parlamentario Mixto;
la sefiora Muioz Vidal, de/ Grupo Parlamentario Ciudadanos; los sefiores Bel Accensi, del Grupo
Parlamentario Plural; Capdevila i Esteve, del/ Grupo Parlamentario Republicano; Gémez-Reino
Varela, del Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
y Figaredo Alvarez-Sala, del Grupo Parlamentario VOX: y la sefiora Lépez Zamora, del Grupo
Parlamentario Socialista.

A los solos efectos de aceptacion o rechazo de la enmienda presentada, vuelve a hacer uso de la palabra
la sefiora Redondo Calvillo.
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Sometida a votacién la toma en consideracion de la proposicién de ley del Grupo Parlamentario Confederal
de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, del Impuesto sobre la titularidad, tenencia,
disponibilidad, disfrute o uso de bienes o derechos por personas con grandes fortunas, se rechaza
por 55 votos a favor mas 3 votos telemaéticos, 58; 264 en contra mas 13 votos telemaéticos, 277; y 4
abstenciones.

Sometida a votacion la toma en consideracion de la proposicion de ley del Grupo Parlamentario Socialista,
Organica por la que se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Codigo Penal, para
prohibir el proxenetismo en todas sus formas, se aprueba por 218 votos a favor mas 14 votos
telematicos, 232; 37 en contra mas 1 voto telematico, 38; y 68 abstenciones mas 1 voto telematico, 69.

Se suspende la sesibén a las nueve de la noche.

Se abre la sesion a las tres de la tarde.
EXCLUSION DEL ORDEN DEL DiA:
— INTERPELACIONES URGENTES:

— DELGRUPOPARLAMENTARIOPLURAL (SENORASABANESNADAL),ALAVICEPRESIDENTA
TERCERA DEL GOBIERNO Y MINISTRA PARA LA TRANSICION ECOLOGICA Y EL RETO
DEMOGRAFICO SOBRE LA SITUACION DE EMERGENCIA ECOLOGICA DEL MAR MENOR.
(Numero de expediente 172/000216).

La sefiora PRESIDENTA: Muy buenas tardes, seforias. Se abre la sesion.
De conformidad con lo dispuesto por el articulo 68.1 del Reglamento y con lo acordado por la Junta de
Portavoces, esta Presidencia somete al Pleno de la Camara la modificacién del orden del dia en el sentido
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de excluir el punto 28, correspondiente a la interpelacion urgente del Grupo Parlamentario Plural, sefiora
Sabanés Nadal. ;Lo acuerda asi la Camara? (Asentimiento).
Muchas gracias. En consecuencia, queda aprobada la modificacion del orden del dia.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIONES DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE UNIDAS PODEMOS-EN COMU PODEM-GALICIA
EN COMUN, DEL IMPUESTO SOBRE LA TITULARIDAD, TENENCIA, DISPONIBILIDAD, DISFRUTE O
USO DE BIENES O DERECHOS POR PERSONAS CON GRANDES FORTUNAS. (Numero de
expediente 122/000213).

La sefiora PRESIDENTA: Seforias, comenzamos con el debate de toma en consideracién de la
proposicion de ley del Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en
Comun, del impuesto sobre la titularidad, tenencia, disponibilidad, disfrute o uso de bienes o derechos por
personas con grandes fortunas.

Para la presentacién de la iniciativa, tiene la palabra el sefior Guijarro Garcia.

El sefior GUIJARRO GARCIA: Presidenta, sefiorias, buenas tardes. Voy a empezar un poco suave,
con permiso de la presidenta... (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Si, y con permiso de los sefiores y sefioras diputados, a los que también se
lo agradeceriamos. Muchas gracias.

El sefior GUIJARRO GARCIA: Gracias, presidenta.

Subo a esta tribuna para defender un proyecto ya condenado, a exponer una proposicion de ley que
no vera la luz porque —sabemos ya de antemano— no alcanzara las mayorias parlamentarias requeridas
para continuar su tramite parlamentario. Sin embargo, mi grupo ha considerado necesario provocar su
debate y posterior votacién en Pleno en virtud de una urgencia evidente e inaplazable para nuestro pais,
una urgencia que trataré de justificar a lo largo de los préoximos minutos.

A nuestro modo de ver, la introduccién inmediata de una nueva figura fiscal en Espafa que grave el
patrimonio de las grandes fortunas se justifica sobre la base de dos argumentos. Podriamos llamar al
primero el estrictamente fiscal, mientras que yo llamaria al segundo el argumento moral, aunque también
aceptaria que la derecha lo llamase el argumento ideoldgico, porque ciertamente lo es.

Respecto al primero, si algo nos han demostrado estos ultimos veinticinco afios de nuestra historia
reciente es la necesidad de dotarnos de mas herramientas de accion colectiva, de politicas publicas que
nos resguarden y nos protejan frente a los avatares que nos depara un futuro incierto y a menudo hostil;
en definitiva, la necesidad de trabajar por la construccion de un Estado mas democratico, mas eficaz, que
genere y expanda ese conjunto de derechos que nos define como ciudadanos y nos permite encarar el
futuro con algo mas de certidumbre y seguridad.

Voy a darles algunos datos. Durante el afio cero de la pandemia, en 2020, el gasto social asociado
al COVID ascendié a unos 45000 millones de euros. Ello incluye los 21500 millones de los ERTE, el
mayor rescate de empleos protagonizado jamas por el Estado espanol, y también el fondo de 16000
millones de euros transferido a las comunidades auténomas para hacer frente a la emergencia sanitaria,
ademas de otros fondos extraordinarios. En 2021, al afio siguiente, algo pudimos amortiguar. El gasto
publico asociado al COVID bajé hasta los 36000 millones de euros, con una nueva transferencia
extraordinaria de 13500 millones a las comunidades auténomas. En todo caso y como hemos podido
comprobar, en momentos de extrema gravedad el Estado ha sido capaz de movilizar un volumen de
recursos desconocido para atender las necesidades de una gran diversidad de sectores, cada uno de
ellos afectado de muy diferente manera.

Todos —y digo bien, todos—, trabajadores y empresarios, grandes y no tan grandes, auténomos,
pequefios comerciantes, pensionistas, funcionarios, municipios, comarcas, autonomias, todos en algun
momento, si no en muchos, durante estos ultimos veinticinco meses, han mirado hacia arriba, menos para
buscar clemencia y consuelo divino, y mas, mucho mas, para clamar por la urgente acciéon de la mano
correctora del Estado en su intento por salvar vidas, empleos y haciendas. No ha sido la tnica razoén, pero
convendran conmigo en que esta accion correctora, por parcial o insuficiente que haya podido resultar en
muchos casos, esta detras del salto de mas de 20 puntos que experimentd nuestra ratio de deuda PIB en
el primer semestre de 2020. Es decir, no creo que lo lleguen a reconocer nunca, pero es evidente que las
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derechas no se creen que el Gobierno se haya gastado casi 160000 millones de euros, que supone esta
cifra en términos absolutos, en copas o en verbenas.

Si demuestra algo la serie de cifras que he desgranado es el inmenso esfuerzo colectivo que estamos
llevando todos a cabo, lo que, a nuestro juicio, nos obliga a plantearnos serena y democraticamente qué
estamos dispuestos a hacer realmente entre todas y todos, sefiorias, para sostener, para hacer viable a
medio y largo plazo nuestro Estado de bienestar. He llamado a este el argumento fiscal, aunque podriamos
haberlo llamado también el argumento objetivo, indiscutible. Para que la accion del Estado sea util se
requiere de una arquitectura tributaria que lo soporte.

El segundo argumento se mete ya de lleno en esa arquitectura, en como y quiénes deben soportar las
distintas cargas que esta proyecta, y, por tanto, se trata mas bien de un argumento moral, politico o, como
decia antes, ideoldgico, porque algunos pensamos que el caracter progresivo que debe guiar el disefio de
la estructura fiscal —un caracter que, por cierto, esta consagrado como principio en el articulo 31 de
nuestro texto constitucional— se ha resentido profundamente en estos ultimos afios. Permitanme que
desarrolle esta idea recurriendo a algunos datos de contexto.

En el periodo de tiempo comprendido entre 2007 y 2019, es decir, antes de la pandemia, el numero
de personas con patrimonios declarados por encima de 1,5 millones de euros se habia incrementado en
un 36 %, al pasar de los 47600 en el afio 2007, justo antes del inicio de la crisis financiera, a los 65000 en
el afio 2019. Sin embargo, la recaudacién del impuesto de patrimonio en el afio 2019 fue un 42 % inferior
a la del afo 2007. ; Alguien se puede explicar esto, sefiorias? Son 900 millones de euros que las grandes
fortunas dejaron de contribuir al sostenimiento del Estado. La conclusién evidente es que ya teniamos en
el afio 2019 un serio problema en una de las figuras fiscales llamadas a garantizar esa supuesta
progresividad, a corregir las muchas desigualdades de partida.

Pues bien, ¢ como ha evolucionado la desigualdad social a lo largo de estos ultimos veinticinco meses?
El informe titulado Evolucién de la cohesion social y consecuencias del COVID-19 en Espafia, que fue
publicado en enero de este afio conjuntamente por Caritas y FOESSA, nos advierte de que la diferencia
entre los quintiles 1 y 5, es decir, entre la poblacién con menos y mas recursos respectivamente, se ha
incrementado en mas de 25 puntos, 25 %, es decir, un incremento de la desigualdad incluso mayor que el
registrado en la crisis del periodo 2008-2012, que fue del 21 %. El mismo texto sefiala que hay 2,7 millones
de jovenes entre dieciséis y treinta y cuatro afios afectados por procesos de exclusion social severa. Por
su parte, OXFAM calcula en un millén el nUmero de personas que en el afio 2020 cayeron por debajo de
la linea de carencia material severa. Y esto es coherente con las cifras arrojadas por la encuesta de
condiciones de vida publicada por el INE, en la que la poblacion en situaciéon de carencia material severa
paso del 4,7 % al 7% en el primer afio de pandemia.

Pues bien, durante ese mismo periodo, sefiorias —apuntense esa cifra porque es alucinante—,
mientras estaba ocurriendo todo esto en nuestro pais, los veintitrés principales milmillonarios espafoles
vieron crecer su patrimonio un 29 %. Sefiorias, de aqui nace un argumento a todas luces moral, y es moral
porque sencillamente nos parece obsceno, insultante. Es mas, se le pueden pedir muchas cosas a un
Gobierno que se reclama progresista, que se llama a si mismo de izquierdas, algunas con mayor o menor
grado de prioridad, pero hay una que es irrenunciable: los niveles de desigualdad social no pueden
aumentar, maxime cuando la situacion de partida era ya desigual.

Durante muchos meses hemos esperado a que el comité de expertos convocado por el Ministerio de
Hacienda publicara su anunciado libro blanco para una reforma fiscal en Espafia, en contra de nuestro
criterio, hemos de decir, porque siempre creimos que esta reforma debia haberse acometido al comienzo
de la legislatura, si bien tenemos claro el peso que tenemos en el Consejo de Ministros y, por tanto,
asumimos los tiempos que planteé el ministerio. Finalmente el comité se pronuncioé y parié en febrero de
este afo su libro de recomendaciones, un libro cargado de diagndsticos y propuestas, muchas de ellas
coincidentes con las que mi espacio politico lleva trabajando durante afios. Fue apenas unos dias después
de que el ejército ruso invadiera Ucrania, un gran shock para todos, desde luego; shock que dio pie a que
la ministra de Hacienda, la sefiora Maria Jesus Montero, anunciara la paralizacion de cualquier preparativo
que sirviera para esta reforma. El nuevo foco de incertidumbre —se argumenté— aconsejaba esta cautela.

Pues bien, mi grupo politico no puede compartir este planteamiento, sefiorias. Si, efectivamente,
tenemos una guerra en ciernes en territorio europeo, si, como todo apunta, vamos a necesitar de mayores
esfuerzos para afrontar un nuevo temporal, ello no es motivo para paralizar ninguna reforma fiscal, sino si
acaso para acelerarla, sefiorias. (Aplausos). Por nuestra parte y a través de la iniciativa que ahora
presentamos, proponemos implementar una nueva figura fiscal, un nuevo impuesto a las grandes fortunas,
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complementario al impuesto sobre el patrimonio. Esta nueva figura define como gran fortuna individual
aquella a partir de diez millones de euros entre bienes exentos y no exentos y una vez descontadas las
deudas y cargas deducibles. A diferencia del impuesto sobre patrimonio, la exencion de las acciones y
participaciones solo aplicaria en aquellas que sean pymes, es decir, se gravarian acciones y participaciones
de aquellas entidades que ocupen a mas de 250 trabajadores y cuyo volumen de negocios anual supere
los cincuenta millones de euros o bien si su balance anual excede los cuarenta y tres millones. A partir de
un minimo exento de un millén de euros, se estableceria una nueva escala de tipos, con un total de ocho
tramos y tipos marginales del 3,6 al 5%, aplicado sobre el patrimonio total exento y no exento, deducidas,
como digo, las deudas y cargas deducibles, y permitiendo ademas una reduccion en la cuota liquida
calculada a partir de la cuota a ingresar del impuesto de patrimonio.

Hay muchas formas de gravar el patrimonio, sefiorias. Los fiscalistas llevan décadas dando vueltas a
las distintas férmulas y a los efectos que las mismas producen sobre nuestras sociedades. La propuesta
que hoy presento tendria dos claras virtudes. La primera de ellas es que aminoraria en gran medida las
practicas de dumping fiscal que practican algunas autonomias, y, en todo caso, por supuesto, siempre
respetando los regimenes forales. Pero sobre todo, sefiorias, mandaria un poderoso mensaje a toda la
ciudadania respecto a como creemos que deben repartirse las cargas fiscales de todo lo que hay y de
todo lo que se viene. Ciertamente, la capacidad recaudatoria de este impuesto es dificil de calcular, pero
evitaria, por ejemplo, que en Madrid se hayan dejado de recaudar 990 millones de euros el afio pasado
que la sefiora Ayuso ha perdonado a sus amigotes.

Seguramente, existen ofras alternativas trabajadas por otros grupos, sobre las que estariamos
encantados de discutir y, llegado el caso, de consensuar. En todo caso, sefiorias, decia un viejo general
norteamericano que en tiempos de crisis, en momentos convulsos puedes tomar acciones y, por tanto,
corres el riesgo de equivocarte, pero, si no tomas ninguna accion, es seguro que te estas equivocando.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, senor Guijarro.
En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto tiene la palabra en primer lugar
el sefior Garcia Adanero.

El sefior GARCIA ADANERO: Muchas gracias, sefiora presidenta. Sefiorias, buenas tardes.

Después de ese entusiasmo con que nos ha hablado el sefior Guijarro, la primera pregunta que le
haria es si ha conseguido convencer a sus compareros de Gobierno. (Aplausos). La pregunta es si
antes de venir aqui lo han planteado en la sede del Gobierno un martes o un jueves para ver si el
Gobierno esta por la labor. Si no, tanto esta propuesta como la que luego vamos a ver del Partido
Socialista da la sensacion de que forman parte de una estrategia politica, la de vamos a presentar algo
—en este caso, por lo que usted dice, el Partido Socialista no la ha aceptado—, el Partido Socialista
votara en contra, y usted, con el resto de socios que generalmente apoyan al Gobierno y hoy le apoyaran
a usted, podra decir que aqui estan los que quieren poner un impuesto a las grandes fortunas, y el
Partido Socialista no se mueve de su posicidon. Me imagino que ese es el objetivo de esta propuesta, y
no otro, porque, evidentemente, lo normal es que cuando se forma parte del Gobierno se trabaja dentro
del propio Gobierno para llegar a las conclusiones que haya que llegar, como podria ser respecto a esta
cuestion.

Para que el Partido Socialista, al que le encanta subir los impuestos, no le haya apoyado, ,qué estara
usted pidiendo? Si habitualmente esta encantado de subir los impuestos y no lo hace, es que su peticion
debe ser bastante grande.

Ademas, antes de subir impuestos, ¢no seria mejor ver si es eficaz lo que se esta haciendo en la
Administracién? Hay un informe que cifra en 60000 millones de euros lo que se pierde por la ineficacia la
Administracion. ¢No seria mejor empezar por ahi, a ver si somos capaces de gestionar bien —ustedes,
que son los que estan gestionando—?

Y, si entramos en el terreno moral, hablar de moralidad ahora es muy complejo. ¢Le parece a usted
moral que un ciudadano que no llega a fin de mes pague dos euros por un litro de gasolina y mientras el
presidente del Gobierno esta dandose vueltas por Espafia en un Falcon? ;Eso no es moral? Eso es
mucho mas grave. (Protestas).

¢ No se da vueltas por Espafia con el Falcon? (Protestas.—Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.
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El sefior GARCIA ADANERO: Yo pensaba que si, es lo que vemos. Claro, si nos contara las veces
que va y viene y lo que cuesta, igual nos enterabamos. (Un sefior diputado pronuncia palabras que no
se perciben). Como no lo cuenta, también es dificil decirlo, tiene usted razén. Seria mejor si lo contara.
(Protestas). No me digan que tengo mucha cara, no me hagan gestos todo el dia, se ponen muy nerviosos
ustedes con las cosas. A ustedes les gusta venir aqui, decir lo que les apetece de todos los demés, insultar
a todos los demés; pero, si se les dice cosas habituales —no insultar—, como que la gente paga dos euros
por litro de gasolina y que el presidente utiliza el Falcon y no da cuentas por ello, entonces se ponen
nerviosos y se enfadan.

Evidentemente, esto es mucho mas sencillo. Saben que su propuesta no es acertada, que la han
traido por un tema politico —algo a lo que, desde luego, tienen todo el derecho del mundo— y que, si no
se la aprueba ni su propio socio de Gobierno, por algo sera.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Garcia.
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra el sefior Botran Pahissa.

El sefior BOTRAN PAHISSA: Gracias, presidenta.

Ya apoyamos en febrero la iniciativa que iba en la misma direccién, y acordamos una enmienda de
tema competencial, puesto que el impuesto debe seguir siendo un recurso para las comunidades
auténomas, que son las que hacen mas inversion social en educacion, sanidad y dependencia. Aun asi,
la proposicién de ley es un volver a empezar en esta cuestion, vuelve a sobreponerse sobre el ambito
competencial, pero, si bien es cierto que en esta transferencia al ambito competencial en algunos casos
se ha hecho un mal uso —asi es como la Comunidad de Madrid bonifico al cien por cien y dejé en nada
este impuesto al patrimonio—, también es cierto que en su dia esto lo hizo un Gobierno central, un
Gobierno espafiol, en ese caso del PSOE, en el afio 2008. Por tanto, el hecho de que esté centralizado
no asegura un mejor futuro, sino incluso al revés.

Aun asi, apoyaremos esta proposicion de ley porque la fiscalidad progresiva es una cuestion de
principios. No solo es cuestidn de recursos, de poder disponer de mas dinero para politicas de educacion
0 sanidad, como he planteado —que también—, sino una cuestion de principios, y es que las grandes
fortunas son toxicas para la democracia, puesto que con grandes fortunas se puede influir y comprar, si
no directamente, a Gobiernos, partidos o medios de comunicacion y de esta forma hacer pasar lo que es
un interés particular por el interés general; el mejor ejemplo el de la banca, que, gobierne quien gobierne,
siempre sale ganando.

Una renta maxima es un objetivo para cualquier democracia que verdaderamente asuma el significado
de esta palabra: poder del pueblo. Y no les hablo de nada extraterrestre. En el afio 1942 el presidente de
los Estados Unidos, por aquel entonces Roosevelt, declaréd que ningun ciudadano debia tener una renta
superior a 25000 ddlares anuales, lo que hoy equivaldria a un millén de ddlares anuales, unos 930000
euros. Eso significaba establecer una tasa impositiva del cien por cien a partir de esa cantidad, que a partir
de estos 900000 euros todo se convirtiese en impuestos. No se logré en aquel momento una tasa del cien
por cien, pero si una tasa muy elevada a partir de un cierto nimero, y hasta el afo 1981 se mantuvo una
tasa marginal impositiva muy muy elevada, alrededor del 80%, lo que, evidentemente, con la
contrarrevolucion neoliberal pasoé a la historia.

Limitar, pues, la riqueza en unos 900000 euros anuales, por ejemplo, seria un objetivo democratico.
Sin embargo, ¢ saben que ingreso, por ejemplo, Ignacio Galan, presidente de Iberdrola, aquel de que solo
los tontos pagan esta factura? Trece millones de euros en el afio 2021. ; Cédmo puede ser esto compatible
con la democracia? ;Cémo va a ser esto igualdad de oportunidades? Hoy estamos hablando de mucho
menos, no estamos hablando siquiera de una renta maxima, no estamos estableciendo una imposicién
mayor, pero ni tan siquiera esto prosperara en una Camara que dice representar a la soberania popular.
Y eso es muy preocupante, no solo desde el punto de vista de disponer de mas recursos para politicas
sociales, sino desde el punto de vista de la salud democratica.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Botran.
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra el sefior Matute Garcia de Jalén.
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El sefior MATUTE GARCIA DE JALON: Presidenta, sefiorias, arratsalde on guztioi.

El Estado espafiol es el segundo pais de la Unidon Europea con un mayor porcentaje de poblacién en
riesgo de pobreza —ahi estan cerca del primer puesto—, el Estado espafiol es el cuarto pais de la Unidn
Europea con mayor indice de desigualdad. La perspectiva presente y la proxima nos indican que tenemos
que surfear o atravesar diferentes crisis: la crisis derivada de la COVID, la crisis derivada de la guerra de
Ucrania, la crisis econémica que une a estas dos y la crisis climatica, que nos repercutira con una escasez
de suministros y materiales y que hard que estos se encarezcan aun mas y, por tanto, nuestras vidas.
Y ante esta realidad de desigualdad, uno echa en falta que los autodenominados liberales —esa especie
en extincion, al menos en esta Camara— no defendieran la igualdad efectiva y real de todos los ciudadanos
y ciudadanas del Estado espaniol. ;O es que tiene que haber élites para que haya una mayoria que viva
muy mal?

El Estado espafiol tiene una deuda enorme, y también de eso hay que hablar. La deuda del Estado
espafiol asciende a mas de 1,5 billones de euros. Ante esta realidad y si se quieren mantener la sanidad
publica, la educacion publica, los servicios de proteccién social, los ERTE y otra serie de medidas que
permiten que existan mallas de proteccion social para que la gente no caiga en la pobreza y la exclusion,
la pregunta que cabe hacerse es: jDe donde se va a sacar el dinero? ¢Quién lo va a pagar? Y ahi es
donde nosotros vemos la propuesta que se realiza. Nosotros vamos a votar afirmativamente. Nos da igual
el resultado, porque creemos que estas iniciativas también marcan posicién, que es muy facil
autorreferenciarse de izquierdas y progresistas pero a la hora de la verdad querer hacer politica para las
élites, callando las necesidades de la ciudadania, de las clases populares. Y creemos que va en la buena
direccién; aunque también decimos que es parcial, que no es suficiente, que no consigue arreglar todo,
creemos que es un buen paso en la buena direccion.

Vamos a votar a favor porque, en definitiva, lo que plantea es una modalidad impositiva nueva.
Y también decimos que, si esta iniciativa hubiera tenido algun recorrido legislativo, hubiéramos trabajado
para que esta nueva modalidad impositiva fuera inmediatamente concertada con las comunidades
auténomas —en nuestro caso con las diputaciones forales— para que pudieran ponerla en aplicacién o a
efecto, y también peleariamos para que se estableciera un calendario para su préxima transferencia. En
cualquier caso, les digo que la vamos a apoyar y que va en la buena direccién, porque no difiere de algo
que ya hicimos en 2012 en la Diputacién Foral de Gipuzkoa, cuando gobernabamos, curiosamente, y creo
que conviene decirlo para quien no lo sepa, con el apoyo del Partido Socialista de Euskadi-Euskadiko
Ezkerra, la referencia al Partido Socialista Obrero Espafiol en la comunidad auténoma vasca, que apoyo
un modelo impositivo muy equivalente a este, por no decir que absolutamente parecido. Es verdad que
eso permitié recaudar mas, permitid reinvertir mas en el territorio, aunque también es cierto, en honor a la
verdad, que hubo alguna fortuna que se fue; no sabemos si a Paris o a Manacor, pero en este caso Rafa
Nadal se fue de Gipuzkoa para no pagar ese dinero.

En cualquier caso, como decia también, es parcial, aunque con eso no digo que esté mal lo que viene
en la iniciativa, y creemos que toca hacer una lectura mas general, que toca hablar de un impuesto a la
banca. Pasado mafiana se cumplen diez afios del rescate bancario, diez afios desde que el Estado
espafiol decidi6 pagar setenta y tres mil millones de euros que habian generado como agujero los bancos,
y ese dinero no lo paga el Estado espafiol como un ente abstracto, lo pagamos todos y todas. Y también
hace falta un impuesto a las eléctricas; no voy a volver a mencionar los beneficios milmillonarios que ha
tenido el oligopolio eléctrico porque ya han tenido espacio y tiempo en esta Camara. Y creemos también
que hay que plantearse un incremento o recargo del 15% en el impuesto de sociedades sobre los
beneficios. Solo asi, porque asi tendriamos mas recursos, podriamos afrontar un presente y un futuro
bastante incierto.

Es verdad que ejemplos de mala praxis tenemos continuamente. Hay un ejemplo muy claro. Como decia
Sabina, pongamos que hablo de Madrid. En Madrid, mas de la mitad de la fortuna de los ricos esta libre de
impuestos. Trescientos mil millones de euros van asociados a edificios, a acciones o a derechos econémicos,
y estos estan libres de impuestos. Pero hay otros cien mil millones de euros que si tendrian que estar
sometidos a imposicion y estan exentos por una bonificacion del cien por cien. Claro, cuando alguien
convierte a Madrid en una capital Estado, cuando concentra todo el poder econdmico, todas las
multinacionales, todas las ramificaciones empresariales, lo que hace con esa fiscalidad es empobrecer al
conjunto. Luego habra quien se dara golpes de pecho y se pregunte por qué se vacia el Estado espafiol, por
qué hay una Espafia vaciada. Probablemente, porque se han llevado toda la riqueza a Madrid y han permitido
que una capital Estado se convierta en el centro de todo; para poder tomar cafias en libertad sera.
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En cualquier caso, y para terminar, lo he dicho antes y lo repito: Vivimos tiempos dificiles, vamos a vivir
tiempos convulsos, y, probablemente porque vivimos tiempos dificiles y vamos a vivir tiempos convulsos,
resulta que un grupo como el nuestro, como Euskal Herria Bildu, un grupo que representa a la izquierda
independentista vasca, pide al Gobierno, a las dos partes del Gobierno, pero fundamentalmente a quien
todavia tiene mas dificultades, que haga algo que normalmente invoca mucho, que es respetar la
Constitucion espaiiola, que respete el articulo 131 de la Constitucién espafiola, el que dice que el Estado
mediante ley podra planificar —ahi es nada ese verbo— la actividad econémica general para atender a
las necesidades colectivas, equilibrar y armonizar el desarrollo regional y sectorial y estimular el crecimiento
de larenta y de la riqueza y su mas justa distribucion. Si vivimos en una realidad desigual, en una realidad
cada vez mas injusta, tiempo estan tardando en hacer cumplir la Constitucion que a otros se la lanzan
como adoquines. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Matute.
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra la sefiora Sagastizabal
Unzetabarrenetxea.

La sefiora SAGASTIZABAL UNZETABARRENETXEA: Gracias, presidenta. Arratsalde on.

Primero fue aquella propuesta de reforma fiscal, con distintas medidas, que fue tumbada en este
Congreso. Hoy nos traen el impuesto de grandes fortunas, y no sé si nuevamente lo traen para retar al
Gobierno del que forman parte, si quiza lo traen para mostrarse mas progresistas que sus socios de
Gobierno, pero lo cierto es que una vez mas lo que estan demostrando a la sociedad son sus desavenencias
no solo en cuanto a propuestas, sino también en cuanto a la forma y a los tiempos, maxime en un contexto
de crisis e incertidumbre recrudecido por la guerra de Ucrania, que hace dificil la recuperacién y requiere
de un proyecto claro, propuestas consensuadas y unidad al menos por parte del Gobierno del que ustedes
forman parte; un Gobierno que dé seguridad juridica a la sociedad, a trabajadoras y trabajadores, a la
ciudadania y, desde luego, también para atraer inversiones y reformular y recuperar el tejido industrial,
aunque esto no quiere decir que no haya que abordar ninguna reforma fiscal.

Ustedes hoy nos traen la creacion de un impuesto sobre las grandes fortunas que coexiste con el
propio impuesto del patrimonio que ya existe —eso si, con otro nombre—, subiendo los tipos para
contribuyentes con patrimonio superior a 10 millones de euros. Pero la realidad es que el hecho imponible
es el mismo que el impuesto sobre el patrimonio, y desde luego habria que analizar hasta qué punto es
compatible con los principios del sistema tributario el tener dos impuestos con ese mismo hecho imponible.
Porque, ademas, tan progresista es este impuesto que crean como la modificacién de ese impuesto de
patrimonio que vaya en la direccion que ustedes han propuesto.

Hoy nos ha hablado de un argumento moral para justificar la necesidad de este nuevo impuesto,
y entiendo que es para que las pymes y trabajadoras y trabajadores no paguen el doble de impuestos que
las grandes empresas. Nosotros creemos que no necesitan crear este impuesto cuando ya existe el
impuesto sobre el patrimonio y tan solo requiere su modificaciéon. Pero es verdad que para ello tienen que
contar con las comunidades auténomas y realizar ajustes en la regulacién de financiaciéon autonémica de
régimen comun, que parece que es lo que no quieren.

Podemos entender que no quieran que las comunidades autdbnomas bonifiquen este impuesto y lo
dejen vacio de contenido. Pero no entendemos ni apoyamos que bajo esta justificacion presenten una
propuesta que pretende hurtar precisamente ese debate sobre financiacion de las comunidades autbnomas
de régimen comun porque, al crear un impuesto nuevo que no esta cedido a esas comunidades autbnomas,
estas tendran algo que decir. Ademas, sorprende que este planteamiento lo haga un grupo que dice
defender la autonomia y sus competencias. Y precisamente lo dice este grupo cuando somos la segunda
comunidad autbnoma que mas recauda por este impuesto de patrimonio y, por tanto, se puede ver
perjudicada por aquellas comunidades auténomas que tienen este impuesto bonificado al cien por cien y
a los que pueden llevarse sus patrimonios que ahora mismo tributan en Euskadi. Si lo que se quiere
realmente es retocar el impuesto sobre el patrimonio, hagase directamente, propénganlo, pero siendo
valientes y planteando no solo los ajustes para paliar los posibles defectos que tienen los impuestos de
patrimonio al uso, que dejan areas de elusién a lo mejor para esas grandes fortunas, sino también los
ajustes que se consideren adecuados en el régimen de financiacién autonémica de territorio comun y el
alcance de las competencias cedidas a esas comunidades autbnomas. Entendemos que el planteamiento
que realizan no deberia ser unilateral. Al menos, deberia ser consensuado no solo entre los grupos
que forman parte del Gobierno, sino también con esas comunidades auténomas de régimen comdun.
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¢ Por qué defender un impuesto de la riqueza de forma unilateral cuando ya existe un impuesto sobre el
patrimonio? Lo vuelvo a repetir: usted nos ha hablado de una razén moral, pero, con la modificacion del
impuesto de patrimonio, se puede solventar esa razén moral de la que usted nos ha hablado y también se
puede modificar esa estructura fiscal de lo que hoy usted nos ha hablado.

Nosotros no creemos que haya que acelerar esa reforma fiscal que usted ha dicho, maxime cuando
no hay acuerdo entre los socios de Gobierno. Desde luego, creemos que es necesario realizar una
evaluacion y una ponderacién de la coyuntura y del contexto en el que nos encontramos ante la crisis
agravada por la guerra de Ucrania, también la necesidad de realizar esas importantes inversiones y
conocer si es el momento adecuado para avanzar en esa reforma fiscal o a lo mejor hay que esperar a
que la situacion sea mas predecible y mucho mas clara. Nosotros en Gipuzkoa tuvimos ese impuesto a
las grandes fortunas, pero también, tengo que decirlo, se avanzé en Bizkaia en un impuesto sobre
patrimonio que, desde luego, por los datos fue mucho mas efectivo que aquel que estuvo en Gipuzkoa.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Sagastizabal.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Martinez Granados.

La sefiora MARTINEZ GRANADOS: Gracias, presidenta.

Sefiorias, la primera duda que se me viene a la cabeza al leer esta proposicion de ley que hoy
presenta el Grupo Parlamentario de Podemos es si sus sefiorias saben que llevan tres afos formando
Gobierno. Lo digo porque en el contenido de esta iniciativa o hablan de otro pais que no es Espafia o, lo
que es peor, demuestran que llevan una legislatura sin haberse enterado absolutamente de nada. Porque,
seforias de Podemos, ustedes hablan de las cuentas publicas de nuestro pais diciendo que son deficitarias
y de las carencias estructurales de Espafa, pero ustedes son el Gobierno de Espafia, aunque a la vista
de las declaraciones de sus ministros parece que a veces se les olvida.

¢ Por qué no han hecho nada durante estos tres afos para paliar esta situacién? ;A quién cree que
corresponde acabar con los problemas fiscales de este pais? Pero jsaben lo que si han hecho? Crear
ministerios a tutiplén hasta tener el Gobierno mas caro de nuestra democracia. Porque eso si les gusta.
Tocar moqueta, eso les gusta mucho. Veintidés ministerios con todos sus asesores para que los problemas
que encuentren los solucionen otros. Podrian empezar por ahi, sefiores de Podemos, por recortar lo que
sobra para no tener que crear impuestos nuevos como este o subirselos aun mas a los espafioles, que en
eso si que ustedes nunca tienen ningun problema. Pero prefieren aplicar su librillo: subir impuestos a lo
que no les gusta, crear nuevos impuestos a los sectores que no son afines a ustedes, y fomentar ese
populismo de enfrentar a unos contra otros cuando la solucién no la tienen en la mano.

Analizando su propuesta, encontramos, en primer lugar, la indefinicién que suele acompafar a muchas
de las iniciativas que trae Unidas Podemos a este Congreso. Hablan de un impuesto, de una supuesta
naturaleza temporal motivada por la crisis econdmica, pero después no establecen cual es ese limite de
tiempo. ¢En qué quedamos? ;Es temporal? ;Lo que quieren es aprovechar la crisis para entrar a
criminalizar a ciertos niveles de renta?

Por otro lado, un impuesto asi supone demonizar la rigueza que normalmente viene asociada a la
productividad y a la creacion de empleo, pero ya sabemos cual es la relacion de Podemos con todo lo que
tenga que ver con prosperidad, crecimiento econémico y atraccién de riqueza y talento. Huyen de todo
eso porque saben que cuanto peor les va a los espafioles, mejor les va a ustedes. Ademas de indefinido
y sectario, este impuesto cumple el tercer pilar de la mayoria de las propuestas de Unidas Podemos. Es
pura cosmética. La fiscalidad de las rentas altas tienen un margen recaudatorio muy limitado, por lo que
un impuesto como el que plantean los sefiores de Podemos tendria una infima capacidad recaudatoria
porque afectaria a una pequefiisima parte de los contribuyentes, por no decir que esas inversiones y esos
capitales podrian salir de nuestro pais, que, por supuesto, ya pagan impuestos.

La solucion para incrementar la recaudacion tributaria no pasa por subir los impuestos a la clase
media que ya esta asfixiada y es la sUper pagadora. Ni siquiera es aprobar este impuesto de grandes
fortunas, sino aplicar medidas liberales. Les pregunto: jpor qué no trabajan en luchar contra el fraude
fiscal? ¢Por qué quieren seguir asfixiando a los que ya pagamos? ;Por qué quieren hacerlo? ¢ Por qué
las empresas que crean empleo tienen que tener mas impuestos? ;Por qué no vamos contra los que
cometen fraude fiscal? ;No seria mas facil utilizar el dinero del fraude fiscal? Todavia no se han puesto
manos a la obra para hacer un informe que realmente saque a la luz dénde esta el fraude fiscal, como
perseguirlo ni cual es el importe. Si tuviéramos ese informe que Ciudadanos lleva pidiendo desde hace
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dos afos, tendriamos una gran partida para todas esas mejoras que queremos acometer los partidos de
este Congreso. Pero, como siempre, Podemos nos trae medidas de cara a la galeria, para quedar bien
con los suyos, con su partido. Seamos sinceros.

Realmente, después los dirigentes de Podemos si que quieren tener otra vida y eso nos parece bien,
pero no hagan que todos paguemos para que ustedes tengan mas ministerios, puedan vivir mejor y los
espafoles cada vez paguen mas alta, por ejemplo, la factura de la luz. Esta medida no contribuiria a
mejorar la recaudacion fiscal en Espafa, pero, como he dicho, podria suponer un desincentivo a la
atraccién de patrimonios a nuestro pais o un riesgo de descolonizacién de los grandes patrimonios que ya
se encuentran en Espafia.

Seforias de Podemos, la economia necesita certidumbre, y precisamente medidas como la que
ustedes proponen hoy aqui suponen todo lo contrario. Genera falta de confianza en nuestra economia y
sensacion de inseguridad juridica a aquellos que quieren venir a invertir a nuestro pais para crear riqueza
y para crear empleos. De hecho, el impuesto sobre patrimonio, al que ahora quieren sumar este nuevo
tipo impositivo a nivel estatal, desaparecié en la mayoria de los paises europeos hace afos por los efectos
negativos que tenia sobre el ahorro y la poca aportacion recaudatoria que suponia. En Espafia se mantuvo
bonificado al cien por cien con el fin de que tuviera una finalidad meramente censal, pero con la crisis se
volvié a activar durante algunos afios y ha terminado siendo permanente.

Mientras Podemos lo que quiere hacer es crear mas impuestos, algunos que incluso complementan a
otros ya existentes, como es el caso, en Ciudadanos creemos que hay que hacer todo lo contrario. Una
de las primeras medidas que tomé el Gobierno del cambio en Andalucia, el Gobierno con el que ha
gobernado Ciudadanos, fue eliminar el impuesto sobre sucesiones, y la primera que tomaremos cuando
volvamos a llegar al Gobierno de Andalucia sera eliminar el impuesto sobre el patrimonio a todos los
andaluces para facilitar el ahorro. Ya hemos demostrado que solo Ciudadanos es la garantia para que se
bajen impuestos en nuestro pais y se pueda gestionar mucho mejor. Ha sido bajar el impuesto sobre
sucesiones y donaciones en Andalucia y aumentar la recaudacion; los numeros estan ahi, pueden verlos.
Solo cuando Ciudadanos ha estado en el Gobierno de Andalucia se ha conseguido acabar con esos
impuestos, como el de sucesiones, como he dicho, y las bajadas de los tramos autonémicos del IRPF, y
con todo ello se ha conseguido que Andalucia pase de la cola de la competitividad fiscal a ocupar el cuarto
puesto, y seguimos manteniendo todos los recursos en sanidad, educacion, igualdad, politicas sociales.
Se puede hacer, pero hay que saber y hay que querer saber gestionar con los recursos que se tienen.

Por eso, sefiores de Podemos, tienen que mirar hacia otro lado, tienen que mirar hacia el fraude fiscal,
hacia los que no pagan, no hacia los que crean empleo ni hacia los que si pagan rigurosamente sus
impuestos cada afio.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Martinez.
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, sefiora presidenta.

EI BNG defiende desde siempre una politica fiscal mas justa y redistributiva, y eso implica impuestos
como este que hoy se propone, impuesto sobre las grandes fortunas, impuesto sobre la banca o
impuestos sobre aquellas empresas que hacen negocio con bienes publicos como las eléctricas. Por
€s0 vamos a apoyar esta propuesta a pesar de todo. Y cuando digo a pesar de todo no me refiero a que
no vaya a salir adelante, sino a pesar, por ejemplo, de la falta de respeto competencial o de que se
traigan en el marco de una guerrilla entre las dos formaciones del Gobierno, que precisamente es muy
visible hoy en los dos primeros puntos del orden del dia, o incluso de que los proponentes, Unidas
Podemos, votasen en los presupuestos de 2021 en contra de una enmienda del Bloque Nacionalista
Galego, que, en esta linea, pedia subir el impuesto sobre el patrimonio un punto en todos los tramos a
partir de un millén de euros.

Como decia, en todo caso, la apoyaremos porque se enmarca dentro de esa politica fiscal necesaria
de subir impuestos a quien mas tiene y bajarlos a quienes con mas dificultades se enfrentan; por ejemplo,
bajar impuestos no progresivos como el IVA a productos y bienes esenciales que precisamente afectan
mas a las clases populares, a las clases trabajadoras. Esto deberia hacerse en el marco de una reforma
tributaria de calado.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Rego, tiene usted que terminar, por favor.
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El sefior REGO CANDAMIL: Otro compromiso del Gobierno incumplido, que mucho nos tememos
que se va a sumar a la lista de incumplimientos como el de la ley mordaza o el de la ley de memoria
democrética, entre otros.

Obrigado.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Rego.
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra el sefior Baldovi Roda.

El sefior BALDOViI RODA: Moltes gracies, presidenta.

En Castellon la gente que va a coger naranja tiene una expresion en valenciano que dice: eixe pa qui
cull; es decir, ese para quien recoge. Pues bien, hoy se nos presenta una propuesta de ley que afectaria,
mas o menos, a 27000 personas de 47 millones de espafoles; es decir, a los que tienen mas de 10
millones de euros de patrimonio; 27 000, que tienen la fortuna de tener una riqueza superior a 10 millones.
&Y quién va a votar en contra? No hay sorpresas. Los que defienden la Espafia que madruga o los que
levantan la persiana, es decir, VOX, votara en contra. Seguro que la Espafia que madruga y los que
levantan la persiana tienen mas de 10 millones de euros, todos. ¢ Verdad que si? jClaro que si! Por eso
votan en contra. El PP, sin sorpresas. Siempre que gobierna, ya sabemos a quién beneficia, lo hemos
visto; lo he visto aqui en persona. Y los liberales, que son tan liberales. Pero salta la sorpresa en Las
Gaunas: el PSOE votara en contra de que los que mas tienen ayuden y contribuyan, y ni siquiera votaran
a favor de que se pueda tramitar, para que los que menos tienen —los trabajadores, los parados, los
jévenes, los pensionistas— tengan la oportunidad de tener una vida digna. Creo que hoy, cuando votemos,
sabremos para quién cosechan unos y otros, para los de arriba; nosotros siempre con los de la cuchara.

Moltes gracies. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Baldovi.
Finalmente, por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefor Bel Accensi.

El sefior BEL ACCENSI: Gracias, presidenta.

Sefiorias, vaya por delante que tengo un gran respeto personal, intelectual y parlamentario al diputado
proponente, el sefior Chema Guijarro. (El sefior Guijarro Garcia hace el gesto de protegerse con los
brazos). Si, si, escéndase.

Dicho esto, esta propuesta es un tanto electopopulista, si me permite definirla asi; electoralista porque
se enmarca clarisimamente en este periodo —y no es casualidad que se presente en plena campana de
las elecciones andaluzas—, esencialmente, no para atizar al PP, sino para atizar al Partido Socialista,
y populista porque de lo que se trata es de hacer creer a una parte de la poblacién que se trabaja
principalmente en sus intereses. Porque, claro, si lo que plantean ustedes aqui es una reforma del
impuesto sobre el patrimonio incrementando determinados tipos impositivos, eso ya no vende tanto como
decir que van a crear un impuesto para cargarse a los ricos, que es lo que pretenden hacer.

Dicho esto, yo encuentro que faltan algunas matizaciones que ya son mas de rigor técnico si lo que
pretenden hacer es una propuesta de estas caracteristicas. Pero antes de esto, hay que recordarles
—se lo han recordado y se lo van a recordar a lo largo de la sesién— que ustedes estan en el Gobierno,
en un Gobierno conjunto y solidario que se ha comprometido a traer una reforma fiscal, asi que, primero,
den la batalla en el Consejo de Ministros y, si ustedes no son capaces y en el Consejo de Ministros no
lo resuelven, no les digo que dimitan del Consejo de Ministros, vengan aqui y expliquen su propuesta,
pero intenten pulirla un poquito mas.

Hay un libro blanco que a ustedes no les gusta —a mi algunos aspectos tampoco me gustan—, pero,
si quieren incrementar la tributacion patrimonial, el libro blanco ya les da algunas pistas, y no es
precisamente crear un nuevo impuesto, porque, como alguien les ha dicho anteriormente, estan creando
un nuevo impuesto que grava el mismo hecho imponible; el mismo hecho imponible esta gravado en dos
figuras tributarias. Eso si que es una novedad en el ambito de la tributacion internacional. Después, nos
dicen: vamos a combatir la desigualdad. Y en eso estamos de acuerdo, y se lo digo sinceramente. Pero,
claro, seamos estrictos, ¢ ustedes realmente creen que van a arreglar el problema de la desigualdad con
la recaudacion de este impuesto? §Han cuantificado cuanto va a recaudar este impuesto? Pues, hombre,
lo mas razonable es que si entienden que se debe incrementar la tributacién patrimonial, trabajemos por
una reforma integral del impuesto sobre el patrimonio, y aqui el libro blanco les da algunas pistas, les da
alguna forma de trabajar. Por tanto, nosotros vamos a votar en contra. Estamos absolutamente de acuerdo
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con que la recaudacién, en algunos aspectos, es baja, estamos de acuerdo en que debemos combatir las
desigualdades, pero no debemos ser populistas ni electoralistas en determinados planteamientos.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Bel, tiene que terminar.

El sefior BEL ACCENSI: Y, en esta ocasion, siento recordarselo, ha sido asi.
Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Margall Sastre.

El sefior MARGALL SASTRE: Gracies, presidenta.

Bona tarda, diputades i diputats. Debatimos hoy una proposicién de ley delimpuesto sobre la titularidad,
tenencia, disponibilidad, disfrute o uso de bienes o derechos por personas con grandes fortunas,
presentada por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos. La verdad es que nos congratula
que uno de los dos partidos que sustenta al Gobierno presente una iniciativa de estas caracteristicas;
y vamos a dar dos o tres ideas para centrar el debate.

Primera. Nos parece positivo el planteamiento de la creacion de este impuesto destinado a las grandes
fortunas. De igual forma, nos parece positivo todo incremento impositivo a los que mas tienen y a las
rentas mas altas. Si realmente queremos salir de esta crisis de forma diferente a la crisis de 2008, este es
el camino a seguir. Simple y llanamente, quien mas tiene debe contribuir mas.

Segunda idea. Se plantea la creacién de este impuesto desde un punto de vista estatal y, siempre que
se plantea asi, tememos lo peor, que se recorten las competencias de las comunidades auténomas. Nos
parece que podrian haber tenido un poco mas de sensibilidad respecto a este tema y haber afinado la
redaccion de la ley. Como independentistas que somos, es evidente que queremos todas las herramientas
para que sea la Generalitat de Catalunya quien legisle sobre todo, también en materia fiscal.

Tercera. Es evidente que esta propuesta no esta consensuada con su socio de Gobierno y que, por
tanto, no tiene ninguna posibilidad de salir. Supongo que se trata de lanzar algin mensaje que mas tiene
que ver con la campana electoral de Andalucia que con la voluntad de que realmente este proyecto de ley
salga adelante.

Esquerra Republicana cree que estamos perdiendo una gran oportunidad para emprender una reforma
fiscal de calado para los proximos afos que nos permita salir de la crisis de la COVID-19 y de la guerra
de Ucraina con un escudo social que proteja, sobre todo, a los mas vulnerables. Hace pocos dias,
conociamos unas cifras muy elocuentes. En el afio 2021, las ganancias en las empresas del IBEX 35
registraron cifras récord, con un aumento del 83,5% respecto al 2019 y una cifra de 58000 millones de
euros. Mientras esto pasaba, y continla pasando ahora con ganancias récord de las grandes energéticas
o los bancos, las clases medias y trabajadoras del pais sufren para llegar a final de mes, con el recibo de
la luz disparado, con aumentos del precio de la gasolina y con la inflacién aumentando el coste de la cesta
de la compra a velocidad de dos digitos.

La pregunta es: si los que mas tienen no aportan mas, ;como vamos a proteger a los mas
vulnerables? Se lo dijimos a la ministra hace pocas semanas en una sesion de control. Ya no hay la
excusa del informe del grupo de expertos para no acometer una reforma fiscal en profundidad del
sistema impositivo del Estado espafiol. Si no se hace, es porque no quieren. Ya sabemos que ustedes
quieren y que hacen lo que pueden, que por ustedes no es, ya lo sabemos. Y al grupo del PSOE, que
es mayoritario en el Gobierno: jpor qué no quieren? ;Por qué compran el relato de la derecha, también
en materia fiscal? ;Saben qué pasa cuando compran el relato de la derecha? Efectivamente, que les
pasan por encima.

Ayer, leiamos que ustedes proponen una reforma fiscal con un impuesto de patrimonio a partir de 1,5
millones de euros, con la idea de mejorar la justicia social, pero solo en la Comunidad de Madrid, no en
todo el Estado espafiol, solo en la Comunidad de Madrid. ;Por qué proponen esto en Madrid y votan en
contra de esta proposicién de ley y no quieren una reforma fiscal a nivel de Estado? Muy facil, porque en
Madrid no va a salir, porque PP y VOX tienen mayoria, pura fachada.

Acabo. Tenemos una mayoria en este Congreso dispuesta a emprender una reforma fiscal, con la
simple idea de que los que mas tienen aporten mas, por justicia social, para ayudar a las clases medias y
trabajadoras del Estado espafiol. Si no lo hacen, es porque no quieren.

Muchas gracias. (Aplausos).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Margall.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra la sefiora Cafiizares Pacheco. (Aplausos).

La sefiora CANIZARES PACHECO: Gracias, presidenta.

Sefiorias, la proposicion de ley que nos trae ‘ni unidas podemos’ es fiel reflejo de quien la firma y
rubrica, el sefior don Pablo Echenique Robba. Es una proposicion que evoca y emula el régimen de Hugo
Chavez, con aquel «expropiese, exprépiese». Es una iniciativa de tinte populista que, lejos de proponer
medidas para facilitar la creacion de empleo y mejorar la vida de cerca de casi el 14 % de espafioles que
no tienen trabajo y viven de subsidios, o proponer medidas para reducir la inflacién cercana al 9 %, rebajar
la factura de la luz o el precio de la gasolina o para proporcionar una vivienda social a quien la necesite,
lo que persigue es un unico objetivo: sustraer el patrimonio y los ahorros a quienes, con su esfuerzo o el
de sus padres o el de sus abuelos, han conseguido generarlo y mantenerlo. Nada nuevo entre comunistas,
repartir el fruto del trabajo de los demas para aplicar su particular concepto de igualdad, todos igual de
pobres. (Aplausos).

Esta iniciativa de la extrema izquierda lanza un mensaje a los espafoles: no merece la pena, no os
esforcéis, porque os lo quitaremos todo. Y, precisamente, los que traen esta proposicion son la pura casta,
los que pisaron moqueta y no tardaron un segundo en comprarse el casoplén pagado con el sueldo
publico de nuestros impuestos; la izquierda caviar, que sufraga la ndmina de sus nifieras con el presupuesto
de un ministerio, los que presumian de vestir de mercadillo y hoy desfilan, aqui, en el Congreso, como si
fuera la Pasarela Cibeles; los que han trabajado poco y mal y que jamas emprendieron nada y se permiten
el lujo de llamar a otros seforitos. (Aplausos).

Luisa y Manolo son dos jubilados que emprendieron hace cincuenta afios un negocio familiar, junto a
su padre, una pequefia carniceria que hoy es una empresa dedicada al despiece, secadero de jamones y
fabrica de embutido, cuyo valor total es de 40 millones de euros, y cuya titularidad comparten ambos
hermanos;y, en ella, trabajan cuatrocientas personas. Ese capital que Luisa y Manolo poseen se encuentra
invertido en nave, instalaciones, maquinaria, etcétera; no es una montana de oro del Tio Gilito, moneditas
contantes y sonantes, sino que esta invertido en todo esto que produce todos los dias para que podamos
ir nosotros al supermercado a comprar el jamon, la carne picada, las hamburguesas o los embutidos. El
mejor y mas preciado activo de la empresa son sus cuatrocientos trabajadores, con una edad media de
cuarenta afos, que cobran un sueldo muy digno que les ofrece seguridad, estabilidad y con el que viven
cuatrocientas familias. Esta empresa tributa por el impuesto de sociedades segun los beneficios que
obtiene anualmente, y los hermanos Luisa y Manolo ya tributan en su declaracion de renta por la pension
que perciben mas la asignacion que tienen como administradores de la empresa. Y ahora viene el sefior
Echenique y dice que Manolo y Luisa, por ser propietarios de una empresa que no es pyme, porque
emplea a mas de doscientas cincuenta personas, estan obligados a regalarle un pedazo de su fortuna
todos los afos al sefior Echenique, que al Unico empleado que tuvo no le pagaba la Seguridad Social.
(Aplausos). Segun la tarifa que propone ‘la podemia’, Luisa y Manolo deberan pagar todos los afos
alrededor de 720000 euros cada uno, como digo, por mantener su empresa en funcionamiento. Ante este
nuevo paradigma tributario, Luisa y Manolo se plantean: opcion uno, vender la empresa, despedir a los
empleados, indemnizarlos, mandarlos al paro y, con lo que obtengan, marcharse a donde sea y disfrutar
de su dinero hasta que se les acabe y no complicarse la vida; opcién dos, mantener la empresa, en cuyo
caso Luisa y Manolo no disponen de recursos suficientes para pagar este impuesto, pues la renta que
perciben anualmente proviene de su pensién, mas 80000 euros al afo por ser administradores. Por tanto,
para afrontar ese impuesto que exige Podemos inevitablemente deberan ir descapitalizando su empresa,
sustrayéndole recursos de forma recurrente cada ejercicio fiscal, lo que mermara la capacidad de
crecimiento empresarial, limitara la contratacion de personal e impedira aumentar la produccion. Si eligen
esta opcion, el desenlace sera igual al anterior, adiés empresa y, ademas, Luisa y Manolo se quedan sin
ahorros. En este ultimo capitulo de la historia asistimos a los logros que nos propone el sefior Echenique:
enviar al paro a los cuatrocientos empleados de Luisa y Manolo, que, sumados a los que ya habia,
incrementaran la necesidad de recursos para que el Estado mantenga a mas desempleados a base de
subsidios, parados a los que ‘la podemia’ seguira intentando enganar disfrazada de Robin Hood del
siglo XXI para que les sigan votando. (Aplausos).

Esta es la espiral de pobreza en la que nos sumiran el comunismo y ‘la podemia’, un colectivo —porque
ellos si son un colectivo— en cuyo diccionario no existe la palabra emprender, cuya definicion es la
siguiente: Empezar a hacer una cosa determinada, en especial cuando exige esfuerzo o trabajo, o cuando
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tiene cierta importancia o envergadura. Lo entienden, ¢verdad? Pues bien, hoy Luisa y Manolo no tienen
ni empresa ni patrimonio; hay mas pobres y parados en nuestro pais, pero lo importante es que gracias a
Podemos hay dos ricos menos en Espafa. (Aplausos). El capital productivo de Luisa y Manolo generaba
riqueza, pero no para ellos, sino para la sociedad en su conjunto y en particular para sus empleados.
Ahora el sefior Echenique tendra que buscar otra presa, otros ricos como Luisa y Manolo, para continuar
sembrando miseria. Por tanto, en contra de lo que propone ‘la podemia’, es necesario entender la riqueza
como el fruto de aquellos emprendedores que supieron generarla, distinguiéndolos de quienes la obtienen
mediante el robo, los privilegios, las puertas giratorias o la corrupcién, y de eso saben mucho aqui y aqui.
(Sefalando alos escainos del Grupo Parlamentario Popularen el Congresoy del Grupo Parlamentario
Socialista.—Aplausos). Los auténticos empresarios y emprendedores plantean siempre reformas que
favorezcan el crecimiento y la competitividad de la economia al tiempo que fomenten el ahorro y la
inversion, promuevan la libertad econémica y no sean un obstaculo para la iniciativa empresarial y la
prosperidad de los ciudadanos. El concepto de igualdad de ‘la podemia’ se basa fundamentalmente en
que nadie destaque sobre el resto, que todos seamos igualmente pobres intelectual y econdmicamente, y
acabar con cualquier atisbo de emprendimiento: una sociedad colectivizada, estabulada y que viva
estrictamente de los recursos que el Estado le asigne; lavado de cerebros, ausencia de opinién critica y
eliminacién del disidente.

Pero Espafia necesita una fiscalidad para la prosperidad, un cambio real, y VOX confia en los
espanfoles, en proteger siempre al mas débil sin necesidad de atacar a quien tiene ideas, se esfuerza y
decide arriesgar y emprender (aplausos); mejorar la eficiencia del gasto publico sin pedir mas sacrificios
ala ciudadania, sin subidas temerarias de impuestos que lastran el crecimiento y la generacion de riqueza.
Un cambio real.

Termino. Solo VOX conseguira, empezando por Andalucia, ese cambio real: dejar atras un pais
subvencionado para ser una Espafia prospera y orgullosa con proyectos de futuro para sus jovenes y sus
familias.

Muchas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Caiizares.
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso tiene la palabra el sefior Bas Corugeira.

El sefior BAS CORUGEIRA: Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

El Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos nos presenta para su debate la toma en
consideracion de una proposicidon de ley cuyo objetivo esencial es reformar el sistema tributario para
incrementar la recaudacion bajo la manida justificacion de la redistribucion de la renta y la riqueza del pais,
creando un impuesto de caracter estatal complementario al impuesto de patrimonio. Para nuestro grupo,
esta proposicion de ley pone de manifiesto varias cuestiones a considerar.

Primera consideracion. Se trata de la creacion de un nuevo impuesto. El saqueo de la izquierda a los
bolsillos de los espafioles para pagar su despilfarro no tiene limite y es interminable. Créanme que Juanma
Moreno agradece en Andalucia que ustedes se quiten la careta a dos semanas de unas elecciones
autonomicas. Sefiorias, de establecerlo, este impuesto se uniria a las subidas de impuestos ya realizadas
por el Gobierno de Pedro Sanchez. Recuerden que la ministra Montero se ha jactado de haber batido el
récord de recaudacion en plena crisis, subiendo casi todos los impuestos a las clases medias y trabajadoras
para hacer frente al derroche de este Gobierno. Hemos sido el pais que mas ha aumentado la presion
fiscal tras la crisis del COVID. Si hacemos memoria, ademas del IRPF, el IVA, sociedades y las cotizaciones
sociales, han subido, entre otros, el impuesto al ahorro, al patrimonio, a las primas de seguros, a la
matriculacion de vehiculos, a los residuos y a los plasticos de un solo uso. Pero no satisfechos con esto,
este Gobierno se ha aprovechado también de los precios desorbitados de la luz y de los combustibles
para seguir haciendo caja sin piedad a costa de las clases mas desfavorecidas. Ahora, ademas, se estan
valiendo del aumento de los precios para seguir empobreciendo a los ciudadanos, negandose a devolver
el exceso de recaudacion a las familias mas necesitadas. Seforias, llevamos un 18 % mas de recaudacion
que en el mismo periodo del afio anterior, 13144 millones de euros de recaudacion extra en los cuatro
primeros meses del afio que el Gobierno no quiere devolver a los contribuyentes.

Segunda consideracion. Se acentla la descoordinacion existente en el seno de este Gobierno.
Mientras el Partido Socialista, después de subir todos los impuestos, propone aplazar el debate de la
reforma fiscal de nuestro pais por lo menos hasta que finalicen las campafias electorales, Unidas Podemos
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se descuelga con esta iniciativa para introducir un nuevo impuesto; una beligerancia de Unidas Podemos
que contrasta con su rendicion ante las tesis del Partido Socialista para impedir que se rebaje, por ejemplo,
el IVA a las peluquerias, a los productos de higiene personal o a las mascarillas. Ahi Unidas Podemos
aparca su hostilidad y deja de lado a los colectivos afectados y los compromisos adquiridos con ellos,
¢verdad, sefor Guijarro? Eso es cierto.

Tercera consideracion. La iniciativa que se propone incluso excede lo recogido en el libro blanco
elaborado por el comité de expertos propuestos por el Partido Socialista y tampoco coincide con el
programa electoral de Unidas Podemos. Mientras en esta iniciativa Unidas Podemos plantea tipos entre
el 3,6 y el 5%, en su programa proponia tipos entre el 2 y el 3,5%. Ambos casos distan mucho de la
propuesta del comité de expertos, que establecen que los tipos de este impuesto deberian estar entre
el 0,5y el 1%. Ya puestos a recaudar, no nos quedemos cortos, ,no?

Cuarta consideracion. Una propuesta de este tipo provocaria el efecto contrario al que se desea,
porque incentiva la deslocalizacion del talento y del patrimonio —como alguien ya apunté en esta tribuna—,
maxime cuando un Gobierno socialista como el de Portugal acaba de crear un esquema de residentes no
habituales con ftributacion al 0% y visas doradas para atraer capital e inversion. Por eso, de implantarse
en Espafia este nuevo impuesto, provocaria una salida de patrimonios hacia Portugal de forma casi
automatica.

Por tanto, sefiorias, este proyecto de ley no es oportuno y tampoco es lo que necesita Espafa, porque
la politica fiscal basada en incrementar los impuestos desarrollada por el Partido Socialista y Unidas
Podemos esta siendo muy perjudicial para Espafia. Sefior Guijarro, son ustedes los que estan poniendo
en riesgo el Estado del bienestar; han hecho que en nuestro pais se hayan incrementado de forma
alarmante las desigualdades sociales, y usted lo apunté: mas de 11 millones de espafioles estan en riesgo
de exclusion social, mas de 6 millones de espanoles se encuentran en situacién de carencia de material
severa, y las colas del hambre aumentan diariamente. A la tasa de paro mas alta de la Unién Europea se
suma que los precios suben casi el doble que en nuestros paises vecinos, Francia y Portugal, y, para
nuestra verglienza, encabezamos el indice de miseria de los paises avanzados. Estos, y no otros, son los
logros de Pedro Sanchez y de su Gobierno de coalicion, Partido Socialista-Unidas Podemos: aumento de
la pobreza y un enorme crecimiento de la desigualdad entre espafioles. (Aplausos.—Una sefiora
diputada del Grupo Parlamentario Popular: jMuy bien!).

Pues bien, frente a esta coalicion que solo genera desigualdades y miseria, el Partido Popular presenta
otra propuesta, una propuesta que atrae el talento y la inversién y que fomenta el crecimiento de nuestra
economia; una propuesta basada en recaudar mas bajando impuestos, algo que esta funcionando en
Galicia, en Madrid y también en Andalucia, una comunidad autbnoma que en la practica ha suprimido el
impuesto de sucesiones, ese impuesto que el candidato del Partido Socialista quiere volver a subir y que
afectaria a los titulares de rentas bajas, que son los que se ven obligados a renunciar a sus herencias. Por
cierto, el consejero popular de Hacienda de la Junta de Andalucia también ha anunciado que si el PSOE
no quiere deflactar el IRPF a nivel estatal, él lo va a hacer en el tramo autonémico para ayudar a las
familias andaluzas de rentas medias y bajas. (Aplausos).

Por tanto, por todo lo que he expuesto, sefior Guijarro, nuestro voto sera un voto en contra de la toma
en consideracion de esta proposicion de ley.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Bas.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Blanquer Alcaraz.

La sefiora BLANQUER ALCARAZ: Gracias, sefiora presidenta. Seforias, el Grupo Parlamentario
Socialista comparte con el Grupo Parlamentario Confederal de Podemos la necesidad de continuar
modernizando nuestro sistema tributario con el triple objetivo de hacerlo mas eficiente, mas progresivo y
mas redistributivo, prueba de ello, por ejemplo, es el impulso por parte del Gobierno progresista del libro
blanco sobre la reforma tributaria, actualmente en proceso de valoracién. Sin embargo, mi grupo no puede
apoyar la propuesta planteada hoy aqui, y no lo podemos hacer, especialmente, por tres motivos. En primer
lugar, porque proponen un impuesto de ambito estatal que supondria una recentralizacién de la politica
tributaria sobre el patrimonio no consensuada, consenso imprescindible en un Estado autonémico. Sefor
Margall, los socialistas si respetamos las competencias autondmicas porque somos constitucionalistas.
(Aplausos). En segundo lugar, porque proponen un impuesto complementario al de patrimonio que ya
existe, que esta cedido a las comunidades auténomas, lo que conlleva el riesgo de doble tributacién. Y, en
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tercer lugar, porque proponen un enfoque parcial al margen de una reforma fiscal que debe abordarse en
conjunto, y con eficacia. Porque, sefiorias, ¢qué sentido tiene que, por un lado, propongan un impuesto
nuevo a la riqueza y, por otro lado, en otra ley defiendan deducciones y exenciones para atraer capitales
que al final acaban reduciendo su impacto recaudatorio? Por lo tanto, seforias, estamos ante una
propuesta no consensuada, con riesgo de solapamiento y de dudosa eficiencia recaudatoria. Por eso no
podemos apoyar esta proposicion de ley. Sefior Guijarro, usted sabe bien que es un error, porque lo Unico
que consigue hoy en este debate es simplemente permitir que la derecha diga falsedades y que, ademas,
haga un discurso totalmente populista. (Aplausos).

Pero, ademas, sefiorias, se trata de convencer, no se trata de imponer. Saben ustedes que el Gobierno
esta tomando medidas fiscales y sociales inaplazables para avanzar hacia una sociedad mas igualitaria
en medio de una crisis sin precedentes, medidas alineadas con la Unién Europea que se han traducido en
un importantisimo escudo social para trabajadores, empresas y familias, y en soluciones que estan
funcionando. Si, seforias. Por cierto, a la vista de los datos, en la anterior crisis financiera tardamos diez
afios en recuperar los niveles de empleo precrisis; en la COVID hemos tardado apenas veinticuatro
meses. Este mes de mayo hemos tenido mas afiliados, menos parados y mayor contratacion indefinida
que en 2018. (Aplausos). Ademas, sefiorias, a pesar de la situacion y de las complicaciones geopoliticas,
esta previsto que crezcamos por encima de la media europea. Ya esta bien de tanto pesimismo. Es verdad
que la situacién es complicada, pero el Gobierno esta tomando medidas.

Seforias, es normal que ustedes planteen algunas medidas porque hacer frente a la crisis ha requerido
un sobreesfuerzo econdmico para las administraciones publicas y en tiempos como los nunca vividos es
razonable pedir mayores esfuerzos econdmicos a los que mas pueden hacerlos, pero eso es precisamente
lo que ha hecho este Gobierno adoptando ya medidas inaplazables para garantizar que quien mas tiene
mas aporte, como, por ejemplo, subiendo el IRPF solo —solo— para los que ganan mas de 200000 euros
al afio, o garantizando que las grandes multinacionales tributen en Espafa, que ademas nos hemos
situado a la vanguardia de la fiscalidad internacional. Por tanto, estamos actuando, sefiorias. (Aplausos).

Miren, obsceno es que las grandes fortunas utilicen sociedades pantalla, o deslocalicen su patrimonio
para eludir el pago de impuestos, o que se les permita una amnistia fiscal como la que hizo el Partido
Popular en 2012 —aquello fue obsceno— al mismo tiempo que subian los impuestos de manera
generalizada a la mayor parte de la ciudadania. Contra esto, sefiorias, ya estamos actuando, porque
hemos prohibido por ley las amnistias fiscales; porque estamos actuando con firmeza para luchar contra
el fraude, la evasion y la elusion fiscal, poniendo freno a la deslocalizacion internacional, creando una
Unidad de Control de Patrimonios Relevantes y endureciendo el control sobre las SICAV para evitar que
personas fisicas oculten sus patrimonios, o aumentando el 30% la plantilla de la Agencia Tributaria
dotandola de mejores herramientas tecnolégicas de control del fraude. Y, sefiorias, lo que es obsceno e
insolidario es que la Comunidad de Madrid, gobernada por el Partido Popular, haya perdonado a los
grandes patrimonios 6900 millones de euros en los Ultimos nueve afios, en competencia fiscal con el resto
de las comunidades. Pero, ademas, en Andalucia, el sefior Moreno Bonilla —lo han dicho la sefiora
Martinez y también el sefior Bas— ha bajado el impuesto de sucesiones, ¢ pero a costa de qué? A costa
de echar a 8000 sanitarios. (Aplausos). Porque, realmente, cuando se perdona recaudacion a los que
mas tienen, como esta haciendo el Partido Popular, eso se traduce de forma directa en menos camas
hospitalarias, en menor gasto publico en sanidad, educacion y servicios sociales. Eso es lo que esta
ocurriendo tanto en Madrid como en Andalucia. Sefiorias, ¢ese es el modelo de sociedad que quieren?
Desde luego, nosotros no. Por un lado, dicen que quieren bajar impuestos, pero la realidad es que quieren
hacerlo para los mas ricos, mientras realmente lo que hacen es votar en contra de mejoras sociales para
los mas vulnerables. Sefiorias de la derecha, si tanto se escandalizan por la pobreza y por el incremento
de la desigualdad, ¢ por qué han votado en contra de los avances que este Gobierno ha impulsado, como
subir la pension media de jubilacion, o subir a maximos histéricos el salario minimo interprofesional,
o subir y aprobar el ingreso minimo vital? Por qué, sefiorias? Porque ustedes lo Unico que saben hacer
es pura demagogia.

Termino, seforias. A pesar de las dificultades, este Gobierno esta consiguiendo recuperar la actividad,
generar mas y mejor empleo. Y aunque debemos continuar mejorando, hemos conseguido reducir la
desigualdad bajando siete puntos porcentuales el indice de Gini desde 2014. En definitiva, hemos
conseguido avanzar en justicia social con medidas sociales, pero también lo hemos hecho con medidas
fiscales: recaudar en funcion de lo que se tiene y asi poder redistribuir mejor en funcion de lo que se
necesita.
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Muchas gracias, sefiora presidenta. Seguiremos trabajando sin descanso para aprobar iniciativas que
generen mas empleo y riqueza, y poder redistribuirla para que Espafia sea un pais mas préspero, igualitario
y solidario.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefora Blanquer.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA, ORGANICA POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY
ORGANICA 10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL CODIGO PENAL, PARA PROHIBIR EL
PROXENETISMO EN TODAS SUS FORMAS. (Numero de expediente 122/000224).

Lasefnora PRESIDENTA: Continuamos con el punto del orden del dia relativo a la toma en consideracién
de la proposicion de ley organica del Grupo Parlamentario Socialista, por la que se modifica la Ley
Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cdodigo Penal, para prohibir el proxenetismo en todas sus
formas.

Para la presentacién de la iniciativa, tiene la palabra la sefiora Lastra Fernandez.

La sefiora LASTRA FERNANDEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, hace mas de noventa afios, en enero de 1932, apenas un mes después de la aprobacién de
la Constitucién republicana, en esta misma Camara se planteé la abolicién de la prostitucion. Hace casi
un siglo, desde estos escanos, oradores de diferentes partidos y de distintas orientaciones ideologicas
sefalaron, por ejemplo, que la prostitucion es incompatible con la dignidad humana, que supone una
quiebra para la ética y la degradacion de mujeres y hombres —dijo Clara Campoamor—. Hace casi un
siglo, diputados que nos precedieron sefialaron aqui que la verdadera libertad esta en ser duenas de la
propia vida. Desde entonces, esas frases han sido repetidas generacion tras generacién por quienes
amaban la libertad y la justicia. La libertad esta en ser duefias —las Unicas duefias— de la propia vida.

Sefiorias, recientemente el Ministerio del Interior ha calculado que alrededor de 45000 mujeres son
explotadas sexualmente en nuestro pais. Asi que, seforias, ¢hasta cuando vamos a seguir esperando?
(Aplausos). ; Cuantas décadas mas tienen que pasar? ¢ Cuanto tiempo mas tiene que pasar para que las
mujeres sean las unicas duefnas de su propia vida?

Vivimos, sefiorias, en una democracia. Cada uno de nosotros somos los garantes de la libertad de
todos los espafioles, de todos, hombres y mujeres por igual. Asi que este es el momento, este es el tiempo
y esta es nuestra responsabilidad. Lucrarse con la explotacion de las mujeres no tiene espacio en una
sociedad libre. El proxenetismo es incompatible con nuestra democracia (aplausos), con toda democracia.

Hoy nos acompanan desde la tribuna mujeres del movimiento feminista, que han venido a seguir el
debate. Quiero agradecerles su presencia hoy y su lucha siempre, su compromiso y su conviccion. El
trabajo que hacen con las victimas de la prostitucion nos hace mas dignos a todos, a nuestra sociedad y
a nuestra democracia, porque si, la libertad es disponer de la propia vida, y en una democracia las
mujeres ni se compran ni se venden. (Aplausos).

Sefiorias, la explotacidon sexual de mujeres es una vulneracion de los derechos humanos y una de las
formas mas terribles de violencia contra las mujeres. La explotacién sexual esta relacionada, como saben,
con otros fendmenos de desigualdad, como son la feminizacién de la pobreza, el racismo sexualizado y
la trata de mujeres para el mercado de la prostituciéon. Con esta iniciativa, el Partido Socialista aspira a
prohibir todas las formas de proxenetismo, a dar un paso histérico en el camino de la igualdad y la libertad
que hace mas de cuarenta afos emprendié la democracia espafiola. Es una propuesta que parte de las
convicciones que mueven al Partido Socialista desde hace 143 afios y que dieron sentido a su nacimiento:
la conviccidn de que quien decide por necesidad no decide libremente (aplausos), de que el peor enemigo
de la libertad es la explotacién, que convierte a unas personas en duefas de otras. Por eso, este partido,
el Partido Socialista, se declaré abolicionista y desde esas mismas convicciones presentamos esta
iniciativa. Es, por tanto, una propuesta que nace de un partido, pero es una propuesta de pais, sefiorias,
y asi espero que lo entiendan. Esta iniciativa tiene cuerpo de ley, pero tiene alma de pacto, y estamos
dispuestas a trabajar con todos los grupos que compartan el objetivo de acabar con la impunidad del
proxenetismo en nuestro pais. Combatir el proxenetismo y la explotacién de las mujeres debe ser un
acuerdo de pais —al menos, asi lo entendemos nosotras—; un acuerdo para un pais donde las mujeres
no puedan ser compradas, explotadas ni vendidas; un acuerdo para proteger a las victimas de la
prostitucion persiguiendo a quienes se lucran de su explotacion y de su dominacion; un acuerdo para
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combatir una practica que se ancla y reproduce en un sistema de valores en el que las mujeres son el
objeto y nunca el sujeto. Lo decia hace unos dias mi companera Laura Berja desde esta tribuna: lo que se
compra en prostitucion es la dominacion, lo que se compra es el sometimiento de una mujer, lo que se
compra es la desigualdad, y lo que se perpetua con todo ello es el machismo. (Aplausos). No hay libertad
en los prostibulos. El sistema econdmico del proxenetismo y los valores que lo sustentan son la cuspide
y la reproduccién mas cruel del machismo.

Seforias, se acabd el tiempo de las excusas y ha llegado el momento de las decisiones. No es posible
un pais en igualdad mientras se vende el acceso a los cuerpos de las mujeres en las carreteras, en los
poligonos y en los pisos, porque reducir a las mujeres a ser sometidas y sin deseo propio es excluirlas del
acuerdo de libertad, de no dominacién que sostiene nuestra democracia. Quienes prostituyen a otras
personas participan directamente del entramado que sostiene esta grave vulneracion de los derechos
humanos, un entramado que se vincula directamente con la trata de mujeres, ya que, como todos ustedes
saben, sin prostituidores no habria trata.

Segun datos de Naciones Unidas y de la Union Europea, las mujeres y las nifias representan el 71 %
de las victimas de trata detectadas en todo el mundo y el 80 % de las identificadas en Europa occidental.
El 95% de ellas acaban explotadas para la prostitucion.

Defendemos la abolicidon porque es imposible la libertad en medio de la crueldad, del sufrimiento, de
la trata de seres humanos, de la dominacion y de la explotacion. Y, seforias, algo que sabemos muy bien
las feministas es que liberar empieza siempre por nombrar, y no hay que temer a las palabras. La explotacion
sexual, el comercio con el cuerpo de las mujeres es el ultimo residuo del sistema esclavista, algo
absolutamente incompatible con la democracia. (Aplausos). Es necesaria esta iniciativa porque, en la
actualidad, la redaccion del Cédigo Penal y la enorme dificultad para demostrar la explotaciéon de las
victimas ha llevado a la impunidad del proxenetismo. Siendo Espafia uno de los paises con mas
prostitucion, en 2021 solo ha habido una sentencia por proxenetismo en Espania. El texto que presentamos
recoge por primera vez, al igual que en la legislacion francesa, sanciones a quienes prostituyen a otras
personas. La propuesta que presentamos supone un cambio enorme para la libertad de las victimas de
explotacién sexual. Con esta ley garantizamos que las victimas de prostitucion tengan todos los derechos
que reconozca la ley de garantia para la libertad sexual. Es una propuesta con las maximas garantias para
las mujeres victimas de prostitucién, cuya proteccion es el corazén de esta iniciativa. Ya esta bien de
intoxicaciones interesadas. Quien diga que esta ley va contra las mujeres prostituidas miente, y miente a
sabiendas; quien diga que el objetivo del Partido Socialista con esta iniciativa es otro diferente que
perseguir al proxenetismo miente. Que miren a paises como Francia y Suecia, que ya aplican una
legislacion similar.

Los objetivos de la iniciativa que presentamos son claros: perseguir penalmente el proxenetismo,
sancionar a los prostituidores y proteger a las victimas de prostitucion. Sefiorias, no somos ingenuos,
ninguna de las que estamos aqui somos ingenuas, sabemos a lo que nos enfrentamos con esta propuesta,
sabemos que estamos hablando de un negocio que mueven miles de millones en este pais, ingentes
recursos econdmicos; sabemos que se van a poner en marcha muchas presiones, enormes presiones, y
también manipulaciones, como ya estamos viendo, pero también sabemos que la libertad de las mujeres
no tiene precio; no lo tiene. (Aplausos).

Sefiorias, hemos escuchado muchas veces que es imposible acabar con la explotacién sexual, pero
estoy segura de que ninguno de ustedes vino a esta Camara a resignarse ante las dificultades y las
injusticias. Sabemos que esta ley es solo un inicio y que hace falta mucho mas para llegar a la abolicion:
hace falta el compromiso de todas las administraciones publicas; hace falta una ley contra la trata y
recursos publicos para atender a las victimas; hacen falta consensos sociales y politicos. En la tramitacion
de esta ley la aspiracion de este grupo es enriquecer el debate con comparecencias, por supuesto, y con
un debate serio y riguroso, escuchando a los expertos. Esta ley es solo el primer paso, y el camino sera
largo, sefiorias, pero eso no lo hace mas dificil, sino que lo hace mas urgente, y hoy aqui y ahora es el
momento de empezar a caminar. A las socialistas nos encontraran siempre haciendo ese camino, el
camino hacia un pais en el que toda mujer sea la unica y verdadera duefia de su propia vida.

Muchisimas gracias. (Prolongados aplausos de las seforas y los sefiores diputados del Grupo
Parlamentario Socialista, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Lastra.
Ha solicitado la utilizacion del turno en contra el Grupo Parlamentario Ciudadanos. Tiene la palabra,
en representacion de dicho grupo, la sefiora Giménez Giménez. (Aplausos).
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La sefiora GIMENEZ GIMENEZ: Gracias, presidenta.

Sefiorias, la proposicion que nos presenta hoy el Partido Socialista es un nuevo ejemplo de una mala
praxis legislativa; tenemos que ver cual es el recorrido de esta propuesta. Como su enmienda para
criminalizar la terceria locativa, la ley de libertad sexual, fue retirada hace unas semanas por la presion
que hicimos determinados grupos parlamentarios, lo que hacen al dia siguiente, en lugar de invitarnos a
un debate sosegado sobre la explotacidén sexual, sobre la prostitucion y sobre la trata, en lugar de incentivar
una accién politica activa para una ley de trata, nos traen un parche legislativo para criminalizar la
prostitucion.

Quiero recordar —ya se ha dicho— que hay 45000 mujeres y nifias que son victimas de trata en
nuestro pais, 1,8 millones en todo el mundo, y que el 79 % de las mujeres y nifias victimas de trata lo son
con fines de explotacién sexual. Es una terrible situacion y todos los partidos hemos manifestado la
necesidad de condenar y acabar de una vez con ella. Ahora bien, lo que nos propone hoy el Partido
Socialista es un parche legislativo lleno de moralina que lo Unico que pretende es vincular injustamente la
explotacion sexual y el ejercicio libre de la prostitucién, provocando una criminalizacion y unas
consecuencias atroces para aquellas trabajadoras y trabajadores sexuales que ejercen de una manera
libre y voluntaria esta actividad.

Esta iniciativa mezcla intencionadamente dos asuntos para evitar un debate en profundidad, con
evidencias empiricas y con diferentes posturas politicas acerca de algo tan importante como es el trabajo
sexual y la trata. Nosotros, como es evidente, nos oponemos a esta ultima. De hecho, en Andalucia
hemos aprobado la primera Estrategia andaluza para la lucha contra la trata de mujeres y nifias con fines
de explotacion sexual. Esta iniciativa, pionera en Andalucia, lo que busca es proteger a las mujeres frente
a abusos y la constante violacién de sus derechos, y lo hemos hecho porque las ponemos en el centro,
porque las queremos proteger, pero nuestra absoluta repulsa a la trata de seres humanos, que ya hemos
plasmado en distintas iniciativas, en distintos posicionamientos, no implica que creamos lo mismo sobre
el trabajo sexual.

Esta confusion interesada entre trata y prostitucion persigue criminalizar a las trabajadoras sexuales
y, por qué no decirlo, lo que hace es desprotegerlas, ponerlas en una situacion de mayor vulnerabilidad.
Por supuesto que somos conscientes de que existe un porcentaje significativo de trabajadoras sexuales
que estan obligadas a ello, que realizan una labor en condiciones inhumanas y que son victimas de trata,
pero es una parte. Ciudadanos esta contra esa explotacion, la condena con firmeza. Pero hoy no estamos
debatiendo una ley de trata, que es lo que deberiamos estar haciendo si tuviésemos un Gobierno
responsable, debatir una ley de trata. A lo que nos estan acostumbrando es a trabajar las cuestiones de
igualdad como si fueran panfletos, como una politica propagandistica, y créanme que me molesta. Ustedes
me conocen, saben que tengo una gran implicacion con los temas sociales, pero también tengo una gran
implicacion y creo en la libertad de todos los individuos.

Hay numerosos trabajos que demuestran que el abolicionismo y la criminalizacién redundan en una
politica mas cruel para las trabajadoras y los trabajadores sexuales. El abolicionismo simplemente
condena a la prostitucién a las peores condiciones y a la mayor situacion de vulnerabilidad. Lo que van a
hacer es evitarles garantias en salud, en seguridad, en higiene, en proteccion de sus derechos. El Partido
Socialista ha pasado de mirar para otro lado en temas de prostitucion, de hacer como si no existiera,
proliferando, en consecuencia, el tema de las mafias, a querer prohibirla hoy. Nosotros nos hemos
preocupado por conocer lo que los trabajadores y las trabajadoras sexuales opinan en esta materia y nos
lo han trasladado. No sé si ustedes lo tienen en cuenta, pero Ciudadanos si tiene en cuenta que es
totalmente compatible —no hay que tergiversar los debates— combatir la trata y la explotacién sexual y
respetar y proteger los derechos y la libertad de las personas que ejercen el trabajo sexual. Son debates
avanzados, son debates fuera de moralina, son debates fuera de paternalismo, y es lo que los liberales
en esta Camara vamos a defender. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

La sefiora GIMENEZ GIMENEZ: Es importante respetar la libertad. Yo sé que en esta Camara en uno
y otro lado se van a escandalizar. Ademas, es curioso que ahora el Partido Socialista y el Partido Popular,
con su mirada conservadora, protectora, paternalista sobre las mujeres, se vayan a poner de acuerdo
aqui. Lo que no quieren reconocer es que hay personas que ejercen la prostitucion de una manera
voluntaria. Que a ustedes les parezca mal no les da derecho a convertir su prejuicio en una norma del
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Boletin Oficial del Estado. ; Hacemos lo mismo con los prejuicios de los conservadores? ; Si no me gusta
o no lo entiendo, lo prohibo?

Esta vez el Partido Socialista ha ido mas alla, porque con la mala técnica legislativa que tiene la
propuesta que nos presenta incluso puede prohibirse la produccién de revistas o audiovisuales de caracter
pornografico, ejerciendo un puritanismo con el que no esta la posicion liberal. Cuando quieran recortar
libertades o gobernar el cuerpo o la moral de los hombres y las mujeres, la izquierda puritana tendra que
contar con los conservadores y no con los liberales. Con los liberales no van a contar para este juego.
(Aplausos).

Desde el punto de vista feminista, el consentimiento de una trabajadora sexual no sirve? ¢Las
trabajadoras sexuales no tienen capacidad para decidir? Porque con su proposicion lo que hacen es
limitar, prohibir y no tener en cuenta su consentimiento. No tienen capacidad para decir si quieren
mantener una relacién sexual o no? Es que me parece totalmente incoherente con lo que los propios
trabajadores y trabajadoras sexuales nos han trasladado a cada uno de los partidos en la comparecencia
que tuvimos sobre libertad sexual. Creo que las mujeres hemos sufrido durante mucho tiempo que nos
digan qué podemos o no podemos hacer, qué debemos o qué no debemos hacer, moralismo y paternalismo.
Lo mas preocupante es que va a colocar a personas que ejercen la prostitucion de una manera libre y
voluntaria en una situacion de riesgo, sefiorias —repito: en una situacién de riesgo—, y eso es lo que mas
me preocupa. Inseguridad, desproteccioén, vulneracion de sus derechos e indignidad. A esto vamos a
condenar a una parte de las personas que ejercen la prostitucion de una manera libre y consentida. ¢ Por
qué no regular y garantizar derechos a aquellas personas que lo quieren hacer de una manera libre y
consentida y perseguir la trata y la explotacion sexual? jEs que eso no convence? ;Eso no es viable?
(Aplausos). Me parece que es la mayor defensa feminista y de derechos humanos que podemos hacer
en esta Camara, no poner una posicion frente a otra, sino saber defender los derechos de una parte y
proteger a todas aquellas victimas de trata y de explotacion.

Queremos una regulacion liberal de la prostitucién, porque mejorara las garantias de las trabajadoras
sexuales, también las de los trabajadores sexuales, porque a veces hablamos como si solo hubiese
trabajadoras sexuales en sentido femenino y, aunque sé que hay mas mujeres que hombres, también hay
hombres, y es importante tenerlo en cuenta. Podemos hacerlo compatible. Nos vamos a oponer siempre
a la restriccién de libertades, pero también vamos a trabajar en contra de la trata y de la explotacion
sexual. Abogamos por la regulacion del trabajo sexual como una forma mejor de combatir la trata, de
garantizar condiciones humanas y dignas para todo trabajador sexual, porque la criminalizacion solo les
dafia y porque debemos atender a la evidencia empirica y a la constante extension de los derechos y las
libertades. Establecer una penalizacién de la terceria locativa —ya lo dijimos en el anterior debate— a lo
unico que va a conducir es a que aquellas personas que ejercen de una manera libre y voluntaria la
prostitucion no puedan alquilar una habitacion. ;A qué les estamos condenando? ;A la economia
sumergida? ¢A que lo hagan en lugares inseguros? ;A que lo hagan en sitios escondidos? Por favor,
tengan claro que van a colocar a una parte de las trabajadoras sexuales en una situacién de riesgo.

Si todos tenemos una visidn amplia de qué es la explotacion sexual y la prostitucion seremos
conscientes de que criminalizandola no vamos a acabar con ella. Creo que se necesita una mirada integral,
no solo una mirada punitiva. Hay que llevar a cabo medidas de acompafamiento, trabajar para sensibilizar
a la sociedad, trabajar con los cuerpos y las fuerzas de seguridad; todo esto hay que tenerlo en cuenta.
Ademas, no hay que ser irrealistas respecto a la situacion de las mujeres. §Se las ofrece un plan de
insercion y de salida sociolaboral? ¢ Se es consciente igualmente de que una gran parte de la explotacion
sexual la viven mujeres inmigrantes ilegales? ¢ Se les esta ofreciendo algun tipo de solucion? Es muy facil
criminalizar, lavarse las manos y decir sdlvese quien pueda, pero a quienes se deja en situacion de
vulnerabilidad es a muchas mujeres, que, ademas, se encuentran en posiciones muy dificiles en esta
sociedad. Las personas victimas de explotacion sexual escasamente denuncian. No crean que establecer
este tipo penal resolvera la lamentable situacion a la que nos enfrentamos. Como les he dicho, se necesitan
medidas integrales, de acompafiamiento, de trabajo dia a dia y, ademas, trabajarlas con las asociaciones
que tienen relacion con estas personas.

Sefiorias del PSOE, un asunto tan serio como es abordar la explotacion sexual no puede hacerse de
forma propagandistica. Sus cortinas de humo no merecen que legislemos barbaridades. Si quieren hacer
algo por la trata, saben dénde estamos, pero si es paternalismo, moralidad y criminalizar de una manera
generalizada a todo tipo de prostitucion a Ciudadanos lo tendra enfrente.

Gracias. (Aplausos).
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Giménez.
Tiene la palabra la sefiora Lastra Fernandez. (Rumores). Les pido un poco de silencio, por favor.

La sefiora LASTRA FERNANDEZ: Gracias, presidenta.

He escuchado a la sefiora Giménez hablar de moralismo, de paternalismo y llamar conservadores y
antiguos al Partido Socialista y a otros partidos que, en principio, apoyan esta proposicion. Debe ser que
lo moderno es apoyar la explotaciéon sexual y a los proxenetas. ¢ Eso es lo moderno para Ciudadanos?
(Aplausos).

Miren, para hacer esta intervencion estuve mirando en el Diario de Sesiones la intervencion de Clara
Campoamor de hace noventa afnos. Dentro de un tiempo seguramente haya personas que miren el Diario
de Sesiones de hoy y se avergiiencen de que alguien al que se le llena la boca hablando de Clara
Campoamor salga aqui a defender el proxenetismo, que es lo que han hecho usted y su grupo. (Aplausos).
Si. Es que esta propuesta lo que busca es combatir el proxenetismo. Ni siquiera estamos en la abolicion
de la prostitucion —si quiere, tenemos ese debate—, sino que estamos en el paso previo, que es acabar
con el proxenetismo. Eso es de lo que estamos hablando y de lo que va esta proposicion de ley, de acabar
con aquellos que se lucran de la prostitucion ajena. Estamos hablando de eso. Asi que, por favor, dejen
de manipular. Y, por cierto, sefiora Giménez, sefores de Ciudadanos y otros que también estan muy
preocupados por la industria del porno, la proposicion de ley tiene cuatro folios, Iéanla por favor, se lee en
cinco minutos o en menos, y no habla de la pornografia; si no, miren a otros paises como Francia o como
Suecia. Es falso, dejen de manipular, que sabemos a lo que nos enfrentamos, pero tener que escucharlo
en esta tribuna también... Pido un poquito mas de rigor a los grupos parlamentarios. (Aplausos).

En todo caso, miren los datos del Ministerio del Interior. Entre 2017 y 2020 fueron detenidas en
Espana 883 personas por trata sexual, pero es que fueron detenidas 824 por explotacién sexual. Las
victimas relacionadas con estos arrestos ascendieron a 737 en el caso de la trata y a 1872 en el de la
explotacién sexual. De eso es de lo que hablamos, de quienes se lucran con la prostitucion de las mujeres.
En una democracia los cuerpos de las mujeres no son objeto para satisfacer los deseos de otro.
La necesidad, la pobreza, la vulnerabilidad de las mujeres prostituidas que estan en situacion irregular,
y de las que usted también ha hablado, son lo contrario a una decision libre. La deshumanizacion y
cosificaciéon de las mujeres no es libertad. La renuncia a sus deseos, a su vida, a su identidad en beneficio
de los deseos masculinos no es libertad, pero, sobre todo, sefioria, ¢ para Ciudadanos se puede comprar
y vender todo? ;Se puede? 4 Cual es el limite que tiene Ciudadanos? Se lo voy a decir yo: mientras sean
las hijas de otros, mientras sean las otras, mientras sean las pobres, las racializadas. Ese es el problema
que tiene Ciudadanos, y ahi no nos van a encontrar.

Espero que esta proposicion de ley salga adelante y que podamos trabajar conjuntamente en la
Ponencia; ahi las dudas que tengan se podran disipar. En todo caso, lo que esta proposicion persigue es
acabar con el proxenetismo en nuestro pais, que es una lacra que ya dura demasiado tiempo.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Lastra.
Tiene la palabra la sefiora Giménez Giménez.

La sefiora GIMENEZ GIMENEZ: Mire, sefiora Lastra, quienes se acostaron con las hijas de otros
fueron sus compafieros en Andalucia. (Aplausos.—Protestas).

Hay verbos muy antiguos que usted ha utilizado hoy en esta tribuna, que son prohibir y mentir. La
explotacién sexual la tenemos regulada en el articulo 187 de nuestro Cédigo Penal, y ustedes ahora no
se estan limitando a prohibir la explotacién sexual, ustedes se estan limitando a prohibir cualquier tipo de
prostitucion. Hay que saber diferenciar, porque usted me dira, si no, qué hacemos con una mujer que
libremente quiere ejercer la prostitucion. ; Qué hacemos con ella? ;La sancionamos, la penalizamos, la
criminalizamos? (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

La sefiora GIMENEZ GIMENEZ: ;Por qué no somos realistas y vemos que hay una parte de la
prostitucion que es libre y consentida? Claro que nosotros no estamos de acuerdo con la explotacién
sexual ni con la trata; lo hemos ejemplificado en cada una de nuestras acciones. Claro que queremos
combatir la trata. Claro que queremos combatir a todos aquellos que explotan a las mujeres y a aquellas
personas que estan ejerciendo la prostitucién. Con nosotros van a contar para ello, pero no nos traigan
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una propuesta que lo que hace es, justamente, tergiversar esta realidad. Lo que estdn haciendo es
prohibir todo tipo de prostitucién. No estan respetando a aquellas personas que quieren ejercer la
prostitucion de una manera libre y voluntaria, no les estan proporcionando ni condiciones de seguridad
ni condiciones de proteccion. Lo que estdn haciendo es imponer moralidad y paternalismo. No estan
respetando el consentimiento de las mujeres. Las mujeres trabajadoras sexuales tienen derecho a
decidir, tienen derecho a defender su libertad, y ni yo ni el Estado somos nadie para imponerles lo que
tienen que hacer. Hace noventa afos habia un determinado contexto social, pero la sociedad ha
evolucionado en el ejercicio de derechos y libertades y las mujeres claramente hemos evolucionado.
Creo que las trabajadoras sexuales se merecen respeto, y respeto es contar con ellas para decisiones
tan importantes como esta, porque llevan dias poniéndose en contacto con nosotros, trasladandonos su
preocupacioén, sus problemas, diciéndonos que no van a tener locales donde poder ejercer su actividad,
gue no van a contar con ningun tipo de proteccion, que se les va a criminalizar. Nos estamos enfrentando
a que una parte del trabajo sexual tenga graves problemas en la sociedad. Esto es lo que va a suceder
con su propuesta, porque su objetivo no es abolir la explotacion sexual y la trata, sino criminalizar todo
tipo de prostitucion. Por lo tanto, creo que es importante decir el contenido de ese folio que nos han
pasado como proposicion de ley, que contiene cuatro articulos y modifica el articulo 187, pero no para
mejorarlo, sino para generalizarlo y prohibir todo tipo de explotacion. (Varios sefiores diputados: jEso
es!). Me parece que es importante hablar en los términos que corresponde: todo tipo de prostitucion. Y
todo tipo de prostitucion en nuestro pais no merece criminalizacion. No la merece, por lo que he dicho.
Tenemos que trabajar siendo consecuentes con lo que suponen los cambios legales y como van a
afectar a la vida de las personas. Me parece que es muy facil legislar desde estos lados de la bancada
sin tener en cuenta la realidad y la vida a la que se van a enfrentar muchas mujeres si esta proposicion
que ustedes establecen sale adelante.

Por tanto, Ciudadanos va a seguir manteniendo su posicion. Defenderemos ir en contra de la trata, de
la explotacion. Vamos a defender a aquellas mujeres que de manera libre y voluntaria quieran desarrollar
el ejercicio de la prostitucion y que lo hagan con garantias, con derechos y con proteccion, sin moralismos,
sin paternalismos y sin que el Estado tenga que imponer a una mujer lo que tiene que decidir sobre su
vida, sobre su cuerpo y, sobre todo, su futuro.

Gracias. (Aplausos de las seinoras y los sefores diputados el Grupo Parlamentario Ciudadanos,
puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Giménez. (La sefora Lastra Fernandez pide la palabra).

Sefiora Lastra, no hay mas turnos de intervencion, a no ser que me pida la palabra por alguna alusion
especifica. (Rumores y protestas).

Senforias, silencio, por favor.

La sefiora LASTRA FERNANDEZ: Hay alusiones directas, pero mas alla de eso quiero aclarar,
simplemente, que esta proposicidn es, evidentemente, contra cualquier tipo de proxenetismo, punto. No
es lo que usted ha dicho... (Protestas.—Un seior diputado: jTongo! jTongo!).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Lastra. Formaba parte del debate, que ha finalizado.
En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra la sefiora Vehi
Cantenys.

La sefiora VEHI CANTENYS: Gracias, presidenta. (Rumores.—Pausa).
La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, les pido un poco de silencio, por favor.

La sefiora VEHI CANTENYS: Gracias, presidenta.

Es justicia y no caridad lo que esta deseando el mundo. Esto lo escribia Mary Shelley, la que escribid
Frankenstein. ;Y por qué traemos aqui Frankenstein? Pues porque nos sirve como una metafora de aviso
al punitivismo. El punitivismo y la censura no transforman, solo traen mas punitivismo.

Escribia Nuria Labari en 2017 que en las décadas de los setenta y los ochenta en Estados Unidos se
libré la llamada sex war. Las llamadas feministas radicales se aliaron con la derecha conservadora para
prohibir la pornografia con el argumento de proteger a las mujeres. Los conservadores utilizaron la alianza
con las feministas radicales para desplegar una agenda contra los derechos LGTBI, contra el aborto y
contra todos los derechos que habia conseguido el feminismo en Mayo del 68. ;Les suena?
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Hoy ustedes se estan aliando con la derecha para criminalizar el porno o el trabajo sexual a las
puertas de un Gobierno de derecha y de extrema derecha y con el 8-M en la retina. No es casualidad que
cuando las asambleas feministas del 8-M desbordaban, cuando se veia que el feminismo era el potencial
mas transformador y revolucionario del Estado espaniol, el PSOE desplegara el debate del abolicionismo,
debate que no tiene salida alguna, porque es un debate tedrico y no practico, como lo plantean ellas.
Tampoco es casualidad su perspectiva transfoba en todo esto. Ustedes han venido a dividir el movimiento
feminista desde la perspectiva del orden, y a nosotras no nos van a ganar.

Y ahora me dirijo a las mujeres, a las maricas, a los trans, a las bolleras, a las feministas que son
abolicionistas, a las que no, a las trabajadoras sexuales, a las mujeres preocupadas por la educacion de
sus hijos y a las que se preocupan por la seguridad de sus hijas, a todas vosotras. Esta ley tiene dos
problemas principales. El primero es la concepcién de la prostitucion. No hay consenso internacional de
que prostitucion sea igual a violencia machista; no lo hay. De hecho, la propuesta del PSOE no responde
a un abolicionismo material, la hacen desde una perspectiva moral, y esto no asegura derechos a las
mujeres, las criminaliza. Esta mafiana lo decia Amnistia Internacional, que acaba de publicar un informe
sobre Irlanda: las politicas abolicionistas generan violencia. Se estima que hay unas trescientas cincuenta
mil mujeres en el Estado espafiol que ejercen trabajo sexual —datos de 2017, no sé como estara ahora—
y que el 80% son migrantes en situacion irregular. ¢ Por qué no derogan ustedes la ley de extranjeria si
quieren acabar con la prostitucion? (Aplausos). ;Y por qué no hablan de renta basica universal, sefiorias
del PSOE, si estan tan preocupadas por que las mujeres tengan una alternativa a la prostitucion?

Y vamos a hablar de trata. Traigo unos datos distintos de los que han planteado la sefiora Lastra y la
diputada de Ciudadanos. Yo traigo los datos que publica la Policia Nacional en su informe sobre la
estrategia sobre la trata 2021-2023. Hablan de mas de 40 millones de victimas en todo el mundo, que
incluyen unas 4,8 millones de personas dedicadas al trabajo sexual bajo explotacion. En el Estado espafiol
se detectaron, entre 2017 y 2020, 5000 personas en situaciones de trata. ; Por qué no persiguen la
economia criminal? Estan obsesionadas con perseguir el trabajo sexual, pero si para ustedes es un
camino largo, pénganse a perseguir la economia criminal. (Rumores.—La sefiora Berja Vega pronuncia
palabras que no se perciben). No la oigo, sefiora Berja. Nosotras pensamos que las trabajadoras
sexuales necesitan derechos, nosotras pensamos que el trabajo sexual y la trata no son lo mismo y que
ustedes no hacen ningun favor mezclandolos. Si ustedes quieren acabar con la prostitucion, si son
abolicionistas —hay muchas feministas abolicionistas, pero sean honestas, sefiorias—, hagan
abolicionismo material, concreto, que tenga resultados. No legislen desde la moral, no persigan a las
trabajadoras sexuales.

El segundo problema grande es el porno. La responsable de igualdad del PSOE decia por Twitter esta
mafana que no era cierto que esta proposicion persiguiera el porno, y la sefiora Lastra lo ha vuelto a decir.
Por eso traiamos Frankenstein al principio, porque el punitivismo tiene este problema. ¢Quién le dice a
usted que un juez no lo interpreta asi con lo confuso que han hecho ustedes el articulo de la ley? Es cierto,
el porno es patriarcal, es cierto. Si estan tan preocupadas, inviertan en porno feminista. Eduquen a sus
hijos, pero no criminalicen la industria del porno, porque no todo el porno es patriarcal. (Risas). Se puede
reir, sefiora Berja.

Yo creo que hay otra cosa que ustedes piensan. Ustedes piensan que solo los hombres consumen
porno. Ustedes piensan que las mujeres en este pais no ven porno. Esto no es verdad. Ustedes piensan
que los hombres tienen un deseo sexual bruto y violento y las mujeres somos una especie de virgenes
que tenemos un deseo sexual ético. Esto no es verdad. (Rumores). Estan criminalizando a las mujeres y
el deseo sexual en libertad.

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

La sefiora VEHI CANTENYS: Estan criminalizando el porno. Ademas, el porno es fantasia. La gente
distingue entre la fantasia y la realidad. Es como si yo ahora vengo aqui a decirles que vamos a prohibir
los videojuegos que matan porque si no todos los nifios van a salir asesinos. Me van a decir que tengo un
problema. No, la gente distingue entre fantasia y realidad, y ustedes van a perseguir el porno.

Acabo. Toda la ley, absolutamente toda la ley —y lo avisamos con la ley del si es si— tiene un aire de
censura y de prohibicion. Y tiene algo mas perverso, seforias, y es que ustedes distinguen entre buenas
mujeres, buenas victimas y buenos deseos, y el resto son malas mujeres, malas victimas y malos deseos.
Nosotras por aqui no pasamos. No van a venir ustedes a destruir el feminismo entendido como un espacio
de sumar. El feminismo es la casa de todas; como decia Audre Lorde, es la casa de las diferencias.
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El feminismo es puerta de la esperanza y es un movimiento emancipador; es una casa enorme, donde
caben todas las formas libres de vivir la sexualidad, el cuerpo y el género. jVisca la lluita feministal
(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Vehi.
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra la sefiora Pozueta Fernandez.

La sefiora POZUETA FERNANDEZ: Sefiora presidenta, arratsalde on guztioi.

Después de largos debates durante estos ultimos meses en torno al tema del proxenetismo y la
terceria locativa, en el marco de la tramitacién de la ley de libertad sexual recientemente aprobada en el
hemiciclo, el Grupo Socialista vuelve a poner en el centro del debate la prohibiciéon de la prostitucion,
haciendo oidos sordos a las conclusiones surgidas de las horas y horas que los grupos parlamentarios de
la investidura invertimos por el consenso. (El seior vicepresidente, Rodriguez Gomez de Celis, ocupa
la Presidencia). Hemos dicho repetidamente que no compartimos abordar una cuestiéon tan compleja,
que implica a tantas y tantas mujeres y sus condiciones de vida y seguridad, unicamente desde la
perspectiva punitivista, porque el derecho penal no debe ser instrumentalizado para imponer moralidad en
torno a la sexualidad en una sociedad.

La propuesta que se presenta Unicamente contiene medidas en torno al Cédigo Penal, ni medidas para
el desarrollo de politicas sociales para ellas, ni formativas, ni de reparacion, ni de proteccién econémica, ni
una sola propuesta que pueda permitir que las trabajadoras sexuales que asi lo deseen puedan encontrar
una vida y un desarrollo vital, social y econémico que deje atras la prostitucion, ni una, solo prohibir.
Ustedes no ofrecen proteccion ni alternativas a quienes ejercen la prostitucion para que puedan dejar de
ejercerla si asi lo deciden; ustedes no les dan esta opcién, tnicamente lo prohiben, las borran. Sefiorias del
PSOE, ; ustedes creen que simplemente por tener una ley que diga que la prostituciéon ya no existe, dejara
de existir? 4 Creen que porque ustedes se queden satisfechas con decir que han prohibido la prostitucion,
miles de mujeres dejaran de ejercerla? Saben igual que nosotras que no. Ocultar un problema no hace que
desaparezca. Calmar sus conciencias no mejorara sus vidas. Saben que las miles de mujeres que ejercen
la prostitucion seguiran ejerciéndola, pero mas desamparadas, mas inseguras, mas desprotegidas, mas
sefaladas y reprimidas de lo que ya estan. Nos preocupa muchisimo mas que esto pueda ocurrir, que sus
vidas empeoren, que calmar los intereses partidistas de cualquier partido.

Consideramos que con el actual entramado legal es posible abordar la explotacion sexual y la trata
con fines de explotacién sexual, asi como la atencién integral a las personas victimas de ello. Sefiorias,
ya se puede enfrentar y atacar la explotacion y la trata —repito, explotacion y trata, que no es igual a
prostitucion ejercida libremente—, ahora bien, resulta un imperativo extender la formacion e igualdad con
perspectiva de género entre los operadores del sistema judicial para que la justicia sea una herramienta
transformadora y generadora de igualdad y no un apéndice del sistema patriarcal imperante. Asimismo,
volvemos a recalcar que leyes que actualmente estan vigentes —como la de extranjeria— son un obstaculo
en la consecucién de los derechos de las mujeres que estan migrando y que construyen un espacio
propicio para la trata.

Sefiorias del PSOE, como hemos repetido a lo largo de estos meses, nosotras no tenemos miedo a
debatir, a hablar, a escuchar y a contar con todos los puntos de vista y todas las propuestas, porque, si,
consideramos necesario iniciar un debate amplio, integral y que acuda al fondo de la cuestion; un debate
sosegado, durante el tiempo necesario y siempre teniendo en cuenta las voces de las trabajadoras
sexuales y de las organizaciones que trabajan tanto en la prostitucién como en la trata y las aportaciones
provenientes de los debates en torno al tema realizados por parte del movimiento feminista. Son a ellas,
mas alla de los partidos, a quienes debemos dar la voz, a quienes debemos escuchar, a quienes debemos
entender. Por eso nos negamos a crear figuras legales que tutelen la voluntad de las mujeres,
infantilizandolas, dejandolas sin voz.

Por eso, hoy nos abstendremos en esta toma en consideracion. No porque compartamos sus
contenidos, sino como una oportunidad para abrir un debate real, sincero e integral, que cuente sobre todo
con ellas, con las mujeres, con las trabajadoras sexuales, para que sean ellas y no los partidos politicos
las verdaderas protagonistas de este debate. No perdamos la oportunidad.

Mila esker. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Agirretxea Urresti.
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El sefior AGIRRETXEA URRESTI: Gracias, sefior presidente. Buenas tardes a todas y a todos.

Sefiora Lastra, como proponente, dos cuestiones: esta no es una cuestion de buenos y malos, ni de
quiénes tienen mejor o peor moral, ni de quiénes trabajan a favor de alguien o estan en contra de alguien,
no planteen el debate de esa manera; pero si es verdad que esta es una respuesta enfadada, una pataleta,
una pataleta a consecuencia de la tramitacion de la ley de libertad sexual. No digo que ustedes no opinen
lo que han escrito, no, pero la forma en la que ha llegado es la consecuencia de una pataleta.

Ustedes gobiernan. Ustedes tienen en su mano el Ministerio de Justicia, ustedes tienen en su mano
el Ministerio del Interior. ¢ Por qué no un proyecto de ley con todas las garantias, informes, avales, todo lo
que se requiere y se necesita, que ustedes hacen en otras materias, y no deprisa y corriendo, en quince
dias, saltandose en el tramite a todos los que estan por delante en la Mesa, etcétera? ;Por qué? A mi me
hubiera gustado tener hoy aqui a la ministra de Justicia, presentando un proyecto de ley de trata y un
proyecto de ley de prostitucion con todos los deberes hechos, como debe ser; me hubiera gustado eso,
pero parece ser que no ha sido posible. Ustedes han gobernado tres veces desde 1982y, justamente, solo
ahora es posible debatir este tema, tratarlo y legislar sobre la cuestion. Con el discurso que usted ha
hecho, parece como si hubieran llegado ayer por primera vez al Gobierno. ¢ Y hasta ahora qué ha pasado?
¢ No ha habido prostitucion en Espafia?  Por qué hasta ahora no han hecho nada ni han movido nada por
esta cuestion? Por cierto, ;donde esta la ley de trata que tanto se ha anunciado? ¢;Quién la tiene
escondida? s Debajo de qué mesa? ;Por qué? Me gustaria saberlo porque entre los dimes y diretes de
una ministra y de otra lo que sabemos es que no tenemos ley de trata por ahora. Usted ha dicho que
primero hay que aprobar esta ley y luego debatir, la ponencia, las comparecencias. ¢Y por qué asi?
Normalmente es a la inversa: primero escuchamos y debatimos y luego aprobamos las leyes.

Total, que la aportacion del Partido Socialista Obrero Espaiol a la problematica social, histérica,
controvertida, con aristas y problemas es, tras tanto discurso, desgarro emocional y razén de fe, la
modificacion de dos articulos del Codigo Penal. Esa es la solucidon del Partido Socialista al tema tan
amplio de la prostitucion: la modificacion de dos articulos del Cddigo Penal. Esa es su aportacion. No
caigamos en lo que la socidloga italiana Tamar Pitch llama feminismo punitivista. Ya dira alguien: Ya viene
un sefior del PNV a decirnos qué es el feminismo. Claro, el feminismo tiene muchas voces; no solo tiene
una, tiene muchas voces.

La reduccion de la solucion al Codigo Penal es la ultima razoén juridica, y ustedes la convierten en la
primera y Unica; es la retaguardia del derecho, y ustedes convierten el Cédigo Penal en la vanguardia del
derecho. Histéricamente se ha demostrado que el Cédigo Penal no vale para solucionar, y menos cuando
se trata de temas sociales, solo sirve para castigar, tiene claro cual es su funcién. Por lo tanto, si la
solucién es punitiva y lo que ustedes plantean es el castigo, esta claro que su objetivo es castigar, no
solucionar el problema de la prostitucion. Por cierto, en este caso es juridicamente es imprecisa. Como
dice la profesora Ortubay, cuando un tipo penal es tan amplio, se diluye la seguridad juridica.

¢Les importa de verdad solucionar el tema de la prostituciéon?, porque priorizan mas su principio
ideolégico y moral que las consecuencias de esta. Max Weber decia que la ética de la conviccion puede
valer en ciertos casos, pero a veces es contraria a la ética de la responsabilidad; una plantea los principios
éticos y morales, pero la otra plantea soluciones. Ustedes han optado por la ética de la conviccion.
Importantes juristas, investigadores y expertos que han trabajado mucho en contacto con mujeres
prostituidas han realizado investigaciones académicas y coinciden en que cuanto mas se criminalice la
actividad, méas desprotegidas se van a sentir las mujeres que ejercen la prostitucién. No sé si han leido los
trabajos de la profesora Carmen Meneses de la Universidad Pontificia de Comillas, que lo deja bastante
claro.

Ustedes han priorizado el castigo a los proxenetas y también a los clientes frente a las mujeres. Han
priorizado el castigo a la solucién. No solo lo han priorizado; se han quedado solo en eso. Dicen hacerlo
por ellas, pero se han equivocado de receta, porque las van a perjudicar mas. Su afan les ha podido, su
afan y su irresponsabilidad legislativa. ;Donde estan las medidas de acompafiamiento, el corpus que
debe sostener una legislacion en torno a un tema de semejante calado? No existe nada. ¢Por qué?
Porque no ha sido su prioridad. Ya hemos visto cual ha sido su prioridad. No vamos a hacer declaraciones
de principios, ni vamos a decir que estamos en contra de la explotacion ni de la trata ni del proxenetismo
ni de la violencia contra las mujeres, porque todo eso es delito y por eso esta tipificado como tal; porque
es delito y hay consenso, porque lo que va al Cédigo Penal necesita consenso, y en eso hay consenso,
y por eso esta tipificado como delito. El problema esta en lo que no esta consensuado y ustedes quieren
convertir en delito. No todo lo que no nos gusta, lo que nos parece inmoral o rechazable o incluso negativo
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para la sociedad ha de estar en el Cédigo Penal. ; Se imaginan si legislaramos lo penal y punitivo sobre
la base de criterios morales no compartidos? Eso es lo que hacia antes la derecha; por ejemplo, hemos
tenido eltemadel abortoy el de la eutanasia. Esos criterios se han utilizado con elementos no consensuados,
y asi nos ha ido.

Tengo que acabar. Nuestro grupo exige una modificacion de la ley de extranjeria, porque es la razén
de ser de que miles de mujeres estén en la situaciéon en la que estan, en una situacion de ilegalidad, y
cuando alguien esta en una situacion de ilegalidad, solo puede cometer ilegalidades. Arreglen eso, que
esta en sus manos, para que las condiciones que hacen que ciertas mujeres estén abocadas a dedicarse
a la prostitucion puedan cambiar, para que puedan elegir libremente, porque la libertad se tiene que
conseguir, evidentemente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Sefioria, debe finalizar.

El sefior AGIRRETXEA URRESTI: No vamos a apoyar esta proposicion, pero participaremos en el
debate y nos abstendremos.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, sefor presidente.

Al BNG, que lleva décadas luchando por la igualdad y contra la violencia y la explotacion de las
mujeres, incluida la sexual, y que comparte el horizonte de la abolicion, le parece realmente poco serio
que el Grupo Parlamentario Socialista traiga aqui una proposicion de ley como esta. Ademas, nos parece
una lamentable frivolidad que se utilice a las mujeres en situacion de prostitucion para la guerra de
guerrillas con sus socios de Gobierno en esta especie de revancha por lo ocurrido en la ley de libertad
sexual. Es poco serio, porque se pretende abordar una cuestion inmensa y compleja con una modificacion
de dos articulos del Cédigo Penal, es decir, actuar exclusivamente por la via punitivista, sin que exista
ningun tipo de medidas de caracter social de proteccién, ningun plan de incorporacion a la vida laboral,
nada de renta minima, nada de la prometida ley integral contra la trata, etcétera. Sefiorias del PSOE, para
hablar de lucha contra el proxenetismo y la abolicién de la prostitucién hay que hablar de la ley de
extranjeria, del acceso al trabajo o a la vivienda, de la lucha contra la trata, del respeto a los derechos de
todas las mujeres, incluidas aquellas que ejercen la prostitucion. Por eso, nos preocupa especialmente el
articulo 187 bis, porque puede ser el instrumento que acabe victimizando a las propias mujeres en un
ambito tan fundamental como el derecho a una vivienda digna.

Creemos que esta es una cuestion que hay que tratar con mas seriedad y procurando consensos. En
todo caso, vemos positivo que pueda abrirse y producirse este debate. Si la ley finalmente se tramita, ya
anuncio que el BNG presentara enmiendas para modificarla sustancialmente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Sefioria, debe finalizar.
El sefior REGO CANDAMIL: Obrigado.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.
Tiene la palabra la sefiora Cafadell Salvia.

La sefiora CANADELL SALVIA: Gracias, presidente.

Hoy se plantea en esta Camara la toma en consideracion de la proposicion de ley del Grupo
Parlamentario Socialista, por la que se modifica la Ley Organica 10/1995, del Cédigo Penal, para prohibir
el proxenetismo en todas sus formas. Es un texto breve, en el que se modifican los articulos 187 y 189 ter,
se introducen dos nuevos articulos, el 187 bis y el 187 ter, y tres disposiciones finales. Su brevedad no la
deja exenta de polémicas.

Entendemos que la proposicion de ley obedece a una reaccion del Partido Socialista después de la
controversia con su socio de Gobierno, Unidas Podemos, cuando el Grupo Socialista tuvo que retirar las
medidas contra el proxenetismo para que saliese adelante la ley organica de garantia integral de libertad
sexual.

Por otro lado, se nos presenta una propuesta con un redactado poco preciso, que genera dudas sobre
lo que realmente se pretende lograr con su entrada en vigor. Entendemos y respetamos que el abordaje
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de la prostitucion sea un tema troncal para el Partido Socialista, pero también somos conscientes de que
se trata de un tema harto complejo, y nos sorprende que se presente esta proposicion de ley sin una
memoria y sin un informe. A nuestro entender, no hay lugar a dudas cuando la prostitucion se ejerce de
forma forzada, obligada, vinculada al crimen organizado y a las mafias, porque esta debe perseguirse
duramente y sin matices, pero se nos genera un interrogante, se nos originan dudas cuando la prostitucion
es ejercida por mujeres y hombres de forma libre y voluntaria.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.
Tiene la palabra la sefiora Calvo Gémez.

La sefiora CALVO GOMEZ: Sefiorias, empiezo con una pregunta: ¢ Hay alguna mujer en esta Camara
que no sea abolicionista de corazén? ;Hay alguna mujer o algin hombre que no esté en contra de que
una mujer se vea obligada a prostituirse? Creo que la respuesta es clara, es no. Pero las preguntas que
debemos hacernos hoy son otras. Si prospera el texto del PSOE y se eliminan los espacios legalizados
de prostitucion, preguntémonos: ¢ Van a salir ganando las mafias de la explotacion sexual? ;Va a enviarse
a la clandestinidad a las prostitutas? ;Seran mas estigmatizadas? La respuesta es si. Y, sobre todo, ¢ es
la prostitucion voluntaria, no coercitiva lo mismo que la explotacion sexual o la trata? No. ¢ Es equiparable la
venta de servicios de sexo a una violaciéon? No, aun cuando hemos escuchado aqui a la socialista Berja
decir, cito textualmente: La prostitucion pone a disposicion los cuerpos de las mujeres para que, medio
pago, sean violadas. Vamos a detenernos en la palabra violacion. Segun el Cédigo Penal, para que exista
violacion debe existir agresion, pero, claro, para que exista agresion debe existir violencia o intimidacion
en su ejecucion y, por supuesto, no debe existir consentimiento previo de la victima. 3 Cémo pueden decir,
por tanto, que una prostituta que pacta un servicio es violada?

Esta proposicion de ley nace de la frustracion del feminismo socialista al dia siguiente de tener que
renunciar a que el proxenetismo no coercitivo tuviera castigo penal en la ley de garantia integral de la
libertad sexual. Entonces denunciabamos que en la ley del solo si es si, de la libertad sexual se despreciara
la capacidad de dar consentimiento de las trabajadoras sexuales. Decia la diputada socialista: Los puteros
pretenden comprar el consentimiento. Pero si para ustedes, cuando viene de las trabajadoras sexuales,
ese consentimiento no vale nada. Esta ley ya no habla de libertad como la anterior, habla de abolicionismo,
y tiene como objetivo castigar duramente la prostitucion. Es indignante que justifiquen ese punitivismo
diciendo que van a mantener para las prostitutas todos los derechos de asistencia integral que se
reconozcan en la legislacion sobre libertad sexual. Sefiorias, jfaltaria mas!

Dicen que esta ley solo persigue a puteros y proxenetas; nada mas lejos de la realidad. De entrada,
les dicen a las mujeres que tienen la libertad de vender sexo, porque no ilegalizan la prostitucion, pero, en
un ejercicio de hipocresia juridica dificil de superar, castigan a sus clientes. Es decir, no prohibo la venta,
pero prohibo la compra; una grave contradicciéon contra derechos. Si el objeto de la venta de sexo no es
ilicito, ¢ por qué lo es la compra? En Francia, cinco afios después de sancionar a los clientes de prostitucion,
el Gobierno publica un informe de evaluacion. Atencién, escuchen: solo 161 mujeres han hecho el circuito
social para dejar la prostitucion. Por tanto, como decia: ¢ Hay alguna mujer que no sea abolicionista de
corazon? Todas lo somos, pero, por favor, sean realistas, dejen de decir que no van contra las prostitutas,
que no les prohiben su actividad, y dejen de decir que su feminismo también es para ellas.

Se ha hablado —y creo que no tengo mucho tiempo ya— del porno. Ustedes hablan, desde su
ambigledad —y crean un terreno muy resbaladizo—, de actos de naturaleza sexual. ;A cuales se
refieren? ; Un masaje erético lo es? 4 El cabaret porno lo es? ¢ Una escena térrida de sexo en una obra de
teatro o de cine lo es? 4O hasta donde nos podemos levantar la falda partir de ahora?

Gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Vallugera Balana.

La sefiora VALLUGERA BALANA: Gracies, president.

Diputadas y diputados, yo no sé si son conscientes de hasta qué punto es importante lo que estamos
debatiendo hoy y desde qué punto de vista pueden subir a esta tribuna y hacer un alarde de demagogia
como la que por la bancada socialista se ha hecho hoy. Me duele extraordinariamente, porque si ustedes
hubieran planteado que su intencidén era arremeter contra el proxenetismo exclusivamente, a lo mejor
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hasta hubiéramos podido hablar. Como se ha dicho varias veces, esta es una proposicion de ley que nace
del hecho de que no es que tuvieran que retirar su enmienda endurecedora de la terceria locativa, es que
tuvieron que votar a favor de retirar la terceria locativa para que se pudiera tramitar la ley, y eso les
provoco una sensacion de humillacion que hizo que rapido rapido rapido nos trajeran esto. (Aplausos).
¢Y esto, qué es? Modificacion del Codigo Penal. Es que no se han dado cuenta, pero la abolicion de la
prostitucion era tan facil como modificar el Cédigo Penal, y no nos habriamos dado cuenta nadie. Pero
aqui ¢qué hay en el fondo? Aqui, de abolicién, nada. Aqui, lo que hay es prohibicionismo, prohibicionismo
punitivista del de toda la vida.

En estos momentos estamos esperando —se lo han dicho por activa y por pasiva— la presentacién
de la ley contra la trata de mujeres y nifias con finalidades de explotacion sexual. ¢ Nos la traen? No.
Estamos esperando la proposicion o el proyecto de ley contra la trata de personas, sea cual sea su
explotacién, porque también la hay laboral. ;Nos la han traido? No. ¢ Nos han traido la derogacion de la
ley de extranjeria ahora que tenemos mayoria para hacerlo, y seguramente va a ser la ultima vez?
(Aplausos). No. ; Qué estan haciendo pues? Blanquear sus sepulcros. Son ustedes unas hipdcritas. Era
abolicionista. En el Ayuntamiento de Barcelona, como concejala, me dediqué al tema de la prostitucion,
porque en aquel momento fue cuando las redes de trafico de personas empezaron a ocupar nuestras
calles. No lea tanto a Clara Campoamor y los boletines del Congreso de hace noventa afios; vaya hoy a
las calles (aplausos), porque ese es su problema. Teoria, el feminismo, bueno... Baje y hable con las
personas, que le expliquen qué pasara con su dia a dia cuando esto se aplique, qué pasara con su dia a
dia cuando una frase como esta entre en el Cédigo Penal. Algo asi como... Me costara encontrarlo,
también se lo digo, porque eran cuatro paginas y bastante mal redactadas. Decia: «El hecho de convenir
la practica de actos de naturaleza sexual a cambio de dinero u otro tipo de prestacion de contenido
economico...». jCuidado! No sabemos si es un anillo, si es una cena o si es un piso. ¢ Qué pasa? Todo eso
antes estaba muy bien visto. Si eres una puta que lo haces en efectivo, enviamos a la Guardia Urbana o
te enviamos a la policia. jAy!, pero si eres una amante que tiene un piso, aunque tengas clientes diferentes,
entonces eso esté bien.

En el fondo estan haciendo varias cosas. En primer lugar, tratan de imponer su manera de entender
el deseo. ¢ Saben qué pasa? Que un consentimiento prestado en libertad para mantener sexo no tiene
nada que ver con el deseo; tiene que ver con una decisién autbnoma de las mujeres, que no somos nifias,
gue no somos victimas, que no somos fragiles y que no somos idiotas, aunque hagan todo lo posible para
que lo parezca. (Aplausos). En segundo lugar, intentan imponernos en qué casos es valido y en cuales
no es valido ese consentimiento. ; Saben qué pasa? Vamos a salvar a las pobres putas. Antes de hacerlo,
hablen con ellas. (Aplausos). Porque muchas veces su mirada es que las que realmente no sabemos y
nos vendemos somos nosotras, las diputadas que estamos aqui. Porque en lugar de intentar mejorar la
vida de todas las mujeres, cogemos aquellas que no son como nosotras, que no han tenido nuestras
oportunidades o que tienen simplemente una manera diferente de ver el sexo y las ilegalizamos, las
tiramos contra los margenes, creamos el estigma, las apartamos e introduciéndolo en el Cédigo Penal
pueden llegar a perder a sus criaturas, porque van a entrar los servicios sociales, aunque no las multen.
Son generosos ustedes también, a las victimas no las vamos a multar, solo les vamos a enviar a la policia
que las va a identificar; solo las vamos a hacer pasar el tramite de la vergiienza, que todo el mundo lo
sepa, y seguramente les van a entrar servicios sociales en casa. Si, sefiora Lastra, esas van a ser las
consecuencias.

Por tanto, me parece que ha quedado bastante claro que vamos a votar que no —pero por si acaso lo
aclaro— por muchos motivos. Esencialmente por la falta de respeto en cuanto a la agencia de las mujeres,
por la conviccidén que tienen de que pueden imponernos un sistema moral, que ademas —mire, se lo
descubro— es coincidente con el de las derechas, asi como por la extrema hipocresia que representa que
teniendo las mayorias, la oportunidad y las ganas no traigan la ley de trata, no deroguen la ley de extranjeria
y también les estén aplicando en estos precisos momentos la ley mordaza. Eso, sefioras mias, es
hipocresia y nos hace mucho dafio al feminismo.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo
Parlamentario Republicano, puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Fernandez Castafnén.
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La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Gracias, presidente.

Buenas tardes. Veo que el debate en la Camara no podia ser sino asi de encendido. Voy a hacer una
intervencién bastante mas técnica, quizas, que las anteriores. Esta iniciativa que trae el Grupo Socialista
como proposicion de ley viene a sumarse a la agenda del Gobierno con respecto a la explotacion sexual
y, como tal, la saludamos. Lo hemos dicho en muchas ocasiones y lo hacemos con el convencimiento del
salto diferencial del cambio de paradigma que supuso la Ley 1/2004 en su momento. La violencia contra
las mujeres ha de afrontarse de manera integral y asi lo hicimos con la ley del solo si es si, que aprobabamos
el pasado 26 de mayo, y asi insistimos que deben plantearse las politicas publicas, méas alla de las
modificaciones del Cédigo Penal. Como dice la delegada del Gobierno contra la Violencia de Género, para
combatir un sistema hay que conocerlo, necesitamos datos. No en vano hacia referencia la portavoz de
la CUP a que esos datos que se daban, por un lado, eran de una manera, y por otro, eran de otra, porque
no tenemos datos —esto no lo dice esta diputada, sino que nos lo dice la Unién Europea, que de hecho
nos sefialé que no teniamos datos suficientes para abordar la trata y la explotacion sexual—. Lo que hizo
este Gobierno fue disefiar y licitar el primer macroestudio previsto dentro de esa ley organica que
aprobamos el pasado 26 de mayo. Ademas, esa ley reconoce por primera vez la condicién de victima de
violencia de género a las mujeres que estan en situacion de trata o explotacion sexual y establece un
itinerario especifico de derechos en atencién psicolégica, en atencion juridica, en asesoramiento social y
también en un alojamiento seguro, todo de manera accesible, garantizando para ellas una reparacion
integral, para lo que se crea, ademas, un fondo especifico de ayudas. Mas alla de la ley, las medidas
adoptadas con el escudo social durante la pandemia han tenido condiciones especificas, siguiendo el
camino marcado por los compromisos tanto de Estambul como de Varsovia.

En esta mismalinea de trabajo que haido elaborando el Ministerio de lgualdad hay varias observaciones
que consideramos claves en la tramitacién de esta proposicion de ley que hoy debatimos. La primera tiene
que ver con el término explotacion, ya que es necesario que el término explotacion figure en la redaccion
tanto del 178.2 como del 187 bis. El articulo 6 del Comité CEDAW establece claramente este limite
cuando compromete a los Estados a adoptar todas las medidas apropiadas, incluso de caracter legislativo,
para suprimir todas las formas de trata de mujeres y explotacion en la prostitucion de la mujer. En 2015,
el Comité CEDAW ya instaba al conjunto del Estado a ampliar el tipo de proxenetismo para recudir los
margenes de impunidad, siempre dentro del articulo 6, aquellos que nos hablan de trata o explotacion
sexual. También la recomendacion general 35 de la CEDAW insta a los Estados a no promulgar medida
alguna que conduzca a penalizar a las mujeres que ejercen la prostitucion. Con estos dos mandatos
presentes, vemos que el término explotacion es importante para garantizar que estamos protegiendo a las
mujeres.

Otra cuestion es el marco. Debemos movernos siempre en el cumplimiento del marco de los derechos
humanos, por lo que planteamos incluir una propuesta de tipo de proxenetismo no coactivo y de terceria
locativa dentro de ese marco. Esto, que inicialmente iba en la ley del solo si es si, se acabd trasladando y
estara en la futura ley de trata, de la que ahora mismo se Ultima el borrador por parte del Gobierno, asi
como la separacion de los tipos coactivo y no coactivo con penas diferenciadas, quedando el proxenetismo
no coactivo desvinculado de la prostitucion forzada e inscrito en la explotacion de la prostitucion ajena,
excluyendo en todo caso la criminalizacion de la prostitucién voluntaria. El borrador de ley contra la trata
que ha impulsado el Ministerio de Igualdad da cumplimiento al informe del Pacto de Estado contra la
violencia de género, especificamente en su medida 259, asi como al informe de la Subcomision para el
analisis y estudio de la trata de seres humanos con fines de explotacion sexual que tuvo lugar en esta
Camara en la X Legislatura, en el afio 2015. El mandato es tener una ley especifica que dé, ademas,
proteccion, prevencion, acompafiamiento y reparacion. Por eso es tan importante definir rigurosamente el
delito del proxenetismo para que no ponga en una situaciéon aun de mas vulnerabilidad a las victimas de
explotacién sexual o trata con fines de explotacion sexual.

Creo que aqui es importante hablar, y ya se ha mencionado, de que ese texto tiene que tener,
evidentemente, una modificacién de la Ley de extranjeria, y hay que comprenderlo, se decia también
antes, desde un abolicionismo material. Porque de lo que estamos hablando aqui, lo que tendria que estar
ocupando a esta Camara, mas que debates elevados y morales, tiene que ser las condiciones materiales
de las personas del conjunto del Estado. (Aplausos).

Un ultimo apunte, pensando en las consecuencias que puede tener para las victimas en situaciones
mas vulnerables. Debemos eliminar el articulo 187 ter, las sanciones econdémicas a quien convenga en la
practica de actos de naturaleza sexual a cambio de dinero. Tanto el Convenio de Varsovia como el Grupo
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de Expertos GRETA, en sus informes de 2013 y de 2018, plantean la necesidad de desincentivar la
demanda, pero con medidas educativas de concienciacién que implican tanto a la escuela como a los
medios de comunicacion. Lo que de ninguna manera podemos permitir es que, al final, repercuta en las
mujeres, pudiendo ser estas, como nos sefalan los estudios al respecto y como nos alerta GRETA,
victimas de trata y, al mismo tiempo, sancionadas institucionalmente.

Ponemos todo esto aqui para el debate de la tramitacion porque nuestro grupo va a votar a favor,
como ya sabran, de la tramitacién y porque estamos convencidas de la necesidad de llegar a un acuerdo
en materia de explotacion sexual. De hecho, hoy mismo el Ministerio de Igualdad planteaba algo que por
democracia y por la libertad de todas —todas— las mujeres deberia ocuparnos: alcanzar un pacto de
Estado contra el proxenetismo que venga, una vez mas, insisto, con la capacidad de llegar a acuerdos y
consensos. Se ha hablado, y creo que hacia falta decirlo, del movimiento feminista. Hay muchos espacios
feministas que hablan de cosas con las que no estan de acuerdo, y que llegan a conclusiones que son
utiles. Deberiamos poder estar, como minimo, a la altura de ese ejemplo.

Muchas gracias. jPuxa la llucha feminista! (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra la sefiora Ruiz Solas. (Aplausos de las sefioras y
los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX).

La sefiora RUIZ SOLAS: Gracias, presidente.

Sefiorias, la prostituciéon es un mal, todos sabemos que es algo que no es moralmente bueno, que no
lo es ni para la persona que lo ejerce ni para quienes lo consumen. Todos lo sabemos, nuestra conciencia
nos lo grita. Pero nosotros no estamos aqui para ser la conciencia de los ciudadanos, ni para determinar
qué deben pensar o cdmo deben vivir; estamos aqui para protegerles, a veces, incluso de si mismos, pero
nunca para quitarles la libertad. Estamos aqui para velar por su bienestar, para ofrecerles y garantizarles
los recursos, los medios y las ayudas que necesitan para tomar sus decisiones en libertad, para que no
tomen sus decisiones bajo la presion de circunstancias terribles, como lo son las circunstancias con las
que la inmensa mayoria de las personas que caen en la prostitucion tienen que lidiar cada dia. Por eso,
al igual que en cuestiones como el aborto o la eutanasia o cualquier otra cuestion que entendemos
moralmente mala para las personas, nuestro compromiso politico siempre pasara por ofrecer, primero, los
medios y los recursos para evitarlas; recursos y medios para que ninguna mujer se vea en la necesidad
de abortar, recursos y medios para que ninguna persona desee morir, recursos y medios para que ninguna
persona desee 0 se vea en la obligacion de prostituirse. (Aplausos).

Somos muy conscientes de que la prohibicion por la prohibicidn no sirve si no ofrecemos alternativas,
y de que solo ofreciendo alternativas tenemos alguna oportunidad de vencer el mal que combatimos. Sin
embargo, hoy vemos como el Partido Socialista se lanza a prohibir de facto la prostitucion sin planes para
evitarla y sin alternativas para las mujeres que ejercen en la actualidad o que podrian plantearse ejercerla
en el futuro. El Partido Socialista nos trae una proposicion de ley que falla clamorosamente en el
endurecimiento de las penas, especialmente cuando las victimas son menores, que sigue protegiendo en
exceso al delincuente, que con su caracteristica hipocresia se queda en la superficie del problema y no
entra en las causas que lo ocasionan. EI mismo partido que permite y fomenta la inmigracion ilegal, que
aboca a miles de mujeres a la explotacion sexual y que no combate a las mafias de trafico de personas;
el mismo partido que desampara a los menores en sus instituciones, abandonandolos a la peor de las
suertes y huyendo de la responsabilidad que tienen sobre las vidas que ellos mismos han contribuido a
destruir; el mismo partido que ha utilizado el dinero de los trabajadores para pagar en burdeles, y que aun
no ha pedido perdén por ello (aplausos), ese mismo partido viene ahora a plantearnos una ley para
acabar con la prostitucion, pero sin ofrecer ninguna alternativa a las personas que la ejercen.

Sefiorias, es evidente que se debe castigar el delito de trata con toda la fuerza de la ley, que debemos
acabar con el proxenetismo y proteger a las mujeres y también a los hombres de este sucio negocio que
mercadea con las personas como si fueran objetos, que debemos proteger con mucha mas contundencia
a los menores, porque un menor prostituido, seforias, es siempre un menor violado, y esto deberia ser
duramente castigado como el terrible delito que es. Ahi, sefiorias, siempre nos van a tener a su lado. Pero
esta lucha no servira de nada si no va acompafada por otras luchas. No servira de nada si no va
acompafiada de un plan integral que sea todo lo ambicioso que merece una causa como esta. Porque si
nos limitamos a prohibir sin ese plan en marcha, si nos limitamos a prohibir sin atajar la inmigracion ilegal,
sin combatir a las mafias de trafico de personas, sin mejorar el sistema de tutela y de acogida de menores,
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sin ir al origen del problema, donde también estan las drogas, la pobreza, la exclusiéon social y la
desestructuracion familiar, probablemente, no logremos mas que empeorar las cosas. Sefiorias,
necesitamos, urgentemente, un plan integral que evite que las personas se vean obligadas a recurrir a la
prostitucién; necesitamos un plan que nos ayude a sacar de la prostitucion a quienes, de tener otra
alternativa, no permaneceria en ella.

Seforias, la prostitucion voluntaria entre adultos se despenalizé en el afio 1995 y desde entonces
nadie ha tenido la valentia de abordar este tema. Llevamos anos de retraso, afios abandonando a las
victimas de la prostitucién, que son mujeres y hombres, pero también homosexuales y transexuales que
viven de forma especialmente dramatica su situacion, y a los que ustedes, que tan firmes defensores son
del colectivo LGTBI, también han abandonado. Todas ellas son victimas que necesitan una proteccion
integral que abarque la reinsercién laboral y social, la desintoxicacion de adicciones, tratamientos médicos
y sostenimiento econémico durante el tiempo que lo necesiten. Sefiorias, el Estado espafiol ha consentido y
permitido durante afios que unos ciudadanos se aprovechen del estado de necesidad de otros a cambio
de dinero, destrozando sus vidas para siempre, sin hacer nada para protegerles. Por eso, la prohibicion
que ustedes vienen a plantearnos hoy no puede llegar sin que nadie asuma el coste econémico de
devolver a estas personas a la sociedad recuperadas.

Seforias, hay personas que llevan toda su vida ejerciendo la prostitucion, mujeres y hombres que
viven al margen de la sociedad y que se ven obligados a prostituirse porque no tienen otra forma de
ganarse la vida. ¢ Qué van a hacer ustedes con ellos? ; Qué vamos a hacer con ellos? Eso es lo primero
que tendriamos que estarnos planteando, sefiorias. Quienes explotan o someten a abusos a los demas,
quienes comercian con seres humanos deben ser penalizados con contundencia, claro que si, empezando
por las mafias que traen mujeres a este pais de forma ilegal para convertirlas en esclavas sexuales;
empezando por ahi, sefiorias, no seamos hipdcritas. (Aplausos).

Pero sin medios, sin recursos, sin alternativas, las mujeres y los hombres en situacién de vulnerabilidad
nunca podran ser libres para elegir su destino. Nosotros siempre estaremos contra el abuso, la violencia,
la explotacion, pero también por la libertad que solo garantizan las alternativas dignas. Nosotros creemos
que practicar sexo a cambio de dinero no puede ser un trabajo, pero ni juzgamos moralmente
comportamientos, ni tampoco podemos blanquearlos, reguldndolos a la ligera, sin luchar contra las causas
que lo originan, pero, sobre todo, sin ofrecer alternativas. Porque estamos convencidos de que en el fondo
nadie quiere prostituirse; de que la prostitucién no es algo que se elija libremente, en la inmensa mayoria
de los casos no es asi; de que cuando hay otra eleccion, otra alternativa y, por tanto, libertad para decidir,
no es ese el camino que se elige. Eliminemos el motivo, sefiorias, y reduciremos el problema. Legislemos,
si, pero no solo, no nos quedemos en lo facil.

El otro dia alguien se escandalizaba en este hemiciclo por oirme hablar de amor desde esta tribuna,
pero ¢ qué otra cosa, si no el amor, puede movernos como politicos a buscar el bien comun? ; Qué otra
cosa, si no el amor, hace grande a la politica? Pues, sefiorias, si lo que hace grande a la politica es el
amor, hagamos politica a lo grande y logremos un cambio real.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, tiene la palabra la sefiora Gonzalez Vazquez.

La sefiora GONZALEZ VAZQUEZ: Gracias presidente.

Quiero comenzar diciéndoles, sefiores y sefioras portavoces de los grupos minoritarios, sefiora
Giménez, que viven ustedes un espejismo, una ilusion. En cada punto que se debate en el Pleno tienen
ustedes la misma posibilidad de intervenir con el mismo numero de minutos, y tienden a olvidar a los
grupos mayoritarios, tienden aolvidar el nimero de escafos que cada partido ha obtenido democraticamente
en las elecciones y cual es el valor de las mayorias. La minoria en esta Camara esta compuesta de
muchos grupos. Cierto. Usan ustedes muchos minutos de debate, hacen mucho ruido, pero, sefiorias,
detras de las intervenciones de mi grupo parlamentario hay 89 escafios, hay 5047 040 votos (aplausos),
un peso y una fuerza, sefiorias, que vamos a poner en apoyar la tramitaciéon de esta proposicion de ley,
porque, por encima de cualquier otra consideracion, nuestro partido apoya la eliminacion de cualquier
forma de violencia contra las mujeres y porque la prostituciéon es una forma particularmente grave de
violencia (aplausos), al margen de que sea esta la mejor ley posible o0 no, que no vamos a entrar a discutir
eso en este momento.

cve: DSCD-14-PL-191



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Nuam. 191 7 de junio de 2022 Pag. 34

Seforias, estamos cansados de escuchar las voces de tantas mujeres y hombres que, como una
buena parte de los portavoces que han intervenido antes que yo, usan esos mismos argumentos: que el
debate de la prostituciéon es un debate estéril, que hay que ser realistas —sefiora Calvo, por ejemplo—;
que si la prostitucion existe desde el comienzo de la historia es porque su erradicacion es imposible y su
existencia inevitable; que es un mal menor que hay que tolerar para que los hombres tengan sus
necesidades sexuales satisfechas; que también hay mujeres que consumen prostitucion y hombres que
la ejercen; que la legalizacion de la prostitucion beneficiaria a las mujeres y acabaria con las mafias de
trata de personas; que la prostitucién cuando es voluntaria es una expresién de la libertad personal y
sexual; que quienes proponen la eliminacion de la prostitucion son recalcitrantes puritanos en contra de la
libertad sexual. Sefiora Giménez, nos ha llamado usted todo eso hace un momentito, y, ademas, en contra
de la libertad sexual que vivimos desde los afos sesenta. Incluso, se ha llegado a argumentar por parte
de lideres de partidos con presencia en esta Camara que la legalizacién de la prostitucion aportaria miles
de millones de euros anuales a las arcas publicas.

Seforias, lo que ha ocurrido en este pais es que desde 1995, momento en que se modifica el Cadigo
Penal y se despenaliza el proxenetismo no coactivo y la terceria locativa, salvo que se emplearan,
evidentemente, procedimientos violentos o abusivos, hemos vivido la normalizacion social de la prostitucion
hasta desarrollar un nivel de indiferencia y tolerancia inaudito para una actividad que esconde los rasgos
mas crueles de desigualdad, discriminacion y violencia.

Las fuerzas politicas han asumido despreocupadamente el principio de que la prostituciéon no es un
problema, porque es positivo y moderno tener libertad o, en su caso, hay que aceptar la situacion actual
por la imposibilidad de transformar la realidad. Es hora de repensar ciertas premisas y enfocar de nuevo
la lente hacia la libertad, hacia la igualdad y hacia la dignidad de las personas. La prostitucion no puede
ser considerada un trabajo ni puede ser legalizada. La prostitucion no es comparable a ninguna actividad
laboral, al igual que no es posible la compraventa de érganos por muy necesitadas que estén ambas
partes del contrato: una, del érgano; otra, del dinero. Las mismas razones de caracter ético deben aplicarse
a la prostitucién, que no es mas que el alquiler por horas de un cuerpo por parte de un cliente, con la
intervencion, ademas, en este momento, de intermediarios que se lucran con ese alquiler. La costumbre,
seforias, no legitima una practica ni obliga a su regulacion. Millones de nifios y nifias trabajan en el mundo
y, sin embargo, nuestra conciencia nos impide abogar por que se regule esa actividad. jTodo lo contrario!
Pretendemos abolirla, que es lo que pretendemos con esta proposicion de ley. (Aplausos). Por las mismas
razones, nuestra actitud hacia la prostituciéon debe ser trabajar por su desaparicion.

Una sociedad comprometida por la igualdad de las mujeres no puede fomentar ni favorecer la
prostitucién, participar activamente en su desarrollo y lucrarse con ella. No podemos avanzar en igualdad
entre mujeres y hombres si paralelamente la prostitucion esta en expansion, encapsuldndose ademas en
el gueto conformado por miles de mujeres que entran en Espafia procedentes de paises empobrecidos
para satisfacer un mercado masculino despreocupado y desentendido de la situacion de vulnerabilidad en
la que se encuentran. Se prefiere, en cambio, maquillar una realidad de pobreza y vulnerabilidad, pensando
que las mujeres se prostituyen porque quieren, que es una actividad que hacen porque se gana dinero y
que, ademas, empodera, a aquellas que la ejercen.

No podemos obviar el componente de género y desigualdad que tiene la prostitucion. Quienes
consumen sexo en Espafia, al igual que en el resto de los paises, son hombres y quienes estan a
disposicion, mujeres. Los que consumen son ellos, y ellas las que son objeto —que no sujeto— de consumo.
A través del dinero se legitima una situacién de subordinacion en la que una parte paga y exige, y la otra
consiente. Ninguna mujer ejerce la prostitucion de forma libre, lo hace coaccionada o condicionada por
una situacion de dificultad econémica o de vulnerabilidad. Ninguna mujer que ejerce la prostitucion desea
esa actividad para su hija. El Estado no puede lucrarse de la prostitucién de las mujeres que viven en su
territorio, sean espafolas o extranjeras, convirtiéndose en complice de ese negocio a través de la
regulacion y propugnando la idea de que es una alternativa laboral aceptable, igual que cualquier otra,
porque no lo es.

En el Grupo Parlamentario Popular no queremos aceptar ese estado de cosas. Queremos colaborar en
la transformacion de esta situacion y hoy, en coherencia con nuestros principios y dejando de lado cualquier
interés partidista, apoyamos esta proposicién no de ley pensando exclusivamente en mejorar la situacion de
las mujeres y en construir una sociedad mas igualitaria y justa. Creemos que esta respuesta penal que pone
el foco sobre el lucro de terceras personas puede suponer un gran cambio al condenar a los que se benefician
de la prostitucion ajena, siendo, en cambio, tolerante cuando no hay lucro para un tercero...
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefioria, tiene que terminar.

La sefiora GONZALEZ VAZQUEZ: Termino, presidente.

Sefiorias, la historia nos demuestra que las sociedades pueden cambiar. Estamos ante uno de esos
momentos. Aquello que parece indispensable en un momento concreto puede convertirse en impensable,
tal y como ha ocurrido con la esclavitud o con la pena de muerte. Demos una oportunidad a la igualdad,
leguemos a las generaciones futuras una sociedad mejor y demos un paso decisivo adelante en la calidad
y la madurez de nuestra democracia.

Gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
PROPOSICIONES NO DE LEY:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO, RELATIVA A GARANTIZAR DE
MANERA EFECTIVA E INMEDIATA EL DERECHO DE TODOS LOS ALUMNOS A LA UTILIZACION
DE LA LENGUA CASTELLANA, LENGUA OFICIAL DEL ESTADO, COMO LENGUA VEHICULAR
DEL SISTEMA EDUCATIVO EN CATALUNA. (Nimero de expediente 162/000880).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Pasamos al punto del orden del dia relativo
a las proposiciones no de ley.

Comenzamos con la proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, relativa
a garantizar de manera efectiva e inmediata el derecho de todos los alumnos a la utilizacion de la lengua
castellana, lengua oficial del Estado, como lengua vehicular del sistema educativo en Catalufia. Para la
presentacion de la iniciativa y de la enmienda presentada, tiene la palabra la sefiora Moneo Diez.

La sefiora MONEO DIEZ: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, el conjunto del sistema educativo en particular y la sociedad espafiola en general asisten
—asistimos— perplejos a lo que claramente constituye un desafio de consecuencias dificiimente
imaginables, provocado por la clara intencionalidad de una Administracion publica —en este caso, la
Generalitat de Catalunya— de incumplir la ley. Si, seforias, incumplir la ley; algo, por otra parte, que no
constituye ni un hecho aislado ni excepcional.

Desgraciadamente, lo ocurrido en los ultimos meses que, por otra parte, no es sino el reflejo de lo
vivido durante afios en las aulas catalanas y que el Tribunal Superior de Justicia de Catalufa reflejoé con
claridad en su sentencia del afio 2020 —cuando declaré que en su conjunto el uso vehicular de la lengua
castellana en el sistema de ensefianza de Catalufia es residual—, no viene sino reafirmar lo que cientos
de familias vienen denunciando con extraordinario arrojo y valentia, y con no poco coste, personal y
familiar.

Todavia, sefiorias, resuenan las palabras del padre de ese alumno de Canet de Mar, absolutamente
abrumado por el acoso sometido a su hijo —entre otros— por familias que se oponian frontalmente a que
en esa escuela se cumpliese la ley y ese alumno pudiese recibir al menos el 25% de sus clases en
castellano; en castellano, sefiorias, la lengua oficial del Estado, esa lengua que el articulo 3 de la
Constitucion dice que todos los espafoles tenemos el deber de conocer y el derecho a usar. Por eso, mas
alla de cualquier tipo de consideracion juridica o politica, yo les pediria, seforias, que por un momento se
pusiesen en el lugar de cualquier ciudadano europeo al que hay que explicar que en una parte de Espana
las familias tienen que acudir a los tribunales para defender el derecho a poder utilizar la lengua oficial del
Estado en el sistema educativo. 4 Qué palabra utilizarian, sefiorias, para calificar esta situacion? Yo les
voy a dar una: inadmisible, absolutamente inadmisible.

Pues bien, esta es la realidad, nuestra terrible realidad. Por eso una democracia madura como la
nuestra y un Estado de derecho consolidado no puede permanecer impasible ante el atropello de los
derechos linguisticos de los alumnos, derechos que emanan de la propia Constituciéon espafnola. Si,
seforias, la doctrina del Tribunal Constitucional es lo suficientemente abundante como para que no haya
ningun resquicio de duda respecto a la consideracion del castellano y el catalan como lenguas vehiculares
en el sistema educativo de Catalufia. Por tanto, quien en estos momentos esté dando un tratamiento
diferente a esta cuestion lo esta haciendo a sabiendas de que incumple la ley y desafia las sentencias de
los tribunales, y desde aqui y ahora les digo que estas decisiones no pueden quedarimpunes. (Aplausos.—
La sefiora Montesinos de Miguel: Muy bien).
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Seforias, por eso el Grupo Parlamentario Popular presenta esta proposicion no de ley, no ya por la
extrema gravedad de los hechos, que también, sino para que el Gobierno utilice todos los instrumentos de
los que le dota el Estado de derecho y de una vez por todas haga cumplir la ley. Si el entonces Gobierno
del Partido Popular en el afio 2015 hubiera permanecido impasible ante la normativa de la Generalitat de
Catalunya que recortaba los derechos lingliisticos de los alumnos catalanes, hoy no tendriamos una
sentencia firme que obliga a la Generalitat a adoptar las medidas necesarias para que todos los alumnos
reciban de manera efectiva e inmediata la utilizacion vehicular normal de las dos lenguas oficiales en los
porcentajes que se determinen y que no podran ser inferiores al 25% en uno y otro caso. Si en aquel
momento el Gobierno hubiera mirado hacia otro lado, aquellos que pretenden desalojar el castellano de
las aulas catalanas habrian logrado una nueva victoria. Afortunadamente, no fue asi. De ahi la importancia
de que el Gobierno actie y lo haga ya. El Gobierno es parte de este procedimiento. Podia haber impugnado
el decreto, y no lo ha hecho. Podia haber logrado su suspension, y ha mirado hacia otro lado. Podria,
sefiorias, haber defendido a las familias, y las ha abandonado. ;De qué clase de Gobierno estamos
hablando? (Aplausos).

A cambio, hemos asistido a un no sabe/no contesta, que ha alcanzado su minuto de gloria cuando
el PSC se ha convertido en colaborador necesario para que pueda ser vulnerada la sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia, que reafirma la cooficialidad de las lenguas en Catalufia sin ambigliedades
y falsas interpretaciones; la sentencia es clara. En realidad, ¢ para qué vamos a engafiarnos? La Consejeria
de Educacién de Catalufia, con su consejero al frente, no actuaria con tanta impunidad si no tuviera el
beneplacito del Gobierno de la nacion. Ya lo sefial6 en el pasado mes de marzo el consejero Cambray
cuando dijo que habia conversaciones con el ministerio en el sentido de que este no iba a pedir la ejecucion
de la sentencia, y lo hemos podido comprobar en esta Camara cuando la ministra de Educacion no ha sido
capaz de articular ni una sola actuacion dirigida al cumplimiento de la ley ni tampoco ha informado de qué
instrucciones ha dado a la Alta Inspeccién Educativa.

Seforias del Grupo Socialista, la verdad es que hoy tienen ocasién de corregir su actuacioén y votar a
favor de esta iniciativa. Todavia esta en plazo el Gobierno, conforme al articulo 161.2 de la Constitucion,
para impugnar ante el Tribunal Constitucional el decreto ley aprobado por la Generalitat de Catalufa el
pasado 30 de mayo y lograr su suspension —solo el Gobierno puede hacerlo—; un decreto que constituye
un nuevo desafio para repartir responsabilidades, incumplir la ley y eludir el cumplimiento de la sentencia.
Sefiorias, nadie esta por encima de la ley, absolutamente nadie. Es la base del Estado de derecho, todos
estamos llamados al cumplimiento de las normas.

Finalizo mi intervencion diciendo que estoy esperando de alguno de ustedes —es costumbre en esta
Camara— ese discurso victimista en el que se esconden aquellos cuyo Unico objetivo siempre ha sido
enfrentar a ambas lenguas. Ni aqui ni ahora ni nunca se ha buscado ni defendido eso. Seran, por el
contrario, algunas de sus sefiorias quienes tengan que explicar por qué han utilizado la lengua como
instrumento de separacioén, en vez de unidad, con el beneplacito de quien en su dia fue considerado un
partido de Estado.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefor VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Para la defensa de las enmiendas
formuladas por sus grupos, en nombre del Grupo Parlamentario Ciudadanos interviene el sefior Diaz
Goémez.

El sefior DIAZ GOMEZ: Gracias, presidente.

Traen aqui de nuevo la necesidad de que se cumplan las resoluciones judiciales en un Estado de
derecho. jQué osadia! ;Como se han atrevido los jueces a dictar que las personas son mas importantes
que un idioma? La asfixia lingUistica es un hecho que atosiga a la poblacién en Catalufia. La sumision de
los individuos a la identidad es un objetivo habitual del nacionalismo. Puede ser sumision a una raza,
puede ser sumision a una ideologia, puede ser sumision a una religion o puede ser sumision a una lengua.

Para hacer frente a esto, para plantar cara al nacionalismo, para defender la sagrada libertad individual,
frente a la imposicion de la identidad colectiva, hay que tener claros y firmes principios, y yo no sé si el
Partido Popular tiene algunas cosas claras. Les cuento. El sefior Feijéo ha hecho experimentos linglisticos
inmersivos de veintiun dias, en los que los nifios hablan solo gallego tanto en la escuela como en su casa
y se les dice en portales oficiales de la Xunta de Galicia —abro comillas— si han hablado los veintiun dias
en gallego: «Genial, eres de las personas que guardan el tesoro centenario de nuestra lengua» —cierro
comillas—. Atentos a lo que le dice el portal si no lo hace —abro comillas—: «Indicanos qué problema

cve: DSCD-14-PL-191



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Nuam. 191 7 de junio de 2022 Pag. 37

tienes y a qué miembros de tu familia crees o sabes qué les va a costar mas hablar en gallego» —cierro
comillas—, es decir, «a ver, pequefin, cuéntanos quién no habla gallego en tu casa». Muy normal esto,
muy cabal. Muy bien, pues por aqui va nuestra enmienda, por que se incluya a Galicia y otras regiones en
esta proposicion no de ley.

Yo no sé si tienen claro en el Partido Popular eso de que los individuos no se someten a las identidades
colectivas. Por otra parte, en el Partido Popular no dejan de hablar tampoco de lenguas propias, un
concepto nacionalista que relega a otra lengua a impropia; adivinen cudl. Escuché, por cierto, al sefior
Feijéo —ya termino con ustedes— hablar de apartheid linglistico en Catalufa el otro dia donde Alsina,
y yo tengo una pregunta. De creer realmente que lo que se hace en Catalufia es apartheid linglistico y
siendo los jueces ya los ultimos garantes de que las personas no son sometidas a las lenguas, ¢ por qué
negocian el Poder Judicial con quienes permiten este atropello? Es mas, si el PP cree que hay apartheid
linguistico, no negocie con sus promotores cambiar los jueces que lo combaten, como han hecho ya en el
Tribunal de Cuentas con la causa del procés.

Al PSOE poco le voy a decir. Ustedes viven fascinados por el nacionalismo porque creen que Espafia
es un invento de derechas. Por eso agitaran todas las banderas menos una, la de todos. Ustedes son
utilitaristas, pactarian con el mismo diablo si creyeran que les da un Gobierno. Es cierto que tienen una
concepcion finalista del Partido Socialista y consideran todo lo demas accesorio: Espafa, los espafioles y
los propios principios socialdemécratas.

Y ahora me dirijo a los nacionalistas de esta Camara. Ustedes, los pocos que conocen la historia de
sus partidos, saben que la lengua, la raza y un pasado mitico son tres elementos fundamentales para
poder inventarse una nacion. Lo de la raza ahora mismo se disimula porque en nombre del racismo ya
sabemos lo que paso en el siglo XX; lo tienen metido en la nevera esperando a que lleguen tiempos
mejores, y solo emerge el tema racial, solo emerge algo de pus de esta infeccién moral cuando Junqueras
se pone a hacer de Mendel o Torra esta embrutecido —perddn por este ultimo pleonasmo—. Es curioso
el hecho de que la prensa nacionalista —perdonen ahora el oximoron—, cuando sale a insultarme, nunca
me discute este aspecto, el racismo subyacente en Esquerra, en el PNV o en los diferentes pokemon
convergentes; saben ademas que esto estd muy probado. En Bildu, por ejemplo, son mas sinceros y
directamente premian con cargos a quienes han dedicado su vida al exterminio del no nacionalista.

Pero, al contrario que la raza, una lengua es inocua todavia. El gueto linguistico tiene mas aceptacién
que el gueto racial. Y si, les voy a dar la razén en una cosa a los sefores nacionalistas catalanes: Es cierto
que el idioma catalan esta siendo pervertido y retorcido, es cierto que el catalan es un idioma al que
algunos se empefian en convertir en maldito, es cierto que el catalan tiene enemigos. Les digo quienes:
Ustedes, los nacionalistas. Ustedes son la mayor maquina de ensuciar la lengua de Josep Pla o Espriu.
Son ustedes quienes someten a nifios y a adultos a una dictadura linguistica donde pierde la lengua, que
se usa como arma, donde pierden los derechos de las personas y donde pierde la libertad. Han generado
ustedes un caldo de cultivo donde sus conmilitones mas exaltados llaman a lanzar piedras a la casa de
un niflo cuyos padres piden el ejercicio de un derecho que ha reconocido un juez. Ustedes, los nacionalistas,
estan levantando un monumento a la lengua catalana, y les digo el titulo: Piedras contra nifios.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra la sefiora Trias Gil. (Aplausos).

La sefiora TRIAS GIL: Buenas tardes, sefiorias.

Ley y orden es lo que hace falta en Catalufia, y hace falta desde hace tiempo, porque este problema
no es de ayer, como todos ustedes saben. Y esta vez no me voy a remontar a los pactos del Majestic, a
los estatutos de autonomia, a las leyes de normalizaciéon linguistica y de educacién, sino al ya mas
cercano 2017. Entonces, cuando gobernaba el Partido Popular, después del golpe de Estado del 1 de
octubre, se aplicé un articulo 155 diluido, que, en realidad, fue un fraude de gobernantes timoratos, cuyas
consecuencias las pagamos hoy con un Gobierno socialcomunista, independentista y filoterrorista.
(Aplausos).

Por eso, lo que hace falta en Espana es un Gobierno valiente, capaz de llevar a cabo un cambio real;
no uno tibio, como el del PP de 2017, ni uno vendido a los que quieren acabar con Espana, como el
del PSOE actual; un Gobierno que sin complejos entienda que la aplicacién del articulo 155 es por el bien
de todos los esparfoles hasta acabar con la persecucion del espanol en las aulas catalanas y con la
rebeldia del Gobierno de la Generalidad de Catalufia. Hay que intervenir la Generalidad de manera
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sostenida, permanente y contundente para que se respeten los derechos constitucionales y fundamentales
de los catalanes en cualesquiera materias, que contintan siendo objeto de sistematicas infracciones por
parte de la Generalidad. Pedimos a través de nuestra enmienda ley y orden, frente a golpes de Estado y
referéndums ilegales; ley y orden, frente a un consejero de Educacion y un Gobierno de la Generalidad
instalado en la rebeldia y que paga 14000 euros a siete supuestos expertos por un informe panfletario
de 120 paginas sobre el catalan; que llega a decir que la sentencia del Tribunal Supremo es una aberracion
pedagogica y a la que responde registrando una proposicion de ley y un decreto infame que prevé nada
menos que la inaplicacién de porcentajes en la ensefianza escolar, en abierta desobediencia a lo que le
obligan los tribunales, y que, por cierto, ya esta denunciado por desobediencia y prevaricacion por distintas
asociaciones. (Aplausos).

Lamentablemente, lejos de crear consenso, la politica linglistica catalana lo que ha hecho es
amedrentar a los mas humildes, obligarles a estudiar en una lengua que no es la lengua comun de todos,
ni siquiera la lengua habitual de la mayoria de los habitantes de Catalufia. Los separatistas llevan décadas
imponiendo el catalan sobre el castellano, enmascarandolo en argumentos como la inmersién linguistica
o como los publicados en la ley registrada el pasado 24 de mayo y que firmaron ustedes, los socialistas
de Catalufa, el PSC, con un contenido pseudopedagdgico del todo inadmisible. Ahi se leen cosas como
que la escuela catalana es una realidad multilingle y heteroglésica. Miren, esta palabra no aparece ni el
diccionario de la RAE ni en el diccionario general de la lengua catalana, asi que vaya usted a saber qué
es eso. (Aplausos). Se habla de visiones holisticas y transversales, todo intangibles detras de los cuales
justifican cualquier medida de imposicion lingiistica atendiendo al contexto sociolinguistico del alumnado.
Esta ley dicta que la presencia de las lenguas oficiales se determinara con criterios exclusivamente
pedagogicos, y ya les avanzo que la pedagogia de la Generalidad es reforzar el catalan si el contexto
sociolinguistico es de mayoria castellanoparlante, porque asi lo han anunciado, exactamente lo contrario
de lo que dicta la sentencia que se empenan en desobedecer.

Todos nos preguntamos lo mismo —opoliticos, padres de familia, asociaciones, universitarios—:
¢, Como es posible que un Gobierno se niegue a acatar una sentencia de los tribunales y no ocurra nada?
Los portavoces del Gobierno nacional dicen y repiten que las sentencias estan para cumplirse, pero llega
el Gobierno de la Generalitat no la cumple y el Gobierno de la nacién, ustedes, no hacen nada. ;A qué
esperan? Siguen tratando con pafios calientes a las regiones desleales a Espafia y olvidando a las que
son leales. Los recursos y las denuncias, aunque muy necesarios, ya no son suficientes. Por eso tenemos
una oportunidad de recuperar Cataluia para todos los espafioles a través de la aplicacién del articulo 155,
de restaurar la legalidad constitucional y reconducir la situacion en favor del interés general de la nacion
y de todas las familias espafiolas.

Seforias del PP, tras el vaivén en las declaraciones de su nuevo presidente, espero que hayan salido
de la confusion acerca de la nacidon espafiola y apoyen nuestra enmienda, que vela por los derechos
lingliisticos de los alumnos catalanes, la unidad de la nacion, la defensa de los valores constitucionales y
el derecho y el deber de todos los espafioles de conocer el espafiol, residan donde residan.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Sefioria, debe terminar, por favor.

La sefiora TRIAS GIL: Enseguida acabo.

Y ustedes, sefiorias del Gobierno, por favor, dimitan y vayanse. Dejen que nosotros llevemos a cabo
ese cambio real que Espania tanto necesita.

Muchas gracias. (Aplausos de las seforas y los seiores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Gracias.
En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto tiene la palabra el sefior Sayas
Lopez.

El sefior SAYAS LOPEZ: Gracias, presidente. Buenas tardes, sefiorias.

La verdad es que llevamos mucho tiempo que nos esta pareciendo que el Partido Socialista se parece
cada dia mas al independentismo. No obstante, lo que esta claro es que esa ley que ha aprobado el PSC
con los independentistas en Catalufia para atacar el espafiol y burlarse de las sentencias judiciales no es
que nos haga ver que se parecen, es que directamente nos hacen ver que son lo mismo. (Aplausos).

Ustedes se han sometido tanto al independentismo que han acabado absolutamente mimetizados con
lo que este es. Ustedes atacan el Estado de derecho igual que lo atacan los independentistas, atacan el
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espafol en Catalufia exactamente igual que lo atacan los independentistas, atacan las sentencias
judiciales exactamente igual que las atacan los independentistas y contribuyen a estigmatizar a las familias
que quieren estudiar en espafiol, oiga, en una parte de Espafia, que es Catalufia, exactamente igual que
lo hacen los independentistas. Es que ustedes ya no son simplemente unos cémplices, es que se han
convertido en cooperadores necesarios, porque ya no es que tengamos un Gobierno de Espafia cruzado
de brazos, es que tenemos un Partido Socialista haciendo leyes contra las sentencias judiciales en el
Parlamento de Catalufia con todos los independentistas que estan alli. Es que ya no existe una diferencia
entre ese PSOE moderado y ese PSOE radical que algunos quieren ver, es que solo existe el PSOE
radical, es que no hay otra cosa que el sanchismo, que se ha tragado cualquier atisbo de moderacién que
pudiera haber. Y hagan el favor de dejar de instrumentalizar la educacion, hagan el favor de dejar de
adoctrinar a través de los curriculos educativos, hagan el favor de dejar de tratar de imponer las lenguas
y, como dice Alex Grijelmo, de buscarles clientes obligatorios, en lugar de dejar que los hablantes hablen
la lengua que quieran. Hagan el favor de meterse en la cabeza una palabra que se llama libertad y de
practicarla un poco.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Tiene la palabra el sefior Botran Pahissa.

El sefior BOTRAN PAHISSA: Gracias, presidente.

Supongo que conocen un episodio reciente que protagonizé el concejal del Partido Popular en
Barcelona, el sefior Bou, quien fue a un mitin, aparcé el coche, se le incendié e hizo un tuit politizando ese
hecho. Dijo: Nada me detendra en el cumplimiento de mi deber y de mi trabajo. Y les falté tiempo a sus
portavoces, también a los de VOX y Ciudadanos, para hacer mas grande la pelota politizando el incidente
y poco menos que convirtiéndolo en un héroe de la libertad. Resulta que al final se le habia incendiado el
coche por una averia interna, que el chofer habia sido advertido por la policia de que estaba pasando eso
y asi termind la anécdota. Pues bien, con la lengua, igual, sistematicamente una victimizacién constante
para tratar de conseguir alguna adhesién: las piedras en la mochila, los alumnos que no pueden ir al bafio,
los espias en el patio, la semana pasada el apartheid; sus autores son a veces portavoces publicos, a
veces de incognito. Esta semana sabiamos que en un programa de Television Espanola hace unos meses
aparecio un estudiante que decia que en Catalufia si hablas en castellano no te atienden en los comercios.
Resulta que ese espontaneo estudiante ahora esta cobrando 56 000 euros en el Ayuntamiento de Madrid
como asesor del sefior Almeida. Es un militante de Nuevas Generaciones, es el estudiante espontaneo
que dice que en Cataluia lo pasas muy mal si vas a comprar y no hablas el catalan.

Nada de lo que dicen sobre lengua en Catalufia, en los paisos catalans, es verdad. Son mentiras
burdas, torticeras, disparatadas, sutiles a veces, otras mas organizadas, a veces mas maliciosas, de todo
tipo. Son mentiras, o sea, engafos; o sea, falsedades; o sea, embustes; o sea, bolas; o sea, trolas.
Sefiorias del Partido Popular y del resto de partidos espafiolistas, también jueces y juezas, dejen de
mentir sobre la lengua catalana y saquen sus sucias manos de ella.

Muchas gracias. (Aplausos.—Protestas).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra la sefiora Aizpurua Arzallus.

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: Gracias, presidente. Arratsalde on.

Sefiorias del PP, su idea de la diversidad, su concepto de la cultura, su visién de los derechos y la
democracia, en definitiva, es realmente de muy baja intensidad. Ademas, cada vez que se adentran en las
cuestiones linglisticas caen en barrena y dejan a las claras algo que en este tema les define muy bien:
una incompatibilidad manifiesta con la realidad linglistica del Estado espafol. Una cosa es la pugna
politica, y otra la realidad, seforias del PP. ; Qué tienen que achacar a la politica de inmersion linguistica?
¢, De verdad alguien se cree que hay nifios y nifias que por educarse en catalan no consiguen las mismas
competencias para poder expresarse en castellano? ; Hacia donde miran ustedes? La inmersion linglistica
en Catalufa ha demostrado ser un buen modelo, un modelo reconocido por organismos internacionales,
y, sin embargo, en lugar de proteger la riqueza cultural que supone una lengua como el catalan, esta
vuelve al debate politico, y ademas por via judicial. Y que la discusion linguistica esté condicionada por
una decision judicial es ya de por si una anormalidad, una anomalia democratica. Se crea un problema
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artificial que sirve, si, a su batalla politica, pero en nada sirve ni para el buen funcionamiento del sistema
educativo ni para la convivencia linguistica.

Seforias del PP, en esta PNL subyace una cuestion evidente, una interpretacion directamente
supremacista de la cuestion linguistica, es decir, ustedes creen que una lengua es mucho mas valiosa que
otras, y por eso viven la diversidad linguistica como un trauma. No la viven como una riqueza, como
sucede, por ejemplo, en Bélgica, Canada o Suiza, alla donde los poderes publicos saben que lo correcto
es garantizar los derechos de los hablantes, donde saben que normalizar el empleo de la lengua, difundir
Su uso y conocimiento son los grandes ejes que deberian definir las politicas publicas; ustedes no, quiza
demasiado resabiados. Miren, se trata de derechos, de derechos de los hablantes de las lenguas, y
ustedes aluden a una supuesta mayoria que no siente la necesidad de hablar esa lengua. ;Y bajo qué
premisa lo defienden? ;Qué ocurre entonces, que los que no quieren conocer la lengua propia de ese
territorio tienen derecho a que quienes quieren hablarla, quienes quieran trabajar, sofar, vivir en esa
lengua no tengan derecho a hacerlo? Este es el resumen. Ustedes, desde esa atalaya supremacista de la
lengua —la castellana, obviamente— lo que defienden es el derecho al no derecho de los demas. Espero
que algun dia entiendan en su globalidad que las lenguas son patrimonios culturales, que entiendan que
un idioma, cualquier idioma, es embajador y cauce de una cultura que transmite una sabiduria y una forma
de vida, que constituye un universo particular, un patrimonio a preservar, y que nunca el aprendizaje y el
cuidado de una lengua puede servir de excusa para el desprecio, el abandono o el maltrato a otra.

¢ Qué es lo que temen, seforias del PP, que el castellano desaparezca de Catalufia? ; Que el euskera
o el gallego, que el aragonés o el asturiano desplacen algun dia al castellano y lo conviertan en residual y
de segundo orden? Ustedes saben bien que eso no va a ocurrir. Pero es exactamente lo que ustedes
pretenden que pase con las nuestras. Se trata de derechos, sefiorias, de que en mi propio pais quien asi
lo quiera pueda vivir, hablar y sofiar en euskera; que pueda hacerlo y que cada cual, efectivamente, lo
pueda hacer en la lengua que desee. Y para ello todos debemos tener la opcion de conocerlas y
aprenderlas. A ello aspira el nuevo modelo educativo vasco que comienza su andadura. Sin imposiciones,
claro, sin imposiciones, porque ahora las hay, y no vienen precisamente ni desde el euskera ni desde el
catalan ni desde el gallego. Y, si, igual que ustedes reconocen el derecho y el deber de todo ciudadano
del Estado espafiol a conocer el castellano, nosotras tenemos el mismo derecho y deber de conocer
nuestras lenguas. Nosotras no atacamos la suya, son ustedes los que pretenden ahogar las nuestras.

Quiza lo que temen sea otra cosa. A esta derecha, que piensa en esta clave de supremacia lingtiistica,
quiza a todos ustedes, le vendria bien escuchar —voy a ofrecérsela, para que reflexionen sobre ello— una
cita de un escritor kurdo, Musa Anter, que dice asi: «Si crees que mi lengua materna hace temblar los
cimientos de tu Estado, quiza sea porque has construido tu Estado en una tierra que no te pertenece».
Euskaraz bizi nahi dugu, gurea euskararen herria delako.

Eskerrik asko. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefor Agirretxea Urresti.

El sefior AGIRRETXEA URRESTI: Sefior presidente, desde el escafio, si me permite, muy brevemente.

Sefior presidente, me aburro; me aburro someramente ya con esta monserga que cada quince dias
tenemos en esta tribuna. No pasa una semana y tenemos una relacionada con el tema en Catalufia; si no
es en Catalufia, es en otro sitio. Por cierto, para que esté adoctrinado en catalan, el sefior Botran ha dicho
seis sindbnimos seguidos de la palabra mentira en castellano; un adoctrinamiento en catalan para que el
castellano lo tenga muy olvidado, se ve. (Aplausos). Ya me gustaria a mi que fuera a la inversa en otros
sitios. Por ejemplo, el otro dia, cuando fui a renovar el carné de identidad con mi padre, el policia que me
atendio lo hizo en un perfecto euskera, con seis sindbnimos, como ha hecho el sefior Botran. jVerdad que
si? ¢ Ustedes creen que si? Podiamos haber hecho algo. Mire, yo voy a hablar en castellano y usted me
va a hablar en euskera. A que no era posible? ;De quién son los derechos linglisticos? Porque yo si
puedo hablar en castellano con él y con todos ustedes. Pero en Euskadi, ya no estoy diciendo aqui, en
Euskadi, conmigo, el policia nacional del carné de identidad no podia hablarme en euskera. Por lo tanto,
¢ de quién son los derechos linglisticos que estan oprimidos en algin momento?

En cualquier caso, vamos a cerrar este tema ya. La competencia de educacién en Catalufia le
corresponde a la Generalitat. Le corresponde a la Generalitat y ellos deciden como debe ser su educacion
porque asi lo han decidido, porque es su competencia, porque es su pais, porque es su Gobierno y porque
asi lo han establecido sus leyes. Incluso la LOMLOE fue aprobada aqui, pero hemos llegado a vivir en un
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Estado en el que ya parece ser que legislan los tribunales y ejecutan los tribunales. Por eso creo que igual
sobramos todos.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: (Realiza su intervencién en gallego).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias, sefioria. Ha terminado su tiempo.
Tiene la palabra el sefor Miquel i Valenti.

El sefior MIQUEL | VALENTI: Buenas tardes, sefiorias.

Eso de que va una diputada de Burgos, uno de Malaga y una de Avila y les cuentan a los diputados
catalanes como esta la situacion del catalan en Catalufia empieza como un chiste pero termina con el
mismo cuento aburrido de siempre. Ya se lo han dicho hoy aqui, sefioria. Le refresco un poco la memoria,
sefiora Moneo, que le faltan algunos datos.

En el afio 2009, el Parlament de Catalunya aprueba la llei d’educacié de Catalunya y su partido decide
recurrir algunos de sus articulos. ;Sabe qué articulo no recurre? El articulo 11. ;Sabe qué titulo lleva el
articulo 11 de la ley? El catala, llengua vehicular i d’aprenentatge. Creo que no hace falta que se lo
traduzca. Lo digo, seforia, porque su partido, en el aino 2009 consideraba que la inmersion linglistica era
una buena idea. Ahora, por alguna cuestion vinculada con la espafolidad fragil que tienen ustedes junto
con los de Ciudadanos, sefiora Moneo, deciden que les parece una mala idea. El cambio de criterio es
legitimo, pero reconozcan un cambio de criterio. Se lo digo porque les puede pasar —ya les ha pasado
hoy aqui— que Ciudadanos se venga arriba y empiece a cuestionar no solo la inmersién linguistica en
Cataluia, sino también las politicas linguisticas del sefior Feijéo en Galicia. Entonces, sefiora Moneo,
¢ ustedes qué van a hacer? ; Qué van a hacer? ; Defender la politica linglistica del sefior Feijéo o ponerse
alladode Ciudadanos? Lo digo, seforias, porque, en cuestiones linglisticas, Ciudadanos es absolutamente
insaciable.

Hay alguna cuestion que desconozco que les hace pensar que una lengua que hablan 10 millones de
personas puede poner en riesgo o en jaque una lengua de casi 600 millones, sefiorias. Saben que el
castellano no esta en riesgo ni en Catalufia ni en ningun territorio del Estado ni en ninguin lugar del mundo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefioria, su tiempo ha finalizado.

El sefior MIQUEL | VALENTI: Termino. Gracias, presidente.
Sefiora Moneo, no creo que sea necesario que se lo diga, vamos a votar en contra de su iniciativa.
Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Tiene la palabra la sefiora lllamola Dausa.

La sefiora ILLAMOLA DAUSA: Bon dia.

Hace tres semanas nos presentaban un proyecto de ley relativo al cuerpo de Alta Inspeccion de
Educacioén y hoy toca lo que, segun ustedes, es garantizar un derecho. Pero, eso si, siempre poniendo en
duda el sistema educativo en Catalufia, la escola catalana, acompanados, como no puede ser de otra
manera, por todos los partidos enmendantes.

Miren, nuestro modelo de escola se basa en criterios pedagdgicos, no en tantos por cientos ni en ley
y orden, que es una serie de televisién de hace afios, porque en la escola catalana se atienden los criterios
de los docentes, que son quienes mejor conocen las necesidades de aprendizaje de los alumnos y los que
mejor saben como pueden adquirir sus competencias y la Generalitat, no la Generalidad, les apoya.
Créanme que los alumnos catalanes salen con adecuadas competencias de conocimiento, entre otras, del
castellano. Y, si no me creen, miren los resultados de estudios independientes.

Sin ir mas lejos, ¢consideran ustedes que los diputados que hemos realizado estudios en Cataluia
—y los hay que son mucho mas jévenes que yo en este hemiciclo— no tenemos un manejo adecuado del
castellano? Hemos ido a la escola catalana. Hablamos castellano. Como les digo, nuestro sistema
educativo funciona perfectamente. No metan cizafia, no lo toquen, no hablen de lo que desconocen, no
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quieran imponer su realidad, que es distinta a la realidad. No mientan, no busquen problemas donde no
los hay. Déjennos tranquilos con nuestro modelo educativo. ¢ Por qué nunca construyen nada en positivo?
¢ Por qué siempre pretenden coaccionar e imponer? ; Asi pretenden mantener la unidad de su pais?
Sinceramente, tienen un proyecto de futuro muy triste porque no ofrecen nada positivo. Todo lo que
ofrecen es represion e imposicion.

Y a ustedes, que dicen que quieren garantizar el respeto de la Constitucion, yo les animo a que miren
el titulo Ill; en concreto, su capitulo tercero, dedicado a los tratados internacionales. Espero que realicen
alguna accion para velar por que toda la Administracion del Reino de Espafia cumpla con las sentencias
del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, con la totalidad del derecho de la Unién Europea incluida su
jurisprudencia en las cuestiones perjudiciales, con las recomendaciones del grupo Greco, del Grupo de
Trabajo sobre la Detencién Arbitraria, de la PACE o con las resoluciones de Naciones Unidas, solo por
citar algunos ejemplos de compromisos internacionales que el Reino de Espafa —ese que dicen ustedes
que es una democracia plena— no hace.

Como supongo que intuyen, votaremos en contra de su proposicion Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Bassa Coll.

La sefiora BASSA COLL: Durante décadas, la normalizacion linglistica y el uso de la lengua catalana
como lengua vehicular de la ensefianza ha sido plenamente normal y legal. Lo ha sido en los afios
ochenta, en los noventa y en lo que llevamos del siglo XXI, incluso durante la vigencia de las leyes
educativas aprobadas por el PP. Y ahora resulta que un [tribunal facha]' (protestas) ha decidido que no
puede ser ni normal ni legal. Resulta que la Constitucion impone que un 25 % de las clases deben hacerse
en espaniol. Busquen en la Constitucion donde se impone ese 25 %. Debe estar muy escondido, porque
ni el propio Tribunal Constitucional ha sido capaz de encontrarlo en los Ultimos cuarenta afios de modelo
de éxito de la inmersién linglistica de la escola catalana (aplausos), avalado repetidamente por las
instituciones europeas. jDesde cuando los criterios educativos los fijan jueces y no educadores? ;Es
casualidad que justo ahora, cuando la LOMLOE garantiza legalmente la lengua catalana como lengua
vehicular, unos jueces nostalgicos retuerzan la Constitucion para hacerla decir lo que jamas dijo? Estan
convirtiendo la Constituciéon, cada vez mas, en una herencia de Franco. La misma Constitucién que
impuso a su heredero, [Borbon, el ladrén]', (protestas) ahora impone su ideologia en Espafia en espafiol
(aplausos), aunque esto implique perseguir un patrimonio y una herramienta de cohesion social como es
la llengua catalana. Este es su constitucionalismo.

Y el Gobierno y este Parlamento dicen que hay que respetar las sentencias de los tribunales. El
problema es que los tribunales no sentencian sobre la base de la ley, sino de su ideologia. Lo hicieron
cuando condenaron a cien afos a las presas y presos politicos catalanes pese a que este Parlamento
habia despenalizado explicitamente la organizacién de un referéndum, y lo hacen ahora cuando
la LOMLOE explicitamente establece que la lengua vehicular de la ensefianza es aquella que las leyes
educativas autonémicas marcan, que en el caso de Catalufia es el catala y el aranés.

El problema es que en su Espania la policia, los jueces y demas hijos de... Franco estan dando un
golpe de Estado encubierto. (Aplausos.—Un seiior diputado. jQué barbaridad!). Lo que estan
haciendo los tribunales, pasandose por el forro las leyes que se aprueban en este Parlamento, es un
auténtico golpe de Estado a su supuesta plena democracia. ¢ De verdad creen que hay que acatar
impasibles las sentencias de unos tribunales que no respetan las leyes aprobadas por este Parlamento?
La pretension de estos [tribunales golpistas]', con la complicidad activa o pasiva del Gobierno y de este
Parlamento, no es que las catalanas y catalanes sepamos hablar castellano, porque ya sabemos
castellano queramos o no. En todos los rincones de Catalufia sin excepcidn, incluso en las zonas como
Osona o L'Emporda, donde no hablamos nada de castellano, sabemos castellano. Lo que quieren
ustedes no es garantizar el aprendizaje de las lenguas oficiales, lo que quieren ustedes es que dejemos
de hablar nuestra lengua como paso necesario para la asimilaciéon de Catalufa. Lo que buscan, en
definitiva, es el uso de la lengua como arma de enfrentamiento interno. No les interesa una Catalufa
cohesionada socialmente ni les interesan los criterios pedagdgicos ni las competencias linguisticas ni la
culturizacion, les interesa atizar el enfrentamiento con fines electoralistas e identitarios. Son ustedes
unos irresponsables.
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Por ello, frente a su imposicién, el 80 % del Parlament de Catalunya ha llegado a un gran acuerdo para
renovar el amplio consenso de la sociedad catalana en torno al modelo de éxito de la escola catalana
sobre la base de criterios linguisticos y pedagdgicos, pero sin olvidar que la ley educativa catalana
establece el catalan como lengua vehicular y sin olvidar que con su obsesion contra la llengua catalana
estan lanzando el mensaje de que solo hay una manera de garantizar... (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias, sefiora Bassa. Su tiempo
ha finalizado. (La Presidencia desconecta el micré6fono de la tribuna de oradores mientras la sefiora
Bassa Coll contintia hablando). Ha terminado su tiempo, sefioria. Muchas gracias. (La sefiora Bassa
Coll contintia hablando.—Aplausos). Sefioria, gracias.

Sefiora Bassa, le aplico el articulo 103.1 del Reglamento, dado que ha faltado absolutamente al
decoro de la Camara. Ha proferido insultos e improperios a instituciones del Estado que no son admisibles
en esta Camara. Por tanto, ruego a los servicios de la Camara que retiren del Diario de Sesiones [tribunal
facha]', [Borbon, el ladrén]' y [tribunales golpistas]'. (Aplausos).

Continuamos. Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia
en Comun, la palabra el sefior Mena Arca.

El sefior MENA ARCA: Gracias, presidente.

Sefiora Moneo, preparando esta intervencion he recordado unos dibujos animados, que seguro que
usted también conoce, que se llaman El Coyote y el Correcaminos. Son esos dibujos en los que un coyote
muy torpe se empecina en perseguir al correcaminos para ver si lo caza. Ya saben ustedes, no hace falta
que se lo explique, como acaba ese coyote en cada capitulo. Si la semana pasada, en plena campana
electoral en Andalucia, la paracaidista Macarena Olona propuso acabar con la autonomia de Catalufia,
esta semana el Partido Popular ya tenia preparada su PNL para acabar con el modelo linguistico de la
escuela catalana. Esta vez, eso si, precedido por unas intolerables palabras del sefior Feijéo comparando
el modelo educativo de Catalufia con el apartheid, una comparaciéon que, por cierto, también utilizé el
sefior Casado. Son ustedes muy antiguos y muy predecibles.

No voy a gastar —se lo reconozco— ni un segundo de mi tiempo en explicarles lo que ustedes ya
saben, porque se lo he explicado veinte veces y porque a ustedes el alumnado catalan les interesa bien
poquito. A ustedes lo que mas les molesta es que seamos los castellanoparlantes, los nietos de las
migraciones de la Dictadura, los hijos de la inmersién linguistica los que vengamos aqui a quitarles las
caretas de sus mentiras. (Aplausos). Eso es justamente lo que a ustedes mas les molesta, que vengamos
aqui a desvelar su hipocresia.

Ustedes no aman, por mucho que lo digan, a este pais. No aman la diversidad de este pais, tan rica.
No quieren a su pais, porque estan en una estrategia /lawfare contra el modelo educativo catalan, en la
guerra judicial indigna que ustedes llevan afnos gestando contra este modelo, que esta ganando politica y
socialmente, y esta tan ganado que ustedes mafiana volveran a ver como el Parlament de Catalunya, que
es a quien le corresponde, dice que su modelo educativo es el modelo de inmersién linglistica en Catalufa.
No quieren a su pais porque instrumentalizan la justicia para ganar a través de sentencias politizadas lo
que ya han perdido en las urnas. No quieren a su pais porque persiguen judicialmente un modelo que se
ha demostrado util, sobre todo para los hijos de las clases populares, demostrando asi su elitismo. No
quieren a su pais porque estigmatizan un modelo que ha garantizado la doble competencia linguistica en
nuestras dos lenguas: el castellano y el catalan. Asi es que déjense ustedes de guerras judiciales y ganen
de una vez en las urnas lo que no han sido capaces de ganar en cuarenta afios. No conozco, sefiorias, ni
a una sola familia en Catalufia, porque es de sentido comun, que no quiera que sus hijos sepan hablar en
castellano y en catalan, y eso es lo que nos ha garantizado el modelo educativo de Catalufia.

El castellano es mi lengua, sefiora Moneo. Mi lengua materna es el castellano. Imaginese usted si
quiero la lengua castellana, que es la lengua de mi familia, pero el modelo de inmersién linglistica me ha
dado otra lengua, a la que también quiero, a la que también respeto y por la que también estoy trabajando.
Con lo cual, imaginense la riqueza de un modelo que nos ha permitido tener mas de una lengua materna
a las personas que éramos, en este caso, monolingles. (Aplausos).

Sefiora Moneo, les propongo un reto, y sé que es un reto dificil de cumplir por parte de las derechas:
a ver si en la proxima propuesta de educacion hablan ustedes de escuela inclusiva, de ratios en las aulas,
de innovacién pedagdgica, de escuela rural, de revertir los diez afios de recortes de los gobiernos del
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Partido Popular, de fortalecer la educacion publica, de apostar por la formacion profesional o de acabar
con los barracones en nuestras escuelas. Miren si tienen ustedes temas para elegir y, curiosamente,
siempre vienen con el mismo. Sera que ustedes no tienen mayor modelo educativo para Espafia que la
confrontacion territorial, que la confrontacion entre lenguas, que la confrontacion entre modelos educativos,
porque yo les pido también, sefiora Moneo, que abandonen ustedes ya ese sindrome del coyote. Por
mucho que ustedes pretendan correr, ese correcaminos es imposible de atrapar. Esas barbaridades de la
ultraderecha son imposibles de atrapar. Tienen un precedente en el que mirarse. Fijense en lo que ha
pasado con Ciudadanos por utilizar la lengua y la educacién como arma de confrontacion en Espana.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefioria, su tiempo ha finalizado.

El sefior MENA ARCA: Ciudadanos sembré el camino para que llegara la ultraderecha y ahora esa
ultraderecha los esta devorando.

Acabo, presidente. Sefiores del Partido Popular, déjense ustedes de propuestas estériles como estas
y ejerzan de principal grupo de la oposicion, que es lo que son. Traigan debates de calado educativo, que
es lo que necesita este pais, no obsesiones de la ultraderecha que ustedes siguen persiguiendo.
(Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Lamua Estafiol.

El sefior LAMUA ESTANOL: Gracias, presidente.

No se engarien, sefiorias, a este PP le interesa el catalan y el castellano lo que a Feijéo el gallego
desde hace un par de meses, nada de nada, de nada, de nada. Quiza, incluso, venga un poco de mas
lejos, porque para Feijoo mucho atardecer en Finisterre y mucho bilingtiismo cordial, pero el Consejo de
Europa tuvo que hacer mas de un informe para llamar la atencién ante la baja proteccién del gallego que
hacian sus gobiernos. Si no le importaba su lengua entonces, ¢ cémo le van a importar las otras lenguas
de Espafia? (Aplausos).

Lo que pasa es que han decidido, sefiorias del PP, que las lenguas seran un arma arrojadiza para
polarizar con el nacionalismo. Buscan esa crispacién, buscan desesperadamente la visceralidad, esos
votos manchados de odio que les auparon una vez al poder y que ahora esperan recuperar con una
guerra de lenguas.

Esta PNL —y lo han dicho— no va de lengua ni de educacion, no es mas que otro peldaio en sus
intentos de degradacioén institucional, de su voluntad de hacer tropezar a Espafa, a cualquier precio, para
decir después que quieren salvarla; de su publico ejercicio de deslealtad institucional y de pais dentro y
fuera de Espaia. Y es que se acuerdan de todo lo que no hicieron en el Gobierno, incluso cuando tenian
mayorias absolutas, cuando se van al banquillo, al banquillo de la oposicién me refiero, que con ustedes
y banquillos siempre tiene uno que matizarlo. (Aplausos). ;Saben por qué no hicieron nada mientras
gobernaban, sefiorias del PP? Porque el problema que ustedes hoy sefialan, esa amenaza que pretenden
dibujar, ni existia cuando ustedes gobernaban ni existe hoy. Ya, en su dia, tenian que usar a militantes de
Nuevas Generaciones, camuflados de espontaneos, para mentir sobre la lengua en Catalufia; mentiras
que pagan bien, eso si, a 57000 euros via Almeida. En el PP, mentir sale bien de precio.

Déjense de teatrillos chusqueros, de PNL oportunistas, lo que se debe hacer es cumplir la norma y
cumplir la ley. Debemos hacer que un sistema que de manera fehaciente ha funcionado hasta hoy, siga
funcionando, porque ¢en donde estan ustedes? 4 Estan en el amplio consenso institucional, educacional
y social de Catalufia? ¢ El mismo que esta semana pasada dio un paso adelante claro, defendiendo un
modelo educativo que funciona bien y reconociendo el rol curricular del castellano en él? ;Y que, hoy
mismo, el Consell de Garanties Estatutaries, ha declarado plenamente constitucional, y acorde al estatut?
¢, O estan ustedes con la radicalidad de VOX y de la CUP? Lo que pasa, sefiorias, es que buscan en ese
voto de odio el soporte electoral perdido. ¢ Haran como Ayuso decia la semana pasada? ;Retiraran los
libros de texto que no les gusten a ustedes? ; Qué haran con esos libros malos? ; Fogatas con sus nuevos
amigos de la extrema derecha? ;Hasta donde va a llevar el sefior Feijéo a este nuevo PP? (Aplausos).

El problema que tienen, sefiorias del PP, es que aun estan en shock, porque, cuatro ainos atras, por la
dignidad de nuestra democracia, esta Camara los mandé a la oposicidon con una mocion de censura de la
inmensa mayoria de los grupos parlamentarios, una mayoria que les dijo basta. Ese dia perdié su
Gobierno, su Gobierno del rencor, de la confrontacién de territorios, del odio entre lenguas, del frentismo
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institucional. Ese dia gand la Espafa que quiere a todas sus lenguas, que ama a todos los territorios, que
ve en su pluralidad y diversidad aquello que nos hace mas ricos, mas atractivos y mejores. Ese dia
hicimos a Pedro Sanchez presidente del Gobierno, si, y con él, ademas, hicimos que muchos y muy
distintos, juntos, a la vez, iguales, con fraternidad y libertad, dijeran basta a un Gobierno popular corrupto
y podrido desde su raigambre, que no volvera porque juntos todos haremos que gane esa Espafia coral y
brillante que mira al futuro.

Ya han escuchado a VOX, sefiorias del PP, en su intervencion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefioria, su tiempo ha finalizado.

El sefior LAMUA ESTANOL: Acabo, presidente.

Y la cosa es clara: o con esa Espafia democratica, plural y generosa que vino después del «Franco ha
muerto» o con los del «Franco ha vuelto». Ustedes mismos.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Goémez de Celis): Muchas gracias.
Sefiora Moneo Diez, jacepta su grupo alguna de las enmiendas presentadas?

La sefiora MONEO DIEZ: Estamos negociando.
El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muy bien. Muchas gracias.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA, SOBRE LA CELEBRACION DEL ANO EUROPEO
DE LA JUVENTUD. (Numero de expediente 162/001021).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Continuamos con la proposicion no de ley
del Grupo Parlamentario Socialista sobre la celebracion del Afio Europeo de la Juventud.

Para la presentacion de la iniciativa y de la enmienda presentada, tiene la palabra el sefior Anguita
Pérez.

El sefior ANGUITA PEREZ: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, el concepto de la Union Europea alcanza pleno significado cuando se relaciona directamente
con la juventud. Recordemos que el origen de la Unién surgi6 de la necesidad de encontrar vias pacificas
a las disputas entre naciones del continente y que fue la colaboracion de aquellos paises la que permitio
a esos jovenes vivir en paz. También educarse, apostar por su talento y encarar los retos globales de una
manera coordinada. Por eso, la Unidn Europea se convirtié en un simbolo de esperanza, porque cobijaba
en ella la garantia de futuro de quienes la integramos. Es cierto, sefiorias, que la relacion entre la juventud
y la Union Europea es un poco como la que tenemos los hijos y las hijas con nuestros padres. Por un lado,
tenemos esa complicidad y esa confianza, pero también la posibilidad de decepcionar; sefiorias,
decepciones como las que nos llevamos en el afio 2008, con la gran recesién, donde el interés econdmico
prevalecié al derecho de vivir dignamente a toda una generacion de jévenes que vimos como la precariedad,
los recortes y la falta de oportunidades estaban en nuestro dia a dia.

Seforias, esta imposicidon de la desigualdad o también, por qué no decirlo, la decepcidn, cuando
comprobamos que la lucha contra el cambio climatico no era una de las prioridades de la Unién, rompi6
lazos de la juventud con el proyecto europeo. Pero solo es capaz de decepcionar lo que genera
expectativas o de quien esperas algo mas, por eso no es casualidad que ahora la Unién Europea vuelva
a simbolizar una esperanza para la juventud, aunque se convierte en el mayor temor de quienes tienen
un discurso absolutamente vacio y necesitan que todo vaya mal para que a ellos les vaya bien. Patriotas
se hacen llamar en esta Camara. Pues bien, sefiorias, Europa esta dando ahora su mejor version: la
Unién que dio respuesta comun a la pandemia, la Unién que se mantiene firme ante las amenazas
exteriores, y en ella si podemos y debemos nuevamente reconocernos la juventud y de ella queremos
formar parte los jovenes participando decisiva y decididamente. Una estrategia, sefiorias, que yo creo
que comparte la gran mayoria de esta Camara, con retos comunes a los que nos debemos enfrentar
cuanto antes: la plena igualdad entre los hombres y las mujeres, la inclusidbn como norma en nuestra
sociedad, la proteccion de nuestra salud mental, la creacion y defensa de oportunidades para la juventud
enelmundorural, laeducacion de calidad y al alcance de todos y de todas o la defensa del medioambiente.
Por eso, seforias, proponemos esta proposicion no de ley, porque busca mejorar la coordinacién entre
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las diferentes administraciones publicas para, por ejemplo, establecer los marcos de participacion
juvenil que nos ayuden a cristalizar los objetivos marcados con motivo del Afio Europeo de la Juventud;
también, que se pongan en marcha en nuestro pais los programas europeos referentes a la juventud,
poniendo especial atencion al proyecto ALMA, que permitira favorecer la movilidad transfronteriza de
jévenes con discapacidad. Finalmente, sefiorias, creemos que es imprescindible la promocién en todos
los niveles de la Administracion publica de las medidas que se encuentran dentro del Plan de Garantia
Juvenil Plus 2021-2027 para ayudar a reducir aun mas la tasa de desempleo en la que se encuentra
ahora mismo nuestro pais.

En este punto me quiero referir a la enmienda que hemos propuesto, junto con Unidas Podemos,
donde actualizamos el punto 3, y lo que pedimos ahora es acercar las conclusiones de la Conferencia
sobre el Futuro de Europa a la juventud, dado que la conferencia se ha realizado antes del debate de esta
proposicion no de ley. Sefiorias, la juventud espafiola hemos sufrido durante los Ultimos quince afios dos
terribles crisis que se han llevado los planes y suefios de miles y miles de jovenes. Hemos sido uno de los
paises con mayor desempleo en Europa y nuestro futuro hace diez afios solo lo podiamos mirar con un
pesimismo total. Sin embargo, y quiero dejar esto muy claro, lejos de cualquier triunfalismo, la situacion
de los jovenes en Espafa no tiene nada que ver con la que teniamos hace cinco o diez afios. Hemos
pasado del 56 % de tasa de desempleo juvenil en el primer trimestre del afio 2013 al 30 % que tenemos
ahora. Es casi la mitad, sefiorias. (Aplausos). Pero lo cierto es que no hemos llegado a esa tasa de
casualidad, ha sido por dos motivos principales. Primero, porque hemos acabado con el austericidio
conservador que se imponia en Europa y, segundo, por el compromiso innegable de este Gobierno en
materia de juventud: la aprobacién de la bajada de las tasas y el aumento de las becas universitarias, la
aprobacion de una ley educativa adaptada al siglo XXI, el bono cultural joven, el bono de alquiler joven y
una reforma laboral que ha devuelto por fin los derechos robados por la derecha en el afio 2012 a la clase
trabajadora de este pais. (Aplausos). Y, sefiorias, aunque a algunos les pese, ain nos queda mas de afio
y medio de legislatura, afio y medio en el que vamos a seguir aportando soluciones a la gente mas joven.

Es verdad que tengo la mania de contestar siempre a la derecha cuando habla y estas semanas
hemos estado escuchando mucho aqui y en Europa hablar a la derecha y a la ultraderecha de los
impuestos que se pagan en Espafia y cdmo eso ayuda a evitar que los jovenes, por ejemplo, puedan
emprender. Seforias, recordemos que fue la derecha la que subio las tasas universitarias hasta no se
sabe donde; subié la matricula de la formacion profesional de cero a 400 euros; subi6 el IVAdel 18 al 21 %;
puso también un copago farmacéutico y hasta llegaron a poner el impuesto al sol. Y semana tras semana
tenemos que escuchar que quien sangra a impuestos a Espafia es Pedro Sanchez. No, sefiorias, fue la
derecha de este pais en el peor momento en que podia hacerlo. (Aplausos). Mientras ustedes, sefiorias,
proponen en esta campanfa electoral que estamos escuchando desde Andalucia poner otra vez el wifi en
los hospitales, lo que proponen los socialistas andaluces es devolver el puesto de trabajo a los miles de
médicos que ustedes han despedido en este momento tan duro de la crisis, sefiorias. (Aplausos). Hay
gente de la ultraderecha de este pais que utiliza esta bandera para dividirnos; nosotros utilizamos el BOE
para redistribuir. Hemos subido, sefiorias, el salario minimo interprofesional de 735 euros a 1000 euros,
tenemos mas de veinte millones de ocupados en este pais, mas del 50 % de la nueva contratacion es de
contratos indefinidos y hemos aumentado en mas de 200 euros la pensién media de jubilacion de nuestros
compatriotas, y todo ello, sefiorias, en dos afos, con una pandemia, un volcan y una guerra a las puertas
de Europa, ni mas ni menos. Creo que podemos afirmar que este Gobierno ha estado a la altura, con
politicas que han funcionado aqui y que han sido reconocidas por la Unién Europea. Porque en Europa si
se tiene una altura de miras de la que carecen muchos de los representantes de este pais. Los jévenes,
seforias, volvemos a mirar con optimismo y con compromiso a Europa, y lo que queremos es que Europa
nos siga escuchando.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gémez de Celis): Gracias.
Para la defensa de las enmiendas formuladas por sus grupos interviene, en primer lugar, por el Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), el sefior Barandiaran Benito.

El sefior BARANDIARAN BENITO: Arratsalde on. Buenas tardes, sefor presidente, sefiorias.

Sefioras y sefiores diputados, de acuerdo con los datos facilitados por el Observatorio Vasco de la
Juventud, tomando como base el sociometro vasco 74 que el Gabinete de Prospeccién Socioldgica del
Gobierno vasco ha publicado en otofio del afio 2021, dos de cada tres jéovenes de Euskadi de entre
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dieciocho y veintinueve afios, el 68 %, confian en la Unién Europea. Dicho porcentaje, ademas, es superior
a la media general de la poblacion vasca, que es del 59 % y es la franja que mayor confianza demuestra
en la Unién Europea. Ese es un estudio del que se deducen también otros datos llamativos.

Segun dicho estudio, menos de la mitad de las personas jovenes sienten apego por la Unién Europea,
el 42,9 %, pero tan solo un 3,3 % se alegraria de que desapareciera. Las dos terceras partes de la juventud
de Euskadi saben que la Unién Europea esta compuesta por veintisiete Estados —el 64,9— y se muestra
interesada por las cuestiones relacionadas con la Unién Europea el 59 %, pero solo una tercera parte
entiende la estructura y funcionamiento de la Comision, el Consejo y el Parlamento europeos, lo que no
creo que en todo caso sea menor que el conocimiento que pueda existir en esta Camara. La mayoria
identifica la Uniéon Europea con libertad para viajar, estudiar y trabajar en cualquiera de los Estados
miembros, el 73 %, y por ello el programa mas conocido y mejor valorado es el Erasmus, 92 %, si bien son
minoria quienes han participado, el 16 %. Ademas, ese estudio indica que la juventud de Euskadi se situa
por debajo de la media europea en el apego hacia sus instituciones y la comprension de su funcionamiento.
Esa gente joven se muestra critica con la Union Europea, ya que solo el 27% esta a favor de
su funcionamiento actual, y a la hora de valorar su gestion solo la actuaciéon contra la pandemia de
la COVID-19 y el trabajo en materia de juventud consiguen el aprobado, un 5,3 y un 5,2 sobre 10,
respectivamente. Eso si, la mayoria cree que las decisiones adoptadas en la Unién Europea le afectan
personalmente, el 75%, si bien solo el 18% de las personas joévenes cree que pueden influir en las
decisiones y politicas europeas. A pesar de ello, seis de cada diez jévenes afirman que votaran en las
proximas elecciones al Parlamento Europeo, que se celebraran en 2024.

Hay un ultimo e importante dato que me gustaria trasladarles, y es en lo que hace a sus prioridades.
La juventud vasca manifiesta que la Unién Europea debe priorizar, entre otros, pero sobre todo, la lucha
contra la pobreza y la desigualdad social, el 55 %, y la adopcion de medidas contra el cambio climatico,
dando prioridad a la proteccion del medioambiente, el 51%. Supongo que estos datos seran igual o muy
parecidos a nivel de Estado.

El pasado dia 9 de mayo se celebrd en Estrasburgo la sesiéon de clausura de la Conferencia sobre
el Futuro de Europa, lo cual indica que ademas esta PNL viene un pelin tarde en algunos de sus
argumentos. Al hilo de esa clausura se celebraron unas jornadas en las que participaron el director de
Accion Exterior del Gobierno vasco, la directora de Juventud y la adjunta de la Direccion General de
Juventud de la Comisién Europea, la chipriota Despo Sergiou, quien afirmaba que la Estrategia europea
del sector juvenil 2030, adaptada por el Consejo de Europa a principios de 2020, es referencial, sobre
todo con la situacion que todos vivimos con la COVID-19, y constituye una guia de las politicas que hay
que aplicar en el sector juvenil hasta el afio 2030. También afirmaba que para ello los espacios civicos
para la juventud han de impulsarse con politicas subestatales y que con ello se constituiria un reflejo del
entorno mas proximo, local y regional, y supondria una oportunidad para desarrollar en ellos las politicas
y estrategias acordadas en la Union Europea para su futuro. Estamos en un afio para escuchar,
involucrar y empoderar a la juventud y poner realmente el futuro en sus manos. Europa necesita la
vision, el compromiso y la participacion de todos los jovenes para construir un futuro mejor, y Europa
necesita brindar oportunidades para un futuro de los jovenes mas verde, mas digital y mas inclusivo.
Son palabras de la Direccién de Juventud europea. Afiadia, ademas, que las actividades y eventos del
Afo Europeo de la Juventud se centran en lo mas importante para los jovenes, plasmado en los once
objetivos a los que hace referencia la proposicion no de ley, pero también en ocho temas prioritarios
para este afio, que son una Europa verde; digital; cultural; en salud, bienestar y deportes; movilidad
educativa europea; empleo e inclusién; didlogos de politica y participacion, y la juventud y el mundo. Es
decir, lo que decia es que era importante reconectar desde las instituciones con la juventud con procesos
de colaboracion publico-social y de modo participativo. Por todo ello, consideramos positiva esta PNL,
si bien hemos presentado una enmienda porque entendemos que no se hace referencia a ese entorno
mas proximo, local y regional, ya que no solo el estatuto vasco menciona en su apartado 10.29 las
competencias en materia de juventud, lo hacen el resto de comunidades auténomas, pero es que
ademas es la propia Constitucion, en su apartado 9.2 y en su articulo 48, la que nos remite como
principios rectores de la politica social y econdmica alli enjuiciados a que, entre otros mandatos a los
poderes publicos, se sefale el de promover las condiciones para la participacion libre y eficaz de la
juventud en el desarrollo politico, social, econémico y cultural.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Sefioria, su tiempo ha finalizado.
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El sefior BARANDARIAN BENITO: Termino, sefor presidente.

Quiero ello decir, seforias, que nuestra enmienda pretende acercar a ese entorno local, mas préximo
a los problemas de la juventud, la solucidon de estos problemas. Por lo tanto, entendemos que esa
enmienda debe ser aceptada, si bien también le indicamos que de su aceptacion o no va a depender el
sentido de nuestro voto.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Rosique i Saltor.

La sefiora ROSIQUE | SALTOR: Gracies, president. Bona tarda.

La buena noticia es que por fin en un Pleno se discuten dos iniciativas sobre juventud, la mala es
que los medios de comunicacién no hablan de ello y que los Unicos que presentamos estas iniciativas
somos los representantes jovenes. Eso deberia llevarnos a las siguientes afirmaciones: se necesitan
representantes jovenes para que se hable de la juventud, y los parlamentarios y medios de comunicacion,
que hoy no estan priorizando este debate, son los mismos que después se quejan de que los jovenes se
sienten alejados de la politica.

Hace dos semanas tuvo lugar un Pleno monografico sobre emancipacion juvenil en el Parlament de
Catalunya, screen que abrié algun telenoticias?, jcreen que hubo alguna portada al respecto?
Evidentemente no, cuando en ese Pleno se consensuaron soluciones para mejorar las condiciones de los
y las jovenes de Catalufia. No importa qué se consigue ni qué trabajo parlamentario se lleva a cabo,
importa lo que genera crispacion. Y ello no es responsabilidad Unica del periodismo, sino también, y sobre
todo, de los representantes politicos, que demasiado a menudo priorizamos el azote a la solucién. Esta
muy bien que la Unién Europea haya considerado este el Aio Europeo de la Juventud, ¢ pero de qué nos
sirve? ;De qué nos sirve si ningun joven lo sabe, si esto queda en una mera declaracion sin ninguin
cambio al respecto? No hacemos politica Unicamente para las y los politizados, la hacemos para todos los
jévenes, en mi caso, para la juventud de los Paisos Catalans. Cualquier afio de la juventud, cualquier dia
de la juventud, cualquier iniciativa sobre juventud deberia ir acompafada de propuestas politicas, de
propuestas en positivo. Los jovenes estamos hartos de escuchar cuales son nuestras limitaciones;
necesitamos cambios y perspectivas de cambio. Por ello, hoy hemos presentado distintas enmiendas con
el fin de mejorar el texto y de conseguir cambios, cambios reales, incluso siendo conscientes de que sin
la independéncia, sin un nuevo proceso constituyente no podemos encontrar soluciones que combatan
las desigualdades estructurales por las que nos vemos atravesadas las personas jovenes. Si quieren
potenciar las decisiones aprobadas en el Parlamento Europeo, hoy, Partido Socialista, tienen la oportunidad
de hacerlo, pueden aplicar la resolucién sobre el empoderamiento de la juventud europea o la resolucion
de la garantia juvenil. En ellas nos hemos basado para las enmiendas.

Nuestras enmiendas dicen lo siguiente: En primer lugar, hay que garantizar que las practicas del Plan
de garantia juvenil sean remuneradas. Suficiente tiene un joven con ser mano barata, para que encima se
encuentre bajo subvencién publica trabajando sin cobrar. En segundo lugar, hay que ampliar la edad de
acceso al ingreso minimo vital a los 18 afos. Se esta discriminando a los jovenes de entre 18 y 23 afios
sin motivacién alguna. Hay que derogar en su totalidad la reforma laboral del Partido Popular (Aplausos).
Poco impacta un contrato indefinido si se vacia el indefinido de valor; poca estabilidad gana uno si le
pueden despedir con gran facilidad. Todavia no se han recuperado todos los derechos que nos robaron
los de la derecha. Hay que traspasar las viviendas de la Sareb a los gobiernos de Catalunya, Pais Valencia
y les llles Balears i Pitilises con el fin de crear vivienda publica para jévenes. De poco sirve trabajar si los
ingresos recibidos son insuficientes para emanciparse.

Hartos de ser tratados como menores de edad y de sufrir las consecuencias de unas decisiones que
ni siquiera tomamos, queremos incidir y transformar, pero queremos incidir y transformar sin tener un
Estado encima que nos persigue, nos encarcele y nos investigue. Hoy hemos sabido que la Policia —su
Policia— ha infiltrado a un agente de las fuerzas de ocupacion en el movimiento organizado juvenil de
Cataluna para sacar informacion y crear desconfianza dentro de este. Tot el suport a la militancia.
(Aplausos). De poco nos servira una iniciativa sobre el Afio Europeo de la Juventud si ustedes se dedican
en paralelo a desincentivar la participacion de la juventud. Un poco de coherencia de vez en cuando no
les iria mal. Dejen de perseguirnos y permitannos actuar con total libertad.

Gracias. (Aplausos).
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El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Muhoz Dalda.

La sefiora MUNOZ DALDA: Me reconozco enamorada de nuestra generacién de acomodados
incomodos, deprimidos por tenerlo todo y haberse dado cuenta de que no es nada; los que se quedan
bebiendo en la calle y lian sus propios cigarrillos, pero con el movil en el bolsillo y unas monedas sueltas
para pillar un par de latas. No sé cédmo decirlo, que estoy enamorada de mi generacion de imbéciles
adorables, capaz de ser feliz y poblar todos mis rincones, porque decidimos juntarnos y habitar espacios
con lo que tenemos en las manos. Forjamos millones de historias apoyados en una barra, porque en los
bares somos muy de barra, muy de barra, de escenario y de primera fila; en los bares somos muy de bar,
de bar, de garito, de concierto y de calle. Somos muy de calle. Marea y viento rojo de rabia, que brota
como el grito. Somos muy de grito; de cancién, de poema, de obra viva. Somos muy de lucha. Y yo estoy
enamorada de mi generacion de luchadores inconformistas; hartos de ser engafiados en las urnas,
recuerdan almas en los bares, hacen homenaje al pasado dispuestos a recordar penas y sonrisas.
Caminamos juntos porque somos muy de tender la mano y dar el brazo. Los que quisieron separar y
decidieron unirse, dispuestos a fracasar juntos, a caer abrazados para volver a levantarse. Aunque
fallemos mil veces, seguiré enamorada de esta generacion de apasionados rebeldes, porque somos muy
de noche y muy de dia, de rebeliones en los bares con las armas que nos presta un micréfono, y de
repetirlas en las calles. Somos muy de celebrar la vida, somos tan de celebrar la vida que, incluso con la
tristeza que cargamos, celebramos la vida y brindamos mirandonos a los ojos como si nos entendiéramos.
Me reconozco enamorada de mi generacion porque, aunque todavia no lo conseguimos, ya somos muy
de amarnos. Y una vez tras otra no dejo de sentir esta maldita felicidad que precede a la caida, pero que
sé que volvera cuando me levante. Otra vez esta maldita felicidad de saberme en una generacion de
amantes, de locos enamorados, muy de bar, de barra, de calle, de lucha, de cancién, de poema, de amar.
Al final, somos muy de amar y aqui celebramos el amor todos los dias. Paula Carrillo. (Aplausos).

Ya puestos a quedarnos en las palabras, nos gusta mas un poema que esta PNL del Partido Socialista.
La vamos a votar a favor, pero sin mucho entusiasmo, porque el Afio Europeo de la Juventud comenzé en
enero y estamos a junio. Igual, esta PNL llega seis meses tarde. Ademas, piden promover la participacion
de la juventud espafola en la Conferencia sobre el Futuro de Europa, con lo cual nos hemos visto obligados
a hacer una enmienda, que me alegro de que hayamos registrado conjuntamente porque era un error que
habia que corregir ya que la Conferencia sobre el Futuro de Europa acab6 hace un mes. Por lo tanto,
promover la participacion no tenia mucho sentido.

Nosotras no dimos el salto de los movimientos sociales a la politica institucional para quedarnos en
las palabras, para este parlamentarismo cutre. Vinimos a ganar, a gobernar, a hacer politica para que en
nuestro pais vuelva a haber una juventud con futuro. Nuestra misién aqui es —como dijo Irene Montero—
aprobar leyes para mejorar la vida de personas que no conoces como si fueran las que mas amas.
Efectivamente, somos muy de amar y por eso hacemos politica disputandole el poder a las élites, que a
las generaciones mas jovenes nos habia reservado un lugar muy concreto en la sociedad: el lugar de la
mano de obra barata a disposicion de empresarios explotadores; el lugar de los salarios bajos; el lugar de
los contratos temporales; el lugar de casa de tus padres o el piso compartido tras conseguir un contrato,
las tres ultimas ndminas, la vida laboral o un aval; el lugar de sofiar con ganar una apuesta para alcanzar
el éxito y la fortuna; el lugar de las enfermedades mentales, de la depresion, la ansiedad, los farmacos; el
lugar de la angustia ante la amenaza existencial que supone la emergencia climatica; el lugar de la asfixia
que genera la precariedad, la discriminacion y la desigualdad; el lugar de la antipolitica, para que nada
cambie.

Nosotras nos estamos partiendo la cara y dejando la vida para que en este pais suba el salario
minimo, baje el paro, suba la contratacion indefinida, se despliegue un escudo social cuando viene una
crisis, se conquiste una nueva generacion de derechos feministas, se afronte en serio la emergencia
climatica, pero sin la confianza y el empuje de la ciudadania que esta ahi fuera, que nos mira con mucha
distancia, aqui dentro puede acabar ganando el odio. Y este Afio Europeo de la Juventud hay que pisar
el acelerador. El Partido Socialista nos tiene que seguir el ritmo. Deroguemos la ley mordaza,
intervengamos el mercado de la vivienda, regulemos los alquileres. Voten a favor del impuesto a las
grandes fortunas, hagamos una reforma fiscal y redistribuyamos mejor la riqueza. Se puede hacer. ¢ Por
qué no quieren?

cve: DSCD-14-PL-191



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Num. 191 7 de junio de 2022 Pag. 50

El sefior VICEPRESIDENTE (Rodriguez Gomez de Celis): Gracias.
En turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Martinez
Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

Esta es una iniciativa que surge al hilo del AAo Europeo de la Juventud, que se esta celebrando como
resultado del acuerdo alcanzado por el Parlamento Europeo y el Consejo de Europa. Al respecto, quisiera
llamar la atencién sobre el hecho de que este acuerdo comunitario se adopté a finales de 2021, es decir,
hace casi seis meses, con lo que cabria esperar que no hubiese sido necesario que el Congreso orientase
al Gobierno hacia el cumplimiento de los objetivos para 2022 que ha explicado el sefor Anguita. Sin
embargo, la realidad pone en evidencia, una vez mas, el escaso compromiso del Ejecutivo en materia de
juventud. De hecho, sobre politicas especificamente juveniles el Gobierno de Pedro Sanchez se ha venido
excusando de forma sistematica en que las competencias estan cedidas a las comunidades autbnomas.
Tan es asi, que cuando se le han pedido cuentas sobre la conmemoracién de este afio europeo también
ha derivado las responsabilidades y las explicaciones sobre las acciones emprendidas en nuestro pais
hacia los distintos organismos autonémicos de juventud.

Por cierto, en el grafico autondmico actualizado de acciones resulta muy significativo que en Asturias
—Gobierno socialista— nada de nada, lo cual, por otra parte, refleja una constante en el desinterés por
un sector de poblacién cada vez mas escaso en la regién mas envejecida de Europa no solo por la caida
de nacimientos, sino también por el dramatico éxodo de la gente joven ante la falta de oportunidades, de
futuro.

Sefioras y sefores diputados, en el ambito de la Administracién del Estado, el Instituto de la Juventud
—Injuve— es el organismo publico que tedricamente promueve actuaciones en beneficio de los jovenes.
Sin salirnos de la conmemoracion, a cuyo debate nos invita esta iniciativa, valga como muestra que el
Injuve solicité a la Comision Europea que extendiese la celebracion del Afio Europeo de la Juventud
a 2023, a causa, segun manifestd su directora general, la sefiora Pérez Diaz, de que la sexta ola de la
pandemia les habia impedido la celebracién de muchas de las actividades previstas, pretexto falsario para
desentenderse de la conmemoracién a lo largo de todo un afio o para acabar vinculando a esta efemérides
anual programas y actividades que ya vienen de antiguo. En la Unién Europea aun permanecen ojiplaticos
con la solicitud y el pretexto del Injuve. (La sefiora presidenta ocupa la Presidencia).

Esta proposiciéon no de ley es un ejercicio de pirotecnia que elude los principales problemas de la
juventud y reincide con una hoja de ruta que esta contaminada por ideologias desnortadas, trasnochadas
e inutiles. Se adorna con palabreria. Nos coloca proyectos europeos como si fuesen cosecha propia y
nueva de nuestro Gobierno. Reincide en el fracaso manifiesto del combate contra la precariedad laboral
y el desempleo juvenil, en el que Espafia continda presentando los datos comunitarios mas preocupantes.
Por otra parte, como era de suponer, se desentiende de las perennes dificultades de los jovenes para
emanciparse, para formar una familia o para acceder a una vivienda. Pasada la mitad de la XIV Legislatura,
me pregunto qué habra sido del compromiso del PSOE y de Unidas Podemos para facilitar el relevo
generacional en las explotaciones agrarias, abordando especialmente el problema del acceso a la tierra
de la juventud. s Dénde quedaron aquellas promesas del inicio del mandato para favorecer el retorno a
Espafa de los jovenes que tuvieron que emigrar, cientificos incluidos? En conclusion, esta iniciativa
parlamentaria es camuflaje que no entra en los grandes problemas de fondo que tienen los jéovenes para
desarrollar su proyecto de vida personal y que van a seguir teniendo con un Gobierno que se refugia en
el coronavirus y en la guerra de Ucrania para disimular una falta de iniciativa social y econémica que esta
empobreciendo a los esparfioles y que en el caso de los jovenes les ha asumido en la desigualdad
intergeneracional.

Sefiorias, dos afios y medio después de iniciar su mandato, el Gobierno de coalicién socialcomunista
se acordo hace tres semanas de los jovenes y aprobd en el Consejo de Ministros la Estrategia Estatal de
Juventud 2022-2030. Sin embargo, paradéjicamente, esta tarde, ni en esta iniciativa socialista, ni en la
intervencién de su portavoz, ni en la autoenmienda conjunta se ha hecho referencia alguna a la estrategia
estatal. ;Ya se han olvidado de ella? Menuda tarde llevan ustedes, sefiorias del PSOE y de Unidas
Podemos, discrepando antes con la fiscalidad e ignorando a la primera de cambio la recién aprobada
Estrategia Estatal de Juventud. jMenudo espectaculo! La portavoz de Unidas Podemos dijo que la van a
aprobar sin entusiasmo. Imaginese el mio. Votaré en contra.

Muchas gracias, sefiora presidenta.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Martinez.
Por el Grupo Parlamentario Euskal Herria Bildu, tiene la palabra el sefior Matute Garcia de Jalén.

El sefior MATUTE GARCIA DE JALON: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Debo reconocer, en primer lugar, que al leer la proposicidon no de ley empezaron a surgirme preguntas,
muchas preguntas. La primera era si el proposito o los propdsitos que perseguia la iniciativa estaban mal.
La respuesta es que no. Realmente no esta mal, como no estaria mal que pidiera la paz en el mundo o el
fin de la hambruna en el planeta. Lo que plantea no tiene un mal fondo o un mal augurio.

La siguiente pregunta era si esta iniciativa resolveria alguna de las acuciantes necesidades que tiene
la juventud, y pensaba mas concretamente en la juventud vasca, pero serviria para cualquiera. La
respuesta era que no, viendo —se lo han dicho ya— los niveles de participacion y de confianza que la
juventud de Euskal Herria tiene para con las instituciones europeas como elementos de resolucion de sus
problemas.

Otra de las preguntas que me planteaba era si se podia garantizar la participacion de los jévenes en
los designios, en las politicas de la Unién Europea, y la realidad me decia que no. Me decia que no porque
la ciudadania europea participa muy poco en las decisiones de la Unién Europea —y no creo que los
jévenes sean una excepcién dentro de esa ciudadania— y porque quien si decide son los lobbies, que
esos si tienen una puerta de entrada directa en el Consejo de Europa y en las decisiones de la Union
Europea, y eso no parece que vaya a querer cambiarse, ni siquiera aunque estemos en el Aiio Europeo
de la Juventud.

El otro elemento clave por el que me preguntaba —ya digo que eran todo preguntas— era por qué la
juventud, los jovenes y las jévenes de Euskal Herria, no ven en la Unién Europea un elemento que pueda
servir para corregir todas las opresiones que sufren. Y al leer su iniciativa encontré la respuesta, porque
usted habla de las once metas que sefalan los jovenes que han participado en ese proceso de escucha
—una parte muy limitada de lo que sera la juventud europea, entiendo, pero en cualquier caso no
desdefable—, de los once elementos. Hablan de la necesidad de conectar la Uniéon Europea con los
jévenes, cuando en muchas ocasiones han denunciado los oidos sordos de la institucidon europea para
con sus demandas. Hablan de la igualdad necesaria entre mujeres y hombres, pero a la vez vemos como
Hungria y Polonia hacen lo que les da la gana para no fomentar la igualdad entre mujeres y hombres, y
no pasa nada. Hablan de la necesidad de una sociedad inclusiva, pero lo que reciben es una Europa
fortaleza, que sigue siendo un lugar inexpugnable para los migrantes que tienen que buscarse la vida
desde el norte de Africa hacia la Unién Europea y acaban en la fosa comun del Mediterraneo. Hablan de
salud mental, y lo que ven es que se estan promoviendo todo tipo de politicas que favorecen la inclusion
de la medicina privada o de la privatizacion de la sanidad y que, por tanto, hacen mas dificil también su
cuidado. Podria seguir asi, con mas elementos, porque hablan de la necesidad de una Europa verde y
sostenible, pero esto es en el mismo momento en el que Europa parece que decide que las nucleares
también pueden entrar dentro del mix de lo verde.

Por tanto, la foto que reciben los jévenes es, precisamente, la antitética de lo que, probablemente,
esperen y deseen de la misma. Yo diria que lo que la juventud necesita es una enmienda a la totalidad de
lo que ha supuesto el modelo de la Unién Europea para con ellos y ellas. Al final, la Unién Europea no ha
sido, por expreso deseo —no digo que no pudiera ser otra cosa, pero por expreso deseo—, sino el
continente necesario para desarrollar un modelo econémico determinado, que era el neoliberalismo, y ese
neoliberalismo se lleva por delante los suefios, las inquietudes y los anhelos de la juventud, de los hoy
jévenes como de los que éramos jovenes anteayer. Y poco ha servido lo que ha hecho la Unién Europea
en estos treinta afos, porque siempre nos hemos encontrado con ese muro de displicencia, con ese muro
de rectitud que te dice que ya llegaran las cosas, pero que nunca se encuentran. La realidad a dia de hoy
es la que es. La juventud, por lo menos la vasca, y entiendo que no es diferente de ninguna otra juventud,
vive atravesada por crisis multiples, por un paro juvenil que la asfixia, por una precariedad que hace que
muchos no puedan emanciparse si no es con mas de treinta afos. Aspirar a un contrato que contemple el
salario minimo interprofesional se convierte en una quimera, porque ellos son los que sufren esos contratos
falsos que se hacen por menos horas de las que realmente trabajan o que les hacen funcionar como
falsos autbnomos para pagar mas. Tienen dificultades para emanciparse, como digo, aunque haya, por
ejemplo, en Euskal Herria, 260000 viviendas vacias. Son ellos los que tienen que soportar la proliferacion
de alternativas de ocio téxico, como las casas de apuestas, etcétera. Son ellos y ellas quienes tienen y
sufren mas afecciones psicosociales de salud mental y ven que aumentan la depresion y los suicidios.
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Y cuando deciden organizarse y protestar por todo esto, cuando deciden tomar parte activa en la vida
politica, ¢qué se encuentran? Pues, por desgracia, la ley mordaza. Eso es lo que se encuentran por lo
menos muchos jévenes vascos cuando deciden organizarse y tomar parte activa en la politica, porque la
politica se hace aqui, pero se hace también en las calles, y a veces, quizas porque estamos muy imbuidos
de lo que pasa en esta Camara, se nos olvida.

¢Va a cambiar, por tanto, esta radiografia de la juventud lo que se propone? Pues, como le decia, lo
dudo. Yo no voy a decir que esté mal, pero es tan etérea y tan inocua como la que vuela en las nubes, en
buena medida. Si que me gustaria que se incorporaran las reflexiones y las aportaciones que ha hecho
Esquerra Republicana de Catalunya, e incluso las del Partido Nacionalista Vasco, porque creo que con
ese nivel de conviccidn, con ese nivel de aterrizaje, si podriamos estar ante una iniciativa mas eficaz de
lo que realmente es esta en su origen.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Matute.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Giménez Giménez.

La sefiora GIMENEZ GIMENEZ: Gracias, presidenta.

Sefiorias, adelanto que nuestro grupo parlamentario va a apoyar la iniciativa presentada. La Estrategia
de Juventud para el periodo 2019-2027 tiene por finalidad empoderar a la juventud europea y dotarla de
mas peso en la elaboracién de las politicas europeas. La Estrategia de la Unidon Europea para la Juventud
se centra en tres ambitos, en involucrar, conectar y capacitar, y se caracteriza por una aplicacion coordinada
e intersectorial. Consolidar la idea de ciudadania europea pasa por hacer que los jovenes sean conscientes
de la forma en que se benefician de las politicas que impulsan desde las instituciones europeas. El
programa Erasmus o los programas de voluntariado de la Unidén Europea son ejemplos de politicas
publicas que sirven para involucrar, conectar y capacitar a los jovenes de este continente. Espafia, de
hecho, es el pais de la Unidon Europea que mas extranjeros acoge del programa Erasmus Plus.

Sin embargo, tenemos que tener claro y ser conscientes de que todas las politicas no alcanzan a toda
la poblacion, ya que las personas mas vulnerables tienen mas dificultad para acceder a ellas. Por ello,
valoramos de manera positiva el contenido de la Estrategia de Juventud para el periodo 2019-2027, que
pone en el centro cuestiones transversales que son objeto de preocupacion para todos los jovenes
europeos, como el cambio climatico, la igualdad efectiva entre hombres y mujeres o la salud mental. Pese
a ello, tenemos que tener en cuenta que hay que escuchar y atender la voz de los jovenes.

Por un lado, nos encontramos a jovenes cada vez mas preparados y con vocacion de implicarse en la
vida publica, pero que, al tener menos peso en la poblacion, ven como sus demandas son sistematicamente
desatendidas. Por otro lado, la cronificacién de la pobreza y la desigualdad de algunos paises de la Union
Europea generan jovenes en situacion de desventaja, lo que provoca ciudadanos menos activos y que
confian menos en las instituciones. Hay que tener en cuenta también lo que ha sucedido con nuestra
pandemia y el impacto que ha tenido en el sistema educativo en los paises de la Union Europea. El cierre
de centros en algunos paises ha supuesto una pérdida importante de conocimiento por parte del alumnado,
como también ha supuesto una importante pérdida en la implicacion de los jovenes en su futuro. Estas
situaciones deben ser tenidas en cuenta a la hora de articular medidas para mejorar la vida de los jévenes
y favorecer su participaciéon en la vida democratica, que es uno de los principios de accién de la Unién
Europea.

Tenemos también que tener en cuenta la importancia de lo que suponen los Fondos Next Generation
para el ejercicio de la solidaridad econdmica y social, sin precedentes en los paises de la Unién Europea,
para paliar el impacto que ha provocado el COVID-19. Ademas, estos fondos estan orientados a alcanzar
mayores cuotas de bienestar en el futuro de las que les van a beneficiar a los jovenes de hoy. Desde esta
posicién, debemos recordar que se debe hacer un uso eficaz de estos recursos para resolver los problemas
estructurales que llevan afectando a nuestro pais desde hace décadas y para preparar a nuestros jévenes
para los retos que tenemos que afrontar en el futuro. Como partido europeista, como partido comprometido
con los jovenes espafioles, en Ciudadanos nos sentimos orgullosos de todo lo que se ha conseguido
juntos en la Unién Europea, pero también debemos tener en cuenta que hay que escuchar mas y trabajar
mas para hacer la vida mas facil a nuestros jévenes.

Las iniciativas que presentamos los liberales en esta Camara y en el ambito europeo se centran en
algunas cuestiones que son muy importantes para los jévenes de hoy. Luchamos contra la precariedad
laboral, impulsamos y creemos que hay que hacer una politica de acceso a una vivienda, pidiendo
responsabilidad con la deuda publica o proponiendo ayudas y facilidades para quienes se arriesgan a
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afrontar una familia. PP y PSOE siguen sin hacer nada y no tienen previsto cambiar. La solucion a la
paralisis, el inmovilismo y la desidia del bipartidismo la hemos encontrado durante décadas los espafioles
en Europa, y con nuestros jovenes no puede ser una excepcion. Animo al trabajo conjunto, al trabajo por
nuestros jovenes, porque realmente lo que se necesita es un impulso de la igualdad efectiva de todos
nuestros jovenes de hoy y los jévenes del mafana, y creo que el marco europeo es el mejor del que
disponemos en estos momentos. Por eso nosotros vamos a apoyar esta iniciativa.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Giménez.
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Rego Candamil.

El sefior REGO CANDAMIL: Grazas, sefiora presidenta.

No es que me canse, que no lo voy a hacer, pero la verdad es que ya he repetido muchas veces esto
de que una cosa es predicar y otra dar trigo, tanto en relacion con un Partido Popular que se dedica a traer
aqui propuestas que donde gobierna, por ejemplo en mi pais, no solo no aplica, sino que muchas veces
hace justamente todo lo contrario, o de un Partido Socialista que, en vez de legislar, en vez de gobernar,
también nos trae propuestas, proposiciones no de ley, normalmente con buenas palabras y buenos
propdsitos, a las que es dificil decirles que no, pero sin ninglin compromiso en firme.

Tampoco este es exactamente el caso, porque nos da la impresion de que esta PNL mas que
preocuparse por la juventud, se preocupa por la Unién Europea. Esta pensada mas como un panegirico
de esa Unién Europea que, desde nuestro punto de vista, no es precisamente la Unidon que necesitamos
en Europa, no es esa Unién que represente a la Europa de los pueblos y de las naciones, sino que es la
Union que representa los intereses de las oligarquias, especialmente de los grandes Estados centrales
europeos. No es una Union Europea que despierte precisamente simpatias populares, porque tenemos
una experiencia larga de muchos afios de aplicacion de politicas regresivas, de politicas neoliberales, de
recortes, y no es ni siquiera una Unién Europea que esté dispuesta a convertirse en un polo auténomo,
porque, como vemos en este momento, parece que asume gustosamente ese papel sumiso y servil
agente del amigo americano.

En todo caso, en relacién con esta declaracion del afio 2022 como Afio Europeo de la Juventud, en la
que se marcan objetivos relacionados con las oportunidades de la transicidén ecoldgica, ciudadania activa
y su incorporacion a las politicas de la Unién Europea, lo que nos sorprende es que, curiosamente, esta
propuesta no centre el foco en las politicas de empleo, aunque se menciona en la exposicion de motivos
el problema del paro juvenil, pero casi relacionandolo en exclusiva como una consecuencia de la pandemia,
cuando todos sabemos que es una problematica estructural que se arrastra desde hace décadas. Segun
los datos de la EPA, el paro en Galiza de menores de 25 afos, en marzo de 2009, era el 28,6 %, y en
marzo de 2022, del 32%. Segun el Instituto Galego de Estadistica, la poblacién de entre 16 y 29 afios,
en 2009, era en Galiza de 428900 personas, mientras que en 2022 es de 319000. La poblacién activa
en 2009 era de 273000, mientras que en 2022 es de 147000, y la ocupada ha pasado en el mismo
periodo de 211000 a 111000, y la inactiva de 155000 a 171000. Como ven, los datos no son en absoluto
prometedores.

La falta de politica de fomento de empleo, tanto desde el Estado como desde el Gobierno de Galiza
es, a nuestro juicio, la principal responsable y ha causado que entre el afio 2010 y 2020 emigrasen
casi 80000 jévenes de nuestro pais, mas de 300000 personas en Galiza en una década, de las cuales
mas de 80000 son jovenes. Es evidente que si... (continua su intervencién en gallego). Las politicas
de juventud son netamente transversales. Por lo tanto, van desde fomentar el empleo hasta facilitar el
acceso a la vivienda, garantizar una formacién de calidad, mejoras en materia de transporte o dotacién de
servicios publicos. Por lo tanto, puestos a celebrarlo, lo mejor seria celebrar un cambio de tendencia de
datos y de resultados, y esto se hace, por ejemplo, aplicando politicas de empleo o politicas de vivienda.
Por ejemplo, ¢por qué no transferir las viviendas de la SAREB —en Galiza son cerca de 30000— a las
comunidades autdbnomas para destinarlas a politicas de vivienda publica, especialmente para la juventud?
Estas son las politicas que a nosotros nos gustaria que desarrollase el Gobierno, en vez de traer PNL que,
como digo, pueden quedar muy bien, pero que tienen una aplicacién escasa.

Obrigado.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rego.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Mariscal. Zabala. (Aplausos).
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El sefior MARISCAL ZABALA: Gracias, presidenta.

Hoy el PSOE nos trae una iniciativa para que el Gobierno ponga en marcha un plan para los jévenes
de aqui a 2017, coincidiendo con el Afio Europeo de la Juventud, una iniciativa que, sorprendentemente,
estad plagada de términos como inclusividad, sostenibilidad, diversidad, resiliencia transicion ecolégica,
transicion digital... En fin, es algo que confirma la ruptura total que hay entre la izquierda y la juventud.
(Aplausos). Porque hoy lo que les preocupa a muchos joévenes espafioles es algo que no esta en su
iniciativa, ni siquiera se menciona, y es la dificultad que tienen muchos jéovenes para formar una familia.
(Aplausos). Porque, si, en Espafia cada vez hay mas jovenes que aspiran a formar una familia y no
pueden. En Espafa hay jévenes de treinta afios que, después de horas y horas de trabajo, llegan de
noche a un estudio de 40 metros cuadrados donde, solos, reflexionan lo lejos que estan de alcanzar una
vida con un hogar y una familia.

Voy a decir algo que es duro, pero que es necesario que muchos politicos que estan en el Congreso
escuchen. Vivimos en la Espafia del 30% de paro juvenil. Vivimos en la Espafia con menor tasa de
natalidad de su historia. Vivimos en la Espafia donde la principal causa de muerte entre los jovenes es el
suicidio. Y, si, estos datos estan relacionados. (Aplausos). Hoy los jovenes se sienten mas solos. Hoy los
jovenes se sienten mas confusos sobre cosas que antes eran seguras. Hoy muchos jovenes sienten que
su trabajo solo sirve para cuadrar las cuentas de resultados de una empresa. Y, sefiores de la izquierda,
ustedes han defraudado a esos jovenes, porque no dan respuesta a su aspiracion de dejar atras la
soledad y formar una familia. Ustedes han dado la espalda a esos jévenes y lo han hecho para hacer una
alianza con un modelo econémico que busca el perfecto trabajador y el perfecto consumidor a cambio de
gue ese modelo econdmico promocione sus agendas ideoldgicas. (Rumores). Detras de una familia hay
un trabajo que la sustenta, y el modelo econémico actual que sustenta la izquierda hace que detras de un
trabajo no exista una familia. Y voy a poner dos ejemplos. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Perdon.
Voy a pedir un poco de silencio, por favor.

El sefior MARISCAL ZABALA: Y voy a poner dos ejemplos. Noticia real: Amazon cubrira los gastos
de viaje de sus trabajadoras de Estados Unidos que quieran abortar. Cuando una joven se queda
embarazada y tiene dificultades, la izquierda no la ayuda, la izquierda la empuja a una clinica abortista
para que acabe con su hijo. (Aplausos.—Rumores). Curiosamente, es igual que las grandes
multinacionales, que quieren trabajadores sin hijos y sin familia para que su Unica preocupacion a lo largo
del dia sea su trabajo. (Aplausos). Un joven sin familia, sin patria, sin costumbres, sin tradiciones es un
joven solo y sin arraigo. Su modelo social para los jévenes ya sabemos cual es. La izquierda progre que
padecemos quiere una sociedad donde las mujeres jévenes vayan solas y borrachas por la calle; quieren
una sociedad donde los hombres jévenes duden de su sexualidad masculina. (Rumores y protestas). La
izquierda, en definitiva, quiere una sociedad enfrentada, débil y donde los jovenes pasen las noches en
soledad. Por eso dan la espalda a los miles de jévenes que quieren formar una familia y abrazan un
modelo econémico que provoca una juventud sin futuro. (Aplausos).

Sefiores del PSOE, por eso ustedes en esta iniciativa no hablan de desarrollar politicas para que los
jévenes tengan un trabajo estable y una familia. Ustedes en su iniciativa hablan de la Agenda 2030, una
agenda que dice que en 2030 la gente no tendra nada y sera feliz. Pues les traigo una mala noticia: el
afio 2030 sera nuestro (aplausos), porque los jovenes que no somos de izquierdas lucharemos para que
en 2030 recuperemos todo lo que tuvieron nuestros padres y que ustedes poco a poco nos han ido
arrebatando. Los jovenes queremos vivir en una Espafia segura, con una economia que nos permita
poder formar una familia. (Aplausos).

Y termino dando animos desde VOX a todos los jévenes que en estos momentos estan estudiando y
haciendo las pruebas de la selectividad. No hagais caso a la izquierda, os quieren débiles, os quieren
confusos y os quieren solos. Estudiad, esforzaos, trabajad y formad una familia; haciendo todo esto
recuperaréis el control de vuestras vidas y haréis de Espafia una patria prospera para vuestras futuras
familias. (Prolongados aplausos de las sefiorasy los sefiores diputados del Grupo Parlamentario VOX,
puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mariscal. ]
Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, tiene la palabra la sefiora Alvarez Fanjul.
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La sefiora ALVAREZ FANJUL: Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

El Grupo Socialista parece haberse acordado de los jévenes espafioles por primera vez desde que su
Gobierno intentara comprar voluntades con bonos culturales y paguitas para el alquiler, pero lo cierto es
que la proposicién no de ley que traen a debate es acertada, aunque no deja de ser sorprendente, y lo es
porque llama mucho la atencién que en su exposicién de motivos reconozcan el papel de los jévenes
como elemento vertebrador de los valores europeos. Ese papel de los jovenes debe ser una prioridad
exclusivamente europea, porque, sefiorias, sinceramente, la juventud y las politicas enfocadas a los
jovenes no se han caracterizado por ser precisamente una prioridad para este Gobierno, sino todo lo
contrario. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

La sefiora ALVAREZ FANJUL: Hablan ustedes de once metas, y las compartimos, como hemos
aceptado que la Comision Europea designara 2022 como Afio Europeo de la Juventud, asi que vamos a
analizar estas metas una a una. La primera, conectar la Unién Europea con los jovenes. En esta Camara
hay grupos parlamentarios que ni creen en la Unién ni defienden los valores europeos, por lo que resulta
dificil que participen en este debate, pero nosotros si compartimos este propésito. Debemos impulsar esa
conexion con urgencia, y se me ocurre por dénde pueden empezar: combatiendo el paro juvenil. A pesar
de los triunfalismos de este Gobierno, seguimos estando a la cabeza del desempleo en Europa. Los
colectivos que dicen defender son los que mas sufren sus politicas populistas. Contamos con una tasa de
paro joven del 28,9 %, mas del doble de la tasa registrada en la Unién Europea. No obstante, a mi me
gustaria que el Gobierno de Espafa conectase con su homdélogo aleman, con una tasa de desempleo
del 5,7 %, o con el francés, con un 16,5 %.

En segundo lugar, la igualdad entre hombres y mujeres. Seguimos con el segundo paro femenino mas
alto de la Unién Europea. Dicha igualdad no se consigue con una ministra que destina presupuesto a
campanfas vacuas ni se consigue aprobando leyes y politicas sexistas e identitarias que solo perjudican a
las mujeres. Se alcanza con medidas eficaces en materia de violencia de género o brecha salarial o digital
que tanto perjudica a los jovenes. La igualdad se construye entre todos, sefiorias, trabajando, hombres
y mujeres, y dando ejemplo a los mas pequefios.

En tercer lugar, sociedades inclusivas. Miren, todas las personas tienen los mismos derechos
simplemente por su condicion de seres humanos, y se debe velar para que todos los jévenes tengamos
las mismas oportunidades en el ambito laboral, social, de ocio, tengan o no discapacidad.

En cuarto lugar, informacion y dialogo constructivo —esto realmente me apasiona—. Este Gobierno
jamas ha pactado con la oposicion, y me atreveria a decir que ni siquiera nos han escuchado ni en materia
de juventud ni en politicas de Estado. El Unico dialogo que conoce este Gobierno es el de la sumision, el
poder por el poder o, como dicen en mi casa, para comer lentejas, si quieres las tomas o si no las dejas,
pero dialogo constructivo, ninguno. (Aplausos).

En cuanto a la salud mental y bienestar, esta es la verdadera pandemia invisible que afecta a los
jévenes. Debemos aunar esfuerzos para visibilizar esta problematica y dotar de todos los recursos
disponibles que tengamos a nuestro alcance para apoyar a los que mas lo necesitan. Acerca de impulsar
a la juventud rural, lo que hace falta es mayor flexibilidad del mercado laboral, conciliacién, teletrabajo,
mas infraestructuras, reduccion de la burocracia, tarifa plana para autdnomos o mejor acceso a Internet,
medidas que en el Grupo Parlamentario Popular consideramos necesarias para impulsar la juventud rural.

En cuanto al empleo de calidad para todos, somos los hijos de la crisis, se nos conoce como la
generacion mas preparada de la historia y, sin embargo, somos la mas vulnerable y, reitero, Espana es el
lider europeo en paro y temporalidad juvenil. El esfuerzo radica en bajar esos indices y no en maquillar las
cifras de desempleo, y conseguir que nuestra generacion al menos viva igual que la de nuestros padres.

En cuanto a los espacios y participaciéon para todos, para todos significa para todos, incluso para
aquellos nifios catalanes que tienen el derecho de poder estudiar el 25% del curso en castellano.
(Aplausos). También hablan de una Europa verde y sostenible. Nosotros no queremos una transicion
ecoldgica que suponga la imposibilidad para los jévenes de llenar su depdsito de gasolina a 2 euros el
litro, mientras el Gobierno llena las arcas publicas con el impuesto de hidrocarburos. Esto no puede ser, y
para cambiarlo necesitamos efectivamente programas europeos y organizaciones juveniles.

Por lo tanto, seforias, claro que apoyamos esta proposicion no de ley, pero hace falta hacerlo con
politicas utiles que no dejen a una generacion entera atras.

Nada mas y muchas gracias. (Aplausos).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Alvarez.
Sefior Anguita, ¢acepta su grupo parlamentario alguna de las enmiendas presentadas?

El sefior ANGUITA PEREZ: Estamos trabajando en una transaccional con el PNV.
La sefiora PRESIDENTA: Muy bien, muchisimas gracias. Cuando la tengan se la facilita la Mesa.
MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACIONES URGENTES:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO, SOBRE LOS PROGRAMAS DE
AYUDAS DE LOS FONDOS DE RECUPERACION PARA LA INDUSTRIA ESPANOLA. (Numero de
expediente 173/000152).

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos a continuacion a debatir la mociéon consecuencia de interpelacién
urgente del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, sobre los programas y ayudas de los fondos de
recuperacion para la industria espafiola. Por el grupo autor de la iniciativa y para la defensa de la mocién,
tiene la palabra la sefiora Redondo Calvillo.

La sefiora REDONDO CALVILLO: Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Esta tarde mi grupo trae a la Camara una mocion consecuencia de interpelacion urgente sobre la ayuda
de los fondos para la recuperacion de la industria. No es ni la primera iniciativa ni desde luego sera la ultima
que nuestro grupo dedicara a la industria, porque para nosotros la industria, igual que deberia ser para
todos, es la locomotora del desarrollo y el progreso. Ustedes saben perfectamente que la Unién Europea
insiste en la necesidad de incrementar el peso de la industria en el PIB europeo hasta alcanzar el 20 % —no
les tengo que recordar nuestro 14 %, supongo—. También conocen bien sus sefiorias cual es la situacion de
la industria y como lo estan pasando: mal, muy mal. Lo digo desde el conocimiento, porque participo
familiarmente en la industria de los derivados del cemento, y la situacion es muy muy complicada. No solo
es que los costes estén desorbitados, es que en algunos casos ni siquiera se cierra el precio hasta pocos
dias antes de llegar la mercancia. Es una verdadera locura y un disparate en toda regla.

Sefiorias, el apoyo al desarrollo de la industria no deberia estar sujeto al debate politico, es demasiado
importante. Es necesario un pacto de Estado por la industria, y saben perfectamente que en 2018 casi se
consigue. Ya era una realidad, pero se interpuso la mocién de censura. Han pasado cuatro afos y seguimos
sin pacto de Estado por la industria, y no vale achacarnos ese mérito al Partido Popular, porque gobernar no
es imponer hasta la ultima coma y no es aceptar incondicionalmente las propuestas del sefior Sanchez, por
muy presidente que sea (aplausos), y el que no lo vea bien, es que quiere perjudicar a Espafa, o eso que
ahora dicen ustedes de cuanto peor para Espana, mejor para ustedes. Pero vamos a ser un poco serios y
rigurosos, que parece que venimos aqui a ver quién dice la tonteria mas grande. (Risas).

Yo pensaba que gobernar era otra cosa, sobre todo pactar o negociar todo lo que fuera necesario para
fortalecer el interés general, y desde luego la industria de nuestro pais es interés general y deberia ser
una prioridad. Sefiorias del PSOE, cuando las cosas van bien, es mérito del Gobierno claramente; aunque
haya sido pactado, aunque haya sido iniciado por otro grupo, esta clarisimo que es del Gobierno. Pero
cuando son incapaces de llegar a acuerdos, también es mérito del Gobierno, y aqui solamente sudaron
ustedes cuando tuvieron que llegar a los acuerdos para llegar al poder; después, si te vi, no me acuerdo.

Miren, en septiembre de 2020 —hace ya casi dos afios—, el Grupo Parlamentario Popular impulsé
una transaccional con una PNL del Grupo Socialista y Ciudadanos que finalmente se aprobé en la Camara.
Decia textualmente: El Congreso insta al Gobierno a alcanzar un pacto por la industria que esté
salvaguardado de eventuales futuros cambios politicos en nuestro pais; con vocacion de estabilidad,
permanencia, certidumbre y compromiso presupuestario; con una gobernanza definida con la participacion
de las comunidades autdbnomas y agentes sociales, de la que emane una futura ley de industria con el
objetivo de reactivar la economia y modernizar el modelo productivo hacia la transicion ecolégica y la
transformacion digital. Continuaba, y habia mas puntos en ese acuerdo. Seforias, casi dos afios; seguimos
sin este pacto por la industria y sin esa nueva ley de industria de la que no conocemos ni el anteproyecto.
Esta es la sefial de que hay espacio mas que suficiente para llegar a acuerdos, y la necesidad en nuestra
industria también es palpable.

Ustedes me hablaran de todos los PERTE que se han aprobado, de todas las convocatorias, de los
muchisimos millones que hay en los presupuestos, de todo lo que quieran. Eso ya se hizo hace dos
semanas en la interpelacion, y mi compafiera, la sefiora Moraleja, ya puso claramente sobre la mesa
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cudles eran los datos. Yo me remito a ellos. Lo cierto es que las ayudas siguen sin llegar a las empresas.
Més alla de los datos, esa es la realidad, y de ahi mi empefo en insistir en la idea de la necesidad del
pacto por la industria y de una nueva ley de industria. Hoy hay una nueva oportunidad. Todo sea por el
bien de nuestra industria, del empleo y del tejido productivo.

Los cinco ejes de trabajo que nuestro grupo propone en la mocién son: dar mayor participacion al
Congreso, donde se tendria que elaborar una memoria sobre los PERTE y su impacto en el tejido industrial,
y dar cuenta en la Comision de Industria; redisefiar los mecanismos previstos para una reutilizacion de los
fondos no dispuestos, con nuevos disefios que permitan una tramitaciéon mas simplificada y una mayor
transparencia; enfocar parte de esos fondos hacia férmulas que faciliten un mayor interés de nuestras
pymes industriales; dar mayor protagonismo a las comunidades autdbnomas en la definicion, en la gestion
y en la supervision de los proyectos tractores de naturaleza eminentemente industrial, y por ultimo, evaluar
la mejora y ampliacion de las ayudas directas a las empresas y sectores industriales mas afectados, para
que, mediante la disposicion de los fondos europeos, se doten de mecanismos basados en incentivos
fiscales, impuestos negativos, a fin de agilizar la llegada de los fondos al tejido productivo industrial. Son
cinco ejes estratégicos de actuacion que estamos convencidisimos de que ayudarian a que los fondos
llegasen a la industria ahora, que es cuando lo necesitan, y a emplearlos en los mejores proyectos. No
podemos seguir perdiendo el tiempo. Seforias, hagamos un esfuerzo para el entendimiento, porque la
gestion de los fondos europeos es un tema muy trascendente y llevamos meses y meses perdidos.

Miren, cuando la industria es una prioridad para el Gobierno y ademas hay voluntad y gestién, todo es
posible. Si no, miren al sur. El sector industrial andaluz mostraba un bajo nivel de industrializacién en 2018.
Suponia un 10,2% del PIB andaluz, frente al 14,6 % de Espafia y el 16,8 % de Europa. Igual ocurria
en 2018 con el empleo vinculado a la industria: en nuestra regién era un 9,4 %, frente al 14 % nacional y
el 17% de la Unién Europea. El Partido Socialista ha estado treinta y siete afios y ha sido incapaz de
acortar esa diferencia con la media nacional y de avanzar en esa deseada convergencia en el tema
industrial. Jamas se ha podido disminuir esa diferencia entre la media nacional y el PIB industrial andaluz.
(La sefiora Redondo Calvillo muestra un documento). Estas son las noticias hoy. Andalucia converge
un punto con Espafia desde 2019, a pesar de la COVID. La industria andaluza sube un 6,8%; la
manufacturera un 2,7 %, frente al 1,3 % a nivel nacional. Ahi lo digo. Tomen nota.

Muchas gracias. (Aplausos.—Un seior diputado: jMuy bien!).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Redondo.
Para la defensa de la enmienda formulada por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la
palabra la sefiora Sagastizabal Unzetabarrenetxea.

La sefiora SAGASTIZABAL UNZETABARRENETXEA: Gracias, presidenta.

No vamos a negar que nosotros somos un grupo preocupado por la industria. De hecho, este grupo
ya presentd una interpelacion a la ministra del ramo e hizo varias preguntas. Hace un ano solicitabamos
medidas para impulsar determinados sectores clave de la economia; sectores que tenian que ser el motor
de la recuperacion; sectores con alto impacto en el empleo y en el desarrollo tecnoldgico; sectores como
el de la automocion, el naval, el del metal, que tenian que ser tractores y que sin embargo se han visto
envueltos en una tormenta perfecta: cuellos de botella, escasez, aumento del precio de materias primas,
suministros necesarios para su actividad, aumento de los precios de los derechos de emisién, precios
eléctricos y de gas desorbitados a los que hacer frente y que ha sido imposible trasladar a clientes y
proveedores. En definitiva, es un coctel que esta poniendo en jaque a la industria, pero que también esta
poniendo en riesgo la recuperacion y el crecimiento econémico. Es una recuperacion que, como dice la
mocién, depende de los fondos Next Generation y de la puesta en marcha de estos PERTE en sectores
clave que se supone que tienen que ser capaces de transformar el modelo productivo y que no acaban de
despegar.

Ademas, el crecimiento econémico previsto por el Gobierno depende en gran medida de la ejecucion
de los fondos europeos, y lo que se esta demostrando es que su implementacion no avanza en este
sentido. Asi, tenemos como prueba lo que ha ocurrido con las ayudas directas, que muchas comunidades
auténomas han tenido que devolver porque los criterios no se ajustan a su realidad. Es cierto que el
Gobierno ha puesto en marcha distintos tipos de ayudas, como avales ICO, ayudas directas o reducciones
de impuestos, pero estan resultando insuficientes. Para nosotros es necesario proteger la competitividad de
la industria con medidas urgentes, flexibles y agiles que permitan a las empresas competir y sobrevivir en
un entorno europeo, porque en gran medida la recuperacion, la transformacion y el crecimiento econémico
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han de venir del sector industrial. Si no queremos perder ese tren de la reconversion y de la transformacion,
son necesarias certeza, seguridad y agilidad en las medidas adoptadas ante esta nueva coyuntura,
agravada hoy por la guerra de Ucrania. Por eso veiamos necesaria y apropiada esta mocién, que trata
poner el foco en aquellas medidas para proteger a la industria y poder reutilizar en ella los fondos no
dispuestos o que han quedado descubiertos.

Mi grupo ha planteado dos enmiendas a esta mocién. Entendemos necesario contar con un andlisis
sobre los PERTE y su impacto, porque lo cierto es que, a pesar de la existencia de numerosas fuentes de
informacion, no existen datos oficiales respecto a su ejecucion e impacto. También planteamos una
enmienda con caracter cuatrimestral, porque entendemos que es mas eficiente plantearlo asi que de
forma mensual, dada la lenta implantacion y ejecucion que hasta ahora se esta llevando a cabo, que va a
hacer que de forma mensual apenas haya datos disponibles. Asimismo, planteamos que se realice una
memoria acerca de la llegada finalista de los fondos al tejido productivo. Eliminamos la comparecencia del
secretario de Estado de Industria para dar cuenta de esta memoria, porque entendemos que esta
posibilidad existe y que desde la comision involucrada podemos solicitar en cualquier momento la
comparecencia de esta o de aquella persona del Gobierno que creamos mas conveniente al respecto. En
este sentido, ¢ por qué limitarnos? Por ultimo, planteamos de forma mas clara la cogobernanza para la
evaluacion de la mejora y ampliacion de las ayudas directas a empresas y sectores industriales, porque,
como ya hemos dicho una y otra vez, son las que mejor conocen el tejido productivo, sus necesidades,
sus puntos fuertes y también sus ambitos de mejora, porque son las que pueden establecer esos criterios
claros para que las ayudas no queden desiertas y puedan cumplir con su objetivo, que no es otro que
ayudar a su supervivencia en un contexto ain muy dificil.

La verdad es que nos sorprende que el Partido Popular no se haya puesto en contacto con nosotros
para transaccionar alguna de estas enmiendas; me sorprende porque, si tanto defienden la industria,
podrian haberlo hecho ya.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Sagastizabal.
En turno de fijacién de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Martinez
Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Tanto los cinco puntos de esta mocion como la interpelacion a la vicepresidenta primera y ministra de
Asuntos Econdmicos y Transformacion Digital en el Ultimo Pleno y el certero analisis que ha expuesto aqui
esta tarde la sefiora Redondo Calvillo reflejan una responsable inquietud sobre el desarrollo de los
programas de ayudas de los fondos de recuperacion para la industria espafiola. Hay motivos de
preocupacion tanto por los factores externos que acaba de citar la sefiora Sagastizabal como por la
indolencia politica que demuestra el Gobierno en su implementacion.

Sefiorias, respecto de la industria y como cuestion previa, permitame que en este asunto me haga eco
con mucho pesar del recorte de las plantillas de las fabricas que la compafiia Saint Gobain tiene en Avilés,
Asturias, y en L'Arbog, Tarragona. Un centenar de trabajadores se van a la calle sin que el ministerio que
dirige la sefiora Maroto, una vez mas, haga un solo movimiento para tratar de que se conserven los
puestos en un sector que depende mucho de la automocién y que desde hace tiempo viene derivando su
produccion a otros paises, desperdiciando décadas de excelencia y poniendo nuevamente de manifiesto
que la propaganda del Gobierno contrasta con una realidad que sacude el empleo —en este caso a cien
familias— y la socioeconomia de las comarcas vy territorios en los que se asientan unas fabricas que no
hace mucho tiempo eran punteras e innovadoras.

Sefioras y sefiores diputados, el Grupo Parlamentario Popular promueve una iniciativa que acierta de
pleno, porque el Ejecutivo tiene que salir de su autocomplacencia en relacién con los programas de ayuda
y los fondos de recuperacion. Ademas de parsimonia, es alarmante la opacidad crénica con la que se
maneja el Gobierno en unos momentos en los que Espafia ha retrocedido tres décadas en su inflacion, los
precios de los carburantes contintian batiendo récords histéricos y la crisis de suministros se agudiza con
la prolongacion de la guerra de Ucrania. Esta sacudida a la economia, que ya se atisbaba a finales del
pasado verano y que fue negada entonces por la vicepresidenta Calvifio, la responsable de Hacienda y el
resto del Consejo de Ministros al elaborar el Proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Estado
para 2022, se refleja hoy en la tramitacién de los proyectos estratégicos para la recuperacion y
transformacion econémica, PERTE, sufragados con fondos europeos. El Gobierno asegura que estan
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ejecutados en mas del 50 % y anticipa que a finales de afo lo estaran al 90 %, pero la realidad es una
ralentizacion en la resolucion de las convocatorias y la persistencia de ese endémico mal que todo lo
enturbia y que se llama burocracia. A todo esto hay que afiadir que el Gobierno esta siendo sectario en el
reparto de los fondos europeos, orillando a comunidades auténomas que no son de su cuerda, y que
tampoco ha prestado atencion a las entidades locales ni ha escuchado al sector empresarial. Finalmente,
vuelvo a Asturias para hablar una vez mas desde esta tribuna de los incumplimientos con un importante
sector de la industria electrointensiva. Afio y medio después de la aprobacién del Estatuto de los
Consumidores Electrointensivos, la escalada de los precios energéticos continla zarandeando la
capacidad de produccion industrial.

En todo caso, y con ello concluyo, respaldaré con mi voto favorable esta mocién consecuencia de
interpelacion, si bien valoro positivamente el contenido de la enmienda que ha presentado el Grupo
Parlamentario Vasco, que enriquece el texto original, y lo hace poniendo el acento en el control del
cumplimiento de los PERTE y en su impacto en el tejido productivo. Es muy pertinente este control, como,
ademas, que se elabore una memoria que permita evaluar la eficiencia y la eficacia de los PERTE, unas
herramientas clave para el inmediato futuro industrial de Espafia.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Martinez.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Munoz Vidal.

La sefiora MUNOZ VIDAL: Gracias, presidenta.

Sefiorias, esto va de fondos europeos, de los fondos Next Generation en cuanto a lo que afecta a la
industria. El Plan de Recuperacién, Transformacion y Resiliencia es una oportunidad histérica. Que
levanten la mano quienes de ustedes, sefiorias, no han pronunciado estas palabras en el ultimo afio.
(Rumores). Usted no, lamentablemente. Por tanto, todos los que estamos en esta Camara, salvo su
seforia de VOX, coincidimos en que los fondos Next Generation son sin duda la mejor oportunidad, y
quién sabe si la ultima, que tiene Espafia para modernizarse y realizar las reformas estructurales
pendientes en muchos sectores, por supuesto, también en la industria.

Conscientes de esto, desde Ciudadanos, desde nuestra postura liberal en Espania, junto con nuestros
compainieros del grupo Renew, los liberales europeos, nos involucramos activamente en la creacién y la
puesta en marcha de estos fondos. Pero ademas... (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, silencio por favor.
Adelante, sefiora Mufioz.

La sefiora MUNOZ VIDAL: Gracias, presidenta.

Decia que, dada la importancia que tenian los fondos de recuperacion, desde el Congreso, pero también
desde el grupo europeo, desde nuestro grupo de liberales europeos, el grupo Renew, nos involucrarnos
activamente en la creacion y puesta en marcha de estos fondos. Ademas, intentamos garantizar que su
ejecucion en Espafia se hiciera de la mejor forma, porque, aparte de una oportunidad Unica, estos fondos
suponian un reto administrativo colosal. Recordaran sus sefiorias que fuimos los Unicos en ofrecer un
modelo alternativo al previsto por el Gobierno de Sanchez en el Real Decreto-ley 36/2020, ese real decreto
que sigue en un cajon sin tramitarse como proyecto de ley, tal y como se comprometié el Gobierno. Pero, no.
¢ Para qué ibamos a crear una agencia independiente encargada de analizar los proyectos y ejecutar los
fondos europeos si teniamos la Administracion mas agil y al presidente mas habil para hacerlo? Con especial
atencion voy a escuchar la intervencion de sus sefiorias de VOX, a ver con qué exabrupto no salen ustedes
que salvaron al Gobierno en aquella votacion, que entregaron las llaves de la caja a Sanchez y permitieron
que manejara los fondos europeos a su antojo. (Rumores).

Miren, los fondos europeos en Espafia son una especie de mufecas rusas diabdlicas. Segun te vas
adentrando en cada nivel, la situacién es aun peor que la anterior: una deficiente planificacion lleva a una
escasa ejecucion y eclosiona en unas tragicas cifras de desembolso efectivo. El primer nivel diabdlico es
una deficiente planificacion, porque, en parte, el Gobierno utiliza la arbitrariedad y el oportunismo politico
con estos fondos. Otro paradigma es la cuestion de los PERTE, un mecanismo positivo con enorme
potencial, cuya puesta en marcha a trompicones y sin criterios claros ha hecho que se vuelva el enésimo
ejemplo de una politica econémica e industrial convertida en zoco politico. Sefiorias que apoyan al
Gobierno, entre todos tenemos que apoyar el éxito de los PERTE aprobados, que son buenos para
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Espafia, pero su uso politico sin ningun pudor, ademas de estar feo, resta credibilidad a nuestro pais. El
segundo nivel diabdlico es la escasa ejecucion. Miren, lo de la ejecucion de los fondos europeos es para
listos. Esta lo anunciado, lo autorizado, lo comprometido, lo movilizado y lo ejecutado. Si alguien consigue
saber exactamente lo que llevamos de fondos europeos, que suba a esta tribuna y que luego me lo
cuente, porque de acuerdo con el ultimo informe de Fedea, de abril, el Gobierno solo consiguié movilizar
6500 millones de euros el afio pasado, pese a que se habian comprometido 24 000. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Seforias, por favor, les pido silencio. Es imposible seguir la intervencion de
la oradora y me imagino que para ella es imposible articular las frases. Gracias.
Sefora Mufioz, cuando quiera.

La sefiora MUNOZ VIDAL: Decia que, de acuerdo con el Gltimo informe de Fedea, de abril, el Gobierno
solo consiguié movilizar 6500 millones de euros el afio pasado, pese a que se habian comprometido 24 000
millones de euros. Y, asi, de forma aciaga, llegamos al tercer nivel, el de los desembolsos efectivos, que
roza lo tragico. Segun la propia Fedea y la Intervencion General del Estado, hasta abril de 2022 solo se
habia realizado el 8,8% de los pagos previstos. Solo 480 millones habian llegado efectivamente a las
empresas espanolas. En vista de todo esto, no sé si alguien puede explicarnos a los espafnoles qué esta
pasando, por qué estamos estancados, por qué estamos perdiendo la oportunidad de transformar el
modelo productivo espafiol.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Mufioz, tiene usted que terminar, por favor.

La sefiora MUNOZ VIDAL: Si hay que aumentar el control, auméntese; si hay que dar mayor
transparencia al proceso, denlo, porque estamos a un paso de convertir la oportunidad histérica en un
fracaso monumental.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Munoz.
Por el Grupo Parlamentario Plural, tiene la palabra el sefior Bel Accensi.

El sefior BEL ACCENSI: Gracies, presidenta.

Sefiorias, ya sé que no va a ser una intervencion excesivamente brillante, pero voy a intentar aportar
alguna informacién adicional a lo escuchado esta tarde. Por tanto, quedan cuatro minutos y cuarenta
segundos; les pido su atencion.

Esta mocién no es exclusivamente sobre fondos europeos. Aqui, el Partido Popular ha sido mucho
mas ambicioso y ha dicho: Oye, ;y los fondos que no se aplicaron del Real Decreto 25/2021? Pues
también los vamos a retomar. ¢ Y los fondos no aplicados del Real Decreto 5/2020? También los vamos a
retomar. Me parece una idea interesante, pero, claro, el problema de aplicar todos los fondos o todos los
presupuestos no es un problema reciente. Hace pocos dias, yo, desde esta tribuna, les recordaba el
estado de ejecucion presupuestaria de algunos programas de la liquidacion del presupuesto de 2017 o del
presupuesto de 2018, donde el Partido Popular todavia tenia alguna responsabilidad. En alguno de estos
ejercicios los fondos para la industria tenian una ejecucion de algo mas del 70% por ciento; los fondos
para investigacion, desarrollo e investigacion tenian una ejecucion de algo mas del 40%, y los fondos
destinados a comercio y turismo tenian una ejecuciéon de en torno al 60%. Por tanto, este no es un
problema exclusivamente del Gobierno socialista, este es un problema que ya venimos arrastrando. A mi,
decir que vamos a recuperar un fondo de 2020 y de 2021 muy estricto técnicamente no me parece.
También, podiamos plantearlo de presupuestos de afos anteriores, y qué les voy a explicar de las
ejecuciones presupuestarias en infraestructuras en Catalufia, que este ultimo afio no han alcanzado el
35%. Por tanto, de entrada, no lo es.

En cuanto a fondos europeos, yo tengo las mismas dudas y tengo las mismas inquietudes que muchos
de los portavoces que han subido a esta tribuna, pero el primer punto de la mocién del Grupo Parlamentario
Popular deberia exigir a la Mesa del Congreso y a los grupos mayoritarios la tramitacion del Real
Decreto 36/2021, generosa y gratuitamente aprobado con los votos de VOX, que hicieron que el Gobierno
pudiese aprobar el real decreto ley y no lo tramitara. Por tanto, ahora, cuando nos quejamos de todo esto,
;el problema dénde esta? En que se tramite el real decreto-ley, que es donde tenemos que presentar las
enmiendas, y no mociones consecuencia de interpelaciéon, que quedan muy bien, pero que tienen un
efecto, como sus seforias saben, absolutamente nulo. (Rumores).
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La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, les vuelvo a pedir silencio, por favor.

El sefior BEL ACCENSI: Y, mire, sefiora presidenta, que les he dicho que la intervencion seria
interesante; no de las mejores de mi vida, pero interesante. (Risas.—Aplausos). Pero es que no hay
forma, seforias. Ya queda un minutito y ni lo voy a consumir.

Por tanto, claro que tenemos un problema de ejecucién en los fondos europeos. ¢Es nuevo? No.
Porque, ¢,cual ha sido el grado de ejecucién en otros fondos europeos en el Estado espariol a lo largo de
los ultimos afios? Estabamos advertidos, y por eso se requeria una legislacion especifica concreta.
Nosotros no apoyamos el real decreto ley, que gustosamente y de forma gratuita VOX aprobé al Gobierno,
porque sabiamos lo que podia pasar, y ahora estamos aqui y nos rasgamos las vestiduras porque el
Gobierno esta haciendo lo que quiere con los fondos europeos, esencialmente gracias a la gratuita y
generosa aportaciéon de VOX.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Bel.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Capdevila i Esteve.

El sefior CAPDEVILA | ESTEVE: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, estimado Diario de Sesiones, nos sorprende el PP con esta mocion que, lejos de los
aspavientos teatralizados a los que nos tiene acostumbrados, propone algunas medidas sensatas;
pasmese, sefiora Redondo, algunas de ellas incluso son muy légicas y ya propuestas por mi propio grupo
parlamentario. Con todo respeto, casi hubiese preferido atenerme a lo escrito en la parte dispositiva de la
mocién; de hecho, estoy intentando hacer abstraccion mental de su discurso, porque pareciera incitar mas
al disenso que al consenso.

Como le decia, sefiora Redondo, pasmese, algunas de estas medidas ya estaban propuestas por
Esquerra Republicana. Me estoy refiriendo a reutilizar los fondos no ejecutados en el Real Decreto 5/2021,
con nuevos disenos para que sean utilizados por las comunidades auténomas. Un afio después del
inicio de la crisis de la COVID-19 y ante las numerosas criticas recibidas, el Gobierno aprobé el Real
Decreto-ley 5/2021, de 12 de marzo, de medidas extraordinarias de apoyo a la solvencia empresarial,
en respuesta a la pandemia de la COVID. Esta normativa, ademas de incluir otras medidas, establecia
una linea COVID de ayudas directas a autbnomos y empresas por valor de 7000 millones de euros.
Aunque la gestidén de estas ayudas recaia en las comunidades auténomas, el marco basico de los
requisitos de elegibilidad y de los criterios para la fijacidon de la cuantia de la ayuda se establecia en la
norma estatal. Estos rigidos criterios provocaron auténticas injusticias, como que empresas y
trabajadores auténomos que cumplian con los requisitos establecidos, como las condiciones de caida
de facturacion, pero que no se encontraban entre los sectores del anexo | del real decreto ley, fueron
excluidos de las ayudas. Para resolver este incomprensible agravio comparativo, y no sin esfuerzo, el
Gobierno corrié a autoenmendarse y aprobd en pocos dias el Real Decreto-ley 6/2021, de 20 de abril,
por el que se adoptan medidas complementarias de apoyo a empresas y auténomos afectados por la
pandemia de la COVID-19, que habilitaba a las comunidades auténomas a ampliar el listado de sectores
susceptibles de ser receptores de las ayudas, de aquellos 7000 millones que les hablaba. Es decir,
hacia aquello tan poco generoso de sin tocar el numerador, aumentar el denominador. Eso significa que
tocamos a menos.

No obstante, se quedaron por resolver una serie de rigidos criterios que, sin opcion de ser modificados
por las comunidades autébnomas para adaptarlos a la idiosincrasia de cada territorio, han dificultado
enormemente la ejecucion de estos fondos y han impedido que lleguen a la mayoria de las empresas
afectadas por la COVID-19. Esto ha provocado que en muchos casos no se hayan ejecutado la totalidad
de estos fondos distribuidos entre las diferentes comunidades auténomas vy, tal como establece el actual
redactado del articulo 4 del Real Decreto 5/2021, las comunidades auténomas procederan al reintegro al
Tesoro publico antes del 30 de junio de 2022 del saldo no ejecutado ni comprometido. Debido a los
multiples problemas surgidos durante la gestién de estos fondos, es mas que probable que muchos
territorios deban devolver importantes cantidades cuando, por paradéjico que parezca, sigue habiendo
muchas empresas y trabajadores auténomos en estos territorios que deberian haber recibido una
compensacion a causa de las restricciones para paliar las consecuencias de la COVID.

En fin, animamos a los grupos que dan apoyo al Gobierno a apearse del dogmatismo y a contemplar
la posibilidad de transaccionar algunos de los puntos que propone la mocion, particularmente las
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enmiendas brillantemente defendidas por la sefiora Sagastizabal y que aporta el PNV. Quedamos muy
atentos al PP por si se suma, sinceramente, al espiritu de lo que demandamos al PSOE y a Podemos y
asi por una vez, y sin que sirva de precedente, consigamos una mocion que mas que un arma arrojadiza
de dudoso impacto proporcione herramientas utiles para una industria competitiva que traccione a una
economia productiva...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Capdevila, tiene usted que terminar, por favor,

El sefior CAPDEVILA | ESTEVE: Cinco palabras.
... ho especulativa, generadora de puestos de trabajo solidos y de calidad.
Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchisimas gracias, sefior Capdevila.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra el seinor Gbmez-Reino Varela.

El sefior GOMEZ-REINO VARELA: Gracias, presidenta.

Boa tarde. Debatimos hoy una mocién del Grupo Popular que nos viene a hablar de fondos europeos,
de su control y monitorizacion, asi como el destino de estos. Lo primero que tengo que decir es que llama
poderosamente la atencién que sea precisamente el Partido Popular el que venga a hablar de fondos
europeos. El mismo Partido Popular que en verano de 2020 se afané por aliarse contra los intereses de este
pais, contra los intereses de las industrias y de los ciudadanos de este pais; que se afané en aliarse con
aquellos que intentaban que no hubiera una salida social a la crisis, con los paises frugales, con el Gobierno
conservador de Holanda y de Austria, y que en definitiva estaba en contra, y trabajaba en contra, de que
hubiera fondos como estos. El mismo Partido Popular, por cierto, que se pasé semanas y meses llamando
a cada puerta de la Comisién Europea, a cada puerta de Bruselas, para intentar que los fondos europeos
fueran condicionados, no fueran mutualizados y que fueran, ademas, una nueva base para la politica que
ellos ejercieron en la crisis financiera de 2008, que es la de austeridad, privatizaciones y recortes. Por lo
tanto, llama poderosamente la atencion que un Partido Popular que trabajé afanosamente para que no
hubiera este tipo de fondos ahora quiera decirnos no solo como hay que controlarlos, sino en qué hay que
gastarlos. Comienza el Partido Popular hablandonos de la demoledora situacién de nuestra economia.
Llama también la atencién que sea el Partido Popular, que tardé once afios en la crisis financiera cuando
gobernaba, en devolver los niveles de empleo y de afiliacion a la Seguridad Social a este pais, el que lo diga
ante un Gobierno que ha conseguido, en un contexto muy dificil —nacional, europeo e internacional—
devolver en quince meses los niveles de empleo y los niveles de afiliacion a la Seguridad Social.

Seacomofuere, nos traen hoy aqui una mocion en laque vuelven a mostrar su profundo desconocimiento
de los problemas reales del sector industrial. En primer lugar, emplean ustedes de forma, ademas, diria
que sesgada para sus analisis los datos del Banco de Espafia. Un Banco de Espaina que, hay que decirlo
humildemente, parece que ultimamente no ha acertado mucho en sus predicciones al respecto de las
consecuencias econdmicas que iban a tener las principales medidas de este Gobierno; un Banco de
Espafa que dijo que la subida del salario minimo interprofesional y que la reforma laboral generarian mas
desempleo, y lo que ha generado es que precisamente en los Ultimos meses, por primera vez en la
historia, tenemos que uno de cada dos contratos de este pais es indefinido; un Banco de Espafia que
también nos dijo que los ERTE se convertirian en ERE, y lo que tenemos, sin embargo, como resultado
es que por primera vez en muchos afios tenemos menos de tres millones de parados en este pais,
senores del Partido Popular.

Apuntan ustedes, ademas, a problemas que dicen que son coyunturales, cuando los problemas de la
industria de este pais son completamente estructurales y muchos de ellos, evidentemente, debidos a las
politicas o no politicas industriales de los Ultimos afios, precisamente de administraciones y de Gobiernos
del Partido Popular. Ustedes privatizaron las principales industrias publicas de este pais, que ejercian
precisamente una fuerza tractora de la actividad econémica, convirtiéndolas en monopolios o en oligopolios
que, evidentemente, no tienen ninguna relacién con el interés general de este pais. Ustedes emprendieron
reconversiones industriales que solo sirvieron para desmantelar nuestras capacidades industriales.
Ustedes, cuando gobernaban, fomentaron una especializacion productiva en sectores vulnerables como,
por ejemplo, la construccion y el inmobiliario, dejando de lado desarrollos de actividades industriales que,
efectivamente, si que generan valor afiadido. (Rumores).
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La sefiora PRESIDENTA: Seforias, no sé como decirlo, pero tienen que mantener silencio, por favor.

El sefior GOMEZ-REINO VARELA: Y fijense, solo en la Gltima década, entre 2011 y 2018, el Gobierno
popular bajé precisamente las partidas en politicas industriales en un 32 %.

Nos preguntamos, ¢ cudl es el modelo industrial del Partido Popular? ¢ Es el del sefior Feijé6o? Pues si
es el del sefor Feij6o, que se ha pasado todo su tiempo como presidente inhibiéndose de sus
responsabilidades en aplicacion de la politica industrial, ya sabemos cual va ser la fotografia. Se lo digo
yo, la fotografia de Galicia: destruccion de 35000 empleos industriales, desaparicion de 2470 empresas
industriales, descenso del indice de produccion industrial hasta 105 puntos. Critican ustedes los niveles
de ejecucion de los fondos de recuperacion. Durante el anterior marco financiero plurianual de la Unién
Europea, en el que gobernaba el Partido Popular, se ejecuté no mas del 22 % de los fondos europeos. En
definitiva, sefiorias del Partido Popular, si quieren hablar de politica industrial, lo que tienen que hacer es
ponerse al servicio de lo que esta haciendo este Gobierno y de la soberania industrial de este pais.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Gdmez-Reino. )
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Figaredo Alvarez-Sala. (Aplausos).

El sefior FIGAREDO ALVAREZ-SALA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Senforias, debatimos una mocion consecuencia de interpelacién urgente del Partido Popular, en la
cual proponen cinco medidas que pueden parecer mas o menos razonables pero que, desde luego,
algunas de ellas son francamente discutibles. Tratan sobre la industria, el futuro de la industria y medidas
para ayudar a la industria, pero se quedan solo en la gestién de los fondos publicos europeos: j,como se
gestionaran?, ;como deben gestionarse?, ;cémo deben ordenarse? Una labor en la que el Gobierno
socialista de Espafa esta fracasando estrepitosamente. Ya hemos perdido la cuenta de cuantos PERTE
han publicado a bombo y platillo. Se inventan PERTE de debajo de las piedras, pero la realidad es que
todavia no ha llegado ni un solo euro derivado de estos PERTE que han aprobado, y que por supuesto
han sido anunciados diecisiete veces cada uno de ellos; diecisiete veces, si sefior, como el numero de
comunidades auténomas, que precisamente son una de las partes nucleares del problema de la industria
en Espafia. Ahora veran por qué lo digo.

La industria en Espafia estd en una situacion francamente complicada. Desde los afos 80 se ha
reducido en términos netos la produccion de acero, la produccién de aluminio y la produccién de zinc; la
automocion esta en niveles de produccion del ano 2000 —estos son datos concretos—; el cobre esta en
una situacion estable, pero también de lento declive. Los datos, entrando ya a ponerles nombres y
apellidos, son el cierre de Vesuvius, en Asturias; el cierre de Sniace, en Santander; el cierre de Nissan, en
Barcelona; el cierre, o a punto de cierre, de la fabrica de Ford, en Valencia; el cierre de las factorias de
Alcoa, o a punto de cierre, en Asturias, Lugo y La Corufia. Qué hablar del sector de la lejia y el cloro, que
ha disminuido su produccion en, aproximadamente, un 50 %. El cloro y la lejia son una cuestién esencial.
Sé que muchos de ustedes ni siquiera lo conoceran, pero toda el agua que ustedes beben en su dia a dia
lleva cloro o lejia, que viene a ser practicamente el mismo producto.

En definitiva, la industria en Espafia estd en una situacion critica. Segun el Consejo Econémico y
Social, en su informe 4 de 2019, es decir, antes de la situacion del COVID, antes de que estos PERTE
entrasen en juego, antes de que toda esta historia de la pandemia... (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Silencio, por favor.

El sefior FIGAREDO ALVAREZ-SALA: ... entrase en juego, antes de eso, la industria espafiola ya
estaba en declive. En el ano 1980 la industria representaba un 25 % del PIB de Espafia —quédense con
esta cifra: en el afio 1980 la industria representaba un 25% del PIB de Espafa—, en el afio 2000
representaba un 17% y en el afio 2020 representa en torno a un 12%. La caida es absolutamente
estrepitosa. Entre 2020 y 2030 las casas de andlisis de CaixaBank, y a través de la EPA y del INE,
calculan que se van a destruir 218000 puestos de trabajo en la industria. Eso es a futuro, pero es que en
el pasado, entre el ano 2008 y el ano 2018, segun el informe del Consejo Econdmico y Social en su
pagina 58, se han destruido 600000 empleos en la industria; uno de cada cinco empleos en la industria
se han destruido en Espafia. Los problemas que ha provocado esta situacion ya se analizaban en este
informe del afio 2019: el coste de la energia, la dispersion normativa provocada por las diecisiete
comunidades auténomas, la ruptura de la unidad de mercado, la implicacién fiscal que esta ruptura de la
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unidad de mercado tiene, las dificultades que tienen las empresas para invertir en |+D+i, la dificultad que
tiene el sistema educativo espanol para adaptarse a las necesidades reales de un sector como es la
industria, el tamafio empresarial —hoy hemos debatido, precisamente, una iniciativa de Podemos que
ataca directamente al tamafio de las empresas en Espafia—. En definitiva, hay una serie de problemas
que afectan a la industria y a la economia espafiola que ya son coyunturales, no son circunstanciales que
se vayan a solucionar con una inyeccion de fondos publicos, con una determinada subvencion. Son
problemas esenciales, fundamentales, que el sistema espafiol tiene, que ni el PSOE ni el Partido Popular
han sido capaces de solucionar. Lo que es peor de todo: en las medidas que traen a esta Camara ni
siquiera mencionan esos problemas esenciales, sino que se mantienen en las soluciones que el Partido
Socialista ha puesto encima de la mesa, que son basicamente la subvencién, meter dinero publico,
participar el Estado, e incentivar e incrementar esa divisién y dispersién normativa que provocan las
diecisiete comunidades auténomas. En definitiva, con muchas dificultades podremos apoyar esta iniciativa
que nos plantea el Partido Popular, si acaso algunas medidas concretas, pero desde luego toda ella, no.

Muchisimas gracias. (Aplausos de las sefioras y los sefores diputados del Grupo
Parlamentario VOX, puestos en pie).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Figaredo.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Lopez Zamora.

La sefiora LOPEZ ZAMORA: Gracias, presidenta.

Sefiorias del PP, diganlo bien: sentencia que condend al Partido Popular por corrupcion; mocién de
censura para dignificar las instituciones echando a los corruptos. (Aplausos).

Permitanme que les diga que esta mocion del Partido Popular que hoy tratamos es totalmente
inoportuna y completamente falsaria. Es inoportuna porque esos argumentos caducan cuando en este
pais el paro baja de los tres millones por primera vez desde 2008, cuando se estan cuadruplicando los
contratos indefinidos, o cuando sectores econémicos como el turistico estan despegando hasta alcanzar
niveles prepandemia. Ademas, es falsaria porque omiten y no muestran la realidad de la ejecucién de los
fondos europeos. Ni siquiera se han molestado en bucear entre los numerosos informes que ha elaborado
el Gobierno en cuanto a la gestién de los fondos, tampoco se han debido de leer recientemente el informe
de situacion del plan, ni el mapa de inversiones gestionadas por las comunidades auténomas, ni el boletin
semanal de las licitaciones, ayudas o subvenciones, y tampoco conocen que exista un calendario de
préximas convocatorias. Seforias, por favor, un poquito mas de rigor.

Volvemos a estar ante una muestra mas de esa politica insidiosa, desleal y tremendamente dafina
para la imagen de nuestro pais, a la cual nos tiene acostumbrados el Partido Popular. Todo esto sugiere
que las cosas no han cambiado en Génova, 13, que siguen con su politica de distorsion, o como dicen en
esta mocion, de desconexion de la realidad, aqui y en Europa.

La semana pasada lei que el sefior Feijoo decia que Esparia debe cumplir con los hitos pactados del
Plan de recuperacion. ;A qué hitos se referia el sefior Feij6oo? ;A dotar de recursos a la Administracion
para la gestion eficiente de los fondos europeos? ;A aprobar una reforma laboral consensuada con los
agentes sociales? ;A aprobar la revalorizacion de las pensiones? ;Se refiere a todos esos hitos que
ustedes, sistematicamente, han votado en contra? ;A esos hitos se refiere el sefior Feij6o? (Aplausos).

Sefiorias, ustedes son la piedra que se pone en el riel sobre el que se pone en marcha el tren de la
recuperacion de la economia de este pais, pero les voy a decir una cosa: este Gobierno, este partido, no
les van a permitir que hagan descarrilar este tren, por mucho que no les guste que Espafia se recupere.
(Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, silencio, por favor.

La sefiora LOPEZ ZAMORA: La realidad y los datos hablan; hablan y rompen dos mitos que siempre
pretende vender el Partido Popular. El primero, que son mejores en la gestion de recursos. Hoy Espaia
es el pais que mejor ha gestionado los fondos europeos, y no es gracias a lo que ustedes han hecho
desde estos escarios, sino gracias a la accion del Gobierno y a la mayoria de esta Camara responsable
con la ciudadania, con el futuro de este pais y con el desarrollo econémico y la generacién de empleo de
nuestras regiones.

Y el segundo, que cuidan mas a las empresas. Los datos nos indican lo contrario. Durante los dos
afios que fue jefa territorial de la Consejeria de Economia de Industria de la Junta de Galicia la portavoz
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del Partido Popular, segun la EPA, hubo una destruccion de 36 300 empleos industriales. En Andalucia,
con el Gobierno del Partido Popular, hay tres décimas menos de empleo industrial. Mi tierra, Castilla-La
Mancha, con Cospedal y sus recortes el paro subidé al 28 %; con el Gobierno socialista de Emiliano
Garcia-Page el paro ha bajado al 14 %. (Aplausos). Con estos datos, esos mitos quedan totalmente
desmontados por la realidad. Espafa se recupera de la terrible crisis sanitaria que hemos padecido,
afrontando ahora las consecuencias de la invasion de Ucrania por parte de Rusia. Nadie puede negar
que el Gobierno de Pedro Sanchez esta sabiendo responder a cada una de estas situaciones. Esta
sabiendo responder, por cierto, con medidas como las que ustedes, seforias del Partido Popular,
votaron en contra. Mi grupo les tiende la mano para trabajar como lo hemos hecho hasta ahora, tejiendo
una red de ayudas como han sido los ERTE, los ICO o las ayudas directas a empresas, que segun el
Banco de Espafia han servido para proteger las rentas de los hogares, las relaciones laborales vy el
acceso a la financiacion de las empresas.

Por ultimo, sefiorias, recuerden que ustedes, aunque no les guste, siempre seran recordados como el
partido que fulminé el Ministerio de Industria, el que lo vacié de presupuesto y lo vacié de contenido, pero
que la industria y el conjunto de nuestro pais esté tranquilo, porque aqui esta su Gobierno, aqui esta el
Grupo Parlamentario Socialista para seguir trabajando incansablemente en politicas publicas que reviertan
en su bienestar y permitan el crecimiento econémico de Espana.

Muchisimas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Lopez.
Sefiora Redondo, ¢ acepta su grupo parlamentario alguna de las enmiendas presentadas?

La sefiora REDONDO CALVILLO: Estamos estudiando la enmienda, presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muy bien. Muchas gracias.
Sefiorias, votamos en tres minutos. (Pausa).

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIONES DE LEY. (VOTACION):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE UNIDAS PODEMOS-EN COMU PODEM-GALICIA
EN COMUN, DEL IMPUESTO SOBRE LA TITULARIDAD, TENENCIA, DISPONIBILIDAD, DISFRUTE O
USO DE BIENES O DERECHOS POR PERSONAS CON GRANDES FORTUNAS. (Numero de
expediente 122/000213).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, procedemos a votar. (Rumores). Cuando lo deseen sus sefiorias
y haya un poco de silencio podremos votar.

Votamos, en primer lugar, la toma en consideracién de la proposicion de ley del Grupo Parlamentario
Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun, del impuesto sobre la titularidad,
tenencia, disponibilidad, disfrute o uso de bienes o derechos por personas con grandes fortunas.

Comienza la votacion. (Pausa).

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 323, mas 16 votos
telematicos, 339; a favor, 55, mas 3 votos telematicos, 58; en contra, 264, mas 13 votos
telematicos, 277; abstenciones, 4.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, no se toma en consideracion la proposicion de ley.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA, ORGANICA POR LA QUE SE MODIFICA LA LEY
ORGANICA 10/1995, DE 23 DE NOVIEMBRE, DEL CODIGO PENAL, PARA PROHIBIR EL
PROXENETISMO EN TODAS SUS FORMAS. (Numero de expediente 122/000224).

La sefiora PRESIDENTA: Procedemos a votar la toma en consideracion de la proposicién de ley del
Grupo Parlamentario Socialista, organica, por la que se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23 de
noviembre, del Cédigo Penal, para prohibir el proxenetismo en todas sus formas.

Comienza la votacion. (Pausa).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 323, mas 16 votos
telematicos, 339; afavor, 218, mas 14 votos telematicos, 232; en contra, 37, mas 1 voto telematico, 38;
abstenciones, 68, mas 1 voto telematico, 69.

La sefiora PRESIDENTA: En consecuencia, se toma en consideracion la proposicion de ley.
Muchisimas gracias.

Se suspende la sesidn hasta mafana a las nueve.

Eran las nueve de la noche.
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