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LaPresidencia informa de que al haber sido retirado el punto 3 del orden del dia se votaran exclusivamente
los puntos 1y 2, que son rechazados por 29 votos a favor y 40 en contra, y por 6 votos a favor, 55 en
contra y 8 abstenciones, respectivamente.

Se levanta la sesion a las doce y veinte minutos del mediodia.

Se abre la sesion a las diez de la mafana.

PETICION FORMULADA POR LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS POPULAR Y CIUDADANOS, DE
QUE SE ACUERDE LA CONVOCATORIA DE UNA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DE LA
CAMARA (numero de expediente 062/000002), CON EL SIGUIENTE ORDEN DEL DiA:

— COMPARECENCIA DEL PRESIDENTE DEL GOBIERNO, PARA EXPLICAR LOS MOTIVOS POR
LOS QUE EL MINISTRO DEL INTERIOR EN FUNCIONES NO HA SIDO CESADO TRAS LAS
MANIFESTACIONES VERTIDAS CONTRA REPRESENTANTES POLITICOS QUE PARTICIPARON
EN LA MANIFESTACION DEL ORGULLO EL DiA 06/07/2019, ASi COMO LAS RAZONES POR LAS
QUE EL GOBIERNO SIGUE SIN CONDENAR LAS AGRESIONES QUE TUVIERON LUGAR
DURANTE LA MANIFESTACION.

La sefiora PRESIDENTA: Muy buenos dias.

Sefiorias, se abre la sesion.

Empiezo recordandoles que para cada punto los tiempos de intervencion, como todos ustedes saben,
seran de siete minutos para los proponentes y de cinco minutos para fijar posicion por parte del resto de
los grupos parlamentarios. El orden de intervenciones sera de menor a mayor. En lo que se refiere a las
votaciones, cabe senalar que los puntos del orden del dia seran votados por su orden numérico al final de
la sesion. Por tanto, se acumularan las votaciones.

Empezamos con el primer punto del orden del dia. Peticion formulada por los grupos parlamentarios
Popular y Ciudadanos de que se acuerde la convocatoria de una sesion extraordinaria del Pleno de la
Camara con el siguiente orden del dia: Comparecencia del presidente del Gobierno para explicar los
motivos por los que el ministro del Interior en funciones no ha sido cesado tras las manifestaciones
vertidas contra representantes politicos que participaron en la manifestacién del Orgullo, el dia 6 de julio
de 2019, asi como las razones por las que el Gobierno sigue sin condenar las agresiones que tuvieron
lugar durante la manifestacion.

Intervienen, en primer lugar, los grupos autores de la iniciativa. Por parte del Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra la sefiora Gonzalez Vazquez.

La sefiora GONZALEZ VAZQUEZ: Muchas gracias, presidenta.

Seforias, esta solicitud de comparecencia del presidente del Gobierno en funciones, presentada
por el Grupo Parlamentario Popular y presentada también por el Grupo Ciudadanos en esta Diputacién
Permanente, tiene su origen en las graves manifestaciones del ministro del Interior en funciones,
Fernando Grande-Marlaska, el pasado 6 de julio, antes de la celebracion del desfile del Orgullo Gay que
tuvo lugar en Madrid. En esas irreflexivas y peligrosas declaraciones, el ministro del Interior —cito
textualmente— dijo: pactar con quien de una forma descarada y obscena trata de limitar derechos
humanos, derechos LGTBI, si alguien entiende que no tiene que tener una consecuencia en un sentido
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u otro..., podria calificarlo de irresponsable o ilusorio. Es decir, de sus palabras se deduce que la
violencia que se produjo posteriormente contra los participantes de Ciudadanos en la manifestacion era
perfectamente justificable por las decisiones de ese partido y que sus miembros, en palabras del
ministro, son unos irresponsables e ilusos por pretender asistir a una manifestacién que, como todas las
que tienen lugar en este pais, deberia desarrollarse de forma pacifica y tranquila, aunque, a juzgar por
las premonitorias y clarividentes declaraciones del ministro, en ocasiones no es asi.

Esta frase en boca del sefior Grande-Marlaska es muy grave y muy seria por varias razones. En
primer lugar, porque el sefor Marlaska no es cualquier ministro —siendo cualquier otro seria grave
igualmente, pero quizé algo menos— sino que es el ministro del Interior, es decir, el ministro responsable
de las politicas de seguridad ciudadana, de la promocion de las condiciones para el ejercicio de los
derechos fundamentales, en particular la libertad y la seguridad personales, en los términos establecidos
en la Constitucion espafiola y en la legislacién, y a quien corresponde el mando superior y la direccion y
coordinacion de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, segun establece el Real Decreto 952/2018,
por el que se desarrolla la estructura organica béasica del Ministerio del Interior. A un ministro responsable
de la seguridad ciudadana se le presume una absoluta preocupacion por la integridad fisica de todos los
espafoles y un cuidado exquisito para que cualquier manifestacion se desarrolle en paz y con tranquilidad,
y en caso de que esto no ocurra, se le presupone la mayor diligencia para que las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado, cuyo mando ostenta, repriman cualquier acto violento por parte de unos que ponga
en peligro la seguridad de otros ciudadanos. No podriamos nunca imaginar a un ministro del Interior
alentando con palabras equivocas a la respuesta violenta, a las —cito textualmente de nuevo—
consecuencias en un sentido u otro. Concluimos por ello que el sefior Marlaska no sabe aun lo que es ni
donde esta; no entiende lo que es ser ministro del Interior y no entiende lo que es ser diputado —por
cierto, por Cadiz, un lugar muy alejado de su lugar de nacimiento: Bilbao—; cree que se encuentra aun en
un juzgado y no es consciente de que sus palabras seran analizadas con todo detalle ni de que seran
objeto de critica, de dura critica si lo merecen, como ha ocurrido en este caso.

En segundo lugar, son especialmente graves las palabras del sefior Marlaska por aludir a la participacion
de determinadas personas en el desfile del Orgullo Gay, un desfile en el que se pretende precisamente
instar a la desaparicion en nuestro pais de cualquier vestigio de discriminacion o sefialamiento que aun
pueda existir por causa de la orientacién sexual de una persona y mostrar en cambio la actividad inherente
a todo ser humano. Es decir, el ministro esta de acuerdo en senalar a unas personas en virtud de ciertas
caracteristicas que él considera justificativas de que tengan consecuencias —cito de nuevo textualmente—
en un sentido u otro. Un delito de odio, sefiorias, es aquel en el que la victima ha sido escogida por su
pertenencia real o percibida a un grupo en el que se desprecia, se rechaza o se odia. El mayor porcentaje
de delitos de odio cometidos en nuestro pais sigue siendo el de los que se cometen por razén de orientacion
sexual o identidad de género.

En tercer lugar, es muy serio que el sefior Marlaska obvie la responsabilidad que necesariamente
recae sobre su persona ante los hechos ocurridos en la manifestacion sobre las personas que él sefiald
en sus declaraciones. En esto me voy a detener un momento. El ser humano es el unico ser conocido que
tiene responsabilidad, es decir, que escoge consciente y deliberadamente entre diferentes alternativas de
accion, y precisamente esa eleccion tiene consecuencias. La responsabilidad es —lo dice la palabra— la
obligacion de responder de una cosa; el responsable esta obligado a responder de sus actos. Eso significa
responsabilidad. El sefior Marlaska es ministro del Interior y, por tanto, responsable de lo que ha ocurrido
en esa manifestacion, no solo por sus imprudentes palabras, sino porque es su cometido salvaguardar la
seguridad de las personas que asisten a esa manifestacion. No hay ética alguna que prescinda de las
consecuencias de los actos. Es imposible considerar cualquier accion sin tener en cuenta sus efectos, aun
cuando puedan tener caracter fortuito y falto de intencion, porque generan una u otra clase de
responsabilidad, ya sea esta de indole ética, politica o penal. Me estoy refiriendo, evidentemente, a
las responsabilidades éticas y politicas generadas por las declaraciones del ministro y su absoluta
despreocupacion por sus efectos. Ni siquiera se ha disculpado —clara muestra de la ceguera ética en la
que se mueve—, contraviniendo una norma fundamental en el comportamiento de cualquier responsable
publico. La llamada al sefialamiento, a la violencia al fin y al cabo en nuestra sociedad no nos hace
poderosos, sefiorias, sino culpables.

En cuarto y ultimo lugar, es mas grave aun si tenemos en cuenta que este sefialamiento de personas
por su vinculacién a un determinado partido politico que resulta ser oponente del sefor Marlaska se
produce en el seno de un Gobierno que se pretende unico defensor de la igualdad en este pais y en el
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seno de un partido supuestamente legitimado para que sus militantes y simpatizantes asistan a la
manifestacion del Orgullo Gay. Ese partido del pensamiento progresista, que también —supuestamente—
ha traido el feminismo y la igualdad a nuestro pais y que, en sus propias palabras, se lo ha currado; ese
partido tan currante —si me permiten la expresion—, tan igualitario y tan feminista es el mismo que en una
reciente negociacion con otro —también supuestamente— igualmente social e igualitario que él, aunque
no tanto, se desprende inmediatamente del Ministerio de Igualdad para ponerlo en el tablero de juego
como prenda para el pacto, y el otro partido, igualmente social, igualitario y feminista, pero un poquito
menos, lo rechaza por considerarlo inutil, vacio y de segunda categoria.

Por todo ello, sefiorias, queremos que el presidente del Gobierno comparezca y nos explique por qué
el sefior Marlaska no ha dimitido, no ha sido cesado y ni siquiera ha pedido perddn por sus imprudentes
palabras y las consecuencias que estas tuvieron. El ministro del Interior no sabe que en muchas ocasiones
en politica hay que mostrar humildad, hay que reconocer que uno se ha equivocado, que no ha estado a
la altura, y que otras veces hay que dimitir o ser cesado. No le consideramos la persona mas adecuada
para seguir al frente del Ministerio del Interior por su absoluta falta de responsabilidad, que es a fin de
cuentas de lo que va todo esto.

Muchas gracias, presidenta. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Gonzalez.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Rodriguez Hernandez.

La sefiora RODRIGUEZ HERNANDEZ: Presidenta, sefiorias, quiero decir que hoy estamos debatiendo
esto aqui porque llevan tres meses con el Congreso cerrado. Esto se tenia que haber debatido en Pleno,
pero tenemos un presidente del Gobierno en funciones que ni teniendo ese articulo 4, que obliga a que el
presidente tenga que comparecer después de cada Consejo Europeo, ni siquiera teniendo esa obligacion
viene, porque no tiene nada que decir o quizas porque no es capaz de enfrentar los errores que va
cometiendo dia a dia.

Estamos aqui para que el presidente del Gobierno en funciones venga a decirnos por qué el sefor
Marlaska sigue en su puesto después de lo acontecido en el dia del Orgullo. El sefior Marlaska se olvidé
de que era ministro —vamos a pensarlo asi—, incendio las calles, incendié los medios de comunicacion,
nos sefal6 directamente y nos puso en el punto de mira el dia en el que se tenian que celebrar las
libertades y los derechos del colectivo LGTB, diciendo algo asi como que el comportamiento de Ciudadanos
debia tener consecuencias. Un ministro del Interior no es un activista; cuando habla siendo ministro marca
la posicion del Gobierno, y eso tiene que quedar claro. Llevaban toda la semana calentando el Orgullo,
intentando ideologizarlo, intentando decirles a miembros del colectivo LGTB si eran mejores o peores
miembros del colectivo en funcién de a quién votaban. Alli se atacd mi libertad personal —porque yo
estaba alli, a mi no me lo han contado—, se ataco la libertad de todos los miembros de mi partido que alli
estabamos, se ataco la libertad de los mas de 4200000 votantes de Ciudadanos, pero sobre todo se
ataco la libertad de un colectivo que no tiene que ser ideoldgico, sino que tiene que defender la libertad de
cada uno ame a quien ame.

Quizas deberiamos preguntarle al presidente del Gobierno si es que los afiliados de Ciudadanos no
pueden ir al Orgullo, o deberiamos preguntarle si es que los cargos de Ciudadanos que son miembros del
colectivo LGTB se tienen que esconder de repente y no pueden manifestar su libertad de amar a quien
desean. Quizas tenemos que preguntarle al presidente del Gobierno si es él quien decide si podemos ir a
un sitio o a otro, porque a lo mejor todavia no nos hemos dado cuenta. Quizas tenemos que preguntarle
al presidente del Gobierno por qué nos quiere meter en un armario ideolégico sesgado y que rompe el
principio de libertad. Un ministro del Interior que actia como un hooligan, alentando y sefialando a un
partido politico, no es digno de ser nuestro ministro del Interior. Alenté a los violentos, calentd el panorama
y en lugar de garantizar las libertades en una democracia —que es lo que tiene que hacer un ministro del
Interior—, en lugar de llamar al respeto, en lugar de llamar a la calma, en lugar de garantizar la libertad de
cada uno de los ciudadanos, de cada uno de nosotros independientemente de a quién votemos, en lugar
de eso hizo todo lo contrario: se levantd, hizo declaraciones sefialadoras, nos puso en el punto de mira 'y
alent6 a esos violentos para que nos hiciesen el escrache que sufrimos. Miembros del Partido Socialista
alegaban que era una opinién personal. Despierten, compafieros, cuando uno es ministro no manifiesta
su opinion personal en los medios de comunicacion. El gorro de ministro no se lo puede poner y quitar, y
menos siendo el de ministro del Interior.
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Ese dia —porque, repito, yo estaba alli, no me lo cont6 nadie; nadie vino y me hizo una crénica mas
0 menos interesada; yo estaba alli— nos tiraron latas, algunas mas llenas y otras, por suerte, vacias;
nos tiraron cubitos de hielo; nos tiraron frutos secos; nos tiraron monedas; nos tiraron bebidas alcohdlicas;
nos tiraron copas enteras a la cara; nos tiraron orines, insisto, orines. Diganme si eso es normal en una
democracia como la nuestra y diganme si eso es normal en un dia en el que lo que tenemos que hacer
es celebrar los derechos y libertades de todos. Si a cualquiera de ustedes —incluso a los miembros del
Partido Socialista que todavia no han condenado estos actos— le tirasen orines, agua o cualquier tipo
de objeto, tanto mi partido como yo, como todos los representantes de Ciudadanos seriamos los
primeros en condenar la violencia, porque eso no es democracia. Y no solamente eso, también nos
insultaron incesantemente; nos rodearon y redujeron nuestro propio espacio, dejandonos cada vez
menos; nos acosaron, nos empujaron, llegando al extremo, por ejemplo, de hacer llorar a una concejal
nuestra de ochenta afos, Carmen. También hubo comparieros que tuvieron ataques de ansiedad porque
no teniamos espacio y estabamos rodeados. Tuvieron que improvisar un dispositivo de seguridad para
sacarnos de alli, pero el problema es que no se saco de alli a Ciudadanos y a miembros de Ciudadanos,
sino que se saco de alli a 4200000 votantes de Ciudadanos que si creen en las libertades y en los
derechos. Esto es una vergiienza no solamente para un pais, sino también para un ministro del Interior.
Por suerte, Espafia pudo ver las imagenes, no tenemos que contarlas; Espana pudo ver lo que alli pasé.
Han visto que se violé nuestra libertad. Un ministro permiti6 que se sesgasen los derechos de
manifestacion de distintas personas, de ciudadanos de este pais, por el simple y mero hecho de no
votar lo mismo que él, lo cual es del todo vergonzoso. El primer tuit del Partido Socialista al dia siguiente
no piensen que fue de condena, porque no fue asi; fue un tuit a la defensiva, defendiendo a su ministro,
en lugar de condenar el acoso que habiamos sufrido los que alli estabamos. Todavia estamos esperando
que salga el presidente del Gobierno de Espafia en funciones a condenar lo que alli paso, porque la
irresponsabilidad que manifesté este Gobierno en funciones no tiene precedentes. El ministro, y mas un
ministro del Interior, tiene que protegernos a todos, independientemente de a quién votemos, pero lo
que hemos visto estos dias es que solo se protegen a si mismos. Este fue el dispositivo de seguridad
del otro dia del presidente en el patio del Congreso —en el que no entra nadie que no esté acreditado—
para salir del Palacio a su coche. (Muestra una fotografia). Un metro y medio mas o menos de recorrido.
Este fue el dispositivo de seguridad. Hay mas agentes aqui que los que nosotros tuvimos el dia del
Orgullo, muchos mas, y, como ya dijeron los propios agentes que alli estaban, acudieron porque vieron
que la situacién era insostenible, no porque hubiera habido un protocolo especifico para atender a los
manifestantes de Ciudadanos que alli estabamos. Espafia no se merece un ministro del Interior que
solamente defienda lo suyo, porque un ministro del Interior tiene el deber de defender a todos los
ciudadanos de nuestro pais. Ademas, crean ese informe Marlaska que nadie firma, en el que no
aparecen los logos, que nadie sabe de dénde sale y que contradicen unos y otros sindicatos y también
los agentes que alli se plantaron y nos defendieron —en minoria, porque estabamos en minoria—.
Quiero agradecer a los policias que se presentaran alli y que nos protegieran. Quiero dar las gracias
también a todos los miembros del colectivo LGTB que se nos acercaron y que nos dieron las gracias por
estar alli. Habia padres de nifios por gestacion subrogada y miembros del colectivo LGTB que decian
que no les dejasemos solos, que nosotros si que les representabamos y que por eso teniamos que
estar alli.

Por todo esto que les acabo de decir, vamos a seguir defendiendo —ya voy terminando, presidenta—
los derechos y libertades de todos, porque no nos lo tienen que contar, porque alli estabamos. Pedimos
la comparecencia del presidente, pedimos que el sefior Marlaska se vaya a su casa ya, porque no tiene
en este caso lo que tiene que tener para ser un ministro del Interior, porque no nos protege a todos. La
democracia con el sefior Marlaska se debilita cada dia mas.

Simplemente voy a decir una cosa, presidenta y compafieros: no le vamos a pedir permiso ni al
Partido Socialista ni a ningun partido para defender la libertad, ni en Hernani ni en Alsasua ni en Amer ni
el 8M ni tampoco el dia del Orgullo, porque hemos venido a defender a todos los ciudadanos de nuestro
pais y porque si nosotros no le preguntamos a ninguno de ustedes como amay a quién ama para defender
sus libertades, esperamos que ninguno de ustedes nos empiece a preguntar a quién votamos para
defender las nuestras.

Muchas gracias. (Aplausos).
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Rodriguez.
Pasamos al turno de fijacién de posiciones. Por el Grupo Parlamentario Mixto, van a compartir el
tiempo, dos minutos y medio cada una. Tiene, en primer lugar, la palabra la sefiora Borras.

La sefiora BORRAS CASTANYER: Presidenta, sefiorias, pese a que los organizadores de la marcha
del Orgullo en Madrid presentaron un decalogo de compromisos con la comunidad LGTBI que PP y
Ciudadanos se negaron a rubricar y pese a que tampoco se les concedié una carroza porque consideraron
que no era de recibo —y cito— empoderar a partidos que atentan contra la dignidad del colectivo,
Ciudadanos acudi6 al Orgullo de Madrid, a la festiva reivindicacion de una lucha muy amarga por conseguir
los derechos LGTBI. El ministro Grande-Marlaska les afe6 pactar de una forma descarada y obscena con
quien trata de limitar los derechos LGTBI y ademas afirmo, como se ha dicho, que si alguien no entiende
que eso debe tener alguna consecuencia en un sentido u otro podria calificarse de irresponsable. Incluso
afadié que la celebracion del Orgullo no es un dia para querer limpiarse la imagen, sino que es un dia
para que haya compromisos de verdad de personas defendiendo derechos humanos y derechos LGTBI.
Por ello, cuando Ciudadanos decide acudir a la manifestacién no puede pensar que deja sus pactos
con VOX, el partido que quiere recortar estos derechos que han costado vidas y sufrimientos aparcados.
Ciudadanos sabia que no iba a ser bien recibido y aun asi fue.

El informe policial de la Jefatura Superior de Policia de Madrid sobre los incidentes critica la actuacién
de Ciudadanos en la manifestacion al concluir que maniobré —y cito directamente— para catalizar la
accion mediatica y publicitaria. También sostiene este informe que no hay constancia de que se produjeran
agresiones fisicas —si insultos— y acusa a sus representantes de no seguir en ningiin momento las
instrucciones policiales. (La sefiora Rodriguez Hernandez: ; Usted estaba?—Rumores). Esto lo dice el
informe de la Jefatura Superior Policia de Madrid. (La sefiora Rodriguez Hernandez: Yo estaba). Pero
en la mas fiel tradicion de Ciudadanos, Albert Rivera confirmé que presentaria una denuncia ante la
fiscalia por delitos de odio.

La estrategia de la provocacion no es nueva en Ciudadanos; en Catalufia la conocemos bien. Se trata
de alimentar un discurso de odio inexistente que no dejan de denunciar, pero que va mucho mas alla esta
vez, porque, aunque aprovecha los acontecimientos para arremeter contra el Gobierno de Pedro Sanchez,
la acusacion de odio esta vez mancha o quiere manchar a toda la comunidad LGTBI. Criminaliza a un
colectivo que arrastra discriminaciones y legitima el discurso de VOX, el partido que propuso en este caso
concreto arrinconar el Orgullo a la Casa de Campo. Por supuesto que condenamos todo tipo de agresion
contra quien sea, si es que hubo agresién, que no lo confirma el informe policial. (La sefiora Rodriguez
Hernandez: Yo estaba). No parece...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Borras, perdén. Tendria que ir terminando. (Rumores).
Pido silencio, por favor.

La sefiora BORRAS CASTANYER: No parece muy coherente pactar con quien esta dispuesto a
combatir al colectivo LGTBI y a quien defiende sus derechos y al mismo tiempo querer manifestarse en
pro del colectivo. Se llama a esta actuacion hipocresia politica, ética y moral.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Borras.
Tiene la palabra, por el mismo grupo parlamentario, la sefiora Aizpurua.

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: Gracias, presidenta.

Solicitan ustedes, senorias de Ciudadanos y del PP, un Pleno extraordinario no para hablar del
desempleo o de la precariedad que estan sufriendo miles de personas durante el verano ni del problema
con las pensiones o de los centenares que mueren cada dia en el Mediterraneo en busca de un futuro
mejor. No han solicitado un Pleno para hablar de los retos que tiene este Estado a nivel econémico, social
o territorial, no; solicitan un Pleno para hablar sobre el show que montaron los sefiores y sefioras de
Ciudadanos en el Orgullo, y digo show por no decir provocacién, por no decir espectaculo vergonzoso,
que es lo que fue. Se plantaron ustedes en medio de una manifestacién que reivindicaba derechos y
libertades, que queria poner en valor lo conseguido en tantos afios de lucha LGTBI y exigir lo que aun
queda por conquistar. Ustedes no se unieron a estas reclamaciones, que ya han dejado muy claro que no
comparten; ustedes fueron a provocar, a generar tension, a buscar el enfrentamiento, a crear odio.
Insultaron a los cientos de miles de personas que exigian derechos y libertades de forma pacifica y festiva;
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las despreciaron, se burlaron de ellas, las llamaron fascistas, y lo peor de todo es que vimos como
disfrutaban al hacerlo. Quedé muy claro a qué habian acudido: a generar crispacion social.

Les hemos escuchado llamar fascistas a las mujeres que el 8 de marzo desbordamos las calles
pidiendo igualdad; les hemos escuchado llamar fascistas a las personas LGTBI que pedian libertad y
derechos para todas; les hemos escuchado llamar fascistas a quienes creemos que dialogar y votar es la
mejor manera de dirimir los conflictos, y resulta que a los fascistas, a los verdaderos fascistas que
pretenden acabar con los derechos y libertades que tantos afios costd conquistar, a estos ustedes les
llaman compafieros: comparieros de gobierno, comparieros de foto, compafieros de manifestacion. Tenian
ustedes a todo el fascismo concentrado en Colén, pero ahi no, ahi no lo vieron.

Un ruego, sefiorias de Ciudadanos: dejen de generar odio, crispacion y enfrentamiento; dejen de
pisotear derechos y criminalizar a quien los defiende, y si no, que no les quepa duda, las reivindicaciones
de mas derechos, mas libertad y, en definitiva, mas democracia, sea en el Orgullo o en el 8 de marzo,
siempre ganaran a su odio, porque, como hace cincuenta afios en Stonewall, somos millones quienes
seguiremos saliendo a las calles a luchar por los derechos, a lograr nuevas conquistas sociales (la sefiora
Rodriguez Hernandez: ¢ Con pistolas o sin pistolas?), y esto sucedera pese a ustedes y pese a sus
amigos de la ultraderecha.

Y una ultima precision, sefiora Arrimadas: el Orgullo —como dijo usted— no es de todos, no, es del
colectivo y de quien lo respeta y de quien considera que todos los derechos deben ser para todos y para
todas. Por lo tanto, no apoyaremos esta iniciativa...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Aizpurua, tendria que ir terminando.

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: ... que solo busca seguir en la confrontaciéon y acaparar
protagonismo montando escandalo tras escandalo.
Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefora Aizpurua.
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Gracias, sefiora presidenta.

Yo no veo que en las palabras del ministro se llamara en ningun caso a la violencia y, desde luego,
tampoco encuentro la ligazén con los hechos que sucedieron después: debe tener alguna consecuencia
en un sentido o en otro... Desde luego, seguro que el ministro no estaba pensando en llamar a una
agresion absolutamente a nadie, sino que estaba moviéndose, como en las declaraciones habituales, en
el plano politico. Yo no encuentro esa ligazén entre las palabras del ministro y los hechos que se imputan,
menos aun para que sea necesario pedir no solo una comparecencia del ministro, sino nada mas y nada
menos que la del presidente del Gobierno. Sinceramente, a mi me parece que lo que hay son ganas de
generar un conflicto, unas consecuencias donde no hay caso; ganas de generar un pollo mas, por decirlo
asi. (Risas). Llamar ala calmay al respeto, como se ha hecho aqui por parte de la portavoz de Ciudadanos,
viniendo de un partido que, como minimo, llama banda a companieros de escafo... A mi me parece muy
bien, creo que hay que llamar a la calma y al respeto de todos —yo también lo hago—, pero me parece,
como minimo, contradictorio. Cuando uno conoce también que hay un informe interno que se ha hecho
publico —podriamos llamarlo el informe de la estrategia del follon— felicitandose por los actos especiales,
uno también tiene sospechas de que lo que se pretende aqui es generar un pollo mas y, por lo tanto,
nuestro voto sera negativo.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Esteban.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Bassa Coll.

La sefiora BASSA COLL: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Parece que la manifestacion del Orgullo del pasado 6 de julio ha llegado al Congreso, y no precisamente
para reivindicar los derechos LGTBI, que seria lo conveniente, sino para seguir con el espectaculo de
declaraciones cruzadas entre el Gobierno y el partido de Ciudadanos a raiz de los insultos recibidos por
la delegacion de Ciudadanos en dicha manifestacion. No quiero perder excesivo tiempo en discutir sobre
lo evidente, todo el mundo tiene derecho a asistir a cualquier manifestacion sin que se vea coartado
ninguno de sus derechos. Pero lo que si debe quedar claro, muy claro, es que ante cualquier acto de
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incivismo, sea protagonizado por quien sea, lo pertinente y responsable es y debe ser condenarlo. Toda
la solidaridad con los compafieros de Ciudadanos cuando van a la marcha del Orgullo LGTBI, o a Amer,
o a Alsasua, o a Renteria, o justo en mi pueblo, el pueblo de la consellera Dolors Bassa, encarcelada en
prisién preventiva desde hace mas de 525 dias en Torroella de Montgri; por cierto, justo delante de casa
de mi madre. El hecho es que nuestro grupo no entiende demasiado qué van a buscar ustedes en estas
localidades; bueno, en realidad si lo sabemos y, aun asi, reconocemos que estan en su pleno derecho y
libertad para hacerlo.

Dicho lo evidente, quien deberia comparecer aqui creemos que no es el sefior Marlaska, sino la
sefiora Arrimadas, y voy a explicarme. Pedimos esta consideracién para que nos explique por qué
Ciudadanos fue a una manifestacion en la que los organizadores ya les dijeron que no eran bienvenidos
y por qué su presencia necesitd un despliegue policial que costé miles de euros. Por qué si querian
celebrar el Orgullo, en lugar de buscar el enfrentamiento; no lo hicieron en otra parte de la ciudad como,
por ejemplo, en la Casa de Campo, con sus amigos de PP y VOX; por qué fueron a la manifestacion con
la pancarta de Ciudadanos y por qué, cuando hubo gente que les increpd, no salieron de detras de esa
pancarta e intentaron dialogar con ellos, en lugar de buscar el insulto y el enfrentamiento.

También queremos preguntar a la sefora Arrimadas cuantas personas, de las miles y miles que
acudieron a la manifestacion, les insultaron o vetaron el paso. Queremos preguntarle también si considera
que estas personas tenian cara de odio y si considera que los organizadores de la manifestacion deberian
ir a la carcel por ello. La sefiora Arrimadas y compafiia no fueron a la manifestacion del Orgullo a reivindicar
los derechos de las personas LGTBI, sino que fueron a la manifestacion a montar su show mediatico y
estan tan orgullosos del show que montaron que hoy estadn aqui para que este Parlamento siga dando
cobertura al mismo. De hecho, la sefiora Arrimadas consiguié que en el Dia del Orgullo se hablara de ella
y no de los derechos de las personas trans. También consiguioé legitimar el discurso homofobo de sus
socios de VOX, al llamar intolerantes a las personas LGTBI que reclamaban sus derechos.

Debe avergonzarles que sus shows mediaticos —el del Orgullo, el de Alsasua o el de tantos otros en
Catalufia— estén basados en generar enfrentamiento y odio. Usted, sefiora Arrimadas, lleva afios viviendo
del enfrentamiento y del odio. Su éxito politico se basa en defender el enfrentamiento por encima del
didlogo. Mientras ustedes, todos sus companfieros, azuzan el odio impunemente, personas pacificas y
dialogantes como nuestras presas y nuestros presos politicos estan en la carcel por defender derechos
democraticos.

Acabo reclamando a este Parlamento que haga una clara defensa de los derechos de unos colectivos
que son constantemente objeto de vulneraciones. Les recuerdo que han rechazado reiteradamente las
propuestas de Esquerra Republicana de Catalunya de despatologizacion de la transexualidad, de la
eliminacién de los requisitos patologizadores, de la hormonacién para el cambio de nombre y sexo y sobre
todo, también, la de impulsar un plan de insercién laboral y social de la personas trans. La cultura
heteropatriarcal, machista...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Bassa, tendria que ir terminando, por favor.

La sefiora BASSA COLL: Si. Voy acabando.

... Y homofoba que permanece instalada en el sustrato nacionalcatélico, que algunos defienden aqui,
hace que aun hoy nos tengamos que lamentar por continuas agresiones contra ciudadanos por su
identidad sexual. Seforias, esta no deberia ser la respuesta de un Congreso de Diputados cuando todas
y todos sabemos que justo el 18 de junio de 2018 fue el dia en que se hizo publica la despatologizacion
de la transexualidad por la OMS, la Organizacién Mundial de la Salud.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Bassa.
Por el Grupo Parlamentario VOX tiene la palabra el sefior Espinosa de los Monteros de Simon.

El sefior ESPINOSA DE LOS MONTEROS DE SIMON: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Me gustaria empezar hoy esta intervenciéon conmemorando una triste efeméride. Hoy se cumplen diez
afios del ultimo atentado de ETA en Espafia con muertos. Hace hoy diez afios los guardas civiles Carlos
Saenz de Tejada, de 28 anos, y Diego Salva, de 27, murieron asesinados en Palma de Mallorca. Me
gustaria que esta efeméride fuera especialmente resefiada para todos los radicales que me han precedido
en el uso de la palabra, y especialmente a los de Bildu. Se cumplen diez afios del ultimo atentado. Esas
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dos personas, esas dos familias, como las familias de los casi mil asesinados por ETA, no podran escuchar
las absurdas palabras que han pronunciado quienes me han precedido en esta sala.

Respecto al tema que nos ocupa en este momento, que es la peticion del Partido Popular y
Ciudadanos de comparecencia del ministro del Interior en relacion con los hechos acontecidos en el Dia
del Orgullo Gay, se ha intentado reiteradamente conectar el impresentable comportamiento de los
asistentes y el acoso impresentable a Ciudadanos con su relacién con VOX. Y como esto es
absolutamente falso me gustaria poner un poco de contexto, de memoria histérica —histérica reciente
porque aqui la gente pierde la memoria muy deprisa—. Para eso me remito a los titulares publicados en
prensa cuyas fechas voy a ir revelando: E/ Mundo, 4 de julio de 2015, «Veto al Partido Popular en el
Orgullo mas politico. Impiden que Angel Garrido, nimero dos de la comunidad, desfile en la cabecera»;
La Razén, 6 de julio del afio 2015, «El Partido Popular fue la unica formaciéon que no estuvo en la
cabecera de la manifestacion del sabado con motivo de las celebraciones del Orgullo 2015. Los
colectivos FELGTB y Cogam no invitaron a los populares [...]. Ningun partido lamenté ayer el veto
sufrido por el Partido Popular»; Libertad Digital, 7 de julio de 2015, «Denuncian el boicot del Orgullo a
los gays que no son de izquierdas. El secretario general de Colegas denuncia en Es la tarde de Dieter
el sectarismo de los colectivos como Cogam en el Orgullo Gay»; La Gaceta, 4 de julio de 2016,
«Ciudadanos, recibido en el Orgullo al grito de fascistas y terroristas». Vosotros fascistas —abro
comillas—, sois los terroristas —cierro comillas—. Asi fue recibida la carroza de ciudadanos en el
Orgullo LGTBI celebrado ese sabado en Madrid. También al grito de —abro comillas— hipdcritas y ni
tiros al aire ni por la nariz —cierro comillas— el PP fue vetado; Caso Aislado, 1 de julio de 2017,
«Abuchean a Albert Rivera y aplauden a Pablo Iglesias en el World Pride de Madrid»; La Sexta, 7 de
julio de 2018, «Los organizadores del orgullo LGTBI rechazan compartir pancarta con el PP»; Yahoo!
Noticias, 9 de julio de 2018, «Abucheos, pitos y peinetas a la carroza de Ciudadanos en el Orgullo».

En todos estos afios en los que VOX era una fuerza extraparlamentaria, pequefia y modesta —sigue
siendo pequefia y modesta—, no tuvo nada que ver su relacién con el PP o con Ciudadanos, mas bien lo
que tiene que ver es que esta celebracion desde hace ya muchos afios tiene un componente eminentemente
ideoldgico. No tiene nada que ver con los gays, no tiene nada que ver con el sufrimiento que ustedes aqui
nos quieren contar, sino que tiene que ver con una forma muy particular de ser gay o lesbiana, de ser
transexual o bisexual, y una sola forma que es la admisible con esta cultura de la izquierda, cada vez mas
radical, que nos intentan imponer a todos. Es solo por eso por lo que se rechaza la presencia de partidos
como Ciudadanos o el Partido Popular, no porque no defiendan los derechos de los gays, como defienden
y defendemos los orgullos de todos los espafioles, sino porque no son de la cuerda ideoldgica de los
organizadores del Orgullo. Es solo por eso por lo que se les agrede y es solo por eso por lo que a unos no
se les permite acudir a la manifestacion a la que libremente quieren ir o llevar su carroza. Hay quien se
pregunta que para qué van, acabo de escuchar decir que para qué van a sitios donde no se les quiere. A
mi tampoco me gusta ir a sitios donde no se me quiere, pero tienen la absoluta libertad y todo el derecho
de acudir a una manifestacion como esa.

El representante del PNV, el sefior Esteban, estaba diciendo que no hay ligazén entre las palabras del
ministro del Interior y lo que acontecioé a continuacion, pero el 8 de julio de 2019 OK Diario titulaba: «Narbona
justifica el ataque a Ciudadanos en el Orgullo Gay: “Es VOX quien alimenta el odio, no Marlaska”.».
Posteriormente, el 11 de julio de 2019, E/ Espariol titulaba «Marlaska no se retracta: “Quien pacta con VOX
tiene que responsabilizarse de las consecuencias”.». Es decir, que el ministro del Interior en un doble acto
de irresponsabilidad no solo calenté el ambiente y no solo predispuso a las agresiones que se cometieron
ese dia, sino que con posterioridad lo justifico y lo justifico, una vez mas, haciendo mencién a una presunta
ligazén —por utilizar la palabra del sefior Esteban— con VOX, como si VOX fuera un partido que no tuviera
derecho a existir, o como si sus miembros o votantes no tuvieran derecho a tener ciertas opiniones. De
manera que la ligazén es evidente y la responsabilidad del sefior Marlaska es palmaria. La Audiencia
Nacional perdié un buen magistrado en la lucha contra el terrorismo, pero la politica no ha ganado
absolutamente nada con la presencia del sefor Marlaska. Las declaraciones del ministro son de una
enorme irresponsabilidad, merecen su dimision y, si no dimite, merece desde luego ser cesado.

Por ultimo, quisiera una vez mas congratular a aquellos miembros de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado que actuaron diligentemente, a pesar de las instrucciones politicas en sentido
contrario, gracias a las cuales los incidentes no fueron mayores.

Muchas gracias.

cve: DSCD-13-PL-6



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Num. 6 30 de julio de 2019 Pag. 11

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Espinosa de los Monteros.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefora Vera Ruiz-Herrera.

La sefiora VERA RUIZ-HERRERA: Gracias, sefiora presidenta.

La verdad es que después de esta defensa que ha hecho VOX del argumentario de Ciudadanos me
saldria decir que no hay mas palabras, sefiorias, y que ha quedado en evidencia lo que se esta debatiendo
hoy aqui. Sinceramente —y por el respeto que le tengo en particular a la sefiora Rodriguez—, me parece
un bochorno y me parece una desfachatez absolutamente enorme que mientras no somos capaces de
venir aqui a debatir sobre lo que realmente deberiamos debatir, que es como aumentar y seguir
conquistando derechos del colectivo LGTBI, que —entiendo— es para lo que nos pagan a todas y cada
una de las presentes en este momento, lo que hagamos sea seguir, como decia el sefior Esteban,
alimentando un nuevo pollo, que ya les conocemos a todos ustedes. Sinceramente, mientras las leyes de
igualdad de trato para el colectivo sigan en un cajoén en el Congreso de los Diputados y en la mayoria de
parlamentos autonémicos, mientras no seamos capaces desde aqui de llevar a cabo a una ley global
estatal que blinde sus derechos, mientras que todavia sigamos sin cambiar una ley de 2017 que patologiza
a las personas transexuales, me parece una ofensa directa contra el colectivo que de verdad lucha,
reivindica y que realmente se siente y es discriminado por ser, por sentir o por amar como les dé
absolutamente la gana.

No estamos en un platé de Salsa rosa, no estamos en un platé de ninguna tertulia sobre cotilleos, no
estamos en eso; estamos aqui para supuestamente mejorar la vida de la gente. Sefiora Rodriguez, de
verdad, no me lo esperaba de usted. Sinceramente, me parece que no se corresponde con su forma de
actuar. No dudo que lo pasaran mal, no dudo que pasaran por un mal trago el dia de la manifestacion.
(Varios senores diputados: Muchas gracias). Evidentemente, no. Pero creo que hay una cosa que
ustedes no han entendido y siguen diciendo lo mismo cuando hablan, por ejemplo, del 8 de marzo. Una
manifestacion es una manifestacion. Una manifestacion no es ir a echar el dia, a echarse unas fotos con
una bandera arcoiris muy bonita para subirla al Instagram, no es nada de eso; es una reivindicacion
politica, es un dia para luchar y para seguir avanzando en el blindaje de los derechos conquistados hasta
ahora y seguir avanzando en los que obligatoriamente desde aqui tenemos la responsabilidad de
conseguir. No es una broma, no lo es.

Ustedes no han tenido ningun problema en participar en la manifestacion del Orgullo durante ningun
afo, nunca lo han tenido. Han ido con su carroza —yo les he visto y les he saludado—, no ha habido
ningun problema nunca. El problema es que hay un manifiesto, claro que si. Es que es un dia politico, es
una manifestacioén politica, al igual que la del 8 de marzo en la que se piden derechos. Hay un manifiesto
que ni siquiera les culpabiliza a ustedes, ni siquiera se mete con sus politicas, o sobre lo que hacen, o las
posturas que defienden o no en el Congreso de los Diputados, solo les sefalan a ellos (sefialando a las
sefioras y los sefores diputados del Grupo Parlamentario VOX). Evidentemente, lo hace con toda la
razon porque estamos hablando de un partido politico de extrema derecha que criminaliza constantemente
al colectivo, que se ha demostrado muy machista. No hace falta que le diga que queda claro que es
homoéfobo —supongo que usted, que es feminista, también lo comparte, aunque sea feminista liberal—,
que discrimina y que dice a la cara de las personas transexuales y del colectivo LGTBI que son una
amenaza para sus hijos y para sus hijas, y que son personas desviadas. (El sefior Espinosa de los
Monteros de Simén: jQué dice!). Eso es lo que esta pasando. Lo que se esta debatiendo aqui y lo que
se pedia en ese manifiesto es que no pactara con esa gente, y que no pacten cosas como han hecho en
la Comunidad de Madrid para ir quitando poco a poco, progresivamente, los talleres de diversidad sexual,
cuando estara de acuerdo conmigo en que a través de la educacion es como se consigue combatir las
politicas de odio.

Entiendo que ese es el quid de la cuestién, y entiendo que por eso sus decisiones politicas de pactar
con ellos supusieron una reaccion en determinadas personas durante ese dia; ese es realmente el
problema. Ustedes no han entendido que el colectivo LGTBI, igual que el colectivo feminista, es un
sujeto politico, independiente, autbnomo; que no somos los politicos ni la opinion del sefior Marlaska, ni
la mia ni la de ningun representante politico, los que incidimos en las opiniones y en la posicion del
colectivo LGTBI y del colectivo feminista, que son auténomos. Ustedes nunca lo han respetado y ese
es el problema. Por eso ustedes tienen problemas en las manifestaciones, porque no han entendido
absolutamente nada.
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Insisto, si no fuera tan importante, yo haria como el sefior Esteban y diria que esto es montar un pollo
y ya estd, que se pase a otro turno de palabra, pero lo que estamos debatiendo aqui es realmente
importante. Insisto, nuestra posicidn va a ser en contra porque esto no tiene ni pies ni cabeza. (La sefiora
Rodriguez Hernandez: Es obvio). Pero si le animo a que hagamos lo que tenemos que hacer (la
senora Rodriguez Hernandez: Tienen cerrado el Congreso), que es dejar de mirarnos el ombligo, dejar
de utilizar cualquier excusa para hacer una campafia electoral, sefiora Rodriguez, y que entiendan que
ustedes no son los protagonistas ni las victimas de esta situacion. (La sefiora Rodriguez Hernandez:
Ah, ;que no?). Que entiendan que las victimas de esta situacion son las familias y son los nifios que
tienen que ver un autobus recorrerse el pais entero diciendo que las nifias tienen vulva, que los nifios
tienen pene y que todo lo demas es una enfermedad. Las verdaderas victimas de todo eso son personas
como las que vimos en un video muy viral yendo a un restaurante, a un Mc Donald’s, para comerse una
hamburguesa como cualquier persona y a un energumeno diciéndoles que no tienen derecho a estar ahi
y que no tienen derecho a vivir como les dé la gana. Las victimas de todo eso son las parejas homosexuales
de mujeres que no se pueden dar un beso o ir de la mano en un autobus tranquilamente, como hago yo
con mi pareja, porque acaban con una brecha sangrando en la frente. Esas son las victimas de todo esto,
no Ciudadanos, sefiora Rodriguez. (Aplausos.—Varios sefiores diputados: jMuy bien!—La sefiora
Rodriguez Hernandez pronuncia palabras que no se perciben).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Vera.
Vamos a continuar con el debate. En ultimo lugar, por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefor Sicilia Alférez.

El sefior SICILIA ALFEREZ: Gracias, sefiora presidenta.

Resulta curioso ver cémo el Partido Popular pide ahora la dimisién del ministro Marlaska, habiendo
tenido entre sus filas al sefior Jorge Fernandez, el sefior de la policia politica, el ministro del Interior de ‘la
fiscalia lo afina’, o el que tuvo como director general de la Policia al sefior Cosido, implicado en el caso
Kitchen. Este es el ministro del Interior que ustedes tuvieron, sefiora portavoz del Grupo Popular, sefiora
Gonzalez Vazquez.

Resulta también curioso que ahora venga Ciudadanos a pedir la dimisién del sefior Marlaska cuando
no pidié la dimision de Zoido, ministro del Interior, cuando haciné a miles de policias en los barcos para
evitar el referéndum del 1 de octubre. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, por favor, guarden silencio.

El sefior SICILIA ALFEREZ: Ni tampoco pidi6 la dimisién del ministro Zoido cuando se produjo el
colapso de la autopista A-6 en enero de 2018, dejando a miles de personas alli atascadas, o cuando el
Partido Popular redujo 12000 efectivos de Guardia Civil y de Policia. Porque todo esto también es politica
de Interior. Pero ustedes estaban callados (la sefora Rodriguez Hernandez: jMiente!) mientras el
Partido Popular hacia esas barbaridades. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, por favor.

El sefior SICILIA ALFEREZ: Vienen ustedes ahora a pedir la dimisién del ministro Marlaska por unas
manifestaciones que son desde todo punto de vista l6gicas (el sefior De Paramo Gémez: jEs légico que
te peguen!), porque toda decision politica tiene consecuencias politicas, y se lo voy a explicar. Cuando
ustedes deciden pactar con VOX una decision politica, tiene una consecuencia. Este es el pacto de
Ciudadanos en Andalucia con VOX (muestra un documento); un pacto presupuestario. ;Saben la
consecuencia? Que VOX esta pidiendo a la Junta de Andalucia retirar las ayudas al colectivo LGTBI
(muestra un recorte de prensa); una decisién con una consecuencia. Eso es lo que decia el sefior
Marlaska. ¢ Sabe cual es la consecuencia de pactar en Madrid con VOX? Esa decision politica tiene una
consecuencia y es que VOX esta pidiendo la lista de activistas que van a los colegios a impartir talleres
sobre diversidad; una decision politica de las que ustedes son cémplices y que tiene consecuencias.

Y mire, por ir aclarando, sefiora Gonzalez Vazquez, ya que es importante aclarar los términos porque
las palabras en politica son importantes. No es un desfile, como usted ha dicho, los desfiles estan en las
pasarelas de Milan; es una marcha, una manifestacion, una reivindicacién, y como toda marcha
reivindicativa es politica. Y no es el Orgullo Gay, sefiora Gonzalez Vazquez, es el Orgullo LGTBI, el de
transexuales, bisexuales, homosexuales e intersexuales, de todos esos colectivos. Aunque, claro, para
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ustedes esto es complicado de entender, qué le vamos a pedir a un partido que se llevd al Tribunal
Constitucional la ley que daba derecho a los homosexuales para casarse en igualdad que el resto de
ciudadanos. (Aplausos).

Pero, hombre, de ese partido que venia a regenerar la vida politica, a darle aire fresco, si podiamos
esperar otra cosa, sefiora Rodriguez Hernandez. jClaro que ustedes pueden ir al Orgullo!, lo han hecho
otras veces, como ustedes pueden ir a las exposiciones que se celebran durante la semana del Orgullo,
pero no pueden decidir qué cuadros o qué fotografias se exponen. Ustedes pueden ir a las conferencias
que se dan, lo que no pueden decidir es quiénes son los conferenciantes porque eso lo deciden los que
lo organizan. Ustedes pueden ir a los conciertos, lo que no pueden decidir es qué canciones escuchan
porque eso lo deciden quienes lo organizan. Y claro que pueden ir a la manifestacion, pero cumpliendo
con los que lo organizan porque la manifestacion tiene unos organizadores para lo bueno y para lo malo.
Si ocurre cualquier tipo de conflicto o cualquier problema, esos organizadores son responsables. Y esos
organizadores les pidieron a ustedes que firmaran un acuerdo, que firmaran un manifiesto, que ustedes
se negaron a firmar. Por eso los organizadores les dijeron que no eran bienvenidos, porque ustedes se
negaron a firmar ese manifiesto, el manifiesto de Cogam y de la LGTBI, que son los que organizan.
¢ Ustedes quieren organizar un Orgullo? jHaganlo! Organicen sus gastos, sus conciertos, sus exposiciones,
sus marchas. Haganlo, si ya les han dicho hasta donde pueden hacerlo: en la Casa de Campo. (Risas).
Alli pueden hacerlo, no tienen problema. Pero las decisiones politicas, claro que tienen consecuencias
politicas. Lo que les digo es lo mismo que les dijo Cogam y la LGTBI —no el PSOE—, lo mismo que les
dijeron los organizadores de esta marcha del Orgullo. Los organizadores les dijeron ustedes, sefiores de
Ciudadanos, que hicieran autocritica y pensaran por qué un colectivo que esta tan necesitado de defender
sus derechos se pusieron delante de ustedes porque no les querian. Que piensen por qué aquellos a los
que supuestamente van a defender, les dijeron que no les querian. §Saben por qué se lo dijeron? Se lo
dijeron porque ustedes estan siendo complices... (Rumores.—Un seiior diputado: Son los que
mandasteis). Si, yo entiendo que ustedes quieran seguir ahora mismo y cortar mi intervencion, porque
les duele. Les duele porque son ustedes complices. (Rumores).

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, por favor.
Un momento, sefor Sicilia. Tendria que ir terminando porque su tiempo se ha acabado. Por favor, pido
silencio.

El sefior SICILIA ALFEREZ: Termino de inmediato.

Son ustedes complices de los que estan pidiendo terapias de conversion, de los que dicen que el
Orgullo deja un hedor insoportable, de aquellos que quieren acabar con la ley LGTBI en Madrid. Y mire,
no lo van a conseguir. El colectivo LGTBI, con su apoyo o sin él, ha conseguido acabar con la Ley de
peligrosidad social; ha conseguido que la homosexualidad deje de ser considerada una enfermedad;
conseguimos el matrimonio homosexual aprobado por un Gobierno socialista; también el PSOE aprobé la
Ley de igualdad de género, y traeremos a esta Camara una ley estatal para aprobar los derechos del
colectivo LGTBI para que la extrema derecha no nos ataque con su complicidad. (Aplausos).

La senora PRESIDENTA: Gracias, sefor Sicilia.

PETICION FORMULADA POR LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS MIXTO Y REPUBLICANO, DE QUE
SE ACUERDE LA CONVOCATORIA DE UNA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DE LA
CAMARA (numero de expediente 062/000004), CON EL SIGUIENTE ORDEN DEL DIA:

— COMPARECENCIA DEL MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES, UNION EUROPEA Y
COOPERACION ANTE EL PLENO DE LA CAMARA, PARA INFORMAR DE LA LABOR DE
ESPIONAJE DE LOS SERVICIOS EXTERIORES DEL ESTADO A LOS SERVICIOS EXTERIORES
DE LA GENERALITAT DE CATALUNA. (Nimero de expediente 210/000003).

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos al segundo punto del orden del dia: peticién formulada por los
grupos parlamentarios Mixto y Republicano de que se acuerde la convocatoria de una sesion extraordinaria
del Pleno de la Camara con el siguiente orden del dia: comparecencia del ministro de Asuntos Exteriores,
Unién Europea y Cooperacion ante el Pleno de la Camara para informar de la labor de espionaje de los
servicios exteriores del Estado a los servicios exteriores de la Generalitat de Catalunya.
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Intervienen, en primer lugar, los grupos autores de la iniciativa. Por el Grupo Parlamentario Mixto tiene
la palabra, en primer lugar, la sefiora Borras Castanyer.

La sefiora BORRAS CASTANYER: Gracias, presidenta.

Varios medios de comunicacién han hecho publicas informaciones que apuntan a que el Ministerio de
Asuntos Exteriores ha espiado durante meses las delegaciones del Govern de Catalunya en el exterior y,
en concreto, las sedes de Londres, Ginebra y Berlin. Presentamos una bateria de preguntas en el
Congresoy en el Senado, pero expondré las razones por las cuales pedimos la comparecencia del ministro
de Asuntos Exteriores. Precisamente lo hacemos porque parece que el ministro ha hecho un informe que
ha aportado la Abogacia del Estado como prueba ante el TSJ pidiendo que este suspendiera la actividad
de las sedes de la Generalitat en Londres, Ginebra y Berlin. En este documento se recoge informacion
precisa de reuniones, actos e incluso llamadas telefénicas entre miembros del Govern de la Generalitat y
su personal en estas sedes.

El Ministerio de Asuntos Exteriores parece haber asumido competencias del CNI y del Ministerio del
Interior para espiar la actividad de otras administraciones publicas del Estado dirigidas por fuerzas politicas
ideoldgicamente diferentes a la del ministro Borrell. En esto, el ministro Borrell, cataldn del PSOE, se
parece mucho al ministro Fernandez Diaz, también catalan, del PP, que en su momento puso en marcha
la operacion Catalufia desde las cloacas del Estado, un tema que todavia esta pendiente de ser esclarecido.
Después de la resolucién del TSJ, que rechaza cerrar de manera cautelar las delegaciones en Berlin,
Londres y Ginebra, se demuestra nuevamente que hay intencionalidad politica detras de esta actuacién y
que no hay motivos para ir en contra de la accién exterior del Govern de la Generalitat, cuyas sedes son
utiles, legitimas, necesarias e imprescindibles para la proyeccion internacional de Catalufia.

Por eso es necesario conocer el alcance de esta accién de espionaje. Urge que el ministerio nos
clarifique si detras del espionaje habia una orden judicial o, como si en el caso del ministro del PP, fue
el propio ministro Borrell quien directamente por su cuenta, y desde la ilegalidad, lo llevé a cabo.
Queremos saber si en este espionaje se recoge informacion de reuniones, actos y llamadas con
ciudadanos extranjeros y, particularmente, con cargos electos o administrativos de otros Estados.
Asimismo, queremos saber si los servicios judiciales y de inteligencia de los Estados miembros donde
se ha producido ese supuesto espionaje estaban al corriente del propio y habian dado la pertinente
autorizacion. También queremos saber, naturalmente, cuanto dinero le ha costado al erario publico esta
actividad, si se han utilizado fondos reservados y cuantos recursos humanos y materiales ha dedicado
el Ministerio de Asuntos Exteriores en este espionaje del Gobierno espafiol sobre la accion exterior del
Govern de Catalufia.

Finalmente, la decision del TSJ de rechazar paralizar provisionalmente la actividad de las delegaciones
de la Generalitat en Alemania, en Suiza y en el Reino Unido no es definitiva, pero avala la censura a la
gestion nada ortodoxa del ministro Borrell al frente del ministerio. El Borrell Gate es un capitulo mas de las
acciones del serial que nos ofrece el ministro de Exteriores y el espionaje politico no parece que esté
dentro de las funciones del ministerio. Cuando hablamos de Borrell Gate nos referimos a otros hechos que
han acompafiado durante su mandato como ministro de Exteriores, desde el caso Abengoa hasta las
represalias contra consules, embajadores o diplomaticos por su interés con Catalufa o, por ejemplo, el
hecho de decir que las imagenes del 1 de octubre eran fake news o levantarse de entrevistas concedidas
a medios internacionales diciendo stop it cuando le incomodan las preguntas que le formulan. Todo ello no
le convierten en el mejor de los avales como cabeza de la diplomacia europea. Es casi de verglienza
ajena que el Estado espaiol haya escogido al ministro Borrell para liderar un lugar tan relevante de la
Union Europea como es la diplomacia europea, basicamente porque es capaz de priorizar su tradicional
boicot a Catalufa, antes que priorizar los enormes retos de la Unién Europea en un mundo tan globalizado.
Seguramente el Estado espafiol va a arrepentirse de la eleccién que ha hecho.

En cualquier caso, queremos saber cuales son los motivos por los que el Gobierno ha espiado a las
delegaciones del Govern de la Generalitat en el exterior, qué delegaciones ha espiado, durante cuanto
tiempo ha estado espiandolas, si ha espiado a otras personas y, en caso afirmativo, a quién, por qué
motivos y durante cuanto tiempo, quién autoriz6 este supuesto espionaje de las delegaciones del Govern
de Cataluna en el exterior y, sobre todo, cuales son los recursos econémicos y humanos dedicados, qué
otras delegaciones del Gobierno de las comunidades auténomas en el exterior ha espiado o esta espiando
el Gobierno y si considera el Gobierno que estas practicas ayudan a mejorar la imagen del Estado en el
exterior.
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Borras.
Por el mismo grupo parlamentario, tiene la palabra la sefiora Aizpurua.

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: Gracias, presidenta.

Espionaje politico, utilizacion de la Policia y el CNI contra los adversarios politicos, escuchas ilegales,
seguimientos y juicios politicos como el que el préximo mes de septiembre van a afrontar cuarenta y siete
ciudadanas y ciudadanos vascos por el mero hecho de prestar asistencia al colectivo de presos. Podria
seguir con una larga lista de las practicas que el Gobierno espariol, sea este del signo que sea, ha
utilizado durante décadas contra el independentismo vasco. Por eso, aunque sea duro decirlo, no nos
sorprende que ahora utilicen las mismas practicas contra el independentismo catalan. No nos sorprende,
pero no por ello deja de ser un escandalo que se utilicen las cloacas del Estado para espiar al adversario
politico. Tras el ridiculo diplomatico en Bélgica y en Alemania siguen ustedes batiendo marcas. Aspira el
sefor Borrell a ser el responsable de la diplomacia europea, pero en Europa hay paises que entienden la
democracia y la libertad de una manera amplia y garantista y no la democracia a la espafnola que el sefior
Borrell representa, y todo ello con el objetivo de silenciar al Gobierno de Catalufia en Europa, todo con tal
de que en Cataluia no se muestre a Europa lo que estan haciendo con el pueblo catalan. Para ello utilizan
cualquier medio a su alcance, sea legal o no.

Frente al llamamiento al dialogo, al entendimiento y a la palabra, el Estado responde con juicios,
encarcelamientos, amenazas y espionaje. Todo vale para que Europa no sepa que en Catalufia se aporre6
a miles de personas, se encarceld a todo un Gobierno democraticamente elegido y que se ponen y se
quitan presidentes a golpe del 155. No pueden permitir que Europa se entere de que todo esto fue por algo
tan peligroso y tan desafiante como votar, porque todo esto, sefiorias —conviene recordarlo y no
olvidarlo—, ha pasado por el simple hecho de votar.

Consideramos, pues, que el sefior Borrell debe dar explicaciones ante el Congreso y ante la sociedad
y debe asumir las responsabilidades derivadas de estas practicas, mas propias de un Estado totalitario
que de una democracia, como ustedes proclaman, que es el Estado espafol. Comiencen a utilizar la
palabra con Catalufia y con Euskal Herria, comiencen a utilizar la palabra y dejen de utilizar las cloacas.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Aizpurua.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra la sefiora Telechea i Lozano.

La sefiora TELECHEA | LOZANO: Gracias, presidenta. Buenos dias.

El Grupo Parlamentario Republicano y el Grupo Mixto han solicitado la comparecencia del sefor
Borrell para que informe sobre el grave caso de espionaje que ha llevado a cabo el servicio exterior del
Estado espafiol a las delegaciones de la Generalitat de Catalunya en el exterior. Es un auténtico escandalo
democratico, uno mas, pero cualquier escandalo democratico esta justificado si es contra Catalufa.
Estamos hablando de como mediante el uso de recursos del Estado se ha espiado y perseguido como
minimo al conseller de Exterior y a tres delegados del Govern de Catalufia en Berlin, Londres y Ginebra y
asi tratar de desmantelar la accién exterior del Govern. Y aun mas, también a cargos electos de toda
Europa, como ya ha sido denunciado en sedes parlamentarias como Westminster o el Bundestag.
¢ De verdad esta es su estrategia de accion exterior?

Una vez mas, se trata de una estrategia de guerra sucia por parte del Estado, que no duda en hacer
uso de sus cloacas en contra de unas ideas politicas democraticas y totalmente legitimas, porque no
podemos obviar que el objetivo de todo este entramado de espionaje no es otro que solicitar al Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya el cierre de las delegaciones de la Generalitat y asi desmantelar la
accion exterior del Govern, un intento a la desesperada de coartar la proyeccién internacional de Catalufa.
Insisto, desesperada, porque ayer mismo el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya renuncié a
clausurar estas delegaciones, un nuevo revés judicial a las obsesiones de sefior Borrell.

En pleno siglo XXl y en un mundo global la accion exterior de la Generalitat de Catalufia es mas que
necesaria y eso es lo que hacen nuestras delegaciones en el exterior, porque en ningun caso, en ninguno,
se ha demostrado que su accion sea ilegal, por mucho que dediquen esfuerzos y recursos a malbaratar
la imagen de Catalufa. Al final, lo que acaba consiguiendo el ministro con este tipo de acciones es dafiar
la imagen exterior del Estado espafiol mediante la negacion de la verdad con campanas millonarias, en
contra de la realidad de todo aquello que esta sucediendo en Catalufa.
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Y a todo esto nos preguntamos: ¢ Qué tipo de accion exterior realiza el Estado? Esta bien recordar en
este punto que el Estado gasta solo en alquiler de sedes mas de 2 millones de euros al mes; y por poner
otro ejemplo escandaloso, no nos olvidemos del coste de la embajada de Rabat de casi 7 millones de
euros haciendo gala de un lujo absolutamente abusivo e innecesario —esto es mas que todas las
delegaciones de la Generalitat juntas—, y podriamos seguir con mas casos. La pregunta que debemos
hacernos de nuevo es si todo este coste redunda en algun beneficio concreto en la economia productiva
del Estado. Ademas, sefiorias, ¢ cudles son los recursos que ha dedicado el ministerio en esta guerra
sucia? jDe donde salen? ;De qué cantidades estamos hablando? ;No cree que en vez de dedicar
recursos a espiar y perseguir a cargos electos y responsables politicos deberian estar pendientes de
resolver sus multiples problemas, como la odisea que supone el voto rogado en el exterior? Quedan
muchas lagunas por responder que deben ser contestadas lo antes posible por el ministro en funciones y,
aunque parezca de ciencia ficcion, ya nuevo responsable de la diplomacia europea.

Concluyo. Dejen a nuestras delegaciones en el exterior ejercer sus funciones en paz. El Govern de la
Generalitat va a seguir desarrollando su labor legitima y democratica, que es internacionalizar Cataluia y
explicar nuestra vision de todo aquello que sucede. Ustedes pretenden negar el derecho de Cataluiia a
expresarse ante la comunidad internacional; ustedes, que tienen a su servicio toda una red de embajadas
y consulados por todo el mundo, pretenden silenciarnos porque no les gusta lo que decimos y lo que
reclamamos. Este es su concepto de democracia, como es su concepto de democracia utilizar también las
cloacas del Estado para espiar a nuestros politicos y de paso a los politicos de otros Estados también
interesados en escucharnos. El sefior Borrell deberia dar explicaciones y asumir sus responsabilidades, y
si ustedes rechazan su comparecencia es porque comparten esa paraddjica vision de la democracia por
la que esta permitido espiar y silenciar a quien piensa diferente.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Telechea.
Pasamos al turno de fijacion de posiciones. Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la
palabra el sefor Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Gracias, presidenta.

Hemos conocido que la Abogacia del Estado ha incluido unos anexos en la documentacion presentada
al Tribunal Superior de Justicia de Catalufia al escrito en el que pide la suspension de la actividad de las
delegaciones catalanas, unos folios que deben denominar algo asi como puntos de situacién. Son, en
definitiva, correos electrénicos, conversaciones intervenidas a cargos publicos y funcionarios de la
Generalitat y a personas que hablaban también con estos. Que aparezcan unos correos electronicos
privados e informaciones de indole privada en esa documentacidon genera varias preguntas. La primera
es: ¢ Como se han obtenido? ;Lo ha pedido la policia y, por lo tanto, hay una autorizaciéon dentro de una
causa judicial? Si no es asi, ¢lo ha autorizado el magistrado adscrito a las solicitudes que hace el CNI?
Y si no es asi, si ha sido el Gobierno, ¢jes que el Gobierno piensa que esta legitimado a entrar en los
correos electrénicos de otra Administracion? Porque hasta ahora el Gobierno no ha explicado nada, el
senor Borell ha dicho solamente que cdmo va a haber espionaje a las embajadas catalanas si no hay
embajadas catalanas, una manera de salirse por la tangente. Y la sefiora Celaa solo ha dicho que el
Gobierno no ha hecho nada censurable, asi que entiendo que tampoco tendra problemas en dar las
explicaciones oportunas, porque esas explicaciones a este Parlamento son necesarias. Si no, podemos
pensar que cualquier Administracion autondémica, ademas de la catalana, puede estar sometida a espionaje
por parte del Estado, y esto infringe el propio ordenamiento, la propia legislaciéon espafola, y desde luego
no se compadece con quien presume de ser un Estado democratico.

Apesar de que los medios de comunicacion han puesto cierta sordina a este asunto, nosotros creemos
que si hacen falta explicaciones aqui porque no todo vale por mucha razén de Estado que algunos quieran
exhibir, asi que votaremos favorablemente.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Esteban.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra el sefior Ortega Smith-Molina.

El sefior ORTEGA SMITH-MOLINA: Muchas gracias, sefiora presidenta. Muy buenos dias.
La peticién de comparecencia del ministro de Asuntos Exteriores del Reino de Espafia parece que se
debe a la molestia y al malestar que le ha causado al supuesto ministro de asuntos exteriores de la
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supuesta republica catalana, basada en la supuesta constitucion catalana, porque evidentemente la sola
y mera peticion deja claro el profundo desconocimiento del ordenamiento constitucional y de la legislacion
en materia de investigaciones policiales. Los solicitantes deberian saber que el articulo 149.1.3.2 de la
Constitucion reserva en exclusiva las competencias de relaciones exteriores al Gobierno de la nacion y
deberian saber que el articulo 5.5 de la Ley 11/2002 reserva a los servicios de informacion, al CNI, la
capacidad de la investigacion de personas y entidades cuando haya presuncion de que se estan
cometiendo irregularidades.

Los sefores peticionarios parece que quieren convencernos del buen hacer de esas llamadas
embajadas catalanas, pero quienes hemos tenido la fortuna de conocer las pruebas que se han ido
acumulando a lo largo del procedimiento judicial —y aqui nos acompana un prestigioso letrado, abogado
del Estado, el sefior Edmundo Bal, que también las pudo conocer— sabemos como la acumulacion de
pruebas que habia relacionadas con las llamadas embajadas catalanas dejaban muy clara cual era su
labor; era, en el mejor de los casos, una permanente labor de desprestigio exterior de Espafa, con
mentiras, con falsedades, con relatos inventados, argumentando que Espafia era una dictadura donde se
conculcaban los derechos humanos mas elementales y donde la democracia brillaba por su ausencia
porque, al parecer, no se les dejaba ni votar. Que se lo digan a los catalanes, que llevan votando desde la
Constitucion —que, por cierto, la aprobaron con un 92% de los votos—. Ese desprestigio que vienen
haciendo estas supuestas embajadas es, digo, en el mejor de los casos, cuando no, son directamente
acciones delictivas, cuando no, es la busqueda de financiacion del golpe de Estado. Porque no se ha
juzgado y no estamos en espera de una sentencia de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo por haber
votado; no. Ya sabemos que algunos despenalizaron el delito de convocatoria de referéndums ilegales,
pero es que no se les ha juzgado por eso. No sigan mintiendo, ¢a quién quieren engafiar? Se les juzga
por gravisimos delitos de rebelidén, golpe de Estado contra la democracia, contra el Estado de derecho,
contra la Constitucion, se les juzga por gravisimos delitos de desobediencia, por gravisimos delitos de
malversacion. Se les juzga por presuntos delincuentes, por los delitos mas graves de la democracia. Asi
que dejen el rollo ya de que no pudieron votar.

Y a los proponentes hay que decirles que no nos extrafia que pretendan evitar que se les investigue.
Es logico, porque en esos correos, porque en esas conversaciones telefénicas se ha basado una gran
parte de las pruebas que los servicios de informacion de la Policia Nacional, de la Guardia Civil y del CNI
han puesto encima de la mesa de los magistrados del Tribunal Supremo. Y, claro, no quieren que se haga
lo mismo con los magistrados del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia.

Por todo ello y por no alargarnos mucho mas en el tiempo, debemos dejar claro que nuestro apoyo
sera siempre permanente, por un lado, a la competencia exclusiva del Estado en materia de Asuntos
Exteriores y, por otro, a la competencia de todos los servicios de informacién del Estado para investigar y
perseguir el delito dentro y fuera de nuestras fronteras. Por tanto, es evidente que vamos a votar en contra
de esta absurda peticion de los amigos, cuando no directamente golpistas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ortega.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra el sefior Mena Arca.

El sefior MENA ARCA: Gracias, presidenta. Buenos dias a todos y a todas.

Desde el Grupo Parlamentario de Unidas Podemos-En Comu Podem compartimos la preocupacion
expresada por los portavoces de Esquerra Republicana y de Junts per Catalunya. En este aspecto creo
que se trata de dilucidar si el Ministerio de Asuntos Exteriores tuvo acceso a informacion reservada que
los delegados de las embajadas de la Generalitat de Catalunya habian intercambiado con la Conselleria
d’Accié Exterior. La informacion de la que disponemos es la que han explicado diferentes medios de
comunicacion, en los que se afirma que los cables —motivo de la controversia—, que van sin firma y sin
sello, aparecen en la documentacion que la Abogacia del Estado, tal y como decia el portavoz del PNV,
ha aportado a la causa para el cierre de las embajadas en el exterior del Govern de la Generalitat.
Queremos resaltar también, y creo que ahora es el momento, que estas son oficinas multidisciplinares que
abordan elementos de cultura, de lengua, de economia de Catalufia, que son adecuadas a la ley —porque
nadie ha dicho lo contrario—, que han existido con anteriores Gobiernos de la Generalitat y que existen
también de otras comunidades auténomas del Estado.
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Entendemos, asimismo, desde nuestro grupo parlamentario que el primer interesado en poder aclarar
toda esta situacion es precisamente el ministro de Asuntos Exteriores, el senor Borrell, porque hasta ahora
ni él ni otro cargo del ministerio lo ha hecho. Creo también que todos y todas compartimos que una de las
obligaciones del Gobierno del Estado es la de garantizar los derechos fundamentales de todos los
ciudadanos y las ciudadanas, pero también aquellos que se blindan a través de las administraciones
autondmicas. Por lo tanto, ni entendemos ni compartimos que se puedan haber intervenido comunicaciones
de otras administraciones del Estado si no es mediante el aval de un juez y en el marco de una causa
judicial. Hacerlo de otra manera va contra los elementos mas basicos de nuestro Estado de derecho.

En definitiva, sefiora presidenta, entendemos y compartimos la preocupacion de los grupos que
presentan esta peticion de comparecencia por lo delicado y comprometido de las informaciones que
aparecen en los medios de comunicacion y también consideramos que el Ministerio de Asuntos Exteriores
y el Gobierno en su conjunto tienen que tener la oportunidad de dar todas las explicaciones necesarias.
En este punto, también nos abstendremos porque, pese a compartir, como he dicho, lo necesario de la
comparecencia, pensamos que el marco adecuado para dar estas explicaciones no es el Pleno del
Congreso de los Diputados, sino que debiera ser la Comision de Asuntos Exteriores. ¢Por qué? Porque
se trata de una comparecencia de un tema muy concreto, de un tema importante, y en el marco de la
necesaria fiscalizacion de la accién de Gobierno estos temas concretos de un ministerio en particular
deben darse en la Comision creada para este efecto. Creemos que la transparencia, la rigurosidad y la
adecuacion al Reglamento de esta Camara son los tres elementos que deben regir este tipo de situaciones
para no caer ni en la banalizacién de lo que pueda haber sucedido, si es que fuera cierto, ni tampoco en
alimentar teorias conspiranoicas que no destensan la situacion si no es cierto. Por lo tanto, una vez mas,
desde el Grupo Parlamentario de Unidas Podemos-En Comu Podem, reclamamos la politica en mayusculas
como elemento para solucionar los problemas politicos y, por tanto, alejarnos tanto de la judicializacion
como de la utilizacién de las instituciones porque esa fue precisamente la via utilizada por el Gobierno del
Partido Popular y la que nos ha traido a esta situacion.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mena.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefor Bal Francés.

El sefior BAL FRANCES: Buenos dias. Gracias, sefiora presidenta.

Quiero comenzar mi intervencion sefialando que, respecto a la anterior cuestion y después de haber
terminado de hablar la sefiora Rodriguez, conocemos por Twitter que la fiscalia ha abierto diligencias
como consecuencia o a raiz de la denuncia que Ciudadanos presenté respecto a las agresiones y limitacion
de derechos fundamentales, de derechos civicos que sufrieron mis companeros el dia de la manifestacion
del Orgullo LGTBI. Lo digo porque, en definitiva, aiin no se ha procedido a la votacion y esta noticia se ha
producido con posterioridad a nuestra intervencion como grupo parlamentario.

Sobre la cuestidn que hoy nos trae aqui, quiero plantear que una comparecencia en la que se pretende
preguntar al ministro en funciones de Asuntos Exteriores en términos que comprenden las palabras el
espionaje entre el servicio exterior espafol y el servicio exterior catalan me lleva mucho a la consideracién
de lo que los abogados muchas veces hacemos cuando nos presentan una demanda absolutamente
insustancial: alegamos una cosa que se llama defecto legal en el modo de proponer la demanda. Aqui
tendriamos que alegarles a los proponentes el defecto legal en el modo de proponer la pregunta, porque
efectivamente, en primer lugar, resulta —ellos lo saben; les voy a dar una mala noticia— que la Comunidad
Auténoma de Catalufia no tiene servicio exterior, no tiene embajadas. Tiene unas delegaciones, que han
aparecido, ademas, perfectamente disefiadas por parte del Tribunal Constitucional, que tan solo les
permite realizar una promocion economica y cultural y que ustedes estan utilizando para realizar una
accion politica contraria a la imagen de Espafia, como consecuencia de ese fanatismo en la persecucion
de sus objetivos contra el Estado de derecho y contra la Constitucion espafiola. Ya se ha dicho con
anterioridad, el articulo 149.1.3.2 de la Constitucién reconoce la competencia exclusiva del Estado en
materia de relaciones internacionales y el articulo 97 de la Constitucion atribuye al Gobierno en exclusiva
la accion politica interior y exterior. No tienen ustedes embajadas, que lo sepan, a pesar de que traten de
utilizarlas como embajadas.

En segundo lugar, existe también un defecto legal en el modo de proponer la pregunta que pretenden
ustedes hacerle al ministro de Asuntos Exteriores, porque hablan de espionaje. El espionaje consiste en
apoderarse de los secretos de otro contra la voluntad de su titular y por medios ilicitos. No se puede
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aplicar esta palabra cuando el Estado espanol lo que pretende es ejercer sus competencias legitimas de
defensa de la imagen de Espafa en el exterior contra los ataques injustificados y absolutamente falsos
que estan haciendo ustedes de Espafna en el extranjero, con escaso éxito, es verdad, porque, aparte del
representante de islas Feroe, nadie mas les escucha ahi fuera (risas), no sé si se van dando cuenta. La
obligacion y la competencia del ministro de Asuntos Exteriores en funciones, la obligacion del Reino de
Espafia es velar por el buen nombre de Espafia cuando dicen ustedes que somos un Estado fascista;
cuando dicen que somos un Estado totalitario; cuando dicen que somos una democracia débil; cuando
dicen que aqui no se respetan los derechos fundamentales; cuando el propio Govern de la Generalitat de
Catalunya, cuando sucede esto, dice que esto es una practica mas del Estado opresor en sus politicas
represivas. Esto es una verglienza, porque es mentira. jCémo les gustaria que bajaramos los brazos!
Desde Ciudadanos no vamos a bajar los brazos ni aqui, controlando que se ejercite esta competencia por
parte del ministro, ni en nuestro grupo parlamentario europeo. Se les van a acabar a ustedes las puertas
abiertas en cualquier lugar de Europa. Espionaje es lo que hacen ustedes en los colegios; eso si es
espionaje, porque utilizan medios ilicitos, sin el consentimiento de los padres de los menores, para saber
en qué idioma estan hablando en el patio del colegio. Eso si que es espionaje.

Pero, sefiorias del Partido Socialista, ¢ por qué sucede esto? ¢ Por qué resulta que ahora el Govern de
la Generalitat puede abrir tres nuevas delegaciones en el extranjero? Porque, a pesar de que les dijimos
que ante el famoso apreteu del sefior Torra habia que poner en marcha el 155, ustedes, queriendo
encontrar el apoyo o la abstencion de los dos grupos independentistas catalanes, dijeron que no. Pero,
incluso sin el 155, lo primero que hizo Pedro Sanchez fue acabar con los sistemas de control financiero
que el Ministerio de Hacienda ejercitaba sobre la disponibilidad presupuestaria de la Generalitat. Si
hubieran estado en vigor estos procedimientos de control, con autorizacién previa del Ministerio de
Hacienda que ejecutara esta politica con rigor técnico, exigiendo el certificado de la Intervencion de que
no se iba a aplicar ningun euro de los espafioles a ninguna actuacion ilicita, no habrian podido abrir las
tres sedes en el exterior. Y ahora, deprisa y corriendo, resulta que obligan a la Abogacia del Estado a
poner un recurso contencioso-administrativo...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Bal, tendria que ir terminando.

El sefior BAL FRANCES: Termino ya.

... contra los que ustedes mismos llaman, en un informe que se filtra, las embajadas separatistas.
Y encima deniegan la suspensién. Y hasta que termine el contencioso vamos a tener que estar aguantando
la matraca de lo que hagan estos sefiores con sus llamadas embajadas en el extranjero. Incluso dicen que
puede haber un delito de malversacion. ¢Ha ido el ministro de Asuntos Exteriores a la fiscalia para
denunciar este posible delito de malversaciéon? ;O se contenta, simplemente, con interponer un recurso
contencioso-administrativo? Desde luego, desde mi grupo parlamentario vamos a velar por que ni un solo
euro de los espafioles se aplique a fines ilicitos en estas embajadas que llaman embajadas en el extranjero.

Gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Bal.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Echaniz Salgado.

El sefior ECHANIZ SALGADO: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, el Grupo Mixto —Juntos por Cataluia y Esquerra Republicana de Cataluhia— nos han
presentado una peticién de convocatoria del Pleno de esta Camara para que comparezca el ministro de
Asuntos Exteriores, Unién Europea y Cooperacion para informar sobre una supuesta labor de espionaje
de los servicios exteriores del Estado a los servicios exteriores de la Generalidad de Catalufia. Sefiorias,
a mi grupo parlamentario se le ocurren decenas de motivos por los que debe comparecer el sefior Borrell,
desde el fracaso en las negociaciones del sefior Sanchez para la Presidencia de la Comision —el trato
que le propicié el sefior Macron es digno de estudio en el ambito de las relaciones internacionales— a
Venezuela, pasando por lo que esta ocurriendo con Iran en el estrecho de Ormuz, el brexit, la fragata
Méndez Alvaro, la posicién de Espafia respecto a los acontecimientos de Hong Kong o la pérdida de dos
puestos clave en la defensa de nuestro pais como es la Secretaria General Adjunta de la OTAN y la
Direccioén de la Agencia Europea de Defensa, o Gibraltar o incluso la multa de 30 000 euros que la Comisién
Nacional del Mercado de Valores puso por vender 10 000 acciones de Abengoa con informacion privilegiada,
de lo que tendra que dar cuenta el sefior Borrell ante la Comisién de nombramientos de la Unién Europea.
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Por lo tanto, hay multiples motivos por los que comparecer, pero no, desde luego, el que exponen los
grupos proponentes.

Sefiorias, las relaciones internacionales de Espafia no pasan por su mejor momento. La inestabilidad
le esta pasando factura a la imagen exterior de Espafia y la ultima prueba es el sonoro fracaso, como
decia, del sefior Sanchez, que alguna vez sofié con convertirse en pieza clave dentro de su partido a nivel
europeo y, con ello, dentro de la Union en la configuracion de la Comisiéon Europea y del resto de
instituciones europeas.

Sefiorias, nadie de esta Camara puede esperar del Partido Popular que se sume a una peticiéon de
quienes nos demuestran a diario que no estan en esta Camara para representar a Espafia, como reza su
mandato constitucional, sino para utilizar torticeramente los instrumentos de las instituciones democraticas
para luchar desde dentro, cual caballo de Troya, contra el Estado, que todo les ha dado con generosidad
y, diria yo, con suma paciencia. Seforias, Espafia entera —y dentro de ella mas de la mitad de Catalufia—
esta harta de un comportamiento innoble, desleal, ventajista, injusto y, desde luego, muy desagradecido.
Lo que nadie puede esperar del Grupo Parlamentario Popular es que apoye que se utilicen recursos
publicos de todos los espafioles para difamar, denigrar y mentir acerca de una de las cosas mas valiosas
que tenemos los espafioles, que es la imagen de Espafia como una gran nacion libre, democratica y en la
que rige un ejemplar Estado de derecho. Sefiorias, eso y no otra cosa es lo que nos piden hoy los
representantes de los espafoles que no quieren a Espana. Y una cosa es que el servicio exterior espanol
permita, conforme a la legislacién vigente, unas oficinas regionales en Bruselas para optimizar las ayudas
y las relaciones comerciales sectoriales y otra bien distinta es que se abran centros publicos financiados
con dinero de los espafioles como red de propagacion de insidias y falsedades contra Espafia con animo
de distorsionar y confundir a la opinion publica internacional.

Seforias, el Gobierno de Espafia de Mariano Rajoy cerro todas estas delegaciones de la Generalitat,
excepto la de la Bruselas, para responder a esa anormalidad politica y administrativa. Desde la mocién de
censura esas oficinas se han reabierto sin la emisién del informe preceptivo del Ministerio de Asuntos
Exteriores —informe que, evidentemente, desaconsejaba esa apertura—y, ante esta situacion, el ministro
Borrell anunci6é que se recurriria la creacién de estas delegaciones instando medidas cautelares; eso si,
tarde, como se ha puesto de manifiesto, y utilizando informacion sobre las actividades de presion y de
sectaria relacion a favor de la causa independentista y de los presos responsables del golpe de Estado
violento y de la rebelién del 1 de octubre. Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular no va a contribuir a
esta burda estrategia para extender el bulo, pero si quiere que las autoridades de la Generalitat expliquen
—y con detalle— los graves informes provenientes del Consejo General del Poder Judicial sobre accesos
indebidos a datos jurisdiccionales en los juzgados y tribunales de Catalufia por parte del Gobierno de
Catalufa, asi como el espionaje por parte de la Generalitat a organizaciones como Sociedad Civil Catalana,
hechos de los que se tuvieron conocimiento como consecuencia de la incautacion de informacién por
parte de los Mossos d’Esquadra que iban a incinerarla el 27 de octubre del ano 2017.

Sefiorias, el Partido Popular, que es un partido con vocaciéon de Estado, denuncia las actividades del
llamado Consejo de la diplomacia publica de Catalufia, el Diplocat, que con una apariencia de actividades
relacionadas con la defensa de intereses econdmicos, turisticos o culturales, esconde en realidad una
magquinaria para desprestigiar, menoscabar y atentar contra la imagen de Espafia y para defender el
proceso secesionista e independentista con dinero publico, incluso contratando con ese dinero a lobbies
internacionales. Sefiorias, el dinero de Espafia contra Espafa, mientras sus médicos hacen huelga por
falta de medios o condenan a la quiebra a las universidades de Catalufia.

La sefora PRESIDENTA: Senor Echaniz, deberia finalizar.

El sefior ECHANIZ SALGADO: En consecuencia, sefiorias —y termino—, solicitamos, frente a la
inaccioén o accion tardia del Gobierno, una accién contundente frente a esta humillacién permanente a los
espafioles y defender Espanfa, su honor, su dignidad y su imagen con todas las fuerzas, con todos los
instrumentos legitimos para evitar que, por falta de diligencia, la Generalitat siga dafiando, con dinero de
todos los espanioles, su reputacion, la consideracion y el prestigio de Espania.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Echaniz.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Fernandez Casero.

cve: DSCD-13-PL-6



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Num. 6 30 de julio de 2019 Pag. 21

La sefiora FERNANDEZ CASERO: Gracias, sefiora presidenta.

La solicitud de comparecencia que abordamos en este punto a instancias de los grupos parlamentarios
Republicano y Mixto no se sustenta, comenzando porque Catalufia no es un Estado y, por tanto, no tiene
competencias en Exteriores. La politica exterior la dirige el Gobierno de Espafia y las competencias en
relaciones internacionales son exclusivas del Estado, tal y como establece nuestra Constitucion. A las
comunidades autéonomas les corresponde la potestad de abrir delegaciones en el exterior para su
promocion, siempre que se ajusten a los principios que establece la ley y se adecuen a las directrices y
objetivos de la politica exterior fijada por el Gobierno. Tanto es asi que las oficinas catalanas en el exterior
dedicadas a los campos de actuacién propios de las comunidades autbnomas, como la promocién
comercial, cultural y el turismo, no se vieron afectadas por las medidas adoptadas en aplicacion del
articulo 155 —cuarenta y siete, para ser exactos—, siendo a dia de hoy la red de delegaciones de la
comunidad autbnoma catalana en el exterior la que supera con creces al resto de comunidades auténomas
espafolas. A todas luces es incuestionable que es obligacion del ministerio hacer seguimiento y control
del cumplimiento de la legalidad, garantizando que dichas delegaciones en el exterior no se olvidan de su
deber de lealtad con la Constitucion y el Estado, asi como de la obligacion de neutralidad politica que ha
de inspirar toda accién de entes administrativos y de su personal.

Experiencias recientes nos demuestran como estas delegaciones han sido instrumento de proyeccién
internacional del proyecto independentista catalan, denigrando con ello la imagen internacional de Espana
y dafiando la reputacion de nuestro pais mediante permanentes ataques al Estado espafiol. Sefiorias, el
Ministerio de Exteriores no tiene espias, el Ministerio de Exteriores tiene personal diplomatico y otro tipo
de personal laboral o funcionario en sus embajadas. El ministerio lo que ha hecho ha sido ejercer su
cometido de vigilancia y seguimiento a cualquier actividad que pretenda menoscabar la imagen de Espafia.
La actuacion del ministerio no es censurable, y lo saben ustedes, sefiores proponentes, tal y como ha
manifestado recientemente, el pasado dia 21 de julio, su consejero de Accion Exterior, el sefior Bosch,
cuando ya no solo no habla de espionaje sino que ademas dice —y leo literalmente—: Es evidente que
hay un seguimiento cuidadoso por parte de embajadores y del personal de las embajadas. A lo que
apostilla que hay intenciéon de combatir el independentismo. Entenderan sus sefiorias que es obligacion
del Gobierno de Espafia, en este caso a través del Ministerio de Asuntos Exteriores, la salvaguarda de los
intereses de nuestro pais, defender la imagen de Espania, velando por la convivencia y la unidad frente al
separatismo. Asi pues, insisto en que la actuacion del ministerio no solo no es censurable sino que
obedece a la diligencia de vigilar cualquier actividad que pretenda perjudicar la reputacién de nuestro pais
en el exterior.

Sefores proponentes, no tergiversen la informacion. El Tribunal Superior de Justicia ha determinado
no estimar la solicitud de medidas cautelares por entender que no han sido planteadas en la fase procesal
que correspondia; es decir, estamos hablando de una cuestiéon procedimental, en ningun caso han
renunciado a clausurar las delegaciones ni en ningun caso han dicho que no haya motivos para ir en
contra de la accion de las delegaciones en el exterior. Simplemente se ha manifestado sobre una cuestion
procedimental a la espera de la resolucion definitiva respecto del cierre de las delegaciones.

Por todo ello, ante la iniciativa presentada por el Grupo Parlamentario Republicano y el Grupo
Parlamentario Mixto de solicitud de comparecencia del ministro de Exteriores en el Pleno, el sentido de
nuestro voto va a ser negativo.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Fernandez.

PETICION FORMULADA POR LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS MIXTO Y REPUBLICANO, DE QUE
SE ACUERDE LA CONVOCATORIA DE UNA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DE LA
CAMARA (nimero de expediente 062/000009), CON EL SIGUIENTE ORDEN DEL DIA:

— COMPARECENCIA DEL MINISTRO DEL INTERIOR ANTE EL PLENO DE LA CAMARA, PARA DAR
CUENTADELASITUACIONDELAS PERSONAS RETENIDAS ENELCENTRODEINTERNAMIENTO
DE EXTRANJEROS (CIE) DE ZAPADORES DE VALENCIA Y DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE LA
ULTIMA MUERTE SUCEDIDA DENTRO. (Nimero de expediente 210/000008).

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos el tercer y ultimo punto del orden del dia. Peticién formulada por
los Grupos Parlamentarios Mixto y Republicano de que se acuerde la convocatoria de una sesion
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extraordinaria del Pleno de la Camara con el siguiente orden del dia: comparecencia del ministro del
Interior ante el Pleno de la Camara para dar cuenta de la situacion de las personas retenidas en el Centro
de Internamiento de Extranjeros de Zapadores de Valencia y de las circunstancias de la ultima muerte
sucedida dentro.

Intervienen, en primer lugar, los grupos autores de la iniciativa. Por el Grupo Parlamentario Mixto
—que compartird también su tiempo—, tiene la palabra, en primer lugar, la sefiora Aizpurua.

La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: Muchas gracias, presidenta.

Sefiorias, el pasado 15 de julio Marouane Abouobaida aparecido muerto en su celda de aislamiento
del CIE de Zapadores, en Valencia. Una hora antes de su muerte —hay un video en que aparece
ahorcandose con su camiseta—, el joven escribié una diligencia de informacién desde la habitacion en la
que estaba aislado tras una agresion que también denunci6. Afirmaba que no tenia visiéon en el ojo
izquierdo y adjuntaba un informe de sus lesiones. Seforias, no es la primera vez que se producen muertes
en los CIE y, lamentablemente, suponemos que, de no establecerse cambios, no sera la ultima. Como es
publico —y hemos repetido hasta la saciedad—, desde EH Bildu defendemos el cierre de estos centros
por dignidad humana, pero, mientras sigan abiertos, la légica dice que lo minimo seria que su gestion no
estuviera en manos de la Policia Nacional. Un cuerpo policial no debe ser el que se encargue de gestionar
estos centros de retencion de personas, algo que diversos organismos y que el propio Gobierno ha dicho
que iba a modificar.

De igual forma, es obvio que hay que implementar los protocolos de accion sanitaria y los antisuicidios.
Los CIE no pueden seguir siendo lugares de sufrimiento, de impunidad y sin control efectivo. Sefiorias, en
relacién con el caso del joven Marouane, queremos respuestas a las siguientes preguntas. En primer
lugar, la notificacidon que el propio Marouane hizo al director es ya un claro indicio de que los responsables
del centro conocian las precarias condiciones fisicas y psicolégicas en las que se encontraba el joven y
su respuesta fue encerrarlo en una celda de aislamiento sin vigilancia y sin prestarle la atencién que él
mismo reclamaba. ;Por qué no se le prestd la ayuda que necesitaba? En segundo lugar, ¢ cual fue la
razén por la que este joven estaba en una celda de aislamiento? ¢ Hubo una pelea? ; Cuantos estaban en
aislamiento? ;Fue agredido, como él denunci6? Asimismo, queremos saber si existe un protocolo para
prevenir los suicidios en los CIE y, en este caso, por qué no funcioné. ¢ Es cierto que existian indicios de
que este chico se pudiera suicidar? ;Cuantas veces le vieron los doctores? ;Habia traductores que
pudieran facilitar la comunicacion con él en ese momento? ;Se va a expulsar a los compafieros testigos
del joven que puedan dilucidar lo ocurrido durante las horas y dias anteriores a lo ocurrido? Porque esto
ya ha sucedido en otros casos y es otro motivo, otra razén para la urgencia del tema. Y sobre todo y
finalmente, ¢ qué medios se van a poner para que esto no vuelva a ocurrir?

Estaran de acuerdo conmigo en que es ldgico y de sentido comun que comparezca el ministro del
Interior lo antes posible para responder a estas preguntas. Seforias, hablamos de seres humanos. Hay
indicios para pensar que la muerte de Marouane se pudo evitar. Por ello, hay que aclarar lo ocurrido y
tomar las medidas para que no se vuelvan a producir hechos similares.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Aizpurua.
Tiene, en segundo lugar, la palabra el sefior Baldovi.

El sefior BALDOVi RODA: Moltes gracies, senyora presidenta.

Imagino lo que debieron sentir los mas de 500 000 espanoles que huian de la Dictadura hace ochenta
afnos cuando acabd la Guerra Civil, buscando la libertad y cuando llegaron a Francia los internaron en
campos de internamiento. Supongo que sentirian lo mismo que sienten estas personas que estan
encerradas en los CIE, que no han cometido ningun delito; el unico delito que han cometido es que no
tienen documento nacional de identidad. Creemos que es de justicia pedir la comparecencia del ministro,
porque en los CIE en los ultimos afios llevamos ya diez muertes, tres en el CIE de Zapadores de Valencia.
La ultima el 15 de julio y en circunstancias diria que muy, muy confusas que necesitan esclarecimiento. En
el centro se han detectado multiples deficiencias en un estudio en el que participd la propia Conselleria de
Benestar Social: deficiencias en las instalaciones, falta de médicos, falta de seguridad con las mujeres
internas y, ademas, dificultades para que pueda entrar alli la Cruz Roja.

Pedimos la comparecencia del ministro porque entendemos que la politica migratoria de un Gobierno
del PSOE no es precisamente mantener abiertos estos CIE y queremos que el ministro explique qué
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medidas se van a tomar para mejorar la seguridad y sobre todo para garantizar la integridad fisica y
psicoldgica de las personas internas y para analizar si, a la vista de estos hechos, se puede hacer una
investigacion rigurosa, urgente e independiente. Una persona que viene a trabajar para ayudar a su
madre viuda —termino ya— no puede ser un delincuente, no es un delincuente, no puede estar
encerrada.

Sinceramente, esto si que es un drama, y no lo del punto primero que hemos discutido antes.

Moltes gracies.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Baldovi.
Tiene la palabra, en ultimo lugar, la sefora Borras.

La sefiora BORRAS CASTANYER: Gracias, presidenta.

En esta ocasién el drama ha sido la muerte de un interno, Marouane Abouobaida, pero ya hace
muchos afos que denunciamos el modelo de los centros de internamiento de extranjeros adoptado por el
Estado espafiol como un mal modelo. El Parlamento de Catalufia, en junio de 2015, ya denuncié el
modelo de los CIE y reclamé su cierre. También el Parlament valencia y otros han pedido este cierre. El
Parlament de Catalunya incluso puso en marcha un grupo de trabajo de revision del modelo de los centros
de internamiento de extranjeros que avala este cierre. Por ello, pedimos transparencia sobre los hechos
acaecidos, por su gravedad. Habida cuenta de que los CIE conforman un mal modelo de internamiento
para personas extranjeras porque son prisiones temporales para indocumentados, es necesario abrir un
debate sobre esta actual gestidon de los CIE. Tengan en cuenta el consenso que hay entre los partidos y
entidades que pedimos su cierre. Tengan en cuenta, por favor, el informe del grupo de trabajo del Parlament
de Catalunya de revisién del modelo de los centros de internamiento de extranjeros, que avala el cierre de
estos CIE, que son una auténtica anomalia en el ordenamiento democratico de este pais, y sustituyamoslos
por espacios de acogida, de control, bajo la tutela de entidades sociales reconocidas que sean respetuosas
con los derechos humanos y estén absolutamente desvinculadas de la gestion policial.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefora Borras.
Por el Grupo Parlamentario Republicano, tiene la palabra el sefior Eritja Ciurd.

El sefior ERITJA CIURO: Muchas gracias, presidenta.

Ya conocen el posicionamiento de nuestro grupo sobre el tema de los CIE. De hecho, el Parlament de
Catalunya, como se ha repetido aqui, pide el cierre del CIE de Barcelona y juntamente con otros grupos;
entre los grupos que piden el cierre incluso estan los comuns. Por tanto, es importante resefar que hay una
mayoria real en el Parlament para cerrar esos espacios. Y es que los CIE no dejan de ser espacios
institucionales de discriminacion, o asi los consideramos nosotros. Son antros de degradacion de valores
humanos por lo que esta sucediendo dentro. Son centros donde se ensafia contra los inmigrantes sin
papeles, retenidos sin ningun delito. Por lo tanto, realmente son espacios con deficiencias muy graves,
desde el punto de vista del funcionamiento democratico habitual o normal, para gente que llega aqui en unas
condiciones pésimas y que, por tanto, se merecen, como minimo, ser tratadas como personas. Aunque son
establecimientos publicos de caracter no penitenciario y la retencidon de personas extranjeras se realiza de
manera cautelar y preventiva —esto es lo que deberia ser—, diversas entidades vienen denunciando que,
a causa de la falta de regulacién y de normativas legales, en la practica se trata de prisiones administrativas.
Se ha denunciado repetidas veces la falta de espacio, el frio, la carencia de servicios en las celdas y
practicas rutinarias de humillacion y maltrato, como en las prisiones. De hecho, en esos centros de reclusion
se vulneran principios basicos, asi como derechos y libertades individuales, y se trata al internado como si
fuera un delincuente comun con causas penales. La muerte de una persona bajo la tutela del Estado y bajo
custodia policial no puede ni debe quedar impune, se dice; y no es el primer caso de fallecidos en los CIE ni
de denuncia por las condiciones precarias a las que se somete a los internos. Me remito a los hechos.
De nuevo el pasado 15 de julio fallecia por presunto suicidio un residente del CIE de Zapadores de Valencia.
El fallecido, Marouane Abouobaida, de origen marroqui y de veinticuatro afios de edad, habia llegado al
centro procedente de Alacant hacia pocos dias y no tenia ninguna orden de expulsién o devoluciéon inminente.
Segun fuentes periodisticas, el pasado domingo el joven internado habia participado en una pelea entre
grupos en la que tuvieron que intervenir los agentes. Tras el incidente, los policias decidieron aislarlo del
resto de internos en una celda individual para evitar mas conflictos. Después de la comida, y cuando todos
los internos estaban en sus respectivas habitaciones, Marouane se levanté de la cama, atd su camiseta a la
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litera superior y se ahorcé. Cuando los agentes que custodiaban la estancia se dieron cuenta, el joven ya
habia fallecido. Algunos hechos constatan que pudo haber graves errores de protocolo que, si se hubiese
aplicado correctamente, se hubiera podido evitar el suicidio. En todo caso, de ser asi, se corroboraria una
vez mas las precarias condiciones a las que se somete a los internos en los CIE.

Esos hechos que se constatan como errores, por un lado, seria el caso omiso a la diligencia presentada
por el interno al director del CIE. Desde la habitacién en la que estaba aislado Marouane redacté una
diligencia de informacion dirigida al director del CIE. Solicitaba denunciar la agresién sufrida por uno o
varios internos y afirmaba tener dolores en la cabeza y no tener vision en el ojo izquierdo. Adjuntaba un
informe médico de sus lesiones. La notificacion del interno al director probaria que los responsables del
centro conocian las precarias condiciones fisicas y psicolégicas en las que se encontraba Marouane y su
respuesta simplemente fue encerrarle en una celda de aislamiento sin vigilancia y sin prestarle la atencién
que él mismo reclamaba.

Por otro lado, esta la vigilancia inadecuada. Segun fuentes periodisticas, y tal y como quedo registrado
por la cdmara de seguridad de la estancia en la que habia sido aislado, sobre las 15:09 Marouane se
levantd de la cama, até su camiseta a la litera superior y se ahorcé. No fue hasta diecinueve minutos
después, a las 15:28, cuando los policias que custodiaban a los internos se cercioraron de que Marouane
se habia suicidado; diecinueve minutos después.

Hay muchas preguntas por hacer sobre los protocolos seguidos en el CIE y todo lo ocurrido bien vale
una investigacion profunda en condiciones para saber qué fallé y evitar que se repita, mas alla de posibles
consecuencias penales que corresponde a la justicia determinar. De hecho, lo ocurrido pone en duda que
el centro disponga de protocolos para prevenir los suicidios y, en caso de tenerlos, no han funcionado. Por
todo ello, pedimos la comparecencia del sefior Marlaska en el Pleno.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Eritja.
Pasamos al turno de fijacién de posiciones. Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-Partido Nacionalista
Vasco), tiene la palabra el sefior Legarda.

El sefior LEGARDA URIARTE: Gracias, presidenta. Intervendré muy brevemente, porque lo sustancial
creo que ya ha sido dicho.

Se nos formula la peticién de dos grupos parlamentarios de convocatoria de sesion extraordinaria del
Pleno para que comparezca el ministro para dar cuenta de la situacion de las personas retenidas en el CIE
de Zapadores de Valencia y las circunstancias de un suicidio. Entiendo que se pida ante el Pleno porque
en ese momento, cuando se hizo la peticion, no estaban constituidas las comisiones y entiendo que, en
Su caso, si se aprueba esta peticion, habria que redirigirla a la Comisién de Interior.

Respecto a la situacion de las personas retenidas en el centro de internamiento de extranjeros, CIE,
entendemos que para esa cuestion no se requiere una sesion extraordinaria. Sobre la situacion de los CIE
en general y sobre otras muchas en particular, y cuando no hay circunstancias excepcionales o0 muy
particulares, entendemos que deberia debatirse en el periodo ordinario de sesiones. No opinamos lo
mismo en nuestro grupo respecto al segundo motivo de comparecencia, circunstancias de la ultima muerte
sucedida. Efectivamente —no voy a repetir ya lo que se ha dicho—, hay indicios suficientes para entender
que ha habido un funcionamiento anormal del servicio publico, sobre todo en dos circunstancias
importantes. La primera, hubo una notificacién del recluso en la que manifestaba una precariedad, una
situacion precaria fisica y psiquica o psicoldgica. Habria que aclarar si se tuvo en cuenta, si habia indicios
suficientes, que pudiera desencadenarse un suicidio por las circunstancias particulares de este interno.
Y la segunda es que, estando el interno en un espacio de aislamiento videovigilado, falla el seguimiento
en tiempo real de la videovigilancia, porque las camaras registran el suicidio, los funcionarios policiales en
este caso se dan cuentan del suicidio, pero casi veinte minutos después. Eso es que no se estaba
visionando el sistema de videovigilancia. Entendemos que hay unas circunstancias muy particulares en el
caso: la muerte violenta de una persona tutelada por el Estado, videovigilada en un servicio publico y que,
aparentemente, han fallado todos los protocolos y todas las medidas para que no se desencadenara el
suceso que se desencadend, la muerte violenta de su propia mano, un suicidio, segun parece. Siendo
conscientes de que la causa esta sub iudice, no obstante, reclamariamos en este caso concreto la
presencia del ministro para que dé en esta Camara las explicaciones que pueda dar sobre este suicidio,
teniendo en cuenta que se encuentra bajo investigacion judicial.

Muchas gracias, presidenta.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Legarda.
Por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra la sefiora Olona Choclan.

La sefiora OLONA CHOCLAN: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

El Grupo Parlamentario VOX se manifiesta a favor de la comparecencia del sefior ministro Marlaska
en esta Camara, bien sea en Pleno, bien sea en Comision. Se manifiesta a favor porque son multiples las
razones por las que, desde que tomara posesion en el pasado mes de junio del afio 2018, debe dar
cumplidas explicaciones, algunas de las cuales no pudo proporcionar durante la anterior legislatura, pero
que se van acumulando. Razones que hacen necesario que lo explique y que justifican sobradamente que
se proceda a su cese inmediato si no tiene un poco de dignidad para dimitir inmediatamente.

Comenzamos —y aqui, sefior Aitor Esteban, hablaré de un viejo conocido— con el cese injustificado
y discriminatorio del coronel de la Guardia Civil Sanchez Corbi, anterior jefe de la UCO, bajo una supuesta
pérdida de confianza que no hacia sino retornar al sistema de las cesantias. Continuamos ordenando a la
Abogacia del Estado, el pasado 6 de agosto de 2019, el desistimiento del recurso de inconstitucionalidad
interpuesto bajo el Gobierno de Mariano Rajoy contra la mal denominada Ley vasca de abusos policiales.
Una ley, al igual que su mimética ley navarra, que no hacia y no hace otra cosa mas que justificar la accién
sangrienta de ETA bajo el supuesto amparo y pantalla de un Estado torturador, criminalizando nuestras
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Ese es el peaje alto y caro —entre otros— que el Partido
Nacionalista Vasco, al igual que EH Bildu, habrian cobrado al Gobierno del actual presidente en funciones
para apoyarlo en la mocion de censura y actualmente para ser investido, segun reflejan los medios de
comunicacion.

Continuamos con el recurso al Consejo de Estado y, sorprendentemente, no a la Abogacia del Estado
—segun se dice, porque la Abogacia del Estado habia informado verbalmente en contra—, para
desvincularse del acuerdo sobre equiparacion salarial de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado
firmado en el afio 2018. Un informe hecho a medida del Consejo de Estado, en el que se concluye que
ese acuerdo firmado por el anterior ministro del Interior, Zoido, con los principales sindicatos policiales y
asociaciones de la Guardia Civil no seria vinculante. Sorprendentemente e insostenible desde el punto de
vista juridico.

Continuamos con el incumplimiento del acuerdo de equiparacion salarial al que me he referido
anteriormente y del que ayer por la tarde tuvimos el ultimo ejemplo de la ignominiosa actuacion del sefior
Marlaska y de todo su equipo directivo en el citado Ministerio del Interior cuando, pese a haberlo
recepcionado en el mes de marzo, lo ha mantenido oculto hasta el dia de ayer en que se hizo entrega de
una copia, no de la primera version sino del informe maquillado, en el que se habria dado orden por parte
del Ministerio del Interior, como asi refleja la auditora luego del pago de mas de 100000 euros de impuestos
de todos los esparioles, de proceder a un tope maximo de 807 millones y no permitir que se aumentase
para una equiparacion real y efectiva.

Continuamos justificando los motivos que harian necesaria esa presencia inexcusable del ministro
Marlaska ante sus seforias, relatando como el pasado 11 de julio —debe dar explicaciones si es cierto—
se comunico a treinta y ocho presos etarras, que se encuentran en primer grado de tratamiento, la
aplicacion, por esa puerta de atras que ya se ha puesto en practica en la Administracion catalana, del
articulo 100.2 del Reglamento penitenciario.

Continuamos con la necesidad de que dé cumplidas explicaciones...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Olona.
La sefiora OLONA CHOCLAN: Si, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Las intervenciones se tienen que cefir al contenido de la peticién de
comparecencia. Lo digo porque le queda un minuto de intervencion y no ha hecho referencia.

La sefiora OLONA CHOCLAN: Y en ello estoy, sefora presidenta, si me permite continuar, y supongo
que dara por interrumpida esta intervencion.

La sefiora PRESIDENTA: Le pido por favor que vaya a la cuestion.

La sefiora OLONA CHOCLAN: Continuamos con la necesidad de justificacion de los veintinueve
traslados de presos etarras a centros cercanos al Pais Vasco desde que el sefior Marlaska asumiera el
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ministerio en junio de 2018 e igualmente con su inactividad frente a los mas de 179 homenajes a etarras
que se han producido en Pais Vasco y Navarra, los ultimos este pasado domingo. Resulta paraddjico
que EH Bildu se preocupe por la Comunidad Valenciana hoy en dia cuando la accién sangrienta de ETA
ha causado casi cuarenta muertos en dicho territorio, muertos causados precisamente por quienes hoy
jaleais desde las instituciones publicas. El Ultimo caso es el del Ayuntamiento de Ofati el pasado domingo.
Por estas y otras razones se hace inexcusable la presencia del sefior Marlaska, pero no desde luego por
los motivos que hanllevado a EH Bildu y al Grupo Parlamentario Republicano a solicitar esta comparecencia.
Y no sera porque el Grupo Parlamentario VOX no esté completamente de acuerdo en que sea necesario
el cierre de los centros de internamiento de extranjeros, sino porque precisamente se aplique una adecuada
politica de inmigracidon que dé lugar a que no se produzca el efecto llamada que actualmente se esta
produciendo, como asi ha sucedido en ltalia, que tras cerrar la puerta a los inmigrantes ilegales con
medidas contundentes, ha producido 542 muertos menos en un ano.

Por todo ello, sorprendidos por esta defensa del ministro Marlaska que hoy hemos escuchado del
Gobierno socialista, cuando en las actas de negociacion de ETA lo calificaban como un instrumento al
servicio del Partido Popular y como un accidente, al igual que la kale borroka —se decia en el acta de
septiembre de 2006—, sefiora presidenta, no apoyaremos la concreta solicitud que hoy se formula, pero
no porque el Grupo Parlamentario VOX no considere justificados —asi lo haremos valer en el momento
oportuno— los motivos expuestos para su comparecencia.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Olona.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidas Podemos-En Comu Podem-Galicia en Comun,
tiene la palabra la sefiora Rosell Aguilar.

La sefiora ROSELL AGUILAR: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenos dias.

No es muy sultil el ejercicio de xenofobia y hablar de la equiparacion salarial o de ETA por no hablar de
un ser humano muerto. El Grupo Confederal de Unidas Podemos esta a favor de la comparecencia del
ministro del Interior, pero no ante un Pleno extraordinario, sino ante la Comisién de Interior, para dar
cuenta de la situacion de las personas internas en el CIE de Zapadores y de la tltima muerte acaecida alli.
Por tanto, pedida ante el Peno, la posicidon ha de ser de abstencion, salvo que se reconsiderara y se
pidiera ante la Comisién de Interior que se va a constituir a continuacion. EI muerto es Marouane
Abouobaida, de solo veintitrés afios. Hay que nombrarlo porque para el CIE es el interno 317, pese a que
los juzgados de control han emitido numerosas resoluciones ordenando que no se designe a los internos
por un numero por una cuestion de dignidad, pese a lo cual se sigue haciendo. Asi consta en la instancia
que este chico firmé el 14 de julio al director, entregada el dia 15, solo una hora antes de su muerte. Fue
victima de una paliza por otros internos. Su mala situacion fisica era evidente —su rostro se ha publicado
en fotografias en prensa— y murio, presumiblemente por suicidio, en una celda de aislamiento, bajo
custodia del Estado —han dicho—, pero seguro que no fue una celda de aislamiento porque no esta
prevista ninguna sancion con rango de ley y, como sabe el ministro, tendria que estar en caso de ser una
sancion. Solo esta prevista la separacion preventiva en el articulo 57 del Reglamento de los CIE de 2014,
el Real Decreto 162/2014, de 14 de marzo.

Seguro que existié una resoluciéon motivada del director del CIE comunicada al juzgado de control,
porque el delegado del Gobierno de la Comunidad Valenciana ha expresado que fue para protegerle del
grupo agresor. Entonces se aisla a la victima y esto contraria la Ley 4/2015, del Estatuto de la Victima del
Delito y la propia Ley de Enjuiciamiento Criminal. Seguro que fue atendido por médicos de la Administracién
General del Estado, como dice el real decreto, pero es que la mayoria de los CIE solo tienen un médico
privado sin esa garantia publica. Seguro que la atencion médica es con intérpretes, porque no habla bien
espafiol, para prestar la debida asistencia a su salud fisica y psiquica, la adecuada. Seguro que esto no
esta en manos del criterio policial, pese a que consta que fue la policia quien avisé a los médicos porque
se encontraba desanimado. Y seguro que no se va a expulsar a los testigos. Nos consta que el Real
Decreto 162/2014, de 14 de marzo, dictado cinco afios después de la ultima reforma, de 2009, de la Ley
de extranjeria, se incumple. Es muy paraddjico y vierte cierta falta de legitimidad sobre las instituciones
del Estado que se incumplan las normas con personas que estan privadas de libertad por incumplir unas
normas, no por cometer un delito sino por incumplir las normas administrativas de entrada y permanencia
en territorio espanol. Esto, el incumplimiento, lo admite la Direccion General de la Policia en oficios
dirigidos a los juzgados de control. Yo misma soy magistrada de un juzgado de control de CIE, el de
Barranco Seco de Las Palmas —era la mas antigua en el puesto cuando decidi presentarme a las
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elecciones que me han traido aqui—, y sabemos que hay racismo institucional, que hay una politica
migratoria que criminaliza a las personas extranjeras pobres, que prioriza el control de fronteras frente a
los derechos humanos —el derecho de asilo y refugio, de proteccion internacional—, la politica de Frontex
frente a la de Salvamento Maritimo, la de la patrullera en el mar en vez del barco de salvamento, que
desde el punto de vista de una patera es encontrarse con un muro en vez de con el pequefio escalén que
es el barco de Salvamento Maritimo, al que desde aqui quiero expresar nuestro reconocimiento.

El Gobierno debe saber que, por herencia del anterior —para ser justos—, hay diferencias intolerables
en los CIE, que son una competencia del Estado. Acaban de reclamar todos en el punto anterior la
competencia estatal; esta también lo es, pero hay CIE con asistencia médica permanente y sin ella, y con
dos horas de asistencia médica; con asistencia social y sin ella; con méviles a disposicion de las personas
internas y sin ellos. Hay una arbitrariedad que no puede quedar a la voluntad de los directores, que son
designados discrecionalmente por dependientes del Ministerio del Interior. En estos espacios de no
derecho —segun expresion no de las ONG sino de otros juzgados de control—, en estos espacios de
sufrimiento, consta que el Ministerio del Interior desde la legislatura anterior hace caso omiso a resoluciones
de los jueces de control, lo cual es gravisimo y merecera sin duda la atencion del sefior ministro, que
temporalmente es miembro de este Gobierno pero muchos mas afios ha sido magistrado de carrera y por
tanto defensor de la legalidad, del cumplimiento de las resoluciones judiciales y de los derechos humanos,
que son la esencia de nuestro sistema constitucional.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Rosell.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Mesquida Ferrando.

El sefior MESQUIDA FERRANDO: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, como se ha dicho, hoy se cumplen diez afios del cobarde asesinato de dos guardias civiles,
Diego Salva Lezaun y Carlos Saenz de Tejada, en mi tierra, en Mallorca; las dos ultimas victimas en
Espafa de la banda terrorista ETA antes de su derrota. Por ello, quiero que mis primeras palabras sean
de recuerdo y de homenaje a su memoria, y no se me ocurre mejor homenaje que trabajar en aquello que
defendieron y por lo que dieron su vida, que es la defensa de la Espafia constitucional, su integridad
territorial y la defensa de los derechos y libertades de todos. Su sacrificio no sera en vano y, por ello, nos
comprometemos a no olvidarlos y a combatir a quien quiera tergiversar la historia de lo que ETA fue
realmente: asesinos de la peor calafia. En esta lucha contra quienes quieren blanquear a la banda
terrorista —unos en las calles y otros en las televisiones publicas—, exigimos con la mayor firmeza al
Gobierno que prohiba todos y cada uno de los homenajes a estos criminales, homenajes como los que
hemos vivido este fin de semana en Hernani y Ofate, junto a los 177 actos de enaltecimiento del terrorismo
que se han producido bajo el Gobierno de Pedro Sanchez. Son, sin duda, un insulto a la memoria de las
victimas y a todos los demdcratas en general. Esos si son pollos, sefior Esteban, pollos diabdlicos, y no
reivindicar los derechos y libertades. Ningun partido constitucionalista deberia llegar a acuerdos de
gobernabilidad con formaciones politicas que homenajean a esta escoria humana y que son incapaces de
condenar sus crimenes, y, ya se sabe, se empieza por homenajear a la escoria y se corre el riesgo de
convertirse en escoria.

Aprovecho también el 10.° aniversario del atentado de Mallorca para exigir al Gobierno que redoble
los esfuerzos para el esclarecimiento de este crimen en particular y del resto, los 379 casos pendientes
de resolver, para detener y poner a disposicion de la justicia a sus responsables.

No es la primera vez que durante el mandato del ministro Marlaska los CIE estan envueltos en la
polémica. No hace mucho, un centenar de colectivos pidieron a Marlaska el cese del director del CIE de
Aluche por graves incumplimientos en sus funciones, y hoy estamos aqui para dilucidar sobre la
comparecencia del ministro Marlaska en un caso grave acontecido el 15 de julio en el CIE de Zapadores
de Valencia, que fue el fallecimiento de un interno en su celda, de Marouane, cuyo cuerpo aparecio
ahorcado con su propia camiseta. Independientemente de la investigacion judicial, que esta en marcha, lo
cierto es que existe una responsabilidad politica del Gobierno, pues ostentaba la tutela del joven al
permanecer interno en el CIE. Dijo el ministro Marlaska en julio de 2018 que habria que redefinir los CIE
para que la gestién fuese lo mas adecuada a los derechos de las personas. Desconocemos a fecha de
hoy cuales han sido las medidas concretas de esta redefinicién, pero la realidad es que no parece
adecuado a los derechos de las personas el hecho de que no exista un protocolo antisuicidios para los
internos. Desconocemos si la redefinicion de los CIE de la que hablaba Marlaska hace un afio tiene
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relacién con las malas condiciones de los agentes de la Policia Nacional a la hora de desempefiar su
trabajo, lo cual se une a una grave falta de efectivos, situacion que esta generando que se multipliquen los
casos de fuga de internos.

El 4 de julio del afio pasado, cuando el ministro Marlaska acudié a esta Camara para exponer las
lineas de actuacién que tenia previsto emprender en el ministerio, dijo que pretendia solventar las
carencias de los CIE. Pues bien, transcurrido un afio desde este anuncio la realidad es que los CIE siguen
siendo lo mismo. Me atreveria a decir que esta situacion es un apartado mas de la politica erratica,
improvisada y con poco rigor que se lleva a cabo por el Ministerio del Interior desde entonces. La politica
improvisada se inici6 con el anuncio de la eliminacion de las concertinas de la valla de Ceuta y Melilla, que
después se dijo que no se retirarian y que solo se sustituirian en los tramos mas vulnerables, pero ni una
sola palabra de cémo incrementar los recursos humanos y materiales de los policias y guardias civiles
encargados de proteger estas fronteras a menudo superadas, con un balance de numerosos efectivos de
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado heridos. De politica erratica puede calificarse el episodio
del barco Aquarius, que pretendia convertirse en una operacion de marketing humanitario y la realidad es
que provocé el desvio de las rutas de inmigracién ilegal que antes tenian su destino en Italia y Malta y que
se reorientaron hacia Espafa. El resultado de esta politica erratica fue la llegada récord a las costas
espafolas de inmigrantes en patera, superando la cifra de la crisis de los cayucos del afio 2006 que con
tanto esfuerzo se consiguio6 revertir. Y también politica falta de rigor. La escasez de acuerdos de repatriacion
de inmigrantes con sus paises de origen supone que los CIE no estan cumpliendo la funcién para la que
fueron creados y asi unicamente se produce la repatriacion de alrededor de la mitad de los inmigrantes
que pasan por ellos, produciéndose una discriminacion en funcién de la nacionalidad.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Mesquida, tendria que ir terminando.

El sefior MESQUIDA FERRANDO: Voy terminando.

Esta es la realidad de la falta de una politica seria que ordene la necesaria inmigracion legal que
Espafia necesita. Hace falta un debate en profundidad sobre las enormes carencias en la gestion del
ministro Marlaska en relacion con la lucha contra la inmigracion ilegal, pero no creemos que este debate
deba hacerse de la mano de unos partidos que proponen la comparecencia que no creen en el Estado y
cuyo objetivo es destruir el propio Estado.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mesquida.
Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la sefiora Hoyo Julia.

La sefiora HOYO JULIA: Muchas gracias, presidenta.

Sefiorias, quisiera, en nombre de mi grupo parlamentario, empezar por lamentar la muerte de
Marouane y trasladar nuestras condolencias a sus familiares y amigos, pero quiero sefialar que existen ya
procedimientos para dirimir responsabilidades en el caso de que se compruebe que ha habido fallos o
negligencias y deberiamos acostumbrarnos todos a respetar la justicia, a no prejuzgar, a no hacer juicios
paralelos y desde luego a no hacer tantas hipotesis.

Nuestro grupo parlamentario va a votar que no a esta solicitud de comparecencia por tres motivos. En
primer lugar, porque no vamos a permitir que Bildu nos dé lecciones de nada, y menos en materia de
derechos humanos. Ustedes son simbolo de la indignidad moral y politica; ustedes homenajean a
asesinos; ustedes homenajean a secuestradores. Sin ir mas lejos, ayer aplaudian a Xabier Ugarte, quien
tuvo 532 dias a Ortega Lara sepultado vivo, con lo cual ustedes, que se manifiestan para que no sean
juzgados asesinos y para que sean eximidos de sus responsabilidades, no nos tienen que dar lecciones
de nada. Claro que hay que garantizar los derechos humanos, pero no solo cuando les interesa, hay que
hacerlo siempre, también en Venezuela, sefiores de Podemos. Los derechos humanos no entienden de
contextos ni de circunstancias ni de territorios. Los tratos inhumanos, si se demuestra que se han
producido, hay que condenarlos siempre. En segundo lugar, porque, al conocer cuales son los grupos
proponentes, sabemos cual es el verdadero fin de esta propuesta, de esta iniciativa: lo que se pretende
es cuestionar, poner en duda el trabajo de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, y no lo vamos
a permitir. Al contrario, desde mi grupo parlamentario queremos hoy, una vez mas, poner en valor el
trabajo que hacen la Policia y la Guardia Civil, asi como el resto de funcionarios, con independencia, sefior
Eritja, de si las competencias las tiene el Estado o las distintas comunidades auténomas. Y, en tercer
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lugar, vamos a votar que no por coherencia. Somos un partido de Estado. Nosotros no seguimos la
doctrina Calvo, nosotros votamos lo mismo cuando estamos en el Gobierno que cuando estamos en la
oposicién. Todos sabemos que el Grupo Socialista hubiera tenido otra posicion en la votacion si no hubiera
estado gobernando y que hubiera aprovechado esto para sacar algun rédito politico, pero desde luego
nosotros no somos asi, nosotros somos consecuentes y responsables. Si ustedes, sefiores del Grupo
Socialista, hoy votan también de manera responsable, igual puede ser un primer paso para reconocer el
error que han cometido en Navarra.
Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Hoyo.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Serrada Pariente.

El sefior SERRADA PARIENTE: Muchas gracias, sefiora presidenta, por darme la palabra.

En primer lugar, nosotros queriamos lamentar este hecho que se produjo en el CIE de Zapadores y
también queriamos trasladar las condolencias a los familiares del ciudadano marroqui Marouane.

Les confieso que he tenido que leer varias veces cual era el motivo de esta comparecencia, porque
parece que aqui hemos venido a mezclar diferentes cuestiones con algo que realmente es serio y esencial
no solo en el ordenamiento juridico, como ha expresado la portavoz de Podemos, sino también en cuanto
al respeto de los derechos humanos y en cuanto a la forma en que se gestionan los CIE, tres cuestiones
de las que mi grupo parlamentario en anteriores legislaturas y este Gobierno han sido perfectamente
conscientes y hemos puesto encima de la mesa proposiciones, y el Gobierno lo que esta haciendo ahora
es cumplir con esas proposiciones.

Decia el sefior Mesquida algo asi como que la politica es erratica e improvisada. Sefior Mesquida,
erratica e improvisada es su intervencion. Usted no ha leido el Boletin Oficial del Estado de 18 de enero
de este afio: este Gobierno va a destinar 33 millones de euros a mejorar los CIE y a poner en marcha un
nuevo modelo de gestién. Por lo tanto, estamos ante una situacion en la que nuestro grupo va a ser el
primero que va a demandar transparencia por una cuestion fundamental: por coherencia con la linea
politica que nuestro grupo ha seguido durante mucho tiempo, primero, de transparencia en la gestion en
el propio Ministerio del Interior y, segundo, de acabar con deficiencias que tienen nuestros CIE y nuestro
ordenamiento juridico.

Si me gustaria poner encima de la mesa cual ha sido la cronologia de los hechos, una cronologia que,
como bien decian el sefior Baldovi y algun otro interviniente, tiene que ver tanto con declaraciones publicas
que ha hecho el delegado del Gobierno en Valencia como también con otras declaraciones complementarias
que se han ido emitiendo en medios de comunicacion. Quiero decirles una cuestién fundamental: el
ciudadano marroqui llevaba en proceso de seguimiento desde el dia 20 de junio de este ano, atendido por
médicos, por psicélogos y por los profesionales que estaban en el propio CIE, y ninguno detecté ningun
tipo de conducta tendente al suicidio o a la autolesion. Por lo tanto, no se puso en marcha ninguno de los
protocolos establecidos. Y queria remarcar en este punto una cuestion. Este es el cuarto suicidio que se
comete en un CIE en los ultimos nueve afos. Esto quiere decir que los protocolos funcionan, a pesar de
que tiene que haber mejorias, evidentemente, y que la labor de los profesionales, tanto los que forman
parte del personal del Estado como de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado como otros
profesionales que son contratados —las ONG y los colegios profesionales que realizan su labor diaria en
los CIE—, es una labor que funciona, es una labor que debe ser reconocida y apoyada por todos los
grupos politicos de esta Camara porque a veces la realizan en unas situaciones realmente lamentables,
como hemos podido ver en las diferentes visitas que hemos hecho a multitud —a la mayoria, digamos—
de centros de internamiento en nuestro pais.

Les decia que el dia 20 esta persona ingresa en el CIE y empieza a tener un contacto diario y habitual
con los profesionales que desarrollan su labor, y es el dia 14 cuando sufre una agresion en las duchas del
centro —por cierto, un lugar en el que no existen camaras; es el unico lugar del centro en el que no existen
camaras— y ese mismo dia esta persona recibe atencion médica en el CIE y por la noche es trasladado
a un hospital de Valencia para que se le haga un reconocimiento y en ese informe se dice que tiene un
traumatismo craneal leve. Esta persona vuelve a ser conducida al CIE y cuando al dia siguiente va a
acudir al comedor, a la hora de comer, lo que traslada a los responsables del centro es que no quiere
acceder por temor a volverse a encontrar con los agresores del dia anterior. Se le permite entrar en el
comedor, esta comiendo y mientras es el turno de receso, de que las personas vuelvan a sus habitaciones,
esta persona es aislada —como ha dicho la portavoz de Podemos— por una cuestion de proteccion de su
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seguridad. Es en una habitacion individual donde recibe dos visitas de las personas de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado a cuyo cargo esta. Y es durante la tercera visita cuando se produce este
hecho, que esta siendo investigado ahora mismo a través de una investigacion policial y judicial.

Por lo tanto, mi grupo pide a los proponentes que retiren esta comparecencia por una cuestién
fundamental, porque hay un compromiso de transparencia del Gobierno y un compromiso del ministro del
Interior que quiero trasladarles de acudir a la Comision de Interior del Congreso a dar cumplidas
explicaciones de todo lo relacionado con este hecho. Se trata de, en este periodo de tiempo que nos va a
llevar hasta septiembre, poder tener la mayor informacién posible que ofrecer a sus sefiorias, poder
ofrecerles toda la informacién que esté en nuestra mano. Saben que el ministro del Interior, siempre en
funcion de sus competencias, ha acudido a todas las llamadas que se le han hecho desde la Comisiéon de
Interior o desde otras Comisiones para comparecer en la Camara o incluso para trasladarles toda la
informacion que ustedes quieran tener sobre cualquier otra circunstancia. Asi que sobre esta cuestion les
pedimos a los proponentes que la retiren en aras al compromiso del Gobierno de venir a la Comisién una
vez que tengamos mas informacién para poder trasladarla a los miembros de la Comision.

Muchas gracias. (Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Serrada.
Sefior Eritja.

El sefior ERITJA CIURO: Si la propuesta es que vaya a Comisién, entonces retiramos la propuesta
actual.

La sefiora PRESIDENTA: Sefora Aizpurua.
La sefiora AIZPURUA ARZALLUS: Si, también de acuerdo con la férmula.
La sefiora PRESIDENTA: Muchisimas gracias.

VOTACIONES.

La sefiora PRESIDENTA: Como se ha retirado el punto 3 del orden del dia, vamos a proceder a las
votaciones de los dos primeros puntos.

En primer lugar, peticion formulada por los grupos parlamentarios Popular y Ciudadanos de una sesién
extraordinaria del Pleno para que comparezca el presidente del Gobierno para explicar los motivos por los
que el ministro del Interior en funciones no ha sido cesado tras las manifestaciones vertidas contra
representantes politicos que participaron en la manifestacion del Orgullo, asi como las razones por las que
el Gobierno sigue sin condenar las agresiones que tuvieron lugar durante la manifestacion.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 29; en contra, 40.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada esta peticion de comparecencia.

Pasamos a votar el punto 2 del orden del dia, peticiéon formulada por los grupos parlamentarios Mixto
y Republicano para la convocatoria de una sesioén extraordinaria del Pleno de la Camara con el siguiente
orden del dia: comparecencia del ministro de Asuntos Exteriores, Union Europea y Cooperacion ante el
Pleno de la Camara para informar de la labor de espionaje de los servicios exteriores del Estado a los
servicios exteriores de la Generalitat de Catalunya.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 6; en contra, 55; abstenciones, 8.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada la propuesta.
Se levanta la sesion.

Eran las doce y veinte minutos del mediodia.
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