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— Relativa a la necesidad de mayor rigor y realismo en la financiacién de las operaciones
en el exterior. Presentada por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos
Podemos-En Comu Podem-En Marea. (Numero de expediente 161/001948) ................ 23

— Relativa a impedir la realizacion de maniobras militares en zonas y términos
municipales de areas altamente densificadas. Presentada por el Grupo Parlamentario
Mixto. (Numero de expediente 161/002009) ..........cccerirrimrrrinissmrnninsssr s 27

Se abre la sesidén a las diez y treinta y cinco minutos de la mafhana.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A DESARROLLAR EN EL PLAZO NO SUPERIOR A 4
MESES EL DERECHO DE PARTICIPACION DE LOS VOCALES DE LAS ASOCIACIONES
MILITARES EN LOS ORGANOS DE GOBIERNO Y DIRECCION DE LOS PATRONATOS DE
HUERFANOS DEL EJERCITO DE TIERRA, ARMADA Y EJERCITO DEL AIRE QUE CONTEMPLA
EL ARTICULO 49.2 DE LA LEY ORGANICA 9/2011, DE 27 DE JULIO, DE DERECHOS Y DEBERES
DE LOS MIEMBROS DE LAS FUERZAS ARMADAS. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Nimero de expediente 161/001669).

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias. Vamos a comenzar la sesion de la Comision de Defensa del dia
de hoy, 27 de junio de 2017. Para su informacion y organizacién les comunico que a las doce menos cinco
vamos a interrumpir la sesion para que aquellas de sus sefiorias que lo deseen puedan asistir al acto que
se organiza en el Salén de los Pasos Perdidos en relacién con las victimas del terrorismo. Se reanudara
la sesién a las doce y media.

En cuanto al orden del dia, comenzamos con el punto 5.°, que corresponde a la proposicion no de ley
por la que se insta al Gobierno a desarrollar en el plazo no superior a cuatro meses el derecho de
participacion de los vocales de las asociaciones militares en los érganos de gobierno y direccién de los
patronatos de huérfanos del Ejército de Tierra, Armada y Ejército del Aire que contempla el articulo 49.2
de la Ley Organica 9/2011, de 27 de julio, de derechos y deberes de los miembros de las Fuerzas
Armadas. Para su presentacion, tiene la palabra la sefiora Zaida Cantera.

La sefiora CANTERA DE CASTRO: Muchas gracias, sefior presidente. Sefiorias, buenos dias.

El Grupo Parlamentario Socialista a través de la presente PNL insta al Gobierno a desarrollar en el
plazo no superior a cuatro meses el derecho de participacion de los vocales de las asociaciones militares
en los 6rganos de gobierno y direccion de los patronatos de huérfanos del Ejército de Tierra, Armada y
Ejército del Aire que contempla el articulo 49.2 de la Ley Organica 9/2011, de 27 de julio, de derechos y
deberes de los miembros de las Fuerzas Armadas.

La justificacion de este desarrollo normativo se ha establecido de forma escueta en la exposicion de
motivos de la referida PNL, que paso a detallarles en tres puntos argumentativos basicos. Primero, con
ello damos cumplimiento a un mandato legal. El articulo 49.2 citado establece de forma taxativa que las
asociaciones que forman parte del consejo de personal de las Fuerzas Armadas, Coperfas, elegiran entre
ellos hasta tres representantes en los 6rganos de gobierno o direccién de las mutualidades, asociaciones
y entidades de previsién social y asistencial cuyo ambito de actuacion incluya miembros de las Fuerzas
Armadas y sus familias, cuando asi lo prevea su normativa especifica.

Casi seis afnos después de la aprobacion de aquella ley organica, los consejos rectores de los
patronatos han hecho oidos sordos a las numerosas peticiones de las distintas asociaciones de
participar en sus 6rganos de direccion y/o de gobierno, sin que conste cual ha sido el motivo de su
desestimacion. Tampoco el Gobierno ha tomado ninguna iniciativa en este sentido, en el caso de los
patronatos de huérfanos, limitandose a permitir, mediante la aprobacion del Real Decreto 641/2016, de
9 de diciembre, que modifica el Reglamento General de la Seguridad Social de las Fuerzas Armadas,
aprobado por Real Decreto 1726/2007, de 21 de diciembre, que el Isfas tenga un representante de la
asociacion en su junta de gobierno. Sin embargo, parece que los patronatos pretenden sustituir esta
clamorosa carencia de representantes de las asociaciones profesionales con el nombramiento
adulterado de representantes de los distintos cuerpos y escalas militares, como, por ejemplo, en el
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ultimo nombramiento del consejo rector del Patronato de Huérfanos del Ejército de Tierra, aprobado por
resolucion 560/13875/16 del Boletin Oficial de Defensa 193. El general jefe del ejército nombra
discrecionalmente, sin apoyarse en normativa especifica alguna, cuatro representantes, dos de oficiales,
uno de suboficiales y uno de tropa. En este nhombramiento no solo se invierte la proporciéon de los
representados dejando con un solo representante a la tropa profesional, que aporta casi la mitad de los
asociados, sino que, por ejemplo, se hombra como representante de los cuerpos comunes al mismo
teniente coronel médico que se ha venido nombrando en los ultimos diez afnos, evitando asi la
participacion de miembros de los cuerpos, por ejemplo, juridico o de intervenciéon. A un nombramiento
arbitrario y carente de toda seguridad juridica de un miembro del consejo rector se afiade la directriz
dada por su presidente, el teniente general del Maper, en la primera reunién de 2015 del consejo rector
celebrada el 20 de mayo, manifestando que el consejo rector es el Unico 6rgano de intervencién de las
decisiones de la junta de gobierno del patronato, ya que Hacienda no analiza si la gestién de los gastos
es buena o mala, si ninguno de los vocales solicita alguna aclaracién es porque asume que esta de
acuerdo —pagina 8 de la memoria anual del patronato—. Considerando que actualmente el patronato
carece de organos fiscalizadores en contra del parecer de la Intervencion General de la Defensa
reflejado en su informe de fecha de 28 de septiembre de 2009, la necesidad de contar con vocales
imparciales y dotados de capacidad de obrar es imperiosa.

Segundo de los puntos. Credibilidad y transparencia. Recientemente, se han tramitado varias
preguntas parlamentarias por distintos grupos de esta Camara, interesandose, entre otras cosas, por la
adquisicién por parte del patronato de sesenta y dos botellas de vino, por un importe superior a 3000
euros. En su contestacion, el Gobierno admite los hechos, sin embargo se excusa en que la adquisicion
se hizo a titulo particular por parte del personal vinculado al Patronato de Huérfanos de la Armada y que
tal compra no esta relacionada ni vinculada a las actividades del patronato ni ha supuesto ningun tipo
de gasto o lucro para el mismo. Independientemente de lo creible o no de esta respuesta, me consta
que este tipo de gastos son habituales y en muchos casos se trata de gastos suntuarios de mayor
entidad, que ni haciéndolos a titulo particular es admisible que intervengan empleados publicos o figure
el nombre de los patronatos.

Tercera de las justificaciones. Por imagen institucional. El pasado mes de enero una asociacion militar
de tropa y marineria plante6 varias preguntas al Ministerio de Defensa en relacion con los costes de los
servicios que ofrecen los patronatos y las coberturas de los mismos. En la respuesta se ponia en evidencia
la falta de unidad de criterio en la gestion de los tres patronatos de las Fuerzas Armadas, no justificando
el motivo de por qué el Patronato de Huérfanos del Ejército de Tierra, el patronato con mas socios y mas
patrimonio, no dispone de ningun colegio o por qué la mayor parte de los alumnos de la Armada y del
Ejército del Aire no son huérfanos.

Lamentablemente, si vamos a las memorias anuales, las dudas se multiplican y afectan tanto a aspectos
basicos en la gestion de ayudas sociales como a datos sensibles en la gestion de los bienes, en especial de
las inversiones financieras. Una de las cuestiones que mejor resumen la falta de transparencia es la gestion
de los patronatos, como, por ejemplo, el caso del Patronato de Huérfanos del Ejército de Tierra. ; Como se
explica que durante 2016 se destinaran a prestaciones 7 598 207,50 euros, cuando la recaudacion solo por
cuotas obligatorias ascendié a 8 177 11,10, siendo el total de ingresos 8 977 837,15, justificando unos
beneficios, después de impuestos, de 575 217,14 euros. Es decir, la gestion interna del Patronato de
Huérfanos del Ejército de Tierra tuvo un coste anual con cargo a los recursos privados de mas de 800 000
euros, sin contar con las partidas presupuestarias del Estado, con las que se pagan los casi ochenta
empleados de su plantilla, sus instalaciones, sostenimiento, etcétera. Tampoco se justifica que, segun los
progenitores de tropa haya un 22 % de huérfanos, simplemente de los de tropa, siendo un 49 % su peso en
asociados, y de que progenitores oficiales haya un 45 % de huérfanos. Mas preocupante resulta el asunto
de las invasiones financieras, referidos, por ejemplo, por la asociaciéon que ya hemos mencionado.

Por ultimo, quisiera decir que esta proposicion no de ley requiere una urgencia a consecuencia de lo
anterior, al intervenir juzgados civiles y escapar el asunto de las inversiones fallidas desde marzo de 2015
al hermetismo de los consejos de administracion y juntas de gobierno de los patronatos afectados.

Esto es todo, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Cantera.
Se han presentado dos enmiendas. En primer lugar, para la defensa de la suya, tiene la palabra, por
el Grupo Parlamentario Ciudadanos, el sefior Cano Leal.
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El sefior CANO LEAL: Muchas gracias, presidente.

Vaya por delante el reconocimiento al papel que desarrollan las organizaciones militares, pero tenemos
que manifestar, y por eso el motivo de la enmienda, que podriamos estar de acuerdo en el fondo, pero no
en la forma. Vemos en la proposicion no de ley una falta de fundamentacion juridica. Por ejemplo, ¢ por
qué solo las asociaciones del articulo 49.2, es decir, las que estan representadas en el Coperfas? Hay
otras asociaciones que no estan, pero que estan legitimamente constituidas y reconocidas por el Ministerio
de Defensa. Eso supondria jugar a la discriminacion entre asociaciones y, por ende, entre los miembros
de las Fuerzas Armadas.

En segundo lugar, entendemos que se equivoca al analizar la realidad de hoy dia de los patronatos.
La PNL dice: En consecuencia, deben ser también los poderes del Estado quienes garanticen que estos
patronatos estan sometidos al ordenamiento juridico y que como ente de estructura asociativa se apliquen
en su gestion los principios de participacion y representacion. Con eso, entendemos que la PNL esta
equiparando a las asociaciones con los poderes del Estado, cosa que no es asi, y, ademas, dando por
hecho que los patronatos estan hoy dia fuera del control legal y, lo que es peor, que podrian estar al
margen del ordenamiento juridico.

Entendemos que la PNL también induce a confusion, porque una cosa es que el Estado deba controlar
que los patronatos estén sujetos al ordenamiento juridico y otra muy distinta, con la que no guarda ni
siquiera algun parecido, que apliquen en su gestion tales principios. La PNL acoge una via inadecuada v,
ademas, la propia PNL marca el camino que deberia haberse seguido para instar la integracion de las
asociaciones de los patronatos de huérfanos, que es el caso que analiza con el tema del Isfas, esto es, la
adopcion de un acuerdo por el propio consejo de personal instando a la pertinente modificacion. Nada
obsta que en este caso se actle de la misma manera que seria mas efectiva que una PNL, cuyo resultado
el Gobierno no esta obligado a cumplir. Por tanto, se estarian creando falsas expectativas. Entendemos
que se incurre también en una incongruencia interna. En la exposicién de motivos se dice que los vocales
designados reemplazaran a los que actualmente se designa de forma directa y, sin embargo, en el suplico
no se habla de sustitucion, sino que se habla de adicién.

En sexto lugar, la representacion de escala con la actual composicion de los patronatos se garantiza,
segun la distribucién que se ha mencionado aqui y que contempla la norma. Se garantiza que todas las
escalas estén representadas en mayor o menor medida, mientras que con la propuesta este derecho de
todas las escalas, incluida la de tropa y marineria, podria no quedar avalado. Es decir, con la PNL podria
darse el caso de que ningun representante de tropa y marineria tuviera acceso al patronato, por lo que sin
duda su iniciativa podria ser clasificada de clasista.

En séptimo lugar, falta de justificacion. Hay formas y formas de justificar una PNL, pero la vocacion
motivadora y justificadora de esta PNL brilla por su ausencia. Pretende basar su fundamentacion en
el articulo 49.2 de la Ley 9/2011, pero la citada norma no incluye expresamente a los patronatos en
su ambito de actuacién, y lo podria haber hecho perfectamente porque los patronatos ya existian
cuando se promulgé la ley en 2011. Hay un principio juridico basico que dice que donde el legislador
no distingue no debe distinguir el intérprete. A mayor abundamiento, la propia norma sefala el camino
a seguir. La PNL sefiala textualmente que los vocales de las asociaciones forman parte del consejo,
y termina diciendo que cuando asi lo prevea su normativa especifica. Sin embargo, la normativa
especifica, los reglamentos de los patronatos, no contemplan esa participacién, el Reglamento de la
Armada del afio 2001, el Reglamento del Ejército de Tierra del afio 2010 y el Reglamento del Ejército
del Aire del afo 2009.

Concluyo. Por las anteriores consideraciones, hemos formulado una enmienda, que no sabemos si ha
sido aceptada o no, garantizando siempre que cualquier modificacion que se haga en este tema, si es con
participacion o no de las asociaciones de militares, se realice de acuerdo con la ley y el ordenamiento
juridico. Y respecto a la exposicién oral que se ha realizado hoy aqui, parece deducirse que la mayor
contrariedad se encuentra no tanto en que formen parte del patronato las asociaciones militares, sino en
cuanto al funcionamiento. Creo que lo suyo es que nos pongamos de acuerdo en modificar o corregir, en
lo que sea posible y necesario, el funcionamiento de estos patronatos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Cano.
Para defender la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En
Comu Podem-En Marea, la sefiora Valido tiene la palabra.
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La sefiora VALIDO PEREZ: Buenos dias, sefior presidente, sefiorias.

El Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea siempre estara
a favor del fomento de la participacion de los militares y sus asociaciones profesionales en el mayor
numero posible de espacios dentro de la organizacion militar. Esta Ley organica de derechos y deberes
de los miembros de las Fuerzas Armadas reconoce a los militares parte de los derechos y libertades
fundamentales que la Constitucion espafiola ya otorga al resto de la ciudadania. Queda mucho por
conquistar para que se equiparen los derechos de los y las militares con el resto de los espanoles y de las
espafiolas, pero esto no sera real mientras no se haga todo lo posible por que esta ley se aplique y haya
voluntad politica para que se desarrolle por completo y, ademas, se haga toda la pedagogia posible en los
cuarteles para que sea de total conocimiento por los miembros de los Ejércitos. Siempre hemos defendido
la transparencia en la defensa de nuestro pais y, por supuesto, recibimos de buen grado la propuesta de
incrementarla en la gestion del patrimonio de los bienes de los huérfanos de las Fuerzas Armadas.

En la linea de hacer efectiva la Loddfas y el derecho de participacion de las asociaciones de militares,
hemos propuesto una enmienda de modificacion de esta proposicion no de ley para abrir el abanico de
miembros que formen parte del consejo rector de los patronatos, que no se restrinja solamente a los
representantes de las asociaciones del Coperfas, sino que se amplie a otros miembros de esas mismas
asociaciones si asi lo consideran.

Por todo lo expuesto, el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En Comu Podem-En
Marea va a votar a favor de esta proposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Valido.

Pasamos al turno de fijacion de posicion.

Por el Grupo Parlamentario Vasco, ¢,va a utilizar la palabra el sefior Legarda? (Denegacion). Gracias.
¢, Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana? (Denegacioén).

Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra el sefior Postigo.

El sefior POSTIGO QUINTANA: Gracias, presidente.

Buenos dias, sefiorias. La PNL que esta mafiana nos presenta el Grupo Socialista por medio de la
sefiora Cantera tiene dos partes, como bien conocen sus seforias, la primera una exposicion de motivos
y la segunda una parte resolutiva. En la primera tratan de justificar lo que solicitan en la segunda parte, no
solo con argumentos y reflexiones personales y de participacién, sino fundamentalmente bajo una
acreditacion tedricamente razonada, intentando mostrar una pretendida justificacion juridica y
jurisprudencial para basarse en lo que solicitan. Sin embargo, en esta exposicién de motivos creo que
incurren en dos errores importantes que por si mismos desmontarian su base argumental.

En primer lugar, dicen que hay una sentencia del Supremo, la 2144/1994, que manifiesta que los
patronatos de huérfanos de los tres Ejércitos son entes de naturaleza juridica y publica y, en segundo
lugar, que segun la reiterada jurisprudencia del Tribunal Supremo -segun la exposicidon de motivos- son
entes de naturaleza juridico-publica. Sefiora Cantera, la sentencia a la que usted se esta refiriendo en
modo alguno dice lo que usted dice que quiere decir. Sefiora Cantera, le dejo a su disposicion la sentencia,
que tengo aqui y que estaria encantado de poder entregarsela para que verifique que lo que yo estoy
diciendo es cierto. En segundo lugar, tampoco existe jurisprudencia del Supremo como dice existir. Me
gustaria recordar a la sefiora Cantera que la jurisprudencia es una doctrina juridica asentada mediante
resoluciones judiciales reiteradas de los tribunales. En Espafa solo sientan jurisprudencia el Tribunal
Supremo y el Tribunal Constitucional en asuntos constitucionales. En definitiva, sefiora Cantera, no existe
reiterada jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre que los patronatos de los huérfanos de los tres
Ejércitos sean entes de naturaleza juridico-publica, repito, no hay jurisprudencia a este respecto.

Como he dicho antes, con estos dos aspectos bastaria para desmontar las pretensiones solicitadas
por el Grupo Socialista, pero voy mas alla. Existe otra cuestion de fondo en la exposiciéon de motivos de
esta PNL que es errénea y que, por tanto, tampoco sirve para dar cobertura a la justificaciéon que piden en
la parte resolutiva. La PNL que ahora debatimos equipara, para justificar su peticién, el Isfas con los
patronatos de huérfanos, cuando es por todos conocido que el Isfas es una entidad publica con
personalidad juridica y patrimonial propia y que depende de la subsecretaria de Defensa. Sin embargo,
los patronatos son asociaciones benéficas particulares adscritas, no dependientes, al Ministerio de
Defensa. Ademas, los beneficiarios del Isfas son sus asociados, mientras que los de los patronatos son
los huérfanos.
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Por otro lado, la sefiora Cantera dice que por parte del Gobierno no se estd cumpliendo la ley y ha
leido el articulo 49.2. Me permito reiterar lo que ha comentado nuestro comparfero de Ciudadanos
respecto a que los vocales de las asociaciones que formen parte del consejo elegiran entre ellos hasta
tres representantes en los 6rganos de gobierno o direccién de las mutualidades, asociaciones y entidades
de prevision social y asistencial cuyo ambito de actuacién incluya a miembros de las Fuerzas Armadas y
sus familias. Termina el punto diciendo: cuando asi lo prevea su normativa especifica, repito, cuando asi
lo prevea su normativa especifica. Las asociaciones profesionales representadas en Coperfas ya
plantearon esta peticién en varias ocasiones. De hecho, en el pleno de Coperfas de diciembre de 2013
-en el que estaban representadas las asociaciones Asfaspro, AUME, ATME y ATM- se estudio la posibilidad
de modificar la normativa a la que se refiere el articulo que he leido y que corresponde a la Ley Organica
9/2011, que es lo que piden en su PNL. En la sesion celebrada en 2015 y firmado por todos los
representantes se acordo6 elevar consultas a los Estados Mayores de los tres Ejércitos y estos a los
patronatos, al tratarse de personas juridicas diferenciadas. Los informes manifestaron que no se estimaba
procedente la inclusion de los representantes de las asociaciones puesto que las asociaciones de los
patronatos ya se encuentran representadas en ellos y que los beneficiarios de la actividad de los
patronatos no son los asociados en si, sino los propios huérfanos. En definitiva, no tiene sentido que
formen parte de los 6rganos de gobierno de los patronatos vocales que representen y defiendan los
intereses de un colectivo determinado de las Fuerzas Armadas y, ademas, sin que ni siquiera exista la
garantia de que todos los miembros de las asociaciones profesionales a las que representan sean
realmente asociados a los patronatos de huérfanos.

Concluyd, sefior presidente. Todo esto nos lleva a manifestar que no apoyaremos esta PNL en los
términos en los que esta presentada. Si la apoyariamos si se acepta la enmienda de Ciudadanos, lo cual
no obsta para que si se quiere incluir representacion de las asociaciones profesionales en los patronatos
deberia encuadrarse dentro de una revision global del régimen juridico de los patronatos. En ese caso, el
Grupo Popular estaria encantado de estudiar cualquier propuesta que nos puedan traer a esta Comision.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Postigo.
Pregunto a la portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Cantera de Castro, si acepta o no
las enmiendas presentadas.

La sefiora CANTERA DE CASTRO: Aceptamos la enmienda del Grupo Parlamentario Confederal de
Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea y rechazamos la de Ciudadanos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

— SOBRE LA SUPRESION DE HONORES MILITARES Y NOBILIARIOS A ALFREDO KINDELAN
(RESPONSABLE DE LOS CRIMINALES BOMBARDEOS DE LLEIDA, GRANOLLERS, GERNIKA O
DURANGO) Y DE LA CATEDRA DE ESTUDIOS QUE LLEVA SU NOMBRE. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO DE ESQUERRA REPUBLICANA. (Numero de expediente 161/001210).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, a continuacién, al segundo punto del orden del dia, que
corresponde a la proposicion no de ley sobre la supresién de honores militares y nobiliarios a Alfredo
Kindelan. Tiene la palabra el sefior Eritja de Esquerra Republicana.

El sefior ERITJA CIURO: Muchas gracias, sefior presidente.

Senforias, esta propuesta la hemos llevado recientemente a la Comisién de Cultura para, basicamente,
centrarnos en el reconocimiento de los bombardeos de Lleida en 1937 y apuntar a uno de los principales
causantes o responsables de ese bombardeo porque, aunque fue la Legion italiana, de alguna manera el
maximo responsable era Alfredo Kindelan, que era el jefe de servicios del Aire en esa época. Lo que
hicimos fue trasladar rapidamente ese planteamiento mas local, mas focalizado en el reconocimiento del
bombardeo en Lleida y de los hechos del Liceu Escolar, hacerlo mucho mas inciso y actuar sobre esta
figura o sobre este personaje.

Alfredo Kindelan Duany naci6 en 1879 y murié en 1962. Fue un militar y aviador espanol, general de
brigada, que fue nombrado jefe de los Servicios del Aire, distincion que le convertia en el responsable de
todas las fuerzas aéreas que combatieron al lado de los militares rebeldes durante la Guerra Civil, incluida
la Legién Coéndor alemana y la Aviacion Legionaria italiana. Bajo la direccion de ese cargo, y en
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coordinacion con las Fuerzas Aereas italianas y alemanas que participaron en la Guerra Civil, Espafia se
convirtié en ese periodo de 1937 a 1938 en un laboratorio militar donde el fascismo europeo transformé
en campo de pruebas lo que seria en la Guerra Civil el territorio previo a lo que seria la Segunda Guerra
Mundial. Una de sus innovaciones, si podemos decirlo asi, fue la generalizacion de los bombardeos
masivos contra objetivos y poblaciones civiles. De hecho, se llevaron a cabo los principales y mas
mortiferos bombardeos de la Guerra Civil, como el de Gernika, Lleida, Durango y Granollers, por citar los
mas conocidos, si bien hubo muchos mas. Fijense, les voy a citar cuatro notas. En Gernika, en abril de
1937 hubo entre 120 y 300 fallecidos —y todo el mundo conoce realmente el impacto que tuvo el
bombardeo en Gernika—; en Lleida, en noviembre de 1937 hubo entre 185 y 250 muertos y 750 heridos
y entre los fallecidos hubo 48 nifios que murieron al estallar una de las bombas sobre un colegio durante
una clase, por lo que el drama se acentu6 mucho mas; en Durango, en marzo de 1937, hubo entre 246 y
336 fallecidos y en Granollers, en mayo de 1938, entre 209 y 324 muertos y 161 heridos. Por lo tanto, en
solo esas cuatro ciudades, y teniendo en cuenta que habia muchos mas nucleos de municipios que fueron
bombardeados, hay entre 750 y 1100 fallecidos. En definitiva, no fue simplemente una cosa esporadica o
puntual, sino realmente toda una campafa de ataque constante a la poblacion civil.

Actualmente, sigue la Catedra de estudios Alfredo Kindelan para el debate, estudio e intercambio de
ideas y experiencias sobre asuntos relacionados con la doctrina aérea. Esta catedra fue creada en 1988
durante el Gobierno socialista, con Narcis Serra como ministro de Defensa, y en el seno de la Escuela
Superior del Aire, ESA, de la que el actual Centro de Guerra Aérea, CEGA, es el heredero. La catedra,
segun el propio Ministerio de Defensa, constituye un foro de pensamiento sobre el poder aéreo, cuya
finalidad es promover el debate, estudio e intercambio de ideas sobre asuntos relacionados con la doctrina
aérea. La presidencia de honor de la catedra recae en el rey Felipe VI. Sin embargo, ni en la pagina web
del Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos, documento informativo 24/2010, ni en la pagina web del
Ministerio de Defensa, donde se presenta la catedra, se menciona la participacion destacada de Alfredo
Kindelan como jefe del Aire del bando sublevado de la Guerra Civil y como el principal responsable de los
bombardeos aéreos que se cobraron tantos miles de victimas.

Aunque algunos de ustedes puedan pensarlo, no es un tema banal. Imaginense ustedes que Alemania
hubiere propuesto honores y una catedra a Hermann Goring, ¢verdad que seria escandaloso?, aunque en
Espafia existe todavia una Fundacion Francisco Franco sin que esto alarme nadie. El problema ha sido
precisamente el intento de banalizar una etapa de la historia reciente espafiola: el golpe de Estado de la
dictadura franquista, que es uno de los problemas que tiene actualmente, consideramos desde Esquerra, la
democracia espafiola. Es evidente que, una vez mas, desde Esquerra Republicana ponemos en evidencia la
incoherencia de un Estado que precisamente manana celebra sus principios democraticos, pero que en
cuarenta afios —repito, cuarenta afios— ha sido incapaz de romper con el pasado franquista; un periodo
demasiado largo de transicion que ahora vemos que ha lastrado durante afos el desarrollo de la propia
democracia en el Estado y que ha permitido la pervivencia de un franquismo sociolégico todavia muy presente.

No es normal que después de cuarenta afios de democracia todavia hoy la sentencia de muerte del
president Companys continte vigente gracias al acuerdo del Partido Popular, PSOE y Ciudadanos, como
tampoco es normal que no se haya reformado todavia la Ley de Memoria Histérica ni derogado la Ley de
Amnistia de 1977, quedando asi, por lo tanto, impunes todavia verdaderos crimenes contra la humanidad
que tuvieron lugar en ese momento. Si en un punto han coincidido siempre la izquierda catalana y el
catalanismo politico ha sido precisamente en la lucha antifranquista. Por ese motivo, esta semana en el
Parlament de Catalunya se aprobara una ley de reparacion juridica a las victimas del franquismo con el
fin de anular mas de 63 000 sumarios fascistas, condena sin paliativos el pasado franquista y pone en
evidencia un modelo de democracia incapaz de romper con el régimen de 1978 y dar el gran salto hacia
una democracia consolidada, sin complejos. Hoy Esquerra pide que se retiren las condecoraciones a
fascistas y genocidas y después sera el turno de otros muchos, como el excomisario Villarejo, que
representa a la Policia patriética Politico-Social heredera del franquismo. Por lo tanto, queda mucho mas
trabajo por hacer que simplemente este ejemplo que exponemos aqui.

Antes de terminar, se nos han trasladado dos enmiendas del Grupo Socialista que aceptaremos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Eritja.
Para la presentacion de las enmiendas del Grupo Socialista tiene la palabra la sefiora Cantera de
Castro.
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La sefiora CANTERA DE CASTRO: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, la proposicion no de ley de Esquerra Republicana nos trae a colacién a un militar espafiol
con claroscuros en su biografia. Nos explicamos. Hablamos del general Alfredo Kindelan Duany, que
perteneci6 al Ejército de Tierra del Arma de Ingenieros y se especializé en cuestiones de aeronautica
convirtiéndose en el primer jefe de la rama de aviacion del Servicio de Aeronautica Militar. Considerado
como el posible padre del Ejército del Aire espafiol, contribuyd a la expansion de la aviacién militar
espafola. Hasta el afio 1934 podemos decir que, dentro de sus competencias militares, su trayectoria
militar fue tan ejemplar como la de muchos otros militares, eso si, destacando en el ambito del desarrollo
aeronautico. Durante estos primeros treinta y cinco afios de su carrera militar destacé en la faceta descrita,
siendo pionero en ella; sin embargo, no fue condecorado con las medallas militares mencionadas en esta
proposicién no de ley.

En 1941, tras la Guerra Civil, y gracias a sus acciones en ella y a sus afios de servicio, le fue concedida
la Gran Cruz de San Hermenegildo a la par que la Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar, que recibid
por segunda vez apenas tres afios mas tarde, en 1944, Es esta fase la que el Grupo Parlamentario
Socialista cuestiona, y solo esta fase. Dichos méritos militares le fueron concedidos durante sus acciones
durante la Guerra Civil y solo por ello, no por sus acciones anteriores, como asi se establece en las
ordenes de concesién entre las citadas menciones. Regresé del extranjero en 1934 para ser parte activa
de la preparacion del golpe de Estado de julio de 1936, cuyo fracaso dio lugar a la cruenta Guerra Civil
que vivio Espafia. Formé parte de la Junta de Defensa Nacional del general Francisco Franco, el cual le
nombré jefe del Aire, pasando a ser el maximo responsable de la jefatura de los Servicios del Aire. Bajo
su mando quedaron todas las fuerzas aéreas de los golpistas por designacion del general Franco,
incluidas las de la Legién Condor alemana y la Aviacion Legionaria italiana, como ya se menciona en la
exposicién de motivos de la proposicion no de ley. Bajo su mando, con su conocimiento y consentimiento,
se produjeron los bombardeos sobre las poblaciones civiles de Gernika, Lleida, Granollers y Durango. Se
bombardearon objetivos civiles —repito, civiles— y no expresamente militares, muy lejos de lo que las
reglas de enfrentamiento en un conflicto armado se permitia y permite.

Estos hechos son y deben ser reprochables, son y deben ser condenables y censurables pues ni siquiera
en la guerra todo vale. Y es en parte por acciones como estas por las que recibié los reconocimientos
militares citados. Apoyéd y sustancié con su apoyo la muerte de civiles, todo ello a sabiendas de que los
resultados de dichas acciones eran contrarios a los ya existentes convenios de Ginebra, cuya finalidad y
proposito, como sus sefiorias conocen, eran y es proteger a las victimas de los conflictos armados. Las
acciones del general Kindelan incluso trasgredieron en muchos casos durante la Guerra Civil lo descrito para
la proteccion de civiles por el ya entonces existente Comité Internacional de la Cruz Roja.

Es por todo esto por lo que el Grupo Parlamentario Socialista considera que tales méritos concedidos
y citados en esta proposicién no de ley emanan solo de su participacién y acciones desarrolladas durante
la guerra civil espafiola, no durante su etapa primigenia en el ejército ni en su posible etapa posterior, en
la que dicho general se distancié e incluso se enfrento al general Franco. Dichos méritos, por tanto, son
cuestionables pues se otorgaron por una etapa profesional muy cuestionable, que incluso hoy en dia
podria ser considerada en algunos casos como crimenes de guerra y, por tanto, punibles por los tribunales.

El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado dos enmiendas a esta proposicién no de ley. La
primera relativa a que, si bien estamos de acuerdo con que se retiren los honores militares que se le
concedieron al general como consecuencia de sus actos y participacion en la Guerra Civil, ciertamente no
lo estamos con instar al Gobierno a que se le quite el marquesado concedido y no porque consideremos
que pudiera serle o no retirado por sus actos tan cuestionables, sino porque no compete mas que a su
majestad el rey la concesién y, en su caso, la retirada de titulos nobiliarios como el que nos ocupa; no
compete, por tanto, a la Comisién de Defensa asumir tal instancia.

Por otra parte —y termino, sefior presidente—, la segunda enmienda hace referencia a que no
queremos que la catedra sea suprimida; por el contrario, por su impacto en la propia formacién de los
actuales miembros del Ejército del Aire, deberia ser mantenida, y la historia del que fue participe directo
de la creacién del actual Ejército del Aire debe ser conocida, pero integra y no solo la parte politicamente
correcta que se describe en la pagina web del Ministerio de Defensa. Ahora bien, si es cierto que
defendemos la permanencia de dicha catedra, lo que solicitamos en la enmienda es que se cambie su
nombre por otro que represente a un militar o una unidad del Ejército del Aire sin claroscuros en su
biografia y que dé honorabilidad a la misma.

Es todo. Muchas gracias, sefior presidente, sefiorias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Cantera.
A continuacion para fijar posicion, el sefior Legarda, del Grupo Parlamentario Vasco, tiene la palabra.

El sefior LEGARDA URIARTE: Muchas gracias, presidente.

Intervendré muy brevemente, simplemente para decir que es de sobra conocida la posicion que
mantiene nuestro grupo parlamentario respecto a los bombardeos contra poblaciones civiles indefensas,
como ya se ha dicho, y que, ademas, constituyen manifestaciones de terror y crimenes contra la
humanidad. Gernika —en la que soy residente parcial y parte de mi familia vive alli—, Durango, Lleida y
Granollers fueron experimentos modernos en Europa de este tipo de guerra totalmente reprobable. En
razén de lo dicho y sin mas, apoyaremos la proposicion no de ley que nos presenta el Grupo Parlamentario
de Esquerra.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Legarda.
Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Diaz Gémez.

El sefior DIAZ GOMEZ: Muchas gracias, presidente.

Es la segunda vez que me encuentro con Alfredo Kindelan en mi corta carrera como diputado. (Varios
sefiores diputados: jQué suerte!). La primera fue en la Comisién de Cultura, donde hubo que retirar una
enmienda en este mismo sentido, que buscaba una serie de cuestiones pero tenia un pequefio
desbarajuste. {Me voy a hacer un biégrafo de Kindelan, al paso que vamos! (Risas).

Quiero sefalar dos cosas importantes. En primer lugar, en la Comisién de Cultura ya se voto a favor
de que el Congreso enviase una representacién a la conmemoracion de ese vil bombardeo de Lérida, que
fue una accién de guerra ruin que condenamos expresamente, y ahora, en esta PNL de hoy se buscan, a
nuestro juicio, dos cosas muy diferentes. En primer lugar, retirar las condecoraciones a Alfredo Kindelan
que son fruto de sus acciones como jefe del Ejército del Aire de la parte de los sublevados del franquismo.
Por este lado, podriamos estar de acuerdo con la retirada de aquellas prebendas y titulos que devienen
de esas acciones que no son en absoluto felices. En segundo lugar, se persigue retirar el nombre a la
catedra. En este sentido, se trata de una figura —como ha apuntado la sefiora Cantera— con muchos
claroscuros, puesto que Kindelan tiene una etapa muy brillante en el Ejército del Aire desde 1913 hasta el
golpe de Estado y posterior Guerra Civil, y después de la Guerra Civil es un general que se enfrenta al
franquismo, que busca la apertura a Europa, que quiere ir con los aliados en la Segunda Guerra Mundial.
Ademas —esto lo diré solo a titulo anecddético, puesto que el marquesado esta ahi y votariamos a favor
de retirarlo— es una burla de Francisco Franco hacia Kindelan darle el marquesado porque le quiere
sefalar que no va a ver una monarquia en su vida, que es lo que Kindelan queria realmente. Pero eso
solo lo digo a nivel anecddtico.

Por tanto, diferenciando muy bien, votariamos a favor de retirar todos aquellos titulos y premios que
devengan de acciones en la Guerra Civil de Alfredo Kindelan y no votariamos a favor de retirar el nombre
a la cétedra, puesto que tiene su origen en la brillantez y la importancia que este hombre tuvo para la
ciencia aérea —porque fue también un cientifico destacado— y para el Ejército del Aire espariol.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Diaz Gémez.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea, tiene la
palabra el sefior Alonso Cantorné.

El sefior ALONSO CANTORNE: Muchas gracias, sefor presidente.

Yo no tengo el don que tiene el portavoz de Ciudadanos de haberse encontrado dos veces con
Kindelan. Yo, por suerte, no me lo he encontrado nunca ni me gustaria encontrarmelo. (Risas). En 1988,
siendo ministro el sefior Narcis Serra —quien, por cierto, fue alcalde de Barcelona—, se instaurd esta
catedra. El ministro, senor Serra, tenia una frase —con el paso del tiempo, ha quedado bastante clara cual
era su trayectoria— que decia que los politicos han de hablar poco y escribir menos, y él se equivoco aqui
porque sobre la catedra escribi6 algo asi como: El nombre elegido no pudo ser mas acertado. Dicho eso,
en 2014 Ifaki Anasagasti en el Senado —por cierto, nos ha recordado hoy el letrado que estuvo aqui el
Senado— ya presenté la posibilidad de cambiar ese nombre de la catedra. En 2013, un ano antes,
Izquierda Unida ya pidi6 la condena de esa situacién en el Parlamento Europeo.
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Dicho esto, nos encontramos ante un criminal de guerra, un criminal de guerra, o asi se consideraria
en estos momentos a una persona que fue el maximo responsable de diferentes bombardeos civiles,
como han dicho aqui: Durango, Gernika, Lleida, Granollers. Pero yo afiadiria mas porque en cierta forma,
como responsable de los jefes de los Servicios del Aire y responsable de todas las fuerzas aéreas, incluida
la Legion Coéndor y la Aviacion Legionaria italiana, también bombarde6 Barcelona. Recordemos que el 19
de marzo de 1937 las fuerzas de Mussolini, la Aviacion Legionaria italiana bombardearon Barcelona: mil
muertos ese dia. Qué triste que el ministro Serra, habiendo sido alcalde de Barcelona, pusiera un nombre
a esa catedra; es vergonzoso. Por suerte, hoy hay compafieros socialistas que intentan lavar esa imagen.

Nos encontramos ante un doble traidor, ante lo que ustedes entenderian como traidor a la patria. ¢, Por
qué? Porque se levantd contra el poder constitucional en la Republica, y porque fue confidente y espia de
los servicios secretos ingleses en época de Franco. Por cierto, estd documentado que llegaron a cobrar
no exclusivamente él, sino también diferentes militares espafioles, entre ellos el hermano de Francisco
Franco, 14 millones de ddlares —lo que hoy serian 200 millones de euros— para que Franco —y esta muy
bien en este caso— no entrara en la Segunda Guerra Mundial. Pero eso ustedes lo considerarian hoy
como traicion porque no dejaba de ser un espia. En aquella época habia muchos espias en Catalufia y
muchos al servicio de los alemanes durante la guerra, entre otros Josep Trabal, de Esquerra Republicana.
Y también teniamos quintacolumnistas en la Guerra Civil. Muchas veces nos olvidamos, y teniamos
quintacolumnistas que orientaban diferentes bombardeos —en este caso de barcos— como fueron el
sefior Josep Pla y el sefor Carles Sentis, que, por cierto, es quien nos trajo a Josep Tarradellas, también
de Esquerra Republicana.

Nosotros, naturalmente, apoyaremos esta mocién como ya lo hicimos en el afio 2013, porque no
puede ser de otra manera. Los nombres de personas no tienen claroscuros. Una persona que ha sido un
criminal de guerra no puede representar a nuestro Ejército.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Alonso.
Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Tarno.

El sefior TARNO BLANCO: Gracias, sefior presidente.

Nos encontramos aqui ante una proposicion no de ley del Grupo Parlamentario de Esquerra
Republicana para la retirada de determinados honores al general Kindelan Duany, y la supresion o el
cambio de nombre de la catedra que lleva su nombre en el Ejército del Aire.

La proposicidon no de ley en su primera parte es de imposible cumplimiento. De la misma manera que
el Grupo Socialista ha enmendado la no posibilidad de la retirada del titulo porque no es competente sino
que es una prerrogativa de su majestad el rey, igual sucede con las condecoraciones que tiene el sefor
Kindelan, que se rigen por el llamado derecho premial, que es claro sobre este asunto. Deseo recordarles
que esas condecoraciones se extinguen con el fallecimiento de la persona condecorada. En la Constitucion
espanfola no esta prevista la retroactividad de las leyes y de la normas, y deberiamos ser respetuosos con
todas ellas. Por tanto, en su primer petitum es absolutamente ilegal lo que ustedes plantean: la retirada
del titulo de marqués a su descendiente, en este caso un nieto, y la retirada de los titulos.

En el segundo asunto, qué quieren que les diga, ustedes lo han explicado. En 1988 se crea la catedra
por un ministro catalan y socialista, y se crea no de manera casual sino porque se cumplen setenta y cinco
afios de la creacion del Servicio Aeronautico Espariol, el 28 de febrero de 1913. He de recordarles a
ustedes que el general Kindelan, fue el primer piloto aviador del Ejército espafol, en este caso ingeniero
del Arma del Ejército de Tierra en 1911. En 1912 elaboré el informe basico sobre la aviacion espafiola que
hizo posible, como digo en 1913, a través de un real decreto crear el arma aeronautica espafnola. También
he de recordarles que el general Kindelan era un importante estudioso, no solamente un practico sino un
tedrico, de la aeronautica no solo en nuestro pais sino a nivel internacional; que fue nombrado doctor
honoris causa por la Universidad de Dublin, una universidad no espafiola; que era miembro de numero de
la Real Academia de la Historia espafiola porque habia escrito durante su trayectoria numerosos articulos
y libros sobre la aeronautica y el arte del arma de la aviacion; algunos tan avanzados como puede ser E/
escudo de Esparia. Mision de las fuerzas de la NATO, escrito en 1955. O sea, que el sefior Kindelan era
un estudioso de la aeronautica y pionero de la aviacion militar espafiola, y ese es el motivo por el que se
nombra la catedra con ese nombre.

Ustedes, con la facilidad que da intervenir en este tipo de comisiones, han utilizado gruesos
descalificativos contra el general Kindelan, lo han acusado de criminal de guerra, de haber ordenado
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determinados bombardeos sobre los que al menos yo desconozco cualquier tipo de prueba. Desconozco
si esta probado o no que el general Kindelan ordené esos bombardeos, tengo yo mis dudas sobre el
supuesto mando del general sobre la Legién Condor o sobre la legion italiana; tengo dudas yo como otros
muchos historiadores.

Por tanto, esta mocién en su primer punto es ilegal y en su segundo punto nos parece injusta porque
el nombre de la catedra lo Unico que hace es dar honor al primer aviador militar espafol y al fundador de
la Aviacion Militar Espariola.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Tarno.
El sefior portavoz de Esquerra ya anuncio en su intervenciéon que acepta las dos enmiendas.

— SOBRE LA PARALIZACION DE LA SUBASTA Y DEVOLUCION DE LOS TERRENOS SITOS EN
CAMPO DA ESTRADA, AVENIDA DE METROSIDERO EN A CORUNA. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL DE UNIDOS PODEMOS-EN COMU PODEM-EN
MAREA. (Numero de expediente 161/000314).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al siguiente punto del orden del dia, que es el que corresponde al
primero que estaba previsto en el orden del dia antes de los cambios, que es la proposicion no de ley
sobre la paralizacién de la subasta y devolucion de los terrenos sitos en Campo da Estrada, en A Coruna,
presentada por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea.
Sefior Tonet, tiene la palabra.

El sefior GOMEZ-REINO VARELA: Muchas gracias. Moitas grazas. Bo dia, sefior presidente, sefiores
diputados.

Siempre es un honor intervenir pero en este caso especialmente defender esta PNL porque habla de
mi ciudad, de mi barrio e incluso diria de una cuestion que tiene que ver explicitamente con la calle en la
que vivo, con lo cual hablo como diputado pero también como vecino que se preocupa por defender el
bien comun. La materia de debate son tres parcelas en el Campo da Estrada, en la zona de Maestranza
en A Coruia, con alto valor patrimonial y, por otra parte, que dada su ubicacion, debieran ser segun
nuestro punto de vista zonas de uso publico para toda la ciudad. En los ultimos afios el Ministerio de
Defensa ha pretendido recaudar del orden de 25 millones de euros por estas parcelas. A pesar de
constituir, como decia, un espacio comunal de uso publico desde la fundaciéon de la ciudad, el ministerio y
el Gobierno decidieron comportarse como promotores inmobiliarios y reproducir, a nuestro juicio, los
peores tics de la época de la burbuja del ladrillo. De nuevo se trata de especular con el suelo para
construir cientos de viviendas, ademas con el agravante de la crisis que sufrimos, y hay miles de viviendas
vacias, concretamente en el caso de A Corufia hay mas de 20.000 viviendas vacias.

De un modo un tanto de manera absurda, a nuestro juicio el Partido Popular se empefia en aplicar las
mismas férmulas que han envenenado nuestra economia, nuestro territorio y nuestro mercado inmobiliario
y ademas el laboral. Afortunadamente se han encontrado enfrente a vecinos y vecinas, a la mayoria de
una corporacién municipal y a un Gobierno municipal que defiende los intereses colectivos frente a los
intereses particulares o la especulacion. Eso es lo que se juega con esta cuestion mi ciudad: un modelo
de especulacion y destruccion del patrimonio frente a un modelo que busca todo lo contrario, busca poner
la ciudad en el centro de las demandas de la gente. Cuidadosa con el patrimonio, una ciudad que vele por
el espacio publico y por aquello que Henri Lefebvre primero y después muchos movimientos sociales e
incluso ahora Naciones Unidas defiende, que es el derecho a la ciudad. Ademas de eso, en los ultimos
meses ha habido incluso manifestaciones notables con apoyo de plataformas, de asociaciones de vecinos
al respecto no solo de esta demanda en concreto sino de la demanda general de un uso diferente de la
fachada maritima de la ciudad. Queremos dejar claro desde el comienzo que nuestro objetivo no es
disputar los solares sino ante todo defender un modelo de ciudad completamente diferente, antagdnico a
aquel que pone en el centro la especulacion.

En A Corufia reivindicamos un entorno mas respetuoso con nuestro patrimonio y con nuestra historia,
y llevamos haciéndolo ademas mucho tiempo. Fue en 1840 cuando por primera vez una corporacion
municipal de mi ciudad solicité al entonces Ministerio de la Guerra que devolviese los terrenos a la ciudad
y 177 afios después seguimos con las mismas demandas. Es positivo que adoptemos una perspectiva
histérica al abordar este tema porque se trata de un entorno de importancia patrimonial y asi lo dictamina
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la legislacién vigente en materia de patrimonio arqueolégico, la documentacion elaborada en los ultimos
treinta afos, la cartografia militar de los siglos XVII y XVIIl y ademas de eso, el propio informe de
potencialidad arqueoldgica que el ministerio aceptd incluir en la subasta a peticion del Concello de A
Corufia. El enfoque es relevante, donde el Gobierno ve solares urbanizables, las corufiesas y los
corufieses vemos patrimonio, historia, identidad y sobre todo espacio publico para uso y disfrute de lo que
no es privado y debe ser comin. Nos preguntamos si de verdad el Ministerio de Defensa necesita esos
20 o 25 millones de euros a costa de los corufieses y las coruiiesas, nosotros y nosotras pensamos que
no y ademas asi lo hacen decenas de asociaciones de vecinos, la plataforma por la defensa del bien
comun o la mayoria de la corporacion municipal asi como el Gobierno municipal. Por todo esto en esta
PNL demandamos que de una vez por todas se facilite desde el ministerio la devolucion gratuita de estos
terrenos a la ciudad de A Corufia.
Moitas grazas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Tonet.
Se ha presentado una enmienda por el Grupo Parlamentario Socialista que va defender el sefor
Garcia Mira.

El sefior GARCIA MIRA: Muchas gracias, presidente.

Estamos ante un caso de recuperacion en la ciudad de A Corufia de 30 000 metros cuadrados para
uso publico. El precio de tales terrenos sometido recientemente a subasta fue de un elevado precio: 25
millones de euros. Bajo nuestra constancia, tal subasta quedd desierta a pesar de haber solicitado
conjuntamente su paralizacion. Estamos también ante una peticién de cesién gratuita de tales terrenos, lo
que presenta algunas dudas procedimentales acerca de que pueda ser tramitado de este modo, me
refiero a la gratuidad, a la luz de la legislacion actual. Se parte de la existencia de un convenio suscrito
entre el Ministerio de Defensa y el ayuntamiento en el afio 1984, del que se derivaban obligaciones para
ambas partes; por un lado, la cesién de terrenos y edificios gracias a la que en este momento estan
situados el Rectorado de la Universidad, el parque del Monte de San Pedro, el Cuartel del Parque y Punta
Herminia; por otro lado, el otorgamiento de edificabilidad al ministerio en determinadas parcelas que
conservaba, entre ellas, estas tres de la Maestranza que estan hoy a discusion. Estamos hablando, por
tanto, de que el ayuntamiento ha recuperado espacios para la ciudadania, en uso de un derecho a
desarrollar y poner en marcha servicios de interés general. No se trata de manifestar ilegalidad en las
pretensiones del Ministerio de Defensa por cuanto este reivindique y ejerza el derecho que se derive del
convenio que se ha suscrito. Entendemos que un convenio puede tener derechos y obligaciones por
ambas partes. Por tanto, cada una de las partes puede invocar su cumplimiento. Sin embargo, lo que si
queremos manifestar aqui es que los usos de estos terrenos para la defensa en una ciudad como A
Corufia han quedado totalmente obsoletos y carentes de interés estratégico alguno para la defensa de la
ciudad y para el interés militar. Sin embargo, la recuperacion de tales terrenos para su uso en servicios de
otra indole que puedan favorecer el desarrollo econémico, cultural, arqueolégico o ambiental en la ciudad
constituye aqui una premisa fundamental y de mucho interés. Realizada la subasta, a pesar de la peticion
de esta Comision en la anterior legislatura, parecia dudosa la existencia de supuestos compradores con
un precio de partida tan alto y en un contexto tan dificil para el sector inmobiliario. El hecho de que haya
quedado desierta lo dice todo.

Nos resulta extrafio a los socialistas, por otro lado, que ni la mocién aprobada por el ayuntamiento
sobre este asunto ni la proposicién no de ley debatida hoy mencionen a la Xunta de Galicia cuando todo
apunta a la existencia de patrimonio arqueoldgico en estos terrenos, algo que urge clarificar. Seria, por
tanto, la Xunta de Galicia quien, a través de Patrimonio, deberia decidir sobre los restos arqueoldgicos, si
los hubiera. Lo que consideramos fundamental en esta cuestion es apostar por un dialogo, apostar por
una mesa de negociacion entre el ministerio y el ayuntamiento, y mientras no se resuelva esa negociacion,
que se mantenga la subasta en suspenso, todo ello en el marco de la legislacion que sea de aplicacion.

En definitiva, el objetivo debe ser abrir estas negociaciones definitivas que dejen de una vez atras
décadas de tanteos e infructuosas conversaciones entre ayuntamiento y defensa en las que no se ha
conseguido avanzar. De lo que se apruebe aqui se espera proponer a continuacion una serie de reuniones
técnicas con los responsables del ministerio en las que abordar el futuro de unos terrenos que, en virtud de
la buena voluntad de ambas partes, estamos convencidos se convertiran en cruciales a la hora de disefar
la ciudad que los ciudadanos demandan. Las negociaciones que el ayuntamiento quiere emprender con el
Ministerio de Defensa para la recuperacion del suelo parten de otra premisa fundamental, que no puede
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perderse ni mantener inactivo un solo metro de espacio, dada la repercusion que en una ciudad como A
Corufa tiene el espacio en el disefio de usos alternativos que repercutan en la mejora y a favor del interés
general y no especulativo. Se trata, por tanto, de armonizar el interés publico con los legitimos intereses de
ambas administraciones, algo que consideramos perfectamente posible en la actualidad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Garcia Mira.

Vamos a iniciar el turno para la fijacién de posiciones. ¢ Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa). s, Grupo
Parlamentario Vasco? (Pausa). ; Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana? (Pausa). Por el Grupo
Parlamentario Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Cano Leal.

El sefior CANO LEAL: Muchas gracias, presidente.

En esta iniciativa del Grupo Podemos en el fondo lo que se trata es la gestion del patrimonio por parte
del Ministerio de Defensa. Hoy dia y desde hace mucho tiempo la gestiéon del patrimonio constituye una
forma de financiacion del presupuesto de defensa y, l6gicamente, la buena gestidén del patrimonio de
defensa implicaria no tener que recurrir a grandes aportaciones del presupuesto de defensa. En Espafia
se han firmado miles de convenios entre el Invied, o el anterior organismo, y muchos municipios. De llegar
a aceptarse la propuesta que se pretende ahora con esta PNL, se generaria una situaciéon discriminatoria
con respecto a aquellos municipios que han desembolsado parte de su patrimonio para adquirir esos
terrenos. Primera idea, administracion del patrimonio.

Segunda idea. En la propia proposicion se hace referencia a un acuerdo del Ayuntamiento de A
Corufia del afio 1984. Sin mayor conocimiento de ese contenido, si se hace referencia a la existencia de
un convenio, que se ha mencionado aqui, entre el ayuntamiento y el Ministerio de Defensa, con
obligaciones para las dos partes. Eso significa que desde el punto de vista legal y hasta donde a mi me
alcanza —que puedo estar equivocado, aunque creo que no—, no se pueden adoptar otros acuerdos si
no se revoca o se revisa de oficio ese acuerdo previo. Es decir, ese acuerdo que adoptd el ayuntamiento
con posterioridad reclamando a coste cero los terrenos, si es que el convenio no tenia una fecha de
caducidad, no se deberia de haber adoptado porque hay un acuerdo previo por parte del ayuntamiento.
Por tanto, seria necesaria o la revision de oficio o la revocacion.

En tercer lugar, buscando en la pagina web del Congreso he visto que se contestd a una pregunta
relacionada con el mismo tema el 1 de marzo de 2017, en la que el Invied sefala que cuenta a su
disposicion con diecinueve fincas registrales después de la reparcelacion que se hizo con el PERI de la
Maestranza, y que de esas diecinueve parcelas solo tres son residenciales, cuya subasta esta paralizada
por la aparicion de restos arqueoldgicos. En esa fecha —se destaca— la decision estaba en manos del
concello para su estudio y traslado a la Xunta, que valoraria la importancia de los terrenos. En definitiva,
muchas de las cuestiones que se plantean en la PNL ya han sido contestadas, salvo error u omision o que
haya habido una contestacién posterior o modificacion, por el Invied a través del Gobierno, diciendo que
no son todas las parcelas sino solo tres y que las tres, aparentemente, estarian fuera de la subasta. Por
otra parte, como cuarto punto, esta misma PNL fue retirada del orden del dia el 25 de abril de 2017.

En definitiva, a priori, salvo que se nos aporte alguna idea mas, entendemos que lo que se quiere es
hacer caja a cuenta del Estado, con la discriminacién que provocaria respecto a otros miles de municipios
que han desembolsado dinero para conseguir terrenos militares desafectados. Esta claro que los terrenos
deben de revertir al municipio pero que no se ha de hacer de la forma que se pretende, por lo menos hasta
lo que sabemos, que es a coste cero.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Cano.
Por el Grupo Palamentario Popular, tiene la palabra el senor Lorenzo.

El sefior LORENZO TORRES: Gracias, sefior presidente. Gracias, seforias.

La razén de que intervenga hoy aqui en esta Comision de Defensa es la de ser parlamentario por la
provincia de La Coruia y, por supuesto, concejal de ese ayuntamiento para hablar de un tema que son los
terrenos de la Maestranza. Quiero mostrar mi extrafieza de que por parte de Podemos se presente esta
mocidn, porque ya se presentaron otras con anterioridad en las que se hablaba de este tema. Por eso es
importante en una comision en la que, por lo que estoy viendo —pues nunca habia asistido a una sesion—,
se habla mucho de la memoria, se haga memoria de los temas que afectan al Ministerio de Defensa.
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No sé si ustedes saben —supongo que si porque algo se ha dicho ya— que todo esto viene de un
convenio que se firmo en el afio 1984 y que supuso que defensa cediera a la ciudad casi 70 000 metros
cuadrados, en los que en la actualidad estan radicadas muchas edificaciones civiles como puede ser el
Rectorado, a cambio de una reparcelacion de unos terrenos para hacerlos urbanizables. Légicamente,
durante todos estos afios desde la firma del convenio en 1984 se ha actuado en todos estos metros
cuadrados que generosamente cedio el Ministerio de Defensa. Hoy nos piden un cambio, pero un cambio
que difiere de lo aprobado también en este Parlamento a través de la PNL de abril del afio pasado, creo
recordar que del 20 de abril de 2016, y de la mocion que aprobé el Ayuntamiento de La Corufa el 7 de
marzo de 2016, en la que se pedia que se abriera una negociacion entre el Ministerio de Defensa y el
ayuntamiento para dar solucion al problema de estas tres parcelas de la Maestranza. Quiero hacer
hincapié, llamar la atencién y poner el punto sobre la i en el respeto a las negociaciones con el Ministerio
de Defensa. Como concejal de Servicios Sociales también estuve en negociaciones con el Ministerio de
Defensa; por ejemplo, cuando pedi que nos cedieran la sede del gobierno militar en la ciudad vieja, que
usted bien conoce, donde establecimos un centro civico. Asi pues, la negociacion con defensa siempre es
abierta y se desarrolla sobre la base de la lealtad que existe entre dos administraciones. Nosotros tenemos
que apoyar este dialogo continuo entre el Ministerio de Defensa y el Ayuntamiento de A Coruia,
negociacion que, ya digo, fue aprobada en su momento por esta Comision el 20 de abril de 2016.

Sin embargo, me da la sensacion de que al Ayuntamiento de A Corufia le gusta mucho mas hacer ruido
que buscar soluciones porque hasta el dia de hoy no consta que se haya abierto ese dialogo o que este haya
producido sus frutos, porque para que haya didlogo dos personas tienen que establecer unos criterios y
cuando una de esas personas no quiere hablar sino Unicamente protestar o tomar decisiones contrarias a la
ley, nos encontramos con este tipo de situaciones. Hoy es un claro ejemplo. Se nos esta pidiendo que el
Ministerio de Defensa ceda gratuitamente los terrenos de la Maestranza cuando por ley esta prohibida la
cesion gratuita de los terrenos; ya no es que se puedan o no ceder, es que la ley lo prohibe, con lo cual no
podemos aprobar una ilegalidad. Entiendo que una comisién parlamentaria seria no debe aprobar algo que
esté en contra de la ley. A lo mejor hay que modificar las leyes, y ese es otro tema, pero la peticion que se
hace hoy entra dentro de la ilegalidad. No sé si lo que pretenden algunos es obtener un titular que diga que
Podemos pide la cesién gratuita de esos terrenos y el Partido Popular o Miguel Lorenzo se oponen a esa
cesion. Ese no es el titular. Yo no me opongo a la cesién gratuita, sino a que se cometa una ilegalidad, y la
ilegalidad es que, tal como esta radactada ley, se haga esta cesion. Si apoyo la mocion que presenta el
Partido Socialista de que siga abierto ese dialogo para la cesion de estos terrenos.

Quiero terminar con dos cuestiones. Una cosa es la cesion del terreno y otra cosa es lo que se haga
en esos terrenos, que sera decision del ayuntamiento. Aqui se dice que defensa pretende especular.
Hay que ver lo que va a permitir hacer el ayuntamiento. A lo mejor se pueden hacer ahi viviendas
sociales, que tan necesarias son para los ciudadanos de La Corufia, porque los de Podemos siempre
estan reivindicando la justicia social pero después no hacen nada. Ahi se podrian hacer, es una
oportunidad para que el ayuntamiento se haga con estos terrenos y construya viviendas sociales para
los ciudadanos de La Corufia.

También me gustaria decir otra cosa, sefior Gomez-Reino. Usted decia que hay un cambio total de forma
de pensar por parte del nuevo Gobierno de La Corufia. No sé si esta forma de pensar es lo que ha provocado
que haya pasado esto en la comandancia de obras porque también hubo un convenio entre la comandancia
de obras y el Ayuntamiento de La Corufia y hoy en la comandancia de obras tenemos un centro okupa, cuando
hay prevista ademas una actuacion por parte de Fomento que no se va a poder realizar porque el ayuntamiento
ha fomentado ese movimiento okupa en la comandancia de obras, cedida a través de un convenio del ejército
con el ayuntamiento; es mas, se han negado a iniciar los tramites para echar a esos ocupas. Por lo tanto,
comprenda que no comparta ese nuevo modelo de ciudad del que usted me habla.

Por estos motivos, es una mocion que lo unico que pretende es obtener una publicidad gratuita, hacer
alharacas, como siempre, y levantar a la ciudadania. A lo mejor no entiendo estos conceptos, pero le
tengo que recordar que lo que esté usted pidiendo es una ilegalidad y, por lo tanto, no debe ser aprobada.
Por supuesto, entre todos debemos continuar con ese dialogo abierto entre el Ministerio de Defensa y el
ayuntamiento para que se produzca la cesion de esos terrenos, pero lo que se haga lo va a decidir el
Ayuntamiento de La Corufia, que es el soberano para decidir lo que se hace con esos terrenos. En
consecuencia, nos vamos a oponer légicamente a la proposicion presentada por el Grupo Podemos,
sobre todo porque no entra dentro de la legalidad vigente y es contraria a la ley.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Lorenzo.
Para expresar la aceptaciéon o rechazo de la enmienda, tiene la palabra el portavoz del Grupo
Confederal de Unidos Podemos, sefior Gomez-Reino Varela.

El sefior GOMEZ-REINO VARELA: En principio, hemos comunicado que la aceptariamos como
adicion, no tanto como modificacién. En todo caso, lo acabamos de negociar y se lo comunicaremos a
la Mesa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Tal y como habiamos comentado al comenzar la sesién, vamos a interrumpirla para que las sefiorias
que lo deseen puedan asistir al acto en relacion con las victimas de terrorismo. Reanudaremos la sesién
a la doce y media. (Pausa).

— RELATIVA A LOS DESPIDOS DE TRABAJADORES DE LA BASE NAVAL DE ROTA. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Namero de expediente 161/001291).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, vamos a reanudar los trabajos de la Comision con el punto 3.°, que
corresponde a la proposicion no de ley relativa a los despidos de trabajadores de la base naval de Rota.
Se han presentado tres enmiendas. Para la defensa de la proposicion no de ley, tiene la palabra la sefiora
Alconchel en nombre del Grupo Socialista.

La sefiora ALCONCHEL GONZAGA: Muchas gracias, sefior presidente.

Mi grupo parlamentario quiere mostrar una vez mas nuestra solidaridad con la situacion de los
trabajadores esparnioles en las bases militares de Rota y de Morén de la Frontera y con sus vecinos y
vecinas que asisten a una injusta pérdida de empleo, a pesar de las eternas promesas de que su servicio
al interés general se va a ver recompensado con mas trabajo.

Centrandonos en Rota, quiero decir que la gestion de los diferentes servicios del aeropuerto de la
base naval de Rota se encuentra externalizada por el Gobierno de Estados Unidos. A medida que se han
ido sucediendo diferentes empresas adjudicatarias en los procedimientos publicos de licitacion, los
trabajadores han sido subrogados en las plantillas de dichas empresas. Actualmente la empresa
adjudicataria responsable del control y la seguridad del despegue y aterrizaje de aviones y pasajeros que
llegan al recinto militar es Louis Berger y, por tanto, es la que tiene que subrogar en su plantilla los
trabajadores que habian prestado el servicio con las empresas anteriores.

Hasta ahora las relaciones laborales se han producido en el marco del convenio colectivo que habian
suscrito los representantes de los trabajadores con la anterior empresa adjudicataria y este mismo
convenio colectivo es el que ha servido y ha sido utilizado como referencia por las empresas licitadoras a
la hora de realizar sus ofertas técnicas y econémicas. Pero la actual empresa adjudicataria ha procedido
a la denuncia del convenio, lo que ha provocado el inicio de una nueva negociacion de las condiciones de
la relacién laboral.

En el transcurso de esta negociacion la empresa se desmarco poniendo sobre la mesa planteamientos
que afectan al mantenimiento de los puestos de trabajo y a la masa salarial de manera importante.
Planted, entre otras cuestiones, llevar a cabo cuarenta y cinco despidos, manteniendo las demas
condiciones laborales existentes hasta el momento o bien llevar a cabo quince despidos, siempre y
cuando el resto de la plantilla acepte una importante reduccién salarial. En resumen, despido, merma de
las retribuciones y unas condiciones que dificultarian la conciliaciéon de la vida familiar y laboral.

El comité de empresa se ha negado a aceptar estas medidas, no solo por el impacto en las condiciones
laborales de los trabajadores, sino también por la merma de la calidad y la seguridad del servicio.
Asimismo, el comité ha denunciado que la empresa adjudicataria al presentar su oferta en el proceso de
concurso publico realizdé una importante baja sobre el precio que sirvié de base a la licitacion. Entiende
que podria existir un incumplimiento de las condiciones técnicas y econdmicas que la propia empresa
esgrimié en el proceso de licitacion.

Finalmente, en enero de 2017 la empresa materializé la amenaza de despidos en el aeropuerto de la
base naval de Rota con trece despidos alegando causas econdmicas. Segun denuncia la plantilla, los
despidos coinciden ademas con la contratacion de cuatro ciudadanos norteamericanos. La empresa Louis
Berger afirma que los despidos son necesarios para asegurar la ejecucion del nuevo contrato de servicios
firmado con la Marina de Estados Unidos en 2016, y asegura que, segun informe externo que ellos han
encargado, puede cumplir los requisitos del contrato de operaciones de la terminal aérea de la base de
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manera segura y eficiente con una reduccion de la plantilla de cuarenta y cinco trabajadores, por lo que
nos podemos estar encontrando con el inicio de los primeros despidos de muchos otros que se puedan
producir y una continua precarizacion e inestabilidad de los puestos de trabajo en la base de Rota. No
podemos olvidar que no es la primera vez que se perjudica a la plantilla de los trabajadores espafioles en
bases norteamericanas asentadas en nuestra tierra, en Andalucia concretamente, y baste recordar el ERE
y la precariedad laboral continua que se ha producido en la base de Morén de la Frontera.

Ante esta situacion, el Grupo Parlamentario Socialista presentd una bateria de preguntas escritas al
Gobierno que no nos ha contestado. Queremos que nos informe sobre si tiene intencién de mediar en el
conflicto en defensa de los intereses de los trabajadores porque estimamos que el ambito del acuerdo
bilateral entre dos Estados es competencia y responsabilidad del Gobierno espafiol. Queremos saber qué
opina el Gobierno de Espafia sobre los despidos de trabajadores espafioles justo cuando se produce un
incremento del trabajo y del negocio en la base con la implantacion de los escudos antimisiles. Queremos
que el Gobierno explique si la ministra de Defensa ha planteado en sus relaciones con el Gobierno de
Estados Unidos algun tipo de preocupacion por esta situacion. Queremos que nos explique qué posicion
tiene el Gobierno ante el hecho de que no se esta cumpliendo la normativa ni las sentencias judiciales. De
hecho, existen ya sentencias firmes en las que se readmite o se impone la readmisién de trabajadores en
sus mismos puestos, con las mismas responsabilidades que antes de los despidos, sin que la empresa
cumpla con las mimas ni el Gobierno de Espafa exija el cumplimiento del fallo judicial. Lo cierto es que el
Gobierno ha tenido una actitud impasible y en Rota se han producido movilizaciones masivas. Los
trabajadores han llevado a cabo paros parciales que retomaran en breve, pero han visto como se les ha
exigido unos servicios minimos que han oscilado entre el 75 % y el 95 % y muchos de los puestos
ocupados por trabajadores huelguistas han sido cubiertos en algunos momentos por militares
norteamericanos y personal de la direccion de la empresa. Todo esto con el visto bueno de la
Subdelegacion del Gobierno de Cadiz, es decir, con el apoyo del Gobierno del Partido Popular. Lo
deseable es que la relacion entre Estados Unidos y Espafa y la Alianza en torno a las bases de Rota y
Morén se traduzcan en la defensa de los intereses de los trabajadores y en la generacién de empleo en
el territorio donde se asientan y no es normal que el Gobierno de Espafia se ponga del lado de las
empresas norteamericanas y olvide su competencia y su responsabilidad a la hora de defender los
intereses del territorio. Asi lo hemos manifestado los socialistas desde el Ayuntamiento de Rota, Diputacion
de Cadiz, Parlamento de Andalucia, Junta de Andalucia y en esta Camara a través de distintas iniciativas.
No tiene explicacion, como decia, que en el momento en el que hay un aumento de marines
estadounidenses y un aumento de la carga de trabajo en la bases de Rota y Mordn se estén llevando a
cabo despidos de los trabajadores espafioles.

En Rota se ha despedido a los trece trabajadores de la empresa Louis Berger, pero también a doce
trabajadores mas de la cafeteria del aeropuerto. Lo que exigimos al Gobierno es que garantice que la
presencia de bases norteamericanas en Andalucia lleve aparejada una compensacién para los territorios
donde estan ubicadas y la forma de compensacion mas directa es la del empleo. También existe otra
preocupacion anadida que es la posible infraccion de los convenios bilaterales existentes entre el Estado
espanfol y Estados Unidos en lo que afecta a la ratio que debe existir entre el personal espafiol y personal
americano dentro de la plantilla civil, ain mas después de estos despidos. Por tanto, el Gobierno debe
exigir el cumplimiento del acuerdo bilateral porque es su competencia exclusiva.

Exigimos al Gobierno de Espafia que rechace el planteamiento realizado por la empresa y medie para
que retome las negociaciones del nuevo convenio colectivo sin que quepan mas despidos y, por supuesto,
que exija la readmision de los trabajadores despedidos; que solicite al Gobierno de Estados Unidos el
contrato entre dicha Administracion y la empresa Louis Berger y que manifieste su oposicion a cualquier
tipo de despido, ya que con estos despidos se puede ver afectado el cumplimiento de los convenios
bilaterales vigentes; que requiera a la Inspeccién de Trabajo un informe sobre la posibilidad de que se
produzcan despidos por causas econdmicas al mismo tiempo que se estan produciendo nuevas
contrataciones de personal.

Seforias, es necesario que se manifieste el apoyo de todos los grupos a esta proposicion no de ley,
porque entendemos que es de justicia social acabar con la incertidumbre de los trabajadores de la base y
también es justo que la presencia de instalaciones militares estadounidenses en nuestro territorio
repercuta en beneficio de las poblaciones donde se asientan.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Alconchel.
Seguidamente intervienen para la defensa de sus enmiendas aquellos grupos que las han presentado.
En primer lugar, por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, el sefior Cano.

El sefior CANO LEAL: Muchas gracias, presidente.

Como se ha dicho ya, estamos ante un conflicto laboral que afecta a trabajadores contratados por la
citada empresa adjudicataria de la Administracién americana que, ademas, también ostenta nacionalidad
americana. En distintas ocasiones Ciudadanos se ha reunido con representantes de los trabajadores,
tanto en la ciudad de Rota como en el propio Congreso de los Diputados. Por este motivo, debemos
manifestar nuestra sorpresa por que el Grupo Parlamentario Socialista plantee esta iniciativa de forma
unilateral sin contar con otros grupos o por lo menos con los que se han reunido con los trabajadores,
como es el caso de Ciudadanos, que desde el principio ha estado involucrado en la resolucion de este
conflicto. Lo que si tenemos claro es que no queremos hacer sangre ni oposicion a nadie, ni al Gobierno
porque es de otro partido ni a nadie; lo que queremos es solucionar el problema de los trabajadores. Por
eso hemos formulado la enmienda. De hecho, este parlamentario que les habla ha formulado dos
preguntas con contestacion por escrito al Gobierno de la nacién en fecha 8 de noviembre de 2016 y 23 de
marzo de 2017. La primera se formul6é cuando se generé el conflicto al negarse la empresa adjudicataria
a sentarse para negociar el convenio colectivo y, paralelamente, pretendia imponer unas nuevas
condiciones laborales para los empleados que iban desde el cambio en la prestacion de servicios a la
amenaza de la reduccion de plantilla: una parte directamente y otra que se evitaria si se sometian a una
rebaja de los salarios. La segunda pregunta se presentd cuando ya se habian producido los primeros
despidos. En ambos casos la Administracion espafola ha contestado con varias ideas que entiendo que
justifican la enmienda que hemos formulado y que seria bueno que el grupo proponente hubiera aceptado.
En primer lugar, el Estado nos dice que es una cuestion interna de la Administracion americana; en
segundo lugar, dice que se han celebrado reuniones con las dos partes; en tercer lugar, dice que el trabajo
de la inspeccidn laboral esta supeditado al deber de sigilo, que solo puede ser excepcionado para el caso
de que se cree una comision parlamentaria de investigacién; en cuarto lugar, dice que el convenio bilateral
entre Espafia y Estados Unidos no se ve afectado -esto es importante porque hemos hablado con la
representante del Grupo Parlamentario Socialista que dice que es un tema de convenio bilateral, pero yo
particularmente sostengo que es un conflicto laboral que debe ser tratado por la Administracion laboral- y
que la competencia para resolver un conflicto laboral y, en su caso, para la imposicion de sanciones
corresponderia a la Junta de Andalucia, la Administracién autonémica, que es la competente para resolver
conflictos laborales, es decir, que si el Estado interviniera mas alla de sentarse a escuchar a las partes,
estaria provocando una invasion competencial I6gicamente proscrita por las leyes.

Por estos motivos, hemos realizado una enmienda de modificacion claramente justificada en la
mejora técnica. Sefiorias, el tiempo ahora es crucial y conviene no perderlo en cuestiones para las
que al menos el Grupo Parlamentario Ciudadanos ya ha tenido contestacion. Aunque el Grupo
Parlamentario Socialista dice que ellos no la han tenido, yo si he tenido contestacion a las dos
preguntas, tenemos informacion porque se ha hecho un trabajo previo y nuestra enmienda seria
importante para mejorar la iniciativa parlamentaria. La propuesta que hemos hecho es repetir en el
segundo apartado la condena a los despidos, aunque ya se haya hecho en la primera parte, y otras
dos cuestiones importantes. La primera seria suprimir el parrafo relativo a la Inspeccién de Trabajo.
Como ya se ha dicho, la Inspeccidon de Trabajo tiene deber de sigilo y no puede proporcionar informes
ni informacion sobre el tema que se esta tratando, que es el conflicto laboral de los trabajadores de
la base de Rota, salvo ese supuesto excepcional de la comision parlamentaria de investigacién. La
segunda es que si la Administracion competente es el Estado, lo que procede es pedir a través de
esta iniciativa parlamentaria que el Gobierno llame a la Junta de Andalucia para que intervenga en
este conflicto laboral, intente resolverlo y, en su caso, imponga las sanciones correspondientes. En
esta linea va la enmienda que se ha formulado y, de no ser aceptada, pedimos al menos la votacion
por separado de los distintos puntos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Cano.
Por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea, sefior
Delgado Ramos.
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El sefior DELGADO RAMOS: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, quiero comenzar a hablar de esta PNL ofreciendo una serie de datos, porque me parece
que es importante que los conozcamos; aunque estoy convencido de que los conocen, quiero recordar
algunos de ellos. De los diez municipios mas pobres de Espafia, nueve estdn en Andalucia; de los seis
mas pobres, tres estan en la provincia de Cadiz; y de los cinco con mas paro de Espafia, cuatro estan en
mi tierra, en la provincia de Cadiz. Estos son los datos estremecedores que, como digo, soporta mi tierra,
la provincia de Cadiz. Por eso, cuando hablamos de la pérdida de puestos de trabajo, no estamos
dispuestos a dar ni un paso atras. Y cuando digo ni un paso atras es ni un paso atras, porque todo lo que
cedamos serd para aumentar la brecha de la situacién de emergencia social que vive la provincia de
Cadiz. Por eso, nos congratulamos de que hoy se debata aqui esta proposicion no de ley que va
encaminada a la defensa de puestos de trabajo y de la dignidad de unos trabajadores valientes, decentes
y honrados que estan luchando precisamente por no perder su puesto de trabajo.

La problematica que estan sufriendo estos trabajadores de Rota la conocemos perfectamente, porque
nuestro grupo parlamentario se ha reunido con ellos en Rota y aqui en el Congreso. Hemos dado ruedas
de prensa y hemos participado en las diferentes manifestaciones que se han producido para defender
esos puestos de trabajo. Por tanto, estamos al dia. La problematica que estan sufriendo los trabajadores
la entendemos como una defensa a ultranza de los puestos de trabajo. Es un conflicto en el que los
trabajadores nos comentan que sienten que nuestro Gobierno ha claudicado ante la empresa y ante el
Gobierno estadounidense y que ya tiene cifras vergonzantes: diecinueve expedientes abiertos a estos
trabajadores por ejercer un derecho fundamental recogido en nuestra Constitucién, como es el derecho a
la huelga, y trece despidos que ya se han producido por parte de esta empresa, Louis Berger. Como les
decia, fruto del dialogo que mantenemos con estos trabajadores, hemos tenido la ocasion de reunirnos
varias veces y hemos presentado varias baterias de preguntas parlamentarias. A algunas de ellas nos han
respondido, pero es como si no nos hubiesen respondido, porque no nos han dicho del todo la verdad
-segun lo que nos transmiten los trabajadores- en lo que se refiere a la proporcion de trabajadores que
viene recogida en el convenio bilateral. Incluso, recientemente, en los Presupuestos Generales del Estado
propusimos una enmienda para establecer una compensacion econémica como consecuencia de la
servidumbre militar que soporta Rota, pero casualmente Ciudadanos voté en contra. Dentro de esas
iniciativas, también hemos pedido la comparecencia de Manuel Urbina, que es el presidente del comité de
empresa. Creo que es importante que venga aqui y nos dé todos los datos precisos para que tengamos
mas cercania con el problema tal cual lo estan sufriendo alli los trabajadores. Por tanto, confio en que en
esta Comisiéon acordemos pronto en Mesa y portavoces la comparecencia de Manuel Urbina para que,
como digo, explique aqui la situacion dramatica que estan viviendo los trabajadores de Rota y todas sus
preocupaciones. Desde luego, nosotros vamos a estar siempre defendiendo a esos trabajadores y
defendiendo los puestos de trabajo para la provincia de Cadiz, que son necesarios y fundamentales, y no
vamos a dar ni un paso atras. Queremos que se respeten los derechos fundamentales de esos
trabajadores, tal y como vienen recogidos en el articulo 28.2 de nuestra Constitucion. En ese sentido, a
esta proposicién no de ley hemos propuesto una enmienda para instar, para recordar, para decirle a la
Administracion americana que aqui en Espafia hay que respetar los derechos fundamentales. Cuando se
ponen en huelga esos trabajadores, la Administracién americana no puede utilizar a personal americano
para que esa huelga no se produzca o que tenga menos incidencia, porque una menor incidencia de esa
huelga pone en peligro un derecho que es de todas y todos los trabajadores y que nos ha costado mucho
conseguir. Por tanto, nuestro apoyo a esa huelga, que, ademas, van a mantener a partir del dia 12 de julio
para la readmisién de los trabajadores que han expulsado. Todo nuestro respaldo y, en consecuencia,
vamos a votar que si a esta proposicién no de ley.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Delgado Ramos.
Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Candon.

El sefior CANDON ADAN: Buenos dias y gracias, sefior presidente.

En primer lugar, como no podia ser de otra manera, quisiera decir que también nos preocupa y nos
ocupa el asunto que se ha traido a esta Comision. De hecho, también hemos mantenido reuniones con el
comité de empresa el 17 de febrero, donde nos explicaban todas estas cuestiones y que querian sentarse
a negociar el convenio colectivo. Tenemos que dejar claras varias cuestiones, no crear confusion entre los
trabajadores ni llegar a ese oportunismo politico. No se debe confundir el anexo 8, que es verdad que ahi
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si los trabajadores dependen del Ministerio de Defensa, con el anexo 6, que no tiene absolutamente nada
que ver. Estamos tratando un conflicto laboral puro y duro, un conflicto entre una empresa y sus
trabajadores. Eso es evidente. Queria dejar claro este asunto, porque el personal contratado por dicha
empresa esta caracterizado como personal civil empleado por el contratista, y asi lo dice el anexo 6 del
citado convenio y, como ha dicho aqui también el portavoz de Ciudadanos, no afecta para nada al
convenio bilateral. Por tanto, hay que dejar claro que es en todo ajeno al Ministerio de Defensa; es decir,
es un conflicto entre una empresa norteamericana y sus trabajadores, empresa que contrata directamente
a sus trabajadores.

En una respuesta que ya plante6 Ciudadanos el 10 de noviembre de 2016, se le dice por parte del
ministerio que el Ministerio de Defensa ha mantenido, a solicitud de ambas partes, reuniones con ellos al
objeto de mediar para facilitar una pronta resolucién en la busqueda del interés general. A todo el mundo
nos ocupa Yy nos preocupa el tema laboral, que haya menos precariedad en el trabajo, que haya mas
puestos de trabajo. No hace falta ser de izquierdas, esa bandera la tiene todo el mundo, porque a todo el
mundo nos preocupan todos y cada uno de los puestos de trabajo. Eso es asi, lo demas puede ser hasta
pura demagogia. Por tanto, quiero sefialar que el personal civil empleado es contratado directamente,
como he dicho, por la empresa, teniendo que cumplir con lo establecido en la legislacion laboral. En este
sentido, y por eso quiero que no se confundan los términos, hemos planteado unas enmiendas a ese
texto, porque creo que podemos llegar a un acuerdo, otra cosa es que no quieran llegar a ese acuerdo.
¢ Por qué? Porque hay una parte importante en este asunto, que es la Administracién autonémica, y no
porque lo digamos nosotros. Aqui hay que tirar de todas las patas, la que le corresponde al ministerio, la
que le corresponde a la Junta de Andalucia o la que le corresponda a cualquier otra Administracién, como
no debe ser de otra manera. Ademas, las competencias estan transferidas a la Junta de Andalucia en ese
sentido, que es la competente en la resolucién de conflictos laborales y la que tiene que poner también su
grano de arena para resolver este conflicto, porque lo otro no tiene nada que ver, y queda claro. Hay que
conocer el convenio bilateral, donde viene muy claro que el Ministerio de Defensa es ajeno a todos estos
temas; pero si hay que ayudar, se ayuda; si hay que ir a decirle a la empresa lo que hay que decirle,
también se le dice. Vamos a poner todas las manos encima de la mesa y a trabajar conjuntamente, pero
es su competencia, yo no me la estoy inventando. Por tanto, espero que acojan estas enmiendas, porque
creo que son interesantes. Hoy podemos salir de aqui todos a una, pero la Administracion autonémica
tiene que cumplir con sus competencias, porque es la que sanciona, la que le tiene que decir que
resuelvan el conflicto.

No tengo mucho mas que decir. He leido la nota de prensa que ha salido hoy en Rota al dia. Es mucho
mas cafera que la exposicion sobre este tema de la compafiera, cuyo tono agradezco. A todos nos ocupa,
a todos nos preocupa. Esto no es bandera de nadie, es bandera de todo el mundo. Cada Administracion,
dentro de sus competencias, tiene que poner su grano de arena y la Junta de Andalucia aqui tiene mucho
que decir. Asi que no se trata de obtener un titular facil, ni de crear malas expectativas ni confusién entre
los trabajadores, porque los trabajadores también saben el anexo en el que estan, que es el anexo 6, que
no tiene nada que ver con el anexo 8.

Muchas gracias, sefor presidente. Esperemos que tengamos una resolucion positiva de este asunto
en esta Comision.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Candoén.
Para aceptar o rechazar las enmiendas, tiene la palabra la portavoz socialista, sefiora Alconchel.

La sefiora ALCONCHEL GONZAGA: Aceptamos la enmienda presentada por el Grupo Podemos, ya
que hace hincapié en esa obligacion de permitir el derecho de huelga y que no se boicotee. Respecto a
las enmiendas de Ciudadanos y del Grupo Popular, no las aceptamos, porque entendemos que el ambito
competencial es estatal, ya que esta dentro de un convenio bilateral entre dos Estados soberanos, y
porque creemos que sus enmiendas buscan excluir de responsabilidad al verdadero responsable.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, senora Alconchel.
Para la organizacién de los grupos parlamentarios, el calculo acerca de las votaciones nos permite
decir que no seran antes de las catorce horas; a partir de las dos procuraremos que sea la votacion.
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— RELATIVA A LA READMISION DE LOS RESERVISTAS VOLUNTARIOS EXPULSADOS DE LAS
FUERZAS ARMADAS POR NO HABER SIDO ACTIVADOS POR CIRCUNSTANCIAS AJENAS A SU
VOLUNTAD. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO CIUDADANOS. (Numero de
expediente 161/001296).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacién al siguiente punto del orden del dia, que es la
proposicion no de ley relativa a la readmision de los reservistas voluntarios expulsados de las Fuerzas
Armadas por no haber sido activados por circunstancias ajenas a su voluntad. Esta presentada por el
Grupo Parlamentario Ciudadanos. El sefior Diaz Gémez tiene la palabra.

El sefior DIAZ GOMEZ: Muchas gracias, presidente.

A pocos se les escapa ya que las Fuerzas Armadas son la institucion mas valorada por los espafioles.
Una de las consecuencias directas de esto es el deseo de muchos ciudadanos de participar de algun
modo en la actividad de los Ejércitos. La via mas habitual es la de los reservistas. Como saben, los
reservistas son activados para el servicio por periodos. Durante la crisis, hubo muchas reactivaciones que
no se produjeron, puesto que, igual que en muchos ambitos, se produjeron recortes, y en el caso especial
de las Fuerzas Armadas uno de los aspectos que mas afectados se vieron fue el de la activacion de los
reservistas. La normativa vigente hasta el ano 2014 establecia que, para poder renovar el compromiso de
un reservista, tenia que haber sido activado al menos una vez en los ultimos tres anos y tres veces en los
ultimos seis. Esto produjo que muchos reservistas que querian ser activados pero que en el entorno hostil
de la economia no lo fueron, no pudieron renovar como reservistas por causas ajenas a su voluntad y que
no eran imputables a una ausencia de compromiso. Esta norma se corrigié. En 2014 modificaron el
parrafo que les he leido de este Real Decreto 176/2014, que decia: Se requerira —para poder renovar el
compromiso— que el reservista voluntario haya manifestado por escrito ante la Subdelegacion de Defensa
correspondiente su compromiso de renovacion y su disponibilidad. Esto supuso que en el periodo que
existié entre 2011 y 2014 fueran decenas los reservistas que se vieron apartados de la posibilidad de
renovar su compromiso. Si estos reservistas hubiesen sido activados, no se habrian visto privados de su
renovaciéon como voluntarios reservistas. Por tanto, tenemos un grupo de mujeres y hombres que,
queriendo ser reservistas y habiendo querido cumplir con sus compromisos, se han visto expulsados del
ejército por una falta de activaciéon completamente ajena a su voluntad. Es injusto a todas luces que se
vean excluidos de las Fuerzas Armadas aquellos espafoles que quieren colaborar con la defensa de la
nacion. Pedimos en esta proposicion no de ley que sean reincorporados al servicio aquellos que se vieron
en esta circunstancia y que puedan ser reactivados; que una circunstancia injusta no mantenga apartados
a quienes tienen ganas e ilusion, compromiso y carifio por los Ejércitos y por su pais y quieren servir por
esta via a la patria y a las Fuerzas Armadas.

Se han presentado dos enmiendas, una por parte de Unidos Podemos con la que compartimos el
fondo pero no la vamos a admitir porque, sencillamente, ellos plantean que llevemos este tema a la
subcomisién, pero al ser muy pocos los casos de los que estamos hablando podriamos prolongar el
problema que casi esta en vias de solventarse en el ministerio. Si fueran mas, si fuera una situacion
generalizada dentro de la tropa y marineria, que es la subcomisién de la que tratamos, aceptariamos la
enmienda. Pero es por este motivo, no es por ningun otro, (El sefior Delgado Ramos: No es ad
hominen). Efectivamente, no es ad hominen la exclusion. La otra enmienda del Partido Popular establece
que dado que en los ultimos periodos si se ha empezado a reactivar a algun reservista que se vio en esta
situacion, hacen hincapié en que se empuje al ministerio a seguir por esta via. Por tanto, al no
desnaturalizar la PNL, sino que lo que hacen es reconducirla un poco a la situacion actual, si la aceptamos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Diaz Gémez.
Para la defensa de las enmiendas, en primer lugar, por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos
Podemos-En Comu Podem-En Marea, tiene la palabra la sefiora Sanchez.

La sefiora SANCHEZ MELERO: Gracias, sefior presidente.

No tenemos problema en que no se incorpore la enmienda, votaremos igualmente a favor por una
cuestion basica y con la que creo que el conjunto de la Comisidn estara de acuerdo, y es que es una
situacion injusta, innecesaria, reversible de una manera sencilla y especialmente porque afecta a un
numero pequefio de personas. Sin embargo, presentamos la enmienda porque, fundamentalmente, nos
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parecia que era la oportunidad de poder sefialar una cuestidon que creo que a veces se nos olvida en esta
Comision, y es que la subcomision que esta trabajando se denomina sobre el régimen profesional de las
Fuerzas Armadas. El Partido Popular estd empefiado en que esa subcomision trabaje exclusivamente
sobre los asuntos de tropa y marineria y nosotros consideramos que el problema actual es que hay una
amalgama de errores sucesivos en el conjunto de las decisiones que se han ido tomando sobre los
profesionales de las Fuerzas Armadas que han ido generando diversas situaciones absolutamente injustas
sobre el eje central de nuestras Fuerzas Armadas, que son los hombres y mujeres que deciden arriesgar
su vida por el ejército de nuestro pais.

El modelo de profesionalizacién de las Fuerzas Armadas que ha tenido este pais fracasa
fundamentalmente por el incumplimiento reiterado de los Gobiernos de los compromisos adquiridos con
la composicion de esas fuerzas profesionales. Fracasa porque no se tiene la valentia de asumir un debate
estratégico sobre el modelo del ejército y adecuar el modelo profesional de las Fuerzas Armadas a ese
modelo de ejército. Fracasa porque no se tiene la valentia de asumir la absoluta desproporcién entre los
altos mandos y el nimero y los perfiles de la tropa. Fracasa porque no se tiene la voluntad de garantizar
lo mas basico de unas Fuerzas Armadas, que son las condiciones absolutamente dignas y el maximo
respeto. Es una actitud propia de patriotas de hojalata. Confiamos en que esa subcomision permita al
resto de grupos profundizar en esos sucesivos fracasos del Gobierno del Partido Popular. Por tanto,
trabajaremos para que esa subcomision revise la multitud de condiciones injustas que viven los
profesionales de las Fuerzas Armadas, especialmente tropa y marineria porque son los mas numerosos,
pero no son los unicos. Nos alegramos de que por ser pocos la situacion de los reservistas voluntarios se
resuelva pronto y que el PP tome la determinacion, que lo hace porque son pocos. Esperamos que asuma
que hay una dificultad estratégica para honrar el trabajo de los hombres y mujeres de las Fuerzas
Armadas. Apoyaremos la iniciativa y seguiremos trabajando en la subcomisién para la mejora de las
condiciones de nuestros profesionales.

Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Sanchez.
Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Mateu.

El sefior MATEU ISTURIZ: Gracias, sefior presidente.

La verdad es que en esta PNL que acertadamente ha presentado el Grupo Parlamentario Ciudadanos
hay que debatir el objeto de la misma y no tratar de establecer un speach acerca del ejército y los fracasos
de los sucesivos Gobiernos con respecto al Ejército espafiol que, desde luego, ha realizado una tarea muy
brillante en cada sitio en el que ha estado trabajando y en los que sigue trabajando. Ademas, esa
subcomisiéon que usted quiere transformar en un cajon de sastre para todos los problemas que a ustedes
les parece que existen -cuando no es asi- se denomind, tal y como establece el Boletin Oficial de las
Cortes Generales, del régimen profesional de los militares de tropa y marineria de las Fuerzas Armadas.
Por tanto, es absurdo lo que ustedes estan planteando.

Con respecto a la PNL planteada por el Grupo Ciudadanos, que es lo que realmente nos ocupa, cémo
no vamos a agradecer a estos ciudadanos espafioles, a estos patriotas, que dediquen su tiempo libre
robando tiempo a sus familias para estar incursos en el seno del Ejército espafiol. Precisamente tenemos
aqui un claro ejemplo, un compariero nuestro que esta sentado en la Mesa, Alfonso Canddn, es reservista
y todos ustedes pueden ver la actitud que tiene y como trabaja por los demas espafoles. Evidentemente,
este planteamiento que hace el Grupo Ciudadanos ya fue recogido antes de presentar esta PNL por el
Ministerio de Defensa, ¢,por qué? Porque detectd esa transicion legislativa -porque les recuerdo que esto
es producto de una transicion legislativa- tras la modificacion del decreto de marzo de 2011 con la que
establecia una serie de parametros para poder continuar con el compromiso de reservista -tal y como ha
establecido el diputado Diaz por lo que no lo voy a repetir-. Después el Partido Popular, cuando goberné,
viendo lo que sucedié en el afio 2014 cuando reservistas que querian renovar su compromiso no pudieron
por esa legislacion existente, la primera actuacién que realizé -y creo que muy acertadamente- fue
modificar esa legislacion en marzo del afio 2014, estableciendo otras condiciones que realmente
consistian en que para renovar la condicién habia que hacer una declaracion de fe de grado de interés en
continuar en las Fuerzas Armadas. Sobre esa base, la Direccion General de Reclutamiento y Ensefianza
Militar se puso manos a la obra y asi en los cuerpos comunes del ejército detecté que no podian haber
renovado su compromiso treinta y cinco reservistas de varias especialidades como juridica, psicologia,
medicina, odontologia, enfermeria, farmacia y veterinaria. La causa de la baja todos la sabemos, ya lo ha
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dicho el diputado. En definitiva, como el nimero de plazas ofertadas era inferior a los efectivos, ya se
acepto que por el hecho de pedir algunas de las plazas se consideraba renovado el compromiso. Asi fue
como se empezo a resolver esta situacion. De esas treinta y cinco bajas hubo cuatro que no pudieron ser
resueltas, y uno de ellos no tuvo informe favorable para su renovacion del compromiso. En el Ejército de
Tierra hubo mas personas, sesenta, pero también fue como consecuencia de que a partir del 1 de julio de
2010 no se pudo activar a los reservistas por las cuestiones presupuestarias del tijeretazo que metio el
Gobierno del Partido Socialista en esa situacion de gran crisis econdmica. Desde luego, de esos sesenta
reservistas del Ejército de Tierra se estima que la practica totalidad fueron readmitidos, tal y como
determinaré en el ultimo punto de mi exposicién, porque se entendia que no fueron renovados en su
condicién por causas injustificadas y ajenas totalmente a su voluntad. En lo que respecta a la Armada, la
Armada no ha dado baja a ningun reservista voluntario en aplicacion de dicho articulo 19.5. En el Ejército
del Aire se dejaron de conceder nada mas que tres solicitudes, una de las cuales fue recurrida, primero en
alzada y luego en la via contencioso-administrativa, y se gané. En definitiva, el Ejército del Aire sigue
insistiendo en que a estos tres se les podia readmitir nuevamente siempre que mantuvieran las condiciones
de acceso establecidas en el articulo 9 del Reglamento de Reservistas.

Esta es la situacion con la que se empezd a trabajar. Se hizo un analisis de lo que estaba sucediendo
y lo primero que se hizo -que era lo primero que habia que hacer- fue modificar la legislacién para
impedir que gente con interés, sacrificada, que quiere a sus tropas y a Espafa, pudiera seguir implicada
en el ejército. Por eso, lo primero que se hizo, aparte de la modificacién de la ley, fue una gestion
administrativa, saber qué personas estaban afectadas por esa situacion y, evidentemente, se pusieron
manos a la obra. Ademas de los antecedentes que les he comentado, ¢ cual es la situacién actual, cual
es la radiografia de este asunto actualmente? Seforias, en el ultimo recuento, realizado hace
escasamente un mes, Unicamente quedaban cinco personas reservistas no reincorporados a su
condicion de tal, tres del Ejército de Tierra y dos del Ejército del Aire. Por lo tanto, la directora general
de Personal dictd una resolucion instruyendo y aclarando lo que significa la modificacion del articulo
19.5 a cada uno de los cuerpos del Ejército espafiol. Asi se ha hecho y en los ultimos dias han salido ya
las cinco comunicaciones para estas cinco personas reservistas para que sepan las posibilidades que
tienen de volver al Ejército espafiol.

Por ello creo que el problema afortunadamente, por la diligencia del Ministerio de Defensa, se ha
resuelto en su totalidad, es decir, cien por cien de solucién a este problema. Por tanto, no habiendo tema,
se acabo el asunto. Por eso, vamos a votar a favor, como no puede ser de otra manera, a la acertada y
atinada proposicion no de ley que nos ha presentado el Grupo Parlamentario Ciudadanos.

Muchas gracias, sefior presidente, muchas gracias, sefiorias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Mateu.
A continuacién, para fijar posicién, sefior Legarda, ¢va a hacer uso de la palabra? (Denegacion).
Muchas gracias. Por el Grupo Parlamentario Socialista, sefior Corteés.

El sefior CORTES LASTRA: Muchas gracias, presidente.

Sefiorias, la verdad es que les adelanto que voy a hacer una intervenciéon muy breve porque vamos a
votar a favor de la proposicion no de ley que presenta hoy aqui el Grupo Parlamentario Ciudadanos. Pero
es verdad que uno se queda un poco aténito cuando escucha al diputado del Partido Popular echar la
culpa incluso de los reservistas a no se sabe qué. No, mire usted, nosotros no gobernamos desde el afo
2011 y creo que estamos en el afio 2017, por lo tanto, han tenido tiempo mas que suficiente para haberlo
solucionado mucho antes. Cada uno debe asumir sus responsabilidades y este tema —en el que para
nosotros no hay ningun problema, nos parece bien y lo vamos a apoyar— tiene unos origenes en los que
no voy a entrar porque muchos de ustedes ya los han valorado, y seria practicamente hacerles perder el
tiempo que volvamos a repetir lo mismo que ya han repetido alguno de ustedes. (El seiior Cortés Lastra
y la sefiora Alconchel Gonzaga pronuncian palabras que no se perciben).

Es verdad que quizas podriamos aprovechar este tema para hablar un poco de la cultura de la
defensa, que creo que es un tema muy interesante en el que debemos ahondar en esta Comision. Lo
dejaré ahi, no voy a entrar mas a fondo en este asunto. Ya le digo que desde el afio 2011 no gobernamos,
estamos en el 2017 y el Partido Popular ha tenido tiempo para haber solucionado este asunto y que yo
sepa hasta este momento no lo ha hecho.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Cortés.
Sefior Diaz Gémez, pronunciese sobre la aceptacion de las enmiendas.

El sefior DIAZ GOMEZ: Aceptamos la enmienda del Partido Popular.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Parece que la Mesa ha sido un poco pesimista sobre el horario, les rogaria que digan a los miembros
de sus grupos parlamentarios que la votacidn sera entre la una y media y las dos menos cuarto.

— RELATIVA A LA NECESIDAD DE MAYOR RIGOR Y REALISMO EN LA FINANCIACION DE LAS
OPERACIONES EN EL EXTERIOR. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL
DE UNIDOS PODEMOS-EN COMU PODEM-EN MAREA. (Nimero de expediente 161/001948).

El sefior PRESIDENTE: Vamos a continuar.

Pasamos al punto sexto, proposicidon no de ley relativa a la necesidad de mayor rigor y realismo en la
financiacion de las operaciones en el exterior. Presentada por el Grupo Parlamentario Confederal de
Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea. Sefor Delgado, tiene la palabra.

El sefior DELGADO RAMOS: Muchas gracias, sefior presidente.

Como ustedes saben, desde la década de los afnos noventa y de forma creciente Espafia participa en
distintas misiones y operaciones en el exterior, tanto de caracter bilateral como multilateral. Esta labor de
nuestras Fuerzas Armadas es, sin lugar a dudas, una muestra de la solidaridad de nuestro pais y la voluntad
de contribuir a fomentar un entorno internacional mas pacifico, coincidiendo con que nunca antes se habia
desplegado a tantos militares espafioles en operaciones en el exterior. Ahora bien, este dato —que
demuestra una importante proyeccion externa de nuestro pais— se acompafia de un problema de
financiacion que arrastramos desde hace tiempo. Practicamente a la par que se ponian en marcha las
primeras operaciones en el exterior —desde los anos noventa—, se viene sefialando por el Tribunal de
Cuentas, por Transparencia Internacional y por otras instituciones —no lo decimos nosotros, sino que lo
dicen estas instituciones que vienen durante muchos afos trabajando— que la presupuestacion de las
partidas correspondientes a las operaciones y misiones en el exterior adolecen de una falta de rigor y de
realismo. Lo dice ese informe asi de claro: Adolecen de una falta de rigor y de realismo. Desde entonces,
este tribunal ha llevado a cabo tres informes de fiscalizacién en los que ha identificado el problema, que
traemos hoy aqui, con la intenciéon de que le demos, de una vez por todas, solucion.

Tal y como se afirma en ese ultimo informe que ha hecho esta institucion —del afio 2009 y 2010—,
nos dice que es indispensable modificar el procedimiento actual de presupuestacion para que puedan
diferenciarse las operaciones en curso de las operaciones imprevistas. Es decir, en el primer caso, se
deberan incluir en la Ley de Presupuestos Generales del Estado de cada ejercicio y, en el segundo caso,
en las imprevistas que se siga aplicando la situacion actual. En los dos afios que se tienen en cuenta en
el informe del Tribunal de Cuentas —2009 y 2010— se presupuestaba la misma cantidad —14,36 millones
de euros—. Sin embargo, en 2009 se ejecutaron casi 700 y, en 2010, 752 millones de euros. Sefiorias,
estamos hablando de que la diferencia es, como minimo, cincuenta veces mayor entre lo presupuestado
y lo ejecutado. Es un desfase absolutamente desproporcionado. Son unas cifras que ponen en evidencia
—como reconocia el presidente del Tribunal de Cuentas, el sefior Alvarez de Miranda Garcia en su
comparecencia en marzo en este Congreso— que en el Ministerio de Defensa se encuentran las mayores
diferencias entre las partidas presupuestarias iniciales y las definitivas.

Esta praxis presupuestaria, lejos de haberse subsanado, sigue llevandose a cabo en los ultimos afios.
El secretario de Estado, en su reciente comparecencia sobre los Presupuestos Generales del Estado el 26
de abril de 2007, nos dijo en la Comisién que en total se destinaria en 2017 al presupuesto 14,3 millones
para los gastos ocasionados por la participacidon de nuestro Ejército en misiones de paz, sin variacién
respecto a lo presupuestado en 2016. 4 Les suena? Lo mismo que en 2009, que en 2010, que en 2011 y
que todos los anos los afios se presupuesta 14,3 millones, cuando después el resultado definitivo es muy
diferente a lo presupuestado. Por tanto, estas diferencias escandalosas entre el crédito inicial
presupuestado para las operaciones en el exterior en el proyecto de ley de Presupuestos Generales del
Estado, que se presenta en las Cortes Generales y lo que se liquida a final de afio, son cercanas cada afio
a los 1000 millones de euros y distorsionan el propio presupuesto de Defensa que se presenta a la
ciudadania desde hace décadas.
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Estas disparidades presupuestarias terminan por dificultar la capacidad de fiscalizacion y el propio
control parlamentario que compete a la Comisién de Defensa y al Parlamento, en lo que se refiere a los
presupuestos de Defensa. Por todo ello, sefiorias, es fundamental que trabajemos para lograr un
presupuesto mas riguroso y mas realista como dicen —que no lo decimos nosotros— las diferentes
instituciones —el Tribunal de Cuentas, Transparencia Internacional, etcétera—, y para dejar atras las
trampas presupuestarias a las que nos tiene acostumbrados ya el Partido Popular. Por lo tanto,
necesitamos unos presupuestos transparentes, reales y rigurosos y alejarnos de esa otra realidad, de
unos presupuestos que estdn muy alejados de la realidad.

¢Vamos a tener que esperar a que venga otra vez el Tribunal Constitucional a enmendar lo que el
Partido Popular y su Gobierno vienen haciendo mal durante muchisimos afios? Creo que es importante
que los presupuestos se hagan de forma correcta, seria y transparente. Espero el apoyo de todos los
grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Delgado.
El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado una enmienda, y para su defensa tiene la palabra el
sefior Cortés.

El sefior CORTES LASTRA: Muchas gracias, presidente.

Es cierto que en los ultimos afos venimos asistiendo a presupuestaciones de nuestras operaciones y
misiones en el exterior carentes de rigor y que no tienen un realismo suficiente. Lo estamos viendo afo
tras afio y, ademas, hace afos que venimos demandando desde el Partido Socialista Obrero Espafiol la
necesidad en este ambito de transparencia, de fiabilidad y también —porque esto va unido— del
reconocimiento de nuestras tropas en el exterior. Esto lo venimos denunciando —como les decia— desde
nuestro grupo parlamentario y también desde el Tribunal de Cuentas —como decia el interviniente
anterior—, y también ahora se suma a nuestro planteamiento esta PNL, que viene defendiendo las
posturas que mantenemos. Es una PNL que tendriamos que ver de una manera constructiva, porque de
alguna manera nos sirve para seguir abriendo el debate y ver hasta dénde estamos dispuestas, todas las
formaciones politicas, a comprometernos con la transparencia presupuestaria en estas operaciones. Es
evidente que hoy en dia la maduracion, el conocimiento del compromiso adquirido en todas estas misiones
por nuestro pais nos tendria que dar la posibilidad de establecer, con suficiente antelacion y con las
suficientes garantias, una previsiéon presupuestaria de la mayoria de estas operaciones e incorporarlas a
nuestros Presupuestos Generales del Estado. Si seria positivo establecer este dialogo entre todos los
grupos parlamentarios para terminar con esta situacion que, como decia al principio de mi intervencion,
en estos momentos —desde nuestro punto de vista— no es transparente, no genera fiabilidad y no
reconoce en su justa medida el trabajo que desarrollan nuestras Fuerzas Armadas en las misiones en el
exterior.

No me negaran ustedes que esas operaciones en el exterior son un orgullo para nuestro pais, y que
todos los hombres y mujeres que estan desplazados en todas ellas necesitarian al menos que se les
considere en los presupuestos generales del Ministerio de Defensa al margen de estos fondos de
contingencia de los que forman parte. Mi grupo parlamentario va a apoyar esta proposiciéon no de ley, y
por eso hemos puesto encima de la mesa esta enmienda. Quedamos pendientes de la aceptacion de esta
enmienda para votar a favor de esta proposicion no de ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Cortés.

A continuacién vamos a iniciar el turno de fijacion de posiciones. Pregunto al sefior Legarda si va a
hacer uso de la palabra. (Denegacién). Gracias.

Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, sefior Cano.

El sefior CANO FUSTER: Gracias, presidente.

Me alegro enormemente, sefor Delgado, de esta proposicion no de ley no solo por el contenido, sino
porque la consecuencia que lleva aparejada es el incremento del presupuesto de defensa. Espero que la
cupula dirigente de su partido sepa que usted esta proponiendo aqui incrementar el presupuesto de
defensa, con la falta que nos hace sobre todo para cubrir misiones en el exterior que, como ya se ha dicho
aqui, son un orgullo. La verdad no es para menos, porque nuestros soldados y nuestros marineros deben
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estar orgullosos de la labor que desarrollan en el exterior. El coste total de las misiones internacionales,
desde el afio 1990 hasta el 2014, asciende a mas de 9600 millones de euros, segun datos facilitados por
el Ministerio de Defensa; hasta el 2010 estos gastos se habian presupuestado en un concepto, en el 228,
y en 2011 se desglosaron en tres conceptos: 128, 228 y 668. Inicialmente las partidas presupuestadas se
ajustaron bastante a las necesidades reales y las modificaciones presupuestarias eran pequefias, pero
desde 1998 la practica ha sido dotar unos créditos inicialmente bajos que ademas han ido decreciendo en
las sucesivas leyes de presupuestos para después ampliarlos con cargo al Fondo de Contingencia,
dotando ampliaciones de crédito para operaciones de paz y suplemento de crédito y, en ocasiones, con
créditos extraordinarios para las operaciones de ayuda en el exterior.

El Tribunal de Cuentas, sefior Delgado, no el Tribunal Constitucional —en lo Unico que se parecen es
en las iniciales, son TC los dos— (El sefior Delgado Ramos pronuncia palabras que no se perciben).
Al final ha hablado del Tribunal Constitucional y, si no, nos remitimos al Diario de Sesiones. El Tribunal de
Cuentas ha criticado en diversas ocasiones esta forma de actuar: primero, por recoger en un uUnico
apartado conceptos tan dispares como complementos salariales y gastos de inversién y, segundo, por
mantener una cifra tan baja en los presupuestos cuando muchas de la misiones se encuentran ya en
funcionamiento en el momento de aprobar los presupuestos. (Rumores). También sefiala el Tribunal de
Cuentas que, al ser necesaria la autorizacion para el Consejo de Ministros y la aprobacién de los
expedientes por el Ministerio de Hacienda, los retrasos en la concesién obligan en muchas ocasiones a
dicho ministerio a utilizar otros recursos de sus presupuestos, con las correspondientes rectificaciones
posteriores y la sobrecarga de trabajo para la Unidad de tramitacion. Se dice: acercar mas y mejor las
previsiones a la realidad es la recomendacion principal. No obstante, hay autores que dicen que no se
puede hablar de una mala presupuestacion porque se conoce la prevision, se reconoce el problema por
los responsables y se ha mantenido con Gobiernos de distinta ideologia, incluso se padece por sus
gestores, que reclaman soluciones. (Rumores).

Respecto al Fondo de Contingencia, ya sabemos que es consecuencia de las leyes de estabilidad. La
dotacion de este fondo se encuentra dentro del limite del gasto no financiero, fijado con un importe
equivalente al 2 % del mismo, y con la creacion de este fondo la ley refuerza los mecanismos de control
de las modificaciones presupuestarias que, sujetas a los principios de transparencia e informacion,
contribuyen a una eficiente asignacion y utilizacion de los recursos. (Rumores).

En definitiva —ya termino—, no es tanto un problema de opacidad sino de mala planificacion del
presupuesto, que exigiria un incremento notable de ese presupuesto de defensa. Si se aprueba una
subida cercana, si es posible, al 2 % del PIB, sera injustificable recurrir nuevamente al Fondo de
Contingencia. Entendemos desde Ciudadanos, sefiorias, que debemos alcanzar un acuerdo entre todos
los grupos parlamentarios para que se traslade el importe de las misiones, sobre todo de las previsibles y
de las que ya estan en funcionamiento, al presupuesto y no al Fondo de Contingencia. (Rumores).

Por ese motivo, votaremos a favor de la PNL.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Cano.
Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Tarno.

El sefior TARNO BLANCO: Gracias, sefior presidente.

La proposicién no de ley presentada por Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En
Comu Podem-En Marea no es rigurosa. Todo el rigor y realismo que ellos plantean en la financiacion de
las operaciones en el exterior no es en absoluto asi. (El sefior Delgado Ramos pronuncia palabras que
no se perciben). En primer lugar, no existe ningun problema de financiacién, en absoluto; la financiacién
viene garantizada por los Presupuestos Generales del Estado. En todo caso, podria haber un problema
de presupuestacion, que son dos cosas absolutamente distintas. En ningun caso hay riesgo de no
financiacion de las operaciones en el exterior. Por tanto, falta de rigor y falta de realismo en la proposicion
no de ley. (El seiior Delgado Ramos pronuncia palabras que no se perciben). Si, sefior Delgado, es
que no es lo mismo. Entiendo que a usted le dé todo igual, pues de lo que se trata es de emborronar un
poquito todo, que es a lo que se dedican ustedes, pero sean rigurosos por lo menos. Mire, en la exposicidon
de motivos dicen ustedes que nunca antes se habian desplegado tantos militares en operaciones en el
exterior como se viene reconociendo por el Ministerio de Defensa. (El sefior Delgado Ramos y la seiora
Valido Pérez pronuncian palabras que no se perciben). No, sefior Delgado, también estan equivocados
ustedes. Nunca antes se habian desplegado tantas operaciones, pero no militares. (El sefior Delgado

cve: DSCD-12-CO-268



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Nam. 268 27 de junio de 2017 Pag. 26

Ramos: Las dos cosas). Escriban bien. No, mire usted, a 1 de junio de 2017 habia 2657 militares
desplegados en operaciones y en el afio 2002, que es cuando mas ha habido, 3784, que son justamente
1100 militares menos que ahora. (El sefior Delgado Ramos: Y ahora, ¢ cuantos hay?) Lo que pasa es
que a usted los numeros le dan exactamente igual, si ustedes vienen ya con unas ideas absolutamente
prefijadas, si es que les da igual. Ustedes no tienen ningun rigor porque no conocen lo que significa esa
palabra y, por tanto, no le pueden exigir rigor a nadie; es que no conocen el rigor y, por tanto, no lo pueden
exigir. (Rumores).

Opacidad, ninguna. Fijense si son poco opacos que ustedes han dicho las cifras que vamos a gastar;
por cierto, ya lo dijo el secretario de Estado en esta Comision, mas de 1062. Usted habla de opacidad y
de falta de claridad pero dicen la cantidad en su exposicion de motivos y, por tanto, no sera real. (El sefior
Delgado Ramos pronuncia palabras que no se perciben). Les recuerdo a ustedes que por la Ley de la
Defensa Nacional es este Parlamento, bien en Pleno o en esta Comision, quien autoriza las operaciones
en el exterior. Mas transparente no puede ser, pero es que es este Parlamento el que controla los
Presupuestos Generales del Estado y el Fondo de Contingencia es absolutamente controlable por la
Comisién de Presupuestos de esta Camara, sin ningun tipo de dudas, absolutamente controlable (EIl
senor Delgado Ramos hace signos negativos). Absolutamente controlable y se aprueba en el Pleno de
la Camara. No estamos hablando de un real decreto, que es lo que usted intenta mezclar confundiéndonos
con los famosos PEA, sino que se aprueba en Presupuestos Generales del Estado. Por tanto, opacidad
ninguna y falta de rigor (El sefior Delgado Ramos: Tampoco), tampoco.

A finales de afio, en diciembre, el Consejo de Ministros autoriza la prérroga de las operaciones en el
exterior y, por tanto, no es hasta ese momento cuando se decide en qué operaciones vamos a continuar.
Puede decidirse, como paso en su dia, la marcha de una —si no me equivoco, la ultima fue la retirada de
la mayor parte del contingente de Isfahan de Afganistan—, pero le recuerdo a usted que la Ley de
Presupuestos Generales del Estado tiene que presentarse en esta Camara antes del 1 de octubre del aio
en curso, del afio anterior y, por tanto, ese desfase es el que obliga a esa presupuestacion. El ministerio
esta estudiando como mejorar, si es posible, ese desfase entre las cantidades del Fondo de Contingencia,
pero en ningln caso porque haya la menor duda del rigor, el realismo o la transparencia. (El sefior
Delgado Ramos: Muy bien). ; Usted sabe que este Parlamento puede rechazar en cualquier momento y
anular una mision? Por tanto, presupuestar de mas es un grave dafio al resto de los ciudadanos (El sefor
Delgado Ramos: Y de menos). Porque presupuestar cantidades que no sabemos si se van a gastar
impide la presupuestacion en otros servicios o partidas de los Presupuestos Generales del Estado que
claramente pueden beneficiar a los ciudadanos de nuestro pais. (El sefior Delgado Ramos, la sefiora
Valido Pérez y el seiior Alonso Cantorné pronuncian palabras que no se perciben).

El Tribunal de Cuentas, como 6rgano fiscalizador, propone algun tipo de solucion, pero en ningun
caso pone en duda el rigor del gasto. (El sefior Delgado Ramos: Si, lo dice). No, no, no, el rigor de la
presupuestacion. jEs que son dos cosas absolutamente distintas! Todo el dinero, los 1062,53 millones de
euros, su gasto es riguroso. Poner en duda que ese gasto sea riguroso es falaz, porque no lo hace el
Tribunal de Cuentas; esos 1062 estan analizados, intervenidos por los interventores del Estado hasta el
ultimo euro y, por tanto, no hay falta de rigor en el gasto. Insisto, puede haber una distinta percepcion de
coémo se tiene que presupuestar, pero en ningun caso las operaciones estan mal financiadas ni el gasto
deja de ser riguroso.

El problema de su proposicion no de ley es que la mezcla todo. Yo entiendo que esta vez su asesor no ha
estado muy fino (El sefior Delgado Ramos pronuncia palabras que no se perciben), pero qué le vamos a
hacer, sefior Delgado, para la proxima mejorara. Por tanto, es una PNL que es una permanente incongruencia
y que, ademas, no se ajusta a la verdad no puede ser votada favorablemente por el Grupo Popular.

Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Tarno.
Para aceptar o rechazar la enmienda tiene la palabra el sefior Delgado.

El sefior DELGADO RAMOS: Vamos a aceptar la enmienda del Grupo Socialista, y agradecemos...
El sefior PRESIDENTE: No, no.

El sefior DELGADO RAMOS: ... que es una buena sefal que no nos la acepte, sefor Tarno.
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— RELATIVA A IMPEDIR LA REALIZACION DE MANIOBRAS MILITARES EN ZONAS Y TERMINOS
MUNICIPALES DE AREAS ALTAMENTE DENSIFICADAS. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO. (Nimero de expediente 161/002009).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al ultimo punto del orden del dia, proposicién no de ley relativa a
impedir la realizacion de maniobras militares en zonas y términos municipales de areas altamente
densificadas, que presenta el Grupo Parlamentario Mixto. Se han presentado dos enmiendas. Para la
defensa de la proposicion no de ley tiene la palabra la sefiora Nogueras i Camero.

La sefiora NOGUERAS | CAMERO: Gracias.

En esta PNL el Partit Demécrata solicita que los ejercicios militares que se practican en Catalufia sean
en zonas que no estén densamente pobladas. Presentamos esta PNL a pesar de haber hecho primero
una solicitud directamente el ministerio apelando al famoso didlogo. Lo hemos hecho nosotros y también
lo han hecho los diversos ayuntamientos. No ha habido ninguna propuesta por parte del ministerio, asi
que vamos a agotar todas las vias y, por eso, la presentamos. Sinceramente, creo que podria resolverse
simplemente con voluntad politica, pero hasta que la otra parte no esté dispuesta a resolverlo por la via
del dialogo seguiremos por las vias alternativas. Entendemos perfectamente que los militares deben
realizar dichas maniobras o ejercicios, pero estos ejercicios no deben, en ninglin caso, ser motivo de
malestar entre los ciudadanos, y actualmente lo es. No pedimos, ni mucho menos, que cese esta actividad,
lo que si consideramos es que si uno de los principales objetivos del Ministerio de Defensa es promover
la cultura del Ejército, no debe esperar a que la gente admita como positivo en su vida al Ejército de la
noche a la manana.

El Ministerio de Defensa debe emprender acciones de proximidad y demostrar esta voluntad de
cambio y de mejora. Asuntos como el que ahora debatimos son una oportunidad para que el ministerio
muestre, con hechos y no solo con palabras, su voluntad de hacer de las fuerzas de seguridad del Estado
una institucion cercana y de proximidad, que en Catalufia no lo es, insisto. En Catalufia no lo van tener
facil. El papel del Ejército no es bien valorado en general. Esta en sus manos revertir esta imagen e insisto
que no les va ser facil, porque nuestro modelo de estructura de defensa ideal dista del modelo del Estado
espafol. Tienen mucho trabajo para redisefiar su modelo y seducir a los ciudadanos. Aun asi, hoy tienen
la oportunidad de enviar un contundente mensaje de voluntad de mejorar; un mensaje que les situe alli
donde ustedes aspiran a estar o, como minimo, donde ustedes nos dicen que quieren estar, que es cerca
de los ciudadanos. Yo no les pongo en duda, pero si es cierto que en Catalufia es un tema no tabu, pero
si que genera mucho rechazo. Imponer no acerca nada y la actitud prepotente tampoco. En esta PNL
expongo algun ejemplo. Girona pidié que no se hicieran maniobras en la zona de El Castell de Sant
Miquel, ya que es un espacio concurrido, con muchos excursionistas y con mucha gente que practica el
deporte. Otro espacio polémico es el Parc de Collserola. Entendemos que deben practicar en diferentes
espacios, pero si apelo al didlogo es, precisamente, porque hay alternativas, y esas practicas en el Parc
se realizaron enfrente de una escuela. Los militares no estan normalizados en Catalufia y deben esforzarse
si quieren que su presencia se normalice. Insisto en que con prepotencia, sin dialogo y sin voluntad
politica solo van a conseguir que el rechazo del que les hablo cada dia sea mayor.

Les invito a dar pasos adelante para evitar el enquistamiento de un problema que no beneficia ni a
unos ni a otros, ya que los militares son rechazados y los ciudadanos se sienten molestos. Esto se podria
resolver y depende de ustedes que asi sea. Ahora, hablando con los diferentes partidos para ver si
llegamos a un acuerdo, me sorprende que estemos enquistados en un punto en el que solo decimos que
cuando un ayuntamiento tenga alguna cosa que decir, se le escuche. Espero que en estos minutos
podamos llegar todos a un acuerdo y, de momento, no puedo decirles si acepto o no acepto todo porque
estamos aun negociandolo.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora Nogueras.
Seguidamente, interviene para la defensa de su enmienda, en nombre del Grupo Parlamentario
Confederal de Unidos Podemos, el sefior Alonso.

El sefior ALONSO CANTORNE: No me tocaba a mi, pero bueno, hablaremos. Nosotros estamos
absolutamente de acuerdo con la PNL que se presenta hoy. Entendemos perfectamente que las maniobras
militares se deben realizar, pero se han de realizar en aquellos lugares que corresponda; y muchas de las
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veces, desgraciadamente, no se comunica con anterioridad al ayuntamiento y, por tanto, nosotros no solo
apoyamos esta proposicion no de ley, sino que también hemos presentado una en referencia con las
maniobras que se han realizado recientemente en Girona, porque también entendemos que no se han de
hacer en lugares que son o parque nacional o zonas de interés nacional, como han sido en L'Albera o en
el L'Estany de Banyoles.

Es importante recordar que, tal y como sucede en este pais, la semana pasada tuvimos un congreso
de medio rural, de zonas con despoblacién y, posiblemente, serian los lugares mas idéneos para hacer
estas maniobras. Pensemos, por ejemplo, en Barcelona, en la sierra de Collserola. Supongo que la
mayoria de ustedes la conocen que es como si fuera aqui la Casa de Campo —para que os hagais una
idea—, en la que centenares o miles de barceloneses y no barceloneses pasean y disfrutan de un dia
agradable, ya sea haciendo deporte, paseando o, simplemente, caminando por ese paraje que es ideal.
Dicho esto, nos encontramos con imagenes que trastocan una realidad, no tanto porque la gente o los
militares puedan hacer deporte, que estamos encantados de que hagan deporte y no otras cosas; lo
que no entendemos en ningun caso es que eso pueda conducir directamente a que tengan que hacer
esas maniobras con todo el pertrecho militar. Eso es lo que no se entiende y, por eso, en su momento,
el consorcio de la sierra de Collserola hizo una peticidn, que desgraciadamente no ha sido escuchada,
para que esas maniobras, si se hacian, se hicieran sin armamento y, I6gicamente, sin toda la
indumentaria militar. Para que se haga una idea todo el mundo, esta es la imagen que pudieron observar
diferentes ciudadanos de Barcelona y de otras localidades, ya sea del Vallés o del Bajo Llobregat
durante unos dias. (Muestra una imagen en un iPad). Imaginarse esta situacion, justo antes del 1 de
octubre, los hiperventilados de un sector y otro, de los dos extremos, podrian ponerse muy contentos y
excitarse, y entendemos que eso no es bueno para la ciudadania. Ya sé que hay gente que quiere que
haya choque de tanques, pero la gran mayoria de la ciudadania lo que quiere son acuerdos, simplemente
votar, y tener su derecho a decidir. Eso no ayuda con este tipo de actuaciones, que lo unico que hacen,
en algunos casos, es exaltar a la gente que ya esta dispuesta de los dos sectores a exaltarse, y no
ayuda a la convivencia de integracién de las Fuerzas Armadas en la realidad normal de nuestra
ciudadania, ya sea en Catalufia o donde sea. También hay que tener en cuenta que existen localidades
como, por ejemplo, Talarn, donde el anterior alcalde de Esquerra Republicana —que después se pasé
a un grupo independiente, Per Talarn— solicité que la escuela de suboficiales no dejara su pueblo, o
como Tremp, en cuyo ayuntamiento se presentdé una mocioén que aprobaron diferentes grupos en el
mismo sentido. Si ellos quieren militares, no pasa absolutamente nada. Se pueden hacer ejercicios
militares y maniobras alla donde la sociedad lo reclame, sobre todo en aquellos lugares donde puedan
ayudar a la economia de sus poblaciones. En Espafa desgraciadamente —no solo en Espafa sino
también en Catalufia—, y lo hemos dicho mas de una vez, existen zonas muy despobladas, idoneas
para hacer este tipo de maniobras. Deporte, si; maniobras militares en las ciudades y en los parques
nacionales, no gracias.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Alonso.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Botella.

La sefiora BOTELLA GOMEZ: Muchas gracias, presidente.

Nos enfrentamos a una proposicién no de ley cuyo nhombre es engafioso, porque en ningun caso
cuando se habla de maniobras militares se refleja que estas se estén realizando en lugares préoximos y
poblados. En realidad se trata de ejercicios militares que tienen la consideracion de ejercicios menores,
puesto que los hacen los propios militares solo con sus uniformes y mochilas. Por tanto, ¢ nos enfrentamos
a un hecho, a un suceso que se haya producido con unas consecuencias determinadas, o a una cuestiéon
ideoldgica? ¢ Tiene algun sentido que el ejército de un pais no pueda ir por un camino publico? Algo hay
de lo segundo cuando en el Senado se vienen ya presentando, como ustedes saben, distintas propuestas
en este sentido y no se ha llegado a un mejor dialogo.

De lo que se trata es de tomar conciencia de que la seguridad nacional es un servicio publico en el que
todos los ciudadanos estamos comprometidos, que es una politica de Estado, con lo cual todas las
administraciones publicas tienen que colaborar, y que su objetivo es la defensa de los valores, de los
principios y de las instituciones que consagra la Constitucion, del Estado social y democratico de derecho
y del pleno ejercicio de los derechos y libertades de los ciudadanos. Y lo que las Fuerzas Armadas hacen
es precisamente trabajar para preservar la seguridad y el bienestar en estos supuestos de grave riesgo,
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catastrofes, calamidades y otras necesidades publicas. Y para eso tienen que entrenarse, para eso tienen
que hacer esos ejercicios de mantenimiento y preparacién y para eso tienen que tener un conocimiento
exhaustivo de los terrenos mas complejos.

Se ha exacerbado mucho por algunos de los intervinientes, mas que por la propia proposiciéon que nos
han hecho, cuando han hablado de maniobras en centros muy proximos a parques y lugares donde hay
menores. No nos enfrentamos a maniobras militares armadas en las que se practica el tiro en un parque
natural cuando los nifios cruzan por el medio del mismo, no exageremos; se trata de ejercicios militares,
y si eso hubiera ocurrido, esta Comision habria tenido pronta informacion de una situacion de este calibre.
De lo que se trata es de que a ciertos ayuntamientos que tienen una determinada opcién ideoldgica les
molesta ver marchas o ejercicios y plantean esto como un problema.

Creo en la bondad de la propuesta de la diputada del PDeCAT, pero ¢cual es la mision de esta
Comision? Encontrar un espacio para el consenso y el dialogo, y en ese sentido es en el que nosotros
hemos presentado una enmienda para instar al Gobierno a que se mejoren al maximo todos los
mecanismos de informacion y comunicaciéon con los municipios, como, por otra parte, se esta haciendo.
Por tanto, habra que tener constancia de cual es el nivel de problemas existente; tendremos que formular
alguna pregunta a ese respecto para ver cual es el nivel de incidencias. He sido delegada del Gobierno
en la Comunidad Valenciana y tengo conocimiento del procedimiento que se utiliza alli, y sé que esta
absolutamente estipulado. Tiene que informarse y comunicarse, y cuando hay alguna dificultad porque los
municipios asi lo planteen, se corrigen los itinerarios, porque lo que no se va a hacer es ir a un sitio para
molestar a la poblacion. Insisto, el valor positivo de la cuestion es ir a lo razonable, que es la propuesta
gue nosotros hemos pasado. Estamos viendo cémo aunar apoyos para recordar al Gobierno la necesidad
de que se transmita a Defensa que todas esas marchas y esos ejercicios se realicen en comunicacion y
coordinacién con los municipios, para su conocimiento y para que se puedan alternar con la légica de
espacios comunes y vida cotidiana de los ciudadanos en aras de una mayor comprension del esfuerzo
que hacen los militares.

Cierro con una ultima reflexiéon. El trasfondo no tanto de esta PNL como de las que he leido en el
Senado me produce una cierta tristeza, cuando pienso en el rechazo que esos hombres y mujeres que
van a hacer los ejercicios y que circulan por los caminos y pueblos de Catalufia pueden sentir en carne
propia, cuando si a la vuelta de ese camino tienen que dar la vida por esas personas para defenderlas de
una catastrofe, de un incendio o de cualquier suceso van a hacerlo. Me entristece pensar no ya en esto
de lo que estamos hablando sino en el rechazo que estas personas, hombres y mujeres, estan
experimentando sobre el terreno a la luz de lo que vemos que ocurre. Por tanto, tenemos que tomar esta
situacion en consideracion e intentar trasladar que se mejore en la medida de lo posible. Esperamos
consensuar una enmienda transaccional para conseguir ir todos a una en este tema.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Botella.

Vamos a iniciar el turno de fijacion de posiciones.

¢, Grupo Parlamentario Vasco? ; Sefior Legarda? (Denegacién).
Por el Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana, sefior Eritja.

El sefior ERITJA CIURO: Gracias, sefior presidente.

Intervendré muy brevemente. Quiero comentar que no sé si se es consciente de que los ayuntamientos
utilizan esos espacios para multitud de actividades de todo tipo. No son espacios desiertos, no son
espacios esteparios o zonas de pastoreo, sino de actividad municipal y ciudadana muy intensa. Los
ayuntamientos necesitan llegar a acuerdos y coordinarse, porque movilizan toda la seguridad ciudadana
y todos los activos para intentar que estas actividades no sean contradictorias. Por eso, es basico que
haya una buena coordinacién. No puede haber una imposicién por parte de alguien que diga: Voy a venir
y, a partir de aqui, preparaos. Hay que intentar llegar a un acuerdo y decir: Proponemos esta actividad,
esta y esta y, a partir de aqui, estableceremos unos horarios y montaremos unos dispositivos. Para ello es
muy importante reconocer la soberania de los ayuntamientos o municipios, porque ellos son los
encargados de organizar y gestionar sus actividades. Al fin y al cabo el municipio es el que esta mas
proximo a la ciudadania y tiene que garantizar que realmente se puede hacer todo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Eritja.
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Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos, el sefior Cano.

El sefior CANO LEAL: Muchas gracias, presidente.

Con caracter previo, tengo que decir que el dia que nos enteremos qué quiere hacer Podemos con
Defensa sonaran las campanas. Antes han dicho que quieren incrementar el presupuesto, ahora que no
quieren los soldados. Se ha ensefiado una foto, y tengo que decir que no es para huir, es para aplaudir. A
esos soldados habria que aplaudirles, no se deberia huir de ellos. (El sefior Delgado Ramos: Eres muy
patriota. De patriotas de hojalata estamos ya...). Las maniobras como tales no consisten en pegar tiros
ni son guerra de guerrillas; se trata de un paseo, una marcha, nada mas. Hay un protocolo —ya lo ha
dicho la representante del Grupo Socialista— y el Ministerio de Defensa es el mas cuadriculado, en el
mejor sentido de la palabra, el mas ortodoxo, y lo comunica todo. Les invito a que sean valientes y digan
sinceramente que no quieren a los militares, que no quieren a los militares espafioles para mas inri, pero
no hablen de dialogo o de consenso.

Sefiorias del PDeCAT y de Podemos, mal que les pese a ustedes, Espafia sigue siendo hoy una gran
nacién y un Estado, un solo Estado, que tiene como norma suprema la Constitucién de 1978, que dice en
su articulado que las Fuerzas Armadas tienen como mision garantizar la soberania e independencia de
Espana, defender su integridad territorial y el ordenamiento constitucional. Comprendo que todos estos
mandatos a ustedes les chirrien en el estbmago, pero la obligacion de cumplimiento también les afecta a
ustedes, hasta el punto de que la Constitucion impele a todos los poderes publicos a que contribuyan a
que se realice este fin. Lo cierto es que, lejos de poner pegas, todos los ayuntamientos y consorcios a los
que se refiere la PNL no solo estan obligados a asumir el desarrollo de maniobras militares en su entorno
geografico sino también a colaborar en su desarrollo, y ello debido a que estas maniobras tienen como
objetivo la preparacién de las Fuerzas Armadas para el cumplimiento de las misiones en el exterior.

Sefiorias, hoy nuestras Fuerzas Armadas participan en misiones en los cinco continentes, con mas de
3300 militares en 21 misiones simultaneas. Nuestros militares, donde hay también catalanes, adiestran a
soldados malienses o iraquies, protegen a los paises balticos, rescatan a inmigrantes en el Mediterraneo,
cooperan y se entrenan con naciones aisladas o luchan contra incendios como los de Portugal o Huelva,
entre otros. Sefiorias, para que nuestros militares, cuando vayan a las misiones, realicen estas labores en
condiciones de éxito, deben tener una preparacion previa que normalmente es mas exhaustiva que la
propia mision, y esto es lo que han hecho en los escenarios que la proposicion describe y lo han efectuado
en horario nocturno. Ustedes mismos, en la exposicion de motivos, contestan a todos sus interrogantes y
peticiones. Sefialan que se han realizado actividades en una zona aledafa al castillo o en lugares
proximos a la escuela, pero reconocen que no se han efectuado disparos ni fuegos de artilleria.
Sinceramente, no alcanzo a comprender cual es el motivo de su oposicidn y, por eso, me pregunto: ¢ Es
que no quieren ustedes que nuestros soldados vayan a las misiones con el mayor grado de preparacion?
¢Es que no quieren que los escolares sepan la cruda realidad de que nuestro pais, incluida Catalufia,
debe afrontar su seguridad como una cuestion principal dentro de un mundo permanentemente
amenazado?  Es que creen ustedes que la poblacién no tiene derecho a saber que estamos en un nivel
de alerta 4 de seguridad o es que no les gusta el uniforme que llevan nuestros soldados y los simbolos
que representan y defienden, pretendiendo su sustitucion por otros distintos? Creen ustedes que
nuestras Fuerzas Armadas pueden elegir el escenario donde van a realizar sus misiones o deben estar
preparadas para cualquier entorno, ya sea urbano o rural?

Termino. Seforias, permitanme, con la mayor modestia del mundo, que les dé algunos consejos.
Primero, olvidense de las inminentes elecciones autonémicas que piensan convocar. Segundo, dejen de
un lado los propositos separatistas y céntrense en la seguridad y la lucha contra la amenaza terrorista.
Tercero, no sometan a la poblacidn, ancianos y nifios, a marchas y caminatas similares a las que realizan
nuestros militares como sefial de protesta, porque ponen en peligro su propia integridad fisica. (Risas).
Cuarto, promuevan en la sociedad catalana el afecto y el agradecimiento a nuestros militares, porque ellos
se preparan para garantizar nuestra seguridad, nuestra libertad y la convivencia democratica. Quinto, por
favor, no se crean ustedes el ombligo del mundo, identificando la finalidad de unas maniobras de
adiestramiento de nuestros militares con el llamado procés. Les garantizo que nuestras Fuerzas Armadas
estan a lo que hay que estar, es decir, a velar por nuestra seguridad, incluida la suya.

Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Por el Grupo Parlamentario Popular, sefior Gonzalez Terol.

cve: DSCD-12-CO-268



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Nam. 268 27 de junio de 2017 Pag. 31

El sefior GONZALEZ TEROL: Muchas gracias, sefior presidente.

Obviamente, tengo que anunciar, en nombre de mi grupo, que no podemos estar de acuerdo ni en el
fondo ni en la forma con esta proposicion no de ley. No estamos de acuerdo en muchos sentidos. En
primer lugar, por una cuestién de indole legal y por otra competencial, sobre todo en cuanto a las
competencias que tienen los ayuntamientos. En las intervenciones de sus sefiorias parece que no
queremos que los militares —el Ejército de Tierra, la Armada y el Ejército del Aire— cumplan con su
funcién constitucional y con aquello que les tiene previsto el ordenamiento juridico espafiol, que es actuar
con inmediatez y con eficacia ante respuestas de defensa posibles. Para ello es imprescindible que
realicen maniobras militares, maniobras que implican instruccion y adiestramiento.

He oido aqui que no queremos que vayan a parques naturales. Los adiestramientos que tienen que
ver con despliegues tacticos, con el uso de material pesado o con ejercicios de tiro con carros de combate
estan perfectamente delimitados ya en campos de adiestramiento especificos del Ministerio de Defensa,
zonas que se encuentran perfectamente delimitadas y a una distancia minima de nucleos urbanos. Y
ademas de tener esas ubicaciones, ya se adoptan todas las medidas necesarias para garantizar la
seguridad tanto de los soldados como de los ciudadanos. En el caso de las maniobras militares que se
hacen fuera de terrenos militares, pero dentro de terrenos de ayuntamientos, estas consisten
principalmente en la realizacion de ejercicio fisico. Tengo aqui una noticia en la que el alcalde de Celra, de
la CUP, se queja de que ochenta soldados, cuatro camiones y dos autobuses entran en su término
municipal. Pues a la proxima expedicion de scouts que yo tenga en mi ayuntamiento, que tiene 53 000
habitantes, les vamos a impedir también la entrada y nos vamos a quejar. jOchenta reclutas que van
simplemente con mochilas y nos quejamos! ¢Por qué? ;Por un motivo ideoldgico de Espafa? ¢ Porque
no nos gusta el ejército espafiol, el ejército de nuestro pais del que todos deberiamos estar muy
orgullosos? No intentemos a través de una proposicién no de ley mezclar la razén con la sinrazén. Creo
que lo que estamos intentando aqui hoy es, a través de subterfugios, evitar tener un buen ejército, unas
buenas Fuerzas Armadas formadas e instruidas.

Esta proposicion no de ley que se presenta es ademas innecesaria, porque lo que se pide ya se hace.
Dice aqui que el Ministerio de Defensa notifique e informe debidamente y con antelacion suficiente a los
ayuntamientos afectados de la celebracion de estas maniobras. El alcalde de Celra y la alcaldesa de
Girona han dicho que se les informé por parte del ministerio competente precisamente sobre esas
maniobras y que se intentd acordar con ellos por qué puntos y por qué zonas se iba a acceder dentro del
término municipal.

Por otro lado, solicitan ustedes cosas como que se planifiquen las maniobras militares del ejército y
que se realicen prioritariamente en espacios estrictamente militares. Pero, sefiorias, la guerra o un fuego
puede ocurrir en una sierra, donde mandamos a la Unidad Militar de Emergencias, puede ocurrir en
distintos ambientes y en distintos aspectos, en distintas zonas geograficas y en distintos entornos de
intervencién. Por tanto, nuestros ejércitos tendran que ir a distintas zonas, a distintos ayuntamientos y no
necesariamente solo a aquellos que a ustedes les gusten. Sobre todo, se incide mucho en las
competencias, sobre que un ayuntamiento tiene que decidir y restringir. Pues no, la defensa nacional esta
exclusivamente en el Estado y son los jefes de Estado Mayor del Ejército de Tierra, de la Armada y del
Ejército del Aire los que deben garantizar la adecuada preparacion de estos cuerpos militares y siempre
con la colaboracion y el designio del Ministerio de Defensa y siempre en comunicacion con los
ayuntamientos.

En resumen, ustedes, sefiorias del PDeCAT, solicitan en su proposicion no de ley que se priorice la
realizacién de maniobras en el interior de los cuarteles, cuando los alcaldes de los municipios que
mencionan en su exposicion de motivos —varios de ellos, por cierto, del PDeCAT— literalmente tratan de
prohibir tanto la realizacién de maniobras como la presencia de ejército en sus municipios. Estan
solicitando con esto unas medidas, aprobando mociones o dictando bandos que van siempre en contra de
la legalidad vigente y en contra de los ciudadanos a los que ustedes dicen representar. Sefiorias, en su
texto hablan del malestar que genera en los ciudadanos la presencia de militares en estos municipios y
pretenden hacernos creer que vetar al ejército es legitimo porque, segun ustedes, doscientas personas se
manifestaron en contra de las maniobras, pero se olvidan de los seiscientos espafoles y catalanes que
hace dos afios juraron orgullosamente la bandera de nuestra naciéon en Barcelona. Supongo que si
doscientos cuentan a favor o en contra, también contaran a favor o en contra los seiscientos espafioles y
catalanes que juraron con honor la bandera de nuestra nacién en Barcelona.
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Por todo ello, a menos que se alcance una transaccional parecida a lo que propone el Grupo Socialista
en su primera enmienda, dificilmente contaran con el apoyo de este grupo parlamentario. Manipulando el
lenguaje, tratando de mentir a los ciudadanos y atacando a las Fuerzas Armadas no nos van a tener a su
lado para apoyar semejante proposicién no de ley.

Muchas gracias, sefiorias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gonzalez Terol.
Para la aceptacion o rechazo de las enmiendas, tiene la palabra la sefiora Nogueras.

La sefiora NOGUERAS | CAMERO: Lo hemos intentado, pero veo que sobre todo Ciudadanos y
Grupo Popular no han entendido nada. (Rumores).

El sefior PRESIDENTE: Serfioria.

La sefiora NOGUERAS | CAMERO: Solo quiero decir una cosa. Frente a una propuesta de coordinacion,
los Unicos que han hablado de independencia y han relacionado esta PNL con la independencia han sido
ustedes. Ven Catalufia y ya ‘independencia caca’. No; era una propuesta de coordinacion. No nos hemos
entendido con el Grupo Socialista y, por tanto, la PNL se queda tal y como esta.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Debatidas todas las proposiciones no de ley, vamos a proceder a su votacion. Lo vamos a hacer en el
orden que estaba inicialmente previsto, no en el que hemos seguido en el transcurso de la sesién.

Antes de proceder a la votacion de la proposicién no de ley sobre la paralizacién de la subasta y la
devolucién de los terrenos sitos en Campo Da Estrada en A Corufa, el sefnor letrado va a leer una
enmienda que se ha consensuado.

Senor letrado, tiene la palabra.

El sefior LETRADO: Empezaria el texto practicamente igual que el de la enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista, que dice: «El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a establecer una
mesa de negociacién entre el Ministerio de Defensa y el Ayuntamiento de A Corufa para estudiar el
traspaso al Ayuntamiento de A Corufia de las parcelas referidas...». A continuacion, seguiria el texto inicial
de la proposicién no de ley presentada por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos-En
Comu Podem-En Marea hasta el final, que decia «... y asi facilitar desde el Ministerio de Defensa la
devolucion gratuita al Ayuntamiento de A Corufia de los terrenos y parcelas referidas sitas en el Campo da
Estrada para su uso publico, ya que son espacios comunales y bienes propios pertenecientes a la ciudad
desde su fundaciony.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior letrado.
Vamos a proceder a la votacién de esta proposicion no de ley en los términos que acabamos de
especificar.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 19; en contra, 18.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Pasamos a continuacion a la proposicién no de ley sobre la supresion de honores militares y nobiliarios
a Alfredo Kindelan. Se vota con las dos enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. (El sefor Eritja
Ciuro pide la palabra).

El sefior ERITJA CIURO: Perdén, presidente.
Habia solicitado votar por separado. ¢ No se puede?

El sefior PRESIDENTE: No, no se puede. Precisamente tenemos una nota que nos ha remitido la
Mesa del Congreso en la que se especifica la imposibilidad de hacerlo de esa manera una vez que se han
aceptado las enmiendas de los grupos.

El sefior ERITJA CIURO: De acuerdo. Gracias.

cve: DSCD-12-CO-268

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
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Vamos a proceder a la votacion, como he anunciado, con las enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 19; en contra, 15; abstenciones, 3.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

A continuacién, procedemos a la votacion de la proposicién no de ley relativa a los despidos de
trabajadores de la Base Naval de Rota. Se va a votar con la enmienda de adicién del Grupo Parlamentario
Confederal de Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 22; abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

A continuacién, votamos la proposicion no de ley relativa a la readmision de los reservistas voluntarios
expulsados de las Fuerzas Armadas por no haber sido activados por circunstancias ajenas a su voluntad,
del Grupo Parlamentario Ciudadanos. Se vota con la incorporacién de la enmienda del Grupo
Parlamentario Popular.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 34; abstenciones, 3.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

A continuacién, votamos la proposicion no de ley por la que se insta al Gobierno a desarrollar en el
plazo no superior a cuatro meses el derecho de participacion de los vocales de las asociaciones militares
en los 6rganos de gobierno y direccion de los patronatos de huérfanos del Ejército de Tierra, Armada y
Ejército del Aire que contempla el articulo 49.2 de la Ley Organica 9/2011, de 27 de julio, de derechos y
deberes de los miembros de las Fuerzas Armadas. Se vota con la enmienda de sustitucion de Podemos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 20; en contra, 15; abstenciones, 3.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Votamos la proposicion no de ley relativa a la necesidad de mayor rigor y realismo en la financiacion
de las operaciones en el exterior, presentada por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos
Podemos-En Comu Podem-En Marea. El texto se vota con la enmienda del Grupo Parlamentario
Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 23; en contra, 15; abstenciones, 1.

El sefor PRESIDENTE: Queda aprobada.

A continuacion, votamos la proposicién no de ley relativa a impedir la realizacion de maniobras
militares en zonas y términos municipales de areas altamente densificadas. Se vota en sus propios
términos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 10; en contra, 18; abstenciones, 9.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Concluidos todos los puntos del orden del dia, levantamos la sesion.

Eran las dos y diez minutos de la tarde.
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