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Se abre la sesidn a las doce y veinticinco minutos del mediodia.
PROPOSICIONES NO DE LEY:

— EN FAVOR DE LA LIBERTAD Y FRENTE AL TERRORISMO DE ETA. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO. (Namero de expediente 161/000331).

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias a todos.

Vamos a dar comienzo a la sesion de la Comisién de Interior. Les recuerdo a los portavoces que los
tiempos son de cinco minutos para el grupo proponente y de tres minutos para enmiendas y defensa de
posicion. Vamos a procurar ajustarnos a los tiempos lo mas posible.

Comenzamos con la primera proposicién no de ley, del Grupo Mixto, a favor de la libertad y frente al
terrorismo de ETA. Tiene la palabra el sefior Salvador.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Muchas gracias, sefior presidente. Voy a pedirle una cierta
benevolencia en este turno y prometo ser muy estricto e incluso no participar en alguno de los puntos que
vendran mas adelante.

Buenos dias, sefiorias. El 20 de enero de 2016 se produjo un hecho relevante en la lucha contra el
terrorismo —al menos asi me lo parece—, en el plano judicial en esta ocasion. Por primera vez existié un
primer reconocimiento de unos lideres de la izquierda abertzale de que hacer politica a través del crimen
es el nucleo irradiador de ETA y que la violencia solo es un instrumento para conseguir sus fines de
construccion de una sociedad totalitaria. Fue la Sentencia nimero 1/2016 de la Seccién segunda de la
Audiencia Nacional. Tras muchos afios negandolo, esta vez una sentencia condena a treinta y tres lideres
de la izquierda abertzale —treinta y tres lideres— por estar integrados en organizacion terrorista. Lo
relevante es que ellos aceptan la condena y el relato de los hechos, asi como —se explica y se describe
en la sentencia— que ETA no es sino una organizacién politica que practica la lucha armada —es una
autodefinicion de la banda— y describe su modus operandi en todo este tiempo; es decir, la estrategia del
desdoblamiento y la doble militancia: los milis y los polis, todos ellos bajo la misma estructura jerarquica,
con una organizacion compartida y con una direccion unica, o sea, utilizando la democracia en contra de
la democracia.

Hoy conviene decir, seforias, que el fendmeno del terrorismo no ha conseguido hacer de Espafa una
sociedad peor, mas odiosa; al contrario, precisamente en la lucha contra su terror y contra su odio creo
que ha salido lo mejor de la sociedad espafola: el ejemplo de las victimas, la constancia y profesionalidad
de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y la unidad politica para acabar con la amenaza
terrorista —unidad politica, cuando se ha producido, que no ha sido siempre—. Por tanto, no somos una
sociedad mejor gracias a ETA, a Otegi o a su pandilla de amigos pistoleros. Repito, somos una sociedad
mejor cuando nos hemos puesto de acuerdo para vencer con la ley, y solo con la ley, al terrorismo y
cuando nos hemos unido para defender la libertad, la democracia y la convivencia. Vamos a intentar
incorporar a nuestra proposicion no de ley aquellas partes de las enmiendas que, sin desnaturalizar
aquello que nosotros queremos, mantienen un consenso y promueven la unidad politica y la exigencia de
disolucion incondicional de la banda.

Sefiorias, es verdad que somos una democracia joven, pero una democracia que ha crecido con ETA.
Por eso seria una gran irresponsabilidad ignorar que, como dice en un articulo reciente el escritor Jon
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Juaristi —abro comillas—: ETA, como la materia, ni se crea ni se destruye, solo se transforma —cierro
comillas—. Es decir, que aprende, que muda su piel de serpiente y, por tanto, nosotros también debemos
aprender de ello y saber, desde luego, que sin pistolas, sefiorias, no son nadie, y defender juntos que no
hay naciones obligatorias, que la libertad no es un don, que debemos luchar por ella, que la tirania la
imponen unos pocos cuando los mas se muestran diferentes, que tenemos una gran nacioén, que se puede
superar el odio, que el perdon es liberador y que, desde luego, no es un hombre de paz el chulo de patio
que nos perdona la vida, sino precisamente el que trabaja por ella. Por otra parte, sefiorias, creo que el
terrorista no nace sino que se hace, que hay formadores en el odio, hay manuales de adoctrinamiento en
el odio, hay quien busca excusas para odiar, quien busca mentiras con las que enfrentar, que hay
totalitarismos que desenmascarar y que hay causas por las que trabajar y proyectos por los que merece
la pena sonreir. En mi partido, Unién del Pueblo Navarro, creemos, primero, que el futuro de Espafia, la
felicidad de su gente, la libertad de la que disfrutamos y que tanto nos ha costado conseguir, no se negocia
y también lo recordamos y pedimos en nuestra iniciativa. Creemos que para ello necesitamos mantener
viva la memoria de los que dieron su vida por nuestra libertad para que nadie vuelva a pretender utilizar
la violencia para conseguir objetivos politicos. También lo pedimos en nuestra iniciativa. Somos una gran
nacion y sus gentes no pueden tener como referentes politicos a quienes han querido construir a tiro
limpio una sociedad agria y excluyente. Sefiorias, no los necesitamos para nada. Por eso es importante
construir, defender y promover un relato de la memoria que impida que los terroristas reproduzcan,
adapten, manipulen, tergiversen una historia blanqueada y falsa que legitime todo el terrorismo que
provocaron; una especie de terrorismo 3.0 0 4.0. Hemos intentado incorporar al texto iniciativas en este
sentido que recoge la enmienda del PP, con ese centro memorial de victimas o para promover a nivel
internacional un estatuto de victimas. Creo que asi se recoge de alguna manera el espiritu de una
proposicion no de ley que también hemos conocido y que ha sido presentada por el Grupo Ciudadanos
el 26 de abril, hace unos dias.

Seforias, Otegi no es un hombre de paz, al igual que los asesinos de la banda terrorista juzgados y
condenados no son politicos presos, como tampoco los terroristas que escapan del control de la justicia
son refugiados sirios o algo parecido, ni los verdugos son victimas. Todos ellos han sido miembros de una
banda de criminales cuyo objetivo no ha sido otro que ganarle la batalla politica a la democracia espafiola,
enfrentarnos, envenenar y emponzofiar las conciencias con sus falsas utopias. Lo cierto, sefiorias, es que
sin pistolas, repito, no son nada y nada les debemos.

¢ Existe una batalla del relato? Porque si existe, sefiorias, la tenemos que librar y la tenemos que
ganar con medios, con constancia y con determinacion, sin eufemismos, sin prejuicios, pero con la verdad
por delante. Por eso repetimos que quien ha sido el portavoz del brazo politico desdoblado de una banda
terrorista, quien tenia una doble militancia, no puede ser el constructor de la paz, de una sociedad de paz
y en paz. Es imposible. Sefiorias, el problema no es tanto que esta persona defienda sus tesis totalitarias
y obtenga apoyos entre tibios amantes de la violencia politica y tontos utiles, el problema es que la gran
mayoria le concedamos algun tipo de crédito mediatico, politico o ético. Es absolutamente demencial. Por
cierto, que casi el mismo dia en el que salia de prision este personaje, otro terrorista con un historial
criminal mucho mas grave que el de Otegi salia de prisién habiendo hecho un viaje interior que le llevo a
repudiar la violencia, incluso la suya propia, y a pedir perddn. ¢ Es casual, sefiorias, que a esta persona
no fueran a recibirle con alabanzas, apoyos y homenajes? ¢ Quién de los dos puede estar mas cerca de
la paz? ¢ Quien trabaja por defender el legado criminal o politico o quien rechaza a ETA y condena hasta
su propia biografia criminal?

Otegi, seforias, no se equivoquen, no es un hombre de paz. Lo que ha sido siempre es un sefior de
la guerra. Digo mas, sefiorias, yo me niego a que la sociedad en la que mis cuatro hijos van a vivir tenga
como referente de convivencia o de paz a este individuo, teniendo como tenemos en Espafia y en el
mundo ejemplos para imitar mucho mas vivificantes, buenos, amables, alegres y simpaticos que este
personaje, desde la madre Teresa de Calcuta hasta Mario Vaquerizo, muy amplio.

Termino, sefor presidente. Por otro lado, solemos decir que cuando se olvida la historia se tienen
todos los boletos para volverla a repetir, y es lo que queremos evitar con la iniciativa que hemos presentado:
reconocer a las victimas del terror y reiterar que es un deber ético hacerlo, renovar nuestro compromiso
por las causas por las que fueron victimas, comprometernos a construir una sociedad libre de fanatismos
y participar en aquellos actos que las recuerden, mantener la guardia alta y vigilante para que un fenébmeno
como el de ETA no vuelva a ocurrir. Por ello, pedimos, y nos pedimos, no dejar cabos sueltos para que la
capacidad de mutacién de esa serpiente no nos vuelva a aterrorizar. Esta es, sefior presidente, la postura
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de Union del Pueblo Navarro, una postura clara y firme. En la vida individual y en nuestras familias
cuidamos aquello que queremos y nosotros queremos que Espafia sea una nacién mas libre, mas justa,
mas democratica y por ello les hemos propuesto este debate, en el que fijando cada uno nuestra postura,
vayamos pasando pagina a este capitulo negro del terror, sin olvidar nunca el papel protagonista que
tuvieron las vidas truncadas de los compatriotas que quedaron en el camino a quien hoy recordamos y a
quien hoy honramos.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Salvador.
En el tramite de enmiendas, por el Grupo Podemos-En Comiu Podem-En Marea, sefior Santos.

El sefior SANTOS ITOIZ: Gracias, sefior presidente.

Para empezar, lamento la distribucion de esta sala porque si la democracia es hablar y entenderse,
ademas de la comunicacion verbal, existiria la no verbal, que es poder mirarnos a los ojos, poder ver la
mirada del otro y poder entendernos, porque seguramente como demdcratas vamos a conseguir entender
que es mucho mas lo que nos une que lo que nos separa. Pueden separarnos diferencias estratégicas o
de concepto en algunas ocasiones, pero seguramente que las podremos superar y lo podremos hacer por
la palabra. Digo esto como breve introduccién porque es muy importante que, cuando hablemos de
determinados temas o cuando entremos en determinadas habitaciones donde se condensa o se densifica
tanto dolor, hablemos baijito, pero esto no significa hablar menos claro o no defender firmemente las
convicciones que tenemos cada uno, ya sean ideoldgicas o de otro tipo, sino medir las palabras de
manera que no crucemos una linea que para nosotros es imprescindible, que es no generar dafio; no
generar dano a nadie con nuestras palabras o nuestras actitudes ni ningun tipo de dolor afiadido a lo que
ya supone algo que nosotros hemos tenido en esta sociedad, que es la violencia.

En tres minutos tampoco la democracia da como para plantear una postura politica con relaciéon a una
tesis muy expresada o definida. Espero que se me permita de alguna manera un poco de manga ancha
como la que se le ha permitido al proponente a la hora de establecer nuestra postura al ser la primera vez
que la podemos decir en una institucién publica. En primer lugar, no a la violencia. Todo demécrata odia
el medio de la violencia, pero respeta cualquier ideologia, cualquier fin siempre que no ampare el ejercicio
abusivo de la coaccion, de la muerte, del asesinato con el fin de imponer ideas politicas. Esto queda claro,
lo tenemos todos claro y creo que nadie en esta sala puede defender de una manera ética y politica en
una postura normal otro tipo de planteamiento. Quedando esto claro, también podriamos acercarnos a
una postura humanista como la que defendia Concepcion Arenal cuando decia aquello de odia al delito,
pero compadece al delincuente, cuando hacia de visitadora de carceles. Pero mas alla de esa postura
puramente ética, que sin duda se podria calificar en algdn momento como buenista, hemos intentado
centrar el titulo de lo que se nos planteaba en esta proposicion no de ley por el Grupo de Unién del Pueblo
Navarro, que era contra ETA y a favor de la libertad.

No sé si hay una batalla por el relato o no, no me importa, porque es la sociedad la que tiene que
construir un espacio de convivencia en el que cada uno pensara o decidira lo que le convenga creer 0 no
creer en relacion con las palabras de sus representantes publicos y quienes aporten a ese debate:
periodistas, historiadores, medios de comunicacion, sentencias judiciales, etcétera. A partir de ahi, lo que
tiene que quedar claro es que entre todos tenemos que construir un relato ético de que la violencia no
puede legitimarse nunca para conseguir objetivos politicos. Esa es una ensefanza que deberiamos haber
tenido hace tiempo en cuanto a nuestra historia; y mejor nos hubiera ido si la hubiéramos construido en
cuanto a la memoria de otros hechos violentos que también han tenido lugar y de los cuales no hemos
sacado esas conclusiones y no hemos deslegitimado absolutamente ese ejercicio de la violencia, sino que
en ocasiones la hemos amparado con argumentos de tipo ideoldgico o posturas de tipo débil.

A partir de aqui, lo que nosotros estabamos intentando defender en la enmienda de sustitucion es
mirar hacia delante y es evidente que falta un paso, que es que ETA se disuelva definitivamente y se
produzca un desarme verificable. Pero también es evidente que no estamos en la misma situacién que
hace cinco o diez afios. No se estan produciendo atentados, no estamos produciendo nuevas victimas.
Por lo tanto, tenemos que ir a una construccién del relato social basado en lo que habitualmente se basa
que es la justicia, la memoria, la reparacion del dafio y las garantias de no repeticion, y eso es lo que
nosotros hemos metido en nuestra enmienda. ;Por qué? Porque tenemos que ir a una apuesta por la
justicia en la cual se reconozca la verdad judicial y también se integren mecanismos sobre lo que realmente
paso, siempre que no podamos hacerlo mediante los mecanismos oficiales de justicia, todo con el fin de
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poder satisfacer a las victimas. Porque a las victimas no basta simplemente con admirarlas o con ponerlas
en un altar. A las victimas hay que darles la definicion de justicia, dar a cada uno lo suyo; y lo suyo es
ampararlas en su dolor con un arrope social y ese arrope social se convierte en imprescindible para que
se sientan de nuevo reintegradas en la sociedad y sientan que ese dolor no ha sido en vano. Pero
ese arrope a las victimas, que no es unicamente de admiracion, que esta en el ambito privado, sino de
atencion, que esta en el ambito publico, también tiene que ser cohonestado con un principio, que seria el
de la reinsercion, que esta recogido en el articulo 25 y que supone eliminar todas las politicas publicas
excepcionales que se han ido haciendo durante todo este tiempo. Porque en el momento en que la
democracia se obliga a adoptar politicas excepcionales, en ese momento estamos dando bazas a aquellos
que utilizaron la violencia y, por lo tanto, de una u otra manera el terrorista puede decir que ha vencido
porque nos ha recortado libertades a todos y eso no es posible, debemos decirlo firmemente y debemos
defenderlo claramente.

En consecuencia, hay que utilizar los instrumentos legitimos que ya tenemos de politica penitenciaria,
porque lo que yo quiero como sociedad es que las personas, como ha dicho el sefior Salvador, que en
algun momento ampararon e incluso ejercieron la violencia, puedan decir por qué razén esa experiencia
no es legitima, no es ética y por qué razén no la volverian a repetir, porque eso tiene un doble efecto,
reparador con respecto a las victimas y un efecto pedagdgico con respecto a la sociedad, que es
absolutamente insustituible, porque solo aquel que ha ejercido la violencia puede decirnos cuéles son los
dafios personales, éticos, que le ha ocasionado el desempeiio de esa actividad. Solo él o ella.

Por ultimo, en las enmiendas presentadas se han planteado también de una manera u otra un montén
de medidas que existen ya en el denominado pacto antiyihadista. Nosotros nos vamos a abstener en la
votacion a esa peticién que ha hecho el grupo de UPN, y lo vamos a hacer porque no queremos cerrar
absolutamente la puerta al didlogo. Entendemos también que esta proposicion no de ley esta presentada
en un ultimo momento y esta presentada sin dar cauces de didlogo a unas cuestiones que desde luego
requeririan muchisimo mas tiempo y requeririan mucha mas fundamentacion punto por punto. Esa es la
razén por la que nos abstendremos, porque somos positivos y dejamos la puerta abierta a poder decidir
esto. Simplemente afiadiremos que en el pacto antiyihadista nosotros no estamos de acuerdo por algunas
razones claramente expresadas ya en anteriores comparecencias publicas por parte de mi formacion
politica y que seria muy prolijo decir aqui.

Respecto al papel de determinadas personas sobre las que el sefior Salvador ha sido prolijo y se ha
extendido, definitivamente no nos corresponde a nosotros juzgarlas o no juzgarlas. Entendemos, ademas,
que entrar en esta situacion nos desvia del objetivo que yo he expuesto, que es construirnos como
sociedad en una convivencia pacifica mas alla de la opinién que podamos tener cada uno sobre el papel
de unas personas u otras en un determinado momento y, por lo tanto, esa es la razén por la que no voy a
entrar. Légicamente, entendera el sefior Salvador que tenemos argumentos de sobra como para hacerlo;
pero entendiendo que eso en este momento no favorece el didlogo, la negociacioén y el llegar a acuerdos,
que es lo que todos deseamos, esta sera nuestra postura.

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Santos.
Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Sicilia.

El sefior SICILIA ALFEREZ: Gracias, sefior presidente. Sefiorias, buenos dias.

Permitanme que recuerde algunos nombres: Ernest Lluch, Fernando Buesa, Isaias Carrasco,
Fernando Mugica, Eduardo Madina y, desgraciadamente, a esta lista le podriamos afadir muchos mas
nombres, nombres de militares, policias y guardias civiles, que son los que mas han sufrido el terror
de ETA, pero también el de magistrados, periodistas, profesores universitarios, estudiantes, funcionarios
y un largo etcétera. Todos ellos, victimas del terror, del terrorismo de ETA. Toda la sociedad espafiola ha
sufrido el zarpazo de ETA. Por lo tanto, sabemos bien lo que es ser victimas de ETA, lo sabemos muy
bien. Pero, sefiorias, sefior Salvador, el terrorismo en nuestro pais no solo ha sido el de ETA
desgraciadamente, también el del Grapo o el terrorismo yihadista que desolé el corazén de muchos
ciudadanos un 11 de marzo.

Todas estas victimas sin duda merecen nuestro respeto y nuestra maxima consideracion. Y una
manera de respetar a estas victimas es dejar de utilizarlas en la confrontacién politica y en la lucha
partidista. Dejemos en paz a las victimas. Porque asi lo estan pidiendo ellas mismas, basta oir las
declaraciones de los presidentes y presidentas de las asociaciones de victimas del terrorismo. No
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utilicemos a las victimas y sus nombres para la confrontacion politica. Lo que debemos hacer las fuerzas
politicas es luchar contra el terrorismo, respetar y honrar el nombre de esas victimas y trabajar desde la
unidad para acabar con el terrorismo. Porque ETA ha dejado de matar, pero seguimos teniendo la amenaza
terrorista, en este caso la amenaza del terrorismo yihadista, que requiere como nunca nuestra unidad. Por
eso mi grupo, el Partido Socialista, ha firmado y ha promovido ese pacto para hacer frente al terrorismo
yihadista; un acuerdo en el que, como ya ha recordado algun portavoz, no esta el Grupo Podemos. Y, tras
ver la enmienda que presenta a esta proposicion no de ley, podemos entender por qué no suscriben el
pacto.

Sefiorias de Podemos, respetar a las victimas del terrorismo no supone ponerlas al mismo nivel que
los verdugos. Hablan ustedes de que se han de elaborar informes sobre la tortura. Dejemos los eufemismos,
sefiorias. Si un terrorista ha sufrido torturas, puede denunciarlo y demandar justicia, pero ¢nos pueden
decir a qué tribunal puede acudir el ciudadano al que le han pegado dos tiros en la nuca? Hablan ustedes
de medidas penitenciarias de excepcién. Siguen con los eufemismos, ustedes estan hablando de la
dispersion de presos, la que ha sido avalada por los tribunales y la que ha servido para luchar contra ETA.
Y, sefiorias de Podemos, ¢ me pueden decir ustedes que es lo mismo el dolor que tiene una madre cuando
visita a su hijo en una cércel a 800 kildbmetros de su domicilio que el que tiene una madre que va a ver la
lapida de su hijo que ha muerto en un coche bomba? No, sefiorias, no podemos hacer esas equiparaciones,
que son las que estan detras de las enmiendas que ustedes estan presentando. Y el colmo, sefiorias,
hablan ustedes de definir las causas y las consecuencias de la violencia terrorista. Las consecuencias
desgraciadamente las sabemos bien, centenares de muertos, centenares de heridos, extorsion, secuestro.
Esas son las consecuencias. Pero las causas del terror de ETA, las causas del terror del Grapo, las
causas del terror yihadista, no, sefiorias. Quien busca causas en realidad esta buscando justificaciones y
no hay justificacion ni causa para los atentados de Atocha del 11 de marzo, ni hay justificacion ni causa
para los atentados de Hipercor, como tampoco hay justificacion ni causa para el atentado de la casa
cuartel de Zaragoza, con 88 heridos, 11 muertos, cinco de ellos cinco nifias. Si encuentran causas,
seforias de Podemos, para estos atentados, expliquenselas, por ejemplo, a un guardia civil al que tienen
en su grupo. Expliquenle esas causas. O traten también de explicarles por qué Otegi es un hombre de paz
y un preso politico. Es una sentencia, una sentencia judicial, la que ha condenado por terrorismo a Otegi.
Pero seguramente algunos consideren a Otegi un hombre de paz porque podian pasearse tranquilamente
por el caso histérico de Donosti. Muchos iban con escolta o ni tan siquiera se atrevian a entrar en él. Esa
es la realidad, sefiorias.

Pero mas alla de ahi, mas alla de lo acontecido tenemos que ver también hacia adelante respetando
la memoria de las victimas, sefiorias, pero sin olvidarnos de que no hay causas que expliquen el terrorismo
como tampoco podemos poner al mismo nivel a victimas y a asesinos, como tampoco debemos utilizar
politicamente a las victimas del terror. Y eso es lo que pretende mi enmienda, la enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista, seguir, desde la unidad, respetando a las victimas y desde luego hacer un frente
que pueda servir para acabar con el terrorismo.

Muchas gracias, sefiorias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Sicilia.
Para la defensa de la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
sefor Barreda.

El sefior BARREDA DE LOS RiOS: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, quiero comenzar mostrando el completo acuerdo con el seior Salvador, anunciando que
suscribo todas y cada una de sus palabras en el dia de hoy. El Grupo Popular, ademas de respaldar la
proposicidon —espero que la enmienda de transaccidén que alcancemos en el curso de esta mafana—
tiene que decir que es una proposicion con pleno sentido en el momento presente. Se ha querido de algun
modo relativizar la importancia de que se presente, pero yo quiero decir que tiene pleno sentido. Es decir,
cuando hay un empefio reiterado en blanquear la historia criminal de ETA o cuando se pasea a condenados
por terrorismo por el Parlamento Europeo y cuentan, ademas, con acélitos y palmeros que les ceden
espacios y tribunas, con el silencio también de algunos otros, es importante este debate. Algunos,
Podemos e Izquierda Unida, en vez de ser exigentes con ETA y con quienes han sido condenados por
terrorismo, lo que hacen es alejarse de los valores democraticos y acompafiar a quienes no condenan el
terrorismo, a quienes como Bildu y Otegi han llegado a la legalidad pero no han terminado de llegar a la
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democracia. Creemos que es importante ser claros, creemos que esta proposicion contribuye a esa
claridad.

Yo tengo que decir, en primer lugar, que no hay término medio entre el terrorismo y la democracia, que
no se puede ser un poquito terrorista, no hay término medio entre terrorismo y democracia. De ETA
exigimos su disolucién incondicional; es decir, no es posible blanquear la historia de ETA. ETA nunca
debio existir, nunca tuvo justificacion, nunca tuvo razén de ser. No hemos vivido por tanto un conflicto,
hemos vivido la agresion de los terroristas contra la sociedad democratica, contra la persona de Gregorio
Ordéfiez, contra la persona de Miguel Angel Blanco, contra centenares de personas asesinadas y contra
decenas de miles de victimas del terrorismo, de persecucion. El fin de la actividad terrorista de ETA es la
victoria de los demdcratas, de la democracia y sus valores, no una concesion graciable de los terroristas.
Es algo que hemos ganado como fruto de la unidad democratica, de los pactos por las libertades y contra
el terrorismo y de la accion de las fuerzas de seguridad y la justicia y de la cooperacién internacional. Por
tanto, estamos con las victimas del terrorismo, comprometidos con su memoria, con su dignidad, con su
demanda de justicia y no admitimos equiparaciones o relativizaciones de su dolor. Estamos comprometidos
con la verdad histérica, con el relato veraz de los hechos para evitar que éstos se repitan y trabajamos por
el reconocimiento y proteccién de las victimas del terrorismo en el ambito internacional, del mismo modo
que lo hemos hecho en Espania.

Seforias, en Espafia no hay presos politicos. No se puede hablar de presos politicos, como se ha
hecho en las ultimas fechas; no son presos politicos, son terroristas. No son refugiados, son profugos
terroristas huidos de la justicia. Otegi no es blanqueable, lo que hace es manchar a quienes le acomparian
y jalean, sean de la formacidn politica que sean. Se ha dicho, creo que nada mas lejos de la verdad, que
sin Otegi no habria llegado la paz. Lo cierto, sefiorias, es que sin Otegis ETA nunca habria existido.
(Aplausos). Por tanto, lo sepan o no, les convenga saberlo o no, los sefiores de Podemos o Izquierda
Unida acomparien o no sus hechos en el Parlamento Europeo a sus palabras en la Camara en el dia de
hoy, argumenten como argumenten su amparo a Otegi y su ausencia del pacto antiyihadista o su distancia
con los demdcratas en el dia de hoy, argumenten como argumenten tanta ambigledad y tanto discurso,
con la misma musica y a menudo hasta la misma letra que hemos combatido durante décadas en quienes
nunca condenaron a ETA, expliguen cémo expliquen todas estas cosas, yo creo que este debate es
importante y que algunos hoy se van a retratar en la votacién. Por tanto, insito, respaldamos la propuesta
de Unién del Pueblo Navarro. Confiamos en alcanzar un acuerdo de transacciéon que permita la
incorporacion de todos los grupos a este acuerdo, y evidentemente creemos que es plenamente oportuno
y necesario este debate en el dia de hoy a la vista, a la luz de lo que esta sucediendo en las ultimas
semanas, tanto intento —insisto— de blanquear la historia criminal de ETA. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Barreda.
Para fijar su posicion, por el Grupo Vasco, PNV, tiene la palabra el sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Gracias, sefior presidente.

Una mas de UPN; parece que no sabe hablar de otro tema. Igual si me pongo a repasar hay alguna
iniciativa que toque otra materia, pero no recuerdo ninguna. Es cierto que cada uno es libre de presentar
lo que quiera, pero no parece tampoco que busque usted los puntos de encuentro con la exposicion de
motivos que se hace en la proposicion no de ley, porque en la exposicién de motivos cita usted
precisamente a gente muy significada y muy partidista y, ademas, con frases muy partidistas. Por cierto,
me ha hecho gracia que para apoyar sus argumentos haya nombrado a Jon Juaristi, antiguo profesor
mio en 8.° de EGB y miembro de ETA, aunque luego —es verdad— ha cambiado mas chaquetas que
un modelo de pasarela, también es verdad. Ya que usted habla de coherencia y de mantener
determinadas ideas, el ejemplo —ademas conociéndole personalmente— me ha resultado bastante
curioso.

Creo que habria que hacerse una pregunta: qué es lo que se busca exactamente. §Supone alguna
novedad lo que se nos esta presentando, lo que se intenta aportar con esta proposicion no de ley? ;Hay
verdaderamente alguna aportacion que refresque, que sugiera ideas a futuro, que busque cerrar heridas,
evidentemente con todo el respeto a las victimas? Sinceramente, yo no lo veo; no veo que haya una vision
a futuro en una situacion que objetivamente todos sabemos que ha cambiado. Han sucedido determinadas
cosas y cada uno tendra su visién. Evidentemente, que ETA ha sido una organizacion terrorista, eso no lo
va a negar nadie; que sigue existiendo y que deberia desaparecer, también; pero en estos momentos es
verdad que, afortunadamente, no se producen esas violaciones de derechos humanos, esos asesinatos,
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esas extorsiones y esas presiones. Por tanto, ; Qué vamos a mirar a futuro, que ese presente? Sobre todo
cuando he visto que con otras proposiciones que se han hecho en el Parlamento vasco y por parte de
otras instituciones, como al Gobierno vasco, les han negado el pan, la sal y la legitimacién para hacer todo
esto. Incluso fijese, a pesar de los esfuerzos que se hicieron en ese centro memorial, en vez de hacer uno
unico estamos todavia con el empefo de no llegar a ningun acuerdo, no sé queriendo decir qué o queriendo
hacer creer qué, pero no llegando a ningun acuerdo con las instituciones vascas, que desde luego se han
comprometido en la lucha contra el terrorismo siempre y en la defensa y en el recuerdo a las victimas.

El texto, que al fin y al cabo es el que luego tenemos que votar y el que apareceria, no aporta gran
cosa y en algunos parrafos es un tanto ambiguo. Qué quiere decir? Sefiala: ‘construyendo una sociedad
libre de fanatismos’, claro que si; ‘alimentar recuerdos en memoria de las victimas del terrorismo’, por
supuesto que si; ‘homenajear’, claro que si; y ‘reconocerles’, por supuesto. ;Esto del fenomeno del
desdoblamiento a qué se refiere, exactamente? ;A que, por ejemplo, exista Sortu, o exactamente a qué
se refiere? Porque aqui puede haber algo legal o ilegal y que los tribunales dictaminaran. ¢Pero
exactamente qué se quiere decir con esto? Hay un parrafo que, dicho asi, es muy ambiguo: ‘evitar la
instrumentalizacion de la educacion como arma de adoctrinamiento’. ; Qué quiere decir usted exactamente?
Yo ya sé lo que quiere decir, pero no lo dice. Usted esta queriendo decir o puede inducir a pensar que las
ikastolas son el arma de adoctrinamiento del terrorismo, y yo a eso le niego la mayor, porque eso no es
cierto de raiz. Por tanto, a mi este parrafo me parece peligroso en el sentido de que esta induciendo a un
error manifiesto y a una cosa que no es real. Por otra parte dice: ‘no pagar ningun precio politico o juridico
o de cualquier otro tipo por el final del terrorismo’. Claro, de acuerdo, ningun precio politico. ¢Pero
exactamente a qué se refiere? ;Qué es lo que usted cree que las instituciones pretenden hacer o a qué
movimiento dentro de las fuerzas politicas se refiere exactamente? ;Se refiere a los beneficios
penitenciarios? ;Se refiere a la independencia de Euskadi? ;A qué se esta refiriendo exactamente?
Porque yo creo que todas las fuerzas politicas estamos de acuerdo en que no haya ningun trueque en
eso. Por lo tanto, donde no hay una discusion, provocarla, no lo veo.

Afortunadamente —finalizo, sefior presidente—, ETA se ha acabado. Desgraciadamente, ha hecho
que haya habido centenares y centenares de victimas inocentes y ha hecho sufrir a mucha gente, pero
con este final de ETA —y espero que sepamos encauzarlo para que de una vez desaparezca como
organizaciéon— yo creo que también se tiene que acabar —y se va a acabar— su lenguaje y las miradas
unidireccionales hacia el pasado, renovandolas por otras mas frescas y de futuro en una situacién que
—como he dicho antes y lo quiero reiterar—, objetivamente, ya ha cambiado. Por eso, no podemos apoyar
su proposicion no de ley. (El sefior Salvador Armendariz pide la palabra).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Esteban. Sefior Salvador.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Sefior presidente, por alusiones quisiera responder...

El sefior ESTEBAN BRAVO: Serior presidente, perdone, ¢qué alusiones?

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: ... a una expresion que ha hecho el sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: jNo, no, pero primero, antes de intervenir, que diga qué alusiones!

El sefior PRESIDENTE: Sefior Esteban, déjeme a mi dirigir el debate, por favor; con tranquilidad.
Sefior Salvador, diganos su alusion personal y directa, por favor.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: A efectos de informacion del sefior Esteban, en esta legislatura
Unién del Pueblo Navarro ha presentado treinta y seis iniciativas, treinta y seis, y esta es la unica sobre
este asunto. Lo digo porque es normal que no siga la actividad de UPN, pero esta es la verdad. Tampoco
conozco hinguna que haya presentado...

El sefior ESTEBAN BRAVO: ; Qué alusion es esa, sefior presidente?
El sefior PRESIDENTE: Sefior Esteban, no tiene la palabra.

El sefior ESTEBAN BRAVO: No, no, es que ya le ha dado el turno. §Eso es una alusién? No es una
alusion.
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Esteban, no tiene la palabra. Si me permite, como presidente, tengo
que decirle que por su alusién a que el Grupo de UPN solo presenta iniciativas dirigidas al tema del
terrorismo, creo que merecia la pena que el sefior Salvador hiciera la precision que ha hecho, y no quiero
entrar en debate.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Sefior presidente, permitame decirle que eso no es una alusiéon en
ningun caso, porque ademas las alusiones tienen que ser personales. (Un sefor diputado: Esta en el
Reglamento). No, no, busquenlo bien y veran que tengo razén.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Catalan (Democracia i Llibertat), tiene la palabra la sefiora
Ciuro.

La sefiora CIURO | BULDO: Muchas gracias, sefior presidente.

Quiero decir que es necesario encauzar los conflictos. Es necesario que en un Estado democratico de
derecho se hablen las cuestiones y se intente pasar pagina con el maximo respeto a las victimas del
terrorismo, a las personas que han sufrido por esta terrible lacra que ha sufrido el conjunto de la sociedad
espafola. Por supuesto, en un Estado de derecho hay que condenar todo tipo de violencia: la violencia
terrorista, la violencia verbal y la violencia institucional que se esta sufriendo hoy en dia en algunos
territorios del Estado espafiol, como es el caso de Catalufia. Tenemos constancia de violencia institucional
—si me lo permite, sefior presidente— en materias muy delicadas, en judicializaciéon de cuestiones que
deberian ser encauzadas por la via del didlogo, porque Europa esta mirando y Europa no entiende que el
Estado espafiol no sea capaz de poner remedio dialogado y democratico a las cuestiones que suscitan los
ciudadanos del Estado espafiol. Por tanto, maximo rechazo a todo tipo de violencia: la terrorista, la verbal
y la institucional; porque la violencia solo puede derivar en Estados totalitarios, y es el reto de los Gobiernos
de los Estados democraticos paralizar cualquier tipo de agresion, sea la que sea la forma en que esta se
manifieste. Por tanto, reitero, condena maxima a todo tipo de violencia, condena maxima al terrorismo y
una llamada a encauzar las cuestiones atendiendo a la democracia propia de un Estado de derecho.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Ciurd.
Por el Grupo Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Gutiérrez.

El sefior GUTIERREZ VIVAS: Muchas gracias, presidente.

Sefiorias, estamos totalmente de acuerdo con las palabras del sefior Salvador y seremos breves en
esto. Simplemente, quiero matizar algunas de las cosas que hemos escuchado aqui. En principio, para
nosotros ETA no estara disuelta hasta que no entreguen las armas. Nos congratulamos, por supuesto,
como no puede ser de otra manera, de que ETA haya dejado de matar, pero que no lo haya hecho en este
momento o hasta este momento desde que lo ha dejado no quiere decir que, hasta que no entregue las
armas de forma definitiva y concluya y desaparezca como organizacion terrorista o como cualquier otro
tipo de organizacion que quiera calificarse a si misma, para nosotros ETA estara ahi y podra volver a
matar cuando lo desee y cuando quiera.

Hemos observado tibieza en algunas de las intervenciones que hemos escuchado esta manana, y la
verdad es que escuchamos esa tibieza con tristeza, porque si hay algo en lo que se tiene que estar de
acuerdo de forma absoluta es en que hay que cerrar las puertas al terrorismo y no abrirlas. No se trata de
hablar mas o menos alto; se trata de gritar que hay que estar contra el terrorismo, que ha sido una lacra
que en Espafia se ha llevado por delante a mas de mil compatriotas; una lacra absurda y ridicula que no
tenia ningun fundamento ni ninguna finalidad, porque con ella no se conseguia nada mas que el dolor de
las victimas y de todos aquellos espanoles que veiamos y observabamos, con desprecio y con tristeza, lo
que estaba ocurriendo en nuestro pais. Asi pues, firmeza en |la defensa de las victimas también. No sé si
lo saben, pero el Grupo Parlamentario Ciudadanos esta misma semana ha presentado una PNL para
crear un estatuto de victimas del terrorismo, precisamente porque con las victimas no se puede estar mas
que a su lado porque son los auténticos héroes. Victimas del terrorismo es toda la sociedad, pero hay
algunas personas dentro de la sociedad que evidentemente viven esta lacra y la han sufrido de una
manera mucho mas directa. Hay que estar con ellos de forma permanente y ese es el sentido en el que
iba nuestra proposicion no de ley, que lamentamos no haber conseguido que un Gobierno haya hecho que
decaiga. Desde luego, lo volveremos a plantear en la préxima legislatura, porque nos parece que es de
justicia que las victimas del terrorismo tengan un espacio con un estatuto especifico que las ampare,
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desde el punto de vista legal, econémico, juridico, social, psicolégico y médico, y desde todos los puntos
de vista que la sociedad entiende que deben constituir un Estado de derecho.

El tema de blanquear terroristas...en fin, lo que hemos visto con el sefior Otegi —y también lo dijimos
ayer en el Pleno del Congreso de los Diputados, muchos de mis comparieros y yo mismo, practicamente
todos los que intervinimos— es cuando menos cuestionable, ridiculo y, desde luego, para cualquier
ciudadano de bien en Espafa ver como se pasea a este personaje —y lo voy a calificar de personaje—
por el Parlamento Europeo, y que se le dé audiencia en un sitio como es la Camara de representacion de
todos los ciudadanos europeos, es algo lamentable. Evidentemente, votaremos a favor de la propuesta.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Gutiérrez.
Por las palabras del portavoz proponente, entiendo que va a haber una transaccional que se facilitara
ala mesa, no?

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Si, sefior presidente, lo estamos intentando.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sefiorias, he dejado intencionadamente en este punto que los distintos portavoces hablaran mas
tiempo. Todas las PNL son importantes, pero he creido que esta tenia una sensibilidad y una trascendencia
mayor, por lo que no he querido interrumpirles y les he permitido que hicieran uso de la palabra de una
forma flexible, pero quiero hacerles a ustedes la consideracién de que hemos invertido cuarenta y cinco
minutos en esta PNL; es decir, un 50 % mas del tiempo previsto para el debate de las PNL. Por tanto, con
nueve PNL que tenemos, nos iriamos aproximadamente a siete horas de Comision. Yo no tengo ninguna
prisa, es la ultima Comision, me he tomado mi relajante (Risas), estoy encantado con ustedes, pero les
pediria, tanto por los servicios de la Camara como por todos ustedes, que procuren cefirse a los tiempos
que ustedes mismos se concedieron de cinco minutos para proponente y tres minutos para los enmendantes
mas el turno de intervencion para la fijacién de posicion.

— RELATIVA A MEJORAR LA COLABORACION DE LAS FUERZAS Y CUERPOS DE SEGURIDAD
DEL ESTADO DE CARACTER ESTATAL CON LA POLICIA DE LA GENERALITAT-MOSSOS
D’ESQUADRA, PARA QUE ESTA PUEDA ACCEDER A LAS BASES DE DATOS ESTATALES E
INTERNACIONALES EN BENEFICIO DE LA SEGURIDAD DE LOS CIUDADANOS EN CATALUNA.
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (DEMOCRACIA | LLIBERTAT).
(Numero de expediente 161/000351)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la segunda PNL sobre mejora de colaboracion de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado con los Mossos para el acceso a las bases de datos estatales e
internacionales, del Grupo Catalan (Democracia i Llibertat). Tiene la palabra la sefora Ciuré.

La sefiora CIURO | BULDO: Muchas gracias, sefior presidente. Ante la subjetividad de la importancia
de las PNL, apliquemos el tiempo y seguro que acabaremos a una hora prudencial.

El tema de la proposicion no de ley que hemos presentado en esta Comision de Interior es un tema
recurrente y me consta que ha sido debatido en distintas ocasiones y en otras legislaturas, lo cual es una
verdadera pena, porque pone en evidencia que, a pesar de que existen policias integrales en distintos
territorios del Estado espafol —como es el caso de Catalufia y de Euskadi—, a pesar de que las
competencias de estas policias integrales derivan claramente de disposiciones estatutarias —por supuesto
con rango de ley organica y refrendadas por esta casa—, a pesar de tener policias integrales con todas
sus competencias en la materia en los territorios afectados y que —quiero recordar— dan proteccion
al 22 % de la ciudadania del Estado espaniol, tienen que tener a su alcance en tanto que policias integrales
los mismos medios y capacidades que el resto de policias operativas en el Estado. En este sentido va esta
proposicion no de ley: recordar la integralidad de estas policias y dotarlas necesariamente de los mismos
instrumentos y herramientas que permitan la maxima efectividad en el ejercicio de las funciones de
proteccion, seguridad, deteccion del crimen organizado, del terrorismo internacional y que, por tanto,
redunden en el beneficio de la ciudadania de cada territorio y, por ende —y hoy por hoy—, del conjunto
del Estado. Es necesario que estas policias puedan acomodarse a las realidades de los tiempos y se hace
necesaria hoy en dia su conexion a las bases de datos que nos permiten la interoperabilidad entre distintas
policias europeas y también espafiola. Lo digo porque de fallar estas conexiones, lo que estamos haciendo
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es pretender relegar a estas policias a policias de segunda division y, por tanto, a los ciudadanos a los que
dan proteccion, y creo que esta no debe ser la voluntad ultima de un Estado democratico como pretende
serlo el espafiol. Por tanto, quiero reiterar esta peticion porque creemos que tiene todo el fundamento. Es
necesario que esto sea asi reconocido, en cumplimiento, ademas, de las capacidades derivadas del
ordenamiento juridico. Creo que llegamos tarde a la hora de permitir esta conexién y que hacemos un
flaco favor a lo que tendria que ser la misidn principal de las policias, que es conseguir detectar los
fendmenos terroristas, conseguir detectar a aquellas personas candidatas a ser captadas por redes
internacionales, por mafias internacionales, intentar erradicar de raiz la trata, cumplir con el principio de
subsidiariedad europeo que lo que hace es recomendar que sean las policias que tienen la accién
inmediata en el territorio... (Rumores).

El sefior PRESIDENTE: Senorias, por favor, un poquito de silencio para que podamos escuchar a la
interviniente.

La sefiora CIURO | BULDO: ... las depositarias de la informacién, para que sean efectivas en el
ambito donde desarrollan sus competencias.

Asimismo, en cumplimiento del reclamo de las policias europeas, queremos instar al Estado a que
permita la conexion a las bases de datos de las policias integrales del territorio del Estado espafiol, es
decir, de los Mossos d’Esquadra y de la Ertzaintza, atendiendo a la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario Vasco, y,ademas, que se les permita estar en los foros internacionales, junto con el Estado
espanfol, para ser participes de las decisiones y mejorar la colaboracién y la cooperacion (Rumores),
porque si no, se produce una especie de silogismo: si el Estado no reconoce el derecho a la conexion de
datos y a la participacion en foros internacionales a las policias integrales, el Estado no reconoce el mismo
derecho de proteccion a los ciudadanos... (Rumores).

El sefior PRESIDENTE: Perdone, sefiora Ciurd.

Sefiores Salvador y Martin-Toledano, se les oye a ustedes mas que a la interviniente. Por favor, si
estan negociando algo, salgan fuera.

Gracias.

La sefiora CIURO | BULDO: Gracias, sefior presidente.

Decia que si el Estado no reconoce el derecho de las policias integrales a la conexién de datos y a
participar en los foros internacionales, el Estado no reconoce el derecho a la proteccion en iguales términos
a los ciudadanos en este caso de Cataluia y, por ende, debilita la proteccion al resto del Estado. Ergo, si
Cataluna tiene un Estado propio, tendra acceso a las bases de datos y podra asistir a los foros
internacionales, por tanto, mejorara la proteccion de los ciudadanos de Cataluia y del resto de Espana;
en consecuencia, la independencia de Catalufia es positiva para Espana.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Ciuré.
En turno de presentacion de enmiendas, por el Grupo Vasco, PNV, tiene la palabra el sefor Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Gracias, senor presidente.

Intentando ganar tiempo, seré muy preciso. Las enmiendas que hemos presentado a esta iniciativa —la
cual saludamos porque también en otras ocasiones nosotros hemos insistido en este tema que nos parece
vital— van dirigidas, por una parte, a incluir 0 a mencionar expresamente a las dos policias integrales que
existen mas alla de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, es decir, Mossos y Ertzaintza —las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado serian Policia Nacional y Guardia Civil—, asi como a precisar
y a enriquecer algo mas la iniciativa de manera que no sea solo la conexion y el acceso a los datos sino
también la participacion en la toma de decisiones desde el principio. ¢ Por qué esta participacion en la toma
de decisiones? Porque a nivel europeo en materia policial no se trabaja de manera piramidal, se trabaja en
red, interconectandose unas con otras. En el caso de la Policia vasca y de la Policia catalana —asi esta
reconocido por el ordenamiento juridico—, son policias integrales, y en tal sentido sustituyen a las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado en sus respectivas comunidades autébnomas, excepto para aquellas
tareas supracomunitarias tasadas expresamente en el Estatuto. Quiero recordarles que, por tanto, a estas
policias integrales les corresponden las competencias en terrorismo, y ahora que parece que estamos todos
tan preocupados con la amenaza yihadista —e incluso se impulsan acuerdos, etcétera—, resulta que a la
hora de redactarlos no se quiere contemplar el acceso a estas redes en condiciones de mayoria de edad a
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las policias integrales —catalana y vasca— y todavia menos su presencia en dichos foros policiales; foros
como el Centro de Inteligencia contra el Terrorismo y Crimen Organizado, que es donde se hace el analisis
estratégico y se deciden las conductas y las estrategias a seguir por parte de todas las policias europeas, o
los instrumentos de planificacion estratégica y de coordinacion policial que tiene Europol, etcétera. No les
hablaré ya de considerarlas también policias Schengen, sobre todo teniendo en cuenta que tienen frontera
con otro Estado, con Francia. Pues bien, a la Ertzaintza y a los Mossos d’Esquadra se les sigue sin permitir,
por ejemplo, la persecucion en caliente, lo cual parece ridiculo en una Europa aparentemente sin fronteras.
Voy terminando, sefior presidente. Como ultimo detalle, incluso dentro de casa —en Espafia— cuando se
organizan mesas Yy planes para la prevencion y proteccion antiterrorista, les puedo decir que ha habido
casos en los que después de constituir la mesa, se ha llamado a una segunda mesa para decirles: la reunion
es dentro de seis horas. Supongo que imaginaban: estos no vienen. Han ido —claro—, pero al cabo de seis
horas. Esto no es serio. El problema es que se sigue imaginando a las policias integrales, con competencias
tan importantes como la Policia Nacional y la Guardia Civil, como policias menores que estan en un segundo
nivel, y eso no es lo que dice el ordenamiento juridico. Pero lo mas peligroso no es que no se cumpla el
ordenamiento juridico, sino que no reconociéndolas como policias integrales se esta poniendo en peligro la
seguridad de la ciudadania. Por eso creo muy necesaria la iniciativa y también que nuestras enmiendas
complementan lo que se propone en ella.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Esteban.
Por el Grupo Podemos-En Comu Podem-En Marea, sefor Delgado.

El sefior DELGADO RAMOS: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, lo primero que me gustaria hacer es felicitar a la sefiora Ciuré por esta iniciativa, que me
parece interesante, necesaria y vital en los tiempos que corren. Los ultimos atentados yihadistas en el
entorno europeo —Paris y Bruselas— han abierto el debate de que todas las policias europeas tienen la
necesidad y casi la obligacién de colaborar en el sentido de compartir datos. Incluso el sefior Margallo en
una de sus ocurrencias hablé de la creacion de una especie de FBI en Europa. ; Cémo nos vamos a poner
a trabajar con Europa si todavia no hemos hecho nuestra tarea aqui en Espafa? Es de sentido comun y
de légica que todos los cuerpos de Policia en Espaina tengan acceso a una misma base de datos. En este
sentido, quiero decirle a la proponente que la iniciativa se queda un poquito corta; nosotros iriamos mas
alla. Es decir, tendria que haber una unica base de datos, organizada quiza por niveles, a la que incluso
pudiese acceder, por ejemplo, la Policia Foral de Navarra —que no se ha nombrado— o las policias
locales, para que exista una verdadera coordinacion, real y efectiva, no solamente para que todas las
policias puedan combatir el terrorismo y otros tipos de ilicitos, sino también porque es importante en
materia de seguridad de todos los agentes. En Espafa hay mas de cinco cuerpos de policia; cada uno
tiene su base de datos, cada uno actua a espaldas del otro, muchas veces no se comparten datos. Esta
es una situacién grave que tenemos que corregir, pero légicamente en tres minutos no da tiempo a
argumentar todas las cuestiones que se deben poner en marcha.

Decia que ademas de que sea importante compartir base de datos para el trabajo l6gico de las fuerzas
y cuerpos de seguridad, lo es también para la seguridad de los propios agentes, porque muchas veces en
una base de datos un delincuente peligroso esta fichado, como se suele decir en términos policiales, y en
otra base de datos no lo esta; por lo tanto, esto supone un riesgo para la vida de los agentes cuando tienen
que actuar en su funcion cotidiana de policia. Por lo tanto, nos parece una iniciativa muy acertada que
compartimos, pero nosotros iriamos un poco mas alla. Nos gustaria que se compartieran bases de datos
de todas las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado porque ese es el camino al que nos dirigimos
dentro de la Unién Europea. Esto ya esta en el debate abierto, sobre todo con los ultimos y tristes atentados
terroristas yihadistas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Delgado.
Por el Grupo Socialista, sefior Camacho.

El seior CAMACHO SANCHEZ: Muchas gracias, sefior presidente.
No se trata exclusivamente de compartir los datos o de tener acceso a ellos. El tema es mas profundo,
y mi grupo asi lo entiende. Se trata de una cuestidén de coordinacion y lealtad en esa coordinacién entre
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las diferentes Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y aquellas comunidades auténomas que tienen
esa competencia, como Catalufia y Pais Vasco.

Me van a permitir que para que lo argumente mire hacia atras, a lo que ha ocurrido en este pais con
este asunto. Quiero recordarles que en 2004 se empieza a conseguir algo que parece inexplicable, que la
Policia y la Guardia Civil empiecen a compartir las bases de datos. Se consigue que se vaya extendiendo
también a las policias integrales; les recuerdo, en 2004. ;Por qué este ritmo comienza a funcionar
razonablemente bien, aunque seguramente podriamos discutir sobre el ritmo de esa integracion? En
primer lugar, porque habia voluntad politica de entenderse, de colaborar, porque el Comité de Coordinacion
Policial, que presidian el delegado del Gobierno en Catalufia y el director general de Seguridad de la
Generalitat, ademas de los comités mixtos operativos que dependian de esa estructura, funcionaba en un
clima razonable de cordialidad y de lealtad a esa obligacion de mutua confianza. Lamentablemente,
sefiorias, hay que constatar que esto comienza a deteriorarse con la entrada del nuevo Gobierno del
Partido Popular —esa es una realidad—, pero no solamente por eso. Quiero recordar algo que puede
parecer anecdoético pero que es importante. El conseller en aquellos momentos, don Felip Puig, ironizaba
sobre la presencia, sobre todo visual, de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y ponia en valor
su exagerado despliegue callejero, que decia que era meramente propagandistico. El PP contraatacaba
eso promoviendo que algunos alcaldes o grupos municipales del Partido Popular pidieran el redespliegue
de las fuerzas de seguridad estatales con la excusa de la cercania o la operatividad de la Policia y Guardia
Civil frente a los Mossos d’Esquadra; incluso se pedian patrullas conjuntas en aquellos momentos. Este
cierto zarandeo de los cuerpos de seguridad alcanza su primera cima con la invocacién precisamente del
conseller Puig cuando dijo que los Mossos d’Esquadra en aquellos momentos eran los garantes de la
legalidad democratica frente a la legalidad juridica. Eso es lo que ocurria en aquellos momentos. Por lo
tanto, esa coordinacion que debia existir en esas juntas de seguridad, que deberian estar en marcha, es
la que ha llevado al deterioro en el que estamos actualmente. Por eso, mi grupo opina que no es solamente
un problema de acceso a esas bases de datos, sino de coordinacion.

En ese sentido, hemos presentado una enmienda a esta proposicion, en la que pedimos que se
reactiven precisamente esas comisiones de coordinacion, esas juntas de seguridad, porque ese es el
primer paso. Como se suele decir en términos coloquiales, no se puede poner el carro delante de los
bueyes; primero, tiene que existir esa coordinacion para que se pueda acceder a esa base de datos. Al
final, creemos que se va a presentar una transaccional en ese sentido; si es acorde con lo que hemos visto
antes, evidentemente mi grupo la apoyara, porque deja muy claro ese objetivo, que es, primero, que exista
la coordinacién para poder tener acceso a esas bases de datos. Sin coordinacion, no sirve absolutamente
para nada tener acceso a las bases de datos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
Turno de fijacién de posicion. Como el representante del Grupo Mixto no esta en este momento, ni
tampoco el de Esquerra, por Ciudadanos tiene la palabra el sefior Hervias.

El sefior HERVIAS CHIROSA: Gracias, sefior presidente.

La propuesta es efectiva; realmente es necesaria una coordinacién de las diferentes Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado, policias autondémicas y policias locales, pero subyace un trasfondo,
primero porque los que la presentan —Democracia i Llibertat, Convergéncia i Unio, Junts pel Si— son
personas que no son de fiar, porque el objetivo que buscan no es que haya una coordinacion. El objetivo
que buscan ellos es expulsar a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado de Cataluia. Ese es el
objetivo final que tiene Convergéncia, Esquerra Republicana y la CUP. Ya no solamente eso, sino que
ademas llevan anos trabajando en ello e intentandolo, desde Joan Rigol —el que era presidente del
Parlamento de Cataluna— cuando hablaba de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado como los
otros animales —pueden imaginarse el carifio que les tenia Convergéncia i Unio—. En el Ayuntamiento de
Manresa aprobaron una mocion para expulsar a la Guardia Civil del municipio; por cierto, con el apoyo de
Iniciativa e Izquierda Unida, los socios de Podemos en Catalufia. Por tanto, que sepan los amigos de
Podemos que van con socios que quieren expulsar a la Guardia Civil de Cataluia. Hay mas: el exconseller
Puig pedia también que todas las competencias fueran para los Mossos d’Esquadra porque la Guardia
Civil y la Policia Nacional no pintaban nada en Catalufia. Incluso las juventudes de Convergéncia (Joventut
Nacionalista de Catalunya) hablaban de las fuerzas de ocupacion; asi es como se dirigen a ellas, junto con
otras destacadas juventudes separatistas —radicales, por cierto—, como puede ser Maulets. Aun hay un

cve: DSCD-11-CO-64



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Num. 64 28 de abril de 2016 Pag. 14

trasfondo mas peligroso, y es que existen los Mossos per la Independéncia, que entre otras funciones
hacen un llamamiento a la desobediencia por parte de la Generalitat y que no hagan caso al ordenamiento
juridico. Esto lo hacen mossos, que van con su placa y con su arma reglamentaria haciendo llamamientos
a la desobediencia.

Existen mecanismos de coordinacion. Todos estos datos que he dado son reales. Existen mecanismos
de coordinacion que estan dando efectividad; por cierto, hay numerosas operaciones conjuntas que se
han llevado a cabo entre Mossos d’Esquadra, Policia Nacional y Guardia Civil, asi como entre mossos y
gendarmeria francesa. Por tanto, realmente lo que subyace con los hechos que he mencionado
anteriormente y con la situacion que ustedes han creado y siguen creando en Catalufia, no es que quieran
una coordinacion de las fuerzas y cuerpos de seguridad, no es esa la realidad. La realidad es que a
ustedes les preocupa y molesta la Guardia Civil y la Policia Nacional. Les preocupa la Guardia Civil
porque son los que registran sus sedes embargadas por corrupcion politica. Les molesta la Guardia Civil
y la Policia Nacional por el simple hecho de que llevan una banderita espafiola puesta, como fuerza de
seguridad del Estado.

Nosotros insistimos en que la propuesta puede tener realmente un buen trasfondo, pero la realidad es
que lo que ustedes buscan —ya les conocemos muy bien, no nos van a engafar— es precisamente que
no haya esa coordinacion, sino mostrar que la Guardia Civil y la Policia Nacional sobran en Catalufia, no
sirven en Catalufia y que, por tanto, lo que tienen que hacer es irse. Hay una preocupaciéon mas aun, y es
que sigan intentando politizar a los Mossos d’Esquadra para ponerlos al servicio de su proceso de ruptura
y desigualdad. Estamos convencidos de la profesionalidad y hemos visto que con los mecanismos actuales
de coordinacién ha habido muchas operaciones eficaces, pero no podemos apoyar esta propuesta,
insistiendo en que es cierto que es mejorable y que serian necesarios esos elementos de coordinacién
entre los diferentes cuerpos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Hervias.
Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la sefiora Escudero.

La sefiora ESCUDERO BERZAL: Sefior presidente, sefiorias, si en algo se ha caracterizado esta
brevisima legislatura es por haber estado continuamente aparentando y haciendo el teatro que ha habido
en casi todo lo que se ha hecho. Una muestra mas de ello es esta proposicion no de ley. Parece como si
estuviéramos permanentemente en el Dia de la marmota. La proposiciéon no de ley que hoy presenta
Demcracia i Libertad ha sido ya presentada y debatida en la ultima legislatura, entonces fue presentada
por Convergéncia i Unid, y persisten una vez mas. A esto afiadimos que estamos en una legislatura cuya
muerte ya esta anunciada, por lo que realmente no se busca con su presentacion y debate ninguna
efectividad, y ustedes lo conocen. El Grupo Parlamentario Democracia i Libertad sabe perfectamente cual
es la opiniéon de mi grupo y la del Gobierno en funciones, pero dentro de este Dia de la marmota permanente
le volvemos a explicar por qué nuestra respuesta es negativa a su proposicién no de ley.

Sefioria, basar su proposicién no de ley en los ultimos atentados terroristas acaecidos en Paris y
Bruselas, resaltando —entrecomillo— que podrian haberse evitado, si hubiera habido coordinacion entre
las fuerzas de seguridad de los diferentes Estados, carece totalmente de rigor. Primero, sobre si se podia
haber o no evitado, no solo es cuestionable sino que escapa a cualquiera de nosotros, ademas de ser un
tema bastante sensible con la alarma que hay como para decirlo tan a la ligera; y, segundo, porque habla
usted de coordinaciéon entre diferentes Estados. Aqui, sefiorias, mal que le pese, solo hay un Estado, el
Estado espafiol, y lo demas es coordinacion entre las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado espafiol
y las propias de cada comunidad auténoma; de eso es de lo que estamos hablando. Sobre este punto, el
de la coordinacién efectiva que reclaman entre las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y los
Mossos d’Esquadra, ya se esta produciendo, y usted lo sabe. Se hace en cumplimiento del articulo 164.4
de la Ley Organica 6/2006, de reforma del Estatuto de Catalufia, de acuerdo con lo establecido en la
Constitucion espafiola, que remite esta coordinacion a la junta de seguridad que esta funcionando. En
relacion con el intercambio de informacion de su policia autonémica en el ambito internacional, conoce de
sobra que nuestra legislacion otorga al ministro del Interior la responsabilidad sobre el ejercicio de la
cooperacion y el auxilio a las policias de otros paises, en virtud de lo establecido en tratados y acuerdos
internacionales. También sabe que le corresponde al secretario de Estado de Seguridad la direccién y
coordinacion de la cooperacion policial internacional, especialmente con Europol, Interpol, Sirene y los
sistemas de informacion de Schengen. Seguro que sabe que los Mossos d’Esquadra estan representados
en esa division de cooperacioén internacional mediante la asignacion permanente de tres oficiales de
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enlace que pertenecen a los Mossos d’Esquadra. Este organismo coordina y agrupa a la Oficina Central
Nacional de Interpol Espafia, a la Unidad Nacional Espafiola de Europol y a la Oficina Sirene de Espafia,
y por esos oficiales de enlace que pertenecen a los Mossos d’Esquadra este cuerpo de policia autonémico
tiene acceso a los procedimientos habituales de distribucién de la informacion. Ademas, las alertas
generales son difundidas a todas las fuerzas y cuerpos de seguridad, nacionales y autonoémicos, y el
intercambio de informacion se agiliza mediante sus tres enlaces que tiene en la citada division. Con
relacion al acceso directo de diferentes bases de datos policiales, tanto nacionales como internacionales,
tanto el acceso a los ficheros estatales que se solicitan como el acceso a la informacién contenida en las
bases de datos internacionales, la division de cooperacion internacional, en la que —vuelvo a indicarlo—
estan tres oficiales de enlace que pertenecen al cuerpo de Mossos d’Esquadra, se encarga de facilitar
esta cesion de datos a todos los cuerpos policiales de Espafa. Por tanto, seforia, todos los cuerpos
policiales dependientes de las comunidades auténomas competentes en materia de proteccién de las
personas y bienes y el mantenimiento del orden publico reciben el acceso y la cesién de los datos
contenidos en los ficheros que ustedes solicitan. Ha quedado demostrado, seforia, que la Policia
auténoma de Cataluiia esta desarrollando todas las competencias que le corresponden en esta area, tal
y como dispone la Constitucion espafola y el Estatuto de Autonomia de Catalufia. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Seriora Ciuro.

La sefiora CIURO | BULDO: Brevemente. En relacién con las manifestaciones del diputado de
Ciudadanos quiero pedirle que, a pesar del tamiz por el que Ciudadanos pasa desde siempre la realidad
catalana, no lo distorsione porque no se ha emitido ningun veredicto de culpabilidad por parte de los
jueces y tribunales. Por tanto, le pediria que se retractase del veredicto de culpabilidad que ha emitido en
esta sala sobre la formacion politica a la que tengo el honor de representar.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora Ciuro.
Sefior Hervias.

El sefior HERVIAS CHIROSA: Supongo que se refiere a la presencia de la Guardia Civil en las sedes
de CiU.

La sefiora CIURO | BULDO: A la culpabilidad. Rectifiquelo.

El sefior HERVIAS CHIROSA: No, me he referido a que a ustedes les moleste la Guardia Civil; esa
era la parte a la que yo me referia.

El sefior PRESIDENTE: No mantengan debates entre ustedes.

El sefior HERVIAS CHIROSA: Si se ha sentido ofendida o cree que hacia referencia a culpabilidad,
eso lo sentenciara un juez. Yo no hacia referencia a eso.

El sefior PRESIDENTE: Les pediria un favor. Como dentro de cuatro dias se disuelven las Camaras
y va a empezar una precampana y una campana, cifamonos en estos debates a los temas que hemos
planteado y dejemos las otras cuestiones, porque van a tener mucho tiempo para decirselo unos a otros.
Cifamos al contenido de las proposiciones no de ley.

— SOBRE LA UNIFICACION DE LAS DIRECCIONES GENERALES DE COMPRAS PARA LAS
FUERZAS Y CUERPOS DE SEGURIDAD DEL ESTADO (FFCCSS). PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO CIUDADANOS. (Numero de expediente 161/000398).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 3.° del orden del dia: proposicion no de ley del Grupo de
Ciudadanos sobre unificacion de las direcciones generales de compras para las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado. Tiene la palabra el seior Gutiérrez. (La sefora vicepresidenta, Botella Gomez,
ocupa la Presidencia).

El sefior GUTIERREZ VIVAS: Sefiorias, seré muy breve porque lo que pretendemos es algo muy
sencillo de entender. En estos momentos existen dos direcciones diferentes de compras. Sabemos que
hay una dentro del ministerio para las compras comunes tanto de Guardia Civil como de Policia Nacional,
por lo que instamos al Gobierno a que unifique de forma permanente estas direcciones de compras; si
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bien ya estan realizando las compras unificadas de ambos de aquel material que puede ser Unico para
ambos cuerpos de seguridad, la idea es que integre esas dos direcciones, tanto la Direccion General de
la Guardia Civil como la Direccién General de la Policia Nacional, en una sola unidad administrativa. En
estos momentos en los que el gasto publico es uno de los principales puntos calientes al que debemos de
prestar maxima atencion dentro de nuestra economia general, nos parece razonable unificar las unidades
administrativas a fin de evitar redundancias, duplicidades y no tener que estar continuamente, cuando hay
que someterse a un estricto control de gasto publico, impidiendo que se puedan hacer las inversiones que
tan necesarias son para el funcionamiento y mantenimiento de los vehiculos, el mantenimiento del material
o haciendo las inversiones necesarias para ambos cuerpos de seguridad. Pretendemos que el Gobierno
unifigue ambas unidades, haga un organigrama unico en la dependencia que le parezca oportuna dentro
del Ministerio del Interior, algo similar a la Direccion General de Armamento y Material que existe para las
Fuerzas Armadas, dentro del Ministerio de Defensa, de tal forma que auténticos expertos en compras
puedan ser quienes gestionen todos los procesos de compra para ambos cuerpos. Estamos seguros de
que asi se conseguira un ahorro suficiente en inversiones necesarias y gastos de mantenimiento, que se
estan suprimiendo, y puedan realizarse las tareas de vigilancia que ambos cuerpos prestan al Estado.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gémez): A continuacion, por el Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra la sefiora Cantero para presentar la enmienda.

La sefiora CANTERA DE CASTRO: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, buenos dias. Desde el Grupo Parlamentario Socialista al que represento quiero dejar
constancia de que estamos de acuerdo con cualquier medida que se proponga en esta Camara que
permita de manera legal y transparente proceder a un ahorro de costes o, en su defecto, llevar a cabo una
gestion de los recursos econémicos y financieros cuya finalidad sea alcanzar los objetivos marcados de
la manera mas eficaz y eficiente. Si bien, el objetivo final de la propuesta que nos trae aqui y ahora el
Grupo Parlamentario Ciudadanos es el ahorro, no tenemos tan claro que la forma que nos propone sea la
mas adecuada. Por ello, presentamos una enmienda que permite que antes de crear nada se lleven a
cabo los estudios necesarios que garanticen valorar con el necesario rigor la conveniencia, la necesidad
y la utilidad de crear un érgano central de adquisicién de material y equipamiento conjunto para la Guardia
Civil y el Cuerpo Nacional de Policia.

Decia, sefiorias, que no creemos que la forma propuesta sea la mas adecuada, pues la creacién de
la comisién para la reforma de las administraciones publicas, llamada CORA, en sus paginas 183 y
subsiguientes introduce propuestas ya en estalinea, sin que hasta el momento ninguin érgano independiente
haya evaluado el funcionamiento ni si realmente esto supone alguna mejora. Asi, la Direccién General de
Infraestructuras y Material de Seguridad fue suprimida en 2012 bajo la excusa de la necesidad de ahorro
y fue sustituida, para ahorrar, porlas subdirecciones generales de Planificacion y Gestion de Infraestructuras
y Medios para la Seguridad y por la de Sistemas de Informacién y Comunicaciones para la Seguridad.
Sendas subdirecciones, al igual que la anterior direcciéon, dependen de la Secretaria de Estado de
Seguridad; de crearse el 6rgano que propone Ciudadanos en su proposicion no de ley deberia ser esta
secretaria de Estado su ubicacion natural, ya que las direcciones generales de Policia y Guardia Civil
dependen precisamente de ella. Ahora bien, casualmente, el Real Decreto 1068/2015, de 27 de noviembre,
establecio el régimen especifico del sistema de provision de los puestos de trabajo de los catalogos de las
unidades adscritas a esta secretaria de Estado del Ministerio del Interior, de las cuales estamos hablando.
En el articulo 1 de este real decreto se establece el régimen especifico del sistema de provision de
puestos de trabajo de los catalogos de las unidades adscritas a la Secretaria de Estado de Seguridad que
no dispongan de normativa especifica, en los términos previstos en el articulo 4 del texto refundido de la
Ley del estatuto basico del empleado publico, aprobado a su vez por el Real Decreto Legislativo 5/2015,
de 30 de octubre. El problema —aqui queremos hacer un inciso— es que ademas este mismo real decreto
afiade que en la resolucidn de la convocatoria no se publicaran los datos de los titulares de los puestos de
trabajo para los que asi se prevea expresamente en la propia convocatoria, por razén de su especial
confidencialidad o reserva. Esta normativa es también de aplicacién, por tanto, a las subdirecciones
generales que dependen del secretario de Estado de Seguridad, asi como al organismo auténomo
Gerencia de Infraestructuras y Equipamiento de la Seguridad del Estado, lugar en el que se llevan a cabo
adquisiciones para ambos cuerpos de Seguridad, como ha dicho el portavoz de Ciudadanos. Es evidente
que de realizarse las reformas que propone el Grupo Ciudadanos la transparencia no primaria. Por tanto,
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con caracter previo habria que incluir reformas legales que permitan la transparencia y que no quede en
manos de drganos —cuya provision de plazas tenga caracter de reservado— el manejo de unos fondos
publicos, en cuyo uso hay que ser muy escrupuloso.

Acabo, seforia. En todo caso, falta una evaluacion independiente. Pudiera ser que todo lo que he
dicho hasta ahora pareciera publicidad, pero hemos visto en estos afios de Gobierno del PP un incremento
desmesurado de las plazas de libre designacion en los érganos centrales como una forma de garantizar
que las mismas sean ocupadas por personal de confianza y no por el mejor y mas capaz, amparandose
en la opacidad que da el sello de reserva o confidencialidad. Entiendan ahora el porqué del voto, en este
caso positivo porque parece ser que van a aceptar la enmienda. Apoyaremos la proposicion no de ley de
Ciudadanos.

Muchas gracias, sefiora presidenta, sefiorias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gbmez): Muchas gracias, sefiora Cantera.
A continuacién entramos en el turno de fijacion de posiciones. Tiene la palabra por el Grupo Mixto don
Carlos Salvador.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: No haré uso de la palabra. Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gémez): Gracias.
A continuacion tiene la palabra, por el Grupo Vasco, don Aitor Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Tampoco intervendré. Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gémez): Como la sefiora Ciur6 no esta, pasamos al turno del
Grupo Podemos-En Comu Podem-En Marea. Don Eduardo Santos tiene la palabra.

El sefior SANTOS ITOIZ: Buenos dias de nuevo.

Voy a intervenir muy brevemente para fijar nuestra posicion en relacion con esta proposicion no de ley,
en la que se ve claramente cuales son las prioridades del grupo proponente. Mientras mi grupo ha traido
a esta Comision en su breve existencia algunas proposiciones destinadas a mejorar las condiciones de
vida de las personas que forman las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, entendiendo que la
mejora de estas condiciones va a incidir en un servicio publico mejor, por ejemplo con el tema de la
provision de chalecos antibalas, que ya se aprobd en esta Comision, Ciudadanos fija su prioridad
basicamente —es lo que hemos leido en el texto de su mocién— en producir un ahorro de costes al
Estado, que en si mismo puede ser loable, pero también habla de mejorar la licitaciéon y por tanto los
beneficios que pudieran tener las empresas por la compra de este material o con un planteamiento desde
una Optica mercantil, que si bien puede ser loable en un momento determinado es interesante que
conozcamos cuales son estas prioridades y esa composiciéon. Lo digo porque en otras ocasiones, por
ejemplo en el Senado, se propuso por el Grupo Compromis homologar la situacion entre guardias civiles
y policias nacionales y el Grupo Ciudadanos voté que no. Mejorar el servicio publico no es que lleven
uniformes que nos salgan mas baratos, sino mejorar esas condiciones de vida.

Dicho esto, entrando en el texto de la proposicién, se ofrece como justificacion una especie de
comparacién —se dice que es como un botén de muestra— en unas partidas presupuestarias, que se
plantean desde puntos de vista no homologables. En esas mismas partidas presupuestarias hay unos gastos
de inversion nueva asociada al funcionamiento operativo de los servicios que constan solo en la Policia
Nacional pero no en la Guardia Civil, y tampoco se plantea por Ciudadanos. Por tanto, a raiz de lo que figura
en la proposicion no de ley y de lo que se ha explicado en esta Comision, no estamos en condiciones de
entender si vamos a ir a una resolucién eficaz en el sentido de lo que propone Ciudadanos, que es la
reduccién del gasto publico. Estamos mucho mas de acuerdo con los planteamientos que ha hecho la
sefiora Cantera, en nombre del Grupo Socialista, y que obviaré repetir para no cansar a sus sefiorias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gomez): Sobre todo porque ya no dispone de mucho mas
tiempo.

El sefior SANTOS ITOIZ: En cinco segundos concluyo. En el caso de que se aceptara esa enmienda,
votariamos a favor de la proposicion.
Muchisimas gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gomez): Muchas gracias, sefior Santos.
Por el Grupo Popular tiene la palabra don Jaime Mateu.

El sefior MATEU ISTURIZ: Gracias, sefiora presidenta.

Buenos dias. Todas sus sefiorias conocen qué es la CORA (Comision para la Reforma de las
Administraciones Publicas), creada en octubre de 2012 para dar cumplimiento efectivo a los predicamentos
de aquella Conferencia de Presidentes. Tiene varios objetivos, entre los cuales esta desarrollar la medida
relativa a la centralizaciéon de contratos, servicios y suministros de una forma eficaz. Para ello se reforzo
la estructura del Ministerio de Hacienda, creandose en su seno la denominada Direccion General de
Racionalizaciény Centralizaciéon de la Contratacion. Dentro de los objetivos asignados por el informe CORA,
estadireccion general tiene como mision la obtencion de ahorros y mejoras en la contratacion, incrementado
la transparencia, la busqueda de la eficiencia y la homogeneizacién de los niveles de calidad de los
servicios y suministros que se contratan en la Administracién General del Estado, de tal forma que no se
perciban diferencias injustificadas entre los organismos. Este es el punto de partida, pero no solamente a
esta direccion general se le otorgaron funciones de centralizacion de compras, sino que hay algo mas
importante. Como su nombre indica, es una direccién de racionalizacion de la contratacion, y en este
proceso nos encontramos con que el numero de los contratos centralizados que ha manejado esta
direccion general asciende actualmente a veintiocho, habiéndose incrementado notablemente con
respecto a fechas anteriores a su existencia. El valor estimado de lo gestionado a través de esta direccion
general se ha incrementado de 1.200 millones de euros a practicamente 4.180 millones. Ustedes pueden
advertir la diferencia de gestién establecida por el Partido Popular con estas centrales de compra al objeto
de satisfacer las necesidades de todos los organismos de la Administracion General del Estado y de
racionalizar el gasto publico y consiguiente aportacion a la reduccién del déficit. Por eso, dentro del
Ministerio del Interior existe actualmente una Subdireccion General de Planificacion y de Gestion de
Infraestructuras y Medios para la Seguridad, que lleva realizando, lo mismo que su antecesora, la Direccion
General de Infraestructuras y Material de Seguridad, muchas compras y mucha prestacién de servicios de
tracto sucesivo de esta manera.

Actualmente, esta subdireccion coordina y tramita licitaciones de importantes expedientes. Me voy a
centrar en dos por su importancia: el contrato conjunto de limpieza para inmuebles de comisarias y
cuarteles —se ha conseguido practicamente un ahorro de 140 millones de euros— y contratos de seguros
de accidentes para los miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Esta es una manera
de trabajar racionalizada, optimizando recursos econémicos y dando servicio a ambos cuerpos. Por eso,
sefiorias proponentes de esta PNL, ahora mismo no se ve la necesidad de la existencia de un unico
organismo para esta contratacion porque tenemos esta direccion general del Ministerio de Hacienda.
Desde luego, la Direccién General de la Policia necesita un presupuesto propio para poder seguir
abordando sus actividades ordinarias. Y vuelvo a resaltar que toda esta actividad la realiza ahora mismo
también conjuntamente esa direccion general derivada del informe de reforma de la Administracion. Por
eso votaremos en contra de la PNL presentada por el Grupo Ciudadanos.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gémez): Tiene la palabra don Miguel Angel Gutiérrez para
decir si admite la enmienda presentada por el Grupo Socialista.

El sefior GUTIERREZ VIVAS: Si, admitimos la enmienda del Partido Socialista.
Gracias.

— RELATIVA A GARANTIZAR EL DERECHO DE ASILO. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO PODEMOS-EN COMU PODEM-EN MAREA. (Nimero de expediente
161/000452).

La sefiora VICEPRESIDENTA (Botella Gomez): Pasamos a la PNL numero 4, relativa a garantizar el
derecho de asilo, presentada por el Grupo Podemos-En Comu Podem-En Marea. Tiene la palabra la
sefora lone Belarra.

La sefiora BELARRA URTEAGA: Gracias, sefiora presidenta.
Sefioras y sefiores diputados, hace apenas un afo, durante la tercera semana de abril de 2015, mas
de 1.000 personas perdieron la vida en varios naufragios en el Mediterraneo. En ese momento, la opinion
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publica se llevd las manos a la cabeza y en muchos medios de comunicacién se hicieron eco de esta
tragedia. Sin embargo, las muertes en nuestras fronteras, en las fronteras de la Union Europea, estan
lejos de ser una novedad. Segun la Organizacion Mundial para las Migraciones, y solo segun los datos
oficiales —sabemos extraoficialmente que las muertes son muchisimas mas—, al menos 3.770 personas
habrian perdido la vida en el Mediterraneo en 2015 y, en los ultimos quince afios, hasta 27.000 personas
han perdido la vida en nuestras fronteras. Esto creo que solo se puede calificar como un auténtico
genocidio. Muchas personas en la calle, sefiorias, se preguntan qué esta haciendo nuestro Gobierno para
acabar con las muertes en el Mediterraneo, se preguntan también cémo es posible que la Unién Europea
cerrara con Turquia un acuerdo en apenas unas semanas y tardara meses en decidir quién y como
reubicaba solo a unos miles de personas. La gente en sus casas, en los bares, en la calle, se pregunta
coémo es posible que solo hayan llegado 18 personas refugiadas a nuestro pais cuando nos comprometimos
a mas de 18.000.

Ademas de todas estas preguntas, desde el Grupo Podemos-En Comu Podem-En Marea nos hacemos
otras; nos preguntamos si de verdad los dirigentes de la Uniéon Europea y los miembros de este Gobierno
no saben que estas muertes son una consecuencia directa de la politica migratoria que llevan décadas
implantando. Cuesta creer que los representantes publicos que tenemos no sepan que las muertes de
personas en la frontera estan causadas por un cierre completo y radical de cualquier via legal y segura
para acceder a nuestro pais y a la Unién Europea. Es consecuencia de la construccién de lo que se ha
llamado la Europa fortaleza. Como dicen en CEAR, cada visado denegado es un cliente potencial para los
traficantes de personas y, mas aun, nosotras decimos que cada embajada y cada consulado que cierra la
puerta a las solicitudes de asilo es complice de las muertes que se estan produciendo cada dia en nuestras
fronteras. Muchas personas aqui y en la calle nos preguntamos a qué se debe esta falta completa de
humanidad, por qué millones de personas se estan solidarizando con las muertes en Bruselas o en Paris
y sin embargo nadie dice nada cuando ocurren atentados en Nigeria o en Yemen. Parece, como diria
Judith Butler en un libro que les recomiendo, Marcos de guerra, que hay unas vidas que se consideran
valiosas y que merecen ser lloradas y otras vidas que no. Parece que hay vidas que nunca han contado
como vidas de verdad para la sociedad occidental. Butler explica en este libro que, después de los
atentados del 11 de septiembre, los medios de comunicacion se llenaron de imagenes de quiénes
murieron, cudles eran sus nombres, quiénes eran sus familiares y las reacciones de estos. El duelo
publico se encargd de que esas imagenes fueran iconicas para la poblacion. Pero los duelos de este tipo
parecen reservados solo a las vidas de primera, para Europa parece que las vidas de las personas
migrantes y refugiadas no merecen este tipo de duelo. Por eso, el naufragio del Titanic, que todos
recordaran, se recuerda ahora, cien afios después; sin embargo, el naufragio ocurrido solo la semana
pasada con mas de 900 muertos se esfuma rapidamente en nuestras memorias. Por eso, sefiorias, todos
somos Charlie o Paris, pero nadie es Yemen o Nigeria. Si queremos acabar de una vez por todas con
imagenes como la de Aylan, tenemos la solucién en nuestras manos, tenemos que articular vias legales
y seguras de entrada en nuestro pais. Permitan de una vez por todas que se pueda solicitar asilo en
embajadas y consulados de terceros paises, concedan visados humanitarios, flexibilicen los criterios de
reagrupacion familiar, porque cada visado humanitario no es solo un papel, es una persona, una vida y
una historia. Solo les voy a contar una. Pone en nuestro conocimiento la ONG Bomberos en Accién
que Osman, un nifio afgano de siete afios, esta viviendo con sus padres en el campo de refugiados de
Idomeni. Osman tiene una paralisis cerebral y sufre convulsiones graves. Si no recibe atencion médica
especializada pronto es probable que muera o que sufra lesiones irreversibles. Esta ONG esta reclamando
un visado humanitario para Osman. Y sobre eso estamos decidiendo hoy aqui, que no se les olvide. La
inaccion de este Gobierno se cobra vidas cada dia y en estos meses ademas el Gobierno ha usado las
excusas mas variopintas para justificar su total inaccion en una crisis de derechos sin precedentes. Y digo
esto con claridad: no se trata de una crisis de refugiados, se trata de una crisis de derechos, porque quien
tiene el problema, quien tiene la crisis, es Europa, aprobando acuerdos que vulneran toda la legislacion
internacional que nos hemos dado a nosotras mismas. El acuerdo con Turquia vulnera el Convenio
Europeo de Derechos Humanos, la Convencion de Ginebra, la Carta de Derechos Fundamentales de la
Unién Europea y todas las directivas europeas sobre proteccion internacional, como vulneran también
la legislacion internacional las mal llamadas devoluciones en caliente, que deberian ser llamadas como lo
que son, devoluciones ilegales. Como decia, el Gobierno ha esgrimido excusas variopintas para justificar
su inaccion, y una de ellas es que las personas refugiadas no quieren venir a nuestro pais, que solo
quieren ir a Alemania o a Austria. Pues bien, paises como Canada o Irlanda han demostrado que, no
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estando en la ruta inicial de muchas personas refugiadas, se pueden hacer cosas para cumplir nuestros
compromisos en derecho de asilo. A Canada han llegado ya mas de 25.000 personas en un programa que
se llama Refugees Wellcome. Ojala tengamos un dia un presidente del Gobierno en nuestro pais como
Justin Trudeau, que dijo a la llegada de las primeras personas refugiadas: Bienvenidos y bienvenidas, ya
estéis a salvo en casa.

En Podemos-En Comu Podem-En Marea creemos que esto es posible y que nuestro pais puede
hacer mucho mas. Ya lo ha demostrado la ciudadania, que se ha organizado en multiples plataformas
ciudadanas bajo el lema Wellcome Refugees. Lo han demostrado también los ayuntamientos del cambio,
que estan buscando las mil y una maneras para articular vias para que estas personas puedan llegar. La
gente, seforias, en nuestro pais lo tiene claro, parece que donde no esta claro es aqui. La solidaridad se
ha hecho escuchar de muchas maneras. Nuestra gente ha demostrado una vez mas que si se puede, el
problema, sefiorias, es que ustedes no quieren. Nuestro pais puede hacer muchas cosas —como se me
acaba el tiempo, las pueden encontrar detalladas dentro de la PNL— como mejorar las condiciones de
acogida en Ceuta y en Melilla, crear programas de reasentamiento y ubicacion permanentes dentro de
nuestro pais, y es urgente sobre todo mejorar el sistema de asilo y el examen de solicitudes de asilo que
hay en nuestro pais, porque actualmente a Espafia solo llegan el 0,95 % de las solicitudes de asilo y eso
tiene que ver con que el afio pasado solo se concedieron 384 estatutos de refugiado, cuando nos
encontramos ante un conflicto en Siria que ya ha desplazado a mas de 11 millones de personas. Comparen
las cifras. Esto es una auténtica vergiienza.

Termino ya con unas palabras de una compafiera activista que espero que les ayuden a reflexionar:
Nadie quiere dejar atras su tierra, nadie quiere dejar atrds sus amaneceres, sus olores, el color de sus
paisajes, nadie quiere dejar atras sus calles, su casa, los lugares en los que ha crecido, sus atardeceres
y los sonidos de tranquilidad de su vida, nadie quiere irse de su casa. Si hay personas que tienen que irse,
sefiorias, lo menos que podemos hacer nosotros es acogerles. (El sefor presidente ocupa la
Presidencia).

Con respecto a las enmiendas, hemos tratado de negociar con la transaccional del Partido Socialista
y no ha sido posible. Nosotros queriamos traer hoy un paso mas en el debate que ya se dio ayer dentro
de la Comision de la Unién Europea y la verdad es que esperdabamos mas del Partido Socialista en este
sentido, porque parece que quiere seguir con politicas de continuidad y no hacer un verdadero cambio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
En el tramite de enmienda, por el Grupo Ciudadanos, sefor Prieto.

El sefior PRIETO ROMERO: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, en primer lugar, desde Ciudadanos queremos dejar claro que para nosotros este tema no
se debe denominar crisis de refugiados sino mas bien drama; creo que debemos llamar a esto drama
humano. Lleva razén la portavoz de Podemos, las cifras son escalofriantes y mucho mas si pensamos que
detras de cada cifra, detras de cada dato, hay una vida humana, una familia, una madre, un padre, unos
nifios. Las politicas que se han llevado a cabo para terminar con esta mal llamada crisis de los refugiados
—para nosotros, como decimos, es un drama— han resultado infructuosas hasta el momento.
El Reglamento de Dublin ha demostrado ser insostenible. Sefiorias, Espafia no puede quedar impasible
ante esta situacion, pero debe ser desde Europa, dentro del marco comun europeo, desde donde debemos
afrontarla. Para ello los Estados miembros deben aplicar el mecanismo de reubicacién pactada. Debemos
reclamar que la aplicacion del acuerdo de la Union Europea con Turquia se realice con estricto cumplimiento
de las exigencias derivadas del derecho internacional en materia de asilo y refugio, que se garantice que
todas las solicitudes de asilo sean tramitadas mediante un procedimiento individualizado y con las debidas
garantias. Sefiorias, se debe garantizar el respeto al principio de no devolucion, que las personas puedan
solicitar el Estatuto del refugiado y, en caso de adquirirlo, recibir proteccién con arreglo a la Convencion
de Ginebra.

Esta situacién es un drama, pero el verdadero origen del drama esta en la guerra que se vive en los
paises de procedencia de los refugiados. Por eso, sefiorias, se debe promover una politica exterior
espanfola y de la Union Europea que, dentro de un marco de coherencia de politicas, contribuya a atajar
las distintas causas internas, regionales e internacionales que generan violaciones de derechos humanos
en los paises de origen o transito. Una politica exterior que, como se ha dicho por otros partidos —y cito—,
no priorice los intereses geopoliticos, defensivos o econémicos, como el comercio de armas, recursos
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naturales —el petréleo, el gas, los minerales o la pesca— sobre otros asuntos y que ponga en el centro la
promocion de los derechos humanos, la equidad de género, la democracia, el desarrollo inclusivo y
sostenible en esos paises y la solidaridad entre todos los pueblos. Desde Ciudadanos creemos que
nuestras enmiendas reflejan de una manera mas completa las medidas que se deben llevar a cabo desde
una posicidon comun europea.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
Por el Grupo Socialista, sefior Campo.

El sefior CAMPO MORENO: Gracias, sefior presidente.

Voy a defender, aunque con poco éxito, algo que deberia ser basico en esta casa, que es la coherencia,
lo que en los ambitos juridicos se denomina como la buena fe, es decir, la coherencia en el comportamiento.
He escuchado a la diputada de Podemos imputar al Partido Socialista no sé cuantas conductas afeandole
posturas, pero este grupo parlamentario lo Unico que esta haciendo es mantener la coherencia con lo que
ayer se aprobé con ellos y con otros grupos parlamentarios en la Comision Mixta para la Unién Europea,
que es, en resumidas cuentas, lo que se aportdé anoche como enmienda y se presentd en el Registro de
esta Camara.

Crisis, drama, evidentemente es lo que es. No me gusta utilizar la palabra crisis porque en su origen
griego implica algo que esta en vias de solucion y en esta situacion las soluciones que se estan dando no
nos parecen las acertadas. Lo que si es cierto es que hay una tragedia humanitaria propiciada por una
guerra que el ambito internacional no termina de atajar. La guerra de Siria esta provocando unos
incrementos como nunca se habian conocido en materia de peticiones de asilo y refugio. A Europa le ha
cogido, como en tantas ocasiones, desprevenida y esta dando respuestas que no responden al verdadero
planteamiento de problema: cierre unilateral de fronteras, la negativa a cumplir con los compromisos de
realojo acordados que no solo han sembrado la divisiéon sino —y es lo mas grave— que se estan reforzando
propuestas xenofobas y populistas por los enemigos del proyecto europeo. El acuerdo de salida entre la
Unién Europea con Turquia no responde mas que a esa insuficiencia de unas politicas que deberian ser
adecuadas y correctas, sin que se aporten soluciones a la causa final de todo el problema, que no es otro,
no lo olvidemos, que la guerra en Siria. La solucidn es la que hoy exponemos y la que ayer precisamente
intentamos potenciar desde ese acuerdo colectivo en la Comisién citada anteriormente. La politica comun
de asilo en la Union Europea esta todavia por vertebrar, por cumplir y, en este sentido, no podemos
permitirnos dinamitar lo que fue y lo que es Schengen, no podemos permitirnos la proliferacién de controles
y nuevamente vallas y restricciones a la libre circulacion entre los Estados miembros. Debemos volcarnos
en el apoyo a Grecia, lo que me lleva a centrarme en que el Gobierno espafiol debe ofrecer mayor
acogida, cumpliendo los compromisos y sin escudarse en deseos y peticiones de los que asi transitan.
Esto no es nuevo, ya en la tramitacion de los Presupuestos Generales de 2016 pusimos de manifiesto la
carencia de recursos para atender al incremento de peticiones, asi como a otras politicas de integracién
destinadas a garantizar esa proteccion internacional a la que nos habiamos comprometido. Desde el
Ministerio del Interior ha habido incluso desatencién y ha provocado una identificacién entre lo que es la
inmigracion y la situacion de aquellas personas que llegan a nuestras fronteras reclamando proteccion
internacional. Las dotaciones en el programa 131.P, derecho de asilo y apatridas, mantuvieron idénticas
previsiones en 2015 que en 2016, que se mantienen practicamente idénticos a las de 2005. A pesar de
este incremento en los ultimos afios, lo cierto es que a las 12.000 solicitudes hay que sumar otras 5.000
de requerimientos de traslado y peticion de asilo con la aplicacion del Reglamento de Dublin, sin que
conozcamos, por cierto, el cierre final. En los presupuestos de 2016 aparecia un incremento de 3 millones
exclusivamente para dar cumplimiento a los compromisos JAI, de julio de 2015, concretamente del dia 20,
acuerdos por los que Espaina facilitaria el reasentamiento de 1.449 personas en situacién de clara
necesidad de proteccion internacional en Oriente Medio y norte de Africa y la reubicacién de 1.300 desde
Italia y Grecia. Nada destinado a dar respuesta al incremento de la demanda de proteccién que, segun el
propio Gobierno, viene creciendo y sufriendo un elevado aumento desde 2015 y que no es previsible que
baje en esta anualidad. Espafia ha sido un protagonista muy marginal de esta crisis. Nuestras cifras de
asilo y refugio son vergonzosas y el cumplimiento de los acuerdos de reubicacion, flagrante. La sociedad
civil, los municipios y las comunidades autbnomas nos estan dando la leccion de cémo deberian dirigirse
estas situaciones.
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Voy a concluir mi intervencion sefalando un dato que creo que es importante: Espafia y Europa
necesitan politicas migratorias indisolublemente unidas a una politica exterior solidaria, no cicatera, como
las que se estan llevando a cabo desde Europa y especialmente desde Espana. Les diré también que
necesita coherencia de comportamiento, y esa coherencia de comportamiento no es la que expresa el
Grupo Podemos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
Por el Grupo Popular, el sefor Isern.

El sefior ISERN ESTELA: Seior presidente, sefiores diputados, estaremos de acuerdo en que el asilo
no deberia ser una cuestién unicamente de solidaridad, de calidad, de hospitalidad o de piedad en el
sentido moral. El asilo es un derecho frente al cual tanto Espafia como especialmente Europa no pueden
negar su obligacidon ni su responsabilidad. Pero estamos ante un problema de tal envergadura que es
absolutamente necesario abordarlo desde la seriedad, desde la rigurosidad, alejando cualquier tentacién
populista, partidista o electoralista. Estamos hablando de la vida, de la dignidad, de la supervivencia, del
derecho a un futuro de miles, de cientos de miles de personas, que vienen de vivir y viven todavia
situaciones absolutamente extremas. Por eso, cualquier planteamiento para hacer frente a esta situacion
no puede, no debe consistir en una relacién de propuestas lo mas larga posible que respondan al
voluntarismo o al buenismo, que quiza en otros escenarios puedan tener sentido, pero que cuando se
trasladan al Parlamento quedan desubicados y sin consecuencias practicas en beneficio de los refugiados.
Una cosa es un mitin o una conferencia y otra muy distinta la sede parlamentaria.

La unica férmula eficaz para abordar el derecho de asilo es hacerlo de forma conjunta y ademas
dentro del ambito de la Union Europea. Asimismo, es absolutamente necesario tener en cuenta todos y
cada uno de los ordenamientos juridicos involucrados en la cuestion. Por su parte, Espafia esta cumpliendo
con su obligacion de ofrecer asilo y refugio a todas aquellas personas que necesitan proteccion
internacional. El Gobierno ha mostrado su disposicién de hacer frente a la crisis de refugiados y se ha
comprometido a acoger a cuantos solicitantes de proteccion internacional proponga la Unién Europea,
dando asi muestras de responsabilidad y de solidaridad. En el marco de los compromisos adquiridos con
la Comision Europea, Espaia ha puesto en marcha el pasado mes de noviembre un proceso de reubicacion
de 15.888 personas y de reasentamiento de 1.499. A ello ha de sumarse, ademas, el esfuerzo adicional
que hace Espafia en solitario en las fronteras de Ceuta y de Melilla. Espafia, no lo olviden, ha hecho frente
a mas de 30.000 solicitudes de asilo, todo ello sin contar con la realidad de los inmigrantes irregulares,
sobre los que también Espafa esta trabajando de una manera muy especial. EI Gobierno ha adoptado
una actitud seria y constructiva, ha sabido reaccionar multiplicando sus esfuerzos para dar respuesta a las
miles de personas que necesitan ser atendidas. Entre estas medidas podemos destacar, por ejemplo, el
incremento de la dotacion presupuestaria en la Oficina de Asilo y Refugio en un 105,28 %, lo que supone 6,2
millones de euros, incrementandose ademas plantillas, medios y formacion. Se han quintuplicado los
recursos para los programas de acogida, 53 millones consignados en los Presupuestos Generales, a los
que hay que afadir otra partida extraordinaria de 200 millones de euros. 13 millones de euros en ayudas
extraordinarias para razones humanitarias. Para una mayor eficacia y coordinacion, se ha puesto en
marcha ademas un grupo interministerial y se ha convocado la Conferencia sectorial de la inmigracion.
En 2015 se inauguraron las oficinas de asilo y refugio en Ceuta y Melilla. Espafia se ha comprometido a
incrementar en 3,5 millones de euros la partida presupuestaria para dar apoyo a ACNUR y al Banco
Mundial de Alimentos.

En cuanto al ambito de la Unién Europea, siempre hemos apoyado una politica migratoria comun
como elemento basico para lograr un verdadero Espacio de libertad, de seguridad y de justicia, todo ello
desde una perspectiva integral que abarca todas las vertientes del problema. Este, sefiores diputados,
este es el camino, esta es la Unica via real y efectiva para hacer frente de forma eficaz al derecho de
asilo que asiste a todos los refugiados. Por eso hemos presentado una enmienda que, al tiempo de
recoger parte de las propuestas que se han realizado en la PNL propuesta por el Grupo Parlamentario
Podemos-En Comu Podem-En Marea, también se han eliminado de la misma los contenidos
demagaogicos, las propuestas claramente contrarias a la legalidad vigente o de imposible aplicacion, asi
como todas aquellas que en su planteamiento buscaban una critica politica dirigida al Gobierno del
Partido Popular cuando este, en materia de refugiados, no lo olviden, no ha hecho sino implementar las
politicas acordadas de forma unanime en el Congreso de los Diputados durante la anterior legislatura
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cuando se pactd, en septiembre del 2015, una posicion comun de todos los grupos en torno a la crisis
de los refugiados. Ademas, dicho acuerdo fue reforzado por ambas Camaras en la actual legislatura a
través de la declaracién institucional de la Comision Mixta para la Unién Europea del pasado 18 de
marzo.

En consecuencia, y con el fin primordial de mantener el consenso de todos los partidos politicos en
relacion a cémo abordar la problematica de los refugiados y el derecho de asilo, reclamamos una vez mas
altura de miras que nos permita alcanzar un acuerdo para que los unicos vencedores, los Unicos
beneficiados, sean de verdad en esta ocasion los refugiados, sean todas y cada una de las miles de
personas que en estos momentos necesitan urgente y dramaticamente de nuestra ayuda, de nuestra
solidaridad y no de nuestros enfrentamientos o intereses politicos.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Muchas gracias, sefior presidente.

Creo que estamos multiplicando los foros de debate de esta cuestiéon dentro de la misma Camaray al
final estamos complicando la toma de decisiones. Deberiamos tener un poco de coherencia en lo que
vayamos avanzando y no ir lanzando iniciativas en plan guerrilla, y aqui va otra iniciativa y otra mas y un
poquito mas. Lo digo porque la verdad es que yo, a pesar de que la sefora Belarra cuando ha hecho la
exposicidén ya nos acusaba a todos de que ibamos a votar en contra, o al menos lo que ha leido decia eso.
Yo venia con la intencién de votar a favor porque estoy practicamente de acuerdo con casi todos los
puntos, puede haber alguna matizacién, pero creo que la materia merecia, digamos, una llamada de
atencién y nuestro apoyo. Pero, claro, ayer hubo un debate importante en la Comision Mixta para la Unién
Europea, creo que se hizo algo que tiene mucho valor que es sacar una resolucién que no se contradice
con la que... (La seiora Belarra Urteaga hace signos negativos al orador). No, usted quiere un huevo
duro mas, evidentemente, claro; y yo también hubiera puesto algunas cosas mas en el acuerdo de ayer
porque creo que todos tendriamos matices. Pero creo que usted también es miembro de la Comision
Mixta para la Unién Europea o al menos estuvo alli y voté a favor, o ustedes votaron a favor. Desde luego,
Podemos esta en el acuerdo. (La sefiora Belarra Urteaga: No era yo, fue una senadora). No, si hay
diputados también, hay diputados y senadores, es mixta; pero Podemos estuvo en el acuerdo y voto a
favor. Tampoco veo contradicciones. Creo que la resolucion que se tomo el otro dia en la Comisién mixta
fue en la misma linea, esta es mas ambiciosa, evidentemente, pero creo que el valor de lo aprobado ayer
es que se consiguio practicamente la unanimidad de todos los grupos, creo que el unico que voto en
contra fue el Grupo Parlamentario Popular. Por lo tanto, lo que vamos tejiendo, uniendo y poniéndonos de
acuerdo entre todos tiene un valor anadido que deberiamos impulsar. Por eso la iniciativa llega también
un poco tarde, porque era antes de que se firmara el acuerdo con Turquia y entonces hay un punto que
ya no tiene sentido. Pero lo que queda claro, y yo creo que en esto estamos todos de acuerdo, es que es
necesaria una politica europea integral de asilo y refugio y que esto tiene que ser cada vez mas una
decision y una politica a nivel europeo.

Mientras tanto, yo creo que lo que se habl6 el otro dia en la Comision Mixta para la Union Europea
tiene mucho valor. No creo que esto vaya en contradiccion, pero por ese valor afiadido de la puesta
en comun y de que vamos todos juntos, me voy a abstener en esta ocasion. Yo creo que seria bueno
que quizas la Comisién de Interior pudiera ratificar lo que se aprobd ayer y que admitiese la enmienda
del Grupo Parlamentario Socialista, que es una copia de un acuerdo con el que ustedes también
estaban de acuerdo. Insisto, yo también apoyaria algunos de esos puntos que no fueron aprobados
ayer y que aparecen aqui. Pero me parece que el valor del acuerdo esta por encima y, por lo tanto, si
ustedes mantienen la iniciativa, yo me abstendré. Insisto, aunque me parece que tiene puntos de
mucho interés.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
A efectos de organizacién para portavoces y para sus seforias, las votaciones no se produciran antes
de las 15:30.
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— SOBRE LA PARALIZACION DE LA REAPERTURA DEL CENTRO DE INTERNAMIENTO PARA
EXTRANJEROS (CIE) DE LA ZONA FRANCA DE BARCELONA. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO PODEMOS-EN COMU PODEM-EN MAREA. (Numero de expediente
161/000454).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto siguiente del orden del dia, el nimero 5.°, una PNL del
Grupo Parlamentario Podemos-En Comu Podem-En Marea, sobre la paralizacion del CIE de la Zona
Franca de Barcelona. Tiene la palabra el sefior Expdsito.

El sefior EXPOSITO PRIETO: Muchas gracias, presidente.

Sefiorias, si esto fuera una comisién de investigacion sobre los centros de internamiento de extranjeros
habria cuatro voces en particular que no podrian ser escuchadas hoy. Son las voces de Mohamed Abagui,
Idrissa Dialo, Aramis Manukyan y Samba Martine. Y no podran ser escuchadas porque estas personas
estan muertas, perdieron la vida mientras estaban internadas en los CIE de Zona Franca de Barcelona y
de Aluche, en Madrid. Las circunstancias de sus muertes, para mas INRI, en algunos casos, siguen sin
esclarecerse y eso se debe a la opacidad de estos centros; y eso que murieron mientras sufrian una
privacion de libertad innecesaria que fue infligida por un Estado que era responsable y garante de su
integridad fisica y de su vida. Lamentablemente no solo nos faltaron esas voces. Los centros de
internamiento para extranjeros han sido un elemento clave en unas politicas migratorias espafolas y
europeas que estan convirtiendo el Mediterraneo en una fosa comun.

Nuestro grupo parlamentario ha presentado esta proposicion no de ley instando al actual Gobierno del
Estado a que no reabra el CIE de la Zona Franca de Barcelona, donde fallecieron tres de las personas
anteriormente mencionadas, siendo un CIE que permanece cerrado por obras desde finales del ano
pasado. Encontramos que existen dos motivos fundamentales, dos motivos importantes, dos motivos
politicos para plantear esta exigencia. En primer lugar, porque un Gobierno en funciones, el del Partido
Popular en este caso, no puede tomar una decisién de esa trascendencia entrando en conflicto con
declaraciones aprobadas el afio pasado por la mayoria de mas de dos tercios de dos Plenos de dos de
las principales instituciones catalanas, el Parlament de Catalunya y el Ajuntament de Barcelona. Se trata
ademas de dos declaraciones institucionales que fueron adoptadas por influencia de numerosas
organizaciones de la sociedad civil catalana que han logrado generar en los ultimos afios un amplio
consenso social en Catalufia sobre la necesidad de que dejen de existir los centros de internamiento para
personas inmigrantes en nuestro territorio.

En segundo lugar, pensamos que el CIE Zona Franca de Barcelona no debe reabrirse porque durante
los meses en los que este CIE ha permanecido cerrado por reformas no se han ordenado internamientos
de personas en situacion administrativa irregular en ningun juzgado de Barcelona y ello no ha producido
desajuste ninguno en el fendmeno migratorio. No obstante, nuestro grupo es consciente de que el cierre
de un solo CIE no es una soluciéon, sobre todo por un sencillo principio de solidaridad entre nuestros
pueblos. Por tanto, nos parece indeseable la presencia de los CIE en cualquier lugar del Estado por toda
una serie de motivos que vamos a resumir en cinco puntos en esta defensa de nuestra PNL.

En primer lugar, los CIE son innecesarios hasta el punto de que no se pueden justificar, ni siquiera
desde el punto de vista del cumplimiento de las politicas migratorias marcadas por la Unién Europea. La
propia directiva de retorno no exige la existencia de centros de internamiento. Los CIE son disfuncionales,
porque mas del 50 % de las personas internadas son finalmente puestas en libertad y cerca del 60 % de
las expulsiones de nuestro Estado no se realizan desde los CIE. Su impacto en términos de politica
migratoria es infimo. Dicho de otra manera, en el afio 2014 casi 4.000 personas migrantes se vieron
privadas de libertad de manera abusiva e innecesaria. Los CIE son también ineficientes en términos
economicos. El Ministerio del Interior ha reconocido un gasto de unos 8,8 millones de euros anuales
destinados a la gestion de los siete CIE que existen en el conjunto del Estado. Podemos hacer, por tanto,
un calculo no oficial de que existe un gasto medio de unos 100 euros diarios por interno, sin contar el coste
de las infraestructuras, y ese gasto se destina nada menos que a infligir penas de privacion de libertad que
no deberian producirse. Por si todo lo anterior fuera poco, el articulo 25 de la Constitucion, en su punto 3,
expresa claramente que la Administracion civil no podra imponer sanciones que directa o subsidiariamente
impliquen privacion de libertad. En este sentido, resulta muy discutible que las personas migrantes sean
internadas en los centros de internamiento por algo tan simple como una infraccion de caracter
administrativo. Finalmente, como quinto punto, los CIE son intolerables desde una perspectiva de respeto
a los derechos humanos. El propio Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha dictaminado que su mera
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existencia puede considerarse contraria a estos derechos reconociendo que determinadas condiciones
del internamiento en Europa vulneran el articulo 3 del Convenio Europeo de Derechos Humanos, que
prohibe a los Estados el ejercicio de la tortura, los malos tratos y los tratos inhumanos o degradantes a las
personas. Para terminar, en los CIE se interna a personas especialmente vulnerables, como son mujeres
embarazadas, personas enfermas, solicitantes de asilo o potenciales beneficiarios de proteccion
internacional, menores de edad, mujeres victimas de trata o mujeres victimas de violencia de género.

Sobre las enmiendas que se han presentado a nuestra proposicién, tenemos un comentario especifico
que hacer a la enmienda del Grupo Socialista. Nosotros no entendemos la timidez de la enmienda que ha
propuesto el Grupo Socialista, que basicamente se limita a plantear que se garanticen los derechos de
personas que estan de hecho siendo privadas de su libertad de manera cruel e innecesaria. Nosotros no
sabemos si los socialistas son conscientes de que nos encontramos en muchos planos en una situaciéon
de emergencia social, en una situacion de crisis multiple. Rogamos a los socialistas y al conjunto de esta
Camara que piensen en los centros de internamiento para extranjeros en contraste con las imagenes de
personas refugiadas que estan siendo expulsadas del territorio europeo de manera violenta; que piensen
en los centros de internamiento en contraste con las imagenes de las muertes en el Estrecho; que piensen
en el ascenso de la extrema derecha en Europa y el crecimiento de los ataques violentos contra los
migrantes y los refugiados.

Los CIE, sefiorias, son un mensaje institucional a la sociedad; son un mensaje xenofobo, racista y
clasista. Los CIE parecen querer decir que la libertad de algunos seres humanos tiene un valor menor. En
este momento en el corazén de Europa vuelve a haber una lucha entre la oscuridad y la luz. Tenemos que
mandar mensajes claros a favor de la luz a las personas migrantes en particular y al conjunto de la
sociedad. Nosotros proponemos empezar en esta Comision por el cierre de los centros de internamiento
para extranjeros.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Expésito.
Por el Grupo Catalan (Democracia i Llibertat), tiene la palabra el sefior Campuzano para la defensa de
su enmienda.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Gracias, sefior presidente.

La iniciativa que ha defendido el sefior Exposito es relevante y, a pesar de que estamos en tiempo de
descuento, mi grupo considera que efectivamente es bueno que en la Comision de Interior, ante el
Gobierno hoy en funciones, se pueda lanzar un determinado mensaje politico como el que plantea esta
iniciativa en relacion con la apertura o no del centro de internamiento de la Zona Franca, en Catalufia.

Desde el afio 1985, desde la aprobacion de la primera ley de extranjeria, la cuestion de los CIE ha sido
siempre polémica. En su momento esa ley fue objeto de recurso por parte del Defensor del Pueblo ante
el Tribunal Constitucional, entre otras cuestiones por la configuracion de la posibilidad del internamiento
como medida cautelar. Es cierto que el Tribunal Constitucional establecié que esa medida de internamiento
encajaba en los principios de nuestra Constitucion, y es cierto también que en estos cerca de treinta afios
la situacion de los CIE ha tenido mejoras. Mi grupo o el antiguo grupo de Convergéncia fue protagonista
de alguna de estas mejoras que nosotros queremos poner en valor en esta sesidén, como por ejemplo la
creacion en el ano 2009 de los jueces de vigilancia de los centros de internamiento, una novedad que
tardé en implementarse pero que permitid y de hecho permite que algunas de las mejoras que se han
introducido en los CIE, entre ellos en el CIE de Zona Franca, fueron resultado de las presiones que
ejercen los jueces responsables del seguimiento de la situacion en los CIE. Ahora bien, también es cierto
que el CIE, en términos de una politica de extranjeria, de inmigracién, mas humana, provoca rechazo.
Todos aquellos que hemos tenido ocasién de visitar alguna vez el CIE de Barcelona, tanto en la Zona
Franca, como antes en la Verneda, y que hemos manteniendo contactos con los policias y el director
responsable del CIE o conversaciones con las propias personas internadas en el mismo, sabemos que en
términos humanos es dificiimente entendible que nuestra politica de inmigracién y extranjeria no tenga
alternativas al CIE para dar cumplimiento a aquello que el CIE pretende garantizar, que es el retorno o la
efectiva expulsion de una persona en situacion irregular. En definitiva, es a lo que respondia la l6gica de
los centros de internamiento.

En este sentido, el trabajo que se hizo en el Parlament de Catalunya durante la pasada legislatura
—Y que yo sugiero a sus seforias que puedan conocer— plantea la necesidad de proceder al cierre de
los centros de internamiento, singularmente al cierre del CIE en la Zona Franca, pero también al
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desarrollo de medidas cautelares alternativas al internamiento para cumplir los objetivos que nuestra
legislacion en extranjeria mantiene. Ahi intuyo que quizés discrepariamos con el sefior Expdsito en
algunas consideraciones de la actual regulacién de inmigraciéon. Mi grupo es partidario de que los
ciudadanos extranjeros que pretendan residir en Espafa entren por las vias legales. Somos partidarios
de tener un marco legal que establezca también un régimen de sanciones para aquellas personas que
incumplen con esa normativa legal y que ese régimen, como sucede en todos los paises democraticos
avanzados de nuestro entorno, incorpore la posibilidad del retorno de esa persona a su pais de origen
si no ha entrado por las vias que marca la legislacion existente. Ademas, eso forma parte del acervo
comunitario en materia de politica de inmigracién. Ahora bien, somos partidarios de que esa politica sea
mas humana vy, por tanto, que desarrollemos esos instrumentos alternativos al internamiento. En este
sentido, el trabajo que hizo el Parlament de Catalunya abunda en esas distintas posibilidades de las
medidas alternativas, que existen, y por tanto no deberiamos tener miedo a poder desarrollarlas.
Decia el sefior Exposito, y tiene razén, que hemos convivido en Catalufia durante un periodo...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Gracias, sefior presidente.
No veia el color rojo y me estaba animando. (Risas).

El sefior PRESIDENTE: Se viene usted arriba muy pronto. (Risas).

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Gracias.

Decia el sefior Expésito, y tiene razén, que hemos convivido durante unos cuantos meses sin CIE en
Barcelona y la politica de inmigracion en Catalufia no se ha desmoronado. Por tanto, nos parece que es
posible tener una alternativa mas humana al modelo de centros de internamiento.

En este sentido, votaremos a favor de la iniciativa del sefior Expésito y le agradecemos que haya
aceptado nuestra enmienda, que precisamente pone el acento en el desarrollo de esas medidas de
caracter administrativo alternativas al centro de internamiento.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Campuzano.

A efectos informativos, simplemente quiero decirles que como el minutaje esta puesto a cinco minutos,
hasta sobrepasar ese tiempo no salta la luz roja. Lo que sucede es que no lo tenemos para tres minutos.

Para presentar la enmienda del Grupo Socialista, tiene |la palabra el sefior Sahuquillo.

El sefior SAHUQUILLO GARCIA: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, desde el Grupo Parlamentario Socialista entendemos algunas inquietudes del grupo
proponente sobre la situacion de los CIE, pero para justificar su peticion en la exposicién de motivos de
esta proposicion no de ley hay afirmaciones que no son exactas, que no se ajustan a la realidad, pues ni
hay sentencias del Tribunal Constitucional, ni del Tribunal Europeo de los Derechos Humanos, ni del
Tribunal de Justicia de la Unién Europea que declaren que el internamiento es contrario a la Constitucion
espafiola ni a los tratados firmados por Espafia. Los extranjeros privados de libertad en los CIE estan
encartados en un expediente de expulsidon que, de igual forma, establece sus derechos, deberes y
garantias, desde los relativos al control judicial sobre su situacién, pasando por la libertad de sus
comunicaciones postales y telefénicas o por la garantia del tratamiento automatizado de los datos de
caracter personal que el centro obtiene de ellos, hasta la asistencia de abogado, de interprete y sus
comunicaciones con ellos y sus familias.

Ante la situacion que aqui se plantea, desde el Grupo Parlamentario Socialista proponemos crear un
grupo de trabajo en el que participen los ministerios afectados, el Defensor del Pueblo, fiscales y
magistrados especialistas en extranjeria, el Consejo General de la Abogacia, ONG y otros expertos para
analizar en qué supuestos restringidos resulta imprescindible el internamiento para hacer eficaz el proceso
de expulsién, asi como la promocion de aquellas medidas alternativas a la privacion de libertad y los
medios necesarios para su implementaciéon. Ademas, queremos que las conclusiones sean remitidas a la
Camara para su debate. Estamos persuadidos de que hay que cambiar el actual modelo de centros de
internamiento para extranjeros, salvaguardando su caracter no penitenciario y garantizando los derechos
de las personas; en especial, con unas condiciones de vida dignas, con acceso a la asistencia sanitaria
psicosocial, a intérprete, a los servicios de asistencia juridica y al contacto con familiares, amigos,
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entidades sociales y ONG; que estas personas no puedan ser privadas, en ningun caso, de ningun
derecho que no esté limitado por la resolucion judicial que acuerda el internamiento, o por las necesarias
normas de convivencia de los centros. Por consiguiente, hay que modificar el reglamento de funcionamiento
y régimen interior de los CIE regulados por el Real Decreto 162/2014, de 14 de marzo, teniendo en cuenta
los aspectos anulados por la Sala tercera del Tribunal Supremo en relacién con el alojamiento separado
que garantice la intimidad, la agrupacion de familiares, la imposibilidad de internamientos sucesivos y para
impedir la arbitrariedad de los funcionarios en los registros.

Seforias, proponemos crear una comision mixta de seguimiento y apoyo permanente a los internos,
repito, a los internos del CIE de la Zona Franca de Barcelona, que cuente con la participacion de las
distintas administraciones, las entidades locales y el Sindic de Greuges de Catalufia. Este es un
compromiso inequivoco del Grupo Parlamentario Socialista, pues, en lo referente al CIE de la Zona Franca
de Barcelona, no nos parece que el simple cierre suponga una soluciéon en si misma. Fijense, si un
inmigrante en situacion irregular, con orden de expulsion, debe ser ingresado en Barcelona, ¢qué
hacemos? ¢ Le trasladamos a otra ciudad? ¢ Le impedimos que pueda estar en contacto con sus familiares,
amigos y la red de apoyo? Entendemos la inquietud por este CIE y, de ahi, que propongamos nuestra
enmienda solicitando la creacidn de esa comisién mixta de seguimiento y apoyo permanente a los internos.
Sefiorias, los socialistas, cuando gobernabamos, cerramos la Verneda, un lugar inmundo.

Termino, seforias. Hay que extremar las medidas para garantizar que se respeten integramente los
derechos de las personas retenidas en estos centros asegurandoles una vida digna, que no se les prive
de ningun derecho que la resolucion del juez, por la que se acordd su internamiento, no hubiera limitado
ya. No es timidez, sefior Expdsito, es responsabilidad y coherencia. Usted, en la parte final de su
intervencion, cuando se ha dirigido a la enmienda que hemos presentado desde el Grupo Parlamentario
Socialista ha mezclado churras con merinas. Lecciones sobre derechos humanos, las justas, sefiorias. Le
pediria que si van a aceptar, como ha dicho, como enmienda de adicién la enmienda del Grupo Democracia
y Llibertat, que se hiciera una votacion separada por puntos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por el Grupo Vasco, sefnor Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Gracias, sefior presidente.

Hablando de los CIE, lo primero que me viene a la cabeza es algo que no puedo olvidar y es aquella
visita, a principios de la anterior legislatura, al centro de Aluche que nos organizé el ministro del Interior, el
sefor Fernandez Diaz. Todavia no puedo olvidar como nos pusieron alli en fila a policias y parlamentarios
hasta que llego el sefor ministro dandonos la mano a todos. Lo Unico que le falté es haber llegado en
helicéptero. Eso si, habia la tira de prensa, una barbaridad de camaras. Recuerdo que en aquella visita,
en la que nos quedamos preocupados por muchas de las circunstancias en las que se encontraba aquel
centro de internamiento —y eso que no es uno de los peores centros comparado con otros—, el sefor
ministro hizo una promesa, que fue hacer por fin un reglamento y que fuera pactado y acordado con el
resto de los grupos politicos. Alli mismo, en una mesa nos extendié un papel que luego retird, y del
reglamento no supimos durante mucho tiempo. Alld por el afio 2014 aprueban un reglamento, no
precisamente de forma consensuada, y resulta que viene el Tribunal Supremo, le anula unos cuantos
articulos, y ademas tiene tres votos particulares muy duros en contra de esa regulacién, insisto, hecha de
manera no consensuada. Y esto tiene unas consecuencias mas graves, porque es verdad que se dieron
algunos pasos, por ejemplo, en 2009, con la creacidén del juzgado de vigilancia penitenciaria, pero el
reglamento lo que hace es crear la figura de un director con unas competencias todopoderosas, de manera
que muchas de las competencias del juez de vigilancia de los centros de internamiento quedan bastante
limitadas. Por tanto, es también un paso atras. Dentro de esos centros ha tenido siempre especial mala
fama el de Barcelona, eso es indudable. Si ademas hay datos como el que se aporta por el grupo
proponente, el dato objetivo de que en 2014 fueron expulsadas 11.817 personas, de las cuales 3.483
desde los CIE, tenemos que reflexionar seriamente. Si ademas tenemos en cuenta las resoluciones del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos, hay que plantearse seriamente, si es imposible ponerlos en
unas condiciones dignas y bajo la regulacion, competencia o dictamen de los tribunales, hacer desaparecer
los CIE. Por eso nosotros votaremos a favor de la resolucion, tal y como se ha presentado, pero también
lo haremos si se acepta la enmienda de Democracia i Llibertat.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Esteban.
Por el Grupo Ciudadanos, tiene la palabra el sefor Hervias.

El sefior HERVIAS CHIROSA: Gracias, presidente.

Senforias, en referencia al CIE, es cierto que en la Comisién de Justicia y Derechos Humanos del
Parlamento de Catalufa, en el grupo de trabajo de revisién del modelo de los CIE, en concreto el de la
Zona Franca, se hizo un trabajo exhaustivo, y se llegd a la conclusion de que ese CIE no tenia los
requerimientos precisos ni estaba acondicionado para albergar no solamente a extranjeros que estaban
esperando ser expulsados, sino a ningun ser humano. No lo denunciaban solo SOS Racismo o el Sindic
de Greuges, sino que los propios controles internos de los CIE asi lo decian. Por ello se puso en marcha
ese grupo de trabajo dentro de esa Comision del Parlamento de Catalufa, para buscar soluciones y ver
qué necesidades habia que cubrir. Era evidente que era necesario un servicio médico permanente las
veinticuatro horas del dia; que se tenia que facilitar y mejorar el acceso de los internos a pruebas
radiologicas; que las medidas de higiene y salubridad debian mejorar, asi como las garantias de defensa
y comunicacion y en este sentido, que se proveyera un servicio de traduccion para las personas desde el
mismo momento de su internamiento y también para su relacion con los letrados asignados y las entidades
sociales; que se garantizara el derecho a ser informado sobre el derecho de asilo. Es decir, faltaban
muchos aspectos, y las obras que deberian estar desarrollandose en el CIE de la Zona Franca solucionarian
—esa era la idea— la parte que no cumplia, pero nos encontramos en una situaciéon que, tal y como ha
mencionado el compafiero socialista, no es un problema de que cerremos los CIE y el problema esté
zanjado; no, tenemos la situacion tragica del drama que se vive con la llegada de gente en busca de una
vida nueva, una vida mejor que a veces no encuentran. También ocurre puntualmente que muchos de
esos extranjeros llegan con delitos cometidos, tienen antecedentes; vienen con un caracter violento, han
pertenecido o pertenecen a grupos violentos o asociaciones ilicitas, y también hay una cosa cierta y es
que los extranjeros que no tienen esos antecedentes hoy en dia ya se derivan hacia las ONG; por tanto,
poco a poco se va mejorando.

La proposicion que presenta Podemos defiende claramente el cierre, pero nosotros consideramos
—igual que el Grupo Socialista— que lo que hay que hacer es un cambio de modelo, para lo que se
deberia constituir una comision de trabajo y de seguimiento que nos permitiera conocer mejor la realidad
de los CIE. Consideramos que con su cierre no vamos a solucionar la situacion y que, por tanto, es
necesario que existan estos centros para que los extranjeros con antecedentes o con delitos cometidos
puedan estar vigilados y controlados hasta ser extraditados a su pais de origen, lo cual a veces no se
produce rapidamente debido a los problemas burocraticos que surgen especialmente con la
documentacion y las embajadas de esos paises, cuestion que también habria que solucionar.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular, sefiora Navarro.

La sefiora NAVARRO LACOBA: Muchas gracias, presidente. Buenos dias, sefiorias.

Comparezco en esta Comisién en nombre del Grupo Parlamentario Popular para fijar la posicion
sobre la proposicion no de ley presentada por el Grupo Podemos-En Comu Podem-En Marea para la
paralizacion de la reapertura del CIE de la Zona Franca de Barcelona.

Como bien saben, seforias, los CIE estaban previstos en la Ley Organica 2/2009 para adaptarlos a la
normativa europea, y esa Ley Organica 2/2009 modificaba la Ley Organica 4/2000, de derechos y
libertades de los extranjeros en Espafia, aprobada durante el Gobierno del Partido Socialista, en cuya
disposicion adicional tercera preveia su regulacion reglamentaria compeliendo a aquel Gobierno a hacerlo
en el plazo de seis meses. Y a pesar de las veces en las que el Gobierno socialista fue instado en esta
Camara a su desarrollo reglamentario, ha sido un Gobierno del Partido Popular el que afronté su regulacion,
porque para el Ministerio del Interior en la pasada legislatura esta si fue una verdadera prioridad.

Para la elaboracién del Real Decreto 162/2014, de 14 de marzo, que regula el régimen interior y
funcionamiento de los CIE, se conté con todas las entidades del sector. Quiero recordarles, senorias, que
hasta catorce de ellas presentaron alegaciones al anteproyecto —desde Médicos Mundi a la Parroquia de
San Carlos Borromeo, de Madrid— y que su texto fue fruto del consenso y del acuerdo. Ademas, los CIE
no son solo garantia juridica y salvaguarda de los derechos fundamentales de los internos, sino que son
centros no penitenciarios. La medida que limita su derecho deambulatorio es una media cautelar y
preventiva, acordada por el juez competente; no una medida administrativa, como también han dicho
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otros grupos parlamentarios en esta Comisién. Esta medida se adopta siempre bajo los principios de
legalidad, de excepcionalidad y de control —claro que si—, el control que ejerce el juez que acuerda la
medida, que es el juez de instruccion competente del lugar donde se realiza la detencion, el juez de
instruccion del lugar donde radica el CIE, para tutelar los derechos de los internos. Por supuesto, también
se cuenta con la supervision por parte del ministerio fiscal, que vela por la adecuacion y proporcionalidad
de la medida. Por supuesto, también esta la intervencion que realizan en estos CIE el Defensor del Pueblo
y los servicios de inspeccion de personal y de seguridad del Ministerio del Interior, asi como la de
organizaciones internacionales como el Consejo Europeo.

Garantia, derecho y transparencia de los CIE ha sido la ténica del Gobierno del Partido Popular, y
tengo que recordarles que la primera visita que se hizo a los CIE se produjo durante el Gobierno del
Partido Popular el 30 de marzo de 2012, como recordaba también el diputado del Partido Nacionalista
Vasco. Esa fue la primera vez que se visité un CIE, acompafiados en este caso del secretario de Estado.
Me alegra sinceramente que se preocupen, como nosotros, de los extranjeros en situacion irregular que
se ven privados de su derecho deambulatorio. Y, repito, la medida siempre se aplica de manera cautelar.

He de resaltar —ya que les gustan también los datos, como hace el grupo proponente— que los
centros no estan masificados —claro que no— y que la estancia media en los mismos no alcanza los
veinticinco dias, muy por debajo de la media de otros paises europeos, cuando la ley prevé una estancia
de hasta sesenta dias. Pero es que, ademas, en el texto de la PNL el grupo proponente alude al elevado
coste... (Varios sefnores diputados pronuncian palabras que no se perciben). Pues si, sefiorias, claro
que si. La seguridad, la asistencia médica, la asistencia juridica, la asistencia social de estas personas,
bien lo merecen. ¢, O prefieren que les dejemos en una situacion de desproteccion absoluta a los nacionales
de terceros paises, a riesgo de caer en las mafias que se lucran de estas personas que tan solo tienen el
anhelo de una vida mejor? Ademas, les recuerdo que el Real Decreto 162/2014 ha permitido que estos
servicios los puedan prestar terceras entidades publicas o privadas especializadas en el sector, y asi
ocurre como prueba de su calidad y de mejora de la calidad de estos servicios precisamente en el CIE de
Barcelona, donde presta sus servicios la Cruz Roja espafiola, buque insignia de las ONG espafiolas, y
presta la asistencia juridica el Colegio de Abogados de Barcelona en virtud de un convenio firmado con el
Ministerio del Interior.

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, sefioria.

La sefiora NAVARRO LACOBA: No hagan demagogia con este tema, que es en parte juridico y en
parte sensible. Simense a trabajar y no a destruir. Por supuesto el voto del Grupo Popular va a ser en
contra. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Navarro.

— SOBRE MEDIDAS URGENTES PARA LA UTE DEL CENTRO PENITENCIARIO DE VILLABONA EN
ASTURIAS. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Numero de
expediente 161/000255).

El sefior PRESIDENTE: Vamos a dar comienzo al punto numero 6.° del orden del dia, que es la
proposicién no de ley del Grupo Parlamentario Socialista sobre medidas urgentes para la UTE del centro
penitenciario de Villabona en Asturias.

Tiene la palabra el sefior Trevin.

El sefior TREVIN LOMBAN: Muchas gracias, sefior presidente.

En nuestros centros penitenciarios una buena parte de la poblacion reclusa esta relacionada con el
trafico y consumo de drogas. Por ello debemos apostar por medidas para reducir drasticamente la
demanda en los centros penitenciarios. Para ello procede una correcta evaluacién de la situacion y las
necesidades de los internos con el objeto de alcanzar una atencién sociosanitaria de calidad y continuada.
En el centro penitenciario de Asturias se estaba llevando a cabo hasta 2012 un acertado tratamiento
terapéutico para internos drogodependientes en una unidad terapéutica y educativa de la prisién asturiana.
Se trata de una experiencia exitosa reconocida de forma generalizada en Espafia y a nivel internacional.
La Asociacion de Abogados Jévenes de Espafia le otorgd en 2005 su premio Derechos Humanos; el
Gobierno de Asturias, su medalla de plata en 2007, el mismo afio que fue seleccionada para formar parte
de la primera organizaciéon mundial de emprendedores sociales, Ashoka, que en 2011 recibié el Premio
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Principe de Asturias de cooperacion internacional. En 2012, en Dublin, fue uno de los cincuenta proyectos
de emprendimiento social seleccionados entre mas de 3.000 presentados. Conté también con el aval de
la Comision parlamentaria Mixta de Drogas en la pasada legislatura, tras la visita que la misma hizo a la
unidad. Las intervenciones de todos los portavoces fueron de apoyo, sobresaliendo la de quien ejercid
como portavoz del Partido Popular, el sefior Villanova Rueda: Hablar de la UTE es hablar de don Faustino
Garcia Zapico, que esta considerado como un transformador del sistema penitenciario en Espaia y
constructor de un modelo alternativo a la prisién tradicional.

No fue nunca una iniciativa escondida o relegada intramuros de la prisién, mantiene un alto grado de
complicidad con diversas ONG asturianas —religiosas o laicas—, expertos en reinsercion, la asociacion
de familiares de internos y en general con numerosos sectores econémicos, politicos y sociales de
Asturias. Nadie, en ningin momento, discuti6 la eficacia de la unidad como instrumento rehabilitador. La
mejor prueba, los datos. Segun un estudio universitario, sobre una muestra de 535 internos de los tratados
entre 2005 y 2010, el nivel de reincidencia fue de un 16 %, tres veces menos que la reincidencia espafola,
cuatro veces menos que la reincidencia europea. Pero, con la llegada en 2012 del nuevo equipo ministerial,
se pusieron en marcha iniciativas para desmontarla sistematicamente. De las filias de los diputados y
senadores populares, que la visitaron y la halagaron, a la fobia ministerial, que considerd a sus responsables
como refractarios al mando ministerial. Las consecuencias de su desmantelamiento progresivo se han
notado ademas y para mal en toda la prisién asturiana: aumento de las muertes violentas o por sobredosis,
o trifulcas con funcionarios e internos heridos. Les aseguro, sefiorias, que diversos portavoces en la
anterior legislatura fuimos insistentes y hasta pertinaces con este tema; todos en la misma linea de apoyo,
menos el Grupo Popular. Tuvo que cambiar hasta de portavoz para mudar de posicion, de abogado
defensor a acusacion particular; la funcion de fiscalia ya la ejercia el Ministerio del Interior. Todo ello con
un argumentario firme, negacion de la evidencia, ante cualquiera de las denuncias presentadas, nada
pasaba en la UTE asturiana, todo iba viento en popa. Y en esto llegé la Defensora del Pueblo y mandé
parar la negacion de lo obvio. Apoy6 las denuncias y elevé recomendaciones, la ultima este mismo afio.
Dice: El objetivo era que se restaurase el modelo tradicional de funcionamiento, en un referente de
intervencion penitenciaria en Espafia. Y sigue la Defensora: Este modelo se encuentra actualmente en
riesgo de ser malogrado por la aplicacién mecanica de la Instruccion 9/2014, cuando lo singular requiere
un tratamiento especifico, como individualizado ha de ser el tratamiento de cada interno. La insistencia de
esta institucion en que sea restaurado el proyecto del referido centro penitenciario no alberga otra finalidad
que servir de apoyo a la parte mas vulnerable en el presente conflicto, que es el privado de libertad y su
proceso de reinsercion mediante la participacién en un muy exigente programa de intervencion. Es decir,
debe cumplirse el articulo 25 de nuestra Constitucion: Las penas privativas de libertad y las medidas de
seguridad estaran orientadas hacia la reeducacion y la reinsercion social. La Defensora del Pueblo no
acaba de lograr que sus recomendaciones se hagan realidad. Este es un Gobierno en rebeldia también
con la Defensora del Pueblo y con el mandato constitucional.

El acoso a la UTE asturiana derivd en un grave deterioro del conjunto de la prisién, como he dicho.
Hasta 2011 era la carcel del Estado con menos incidentes, y en cuatro afos ha ido evolucionando hasta
situarse muy por encima de la media espafiola. Solo un dato: en 2011 se registraron, segun Instituciones
Penitenciarias, 106 incidentes, uno por cada 13,6 internos; en 2014 se registraron 201, lo que significé uno
por cada 6,7 personas, es decir, el doble. Entre los denominados incidentes alguno tuvo resultados
tragicos, que evidenciaron el escandaloso deterioro dentro de la prision. Vuelvo a la Defensora: En 2014
en las instituciones penitenciarias espafiolas se produjeron 25 fallecimientos a causa de reacciones
adversas a las drogas. Y sigue, extrafiada: En el Centro Penitenciario de Villabona se produjeron 3
fallecimientos por esta causa, siendo un centro que tradicionalmente se habia destacado por disefar y
liderar un avanzado y reconocido programa de atencion a personas privadas de libertad aquejadas de
toxicomania. También recoge en su informe de 2014: Por centros penitenciarios, destacan los 2 suicidios
en la prisién de Villabona, Asturias. Se ha de resaltar que en seis centros penitenciarios, entre ellos el
asturiano, se concentra un porcentaje superior al 50 % de los suicidios habidos en prisién en ese afo.

En el informe del pasado afio, presentado hace pocas fechas en esta misma Camara, alertaba también
la Defensora del Pueblo sobre el abandono de la enfermeria del centro penitenciario de Asturias: deterioro
de parte del instrumental, disfunciones en la coordinacion con la red sanitaria asturiana, deficiencia en los
suministros de farmacos los fines de semana. En dicha enfermeria, en estado de abandono segun la
Defensora del Pueblo, fallecié hace hoy una semana de una posible sobredosis un interno de treinta y tres
afos. Se ha llegado, sefiorias —voy acabando—, a unos niveles de deterioro de la UTE que cada dia
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hacen mas dificil su recuperacioén, como exige la Defensora del Pueblo, y al mismo tiempo la prision
asturiana ha llegado a un nivel de destrozo que solo se puede explicar por niveles importantes de
incompetencia gestora en su direccion y por parte de la Secretaria General de Instituciones Penitenciarias.
Por eso pedimos de inmediato el cese de ambos responsables.

Por ultimo, aprovechamos la tltima sesion de esta Comisién para solicitar, mediante una autoenmienda,
el cambio de denominacién de la prision asturiana. La carcel tiene actualmente el nombre de Centro
Penitenciario de Villabona, a pesar de no estar localizado en dicha localidad. El mismo se le puso porque
en 1991 se inaugurd la estacion ferroviaria de Villabona, la estacion mas importante y mas cercana. El
establecimiento penitenciario esta en realidad en La Llaniza, a 4 kildmetros, por lo que su actual nombre,
ademas de impreciso, lleva a confusion. Ademas una asociacion de vecinos, la de Villardeveyo, lidera una
iniciativa popular en el municipio de Llanera —al que pertenece— en favor de dicho cambio. Esa peticion
fue apoyada por todos los grupos municipales del ayuntamiento. Por todo lo anterior pedimos también que
se cambie dicha denominacién por la de Centro Penitenciario de Asturias.

Muchas gracias, presidente, por su compresion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Trevin. Entiendo que ha dado por defendida la
autoenmienda que habia.

El sefior TREVIN LOMBAN: Si.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Seguimos con el Grupo Mixto, sefior Martinez Oblanca.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

Una vez mas se debate la situacion que esta atravesando el Centro Penitenciario de Villabona, en
Asturias, y singularmente la deriva de su Unidad Terapéutica y Educativa, UTE, que lleva mas de tres afnos
de progresivo desmantelamiento. Hoy es en esta Comision de Interior, pero de las lamentables
circunstancias que atraviesa la UTE también se ha hablado en la Comision mixta Congreso-Senado sobre
Drogas, en varios de los ayuntamientos mas importantes de Asturias, y también el pasado mes de marzo
en el Pleno de la Junta General del Principado, el Parlamento autonémico, donde se aprobé por mayoria
una iniciativa concluyente. El Defensor del Pueblo lleva varios afios interesandose por este tema, llegando
a elaborar incluso una recomendacion especifica que no ha sido atendida, como tuve ocasién de sefialar
con motivo del informe que dofa Soledad Becerril presento ante el Pleno celebrado en el Congreso de los
Diputados el pasado dia 13 de este mismo mes de abril. (El sefior vicepresidente, Mateu Isturiz, ocupa
la Presidencia).

Lo mas llamativo de este asunto de la UTE de Villabona es que hablamos de una extraordinaria
experiencia innovadora que unos funcionarios comenzaron a desarrollar con singular acierto en la antigua
prisién de Oviedo, alla por el afio 1992, y con el paso del tiempo fue un modelo de tratamiento penitenciario
que, por ser gestado e impulsado por asturianos, era un orgullo compartido por todos, porque se trataba
de un programa pedagdgico ejemplar, reconocido, distinguido e incluso premiado. Con la UTE de Villabona
se habilitaron diferentes médulos libres de drogas que evitaron ademas —esto es muy importante— que
muchos presos se incorporasen al submundo marginal, peligroso y no pocas veces sin retorno de la carcel
tradicional. Se trataba —de ahi el acierto— de dar cumplimiento a los mandatos constitucionales, porque
en la UTE el interno participa de un proceso que le orienta hacia la reinsercion social, en lugar de caer y
profundizar en la criminalidad, que es desgraciadamente lo que suele suceder en la subcultura de los
presidios.

Desde 2012, como ha recordado el sefior Trevin, curiosamente tras una inolvidable visita que
parlamentarios nacionales de distintos grupos politicos hicimos a Villabona, donde nos reunimos toda la
mafana con varis centenares de internos, se inicié un creciente e incesante deterioro de la UTE. A partir
de entonces se produjo el acoso de la direccién hacia sus funcionarios y una paulatina eliminacién de la
mayor parte de los coordinadores y educadores que han desarrollado los programas pedagdgicos, que
han permitido a muchos centenares de presos reinsertarse socialmente. De forma paralela a este deterioro
de la UTE han crecido las incidencias y ha aumentado el trafico de drogas en el interior de la prision. Es
decir, hay una relacion causa efecto: a menos UTE, mas drogas, mas peligro, mas subcultura y menos
reinsercion social.
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Seforias, a defender la UTE de Villabona venia yo a esta Comision de Interior esta mafiana, y nos
encontramos, aunque no lo ha dicho, con una autoenmienda socialista que afiade a su propia proposiciéon
no de ley la peticion de cesar al secretario general de Instituciones Penitenciarias, lo cual reconvierte esta
iniciativa en una mocién de censura encubierta hacia toda la politica penitenciaria del Gobierno. No
estamos de acuerdo con esta artimafia de ultima hora que desenmascara al Partido Socialista. Resulta
que a ustedes lo que verdaderamente les preocupa y motiva no es la situacion de la UTE, sino cobrarse
una victima politica del mas alto nivel. La caza mayor se impone frente a la prioritaria recuperacion del
modélico funcionamiento de la UTE asturiana, y yo, que no tenia la menor duda en votar favorablemente
la iniciativa original, no acepto ni me presto a esta pirueta socialista sobrevenida. Por tanto, si no retira
esta autoenmienda, el voto del portavoz del Grupo Mixto, a peticion de Foro, sera negativo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Gracias, sefior Martinez Oblanca.
Por el PNV tiene la palabra el sefior Esteban.

El senior ESTEBAN BRAVO: En aras de la brevedad simplemente diré que nos parece que la UTE es
un elemento importante para el fin que deberia tener toda la politica penitenciaria. Por tanto votaremos a
favor de la iniciativa presentada.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Muchas gracias.
Por el Grupo Parlamentario Catalan (Democracia i Llibertat) tiene la palabra la sefiora Ciurd.

La sefiora CIURO | BULDO: Muchas gracias, presidente.

También tuve el privilegio de poder conocer esta UTE de Villabona en la legislatura pasada. Era un
modelo de cdmo reinsertar en la sociedad, que es al final a lo que tiene que tender la politica penitenciaria
derivada del cumplimiento de una pena. Por tanto daremos nuestro apoyo a esta proposiciéon no de ley
que presenta el Grupo Socialista.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Istariz): Gracias, sefiora Ciuro.
Tiene ahora su turno de intervencion, por el Grupo Podemos, la sefiora Fernandez Castafnon.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Gracias, presidente.

Seforas y sefiores diputados, agradezco, aunque no soy vocal de esta Comision, poder intervenir
precisamente por la tematica como diputada por Asturias y también por la preocupacion y el seguimiento
de la situacion, ya que hace unos afos, cuando el funcionamiento de la unidad terapéutica y educativa de
Villabona era el deseado, pude hacer desde mi trabajo profesional un documental sobre la misma, y
personalmente también me preocupa esta situacion. Quisiera en esta breve intervencién —que sé que
tiene que ser breve— dar algunos apuntes que enmarquen el tema. El primero es que pienso que hay un
texto que en estas salas deberiamos citar mucho mas, que es la Constitucion espaiola. En su articulo 25
establece que el fin de la pena privativa de libertad es la reinsercion y la resocializacion de las personas
privadas de libertad. El ingreso en prision no puede desconocer el principio de la individualizacion cientifica,
a fin de responder a las carencias que las personas internas pueden presentar en el momento de su
ingreso. Para ello se utiliza el sistema penitenciario. Podemos convenir en que estos principios que estan
recogidos en la Ley Organica General Penitenciaria no pueden ser desconocidos por parte de la autoridad
encargada de gestionar las instituciones penitenciarias.

Unos datos para reflexionar que hablan de la baja cualificacion de las personas presas, asi como de
una complicada relacion con el trabajo en el momento de ingresar en prision. Incluso siendo muy generosos
con las categorias del INE, y segun diversos estudios, es evidente que la sobrerrepresentacion en la
carcel de las trabajadoras y trabajadores no cualificados, un 33,8 % frente a la de la sociedad en general
que seria un 15,35 %, y de los trabajadores y trabajadoras vinculados a los servicios de restauracion, un
22 %, frente a un 15,12 %, genera situaciones como que, sumando ambas categorias, tenemos un 56 %
frente al 30,5 % que tiene la sociedad en general. Por el contrario, las ocupaciones que podriamos llamar
de cuello blanco, con o sin titulo universitario, vienen a representar el 42% de la piramide ocupacional
espafola, mientras que apenas representan el 15,6 % de las ocupaciones de las personas presas en
Espafa. Piensen ahora en la brecha salarial, en los sectores feminizados dentro del empleo, en aquellos
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no reconocidos laboralmente. En prisién la discriminacion por razén de género muestra toda su potencia,
de forma que las mujeres presas en ocupaciones poco o nada cualificadas vienen a ser el 75,3 % frente a
los varones, que aunque es alto, es inferior, un 53,8 %. Hablemos ahora de la formacioén. El nivel menor
de formacién se encuentra sobrerrepresentado en prision, 3,2 veces por encima del que seria su peso
natural. Mientras tanto entre los universitarios lo esta 3,9 veces por debajo de lo que seria esa proporcién
natural. Podriamos hacer una abstraccion en la que podriamos decir que una persona adulta con estudios
universitarios tiene 12 veces menos probabilidades de encontrarse en prision que alguien con educacién
primaria o inferior.

En la legislacién estan recogidos distintos métodos de tratamiento que tienen que ver con la educacién
y con lo terapéutico. Pero en la realidad hay muy pocas personas presas que tengan tratamientos
terapéuticos, ni planes educativos, ni formacion, y la mayor parte de esas personas ven pasar los dias, los
meses y los afos en el patio, inactivos. Ven pasar los dias, los meses y los afios sin hacer nada. La
excepcion en este panorama seria la Unidad Terapéutica y Educativa de Villabona. De hecho lo ha sido
desde su funcionamiento en el afio 1994. No me voy a extender en las virtudes y en las evidencias, porque
creo que el diputado Antonio Trevin ya lo ha hecho perfectamente en su exposicién de esta proposicion
no de ley, y solo quiero resaltar que en el afio 2011 fue...

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Istariz): Sefiora Fernandez, vaya terminando.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Voy terminando. Me pregunto, con los éxitos que sabemos y
que se han citado anteriormente aqui de la UTE, en Villabona, teniendo en cuenta que nosotras en esta
misma Comisién solicitamos que Angel Yuste compareciese, y aun asi no quiso hacerlo, dimos los
informes del Defensor del Pueblo, hay una cosa que no entendemos, ¢jcual es la idea? ;Destrozar los
proyectos que son motivo de orgullo y que deberian expandirse a otros centros, ofreciendo soluciones
reales a la situacion de las personas presas? Vamos a pensar que ...

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Le ruego que termine.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Pensaba que precisamente hoy no teniamos mucha prisa, por
ser el ultimo dia. En cualquier caso compartimos con el Partido Socialista la solicitud de que se actie con
responsabilidad y que Angel Yuste dimita de su cargo. También estamos de acuerdo con la autoenmienda
que tiene que ver con el nombre...

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Le ruego termine ya.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Estamos de acuerdo con la autoenmienda que tiene que ver
con el nombre y esperamos que sea un centro de referencia para todas las personas privadas de libertad
en Asturias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Para el turno de fijacion de posiciones tiene la palabra la
sefiora Valmafia, del Grupo Parlamentario Popular.

La sefiora VALMANA OCHAITA: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, tomo la palabra para fijar la posicion del Grupo Parlamentario Popular respecto a la
proposicion no de ley presentada por el Grupo Socialista y manifestar que nos oponemos a la misma.

Hace hoy precisamente un afio que comparecia en la Comisién Mixta para el Estudio del Problema de
las Drogas el secretario general de Instituciones Penitenciarias, y lo hacia precisamente por el mismo
tema que hoy reitera el Grupo Socialista. La letra y la musica de su peticion no han cambiado, son las
mismas: el desmantelamiento, el acoso y derribo. No se molestan ni en actualizar los términos que utilizan
para motivar su proposicion no de ley. Conclusién: peticién del cese del director de la UTE, cese del
secretario general, este ultimo introducido en el Ultimo minuto, porque debe ser que se habian despistado
y se les habia olvidado pedirlo, y a Ultima hora también una propuesta bastante extravagante de peticion
de cambio del nombre del Centro Penitenciario de Villabona por el de Centro Penitenciario de Asturias.
Ademas, todo esto en una especie de coctel impresionante en el que mezclan los presuntos problemas
de la UTE con problemas en el centro penitenciario y la situacion de la Administracién penitenciaria en
general en Espafa.
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La verdad es que una cuestion que se reitera una y otra vez no admite otra cosa mas que una
reiteracion también de la respuesta. Pero en una cosa si que debo manifestar una coincidencia con el
analisis que hace el Grupo Socialista. Si es verdad que estamos ante una situacion de acoso y derribo,
orquestada ademas de manera fria y premeditada —afiado yo—, pero es un acoso y derribo que tiene por
unico objeto cuestionar a un profesional, al director del Centro Penitenciario de Villabona, y cuestionar
ademas de paso a muchos profesionales como los funcionarios de ese mismo centro penitenciario.
Desconozco qué interés o intereses hay detras de este acoso y derribo, este si, existente a todas luces,
pero de la insistencia en las iniciativas parlamentarias sobre esta unidad terapéutica, 36 sobre el modelo
de UTE y 22 sobre cuestiones generales del centro penitenciario, que hacen un total de 58 iniciativas,
se demuestra desde luego un interés inusitado por este centro. Y no deja de ser llamativo que se acuse
de desmantelar un centro a los mismos responsables de extender el modelo. Fijense si se ha extendido
—como reclamaba hace un momento la portavoz del Grupo Podemos— que hasta hay 10 centros mas en
esta legislatura, haciendo un total de 25 centros con ese mismo modelo. Es decir, que las mismas
personas que apuestan de manera decidida por el modelo de UTE son las que quieren hacer que
desaparezca este en concreto? jVamos a ser serios, por favor! No creo que todo esto sea solamente para
fastidiar a un determinado portavoz socialista. No sé qué interés puede achacarse al secretario general de
Instituciones Penitenciarias para que destruya su propia criatura, un modelo de intervencion y tratamiento
en el centro penitenciario asturiano que consolidoé siendo él director general de Instituciones Penitenciarias;
pero lo que si es muy llamativo es que, de las 24 UTE que funcionan con los mismos criterios, solo esta
merece tan reiterada atencién, y por goleada: 58 a 0.

La resistencia al cambio desde luego es una constante en la naturaleza humana, y en ocasiones la
encontramos tan fuerte que la conocemos con el nombre de inmovilismo; el inmovilismo que demuestra
el Partido Socialista que no es capaz de analizar, con un minimo de objetividad, las importantes mejoras
que se han introducido en esta y en otras UTE. La Instruccion 9/2014 que regula dichas unidades ha
corregido algunas disfunciones importantes, ampliando las garantias y los derechos que se recogian en
el contrato terapéutico original, y ese contrato terapéutico suponia precisamente una renuncia a la tutela
judicial efectiva, de dudosa constitucionalidad. A lo mejor es que a ustedes no les parece bien esta mayor
concrecion de las garantias. Al Grupo Popular desde luego, nos parece muy bien. También nos parece
muy bien que exista una misma regulacion basica para todas las UTE. Los que creemos en la igualdad de
derechos y deberes de los internos y en el imperio de la ley nos acogemos al marco organizativo y
funcional que establece la Ley Organica General Penitenciaria, una ley modélica, por cierto, en su origen
y en su evolucion, que es capaz de afrontar los desafios del siglo XXI gracias sin duda al talento de su
autor, el profesor Garcia Valdés, que la hizo moderna, flexible y dinamica, pero también a la inteligencia
en su aplicacion de quienes han tenido la responsabilidad afo tras afio, Gobierno tras Gobierno, de
ofrecer caminos para la reinsercion a través, entre otros, de las unidades terapéuticas. Esta instruccion
viene a llenar un vacio normativo que dota de plena virtualidad a las UTE y también a la de Villabona.

Termino ya. En relacién con la evaluacion anual del funcionamiento de los modulos terapéuticos
cuantitativa y cualitativa solo afiadiré que la valoracién es extraordinariamente positiva, ya que en ellos el
interno toma conciencia del problema de su adiccion, y a partir de ahi es posible ir trabajando valores y
habitos que le permitan, en paralelo, la rehabilitacion y la reinsercién.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Termino ya.

Diversos estudios afirman que el tratamiento de la drogodependencia puede llegar a reducir la
reincidencia en un 30 %. Estos resultados son importantes porque hablan de segundas oportunidades.
Por eso la apuesta del Grupo Popular es por que la Administracion penitenciaria pueda continuar trabajando
en esta linea, ampliando la implementacion de estos mddulos terapéuticos en todos los centros
penitenciarios dependientes de la Administracién General del Estado, y la UTE de Villabona no es una
excepcion. Dejar trabajar a los técnicos, ...

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Tiene que terminar, sefiora Valmafa.

La sefiora VALMANA OCHAITA: ... confiar en su criterio y apoyar sus esfuerzos es sin duda alguna
la mejor forma de conseguirlo.
Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Istariz): Sefior Trevin.
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El sefior TREVIN LOMBAN: Gracias, sefior presidente.

Intervengo para decir que mantenemos la autoenmienda que presentamos. Lamento que sea un
inconveniente para el representante de Foro, pero seria ilégico que desde el Congreso se pidiera el cese
de un director y no del responsable del mismo. Y también lamento que el Grupo Popular vaya a votar lo
contrario de lo que voté en la Junta General del Principado hace dos meses.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Gracias, sefior Trevin.
Finalizada esta proposicion no de ley... (El sefior Lorenzo Rodriguez pide la palabra). ;Si, sefioria?

El sefior LORENZO RODRIGUEZ: Nosotros no hemos intervenido, sefior presidente.
El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): Es que no le he visto pedir la palabra.

El sefior GUTIERREZ VIVAS: Es que no tenemos que pedirla. Nos la tiene que conceder usted, sefior
presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Mateu Isturiz): De acuerdo, disculpe. Tiene usted la palabra, sefor
Lorenzo. (El sefor presidente ocupa la Presidencia).

El sefior LORENZO RODRIGUEZ: E| Grupo Parlamentario Ciudadanos, integrado en esta Comisién
de Interior, va a apoyar esta proposicion no de ley sobre medidas a aplicar a la UTE del Centro Penitenciario
de Villabona, en Asturias. Sefiorias, la Constituciéon espafiola en su articulo 25 dice que las penas privativas
de libertad y las medidas de seguridad estaran orientadas hacia la reeducacion y la reinsercién social. En
los centros penitenciarios una buena parte de la poblacion reclusa tiene relacién con el trafico, consumo
y patologias derivadas de las drogas, al no haber podido desengancharse de las mismas, ademas de
compartir celdas y patios con otros delincuentes mas o menos peligrosos, autores de otros delitos. Por
eso, dentro de un maximo esfuerzo por parte de las instituciones, se debe impedir la entrada de sustancias
estupefacientes y dotarles de apoyo médico, terapéutico y psicoldgico. No olvidemos que la labor mas
importante es la reinserciéon de los internos y conseguir, una vez extinguida su condena, su vuelta a la
sociedad y encontrar una actividad laboral. Fruto de ello, al principio de los noventa un educador y una
trabajadora social, con la autorizacion del director de la prision, inician un proyecto en la carcel de Villabona,
partiendo de la premisa de que la prisidn no funciona porque el espacio carcelario se comporta
reproduciendo dentro el ambiente marginal y subcultural de la calle, al juntarse internos de todas las
variantes: drogadictos, traficantes, atracadores, homicidas, etcétera, y donde prima la ley del mas fuerte
sobre el débil. Este proyecto se denomina UTE, Unidad Terapéutica Educacional, y cuenta con el apoyo
de la Secretaria General de Instituciones Penitenciarias, siendo su éxito tal que se va extendiendo a otras
carceles espanolas e incluso europeas.

En la actualidad hay diversas asociaciones que luchan por apoyar esta UTE, tales como Proyecto
Hombre, Fundacién Patim, Fundacién APIP y Proyecto Fénix, desde donde diversos exinternos que han
sido tratados, padres y madres de reclusos, médicos, jueces y fiscales piden que no se escatimen esfuerzos
ni dinero, ya que lo mas importante es la reinsercion y rehabilitacion. Uno de los reclusos tratados en
Villabona dice: Sin la UTE yo no estaria aqui. Para salir del circulo carcelario y delincuencial se necesita
ayuda. Es el unico sitio que he visto, en dieciséis afnos en la carcel, en que se cumple el articulo 25 de la
Constitucion espafola. Juan Valverde, un famoso psicélogo, manifiesta que las UTE funcionan como una
carcel alternativa, donde los presos tienen la posibilidad de volver a dar la cara a la vida para salir adelante.
Y afiade: La UTE saca al preso de la mentira, le hace arreglar su pasado y motiva su futuro.

Seforias, podria seguir haciendo comentarios, todos favorables. Yo he visto a cientos de jovenes y no
tan jovenes, a principios de los afios ochenta, destrozados por las drogas, deambulando por las calles;
parecian muertos vivientes, hubo familias destrozadas por este motivo. Por ello apoyamos esta proposicion,
para seguir trabajando por nuestros reclusos. Cambiemos y adoptemos las medidas que sean necesarias
por parte de las instituciones para que se vuelva a hablar en positivo de la UTE de Villabona, iniciadora de
este proyecto y no de los reclusos fallecidos o de los problemas que actualmente existen y que tanto dano
nos hacen en los periddicos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seforia.
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— SOBRE CONCESION DE CONDECORACIONES EN EL AMBITO DE LAS FUERZAS Y CUERPOS
DE SEGURIDAD DEL ESTADO. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(Numero de expediente 161/000543).

El sefior PRESIDENTE: Concluido este punto, pasamos al 7.°, proposicion no de ley del Grupo
Socialista sobre concesién de condecoraciones en el ambito de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado. Tiene la palabra la sefiora Botella.

La sefiora BOTELLA GOMEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, hablamos hoy de honores y distinciones. Unos versos de El alcalde de Zalamea, un drama
de honor, quiza sean apropiados para la hora: Al rey, la hacienda y la vida se ha da de dar/ pero el honor
es patrimonio del alma... El honor hoy es el que corresponde a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado, el drama —lo adelanto— es la pésima gestion y arbitrariedad del ministro del Interior en esta
legislatura en la concesién de honores, distinciones, medallas y cruces, pensionadas o no, muy
especialmente en lo que respecta a personas ajenas a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Y
el deshonor es la cuestionable politica de nhombramientos de la cupula del Ministerio del Interior, una de
cuyas ultimas muestras es el nombramiento, como agregado de Interior en la Misidn diplomatica
permanente de Espafia en Panama —cueste lo que cueste—, de un inspector jefe de Policia cuyo Unico
mérito policial conocido es haber sido jefe de escolta del presidente Aznar, del afio 2002 a 2004, y
entre 2004 y 2014, cuando ya el presidente Aznar no estaba en la Moncloa.

Sefiorias, qué no estara pasando en la Policia Nacional para que alguien como el periodista Jiménez
Losantos afirmara ayer mismo en Madrid, en una tertulia publica, que Asuntos Internos de la Policia
Nacional deberia ser la Guardia Civil. Hay un estado de opinién generalizada entre los miembros de los
Cuerpos de Seguridad del Estado, en los sindicatos profesionales, y desde luego yo creo que la opiniéon
publica lo ha captado perfectamente, acerca de que la legislatura de Fernandez Diaz al frente del Ministerio
del Interior ha supuesto un retroceso en la democratizacion interna y externa en el ambito de la seguridad
ciudadana en Espana, amparado por una mayoria absoluta del PP en el Parlamento. La marca de la casa
de Interior es: honores publicos, historial y expedientes privados y sin motivacion.

Uno de los grandes damnificados de esa filosofia y de esta etapa es justamente el ambito de la Policia
Nacional. El ministro deja la X Legislatura, y espero que también pronto el Gobierno, con el dudoso honor
de tener a la Audiencia Nacional requiriéndole que justifique todas y cada una de las medallas o de las
condecoraciones con que galardoné al Cuerpo Nacional de Policia en 2015. Seforias, en 2015 el ministro
entrego cerca de 500 condecoraciones a personas ajenas a la institucion, un 40 % mas que el afo anterior.
Es inevitable ironizar al respecto, porque parece que el ministro reparte honores como aquel que dispensa
el pan. En ese popurri de honores policiales que nadie entiende, porque insisto en que nadie en el
ministerio explica la motivacion, hay que destacar el nacleo duro de la cuestidn, porque tiene efectos
economicos. Y aqui ya hay que estar muy atentos.

El reparto de cruces al mérito policial con distintivo rojo, las pensionadas, supone una compensacion
mensual para los beneficiarios del 10 % del salario, con caracter vitalicio; se mantienen cuando el policia
o el beneficiario, guardia civil también podria ser, esta jubilado y son acumulables. El Sindicato Unificado
de la Policia ya denunci6 en 2013 que este tipo de reparto de las pensionadas se habia convertido en un
elemento de corrupcion, y entre el resto de sindicatos las calificaciones van del descrédito a la vergiienza.
Les daré unos minimos datos. En 2011, el ultimo afo de legislatura socialista, se repartieron 119 cruces
rojas pensionadas, en 2015 fueron 192, un 61% mas. En 2011 se concedieron 8 medallas en la escala
superior y en 2015 se ha pasado a 35, es decir, se ha multiplicado por cuatro, y en la escala ejecutiva se
ha multiplicado por dos. Pero los policias de operaciones, los que se baten el cobre en al calle, merecieron
en 2015 respecto a 2011 solo un aumento de tres medallas en la escala de su direccion y perdieron en la
escala basica dos medallas. Goleada de medallas para los despachos frente a la calle. En este contexto,
lo ultimo de un Gobierno en funciones y descontrolado, entre comillas, es la distincién de comisario de
honor al periodista Francisco Marhuenda, y esto ya es la gota que colma el vaso. No sabemos los méritos
oficiales —ni oficiales ni no oficiales— del sefior Marhuenda a favor de la Policia, porque el expediente,
para variar, con la posible motivacion, es materia reservada. No sabemos los méritos, pero si conocemos
perfectamente sus deméritos, hasta el punto de que el SUP ha interpuesto una querella criminal contra el
ministro ante el Tribunal Supremo en fecha 19 de abril, hace pocos dias, y es que el demérito lleva
precisamente la firma de dos sentencias judiciales recientemente sancionadas contra el sefior Marhuenda,
que han sido ya ratificadas, por intromision en el honor del ex jefe superior de Policia en Catalufia, por lo
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que ha sido condenado el sefior Marhuenda y la empresa editorial a indemnizar con 30.000 euros. Parece
que carece de toda logica que el ministro otorgue la distincién de comisario honorario a alguien que
persigue con imputaciones falsas a un alto cargo de la Policia Nacional, dafiando gravemente la
honorabilidad de esa persona, y no solo de esa persona sino, en conjunto, de todo el cuerpo. Y, claro, la
broma viene de suyo. ;Se pondra el uniforme el comisario Marhuenda cuando redacte la editorial del
periédico conservador proximo al Ejecutivo del PP? ;O quiza lo llevara en las tertulias de La Sexta para
impresionar a periodistas y politicos como si fuera un sheriff del lejano oeste? Dicho nombramiento, a falta
de una motivacion clara y expresa conforme a ley, supone, como minimo, una falta de respeto a los
funcionarios de la Policia Nacional y es que muy pocos consiguen a lo largo de toda su vida llegar a
comisarios e incluso aquellos que han sido ya profesionales del cuerpo y comisarios no reciben todos el
grado de comisario honorario, que es algo muy valorado por el personal.

La preocupacion por lo que esta pasando en la Policia Nacional se dispara ya cuando nos enteramos
de que el Gobierno crea una plaza de agregado de Interior en Panama para el jefe de escolta del
expresidente Aznar y que la designacion —ojo al detalle— se formalizé en agosto de 2014 cuando en
realidad el puesto se credé ocho meses mas tarde. Panama no es un destino, a lo que se ve, como
cualquier otro. Panama tiene unas connotaciones en el mundo de los paraisos fiscales que ahora los
papeles de Panama han puesto desde luego en el foco de la noticia, y la noticia en ambos sentidos tiene
recorrido, porque las funciones de un agregado de Interior son valiosas en el marco de los procedimientos
que se investigan en Espaina cuando se pide la colaboracion del pais en cuestiones locales y, a la vez, le
permite acceder a informaciones relevantes en el destino sobre los casos sobre los que se pide
colaboracion. Seforias, ninguna decision es inocente. En 2013, el Gobierno del Partido Popular firmé un
convenio, casualmente con Panama, para la lucha contra la delincuencia, cuyo listado de delitos a
perseguir omite, joh casualidad!, los de la delincuencia econémica. La adjudicacién de la plaza de Panama
al inspector ex jefe de escolta del expresidente Aznar ha sido recurrida en los tribunales por otros
candidatos. El Grupo Socialista ha dirigido varias preguntas, pero decayeron antes de que fueran
contestadas en la anterior legislatura. Hemos vuelto a presentar preguntas y otra vez la legislatura se nos
va el proximo lunes. Seforias, muchas coincidencias, algunas casualidades, otras quiza no tanto, pero,
en cualquier caso, la opacidad del ministro del Interior, del ministro Fernandez Diaz, no hace sino
alimentarlas.

Termino, sefiorias. Como ustedes veran, las competencias y las materias que tiene encomendadas el
ministro Fernandez Diaz al frente del Ministerio del Interior son de gran trascendencia, pero el estilo
politico y su toma de decisiones nos recuerdan a veces los guiones de peliculas de accién policiaca, de
espias, de cine negro o de drama politico en algunas ocasiones; a veces, las menos, parece una comedia
de situacion, pero siempre con el lema: basado en hechos reales. Con la trayectoria que le caracteriza,
quizas esté esperando ahora como regalo de despedida darnos la sorpresa y nombrar comisaria honoraria
a su famosa y muy preciosa perrita Lola. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: ,;Entiendo, sefiora Botella, que da por defendida la autoenmienda?
(Asentimiento).
Por el Grupo Parlamentario Podemos-En Comu Podem-En Marea, sefior Santos.

El sefior SANTOS ITOIZ: Para que la argumentacion de esta mocion pueda llegar a la calle, igual hay
que ponerse en la piel de un guardia civil o de un policia nacional o de un mosso d’Esquadra, de cualquiera
que esté patrullando las calles hoy en dia y que diga: a mi me corresponde esa honrada labor de defender
y proteger los derechos y libertades de los ciudadanos —que tanto decimos aqui y que tanto repetimos—.
Eso depende de dos cosas, una de ellas es que él o ella tenga una remuneracion justa. Ya hemos hablado
antes del intento en el Senado de plantear ese tipo de remuneraciones justas, con el voto en contra del
Partido Popular y de Ciudadanos, por lo tanto no me extiendo en ello, pero hay otra cosa que si se quiere
es mas anecdadtica: que haya un sistema de recompensas justo, es decir, un reconocimiento general a la
labor que se hace, y eso, normalmente, aunque sea con caracter honorifico —y no entraremos en el teatro
del Siglo de Oro—, podemos hacerlo a través de lo que llaman las recompensas y en este caso, con lo
que estamos hablando en este momento, a través de las medallas. Si nos vamos a la piel que esta debajo
del uniforme, ¢ ustedes se imaginan a un policia nacional o a una policia nacional o guardia civil que va a
un bar y le dice a un amigo: me han dado una medalla. El amigo le dira: muy bien, igual que a la Virgen.
¢ Qué le responde en ese momento? En ese momento ella o él lo que piensa es que su medalla no vale
absolutamente nada. Tampoco es que queramos comparar los méritos al patrullaje de una persona de
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este calibre con la Virgen, por ejemplo, pero se han repartido medallas a troche y moche, a virgenes, a
santos e incluso, como recordaba la portavoz del Grupo Socialista, se han planteado ahora comisarias de
honor con méritos que se nos antojan como poco dudosos y no repetiré lo de las dos condenas judiciales
que hay. Eso, ¢qué determina? Que haya un pensamiento general de esa persona que esta debajo del
uniforme de que: se deprecia mi trabajo. Realmente, las personas que toman la decisién desde el ambito
politico lo que estan haciendo es equipararme a nada.

Si hacemos una pedrea de medallas —ya no entramos en que se esté pagando con medallas otras
cuestiones—, lo que haremos serd desvirtuar este sistema de recompensas y, en ultima medida, no
premiar el servicio publico y, por lo tanto, depreciar el servicio que estas personas vayan a dar a los
ciudadanos, que es lo que realmente nos importa. Todo ello por no entrar en otras cuestiones como que
desde el Ministerio del Interior se han otorgado medallas pensionadas a jueces, lo cual ya se nos antoja
racionalmente un poco complicado, porque desde qué punto de vista el Poder Ejecutivo premia con una
medalla al Poder Judicial dandole una cantidad de dinero, Poder Judicial que tiene que controlar las
actuaciones de este Poder Ejecutivo. Esto ha sucedido.

En consecuencia, ¢qué ocurre en general? Primero, hay una devaluacion de estas recompensas v,
segundo, esta devaluacion se hace porque no hay ningun tipo de transparencia en el expediente por el
que se deberia motivar de una manera racional su concesion. Esta es la segunda cuestion que nos
interesa y que esta incluida en la mocién que presenta el Grupo Socialista. Por lo tanto, para evitar que
esto se convierta en arbitrario, que perjudiquemos el servicio publico y ademas que se convierta en un
medio para otorgar favores politicos e incluso dar lugar a la corrupcién, debemos abrir ese expediente,
debemos hacer participe a la ciudadania —en especial a las personas que participan de ese servicio
publico, sindicatos, etcétera— de la motivacion de ese expediente. Por todo ello, votaremos a favor de
esta proposicion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
Por el Grupo Ciudadanos, sefor Lorenzo.

El sefior LORENZO RODRIGUEZ: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, la concesiéon de medallas a la Policia fue creada mediante decreto de 18 de junio de 1943,
con el objetivo de disponer de un modo de premiar a la Policia por sus acciones destacadas tanto en
servicios extraordinarios practicados como por trabajos o estudios de sobresaliente interés cientifico o de
técnica profesional. La creacion de las medallas se elevé a rango de ley el 15 de mayo de 1945 y se
extendid la pensién correspondiente a los familiares inmediatos en el caso de que el condecorado lo fuera
por muerte en acto de servicio. Al inicio habia tres medallas: oro, plata y bronce. Por Ley 5/1964, de 29 de
abril, ademas de precisar las causas que podrian originar la concesién de las medallas, se eliminé la de
bronce y en su lugar se crearon las categorias de cruz al mérito con distintivo rojo y cruz al mérito con
distintivo blanco. Esta ley también asoci6 a todas las categorias recompensas econémicas, excepto en la
cruz con distintivo blanco, mediante pension aneja a la distincion y proporcional al sueldo. La medalla de
oro o de plata normalmente se suele dar por muerte, mutilacion o heridas graves en acto de servicio, dirigir
o realizar un servicio de trascendencia, etcétera; respecto del distintivo rojo, por ser herido en acto de
servicio o por causa de él, tres 0 mas servicios en los que medie agresién con armas, por un hecho
abnegado o que manifieste alto valor, con peligro para su persona o de prestigio al cuerpo, y también por
conducta que merezca especial recompensa por riesgo personal. No voy a aludir a las de distintivo blanco.

Hoy en dia se entregan durante la celebracién del patrén de la Policia, los Angeles Custodios, y no
estan exentas de polémica al ser cuestionadas en muchas ocasiones sus concesiones tanto por los
funcionarios policiales como por los sindicatos. Las otorga el ministro del Interior a propuesta del director
general de la Policia, previa conformidad de la junta de gobierno policial. Durante afios, con los Gobiernos
del PSOE y del PP, se han ido concediendo cruces policiales a personas ajenas a la institucion policial,
personas relevantes muchas de ellas: médicos, actores, actrices, periodistas, deportistas, abogados,
empresarios, etcétera, que, si bien han podido contribuir o colaborar en determinados momentos, nadie
ha explicado sus meéritos para tal concesion, creando malestar entre los agentes policiales y por supuesto
a los sindicatos.

A la vista de lo expuesto y dado que son muchos los afios en que se conceden estas cruces al mérito
policial tanto a funcionarios como a personas ajenas a la institucion, lo mas conveniente seria derogar el
Decreto de 1964 y elaborar uno actualizado a estos tiempos, en el que consten los criterios a seguir y
mérito de los funcionarios, basados principalmente en su capacidad, estudios, destinos, servicios
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realizados y peligrosidad de los mismos. Esta es una de las enmiendas que hemos presentado hoy. En
cuanto a las personas ajenas a la institucion, igualmente se debera reflejar sus méritos y motivos por la
propuesta a realizar y que no sea por amiguismos o afinidad politica, y si son merecedores de una
distincion por sus colaboraciones, apoyos, etcétera, incorporar una distincion diferente a las incluidas
dentro de las del mérito policial, ya que estas solo deben ser entregadas a las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado.

Hace poco fue aprobada también en esta Comisién la anulacién de un concurso de vacantes que ha
habido para comisarios principales. Sefiorias, no va a poder ser en esta legislatura; ojala sea en la préxima
y estemos todos en la misma Comision. Lo que quiere la Policia y también las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado es ser totalmente independientes, tener un reglamento para no depender del partido
que esté gobernando, sino que estén a disposicién de Espafia y de todos sus ciudadanos.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
Por el Grupo Vasco, tiene la palabra el sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Se lo agradezco, sefor presidente. La verdad es que se me habian
ocurrido un par de comentarios jocosos, pero dada la hora que es voy a dejar aqui mi turno.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Esteban.
Por Grupo Catalan (Democracia i Llibertat), sefiora Ciurd.

La sefiora CIURO | BULDO: Gracias, sefior presidente.

La verdad es que el tema es sugerente y si don Francisco Ibafez leyese el «Diario de Sesiones», creo
que le sacaria muchisimo jugo a esta intervencion en este punto del orden del dia que tocamos hoy. Por
tanto, dejaré la intervencién aqui para votar a favor de la proposicion no de ley.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefnora Ciuré.
Por el Grupo Popular, senora Cortés.

La sefiora CORTES BURETA: Muchisimas gracias, sefior presidente.

Se ha hecho ya referencia a la ley. Es la Ley de régimen de personal de la Policia Nacional la que
prevé la posibilidad de otorgar la distinciéon de funcionario honorario de la Policia Nacional a personas que
no habiendo pertenecido al citado cuerpo se hubieran distinguido por los merecimientos contraidos en
virtud de la labor realizada a favor del mismo. En ese sentido, tengo que recordar que es practica habitual
que la Policia Nacional reconozca los méritos de personas e instituciones ajenas al propio Cuerpo Nacional
de Policia o a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, porque, si atendemos a lo que algun
portavoz ha dicho, va a parecer que estas distinciones 0 nombramientos los ha inventado el Partido
Popular en general y, mas en concreto, el actual ministro en funciones del Interior.

Entre otros colectivos, los representantes de los medios de comunicacion, por su innegable
protagonismo en la sociedad, han sido objeto en muchas ocasiones de esas distinciones. Sirvan de
ejemplo tres en 2005, uno en 2006, dos en 2008, tres en 2009, uno en 2010, cuatro en 2011, esos
condecorados, seforias, todos correspondientes a Gobiernos del Partido Socialista. En la X Legislatura,
con un Gobierno del Partido Popular, los condecorados han pertenecido a muy variados medios de
comunicacioén: La Sexta, Onda Cero, El Mundo, La Razén, El Pais, ABC, Telecinco, Agencia EFE. ;Qué
pasa, senorias? §Es que los nombramientos del PSOE son de mejor condicién que los nombramientos
del Partido Popular? No me gustaria, sefiorias, que de esta breve legislatura y de estos dias el Partido
Socialista se quedara con alguna de las manifestaciones o de los ejemplos que hemos visto, fruto quiza
de esas negociaciones o de esos acercamientos que han tenido con algunos otros grupos parlamentarios,
y que uno de ellos fuera precisamente el enfrentamiento con la prensa que considera enemiga. No me
gustaria que eso fuera asi.

En cuanto a la concesion de la distincion de comisario honorario a don Francisco Marhuenda Garcia,
director del periddico La Razdén, quiero destacar dos aspectos, en primer lugar, los méritos acumulados
por el sefior Marhuenda a lo largo de estos afios prestando destacados servicios a las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado y en defensa y proteccion del ejercicio de los derechos y libertades de los
ciudadanos desde sus responsabilidades en los medios de comunicacion. (El sefior Trevin Lomban:
iBueno!). Es notoria y de todas conocida la trayectoria del condecorado en defensa del buen nombre y
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de las actuaciones de la Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, asi como de la preocupacién por
sus victimas y de la defensa también de las victimas del terrorismo. Por este motivo, voy a recordar que
ya el entonces vicepresidente del Gobierno y ministro del Interior, don Alfredo Pérez Rubalcaba, reconocio
sus méritos concediéndole el 16 de septiembre de 2009 la cruz al mérito policial con distintivo blanco. Por
tanto, no es de extrafar que, como continuacién de los méritos acumulados por el sefior Marhuenda, le
haya sido otorgado, previa aprobacion de los érganos correspondientes, un nuevo reconocimiento, esta
vez en forma de nombramiento como comisario honorario. En segundo lugar, en el otorgamiento de esa
distinciéon se ha cumplido de manera estricta la normativa aplicable: tramitacion del correspondiente
expediente, aprobacion por la junta de gobierno de la Policia el 7 de enero de 2016 y la propuesta al
ministro del Interior por el director general de la Policia. En definitiva, no deja de ser sorprendente que la
condecoracion otorgada al sefior Marhuenda por el entonces ministro del Interior, sefior Rubalcaba, fuera
del total agrado del Grupo Socialista y la concedida por el actual ministro no lo sea. La unica diferencia,
sefiorias, entre un caso y otro es que la primera la otorgé un Gobierno socialista y la segunda un Gobierno
del Partido Popular, porque la personalidad condecorada es la misma. (El sefior Martin-Toledano Suarez:
Va a ser que si).

Quiero hacer una referencia a algo que también se ha dicho en esta sala. He de sefalar que en el
procedimiento judicial por un supuesto delito de intromisién en el honor de un ex jefe superior de Policia
al que se hace referencia en la exposicion de motivos de la proposiciéon no de ley y que va dirigido contra
el periédico La Razoén, en estos momentos no existe sentencia firme por ser susceptible de recurso al
Supremo la citada resolucion.

Termino, sefor presidente, solamente diciendo que puedo entender los motivos que cada grupo
parlamentario tenga en contra de la condecoracién concedida al sefior Marhuenda, pero desde el Partido
Popular nunca intentamos desviar unos motivos, que pueden ser muy legitimos —que no nos guste un
determinado periodista o tener prejuicios respecto a un determinado periodista—, pero nunca ponemos
en duda, nunca hemos puesto en duda el cumplimiento de la legalidad por ningun otro grupo. Nos gustaria
que a nosotros nos tuviesen la misma consideracion.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.

— RELATIVA A LA COLABORACION Y COORDINACION ENTRE LAS FUERZAS Y CUERPOS DE
SEGURIDAD DEL ESTADO Y LOS CUERPOS DE POLICIA LOCAL. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO. (Nimero de expediente 161/000333).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 8.° del orden del dia: PNL sobre colaboracién y coordinacién
entre Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y cuerpos de Policia local, presentada por el Grupo
Popular. Para ello tiene la palabra la sefora Alvarez Arenas.

La sefiora ALVAREZ-ARENAS CISNEROS: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, buenas tardes ya a estas horas. El Grupo Parlamentario Popular presenta una proposicion
no de ley para continuar en la linea de los trabajos que ha venido realizando el propio Ministerio del Interior
como consecuencia de sucesivos convenios que se han venido firmando, el original, que nace en el
afio 2002, firmado por el entonces ministro sefor Acebes, para continuar por el convenio marco mas
general que lo amplié sustancialmente, que fue el de 2006, firmado por el sefior Pérez Rubalcaba, y
ligeramente ampliado en 2007 para los aspectos de Policia judicial, todo ello en relaciéon —como he
dicho— con el convenio marco para la coordinacion entre las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado
y las policias locales y que se firmo con la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias. Todos estos
a los que me he referido estan vigentes y estan siendo desarrollados bilateralmente a través de convenios
con los ayuntamientos que, en respeto a la autonomia municipal, estan queriendo firmar estos convenios
para mejorar la coordinacion y también para conseguir potenciar las juntas de Seguridad, ... (Rumores).

El sefior PRESIDENTE: Por favor, un poco de silencio.

La sefiora ALVAREZ-ARENAS CISNEROS: ... mejorar la agilidad y ser méas eficaces en los trabajos
de colaboracion entre ambos cuerpos, el de Policia, Guardia Civil y policias locales, y evitar desde luego
duplicidades que en nada sirven a la sociedad, ademas de intercambiar la transmisién mutua de informacion
relevante para la seguridad ciudadana y también permitir, como es légico, una mayor racionalizacién en
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un sistema tan importante como es el de la seguridad ciudadana. Por lo tanto, lo que hacemos nosotros
con esta iniciativa es instar al ministerio a que incremente y siga desarrollando esos convenios.

Me voy a referir a dos enmiendas que se han presentado. Respecto a la del Grupo Parlamentario
Socialista tengo que decirle a su portavoz que la veo muy sugerente pero muy poco aclaratoria. Parece
como que quiere decir pero no dice y realmente no vemos que sume nada ni que sea aclaratoria —insisto—
respecto a lo que propone el Grupo Parlamentario Popular. Es mas, habla de formacién cuando en este
campo hay que ser bastante cuidadosos, porque las competencias para la formacion de policias locales
estan claramente residenciadas en las comunidades auténomas. Por lo tanto entiendo que la enmienda del
Grupo Parlamentario Socialista no solo no aclara, sino que es confusa, insisto, es sugerente, pero para nada
aclaratoria.

En cuanto a la enmienda del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), entiendo que si tiene una parte
de razoén y que el Grupo Parlamentario Popular debe corregir ese pequefo error que hay ahi o esa mala
interpretacion que puede darse, porque nosotros nos referimos ldgicamente a que este convenio se firme
en el contexto del pleno respeto a la autonomia municipal, y es verdad que falta decir también: el pleno
respeto a las competencias que las comunidades autébnomas tienen en este terreno de la seguridad
ciudadana. Hay una aportacion importante y por eso hemos presentado una enmienda transaccional a
dicho grupo en el animo de que pudiéramos tener un entendimiento, porque, insisto, entendemos que
mejora el texto de nuestra propia PNL. Ademas, hemos aprovechado esta transaccional para afadir algo
que nos parece importante, que el ministerio realice evaluaciones peridédicas de la aplicacion de este
convenio, de como esta funcionando con cada uno de los respectivos ayuntamientos que ya lo han firmado
0 que en esta instancia que hacemos al Gobierno puedan seguir firmandose. Nos gustaria que el Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) pudiera aprobar esta transaccional, que es absolutamente respetuosa y
escrupulosa, insisto, con los estatutos de autonomia y que quedaria redactada de la siguiente manera:
El Congreso de los Diputados manifiesta al Gobierno la necesidad de coordinacién y colaboracién entre
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y los cuerpos de Policia local y en ese sentido, de acuerdo
con lo contenido en la Ley 2/1986, de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad, y con el convenio marco de
colaboracién entre le Ministerio del Interior y la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias, insta al
Gobierno a: continuar con la elaboracion de convenios especificos con los distintos municipios, con pleno
respeto al principio de autonomia local y —aqui anadimos— a las competencias en materia de seguridad
de las comunidades auténomas que, con arreglo a sus estatutos de autonomia, ostentan competencias
—y las fijo exactamente conforme a los estatutos— para la proteccion de personas y bienes y para el
mantenimiento del orden publico. Nos cefiimos exactamente a que en este campo de colaboracion con las
policias locales en materia de seguridad ciudadana se respete profundamente lo que dicen los respectivos
estatutos de autonomia. En un segundo punto que hemos afiadido en esta transaccional, se pondria:
realizar evaluaciones periddicas en la aplicacién de dicho convenio en los distintos municipios.

Esperamos, sefior presidente, que esto pueda ser aprobado por el enmendante. Esta seria la propuesta
del Grupo Parlamentario Popular para un tema muy importante de coordinacién en beneficio de la
seguridad de todos los ciudadanos espanoles.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En el tramite de enmiendas, por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Gracias, sefior presidente.

Ya sabe la portavoz del Grupo Parlamentario Popular que no podemos aceptar la transaccional y asi
se lo hacemos saber al presidente de antemano. Aqui hay un problema de fondo importante y, mientras
no se resuelva, querer interpretar a medias tintas, unos de una manera y otros de otra, no lo soluciona.
Los Mossos d’Esquadra y la Ertzaintza son policias integrales y lo que hacen segun sus estatutos es
sustituir en el territorio de sus respectivas comunidades auténomas las labores que hacen la Policia
Nacional y la Guardia Civil, excepto en materias supracomunitarias que vienen definidas expresa y
taxativamente en los estatutos. Para todo lo demas hay una sustitucion de cuerpos en esos territorios: son
las policias autonémicas integrales correspondientes. El ambito natural de relacidén con los municipios en
Cataluia y Euskadi son esas fuerzas de seguridad. La coordinacioén y la relacion natural con las policias
locales tiene que ser con aquellos que han sustituido en sus competencias a la Policia Nacional y a la
Guardia Civil, porque, insisto, solo tienen una serie de competencias que no tienen nada que ver con lo
relacionado con lo local.
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Llama ademas la atencion este afan coordinador con las policias locales cuando resulta que se esta
pidiendo una coordinacién en materia de datos e incluso de presencia en foros de los Mossos d’Esquadra
y la Ertzaintza y esto se deniega. Me llama mucho la atencién ese contraste. Aqui hay un problema de
filosofia. El Estado —Ilo voy a centrar por no generalizar el conflicto—, el Ministerio del Interior sigue
obsesionado en pensar que la Ertzaintza y los Mossos d’Esquadra son unas policias de segunda categoria,
unas policias locales o provinciales. Esto no es asi, porque el propio ordenamiento juridico establece que
no es asi. Por tanto, agradeciéndoles su esfuerzo, no podemos aceptar la transaccional. Preferimos que
queden las cosas claras.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Esteban.
Hay una enmienda del Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la palabra el sefior Serrada.

El sefior SERRADA PARIENTE: Muchas gracias, sefior presidente.

Decia el portavoz del Grupo Parlamentario Vasco que hay una concepcion de filosofia distinta en
cuanto a lo que debe ser la coordinacion entre las policias locales y las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad
del Estado. Esa distinta concepcioén de filosofia de lo que debe ser esta coordinacion es lo que nos ha
llevado a presentar una enmienda que voy a tratar de explicarle en mi intervencion a la portavoz del Grupo
Parlamentario Popular para que entienda esa diferencia de filosofia y de concepcién de la coordinacién y
para que entienda cual debe ser la autonomia local y cual debe ser la autonomia de los Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado, asi como de las policias locales.

Si algo nos ha quedado claro sobre como el PP trata de solucionar los problemas de los ciudadanos,
es la aplicacion de sus dos formulas magistrales: o bien los guardan en un cajon y esperan a que el tiempo
pase o bien confian en la ayuda de nuestro amplio santoral. A veces estas soluciones las aplican
aisladamente y otras tenemos la desgracia de padecerlas conjuntamente. La proposicion no de ley que
nos presentan hoy en la Comision tenemos la desgracia de que sufre ambos problemas. Respecto a la
coordinacion de la Policia local con las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, ustedes decidieron
guardar el asunto en un cajén en el afo 2012. Hoy lo abren y lo primero que hacen es confiar en sacar
adelante una propuesta que carece de sentido, porque no responde en absoluto a las demandas que en
estas materias hacen ni las policias locales, ni las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado ni siquiera
la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias. Ni siquiera tiene que ver con la propuesta que
plantearon en esta Camara en el seno de esta Comision hace cuatro afos y es la de desarrollar una
comision de trabajo conjunto entre el Ministerio del Interior y la Federacion Espafiola de Municipios y
Provincias para trabajar en la renovacion del convenio suscrito entre ambas instituciones en el afio 2006
en materia de seguridad ciudadana y seguridad vial, seguridad ciudadana y seguridad vial, no un protocolo
integral como ustedes mantienen.

Pretenden poner un parche para solucionar una situacion que preocupa, y mucho, a los ciudadanos:
su seguridad. Pero donde ahora quieren parchear, en junio de 2012, instaban, a través de una proposiciéon
no de ley, a desarrollar un proyecto de coordinacion de los cuerpos de seguridad del Estado con las
policias locales, nada mas y nada menos. §Recuerdan aquella PNL? ;Recuerdan su frenética actividad
durante aquel afo, en el que el ministro del Interior se comprometié a desarrollar el proyecto de ley y a
crear una comision de trabajo entre el ministerio y la FEMP? Deberian acordarse, porque acabaron tan
cansados de esa ingente tarea —que es traer a esta Comision dos propuestas— que decidieron descansar
durante cuatro anos. §Qué es lo que ha pasado en estos cuatro afios? Lo que ha pasado es que ni
comision, ni proyecto de ley, ni nada de nada; todo lo guardaron en el cajén. Y mientras ustedes
descansaban, nuestro grupo ha intentado buscar soluciones de fondo a un asunto tan relevante como es
la seguridad de los ciudadanos; soluciones en forma de propuestas que han sido rechazadas por ustedes
en varias ocasiones aplicando el rodillo de su mayoria sin prestarse al acuerdo ni al consenso.

Afortunadamente, ese tiempo no volvera, tomen nota para la préoxima legislatura. Pero miren, nuestra
posicién sobre la coordinacién entre la Policia local y las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado no
ha variado. Se las recuerdo, quiero recordarselas para que vean lo especifico de nuestra propuesta y de
nuestra enmienda: buscar un acuerdo que respete el reparto competencial entre las administraciones
implicadas; preservar el Estatuto existente entre los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad; someter cualquier
acuerdo al Consejo de Politica de Seguridad de la Federaciéon Espafnola de Municipios y Provincias;
financiar desde el ministerio cualquier nueva competencia que se atribuya a la Policia local; y respetar la
voluntad de la corporacién local definiendo qué necesidades requiere cada ayuntamiento para poder
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prestar nuevas competencias. A los recortes econémicos que han aplicado a las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad se ha unido el recorte en la voluntad de mantener los mecanismos de coordinacion establecidos
legalmente y que tan buenos resultados han tenido a lo largo del tiempo. Y es que el primer paso que
tenemos que dar es el de recuperar todos los instrumentos operativos que ustedes han ido vaciando de
contenido.

Desde mi grupo hemos presentado una enmienda de modificacion a su propuesta, porque estando de
acuerdo en la necesidad de buscar una mayor coordinacién entre la Policia local y las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad, no podemos estar de acuerdo en el modo en que ustedes lo plantean. Esta enmienda
pretende buscar una solucion de verdad, y no para salir del paso al final de esta breve legislatura.
Retornemos a la situacion anterior a su llegada al Gobierno que, créanme, en esta materia y en otras es
mejor que la que nos vamos a encontrar; volvamos a dotar de contenido a todos los mecanismos de
coordinacion existentes y busquemos los medios oportunos para que las policias locales puedan adquirir
mas competencias en igualdad de oportunidades.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seforia.
Por el Grupo Catalan (Democracia i Llibertat), tiene la palabra la sefiora Ciurd.

La sefiora CIURO | BULDO: Gracias, sefior presidente.

Como previa diria que cuando la sefiora Escudero me ha reprochado que hubiese presentado la
iniciativa por parte de mi grupo en esta Comision, pensaba que el Grupo Popular no tenia ninguna, porque
creo que esta PNL va a correr la misma suerte que la que va a correr la nuestra como consecuencia de la
finalizacién de la legislatura. Sin embargo, sefora Escudero, no les cuestiono la legitimidad y derecho de
poder presentar donde quieran y cuando quieran, y mas si hay Comision de Interior, las proposiciones que
ustedes tengan a bien considerar. Me gustaria que nos hubiese respetado también el derecho a presentarla
porque habia Comision, que es lo que hemos hecho.

Dicho esto, nosotros no queremos bajo ningun concepto, como también se ha dicho por parte de algun
otro portavoz, echar a nadie de ningun sitio, simplemente queremos que se respeten las competencias y
que la policia integral de Catalufia actie en las funciones de policia integral. Tal es el respeto que tenemos
alas Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, Guardia Civil y Policia Nacional, que en nuestras juntas
locales de Seguridad acuden, porque estan convocadas —como no puede ser de otra manera— las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Nuestro compromiso y lealtad con la seguridad y el buen
ejercicio de nuestras competencias en beneficio de nuestra ciudadania es tal que no podemos permitirnos
el lujo de que aquellos profesionales que estan también implicados en la coordinacion y en la seguridad
de los ciudadanos no estén presentes en las juntas locales de Seguridad, que tienen la obligacion de
convocar al Govern de Catalunya que de hecho convoca y no hace como el Estado espafiol, que no
cumple con la reunion de las juntas locales de Seguridad, convocando alli a las policias integrales de cada
territorio, palabra esta—policia integral— que me gustaria que incorporasen también en pleno cumplimiento
del reparto competencial que existe en el Estado espariol.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Ciuré.
Por el Grupo Ciudadanos, tiene la palabra el senor Prieto.

El sefior PRIETO ROMERO: Muchas gracias, sefior presidente.

Seforias, la cooperacidon y coordinacion policial, superando la pugna de intereses corporativos,
puede ser el motor general e inductor de un nuevo enfoque policial, de ahi la conveniencia y necesidad
de llevar a cabo todos los esfuerzos para buscar férmulas que permitan estrechar lazos de solidaridad
entre los cuerpos policiales, cualquiera que sea la Administracion de la que dependan. La coordinacion
es un principio basico de la organizacién administrativa de rango constitucional. La Constitucion
espanola establece que la Administracién publica debe servir con objetividad a los intereses generales
y actuar de acuerdo con los principios de eficacia, jerarquia, descentralizacion, desconcentracion y
coordinacion, con sumision plena a la ley y al derecho. La Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de régimen
juridico de las administraciones publicas y del procedimiento administrativo comun, regula el principio
de cooperacioén entre las administraciones. La Ley Organica 2/1986 dedica el titulo V a la Policia local,
mencionando sus cometidos, su dependencia, sus funciones y su ambito de actuacion, que se
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circunscribe al territorio municipal, salvo situaciones de emergencia o escolta. Para estrechar los lazos
de union y colaboracién se regulan, mediante reglamento, las juntas locales de Seguridad, dando
cumplimiento asi a lo dispuesto en la ley organica. Esta ley contempla no solo érganos de coordinacion
operativa sino también de coordinacién informativa, facilitando asi cauces de canalizacién que permiten
la colaboracién de los sectores sociales e institucionales. Las juntas locales de Seguridad, presididas
por el alcalde o el delegado del Gobierno o el subdelegado, desempefian, entre otros, los siguientes
cometidos: Establecer bases para una mejor coordinacién y cooperacién entre distintos cuerpos;
analizar y valorar la situacion de la seguridad ciudadana; elaborar el plan local de seguridad; proponer
las prioridades de actuacion y acciones conjuntas; arbitrar formulas para intercambio de informacién o
efectuar el seguimiento de los acuerdos alcanzados.

En definitiva, sefiorias, ya existe un procedimiento estatal para la coordinacion entre la Policia
local y las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad estatales a través de las juntas locales de Seguridad, a
las cuales asisten los responsables de los diferentes cuerpos policiales, y ahi se enmarcan los ambitos
de actuacién y cooperacién. A pesar de ello, y en aras de una mayor y mejor colaboracion y utilizacion
de todos los recursos humanos de que dispone la Administracién, apoyamos esta proposicién no de
ley para que se siga trabajando en definir lineas maestras de actuacion bajo la tutela de las juntas
locales de Seguridad, con el objetivo final de una mejor seguridad y convivencia para nuestros
ciudadanos.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Prieto.
Por el Grupo de Podemos, sefior Santos.

El sefior SANTOS ITOIZ: Buenas tardes.

Intervengo muy brevemente para manifestar que nos abstendremos en esta proposicion no de ley
porque, aun siendo loables los esfuerzos que pueda hacer el Gobierno en relacién con la coordinacién
de seguridad con los mecanismos ya previstos por la ley, esto es poner un parche a los problemas
que realmente tenemos y que no somos capaces de abordar o que el Gobierno ahora en funciones
no ha sido capaz de abordar. Se ha dicho muchas veces que el sistema policial espafiol, teniendo una
de las plantillas mas numerosas que hay en la Unién Europea, es también uno de las mas ineficientes.
Hay regiones y lugares de Espafia donde la ratio de policia por habitante es abrumadoramente mayor
que la que existe en paises avanzados de la Unién Europea vy, sin embargo, en la practica vemos que
este fin que pretendemos, que es aumentar la seguridad ciudadana, que para eso tenemos plantilla,
tenemos policia, esta resultando ineficaz, incluso hay lugares donde hay guerras de policias o se
superponen, digamos, cuatro cuerpos policiales. A veces, lo que podemos tener es la tentacion de
leernos la ley y desgranar cada una de las medidas que, teéricamente, para coordinar se establecen,
y pretender que la letra de la ley sea lo que existe en la realidad. Por tanto, no nos oponemos,
obviamente, a que haya convenios de colaboracién, pero creemos que lo que hay que hacer es abrir
de una vez el melén para ver realmente cuales son las competencias que pueden tener los diferentes
cuerpos policiales y respetar las competencias de los diferentes cuerpos policiales autonémicos en
relacion con la policia integral. Aqui aprovecho como navarro para nombrar a la Policia foral que,
aunque sea el cuerpo mas pequefio, muchas veces ni siquiera se la nombra y unicamente hablamos
de Mossos d’Esquadra o de la Ertzaintza.

Dicho esto, hay una cuestiéon que se ha abordado en esta Comision, que convendria debatir sin ningun
prejuicio ideolégico y que me temo que se va a votar negativamente. Se trata del acceso a los datos de
todas las policias para ejercer esas funciones. ¢, Por qué digo prejuicio ideolégico? Porque, a veces, lo que
se plantea es un a priori, es decir que si otorgamos medios 0 competencias a determinadas policias, lo
que estamos haciendo es echar a otras o algo por el estilo. Sin embargo, debemos tener en cuenta que
lo que todos tenemos que tener en la cabeza como objetivo comun es mejorar la eficacia del servicio que
se presta al ciudadano, que es un servicio publico. En ese sentido, creemos que este debate es mas
importante, que hay que abordarlo seguramente desde la racionalidad y con cambios legales y es por lo
que marcamos la abstencion de nuestro grupo ante esta proposicion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Santos.
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— RELATIVA A LA ELABORACION DE UN PLAN INTEGRAL DE LUCHA CONTRA LA TRATA DE
SERES HUMANOS CON FINES DE EXPLOTACION LABORAL. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO. (Numero de expediente 161/000353).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al ultimo punto del orden del dia, punto 9.°, proposicion no de ley
relativa a la elaboracién de un plan integral de lucha contra la trata de seres humanos con fines de
explotacién laboral. Tiene la palabra el sefior Martin-Toledano.

El sefior MARTIN-TOLEDANO SUAREZ: Buenas tardes, sefior presidente.

Sefioras y sefores diputados, en primer lugar, quisiera manifestar el apoyo y solidaridad del Grupo
Popular y entiendo que del resto de los grupos al agente del Cuerpo Nacional de Policia que sufrié una
brutal paliza en el metro de Madrid el pasado 17 de abril, propinada por cuatro jévenes con antecedentes
policiales y que fueron inmediatamente puestos en libertad.

En relacién con la proposicion no de ley, tengo que decir que estoy seguro de que todos los grupos
politicos aqui representados estamos convencidos de que la trata de seres humanos con fines de
explotacion laboral es la esclavitud del siglo XXI. Es uno de los negocios ilicitos mas lucrativos que
practican las mafias organizadas y que tiene una repercusion mundial. Contra este negocio vergonzoso y
abominable deben luchar todos los Estados de forma contundente y coordinada. La ONU, en sus
estimaciones, afirma que la trata afecta a mas de 2,4 millones de personas. Segun el balance de 2015 de
prevencion y lucha contra la trata de seres humanos en Espanfa, las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado han desarrollado mas de 4.000 inspecciones preventivas, con la identificaciéon de mas de 10.000
personas por actividades relacionadas con la trata de seres humanos con fines de explotacion laboral.
Han sido desarticuladas 15 organizaciones o grupos criminales. Se ha liberado de su cautiverio a mas de
810 victimas, mayoritariamente mujeres. Durante el afio 2015 fueron detenidos por delitos relacionados
con la trata de personas 346 individuos. Estos escalofriantes datos demuestran la necesidad de poner en
marcha soluciones a medida para reducir la vulnerabilidad como potenciales victimas de personas que se
encuentran en una situacion de desamparo, muchas de ellas inmigrantes irregulares.

El Gobierno ya aprobé un plan integral contra la trata de mujeres y nifios con fines de explotacién
sexual para el periodo 2015-2018, que esta dando muy buenos resultados. En concreto, instituciones
europeas a todos los niveles estan poniendo este plan como ejemplo para la lucha contra la explotacién
sexual. Esa es una buena noticia para este Congreso, que aprobd ese plan, y para las instituciones
espafolas. En atencion a este buen precedente del Plan de lucha contra la explotacién sexual,
consideramos necesario y oportuno elaborar un plan integral de lucha contra la trata de seres humanos
con fines de explotacién laboral, teniendo en cuenta el que esta ya en funcionamiento, porque hay que
coordinar ambos planes —muchas veces la explotacién sexual y la explotacion laboral tienen relacién—,
considerando ademas que el nuevo plan debe tener como objetivo la prevencion, la persecucién de las
mafias y la atencion a las victimas de trata de seres humanos con fines de explotacion laboral para lograr
su recuperacion después de sufrir esa traumatica experiencia, todo ello teniendo en cuenta los casos que
afectan a los menores, como merecedores de una especial proteccion.

En este sentido, hemos negociado y acordado con el Grupo Socialista una transaccional para
dotar de mas fuerza y contenido a lo que debemos hacer no solo en cuanto a prevencion y persecucion,
sino también en cuanto al amparo a las victimas. Entendemos que hay que darle una cobertura social,
una cobertura educativa y una cobertura médica y laboral, porque son personas que han sufrido
una experiencia traumatica y que se encuentran desamparadas en nuestro pais. Por tanto, tengo
que felicitarme porque ha sido sencillo, nos hemos entendido muy bien con el Grupo Socialista.
Hemos intentado también alcanzar un acuerdo sobre la otra enmienda presentada por el Grupo Vasco
(EAJ-PNV), pero la definicion de a quién pertenecen las competencias policiales integrales o no
integrales, etcétera, no ha hecho posible el acuerdo, aunque creo que coincidimos en la importancia
del tema. También hemos mostrado la transaccional al Grupo Ciudadanos, que ha adelantado su
respaldo a la misma, asi que quiero agradecer estas negociaciones y estos acuerdos, porque creo
que son muy positivos para luchar contra esta lacra.

Muchas gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Martin-Toledano.
Para la defensa de las enmiendas tiene la palabra por el Grupo Vasco (EAJ-PNV) el sefior Esteban.
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El sefior ESTEBAN BRAVO: Gracias, sefior presidente.

De verdad, le agradezco al sefior Martin-Toledano la disposicion que ha tenido y su esfuerzo. Es asi
y lo tengo que reconocer. Sé que su voluntad era llegar a un acuerdo. Claro que si estamos de acuerdo
en que el problema de la trata de seres humanos es muy importante y que seria conveniente hacer un plan
integral. No voy a repetirme en lo que ya he afirmado. El problema es nuclear y tiene que ver bastante con
lo que he comentado en el punto anterior. Al final, la lucha contra este crimen, sea con fines de explotacion
laboral o cualquier otro, no es tarea solo encomendada a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado,
sino también a otras policias. Con nuestra enmienda lo Unico que queriamos era reflejar eso, que,
efectivamente, hay mas policias con estas competencias y, por otra parte, que todas ellas se coordinen.
No nos parece mal que se haga un plan integral, pero desde la aportacion que puedan hacer todos. Creo
que mas que dificultades con el grupo parlamentario, hay mas dificultades con el ministerio. No es que
quiera cargar las tintas con el ministerio, pero me ha hecho pasar cuatro afios mas cuatro meses, asi es
que ha sido poco comprensivo. (Un sefior diputado: Suena a condena). Suena a condena, ¢ verdad?
Cuatro afios y cuatro meses. (El sefnor presidente, Merino Lopez: Y un dia.—Risas). Por lo tanto, no
voy a aceptar la transaccional que se me propone, pero en aras de la importancia que tiene este asunto,
que es un verdadero problema en toda Europa, lo que voy hacer es abstenerme.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Esteban.
Para defender la enmienda de Podemos-En Comu Podem-En Marea, tiene la palabra la sefiora
Fernandez Castafion.

La sefiora FERNANDEZ CASTANON: Gracias, presidente.

No nos encontramos con la trata de personas ante un fenémeno que surja ex novo, sino que nace
vinculado a la globalizacién y a las fallidas politicas migratorias. La politica migratoria de la Unién Europea,
lejos de perpetuarse como un modelo de proteccion de los derechos fundamentales, se esta convirtiendo
en el baluarte del cierre de las fronteras, lo que significa el favorecimiento del propio delito de la trata de
seres humanos. Estamos hablando de, al menos, 10.000 nifias y nifios en este ultimo afio desaparecidos
en un proceso migrante por Europa. Voy a hablar muy rapido para que me dé tiempo esta vez.

Desde Podemos-En Comu Podem-En Marea encontramos en esta proposicion no de ley unas medidas
que nos parecen insuficientes. De ahi nuestras enmiendas para la elaboracién de una ley integral que se
enfrente a la trata, asi como medidas para acabar con el blanqueo de capitales que generan estos delitos,
que generan ganancias de los criminales. Consideramos que para acabar con este execrable, repugnante
y cosificador delito se hace preciso realizar un abordaje integral del fendmeno y esa es nuestra propuesta.
Para ello nuestro pais debe ratificar instrumentos internacionales que estan inexorablemente vinculados
con la trata de seres humanos con fines de esclavitud, servidumbre y trabajo forzoso. Mencionamos
especialmente el Protocolo niumero 14 del Convenio de 1930 de la OIT, sobre le trabajo forzoso, asi como
su recomendacion namero 203. No podemos seguir intentando acabar con este fendmeno de un reino de
taifas aprobando planes deslavazados y desvinculados de los ya existentes y consensuados en la
comunidad internacional. (Rumores). Hay algo que querria afiadir —quizas asi capte un poco la atencién
de las personas que ahora mismo generan un poco de ruido y distraen a quien esta hablando— y es si
conocen el trabajo que se hizo, la documentacién que se recogié en la Comision de la condicién juridica
y social de la mujer en Naciones Unidas. Fue el pasado mes de marzo y tres diputadas del grupo que
presenta ahora mismo esta proposicidon no de ley asistieron —igual que lo hice yo— por parte de la
delegacion espafola. Alli se habloé de trafico de personas y de trata de mujeres, porque cuando decimos
trata de blancas parece que olvidamos que es trafico de mujeres por el hecho de ser mujeres y también
por el hecho de ser nifias. Con esta proposicion no de ley parece que no les transmitieron lo que se habld,
que hicieron oidos sordos o —perdonenme— que no se entendid lo que alli se dijo, porque la senda
abierta por Naciones Unidas es la que debemos seguir, y esto tiene que ver con la Ley integral contra la
trata y trafico de personas.

Estamos hablando de esclavitud, de un problema antiguo con forma nueva, y me van a permitir que
cite a Castelar, aunque use unos términos un poco patriarcales y masculinizados, pero como estamos
hablando de 1870, del 20 de junio en concreto, van a entender que utilice esos términos masculinizados.
Decia: jAh, sefiores diputados! La propiedad supone cosa apropiada. Probadme que el negro es una
cosa, probadme que es como vuestro arado, como el terron de vuestra tierra, que no tiene ni personalidad,
ni alma, ni conciencia. Si un hombre —o una mujer— puede ser objeto de propiedad, todos los hombres
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—o todas las mujeres— pueden ser objeto de propiedad. Por este motivo presentamos estas enmiendas
que entendemos, por la primera intervencion, que no han sido tenidas en cuenta.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Fernandez Castanon.
Por el Grupo Socialista, sefiora Sierra.

La sefiora SIERRA ROJAS: Muchas gracias, sefior presidente.

Seforias, voy a ser muy breve. Con la enmienda que ab initio ha presentado el Grupo Socialista
hemos querido que de una vez por todas se dé cumplimiento a la trasposicién de la Directiva
europea 2011/36, dado que la misma establecia como fecha limite de aplicacién en nuestro
ordenamiento juridico el 6 de abril del afio 2013, y a dia de hoy todavia no se ha traspuesto por
completo la normativa europea. Presentamos la enmienda de modificacion —aunque no obviamos la
buena y justa finalidad social del Grupo Popular—, porque la iniciativa nos parecia un poco pobre o
significantemente ridicula en su contenido, pues no contempla las directrices de la propia directiva
europea. No olvidemos que el Partido Socialista hizo el primer Plan nacional contra la trata de mujeres
con fines de explotacion sexual, y es una pena que el mayor conocimiento que incorporé ese primer
plan no le sirviera al Partido Popular en estos cuatro preciosos afos para poderlo incorporar al actual
Plan integral contra la trata de seres humanos. Lo ideal hubiera sido no tanto un plan integral que
abarcara el tema de la trata, sino abarcarlo todo en un proyecto de ley que acaparase todas las
modalidades de trata de manera especifica.

Sefiorias, la trata de seres humanos constituye una grave violacion —lo sabemos todos— de los
derechos humanos y esta prohibida explicitamente por la Carta de Derechos Fundamentales de la Unién
Europea. Como bien indica la directiva europea que ahora intentamos que se trasponga definitivamente,
se trata de un delito grave cometido a menudo en el marco de la delincuencia organizada —es decir, las
mafias—, y dado que el objetivo de la directiva europea es preservar y velar principalmente por la dignidad
humana, prohibir la esclavitud, el trabajo forzoso y la trata de seres humanos, asi como preservar y velar
por los derechos de los nifios o los derechos de la infancia, asi como por el derecho a la libertad y a la
seguridad, entre otros, es por lo que las autoridades policiales, las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad de los
Estados miembros, deben seguir cooperando y coordinandose para reforzar la lucha contra la trata de
seres humanos, siendo esencial que se mantenga una estrecha colaboracién fronteriza o transfronteriza
en este caso.

Me llamé la atencion en su momento que el Grupo Popular solo mencionara al principio en su
proposicién no de ley a modo de ejemplo el sector agricola, en cuanto a la trata de seres humanos con
fines de explotacion se refiere, dado que obviod, quiza por error o por omision involuntaria, la existencia de
otras formas de explotacién laboral, como pueden ser también la trata en el servicio doméstico o, por
ejemplo, la mendicidad forzosa, que esta considerada por la Organizacién Internacional del Trabajo como
un trabajo o servicio forzoso. En muchos casos las victimas de estos delitos son explotadas y utilizadas
para delinquir y son delitos que afectan tanto a mayores de edad como a niflos —el carterismo, los hurtos
en las calles los tenemos dia a dia en nuestras ciudades—. Por tanto, sefiorias, es urgente un consenso
entre todas las fuerzas politicas para luchar contra esta forma de explotacion, actuando con contundencia
y eficacia en la prevencién y en la persecucion del delito para que estas mafias traficantes y los nuevos
esclavizadores de este siglo no se instalen en nuestro territorio y no tengan lugar en este pais, tal y como
dispone la directiva comunitaria. Debemos asegurar a todas las personas victimas de este tipo de trata la
prestacion de servicios basicos, como la salud, el acceso a la educacion, a la asistencia social y, cdmo no,
asegurarles la recuperacion integral a todas aquellas personas que hayan sido victimas de explotacién
laboral.

Por ello, sefiorias, les informo de que hemos aceptado una transaccional con el Grupo Popular, pues
no solo es necesario alcanzar ese consenso de todas las fuerzas politicas, sino también trasponer de una
vez por todas la Directiva comunitaria 2011/36 del Parlamento Europeo y del Consejo. Por otro lado y por
afiadidura, sefiorias, el Grupo Socialista, dado que esta finalizando esta legislatura —acaso le quedan
unas horas para finalizar—, se compromete en la préxima a instar al Gobierno mediante una proposicion
de ley a que presente un proyecto de ley que abarque toda esta tematica.

Muchas gracias, sefiorias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Lamento que el reportero grafico que usted tenia, que se interponia entre su sefioria y este presidente,
me haya impedido verla en su intervencion. (Risas).

Grupo Catalan (Democracia i Llibertat), sefiora Ciuro.

La sefiora CIURO | BULDO: Gracias, presidente.

Nosotros nos vamos a abstener en esta proposiciéon no de ley y lo digo porque el fendmeno de la trata
deberia ser abordado de una forma integral, via un plan integral, via una ley integral. Esto es algo que
tampoco quedé claro cuando, en la legislatura pasada, finalizamos los trabajos de la subcomision, trabajos
que concluyeron a finales de 2015 precisamente sobre la explotacion sexual, trata y trafico de seres
humanos. Quedo pendiente y reconocido el hecho de que no era bueno abordar el fendmeno de la trata
solo desde un punto de vista, es decir, desde el punto de vista de la explotacion sexual, o en este caso
desde el punto de vista de la explotacién laboral. Es un fendmeno integral, un fenédmeno que atenta
gravemente contra los derechos humanos y que requiere una respuesta clara y contundente. No creemos
que hacer planes sectoriales, planes tematicos —si se me permite la expresion— contribuya en absoluto
a afrontar con garantias el fendmeno ni a ayudar a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad en su coordinacion
para atajarlo de raiz, sobre todo en origen. Entendemos que deberiamos proponernos un trabajo serio
para poder abordar el fenémeno de la trata de una manera integral y no hacer un plan para cada fenémeno
distinto, como puede ser el laboral, el trafico de personas, de mujeres, la trata de menores, el trafico de
organos. Por tanto, no podemos dar nuestro apoyo a esta iniciativa —como he manifestado— y en todo
caso seguiremos trabajando en ello en la proxima legislatura.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Ciuré.
Por el Grupo Ciudadanos, sefior Salvador.

El sefior SALVADOR GARCIA: Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, quiero situar que, tras los delitos de trafico de armas y de drogas, el de la explotacién
laboral es un negocio perverso que mueve mas de 32.000 millones de ddélares en el mundo. Por tanto,
podemos ver la magnitud y la fortaleza que tiene precisamente para intentar combatirlo, es decir, hacen
falta muchisimos recursos. Cuando hablamos de explotacién sexual afecta a un 79% y el trabajo forzado
a un 18 %. Entendemos que la esclavitud del siglo XXI, como bien se ha definido, al final se convierte en
casos de lesa humanidad, porque al final es un problema transnacional que afecta a todos los Estados.
No estamos de acuerdo con que esto simplemente tenga que ver con la politica migratoria de tal o cual
pais, porque es algo que afecta a todos los lugares y a todos los paises del mundo.

Entendemos que perseguir la trata es una obligacion internacional. Compartimos el contenido del
Convenio Europeo de Derechos Humanos, en su articulo 2.1, que define que es una obligacion de los
Estados salvaguardar las vidas de las personas en el ambito de su jurisdiccion, y por eso estamos de
acuerdo con lo que aqui se ha planteado. También compartimos la propuesta de Podemos y la del Grupo
Socialista —lo compartiremos también en la préxima legislatura— de una ley integral contra la trata de
personas, pero entendemos que en este momento hay que actuar y que, independientemente de que esté
terminando la legislatura, no pasa nada por poner el foco en concreto en ese plan integral de lucha contra
la trata de seres humanos con fines de explotacién sexual.

Compartimos el fondo de la cuestion y la forma en que se aborda; compartimos también, como bien
ha explicado la representante del Grupo Socialista, la necesidad de la trasposicién de la Directiva 2011/36
de la Unién Europea y entendemos que todo esto tiene que hacerse, pero desde un enfoque de politicas
integrales, un enfoque orientado hacia las victimas y mas all4d de la respuesta penal, sobre todo
garantizando el derecho de estas victimas a un recurso efectivo que incluya la indemnizacion, la
recuperacion, la restitucion, la satisfaccion y la garantia de no repeticion, porque este es un tema que
afecta a todos, pero particularmente a las personas victimas de estos delitos que entre todos tenemos que
intentar erradicar.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Salvador.
Vamos a dar comienzo a la votacién. (El sefior Trevin Lomban pide la palabra). Sefior Trevin.
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El sefior TREVIN LOMBAN: Sefior presidente, no sabemos cémo queda la PNL del punto 5.°
definitivamente y seria bueno clarificarlo ahora en lugar de hacerlo justo al llegar a la proposicion.

El sefior PRESIDENTE: La citada proposicion no de ley es una transaccional con el punto 1y 2 de
Podemos y el punto 3 del Grupo Catalan (Democracia i Llibertat), si no estoy mal informado.

El sefior TREVIN LOMBAN: ; Se puede votar por puntos?
El sefior PRESIDENTE: No.
El sefior TREVIN LOMBAN: Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a comenzar la votacion.
Punto 1.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 32; abstenciones, 10.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Punto 2.°

Efectuada lavotacién, dio el siguiente resultado: votos afavor, 21; en contra, 16; abstenciones, 5.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Punto 3.°

Efectuadalavotacién, dio el siguiente resultado: votos afavor, 24; en contra, 16; abstenciones, 2.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Punto 4.°

Efectuada lavotacién, dio el siguiente resultado: votos afavor, 9; en contra, 16; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Punto 5.°

Efectuadalavotacion, dio el siguiente resultado: votos afavor, 10; en contra, 27; abstenciones, 5.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.
Punto 6.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 26; en contra, 16.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Punto 7.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 26; en contra, 16.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Punto 8.°

Efectuadalavotacion, dio el siguiente resultado: votos afavor, 22; en contra, 1; abstenciones, 20.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Punto 9.°

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 33; abstenciones, 10.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Para terminar, sefiorias, como es la Ultima sesion, quiero dar las gracias a los servicios de la Camara,
a los letrados, a las taquigrafas, a los miembros de la Mesa, a todas sus sefiorias y a los portavoces por
la colaboracién que han prestado y les deseo la mejor de las suertes en lo personal a todos. (Aplausos).

Se levanta la sesion.
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Eran las cuatro y treinta minutos de la tarde.
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