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I. INICIATIVAS LEGISLATIVAS

PROYECTOS Y PROPOSICIONES DE LEY

Proyecto de Ley de modificacion de la normativa tributaria y presupuestaria y de adecuacion de la
normativa financiera para la intensificacion de las actuaciones en la prevencién y lucha contra el
fraude.

(621/000013)

(Cong. Diputados, Serie A, num. 15
Num. exp. 121/000015)

ENMIENDAS

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan
25 enmiendas al Proyecto de Ley de modificacion de la normativa tributaria y presupuestaria y de
adecuacion de la normativa financiera para la intensificacion de las actuaciones en la prevencion y lucha
contra el fraude.

Palacio del Senado, 9 de octubre de 2012.—Jesus Enrique Iglesias Fernandez y José Manuel
Mariscal Cifuentes.

ENMIENDA NUM. 1
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 1. Dos.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade un nuevo parrafo al final del apartado 4 del articulo 41 de la Ley 58/2003 modificado en el
apartado 2 del articulo 1, con la siguiente redaccion:

«En los supuestos en que la responsabilidad alcance a las sanciones, la responsabilidad alcanzara
ademas a las costas definitivas del procedimiento administrativo que figurasen como importe a embargar
en las diligencias de embargo frustradas.»
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JUSTIFICACION

Mejora técnica para potenciar la ratio de deudas cobradas.

ENMIENDA NUM. 2
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 1. Siete.

ENMIENDA
De modificacion.
El apartado siete del articulo 1 queda redactado en los siguientes términos:

«Siete. Se modifican los apartados 5, 6 y 8 del articulo 81, que quedan redactados de la siguiente
forma:

“5. (...)
“6. Los efectos de las medidas cautelares cesaran en el plazo de seis meses desde el dia siguiente
en que se notifica al obligado tributario la medida cautelar adoptada, salvo en los siguientes supuestos:

a) Que se conviertan en embargos en el procedimiento de apremio o en medidas cautelares
judiciales, que tendran efectos desde la fecha de adopcion de la medida cautelar.

b) Que desaparezcan las circunstancias que motivaron su adopcion.

c) Que, a solicitud del interesado, se acordase su sustitucion por otra garantia que se estime
suficiente.

En todo caso, las medidas cautelares deberan ser levantadas si el obligado tributario presenta aval
solidario de entidad de crédito o sociedad de garantia reciproca o certificado de seguro de caucidén que
garantice el cobro de la cuantia de la medida cautelar. Si el obligado procede al pago en periodo voluntario
de la obligacién tributaria cuyo cumplimiento aseguraba la medida cautelar, sin mediar suspension del
ingreso, la Administracion tributaria debera abonar los gastos del aval aportado.

d) Que se amplie dicho plazo mediante acuerdo motivado, sin que la ampliaciéon pueda exceder de
seis meses.”

“8. (...)"»

JUSTIFICACION

Se mantiene el texto del Proyecto de Ley respecto a la modificacion del los apartados 5 y 8 del
articulo 81 y se propone modificar el apartado 6 de dicho articulo. Se trata de una propuesta de mejora
técnica para mejorar la seguridad juridica y la eficacia de la medida cautelas, posponiendo el cdmputo
del plazo desde la fecha del acuerdo a la fecha de su notificacién al interesado.

ENMIENDA NUM. 3
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 1. Ocho.

cve: BOCG_D 10_104_799



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
SENADO

Num. 104 15 de octubre de 2012

Pag. 12

ENMIENDA
De modificacion.
El apartado ocho del articulo 1 queda redactado en los siguientes términos:
«Ocho. Se introduce un nuevo apartado 6 en el articulo 170, con la siguiente redaccion:

“6. La Administracion tributaria podra acordar la prohibicion de disponer sobre los bienes muebles e
inmuebles de una sociedad, sin necesidad de que el procedimiento recaudatorio se dirija contra ella,
cuando se hubieran embargado al obligado tributario acciones o participaciones de aquella y este ejerza
el control efectivo, total o parcial, directo o indirecto sobre la sociedad titular de los muebles e inmuebles
en cuestion en los términos previstos en el articulo 42 del Cédigo de Comercio y aunque no estuviere
obligado a formular cuentas consolidadas. Podra tomarse anotacion preventiva de la prohibicion de
disponer en los registros correspondientes y en la hoja abierta a las fincas en el Registro de la propiedad
competente en virtud del correspondiente mandamiento en que se justificara la validez de la medida
cautelar contra persona distinta del titular registral por referencia a la existencia de la correspondiente
relaciéon de control cuyo presupuesto de hecho se detallara en el propio mandamiento.

El recurso contra la medida de prohibicion de disponer solo podra fundarse en la falta de alguno de los
presupuestos de hecho que permiten su adopcion.

La medida se alzara cuando por cualquier causa se extinga el embargo de las participaciones o
acciones pertenecientes al obligado tributario. Asimismo, la Administracion tributaria podra acordar el
levantamiento de la prohibicion de disponer cuando su mantenimiento pudiera producir perjuicios de dificil
o imposible reparacién, debidamente acreditados por la sociedad.”»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para incluir los bienes muebles en las nuevas acciones recaudatorias sobre inmuebles.

ENMIENDA NUM. 4
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:

«Dos bis (nuevo). Se modifica la letra a) del apartado 1 del articulo 42, que queda redactada de la
siguiente forma:

“1. Seran responsables solidarios de la deuda tributaria las siguientes personas o entidades:

a) Las que sean causantes o colaboren activamente en la realizacion de una infraccién tributaria. Su
responsabilidad también se extendera a la sancion.

Se presumira, salvo prueba en contrario, que la persona que figura como administrador de una persona
juridica o como representante de las entidades reguladas en el articulo 35.4 de la Ley General Tributaria,
tiene la condicion de causante o colaborador activo en la realizacién de la infraccion tributaria.

Igualmente se presumira, salvo prueba en contrario, que la persona que ha intervenido en la
formalizacion de un negocio juridico como representante de una persona juridica o de una entidad de las
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reguladas en el articulo 35.4 de la Ley General Tributaria, es causante o colaborador activo de las
infracciones tributarias que puedan derivarse del citado acto juridico.”»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para potenciar la ratio de deudas cobradas aumentando las obligaciones de los
administradores y apoderados mediante la inversién de la carga de la prueba en dos concretos supuestos,
en los que habitualmente se produce causa o colaboracion, aunque la plantilla de la AEAT consume
mucho tiempo y esfuerzos para probar dicha responsabilidad.

ENMIENDA NUM. 5
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:

«Tres pre (nuevo). Se modifica la letra f) del apartado 1 del articulo 43, que queda redactada de la
siguiente forma:

“f) Las personas o entidades que contraten o subcontraten la ejecucién de obras o la prestacion de
servicios correspondientes a su actividad econdmica principal, por las obligaciones tributarias relativas a
tributos que deban repercutirse o cantidades que deban retenerse a trabajadores, profesionales u otros
empresarios, en la parte que corresponda a las obras o servicios objeto de la contratacién o subcontratacion.

La responsabilidad prevista en el parrafo anterior no sera exigible cuando el contratista o subcontratista
haya aportado al pagador un certificado especifico de encontrarse al corriente de sus obligaciones
tributarias emitido a estos efectos por la Administracion tributaria durante los seis meses anteriores al
pago de cada factura correspondiente a la contratacién o subcontratacion.

La responsabilidad también se extendera a los tributos que deban repercutirse o cantidades que
deban retenerse a trabajadores por parte de las personas o entidades que hayan subcontratado la
ejecucién de obras o prestaciones de servicios al primer subcontratista cuando se aprecie que la doble
subcontratacién tiene como finalidad eludir la responsabilidad del contratista principal. Se considera que
concurre esta circunstancia cuando las personas o entidades situadas en posicion intermedia carezcan de
actividad econdmica, o ésta sea minima, distinta a la realizada con las otras personas o entidades
intervinientes. Reglamentariamente se podran establecer las circunstancias para apreciar que la finalidad
de la doble subcontratacién es eludir la responsabilidad del contratista principal.

La responsabilidad quedara limitada al importe de los pagos que se realicen sin haber aportado el
contratista o subcontratista al pagador el certificado de encontrarse al corriente de sus obligaciones
tributarias, o habiendo transcurrido el periodo de seis meses desde el anterior certificado sin haber sido
renovado.

La Administracion tributaria emitira el certificado a que se refiere este parrafo f), o lo denegara, en el
plazo de tres dias desde su solicitud por el contratista o subcontratista, debiendo facilitar las copias del
certificado que le sean solicitadas.

La solicitud del certificado podra realizarse por el contratista o subcontratista con ocasion de la
presentacion de la declaracion del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas o del Impuesto sobre
Sociedades a que esté obligado. En este caso, la Administracion tributaria emitird el certificado o lo
denegara con arreglo al procedimiento y en los plazos que se determinen reglamentariamente.”»
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JUSTIFICACION

Mejora técnica para potenciar la ratio de deudas cobradas incluyendo a la doble subcontratacion.

ENMIENDA NUM. 6
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:
«Cuatro bis (nuevo). Se modifica el articulo 66, que queda redactado de la siguiente forma:
“Articulo 66. Plazos de prescripcion.
Uno. Prescribiran a los cinco afos los siguientes derechos:

a) El derecho de la Administracion para determinar la deuda tributaria mediante la oportuna
liquidacion.

b) El derecho de la Administracion para exigir el pago de las deudas tributarias liquidadas y
autoliquidadas.

c) Elderecho a solicitar las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones
de ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.

d) Elderecho aobtener las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones
de ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.

Dos. Noobstante, el plazo de prescripcion de los derechos anteriores sera de diez afos en cualquiera
de las siguientes circunstancias:

e Que la cuantia de la cuota defraudada exceda de seiscientos mil euros.

e Que la defraudacion se haya cometido en el seno de una organizacion o de un grupo criminal.

e Que la utilizacion de personas fisicas o juridicas o entes sin personalidad juridica interpuestos,
negocios o instrumentos fiduciarios o paraisos fiscales o territorios de nula tributacién oculte o dificulte la
determinacién de la identidad del obligado tributario o del responsable del delito, la determinacion de la
cuantia defraudada o del patrimonio del obligado tributario o del responsable del delito.”»

JUSTIFICACION

Igualar el plazo de prescripcién administrativa y penal a los 5 afios con caracter general, ampliando
dicho plazo a los 10 afos en los supuestos contemplados en el proyecto de ley Orgéanica por la que se
modifica la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cddigo Penal, en materia de transparencia,
acceso a la informacioén publica y buen gobierno y lucha contra el fraude fiscal y en la Seguridad Social
(exp. 121/17).
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ENMIENDA NUM. 7
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:

«Siete bis (nuevo). Se modifica el apartado 1 del articulo 135, que queda redactado de la siguiente
forma:

“Articulo 135. Tasacién pericial contradictoria.

1. Los interesados podran promover la tasacion pericial contradictoria, en correccion de los medios
de comprobacion fiscal de valores sefalados en el articulo 57 de esta Ley, dentro del plazo del primer
recurso o reclamacion que proceda contra la liquidacion efectuada de acuerdo con los valores comprobados
administrativamente o, cuando la normativa tributaria asi lo prevea, contra el acto de comprobacién de
valores debidamente notificado.

En los casos en que la normativa propia del tributo asi lo prevea, el interesado podra reservarse el
derecho a promover la tasacion pericial contradictoria cuando estime que la notificacién no contiene
expresion suficiente de los datos y motivos tenidos en cuenta para elevar los valores declarados y denuncie
dicha omisién en un recurso de reposicién o en una reclamacion econdémico-administrativa. En este caso,
el plazo a que se refiere el parrafo anterior se contara desde la fecha de firmeza en via administrativa del
acuerdo que resuelva el recurso o la reclamacion interpuesta.

La presentacion de la solicitud de tasacion pericial contradictoria, o la reserva del derecho a promoverla
a que se refiere el parrafo anterior, determinara la suspension de la ejecucion de la liquidacion y del plazo
para interponer recurso o reclamacion contra la misma.

Los responsables de las deudas tributarias en el procedimiento recaudatorio podran promover la
tasacion pericial contradictoria enla primeraimpugnacion que se realice de la declaracion de responsabilidad
adoptada, no pudiendo reservarse para un momento posterior el derecho de promover dicha tasacion
pericial contradictoria.”»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para evitar la dilacién en el procedimiento recaudatorio alargando el mismo
artificiosamente y duplicando los recursos. No se trata de una restriccion en los recursos del procedimiento
liquidatorio, sino del recaudatorio.

ENMIENDA NUM. 8
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 3. Uno.

ENMIENDA

De modificacion.
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El apartado 1 del articulo 3 queda redactado en los siguientes términos:

«Uno. Con efectos desde 1 de enero de 2013, se modifica el apartado 1 del articulo 31, que queda
redactado de la siguiente forma:

“1.  El método de estimacion objetiva de rendimientos para determinadas actividades econémicas se
aplicara, en los términos que reglamentariamente se establezcan, con arreglo a las siguientes normas:

12 (.)

22 (.)

3.2 Este método no podra aplicarse por los contribuyentes cuando concurra cualquiera de las
siguientes circunstancias, en las condiciones que se establezcan reglamentariamente:

a) Que determinen el rendimiento neto de alguna actividad econdmica por el método de estimacion
directa.

b) Que el volumen de rendimientos integros en el afio inmediato anterior supere cualquiera de los
siguientes importes:

Para el conjunto de sus actividades econémicas, 150.000 euros anuales.
Para el conjunto de sus actividades agricolas y ganaderas, 100.000 euros anuales.

Para el conjunto de sus actividades clasificadas en la division 7 de la seccién primera de las Tarifas
del Impuesto sobre Actividades Econdmicas a las que sea de aplicacién lo dispuesto en la letra d) del
apartado 5 del articulo 101 de esta Ley, 100.000 euros anuales.

()

c) Que el volumen de las compras en bienes y servicios, excluidas las adquisiciones de inmovilizado,
en el ejercicio anterior supere la cantidad de 100.000 euros anuales. En el supuesto de obras o servicios
subcontratados, el importe de los mismos se tendra en cuenta para el calculo de este limite.

()

d) Que las actividades econdmicas sean desarrolladas, total o parcialmente, fuera del ambito de
aplicacion del Impuesto al que se refiere el articulo 4 de esta Ley.

e) Que los bienes o servicios de la actividad se incorporen en el proceso de produccién de otros
bienes o servicios, o que el destinatario de los mismos no sea el consumidor final.

42 (..)

5.2 Enlos supuestos de renuncia o exclusion de la estimacién objetiva, el contribuyente determinara
el rendimiento neto de todas sus actividades econémicas por el método de estimacion directa durante los
tres afios siguientes, en las condiciones que reglamentariamente se establezcan, pudiendo ejercer la
renuncia a final de ejercicio en el caso que pérdidas o de resultados contables inferiores a lo que resulta
del régimen de estimacion objetiva.”»

JUSTIFICACION

La creciente extension de los fraudes en la EOM de emision de facturas falsas, se debe en parte a las
facilidades que la propia norma ha permitido y en parte a las dificultades de prueba por la Administracion
Tributaria de la presunta falsedad de ciertas facturas.

El volumen de estos fraudes, tanto en nUmero como en cuantia, se aprecia que cada vez es mayor.
Igualmente, el grado de adaptacion a los escasos éxitos de la Inspeccién, hace que los entramados
societarios sean cada vez mas sofisticados, frustrando concienzudas investigaciones en ocasiones, lo
cual a su vez alienta el fraude y desanima a los técnicos de hacienda e inspectores.

Por un lado, la evolucion socioeconémica y la generalizaciéon de las herramientas informaticas desde
la creacion del sistema de EOM en el afio 1992 permite que en la actualidad sea razonable exigir a los
pequefios empresarios que lleven y conserven sus libros registros obligatorios a efectos fiscales y sus
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facturas, especialmente si el objeto de su actividad econdémica se integra en la produccion de bienes o
servicios.

Por otro lado, resulta desproporcionado que un empresario o agricultor pueda emitir facturas a otros
empresarios por un importe anual de hasta 450.000 6 300.000 euros de volumen de ingresos anuales y
que su volumen de compras en bienes y servicios (excluidas adquisiciones de inmovilizado) pueda llegar
a 300.000 euros, cuando las comprobaciones llevadas a cabo por las unidades de modulos demuestran
que cuanto mayor es el volumen de operaciones mas difiere, en términos absolutos y relativos, la
tributacion tedrica respecto al beneficio real. Dichas magnitudes deberian reducirse hasta el nivel de una
actividad de subsistencia, pues superiores cifras denotaria que estamos en presencia de una actividad
con un cierto nivel econémico que no debe tener dificultad en tributar en estimacién directa simplificada
del IRPF y en el régimen general del IVA, con un aumento de obligaciones formales perfectamente
asumible.

Cabe, por tanto, reservar la EOM para aquellas actividades cuyo objeto sea destinar los bienes o
servicios a un consumidor final.

Por otro lado, parece razonable que el ejercicio de la renuncia se realice en el momento de conocer
los verdaderos resultados de la actividad econdmica a final del ejercicio y no en un momento anterior,
especialmente, en estos afios de inestabilidad econémica de las empresas.

ENMIENDA NUM. 9
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 3. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 3 con la siguiente redaccion:

«Dos bis (nuevo). Con efectos desde la entrada en vigor de esta Ley, se modifica el articulo 46, que
queda redactado de la siguiente forma:

“Articulo 46. Renta del ahorro.

Constituyen la renta del ahorro las ganancias y pérdidas patrimoniales que se pongan de manifiesto
con ocasion de transmisiones de elementos patrimoniales que hayan permanecido en el patrimonio del
transmitente durante los dos afnos anteriores a la fecha de la transmisién, contados de fecha a fecha.

En el caso de transmisiones de inmuebles o de derechos constituidos sobre los mismos se considerara
renta del ahorro las ganancias y pérdidas patrimoniales producidas, siempre que dichos inmuebles o
derechos hayan permanecido en el patrimonio del transmitente durante los seis afios anteriores a la fecha
de la transmision.

El requisito de permanencia del parrafo anterior no se exigira en las transmisiones de viviendas que
constituyan el domicilio habitual del transmitente, asi como sus anexos y plazas de garaje hasta un maximo
de dos que se trasmitan conjuntamente con aquella, si existen circunstancias objetivas que necesariamente
exijan el cambio de domicilio, tales como celebracion de matrimonio, separacién matrimonial, traslado
laboral, obtencién del primer empleo o cambio de empleo, u otras analogas que justifiquen el cambio de
domicilio. Reglamentariamente se determinaran esas circunstancias y la forma de su acreditacion.”»

JUSTIFICACION

Se propone integrar en la tarifa general del tributo a los rendimientos del capital para mejorar la
progresividad, incluyendo a las plusvalias generadas en menos de dos afios. Como renta del ahorro sélo
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se consideran las plusvalias generadas en el medio y largo plazo porque no es ni justo ni equitativo que
las ingentes plusvalias generadas por operaciones especulativas deban considerarse renta del ahorro y
beneficiarse de tipos impositivos distintos a los de la tarifa general. En todo caso, no lo parece para los
rendimientos de operaciones realizadas en el muy corto plazo.

Asi, se califica como renta del ahorro a las transmisiones de bienes o derechos que tengan un
antigiedad minima de dos afios, que se amplia a 6 en el caso de transmisiones de inmuebles. Igualmente,
se prevé una excepcidn en el caso de la transmision de la vivienda habitual del contribuyente si existe una
causa objetiva que obligue al cambio de domicilio.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 10
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 3. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 3 con la siguiente redaccion:

«Dos ter (nuevo). Con efectos desde 1 de enero de 2013, queda derogado el articulo 93 de la
Seccién V.»

JUSTIFICACION

Se propone derogar el régimen fiscal especial aplicable a los trabajadores desplazados a territorio
espaniol.

La opcion por el régimen favorable para los «impatriados» esta limitada a aquellos que obtienen
rentas inferiores a 600.000 euros. Sin embargo, sigue sin ser justo que las millonarias retribuciones de los
aun numerosos deportistas de alto nivel o de los directivos de empresas y multinacionales «impatriados»
tributen al tipo fijo del 24% del Impuesto sobre la Renta de no Residentes, que es precisamente el tipo
marginal minimo que se aplica a cualquier ciudadano residente en el Estado espafiol.

Este régimen favorable para los «impatriados» se justificé en su dia para atraer hacia Espana a los
directivos de multinacionales y, con ellos, las sedes de las mismas. La experiencia ha acreditado que esas
expectativas no se han cumplido y que dicho beneficio es utilizado ampliamente por los clubes deportivos
que fichan a jugadores extranjeros con altisimas retribuciones, netas de impuestos, por un plazo maximo
de 6 anos para aprovechar la ventaja fiscal.

Esas personas son tan residentes como cualquier trabajador al que se le aplica la tarifa general del
tributo, y no existe ninguna justificacion superior para que este beneficio fiscal a personas de altisimos
ingresos prevalezca sobre el interés general.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.
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ENMIENDA NUM. 11
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 4.

ENMIENDA
De adicion.

Se anade un nuevo apartado uno en al articulo 4 numerando como apartado dos el texto del Proyecto
de Ley, con la siguiente redaccion:

«Uno (nuevo). Con efectos desde la entra en vigor de esta Ley, se modifica el apartado 1 del
articulo 28 del texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto
Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, que queda redactado de la siguiente forma:

“Articulo 28. El tipo de gravamen.

1. Eltipo de gravamen para los sujetos pasivos de este impuesto sera el 30 por ciento. No obstante,
el tipo general de gravamen sera el 35 por ciento para bases imponibles a partir del millén de euros.”»

JUSTIFICACION

Se propone establecer un tipo del 35% para las bases imponibles que superen el milléon de euros. Las
empresas de cierta dimension que obtienen beneficios por encima de esa cantidad pueden realizar un
esfuerzo suplementario para financiar el gasto publico. La recaudacion potencial de esta propuesta, junto
con la limitacion de los gastos fiscales propuesta en otra enmienda, podria ascender a cerca de 14.000
millones de euros.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 12
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 4.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado tres en al articulo 4, con la siguiente redaccion:

«Tres (nuevo). Con efectos desde la entrada en vigor de esta Ley, se afiade una nueva disposicion
adicional decimoctava en el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el
Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, con la siguiente redaccion:

“Disposicion adicional decimoctava (nueva). Tributacion efectiva en el Impuesto sobre Sociedades.

Para los sujetos pasivos del Impuesto sobre Sociedades que tributen al tipo general de gravamen, el
tipo efectivo no podra se inferior, en ningun caso, al 25 por ciento.
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A estos efectos, el tipo efectivo del Impuesto sobre Sociedades sera el resultado de multiplicar por 100
el cociente obtenido de dividir la diferencia entre la cuota integra y las deducciones a que se refieren los
capitulos II, lll 'y IV del Titulo VI de esta Ley, por la base imponible.”»

JUSTIFICACION

Se propone evitar que las empresas de mayor dimension disfruten de un tipo efectivo muy inferior al
nominal y que en muchas ocasiones es incluso menor que el tipo efectivo medio de las empresas de
menor dimension.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 13
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo Nuevo a continuacién del Articulo 6.

ENMIENDA
De adicion.
Se afade un nuevo articulo con la siguiente redaccion:

«Articulo 6 bis (nuevo). Modificacion del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que
se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

Se introducen las siguientes modificaciones en el articulo 107 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales:

Uno. Laletra a) del apartado 2 del articulo 107 queda redactada de la siguiente forma:
“a) En las transmisiones de terrenos, el valor del bien transmitido.

A estos efectos, cuando se transmitan inmuebles integrados por suelo y construccion, el valor del
terreno se calculara aplicando el mismo porcentaje que supone el valor de éste sobre el total del bien
inmueble a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles. Cuando el bien inmueble, adn siendo de
naturaleza urbana o integrado en uno de caracteristicas especiales, en el momento del devengo del
impuesto no tenga determinado un valor a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles, se tomara como
valor real del terreno el 30 por ciento del valor real total del inmueble transmitido. Una vez determinado el
valor a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles, el Ayuntamiento procedera a efectuar una liquidacion
por el Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana exigiendo, en su caso,
al sujeto pasivo la diferencia de cuota entre la autoliquidacion presentada en dia y esta liquidacion mas los
intereses de demora, o bien, reintegrandose el exceso de cuota satisfecho mas los intereses
correspondientes.”

Dos. El apartado 4 del articulo 107 queda redactado en los siguientes términos:

“4. Sobre el valor del terreno en el momento del devengo, derivado de lo dispuesto en los apartados 2
y 3 anteriores, se aplicara el porcentaje anual 0 mensual, segun se trate de periodos de generacion superior
o inferior al afio, que determine cada ayuntamiento, sin que aquél pueda exceder de los limites siguientes:

a) Periodo de hasta un afio: 0,3 mensual.
b) Periodo de uno hasta cinco afos: 3,7 anual.
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c) Periodo de hasta 10 afios: 3,5 anual.
d) Periodo de hasta 15 afios: 3,2 anual.
e) Periodo de hasta 20 afios: 3 anual.

Para determinar el porcentaje, se aplicaran las reglas siguientes:

1.2 El incremento de valor de cada operacion gravada por el impuesto se determinara con arreglo al
porcentaje anual o mensual, segun se trate de periodos de generacion superior o inferior al afo, fijado por
el ayuntamiento para el periodo que comprenda el nimero de afnos o de meses a lo largo de los cuales se
haya puesto de manifiesto dicho incremento.

2.2 El porcentaje a aplicar sobre el valor del terreno en el momento del devengo sera el resultante de
multiplicar el porcentaje anual o mensual, segun se trate de periodos de generacién superior o inferior al
afo, aplicable a cada caso concreto por el numero de afios o meses a lo largo de los cuales se haya
puesto de manifiesto el incremento del valor.

3.2 Para determinar el porcentaje anual o mensual, segun se trate de periodos de generacion
superior o inferior a afio, aplicable a cada operacion concreta conforme a la regla 1.2 y para determinar el
numero de afios o meses por los que se ha de multiplicar dicho porcentaje anual o mensual conforme a la
regla 2.2, solo se consideraran los afilos o meses completos que integren el periodo de puesta de manifiesto
del incremento de valor, sin que a tales efectos puedan considerarse las fracciones de afios cuando se
trate de periodos generacionales superiores al afio, 0 mensuales cuando aquellos periodos sean inferiores
al afo.

Los porcentajes anuales o mensuales fijados en este apartado podran ser modificados por las Leyes
de Presupuestos Generales del Estado.”»

JUSTIFICACION

Recogiendo una propuesta de la FEMP, se propone cuantificar de acuerdo con la realidad del mercado
la participacion de la Entidad Local en la plusvalia resultante de una transmision inmobiliaria, para que
revierta en beneficio de la colectividad una parte del beneficio obtenido por el transmitente.

Se pretende dotar de mayor coherencia al sistema fiscal, ya que es preciso que el IIVTNU (impuesto
patrimonial, al gravar el valor del terreno) pivote en torno al mismo valor que se tiene en cuenta en el resto
de los principales tributos. Asi, se da uniformidad en la valoracién del terreno en los diferentes tributos que
recaen sobre las operaciones inmobiliarias procedentes de las diferentes administraciones publicas para
permitir una mejora en los resultados de la lucha contra el fraude al tener todos ellos la misma base
imponible.

Esta propuesta es mas adecuada a la realidad del mercado inmobiliario, ya que el valor catastral es
fijo y se revisa transcurridos 10 afios e incluso mas alla en algunos casos.

Asimismo, se da cumplimiento al compromiso adoptado por el Gobierno en la Disposicion Adicional
cuarta de la Ley 1/2006, de 13 de marzo, por la que se regula el Régimen Especial del municipio del
Barcelona.

Ademas, para no generar inequidades y para poder penalizar a las plusvalias mas especulativas, se
propone someter a gravamen a las plusvalias generadas en menos de un ano, regulando un nuevo
coeficiente mensual aplicable para la determinacion de la base sometida al impuesto.

ENMIENDA NUM. 14
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo 7.
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ENMIENDA
De modificacion.
El articulo 7 queda redactado en los siguientes términos:
«Articulo 7.  Limitaciones a los pagos en efectivo.
Uno. Ambito de aplicacion.

1. No podran pagarse en efectivo las operaciones, en las que alguna de las partes intervinientes
actue en calidad de empresario o profesional, con un importe igual o superior a 1.000 euros o su contravalor
en moneda extranjera.

2. (...)

3. (..)

4. (..)

5 (..)

Dos. Infracciones y sanciones.

WN -
N N SN
—

4. La base de la sancion sera la cuantia pagada en efectivo en las operaciones de importe igual o
superior a 1.000 euros, o su contravalor en moneda extranjera, segun se trate de cada uno de los supuestos
a que se refiere el numero 1 del apartado uno, respectivamente.

5. La sancion consistira en multa pecuniaria proporcional del 50 por ciento de la base de la sancion
prevista en el nimero anterior.

6. (...)

7. (..)

8. Lainfraccién prevista en este apartado prescribira a los cinco afios, que comenzaran a contarse
desde el dia en que la infraccion se hubiera cometido. No obstante, en el caso de concurrir cualquiera de
las circunstancias descritas en el articulo 66 de la Ley General Tributaria, la infraccion prescribira a los
diez afos.

9. (.)

Tres. Procedimiento sancionador. (...)
Cuatro. Recaudacion de las sanciones. (...)
Cinco. Obligaciones de informacion. (...).»

JUSTIFICACION

Las cifras de economia sumergida espafiola se acercan mas a las de ltalia que a las de Francia, por
lo que esta medida debe ajustarse mas a los limites que se aplican en ltalia.

Por otro lado, no se puede entender que en el Proyecto de Ley las personas no residentes gocen de
un generoso limite de 15.000 euros para realizar pagos, mucho mayor que el fijado para los ciudadanos
residentes, puesto que un limite tan amplio favorece el blanqueo de capitales de quien compra y la evasion
de quien vende. Normalmente, seran turistas de alto poder adquisitivo que realizaran compras de bienes
singulares o articulos de lujo, por lo que el riesgo de fraude del vendedor residente sera mayor que si el
comprador fuera un residente.

Finalmente, se propone aumentar las sanciones al 50% de lo pagado en efectivo porque de esta
manera se evita que esta forma de «justificar» los pagos siga siendo rentable para las tramas de fraude
carrusel o las tramas de facturas falsas o falseadas.
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ENMIENDA NUM. 15
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Evaluacion de la economia sumergida en Espafa.

Uno. EIl Gobierno llevara a cabo las medidas oportunas para contar con la elaboracion periddica por
expertos independientes de un informe que contenga un andlisis y evaluacion oficial de la economia
sumergida en Espafa y del fraude fiscal y laboral. Dicho informe estara desagregado territorialmente, por
sectores econémicos y por tributos.

Dos. El informe a que se refiere el apartado anterior sera presentado y debatido por las Cortes
Generales y los Parlamentos autonémicos, que podran promover las medidas correctoras oportunas.
Dichas medidas comprenderan las modificaciones organizativas, los medios humanos y materiales
necesarios, y las formulas de coordinacién y colaboracion entre administraciones tributarias precisas para
conseguir los objetivos anuales y plurianuales de reduccion del fraude y la economia sumergida. Los
resultados de las medidas adoptadas seran fiscalizados bianualmente por las Cortes Generales a través
de un modelo estandar que debera contener informacién homogénea de los resultados para observar su
evolucién con el siguiente estudio oficial.»

JUSTIFICACION

Parece esencial que para fijar objetivos de reduccion del fraude existente, primero se debe cuantificar
el nivel de fraude con una metodologia cientifica, asi como asegurar la independencia de los autores de
los analisis y evaluaciones.

Para evitar la dificultad o imposibilidad de comparacion de los sucesivos informes de los resultados de
la AEAT, éstos deberan cefiirse a un modelo estandar de informaciéon comparable a lo largo de los
diferentes afos.

ENMIENDA NUM. 16
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique lglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicion adicional (nueva). Coordinacion entre las distintas administraciones tributarias.

El Gobierno establecera formulas de coordinacién y colaboracion efectiva entre la Agencia Estatal de
Administracion Tributaria y las Administraciones Tributarias de las Comunidades Auténomas y Corporaciones
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Locales, potenciando la participacion de las administraciones tributarias autonémicas y locales y
favoreciendo la creacién de una Base de Datos Fiscales Unica compartida por las administraciones
tributarias central, autondmica y local, con la informacion procedente de sus respectivos ambitos.»

JUSTIFICACION

Entendemos que para reducir el fraude debe existir una fluida y efectiva colaboracion entre las distintas
AA.PP., incluso compartiendo la informacion de las respectivas bases de datos.

ENMIENDA NUM. 17
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Creacion del Cuerpo Superior Técnico de Hacienda.

En el plazo maximo de tres meses desde la entrada en vigor de la presente Ley el Gobierno presentara
a las Cortes Generales un Proyecto de Ley que desarrolle los siguientes contenidos:

e La integracion del Cuerpo Técnico de Hacienda, Cuerpo de Auditoria y Contabilidad y Cuerpo de
Gestion Catastral en un unico Cuerpo de Técnicos del Ministerio de Hacienda de nueva creacion.

e El desarrollo de la Disposicion Adicional cuarta de la Ley 36/2006, de 29 de noviembre, de
prevencion del fraude fiscal, con la revision de las condiciones de trabajo, funciones, cometidos y
responsabilidades asumidas por los empleados publicos de los Cuerpos Técnicos del Ministerio de
Hacienda dentro del ambito de funciones que les atribuye el marco normativo vigente.

e La creacién del Cuerpo Superior Técnico de Hacienda, al que se promocionara desde el Cuerpo
de Técnicos del Ministerio de Hacienda para hacer efectivo el aumento de las responsabilidades de los
técnicos.»

JUSTIFICACION

Para la eficacia de cualquier plan de lucha contra el fraude es condicién imprescindible potenciar la
organizacion de recursos humanos para alcanzar al mayor niumero de contribuyentes y sectores
econdémicos, definir y clarificar las funciones para incrementar la capacidad y autonomia de actuacion,
motivar a los trabajadores mediante el desarrollo previsible de la carrera administrativa y la promocion
interna, e incentivar el trabajo y las habilidades individuales.

Creemos que la alta litigiosidad de la AEAT en materia de personal es un reflejo de la percepcién de
injusticia y desmerecimiento profesional, especialmente entre los Técnicos de Hacienda, que aumenta la
desmotivacioén y la falta de adhesion a los objetivos de la organizacion, lo que también se refleja en la
calidad del trabajo encomendado.

Tanto en el MINHAP como en la AEAT se evidencian actualmente esquemas organizativos
disfuncionales. La escasez numérica de Interventores e Inspectores del subgrupo A1 para ocupar los
puestos que una RPT formalmente adscribe en exclusiva a funcionarios de dichos Cuerpos, ha provocado
que con demasiada frecuencia muchos Técnicos del subgrupo A2 deban completar este vacio y asumir
aquellas competencias reales sin reconocimiento formal, como ha destacado el Tribunal de Cuentas en
un informe del afio 2007. Obviamente esta situacion puede generar indefinicion funcional, promover
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choques competenciales, e incluso detonar un marco de actuacion ilegal en la asuncion de tareas no
asignadas a funcionarios de los cuerpos Técnicos del Ministerio de Hacienda.

En este sentido, la creacion en 2013 de un Cuerpo Superior Técnico supondria la habilitacién de los
8.500 Técnicos del Ministerio de Hacienda para realizar funciones superiores a las actualmente
encomendadas, lo cual supondra duplicar las actuaciones de control tributario y aduanero y el control de
las subvenciones y ayudas publicas previstas para 2012, e intensificar y mejorar el control del gasto
publico, incrementando asi la eficacia en la prevencion y reduccion del fraude y el déficit publico.

El acceso a ese Cuerpo Superior Técnico de Hacienda se realizaria conforme a los principios
constitucionales y legales de igualdad, mérito y capacidad, en términos similares a como se han realizado
otros procesos similares en numerosos cuerpos funcionariales.

ENMIENDA NUM. 18
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicion adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicién adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Informacién sobre actividades en paraisos fiscales.

Uno. EI Gobierno llevara a cabo las acciones oportunas para procurar el acuerdo en la OCDE para
la obtencién automatica de informacion de caracter mercantil o tributario de las personas y empresas que
operan o son titulares de bienes o derechos en los paises o territorios calificados como paraisos fiscales,
asi como para la supresion de practicas abusivas para reducir la factura fiscal internacional de las grandes
corporaciones trasnacionales.

Dos. EIl Gobierno llevara a cabo las medidas precisas para acordar la obtencién de informacion a
que se refiere el apartado anterior de las entidades financieras y entidades emisoras de tarjetas de crédito
o débito que operan en Espafna y mantienen filiales en territorios de baja o nula tributacién.»

JUSTIFICACION

Respecto al primer apartado es decepcionante la lentitud que han demostrado los dirigentes de los
paises que componen el G-20, cuando en la Cumbre de Cannes del 4 y 5 de noviembre de 2011
simplemente instan a los paraisos fiscales a proseguir con las evaluaciones y adoptar las medidas
recomendadas para hacer efectivo el intercambio de informacién que se iniciara cuando dichas medidas
estén implantadas. Asi estamos desde que en la Cumbre del G-20 en Londres del 2 de abril de 2009, los
presidentes proclamaron publicamente que terminaba la opacidad de los paraisos fiscales.

Respecto al segundo apartado, los acuerdos «internos» con las entidades financieras, y especialmente
de Banca Privada con sedes en paraisos fiscales, son posibles y muy rentables como ya hicieron Alemania
o Estados Unidos exigiendo la lista de los titulares nacionales de cuentas opacas bajo la amenaza de
retirar la ficha bancaria que concede el banco central para operar en sus mercados.

Finalmente, conviene negociar acuerdos con las entidades emisoras de tarjetas con el objetivo de
identificar a las personas que utilizan «habitualmente» las tarjetas de crédito o débito en Espafia a nombre
de sociedades, fundaciones o entidades cuyos pagos se cargan contra cuentas bancarias situadas en el
extranjero, consiguiendo asi el rastro de sus titulares, autorizados, cuantia y naturaleza de los movimientos
efectuados con tarjeta.
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ENMIENDA NUM. 19
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Impuesto sobre Bienes Suntuarios.

En el plazo de 3 meses desde la entrada en vigor de esta Ley, el Gobierno presentara a las Cortes
Generales un proyecto de ley para la creacion de un Impuesto sobre Bienes Suntuarios aplicable a los
productos y servicios considerados de lujo.»

JUSTIFICACION

Se propone la creacion de un tributo que grave la tenencia en el momento de la adquisicion de bienes
de lujo.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 20
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicion adicional (nueva). Impuesto sobre las Transacciones Financieras.

En el plazo de un mes desde la entrada en vigor de esta Ley, el Gobierno presentara a las Cortes
Generales un proyecto de ley para la creacién urgente de un Impuesto sobre las Transacciones Financieras
con una base impositiva amplia y que sera sustituido, cuando proceda, por un tributo a escala de toda la
Union Europea o de aquellos paises que se acojan a una cooperacion reforzada.»

JUSTIFICACION

El FMI, la Comisién Europea y diversos estudios independientes han demostrado que el ITF es un
impuesto creible, efectivo y generador de crecimiento, con un sélido sentido econémico. Mas de 40 paises
han aplicado impuestos a estas transacciones y nuestro referente mas cercano es Francia.

EIITF podria ayudar a la recuperaciéon econémica, contribuir a frenar la especulacion que desestabiliza
los mercados financieros y obtener recursos para mejorar las politicas sociales.
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Con un impuesto similar al establecido en Francia podrian recaudarse mas de 6.000 millones de
euros.

Se propone la creacion inmediata de este tributo con la misma salvaguardia francesa: que el tributo
sea sustituido por otro que alcance el consenso en la UE.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 21
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicion adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicién adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Impuesto sobre la Riqueza.

Uno. En el plazo de dos meses desde la entrada en vigor de la presente Ley, el Gobierno presentara
alas Cortes Generales un Proyecto de Ley para la creacidon de un Impuesto sobre la Riqueza que sustituira
con efectos a partir del 1 de enero de 2013 al Impuesto sobre el Patrimonio.

Dos. La gestion del Impuesto sobre la Riqueza correspondera al Estado y su recaudacion estara
parcialmente cedida a las Comunidades Auténomas dentro del modelo de financiacién autonémica.

Tres. EIl Impuesto sobre la Riqueza establecera minimos exentos similares a los vigentes en el
actual Impuesto sobre Patrimonio y tipos efectivos superiores para mejorar la progresividad, e incorporara
férmulas para evitar la interposicion de sociedades con las que las grandes fortunas puedan eludir la
tributacion.»

JUSTIFICACION

Se propone crear un nuevo impuesto sobre la riqueza por el que se podrian recaudar potencialmente
no menos de 4.000 millones de euros al ano. Este tributo deberia superar los problemas principales que
ha arrastrado el Impuesto sobre el Patrimonio: las vias de escape de las grandes fortunas y las
desfiscalizaciones competitivas de las distintas Comunidades Auténomas.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 22
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicion adicional nueva.

ENMIENDA

De adicion.
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Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Reserva de la informacion bancaria.

El Gobierno adoptara las medidas oportunas para modificar la legislacion existente en relacion a la
obligacién de reserva de la informacién bancaria, de forma que las entidades y demas personas sujetas a
la ordenacion y disciplina de las entidades de crédito queden exceptuadas de la obligacion de guardar
reserva de las informaciones relativas a los saldos, posiciones, transacciones y demas operaciones de
sus clientes ante cualquier solicitud de documentacion e informacién de estos datos por parte de las
Administraciones Publicas en asuntos que tengan relacion con investigaciones de caracter fiscal o de
Seguridad Social.»

JUSTIFICACION

La Audiencia Nacional ha desestimado en los ultimos meses recursos del BBVA, el BSCH y BANIF
contra el requerimiento de Hacienda, del afio 2008, que les exigi6 distintos datos de todas las cuentas
bancarias abiertas en estas entidades que hubiesen registrado ingresos anuales de mas de 3 millones de
euros en los afios 2006 y 2007 (NIF de la entidad declarante, cddigo de cuenta cliente y el importe total
anual de la a suma de apuntes en el Haber).

Decision recurrible ante el Tribunal Supremo, cuya Sala de lo Contencioso-Administrativo ya fijo
doctrina con su sentencia de 3 de noviembre de 2011 al desestimar el recurso del Banco de Andalucia
contra un requerimiento casi idéntico de la AEAT, aunque referido al ejercicio fiscal de 2005, que ha
servido para la desestimacion de los recursos de los bancos enunciados en el parrafo anterior.

Dicha sentencia establecié que «el deber de colaboracién con la Administracion Tributaria se impone
sin mas limitacion que la trascendencia tributaria de la informacion solicitada, asi como su obtencién por
la persona fisica o juridica, publica o privada requerida, bien como consecuencia del cumplimiento de las
obligaciones de caracter tributario que pesan sobre ella, bien en mérito a sus relaciones econdémicas,
profesionales o financieras con terceros». El Supremo, por tanto, creyd «obvio e incuestionable» que la
informaciéon pedida por Hacienda al banco tenia trascendencia tributaria, por lo que rechazé las
pretensiones de este banco.

Esta misma sentencia ha servido para que ultimamente la Audiencia Nacional haya considerado
ajustado a derecho el requerimiento de informacién a El Corte Inglés para que informe a Hacienda de la
lista de titulares de su tarjeta que compraron por valor de mas de 30.000 euros anuales en los ejercicios
2006 y 2007, o la desestimacion de un recurso del Sistema 4B, S.A. al que Hacienda exigié la misma
informacion que a el Corte Inglés.

Ante esta situacion se propone adoptar las medidas oportunas para clarificar la situacion legal y evitar
la innecesaria litigiosidad de las entidades amparada en un supuesto deber de reserva que no debe
prevalecer sobre el interés publico y constitucional de contribuir conforme a la capacidad econémica de
sus clientes.

ENMIENDA NUM. 23
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposiciéon derogatoria nueva.

ENMIENDA

De adicion.
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Se afiade una disposicion derogatoria con la siguiente redaccion:

«Disposicién derogatoria (nueva). Supresién de la elevacién de los tipos impositivos general y
reducido del Impuesto sobre el Valor Ahadido.

Con efectos desde la entrada en vigor de esta Ley, queda derogado el articulo 23 del Real Decreto-ley
20/2012, de 13 de julio, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la
competitividad.»

JUSTIFICACION

La subida del IVA es regresiva e injusta porque penaliza en mayor medida a los ciudadanos con bajos
ingresos y también puede afectar negativamente a la recuperacion de la economia al detraer el consumo.
En otras enmiendas proponemos medidas tributarias que permitirian aumentar la recaudacion afectando
en menor medida a la demanda porque gravitan sobre los contribuyentes de mayor capacidad econémica,
cuya propensién marginal a consumir es menor.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 24
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién final nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion final con la siguiente redaccion:

«Disposicion final (nueva). Modificacion de la Ley Hipotecaria, Texto Refundido segun Decreto de 8
de febrero de 1946.

Se afiade un nuevo apartado 5 en el articulo 254 de la Ley Hipotecaria, Texto Refundido segun
Decreto de 8 de febrero de 1946, con la siguiente redaccion:

“5 (nuevo). El Registro de la Propiedad no practicara la inscripcion correspondiente de ningun
documento que contenga acto o contrato determinante de las obligaciones tributarias por el Impuesto
sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana sin que se acredite previamente haber
presentado la autoliquidacion o, en su caso, la correspondiente declaracién o comunicacion ante el
Ayuntamiento competente para liquidar el impuesto.”»

JUSTIFICACION

Se propone recoger en el Proyecto de Ley esta propuesta de la FEMP como una medida mas para
luchar con el fraude, ya que la no declaracién a efectos del impuesto municipal también puede constituir
una via de evasion fiscal. Ademas, es oportuno mejorar el régimen de declaraciones ante los érganos
gestores locales, ya que la informacién proveniente de los notarios es insuficiente para liquidar el IVTNU,
lo que obliga a efectuar reiterados requerimientos a los obligados tributarios.
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ENMIENDA NUM. 25
De don Jesus Enrique Iglesias Fernandez (GPMX)
y de don José Manuel Mariscal Cifuentes (GPMX)

El Senador Jesus Enrique Iglesias Fernandez, IU (GPMX) y el Senador José Manuel Mariscal
Cifuentes, IU (GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda a la Disposicién final nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion final con la siguiente redaccion:

«Disposicion final (nueva). Modificacion de la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de
Inversién Colectiva.

Se modifica el apartado 4 del articulo 9 de la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de
Inversion Colectiva, que queda redactado como sigue:

“Articulo 9. Concepto y numero minimo de accionistas.

(...)
4. El numero de accionistas de las sociedades de inversién no podra ser inferior a 100.

Reglamentariamente podra disponerse un umbral distinto, atendiendo a los distintos tipos de activos
en que la sociedad materialice sus inversiones, a la naturaleza de los accionistas o a la liquidez de la
sociedad.

Los accionistas podran adquirir hasta un 5 por ciento como maximo del capital de una sociedad de
inversion. Asimismo, reglamentariamente podran establecerse requisitos adicionales de distribucion del
capital social entre los accionistas.

Las sociedades no constituidas por los procedimientos de fundacion sucesiva y de suscripcion publica
de participaciones dispondran de un plazo de un afo, contado a partir de su inscripcion en el correspondiente
registro administrativo, para alcanzar la cifra minima prevista en el parrafo anterior.”»

JUSTIFICACION

Se propone modificar la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de Inversién Colectiva para
evitar los notorios abusos de las sociedades de inversion de capital variable (SICAV), de patrimonios
familiares, que cumpliendo los actuales requisitos crean una institucién de inversién colectiva, cuando en
realidad son auténticas instituciones de inversion «privadas».

El fin principal de estos abusos es eludir la tributaciéon de las millonarias plusvalias y dividendos
obtenidos, de forma que sus participes no tienen necesidad de reintegrar su participacion porque controlan
integramente el destino de las inversiones de la SICAV familiar, y jamas tributaran en el Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas por la renta del ahorro diferida.

Se modifica el articulo 9 extendiendo el limite maximo de participacion (5% del capital) a todas las
modalidades de sociedades de inversion, financieras o no, y no solo a las SICAV. Asi se evita el control de
la sociedad y el participe que quiera invertir o adquirir algun bien reembolsara su participacion y tributara
por la renta del ahorro diferida, segun la diferencia entre el valor liquidativo y el valor de adquisicion.

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula 18 enmiendas al Proyecto de Ley de modificacion de la
normativa tributaria y presupuestaria y de adecuacion de la normativa financiera para la intensificacién de
las actuaciones en la prevencién y lucha contra el fraude.

Palacio del Senado, 9 de octubre de 2012.—EI Portavoz, José Montilla Aguilera.
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ENMIENDA NUM. 26
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del parrafo primero del apartado 1 del articulo 40 de la Ley 58/2003,
de 17 de diciembre, General Tributaria:

«1. Las obligaciones tributarias pendientes de las sociedades y entidades con personalidad juridica
disueltas y liquidadas en las que la Ley limita la responsabilidad patrimonial de los socios, participes o
cotitulares se transmitiran a éstos, que quedaran obligados solidariamente hasta el limite del valor de la
cuota de liquidacion que les corresponda y demas percepciones patrimoniales recibidas por los mismos
en los cinco afos anteriores a la fecha de disolucién que minoren el patrimonio social que debiera
responder de tales obligaciones, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 42.2.a) de esta Ley.»

JUSTIFICACION

Si la finalidad de la norma es evitar el fraude a la Hacienda Publica a través de operaciones de
preliquidacion para dejar paso a una liquidacion formal con cuota insignificante, parece razonable tomar
como plazo el de prescripcion del impuesto. En enmienda posterior se propone el restablecimiento del
plazo de prescripcion de cinco afos.

ENMIENDA NUM. 27
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del primer parrafo del nuevo apartado 2 del articulo 43 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«2. Seran responsables subsidiarios de las deudas tributarias derivadas de los tributos que deban
satisfacerse, repercutirse o de cantidades que deban retenerse a trabajadores, profesionales u otros
empresarios, los administradores de hecho o de derecho de las personas juridicas obligadas a efectuar la
declaracion e ingreso de tales deudas cuando, existiendo continuidad en el ejercicio de la actividad, la
presentacion de autoliquidaciones sin ingreso sea reiterativa y pueda acreditarse que dicha presentacion
no obedece a una intencion real de cumplir la obligacion tributaria objeto de autoliquidacion.»

JUSTIFICACION

Se pretende extender la responsabilidad subsidiaria de los administradores de sociedades en aquellas
empresas carentes de patrimonio, pero con actividad econémica regular, que presentan autoliquidaciones
sin ingreso de forma reiterada para no cumplir con las obligaciones tributarias correspondientes.
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ENMIENDA NUM. 28
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccion del parrafo cuarto del nuevo apartado 2 del articulo 43 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«Se considerara, a efectos de esta responsabilidad, que la presentacién de las autoliquidaciones se
ha realizado sin ingreso cuando, aun existiendo ingresos parciales en relacion con todas o algunas de las
autoliquidaciones presentadas, el importe total resultante de tales ingresos durante el afio natural sefialado
en el segundo parrafo no supere el 50 por ciento del sumatorio de las cuotas a ingresar autoliquidadas.»

JUSTIFICACION

Establecimiento de un porcentaje de ingreso mas exigente para eludir esta responsabilidad, en
coherencia con lo previsto en el parrafo segundo del propio apartado 2 del articulo 43 de la ley General
Tributaria.

ENMIENDA NUM. 29
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccion del apartado 6 del articulo 170 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria:

«6. LaAdministracion tributaria podra acordar la prohibicion de disponer sobre los bienes muebles e
inmuebles de una sociedad, sin necesidad de que el procedimiento recaudatorio se dirija contra ella,
cuando se hubieran embargado al obligado tributario acciones o participaciones de aquella y este ejerza
el control efectivo, total o parcial, directo o indirecto sobre la sociedad titular de los muebles e inmuebles
en cuestion en los términos previstos en el articulo 42 del Cédigo de Comercio y aunque no estuviere
obligado a formular cuentas consolidadas. Podra tomarse anotacion preventiva de la prohibicion de
disponer en los registros correspondientes y en la hoja abierta a las fincas en el Registro de la propiedad
competente en virtud del correspondiente mandamiento en que se justificara la validez de la medida
cautelar contra persona distinta del titular registral por referencia a la existencia de la correspondiente
relaciéon de control cuyo presupuesto de hecho se detallara en el propio mandamiento.

El recurso contra la medida de prohibicion de disponer solo podra fundarse en la falta de alguno de los
presupuestos de hecho que permiten su adopcion.

La medida se alzara cuando por cualquier causa se extinga el embargo de las participaciones o
acciones pertenecientes al obligado tributario. Asimismo, la Administracién tributaria podra acordar el
levantamiento de la prohibicion de disponer cuando su mantenimiento pudiera producir perjuicios de dificil
o imposible reparacién, debidamente acreditados por la sociedad.»
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JUSTIFICACION

Incluir los bienes muebles en la prohibicion de disponer que regula el precepto.

ENMIENDA NUM. 30
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Nueve.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el siguiente texto del apartado Nueve del articulo 1.

Dentro de las modificaciones introducidas por el Proyecto de Ley al apartado 1 del articulo 171 de la
Ley General Tributaria (Articulo 1. Modificacion de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Nueve. Modificacion del apartado 1 del articulo 171), suprimir en el primer parrafo, y por coherencia con
la propuesta que se plantea, el siguiente tenor:

Nueve 1 «(...), dentro del ambito estatal, autonémico o local que corresponda a la jurisdiccion de cada
Administracién ordenante del embargo».

JUSTIFICACION

Actualmente cualquier corporacion local que, en el intento de maximizar sus ingresos tributarios,
disponga de una gestion tributaria y de recaudacion propia, no tiene ninguna posibilidad juridica y
econdémica actualmente para practicar embargos fuera de su estricto ambito geografico, a la vista de la
actual norma legal vigente.

ENMIENDA NUM. 31
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Diecisiete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del apartado 1 de la nueva disposicion adicional decimoctava de la
Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«1. Los obligados tributarios deberan suministrar a la Administraciéon tributaria, conforme a lo
dispuesto en los articulos 29 y 93 de esta ley y en los términos que reglamentariamente se establezcan,
la siguiente informacion:

a) Informacion sobre las cuentas situadas en el extranjero abiertas en entidades que se dediquen al
trafico bancario o crediticio de las que sean titulares o beneficiarios o en las que figuren como autorizados
o de alguna otra forma ostenten poder de disposicion.

b) Informacion de cualesquiera titulos, activos, valores o derechos representativos del capital social,
fondos propios o patrimonio de todo tipo de entidades, o de la cesién a terceros de capitales propios, de
los que sean titulares y que se encuentren depositados o situados en el extranjero, asi como de los
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seguros de vida o invalidez de los que sean tomadores y de las rentas vitalicias o temporales de las que
sean beneficiarios como consecuencia de la entrega de un capital en dinero, bienes muebles o inmuebles,
contratados con entidades establecidas en el extranjero.

c) Informacion sobre los bienes inmuebles y derechos sobre bienes inmuebles de su titularidad
situados en el extranjero.

d) Informacion sobre los bienes muebles y derechos sobre los mismos de su titularidad cuyo valor
unitario exceda de 50.000 euros y que, en el momento de la declaracion, se encuentren situados en el
extranjero.

e) Informacion sobre los bienes muebles y derechos sobre los mismos de su titularidad matriculados
0 que consten en registros de paises extranjeros.

Las obligaciones previstas en los cinco parrafos anteriores se extenderan a quienes tengan la
consideracion de titulares reales de acuerdo con lo previsto en el apartado 2 del articulo 4 de la Ley
10/2010, de 28 de abril, de prevencion del blanqueo de capitales y de la financiacién del terrorismo.»

JUSTIFICACION

Ampliar la obligacion de informacion, extendiéndola a la titularidad de bienes muebles de valor
relevante que al momento de la declaracién se encuentren en el extranjero y los bienes que estén
matriculados o consten en registros de terceros paises, como por ejemplo, vehiculos, embarcaciones o
aeronaves.

ENMIENDA NUM. 32
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Diecisiete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién de la letra c) del apartado 2 de la nueva disposiciéon adicional
decimoctava de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«c) En el caso de incumplimiento de la obligacién de informar sobre bienes muebles e inmuebles y
derechos sobre los mismos situados en el extranjero, la sancién consistird en multa pecuniaria fija de
5.000 euros por cada dato o conjunto de datos referidos a un mismo bien mueble o inmueble o0 a un mismo
derecho sobre los mismos que hubiera debido incluirse en la declaracién o hubieran sido aportados de
forma incompleta, inexacta o falsa, con un minimo de 10.000 euros.

La sancién sera de 100 euros por cada dato o conjunto de datos referidos a un mismo bien muebles
o inmueble o0 a un mismo derecho sobre los mismos, con un minimo de 1.500 euros, cuando la declaracion
haya de la Administracion tributaria. Del mismo modo se sancionara la presentacion de la declaracién por
medios distintos a los electronicos, informaticos y telematicos cuando exista obligacion de hacerlo por
dichos medios.

Las infracciones y sanciones reguladas en esta disposicion adicional seran incompatibles con las
establecidas en los articulos 198 y 199 de esta Ley.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior se completa el régimen sancionador.
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ENMIENDA NUM. 33
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se anade un nuevo apartado al articulo 1.
Modificacion de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, con la siguiente redaccion:

Nuevo apartado. Modificacién del articulo 5. La Administracion Tributaria, de la Ley 58/2003, de 17 de
diciembre, General Tributaria, en el sentido de afadir un nuevo apartado, 6, redactado de la siguiente forma:

«6. Las actuaciones en materia de recaudacion ejecutiva, que lleven a cabo las respectivas
Administraciones Publicas en el ejercicio de sus competencias y en relacion con tributos e ingresos de
derecho publico propios de éstas, surtiran plenos efectos en todo el territorio nacional, pudiéndose
practicar el embargo de bienes y derechos de los deudores, de conformidad con el orden de prelacion
establecido, y en cuantia suficiente para cubrir las deudas en via ejecutiva, independientemente del
territorio donde dichos bienes o derechos se hallen situados.»

JUSTIFICACION

El articulo 8.3 de la Ley de Haciendas Locales estable que «las actuaciones en materia de inspeccién
0 recaudacion ejecutiva que hayan de efectuarse fuera del territorio de la respectiva entidad local en
relacién con los ingresos de derecho publico propios de ésta, seran practicadas por los érganos
competentes de la correspondiente CCAA cuando deban realizarse en el ambito territorial de ésta, y por
los érganos competentes del Estado en otro caso, previa solicitud del presidente de la corporacién».

De esta forma, los érganos de recaudacion locales tienen unos problemas muy graves para conseguir
optimizar el maximo posible de recaudacién de | a via ejecutiva, pues todos los embargos que se realizan,
y pensiones, estan siendo limitados de forma radical, por una normativa que sorprendentemente sélo se
recoge en éstos términos tan taxativos Unicamente en el Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales,
y no asi en el resto de la normativa estatal que afecta a las Administraciones Locales.

ENMIENDA NUM. 34
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicion de un nuevo apartado al articulo 1 del Proyecto de Ley —los actuales apartados
Cinco a Diecisiete, pasarian a ser apartados Seis a Dieciocho—, con la siguiente redaccion:

«Cinco. Se modifica el articulo 66, que queda redactado de la siguiente forma:
Articulo 66. Plazos de prescripcion.
Prescribiran a los cinco afos los siguientes derechos:

El derecho de la Administracion para determinar la deuda tributaria mediante la oportuna liquidacion.
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El derecho de la Administracion para exigir el pago de las deudas tributarias liquidadas y autoliquidadas.

El derecho a solicitar las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones de
ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.

El derecho a obtener las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones de
ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.»

JUSTIFICACION

Se pretende restablecer el plazo de cinco afos para la prescripcion de las deudas tributarias.

ENMIENDA NUM. 35
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Nuevo a continuacién
del Articulo 6.

ENMIENDA
De adicion.
Se anade un nuevo articulo después del articulo 6.

Articulo (nuevo). Modificacion del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

Se modifica el articulo 93.1.e) del texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, que
queda redactado de la siguiente forma:

«Articulo 93. Exenciones.
1. Estaran exentos del impuesto:

e) Los vehiculos para personas de movilidad reducida a que se refiere la letra A del anexo Il del
Reglamento General de Vehiculos, aprobado por Real Decreto 2.822/1998, de 23 de diciembre,
matriculados a nombre de personas con discapacidad.

Asimismo, estan exentos los vehiculos de menos de 14 caballos fiscales, matriculados a nombre de
personas con discapacidad para su uso exclusivo. Esta exencién se aplicara en tanto se mantengan
dichas circunstancias, tanto a los vehiculos conducidos por personas con discapacidad como a los
destinados a su transporte.

Las exenciones previstas en los dos parrafos anteriores no resultaran aplicables a los sujetos pasivos
beneficiarios de las mismas por mas de un vehiculo simultaneamente.

A efectos de lo dispuesto en esta letra, se consideraran personas con discapacidad las siguientes:

a’) Aquellas personas que tengan reconocido un grado de minusvalia igual o superior al 33 por 100
e inferior al 65 por 100 que se encuentren en estado carencial de movilidad reducida, entendiéndose por
tales las incluidas en alguna de las situaciones descritas en las letras A, B o C del baremo que figura como
Anexo 3 del Real Decreto 1.971/1999, de 23 de diciembre, de procedimiento para el reconocimiento,
declaracion o calificacion del grado de minusvalia o que obtengan 7 o mas puntos en las letras D, E, F, G
o H del citado baremo.

b’) Agquellas personas con un grado de minusvalia igual o superior al 65 por 100.

A las personas incluidas en las letras a’) y b’) anteriores que se encuentren en situacién carencial de
movilidad reducida calificada con la letra A en el baremo que figura como Anexo 3 del mencionado Real
Decreto 1.971/1999, no les sera de aplicacion el limite de 14 caballos fiscales, siempre que el vehiculo se
encuentre adaptado para el uso con silla de ruedas.»
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JUSTIFICACION

Propuesta relativa a la necesidad urgente de modificacion del Impuesto sobre Vehiculos de Traccién
Mecanica por agotamiento de su potencial tarifario, y por sobre todo, la necesidad de establecer limitaciones
a la exencién por minusvalia y la imposibilidad de efectuar comprobaciones sobre el cumplimiento de los
requisitos exigidos en la ley.

ENMIENDA NUM. 36
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 7. Uno.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente redaccion del apartado Uno del articulo 7:
«Articulo 7. Limitaciones a los pagos en efectivo.
Uno. Ambito de aplicacion.

1. No podran pagarse en efectivo las operaciones cuyo importe sea igual o superior a 2.500 euros o
su contravalor en moneda extranjera.

2. A efectos del calculo de la cuantia sefialada en el apartado anterior, se sumaran los importes de
todas las operaciones o pagos en que se haya podido fraccionar la entrega de bienes o la prestacion de
servicios.

3. Se entendera por efectivo los medios de pago definidos en el articulo 34.2 de la Ley 10/2010, de
28 de abril, de prevencion del blanqueo de capitales y de la financiacion del terrorismo.

4. A efectos de lo dispuesto en esta Ley, y respecto de las operaciones que no puedan pagarse en
efectivo, los intervinientes en las operaciones deberan conservar los justificantes del pago, durante el
plazo de cinco afios desde la fecha del mismo, para acreditar que se efectué a través de alguno de los
medios de pago distintos al efectivo. Asimismo, estan obligados a aportar estos justificantes a requerimiento
de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria.»

JUSTIFICACION

Se pretende limitar los pagos en efectivo, incluyendo las operaciones realizadas entre particulares
(por ejemplo la compraventa de viviendas o de vehiculos de segunda mano) y aplicar el mismo limite a
todas las personas no residentes.

ENMIENDA NUM. 37
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 7. Dos.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del apartado Dos del articulo 7:
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«Articulo 7. Limitaciones a los pagos en efectivo.
Dos. Infracciones y sanciones.

1. Constituye infracciéon administrativa el incumplimiento de las limitaciones a los pagos en efectivo
establecidos en el apartado uno anterior.

2. Seran sujetos infractores tanto las personas o entidades que paguen como las que reciban total o
parcialmente cantidades en efectivo incumpliendo la limitacién establecida en el apartado uno anterior.
Tanto el pagador como el receptor responderan de forma solidaria de la infraccién que se cometa y de la
sancion que se imponga. La Agencia Estatal de Administracion Tributaria podra dirigirse indistintamente
contra cualquiera de ellos o contra ambos.

3. Lainfraccion prevista en este articulo sera grave.

4. La base de la sancién sera la cuantia pagada en efectivo en las operaciones de importe igual o
superior a 2.500 euros, o su contravalor en moneda extranjera.

5. La sancion consistira en multa pecuniaria proporcional del 25 por ciento de la base de la sancion
prevista en el numero anterior.

6. Laaccion tipificada en el numero 1 de este apartado no dara lugar a responsabilidad por infraccion
respecto de la parte que intervenga en la operacion cuando denuncie ante la Agencia Estatal de
Administracién Tributaria, dentro de los tres meses siguientes a la fecha del pago efectuado en
incumplimiento de la limitacion, la operacién realizada, su importe y la identidad de la otra parte interviniente.
La denuncia que pudiera presentar con posterioridad la otra parte interviniente se entendera por no
formulada.

La presentacion simultanea de denuncia por ambos intervinientes no exonerara de responsabilidad a
ninguno de ellos.

7. Lasancion derivada de la comision de la infraccion prevista en este apartado sera compatible con
las sanciones que, en su caso, resultaran procedentes por la comisiéon de infracciones tributarias o por
incumplimiento de la obligacion de declaracién de medios de pago establecida en la Ley 10/2010, de 28
de abril, de prevencion del blanqueo de capitales y de la financiacion del terrorismo.

8. Lainfraccién prevista en este apartado prescribira a los cinco afios, que comenzaran a contarse
desde el dia en que la infraccidn se hubiera cometido.

9. La sancién derivada de la comision de la infraccidn prevista en este apartado prescribira a los
cinco afios, que comenzaran a contarse desde el dia siguiente a aquel en que adquiera firmeza la
resolucién por la que se impone la sancion.»

JUSTIFICACION

Se pretende limitar los pagos en efectivo, incluyendo las operaciones realizadas entre particulares
(por ejemplo la compraventa de viviendas o de vehiculos de segunda mano) y aplicar el mismo limite a
todas las personas no residentes.

ENMIENDA NUM. 38
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Nuevo a continuacién
del Articulo 7.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo articulo después del articulo 7.
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«Nuevo Articulo. Oficina de lucha contra el fraude.
Uno. Objeto.

1. Se constituye la Oficina de lucha contra el Fraude como érgano de apoyo y coordinacion para la
lucha contra el fraude en la gestion de los fondos publicos.

La Oficina, adscrita a la Subsecretaria del Ministerio de Economia y Hacienda, colaboraréa con el resto
de los 6rganos de la Administracion General del Estado y las Oficinas Antifraude que existen en algunas
Comunidades Autdbnomas, en la investigacion de las actuaciones ilegales, publicas y privadas, de las que
resulte un perjuicio para las finanzas publicas.

Con esta finalidad, la Oficina asegurara, en particular, el estudio de todos los datos disponibles por
parte de la Administracién General del Estado, asi como el cruce entre los mismos.

2. Las actuaciones de la Oficina se desarrollardn, con caracter general, en el interior de la
Administracién General del Estado, sin perjuicio de los mecanismos de colaboracién que puedan
establecerse con los organismos analogos existentes en las Comunidades Auténomas. Sélo por expresa
encomienda de los drganos competentes en cada caso, la Oficina podra llevar a cabo las actuaciones
frente a los ciudadanos que estuvieran atribuidas al érgano encomendante y siempre de acuerdo con la
normativa especifica que fuera de aplicacion a este ultimo.

Dos. Acceso a los datos disponibles por la Administracion.

1. Para el desarrollo de sus funciones, la Oficina tendra acceso a las bases de datos de la
Administracién General del Estado y, especialmente, a las gestionadas por la Agencia Tributaria, la
Intervencion General del Estado, la Tesoreria General de la Seguridad Social y las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado.

2. LaOficina, en todas sus actuaciones, esta sujeta al principio de confidencialidad y al pleno respeto
de la legislacion sobre proteccion de datos. Cuantas autoridades, funcionarios o empleados de la Oficina
tengan conocimiento de los datos incluidos en las bases citadas en el apartado primero estaran obligados
al mas estricto y completo sigilo respecto de ellos, salvo en los casos previstos en la Ley. Con independencia
de las responsabilidades penales o civiles que pudieran derivarse, la infraccion de este particular deber
de sigilo se considerara siempre falta disciplinaria muy grave.

Tres. Actuacion de la Oficina.

1. La Oficina iniciara sus actuaciones de oficio o a instancia de los érganos administrativos
competentes para la investigacion de supuestos de fraude en el acceso o la gestidn de recursos publicos.
2. En particular, la Oficina podra actuar cuando se vean a afectados los siguientes recursos publicos:

Subvenciones.

Prestaciones publicas.

Ingresos tributarios.

Sanciones.

Recursos derivados de la gestion de servicios publicos.

Cuatro. Inicio de actuaciones.

1. El Director de la Oficina acordara el inicio de sus actuaciones, bien a instancias de los érganos
senalados en el articulo anterior, bien por propia iniciativa.

2. El acuerdo de inicio de actuaciones sefalara el &mbito de la investigacion a desarrollar asi como
las actuaciones previstas.

Cinco. Resultado de las actuaciones de la Oficina.

1. La Oficina comunicara a los 6rganos correspondientes el resultado de sus investigaciones.

2. Side las actuaciones de la Oficina se derivara la existencia de actos constitutivos de infraccion
administrativa o de ilicito penal, la Oficina comunicara al 6rgano administrativo competente, a la Oficina
Antifraude de la comunidad auténoma correspondiente, o a la Fiscalia, respectivamente, el resultado de
sus investigaciones. Dichos d6rganos deberan comunicar a la Oficina las acciones o resoluciones que
adopten sobre inicio de los correspondientes expedientes sancionadores, interposicion de demandas o
archivo de actuaciones.
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3. Igualmente, la Oficina podra elevar a sus 6rganos superiores los informes que considere oportunos
y las recomendaciones que adopte para mejorar la eficacia de la lucha contra el fraude en el uso de los
recursos publicos.

4. La Oficina elaborara un Plan Anual Integrado de lucha contra el fraude fiscal, laboral y de la
Seguridad Social. Dicho Plan anual incluira las acciones de coordinacién con las Oficinas Antifraude
existentes en las distintas comunidades auténomas.

5. La Oficina elaborara un Informe anual sobre las actuaciones desarrolladas, que contendra las
propuestas de modificacidon normativa que la Oficina considere adecuadas para incrementar la eficacia en
la lucha contra el fraude en el acceso y uso de recursos publicos.

Seis. Relaciéon con otras administraciones.

1. Mediante el correspondiente convenio entre las administraciones afectadas, la Oficina podra
acceder a las bases de datos de otras administraciones publicas asi como actuar, a instancia de las
mismas, en apoyo de sus iniciativas y procedimientos de lucha contra el fraude en el uso de los recursos
publicos.

En el caso de las administraciones autonémicas y locales, dichos convenios deberan incluir a las
Oficinas Antifraude que existan en su respectivo ambito territorial.

2. Entodo caso, los convenios previstos en el apartado 1y, en todo caso, la actuacion de la Oficina
en relacion con otras administraciones publicas se realizara en el marco de la legislacion de proteccion de
datos personales.

Siete. El Director de la Oficina.

Al Director de la Oficina, con rango de Director General, corresponde la decisiéon de apertura de las
actuaciones y de su cierre, la determinacion del ambito de las mismas y la comunicacién de los resultados
correspondientes al resto de érganos de la Administracion General del Estado.

Ocho. Régimen de actuacién y personal.

El régimen de actuacion de la Oficina sera el previsto con caracter general para la Administracion
General del Estado, sin perjuicio de lo previsto en esta Ley.

La dotacion y el régimen del personal de la Oficina se regiran igualmente por las normas generales de
estructura y personal de la Administracion General del Estado.

Nueve. Desarrollo reglamentario.

1. En el plazo de seis meses desde la aprobacién de la presente Ley el Gobierno adoptara, mediante
Real Decreto, las disposiciones necesarias para el desarrollo y efectiva constitucion de la Oficina integral
de lucha contra el fraude.

2. Los Ministros de Economia y Competitividad, Hacienda y Administraciones Publicas, Interior y
Empleo y Seguridad Social adoptaran las decisiones necesarias para la efectividad de lo previsto en el
apartado Dos del articulo 8 de la presente Ley y para que la dotacion personal de la Oficina garantice su
capacidad de actuacion en los ambitos sefialados en el apartado Tres del articulo 8 de la presente Ley.»

JUSTIFICACION

Se pretende la creacién de una Oficina Antifraude, que actue en colaboracion de las Oficinas similares
existentes en las Comunidades Autonomas para reforzar la prevencion y la lucha contra el fraude.

ENMIENDA NUM. 39
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon adicional
nueva.
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ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adicién de una nueva disposicién adicional, con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional X. Limitaciones a los pagos en efectivo.

El limite a los pagos en efectivo a que se refiere el punto 1 del apartado Uno del articulo 7 de esta Ley
sera:

* 1.500 euros a partir del 1 de enero de 2014.
* 1.000 euros a partir del 1 de enero de 2015.»
JUSTIFICACION

Establecer progresivamente en el tiempo limites mas exigentes para los pagos en efectivo.

ENMIENDA NUM. 40
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adicién de una nueva disposicién adicional, con la siguiente redaccion:
«Disposicion adicional X. Sociedades de Inversién de Capital Variable.

En el plazo de seis meses desde la aprobacion de la presente Ley, el Gobierno presentara un proyecto
de ley de modificacion del régimen de las SICAV de manera que los limites maximos del accionariado de
las mismas conformen una auténtica institucion de inversion colectiva, adecuando igualmente su tributacion
a la capacidad econdmica de sus accionistas o participes.»

JUSTIFICACION

Se pretende modificar el régimen juridico y fiscal de las SICAV para ajustarlas a su naturaleza de
instituciones de inversion colectiva y evitar que se actden como instrumento para reducir la carga fiscal de
los grandes patrimonios.

ENMIENDA NUM. 41
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon adicional
nueva.

ENMIENDA

De adicion.
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Se propone la adicién de una nueva disposicion adicional, con la siguiente redaccion:

«Disposicién adicional X. Analisis y evaluacion de la economia sumergida y del fraude fiscal y laboral
en Espana.

Con el objetivo de garantizar la necesaria transparencia, el Gobierno encargara a un grupo de expertos
profesionales del Instituto de Estudios Fiscales la elaboracién periddica de un analisis y evaluacion oficial
de la economia sumergida en Espafa y del fraude fiscal y laboral, desagregado por territorios, sectores
econdmicos e impuestos.

Este informe sera presentado y debatido por las Cortes Generales, que promoveran las medidas
correctoras oportunas. Dicha estrategia debe contemplar objetivos anuales y plurianuales de reduccién
del fraude y la economia sumergida. Los resultados de las medidas adoptadas seran fiscalizados
bianualmente por las Cortes Generales, a través de un modelo estandar que debera contener informacion
homogénea de los resultados para observar su evolucién con el siguiente estudio oficial.»

JUSTIFICACION

Se propone la elaboracién de un estudio sobre el fraude existente, a través de una metodologia
publica y a cargo de profesionales independientes.

ENMIENDA NUM. 42
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon derogatoria nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adiciéon de una nueva disposicion derogatoria, con la siguiente redaccion:
«Disposicién derogatoria.

Quedan derogados el apartado Tercero, Uno del Articulo 1, la Disposicion adicional primera y la
Disposicion final primera del Real Decreto-ley 12/2012, de 30 de marzo, por el que se introducen diversas
medidas tributarias y administrativas dirigidas a la reduccion del déficit publico.»

JUSTIFICACION

Se pretende suprimir la «kamnistia fiscal» aprobada por el Gobierno por su caracter injusto e insolidario.
Y ademas, por su manifiesta ineficacia a la hora de aportar ingresos a las arcas publicas. Hasta el mes de
julio, el Estado s6lo habia recaudado 50 millones de euros, un 2% del total previsto por el Gobierno para
el conjunto del afo 2012 (2.500 millones de euros).

ENMIENDA NUM. 43
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon derogatoria nueva.

ENMIENDA

De adicion.
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Se afiade una nueva disposicion derogatoria.

Derogacion expresa del art. 8.3 del texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,
con la siguiente redaccién:

«A la entrada en vigor de esta Ley, queda derogado el apartado tercero del art. 8 del RD Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales.»

JUSTIFICACION

Hoy en dia, las cuentas bancarias en las entidades financieras no se pueden entender localizadas
geograficamente por el mero hecho de que hayan sido abiertas en una determinada oficina bancaria y
tampoco asi lo expresa literalmente la normativa especifica tributaria. En el mundo globalizado y
virtualizacién financiera actual, limitar las posibilidades de embargo bancario a una administraciéon segun
esté fisicamente situada la oficina bancaria donde el contribuyente haya decido abrir la misma, no se
sostiene técnica, politica, ni econémicamente.

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula 25 enmiendas al Proyecto de Ley de modificacion de la
normativa tributaria y presupuestaria y de adecuacion de la normativa financiera para la intensificacion de
las actuaciones en la prevencién y lucha contra el fraude.

Palacio del Senado, 9 de octubre de 2012.—EI Portavoz Adjunto, Jordi Guillot Miravet.

ENMIENDA NUM. 44
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Dos.

ENMIENDA
De adicion.

Se afade un nuevo parrafo al final del apartado 4 del articulo 41 de la Ley 58/2003 modificado en el
apartado 2 del articulo 1, con la siguiente redaccion:

«En los supuestos en que la responsabilidad alcance a las sanciones, la responsabilidad alcanzara
ademas a las costas definitivas del procedimiento administrativo que figurasen como importe a embargar
en las diligencias de embargo frustradas.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para potenciar la ratio de deudas cobradas.

ENMIENDA NUM. 45
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Siete.

ENMIENDA
De modificacion.
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El apartado siete del articulo 1 queda redactado en los siguientes términos:
«Se modifican los apartados 5, 6 y 8 del articulo 81, que quedan redactados de la siguiente forma:
“5. (...

“6. Los efectos de las medidas cautelares cesaran en el plazo de seis meses desde el dia siguiente
en que se notifica al obligado tributario la medida cautelar adoptada, salvo en los siguientes supuestos:

a) Que se conviertan en embargos en el procedimiento de apremio o en medidas cautelares
judiciales, que tendran efectos desde la fecha de adopcion de la medida cautelar.

b) Que desaparezcan las circunstancias que motivaron su adopcion.

c) Que, a solicitud del interesado, se acordase su sustitucién por otra garantia que se estime
suficiente.

En todo caso, las medidas cautelares deberan ser levantadas si el obligado tributario presenta aval
solidario de entidad de crédito o sociedad de garantia reciproca o certificado de seguro de caucién que
garantice el cobro de la cuantia de la medida cautelar. Si el obligado procede al pago en periodo voluntario
de la obligacién tributaria cuyo cumplimiento aseguraba la medida cautelar, sin mediar suspension del
ingreso, la Administracion tributaria debera abonar los gastos del aval aportado.

d) Que se amplie dicho plazo mediante acuerdo motivado, sin que la ampliacion pueda exceder de
seis meses.”

“8. (..)"»

JUSTIFICACION

Se mantiene el texto del Proyecto de Ley respecto a la modificacidn del los apartados 5y 8 del articulo
81 y se propone modificar el apartado 6 de dicho articulo. Se trata de una propuesta de mejora técnica
para mejorar la seguridad juridica y la eficacia de la medida cautelas, posponiendo el computo del plazo
desde la fecha del acuerdo a la fecha de su notificacién al interesado.

ENMIENDA NUM. 46
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Ocho.

ENMIENDA
De modificacion.
El apartado ocho del articulo 1 queda redactado en los siguientes términos:
«Ocho. Se introduce un nuevo apartado 6 en el articulo 170, con la siguiente redaccion:

“6. La Administracion tributaria podra acordar la prohibiciéon de disponer sobre los bienes muebles e
inmuebles de una sociedad, sin necesidad de que el procedimiento recaudatorio se dirija contra ella,
cuando se hubieran embargado al obligado tributario acciones o participaciones de aquella y este ejerza
el control efectivo, total o parcial, directo o indirecto sobre la sociedad titular de los muebles e inmuebles
en cuestion en los términos previstos en el articulo 42 del Cédigo de Comercio y aunque no estuviere
obligado a formular cuentas consolidadas. Podra tomarse anotacion preventiva de la prohibicion de
disponer en los registros correspondientes y en la hoja abierta a las fincas en el Registro de la propiedad
competente en virtud del correspondiente mandamiento en que se justificara la validez de la medida
cautelar contra persona distinta del titular registral por referencia a la existencia de la correspondiente
relacién de control cuyo presupuesto de hecho se detallara en el propio mandamiento.
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El recurso contra la medida de prohibicion de disponer solo podra fundarse en la falta de alguno de los
presupuestos de hecho que permiten su adopcion.

La medida se alzard cuando por cualquier causa se extinga el embargo de las participaciones o
acciones pertenecientes al obligado tributario. Asimismo, la Administracién tributaria podra acordar el
levantamiento de la prohibicion de disponer cuando su mantenimiento pudiera producir perjuicios de dificil
o imposible reparacién, debidamente acreditados por la sociedad.”»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para incluir los bienes muebles en las nuevas acciones recaudatorias sobre inmuebles.

ENMIENDA NUM. 47
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:
«Se modifica la letra a) del apartado 1 del articulo 42, que queda redactada de la siguiente forma:
“1.  Seran responsables solidarios de la deuda tributaria las siguientes personas o entidades:

a) Las que sean causantes o colaboren activamente en la realizacién de una infraccion tributaria. Su
responsabilidad también se extendera a la sancion.

Se presumira, salvo prueba en contrario, que la persona que figura como administrador de una persona
juridica o como representante de las entidades reguladas en el articulo 35.4 de la Ley General Tributaria,
tiene la condicion de causante o colaborador activo en la realizacién de la infraccion tributaria.

Igualmente se presumira, salvo prueba en contrario, que la persona que ha intervenido en la
formalizacién de un negocio juridico como representante de una persona juridica o de una entidad de las
reguladas en el articulo 35.4 de la Ley General Tributaria, es causante o colaborador activo de las
infracciones tributarias que puedan derivarse del citado acto juridico.”»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para potenciar la ratio de deudas cobradas aumentando las obligaciones de los
administradores y apoderados mediante la inversion de la carga de la prueba en dos concretos supuestos,
en los que habitualmente se produce causa o colaboracién, aunque la plantilla de la AEAT consume
mucho tiempo y esfuerzos para probar dicha responsabilidad.

ENMIENDA NUM. 48
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA

De adicion.
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Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:
«Se modifica la letra f) del apartado 1 del articulo 43, que queda redactada de la siguiente forma:

“f) Las personas o entidades que contraten o subcontraten la ejecucion de obras o la prestacion de
servicios correspondientes a su actividad econoémica principal, por las obligaciones tributarias relativas a
tributos que deban repercutirse o cantidades que deban retenerse a trabajadores, profesionales u otros
empresarios, en la parte que corresponda a las obras o servicios objeto de la contratacion o subcontratacion.

Laresponsabilidad prevista en el parrafo anterior no sera exigible cuando el contratista o subcontratista
haya aportado al pagador un certificado especifico de encontrarse al corriente de sus obligaciones
tributarias emitido a estos efectos por la Administracion tributaria durante los seis meses anteriores al
pago de cada factura correspondiente a la contratacién o subcontratacion.

La responsabilidad también se extendera a los tributos que deban repercutirse o cantidades que
deban retenerse a trabajadores por parte de las personas o entidades que hayan subcontratado la
ejecucion de obras o prestaciones de servicios al primer subcontratista cuando se aprecie que la doble
subcontratacion tiene como finalidad eludir la responsabilidad del contratista principal. Se considera que
concurre esta circunstancia cuando las personas o entidades situadas en posicion intermedia carezcan de
actividad econdémica, o ésta sea minima, distinta a la realizada con las otras personas o entidades
intervinientes. Reglamentariamente se podran establecer las circunstancias para apreciar que la finalidad
de la doble subcontratacion es eludir la responsabilidad del contratista principal.

La responsabilidad quedara limitada al importe de los pagos que se realicen sin haber aportado el
contratista o subcontratista al pagador el certificado de encontrarse al corriente de sus obligaciones
tributarias, o habiendo transcurrido el periodo de seis meses desde el anterior certificado sin haber sido
renovado.

La Administracion tributaria emitira el certificado a que se refiere este parrafo f, o lo denegara, en el
plazo de tres dias desde su solicitud por el contratista o subcontratista, debiendo facilitar las copias del
certificado que le sean solicitadas.

La solicitud del certificado podra realizarse por el contratista o subcontratista con ocasion de la
presentacion de la declaracion del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas o del Impuesto sobre
Sociedades a que esté obligado. En este caso, la Administracion tributaria emitira el certificado o lo
denegara con arreglo al procedimiento y en los plazos que se determinen reglamentariamente.”»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para potenciar la ratio de deudas cobradas incluyendo a la doble subcontratacién.

ENMIENDA NUM. 49
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:
«Se modifica el articulo 66, que queda redactado de la siguiente forma:
“Articulo 66. Plazos de prescripcion.

Uno. Prescribiran a los cinco afios los siguientes derechos:

a) El derecho de la Administracion para determinar la deuda tributaria mediante la oportuna
liquidacion.
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b) El derecho de la Administracion para exigir el pago de las deudas tributarias liquidadas y
autoliquidadas.

c) Elderecho a solicitar las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones
de ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.

d) Elderecho aobtener las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones
de ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.

Dos. Noobstante, el plazo de prescripcion de los derechos anteriores sera de diez afos en cualquiera
de las siguientes circunstancias:

e Que la cuantia de la cuota defraudada exceda de seiscientos mil euros.

e Que la defraudacion se haya cometido en el seno de una organizacion o de un grupo criminal.

e Que la utilizacion de personas fisicas o juridicas o entes sin personalidad juridica interpuestos,
negocios o instrumentos fiduciarios o paraisos fiscales o territorios de nula tributacién oculte o dificulte la
determinacién de la identidad del obligado tributario o del responsable del delito, la determinacion de la
cuantia defraudada o del patrimonio del obligado tributario o del responsable del delito.”»

JUSTIFICACION

Igualar el plazo de prescripcién administrativa y penal a los 5 afios con caracter general, ampliando
dicho plazo a los 10 afos en los supuestos contemplados en el proyecto de ley Orgéanica por la que se
modifica la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cddigo Penal, en materia de transparencia,
acceso a la informacién publica y buen gobierno y lucha contra el fraude fiscal y en la Seguridad Social
(exp 121/17).

ENMIENDA NUM. 50
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade un nuevo apartado en el articulo 1 con la siguiente redaccion:
«Se modifica el apartado 1 del articulo 135, que queda redactado de la siguiente forma:
“Articulo 135. Tasacion pericial contradictoria.

1. Los interesados podran promover la tasacion pericial contradictoria, en correccién de los medios
de comprobacion fiscal de valores sefalados en el articulo 57 de esta Ley, dentro del plazo del primer
recurso o reclamacién que proceda contra la liquidacion efectuada de acuerdo con los valores comprobados
administrativamente o, cuando la normativa tributaria asi lo prevea, contra el acto de comprobacion de
valores debidamente notificado.

En los casos en que la normativa propia del tributo asi lo prevea, el interesado podra reservarse el
derecho a promover la tasacion pericial contradictoria cuando estime que la notificacion no contiene
expresion suficiente de los datos y motivos tenidos en cuenta para elevar los valores declarados y denuncie
dicha omisién en un recurso de reposicién o en una reclamacién econdmico-administrativa. En este caso,
el plazo a que se refiere el parrafo anterior se contara desde la fecha de firmeza en via administrativa del
acuerdo que resuelva el recurso o la reclamacion interpuesta.

La presentacion de la solicitud de tasacién pericial contradictoria, o la reserva del derecho a promoverla
a que se refiere el parrafo anterior, determinara la suspension de la ejecucion de la liquidacion y del plazo
para interponer recurso o reclamacion contra la misma.

cve: BOCG_D 10_104_799



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
SENADO

Num. 104 15 de octubre de 2012

Pag. 48

Los responsables de las deudas tributarias en el procedimiento recaudatorio podran promover la
tasacion pericial contradictoria en la primeraimpugnacion que se realice de la declaracion de responsabilidad
adoptada, no pudiendo reservarse para un momento posterior el derecho de promover dicha tasacién
pericial contradictoria.”»

JUSTIFICACION

Mejora técnica para evitar la dilacién en el procedimiento recaudatorio alargando el mismo
artificiosamente y duplicando los recursos. No se trata de una restriccion en los recursos del procedimiento
liquidatorio, sino del recaudatorio.

ENMIENDA NUM. 51
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 3. Uno.

ENMIENDA
De modificacion.
El apartado Uno del articulo 3 queda redactado en los siguientes términos:

«Uno. Con efectos desde 1 de enero de 2013, se modifica el apartado 1 del articulo 31, que queda
redactado de la siguiente forma:

“1.  El método de estimacion objetiva de rendimientos para determinadas actividades econdmicas se
aplicard, en los términos que reglamentariamente se establezcan, con arreglo a las siguientes normas:

1.2 (.)

22 (..)

3.2 Este método no podra aplicarse por los contribuyentes cuando concurra cualquiera de las
siguientes circunstancias, en las condiciones que se establezcan reglamentariamente:

a) Que determinen el rendimiento neto de alguna actividad econdémica por el método de estimacion
directa.

b) Que el volumen de rendimientos integros en el afio inmediato anterior supere cualquiera de los
siguientes importes:

Para el conjunto de sus actividades econdmicas, 150.000 euros anuales.

Para el conjunto de sus actividades agricolas y ganaderas, 100.000 euros anuales.

Para el conjunto de sus actividades clasificadas en la division 7 de la seccién primera de las Tarifas
del Impuesto sobre Actividades Econdmicas a las que sea de aplicacién lo dispuesto en la letra d) del
apartado 5 del articulo 101 de esta Ley, 100.000 euros anuales.

()

c) Que el volumen de las compras en bienes y servicios, excluidas las adquisiciones de inmovilizado,
en el ejercicio anterior supere la cantidad de 100.000 euros anuales. En el supuesto de obras o servicios
subcontratados, el importe de los mismos se tendra en cuenta para el calculo de este limite.

(..)

d) Que las actividades econémicas sean desarrolladas, total o parcialmente, fuera del ambito de
aplicacion del Impuesto al que se refiere el articulo 4 de esta Ley.

e) Que los bienes o servicios de la actividad se incorporen en el proceso de produccién de otros
bienes o servicios, o que el destinatario de los mismos no sea el consumidor final.
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42 (..)

5.2 Enlos supuestos de renuncia o exclusion de la estimacion objetiva, el contribuyente determinara
el rendimiento neto de todas sus actividades econdémicas por el método de estimacién directa durante los
tres afos siguientes, en las condiciones que reglamentariamente se establezcan, pudiendo ejercer la
renuncia a final de ejercicio en el caso que pérdidas o de resultados contables inferiores a lo que resulta
del régimen de estimacién objetiva.”»

JUSTIFICACION

La creciente extension de los fraudes en la EOM de emisidn de facturas falsas, se debe en parte a las
facilidades que la propia norma ha permitido y en parte a las dificultades de prueba por la Administracion
Tributaria de la presunta falsedad de ciertas facturas.

El volumen de estos fraudes, tanto en nUmero como en cuantia, se aprecia que cada vez es mayor.
Igualmente, el grado de adaptaciéon a los escasos éxitos de la Inspeccion, hace que los entramados
societarios sean cada vez mas sofisticados, frustrando concienzudas investigaciones en ocasiones, lo
cual a su vez alienta el fraude y desanima a los técnicos de hacienda e inspectores.

Por un lado, la evolucion socioecondémica y la generalizacién de las herramientas informaticas desde
la creacion del sistema de EOM en el afio 1992 permite que en la actualidad sea razonable exigir a los
pequefios empresarios que lleven y conserven sus libros registros obligatorios a efectos fiscales y sus
facturas, especialmente si el objeto de su actividad econémica se integra en la produccion de bienes o
servicios.

Por otro lado, resulta desproporcionado que un empresario o agricultor pueda emitir facturas a otros
empresarios por un importe anual de hasta 450.000 6 300.000 euros de volumen de ingresos anuales y que
su volumen de compras en bienes y servicios (excluidas adquisiciones de inmovilizado) pueda llegar a
300.000 euros, cuando las comprobaciones llevadas a cabo por las unidades de médulos demuestran que
cuanto mayor es el volumen de operaciones mas difiere, en términos absolutos y relativos, la tributacion
tedrica respecto al beneficio real. Dichas magnitudes deberian reducirse hasta el nivel de una actividad de
subsistencia, pues superiores cifras denotaria que estamos en presencia de una actividad con un cierto
nivel econémico que no debe tener dificultad en tributar en estimacién directa simplificada del IRPF y en el
régimen general del IVA, con un aumento de obligaciones formales perfectamente asumible.

Cabe, por tanto, reservar la EOM para aquellas actividades cuyo objeto sea destinar los bienes o
servicios a un consumidor final.

Por otro lado, parece razonable que el ejercicio de la renuncia se realice en el momento de conocer
los verdaderos resultados de la actividad econémica a final del ejercicio y no en un momento anterior,
especialmente, en estos afios de inestabilidad econdmica de las empresas.

ENMIENDA NUM. 52
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 3. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 3 con la siguiente redaccion:

«Con efectos desde la entrada en vigor de esta Ley, se modifica el articulo 46, que queda redactado
de la siguiente forma:
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“Articulo 46. Renta del ahorro.

Constituyen la renta del ahorro las ganancias y pérdidas patrimoniales que se pongan de manifiesto
con ocasion de transmisiones de elementos patrimoniales que hayan permanecido en el patrimonio del
transmitente durante los dos afios anteriores a la fecha de la transmision, contados de fecha a fecha.

En el caso de transmisiones de inmuebles o de derechos constituidos sobre los mismos se considerara
renta del ahorro las ganancias y pérdidas patrimoniales producidas, siempre que dichos inmuebles o
derechos hayan permanecido en el patrimonio del transmitente durante los seis afios anteriores a la fecha
de la transmision.

El requisito de permanencia del parrafo anterior no se exigira en las transmisiones de viviendas que
constituyan el domicilio habitual del transmitente, asi como sus anexos y plazas de garaje hasta un maximo
de dos que se trasmitan conjuntamente con aquella, si existen circunstancias objetivas que necesariamente
exijan el cambio de domicilio, tales como celebracion de matrimonio, separacion matrimonial, traslado
laboral, obtencién del primer empleo o cambio de empleo, u otras analogas que justifiquen el cambio de
domicilio. Reglamentariamente se determinaran esas circunstancias y la forma de su acreditacion.”»

JUSTIFICACION

Se propone integrar en la tarifa general del tributo a los rendimientos del capital para mejorar la
progresividad, incluyendo a las plusvalias generadas en menos de dos afios. Como renta del ahorro sélo
se consideran las plusvalias generadas en el medio y largo plazo porque no es ni justo ni equitativo que
las ingentes plusvalias generadas por operaciones especulativas deban considerarse renta del ahorro y
beneficiarse de tipos impositivos distintos a los de la tarifa general. En todo caso, no lo parece para los
rendimientos de operaciones realizadas en el muy corto plazo.

Asi, se califica como renta del ahorro a las transmisiones de bienes o derechos que tengan un
antigiiedad minima de dos afios, que se amplia a 6 en el caso de transmisiones de inmuebles. Ilgualmente,
se prevé una excepcion en el caso de la transmision de la vivienda habitual del contribuyente si existe una
causa objetiva que obligue al cambio de domicilio.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 53
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 3. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo apartado en el articulo 3 con la siguiente redaccion:

«Con efectos desde 1 de enero de 2013, queda derogado el articulo 93 de la Seccion V.»

JUSTIFICACION

Se propone derogar el régimen fiscal especial aplicable a los trabajadores desplazados a territorio
espainiol.

La opcion por el régimen favorable para los «impatriados» esta limitada a aquellos que obtienen
rentas inferiores a 600.000 euros. Sin embargo, sigue sin ser justo que las millonarias retribuciones de los
aun numerosos deportistas de alto nivel o de los directivos de empresas y multinacionales «impatriados»
tributen al tipo fijo del 24% del Impuesto sobre la Renta de no Residentes, que es precisamente el tipo
marginal minimo que se aplica a cualquier ciudadano residente en el Estado espafiol.
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Este régimen favorable para los «impatriados» se justifico en su dia para atraer hacia Espafia a los
directivos de multinacionales y, con ellos, las sedes de las mismas. La experiencia ha acreditado que esas
expectativas no se han cumplido y que dicho beneficio es utilizado ampliamente por los clubes deportivos
que fichan a jugadores extranjeros con altisimas retribuciones, netas de impuestos, por un plazo maximo
de 6 afios para aprovechar la ventaja fiscal.

Esas personas son tan residentes como cualquier trabajador al que se le aplica la tarifa general del
tributo, y no existe ninguna justificacion superior para que este beneficio fiscal a personas de altisimos
ingresos prevalezca sobre el interés general.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 54
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 4.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo parrafo al articulo 4.

«Con efectos desde la entra en vigor de esta Ley, se modifica el apartado 1 del articulo 28 del texto
refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de
5 de marzo, que queda redactado de la siguiente forma:

“Articulo 28. El tipo de gravamen.

El tipo de gravamen para los sujetos pasivos de este impuesto sera el 30 por ciento. No obstante, el
tipo general de gravamen sera el 35 por ciento para bases imponibles a partir del millon de euros.”»

JUSTIFICACION

Se propone establecer un tipo del 35% para las bases imponibles que superen el milléon de euros. Las
empresas de cierta dimension que obtienen beneficios por encima de esa cantidad pueden realizar un
esfuerzo suplementario para financiar el gasto publico. La recaudacion potencial de esta propuesta, junto
con la limitacion de los gastos fiscales propuesta en otra enmienda, podria ascender a cerca de 14.000
millones de euros.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 55
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 4.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade un nuevo parrafo en al articulo 4, con la siguiente redaccion:
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«Con efectos desde la entrada en vigor de esta Ley, se afiade una nueva disposicion adicional
decimoctava en el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto
Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, con la siguiente redaccion:

“Disposicién adicional decimoctava (nueva). Tributacion efectiva en el Impuesto sobre Sociedades.

Para los sujetos pasivos del Impuesto sobre Sociedades que tributen al tipo general de gravamen, el
tipo efectivo no podra se inferior, en ningun caso, al 25 por ciento.

A estos efectos, el tipo efectivo del Impuesto sobre Sociedades sera el resultado de multiplicar por 100
el cociente obtenido de dividir la diferencia entre la cuota integra y las deducciones a que se refieren los
capitulos 11, lll y IV del Titulo VI de esta Ley, por la base imponible.”»

JUSTIFICACION

Se propone evitar que las empresas de mayor dimension disfruten de un tipo efectivo muy inferior al
nominal y que en muchas ocasiones es incluso menor que el tipo efectivo medio de las empresas de
menor dimensién.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 56
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Nuevo a continuacién
del Articulo 6.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade un nuevo articulo con la siguiente redaccion:

«Modificacion del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

Se introducen las siguientes modificaciones en el articulo 107 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales:

Uno. Laletra a) del apartado 2 del articulo 107 queda redactada de la siguiente forma:
“a) En las transmisiones de terrenos, el valor del bien transmitido.

A estos efectos, cuando se transmitan inmuebles integrados por suelo y construccién, el valor del
terreno se calculara aplicando el mismo porcentaje que supone el valor de éste sobre el total del bien
inmueble a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles. Cuando el bien inmueble, aun siendo de
naturaleza urbana o integrado en uno de caracteristicas especiales, en el momento del devengo del
impuesto no tenga determinado un valor a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles, se tomara como
valor real del terreno el 30 por ciento del valor real total del inmueble transmitido. Una vez determinado el
valor a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles, el Ayuntamiento procedera a efectuar una liquidacion
por el Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana exigiendo, en su caso,
al sujeto pasivo la diferencia de cuota entre la autoliquidacion presentada en dia y esta liquidaciéon mas los
intereses de demora, o bien, reintegrandose el exceso de cuota satisfecho mas los intereses
correspondientes.”

Dos. Elapartado 4 del articulo 107 queda redactado en los siguientes términos:
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“4. Sobre el valor del terreno en el momento del devengo, derivado de lo dispuesto en los apartados
2 y 3 anteriores, se aplicara el porcentaje anual o mensual, segun se trate de periodos de generacion
superior o inferior al afio, que determine cada ayuntamiento, sin que aquél pueda exceder de los limites
siguientes:

a) Periodo de hasta un afio: 0,3 mensual.

b) Periodo de uno hasta cinco afos: 3,7 anual.
c) Periodo de hasta 10 afios: 3,5 anual.

d) Periodo de hasta 15 afios: 3,2 anual.

e) Periodo de hasta 20 afios: 3 anual.

Para determinar el porcentaje, se aplicaran las reglas siguientes:

1.2 El incremento de valor de cada operacion gravada por el impuesto se determinara con arreglo al
porcentaje anual o mensual, segun se trate de periodos de generacion superior o inferior al afio, fijado por
el ayuntamiento para el periodo que comprenda el numero de afios o de meses a lo largo de los cuales se
haya puesto de manifiesto dicho incremento.

2.2 El porcentaje a aplicar sobre el valor del terreno en el momento del devengo sera el resultante de
multiplicar el porcentaje anual o0 mensual, segun se trate de periodos de generacién superior o inferior al
afio, aplicable a cada caso concreto por el nimero de afios o meses a lo largo de los cuales se haya
puesto de manifiesto el incremento del valor.

3.2 Para determinar el porcentaje anual o mensual, segun se trate de periodos de generacion
superior o inferior a afio, aplicable a cada operacion concreta conforme a la regla 1.2 y para determinar el
numero de afios o meses por los que se ha de multiplicar dicho porcentaje anual o mensual conforme a la
regla 2.2, s6lo se consideraran los afios o meses completos que integren el periodo de puesta de manifiesto
del incremento de valor, sin que a tales efectos puedan considerarse las fracciones de anos cuando se
trate de periodos generacionales superiores al afio, 0 mensuales cuando aquellos periodos sean inferiores
al afo.

Los porcentajes anuales o mensuales fijados en este apartado podran ser modificados por las Leyes
de Presupuestos Generales del Estado.”»

JUSTIFICACION

Recogiendo una propuesta de la FEMP, se propone cuantificar de acuerdo con la realidad del mercado
la participacion de la Entidad Local en la plusvalia resultante de una transmision inmobiliaria, para que
revierta en beneficio de la colectividad una parte del beneficio obtenido por el transmitente.

Se pretende dotar de mayor coherencia al sistema fiscal, ya que es preciso que el IIVTNU (impuesto
patrimonial, al gravar el valor del terreno) pivote en torno al mismo valor que se tiene en cuenta en el resto
de los principales tributos. Asi, se da uniformidad en la valoracién del terreno en los diferentes tributos que
recaen sobre las operaciones inmobiliarias procedentes de las diferentes administraciones publicas para
permitir una mejora en los resultados de la lucha contra el fraude al tener todos ellos la misma base
imponible.

Esta propuesta es mas adecuada a la realidad del mercado inmobiliario, ya que el valor catastral es
fijo y se revisa transcurridos 10 afios e incluso mas alla en algunos casos.

Asimismo, se da cumplimiento al compromiso adoptado por el Gobierno en la Disposicion Adicional
cuarta de la Ley 1/2006, de 13 de marzo, por la que se regula el Régimen Especial del municipio del
Barcelona.

Ademas, para no generar inequidades y para poder penalizar a las plusvalias mas especulativas, se
propone someter a gravamen a las plusvalias generadas en menos de un ano, regulando un nuevo
coeficiente mensual aplicable para la determinacion de la base sometida al impuesto.
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ENMIENDA NUM. 57
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 7.

ENMIENDA
De modificacion.
El articulo 7 queda redactado en los siguientes términos:
«Articulo 7. Limitaciones a los pagos en efectivo.
Uno. Ambito de aplicacion.

1. No podran pagarse en efectivo las operaciones, en las que alguna de las partes intervinientes
actue en calidad de empresario o profesional, con un importe igual o superior a 1.000 euros o su contravalor
en moneda extranjera.

(..)
(..)
(..)
(..)

aoRrwN

Dos. Infracciones y sanciones.

WN =
N N SN
NN

4. La base de la sancion sera la cuantia pagada en efectivo en las operaciones de importe igual o
superior a 1.000 euros, o su contravalor en moneda extranjera, segun se trate de cada uno de los supuestos
a que se refiere el numero 1 del apartado uno, respectivamente.

5. La sancion consistira en multa pecuniaria proporcional del 50 por ciento de la base de la sancion
prevista en el numero anterior.

6. (..)

7. (.)

8. Lainfraccion prevista en este apartado prescribira a los cinco afos, que comenzaran a contarse
desde el dia en que la infraccidn se hubiera cometido. No obstante, en el caso de concurrir cualquiera de
las circunstancias descritas en el articulo 66 de la Ley General Tributaria, la infraccion prescribira a los
diez afos.

9. (.)

Tres. Procedimiento sancionador. (...)
Cuatro. Recaudacion de las sanciones. (...)
Cinco. Obligaciones de informacion. (...).»

JUSTIFICACION

Las cifras de economia sumergida espafiola se acercan mas a las de ltalia que a las de Francia, por
lo que esta medida debe ajustarse mas a los limites que se aplican en ltalia.
Por otro lado, no se puede entender que en el Proyecto de Ley las personas no residentes gocen de

un generoso limite de 15.000 euros para realizar pagos, mucho mayor que el fijado para los ciudadanos
residentes, puesto que un limite tan amplio favorece el blanqueo de capitales de quien compray la evasion
de quien vende. Normalmente, seran turistas de alto poder adquisitivo que realizaran compras de bienes
singulares o articulos de lujo, por lo que el riesgo de fraude del vendedor residente sera mayor que si el
comprador fuera un residente.
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Finalmente, se propone aumentar las sanciones al 50% de lo pagado en efectivo porque de esta
manera se evita que esta forma de «justificar» los pagos siga siendo rentable para las tramas de fraude
carrusel o las tramas de facturas falsas o falseadas.

ENMIENDA NUM. 58
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicién.
Se afiade una nueva disposicién adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Evaluacion de la economia sumergida en Espafia.

Uno. EI Gobierno llevara a cabo las medidas oportunas para contar con la elaboracién periédica por
expertos independientes de un informe que contenga un analisis y evaluacion oficial de la economia
sumergida en Espafa y del fraude fiscal y laboral. Dicho informe estara desagregado territorialmente, por
sectores econémicos y por tributos.

Dos. El informe a que se refiere el apartado anterior sera presentado y debatido por las Cortes
Generales y los Parlamentos autondmicos, que podran promover las medidas correctoras oportunas.
Dichas medidas comprenderan las modificaciones organizativas, los medios humanos y materiales
necesarios, y las formulas de coordinacién y colaboracién entre administraciones tributarias precisas para
conseguir los objetivos anuales y plurianuales de reduccion del fraude y la economia sumergida. Los
resultados de las medidas adoptadas seran fiscalizados bianualmente por las Cortes Generales a través
de un modelo estandar que debera contener informacion homogénea de los resultados para observar su
evolucién con el siguiente estudio oficial.»

JUSTIFICACION

Parece esencial que para fijar objetivos de reduccion del fraude existente, primero se debe cuantificar
el nivel de fraude con una metodologia cientifica, asi como asegurar la independencia de los autores de
los andlisis y evaluaciones.

Para evitar la dificultad o imposibilidad de comparacion de los sucesivos informes de los resultados de
la AEAT, éstos deberan cefiirse a un modelo estandar de informacion comparable a lo largo de los
diferentes afos.

ENMIENDA NUM. 59
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
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«Disposicion adicional (nueva). Coordinacion entre las distintas administraciones tributarias.

El Gobierno establecera formulas de coordinacion y colaboracién efectiva entre la Agencia Estatal de
Administracion Tributaria y las Administraciones Tributarias de las Comunidades Auténomas y
Corporaciones Locales, potenciando la participacion de las administraciones tributarias autonémicas y
locales y favoreciendo la creacion de una Base de Datos Fiscales Unica compartida por las administraciones
tributarias central, autonémica y local, con la informacién procedente de sus respectivos ambitos.»

JUSTIFICACION

Entendemos que para reducir el fraude debe existir una fluida y efectiva colaboracion entre las distintas
AA.PP., incluso compartiendo la informacion de las respectivas bases de datos.

ENMIENDA NUM. 60
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Creacién del Cuerpo Superior Técnico de Hacienda.

En el plazo maximo de tres meses desde la entrada en vigor de la presente Ley el Gobierno presentara
a las Cortes Generales un Proyecto de Ley que desarrolle los siguientes contenidos:

e La integracion del Cuerpo Técnico de Hacienda, Cuerpo de Auditoria y Contabilidad y Cuerpo de
Gestion Catastral en un unico Cuerpo de Técnicos del Ministerio de Hacienda de nueva creacion.

e El desarrollo de la Disposicion Adicional cuarta de la Ley 36/2006, de 29 de noviembre, de
prevencion del fraude fiscal, con la revision de las condiciones de trabajo, funciones, cometidos y
responsabilidades asumidas por los empleados publicos de los Cuerpos Técnicos del Ministerio de
Hacienda dentro del ambito de funciones que les atribuye el marco normativo vigente.

e La creacién del Cuerpo Superior Técnico de Hacienda, al que se promocionara desde el Cuerpo
de Técnicos del Ministerio de Hacienda para hacer efectivo el aumento de las responsabilidades de los
técnicos.»

JUSTIFICACION

Para la eficacia de cualquier plan de lucha contra el fraude es condicion imprescindible potenciar la
organizacion de recursos humanos para alcanzar al mayor nimero de contribuyentes y sectores
econdémicos, definir y clarificar las funciones para incrementar la capacidad y autonomia de actuacion,
motivar a los trabajadores mediante el desarrollo previsible de la carrera administrativa y la promocion
interna, e incentivar el trabajo y las habilidades individuales.

Creemos que la alta litigiosidad de la AEAT en materia de personal es un reflejo de la percepcion de
injusticia y desmerecimiento profesional, especialmente entre los Técnicos de Hacienda, que aumenta la
desjustificacion y la falta de adhesion a los objetivos de la organizacion, lo que también se refleja en la
calidad del trabajo encomendado.

Tanto en el MINHAP como en la AEAT se evidencian actualmente esquemas organizativos
disfuncionales. La escasez numérica de Interventores e Inspectores del subgrupo A1 para ocupar los
puestos que una RPT formalmente adscribe en exclusiva a funcionarios de dichos Cuerpos, ha provocado
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que con demasiada frecuencia muchos Técnicos del subgrupo A2 deban completar este vacio y asumir
aquellas competencias reales sin reconocimiento formal, como ha destacado el Tribunal de Cuentas en
un informe del afio 2007. Obviamente esta situacion puede generar indefinicion funcional, promover
choques competenciales, e incluso detonar un marco de actuacion ilegal en la asuncion de tareas no
asignadas a funcionarios de los cuerpos Técnicos del Ministerio de Hacienda.

En este sentido, la creacion en 2013 de un Cuerpo Superior Técnico supondria la habilitacién de los
8.500 Técnicos del Ministerio de Hacienda para realizar funciones superiores a las actualmente
encomendadas, lo cual supondra duplicar las actuaciones de control tributario y aduanero y el control de
las subvenciones y ayudas publicas previstas para 2012, e intensificar y mejorar el control del gasto
publico, incrementando asi la eficacia en la prevencion y reduccion del fraude y el déficit publico.

El acceso a ese Cuerpo Superior Técnico de Hacienda se realizaria conforme a los principios
constitucionales y legales de igualdad, mérito y capacidad, en términos similares a como se han realizado
otros procesos similares en numerosos cuerpos funcionariales.

ENMIENDA NUM. 61
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Informacién sobre actividades en paraisos fiscales.

Uno. EI Gobierno llevara a cabo las acciones oportunas para procurar el acuerdo en la OCDE para
la obtencién automatica de informacion de caracter mercantil o tributario de las personas y empresas que
operan o son titulares de bienes o derechos en los paises o territorios calificados como paraisos fiscales,
asi como para la supresion de practicas abusivas para reducir la factura fiscal internacional de las grandes
corporaciones trasnacionales.

Dos. EIl Gobierno llevara a cabo las medidas precisas para acordar la obtencién de informaciéon a
que se refiere el apartado anterior de las entidades financieras y entidades emisoras de tarjetas de crédito
o débito que operan en Espafia y mantienen filiales en territorios de baja o nula tributacion.»

JUSTIFICACION

Respecto al primer apartado es decepcionante la lentitud que han demostrado los dirigentes de los
paises que componen el G-20, cuando en la Cumbre de Cannes del 4 y 5 de noviembre de 2011
simplemente instan a los paraisos fiscales a proseguir con las evaluaciones y adoptar las medidas
recomendadas para hacer efectivo el intercambio de informacién que se iniciara cuando dichas medidas
estén implantadas. Asi estamos desde que en la Cumbre del G-20 en Londres del 2 de abril de 2009, los
presidentes proclamaron publicamente que terminaba la opacidad de los paraisos fiscales.

Respecto al segundo apartado, los acuerdos «internos» con las entidades financieras, y especialmente
de Banca Privada con sedes en paraisos fiscales, son posibles y muy rentables como ya hicieron Alemania
o Estados Unidos exigiendo la lista de los titulares nacionales de cuentas opacas bajo la amenaza de
retirar la ficha bancaria que concede el banco central para operar en sus mercados.

Finalmente, conviene negociar acuerdos con las entidades emisoras de tarjetas con el objetivo de
identificar a las personas que utilizan «habitualmente» las tarjetas de crédito o débito en Espafia a nombre
de sociedades, fundaciones o entidades cuyos pagos se cargan contra cuentas bancarias situadas en el
extranjero, consiguiendo asi el rastro de sus titulares, autorizados, cuantia y naturaleza de los movimientos
efectuados con tarjeta.
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ENMIENDA NUM. 62
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Impuesto sobre Bienes Suntuarios.

En el plazo de 3 meses desde la entrada en vigor de esta Ley, el Gobierno presentara a las Cortes
Generales un proyecto de ley para la creacion de un Impuesto sobre Bienes Suntuarios aplicable a los
productos y servicios considerados de lujo.»

JUSTIFICACION

Se propone la creacion de un tributo que grave la tenencia en el momento de la adquisicion de bienes
de lujo.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 63
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicion adicional (nueva). Impuesto sobre las Transacciones Financieras.

En el plazo de un mes desde la entrada en vigor de esta Ley, el Gobierno presentara a las Cortes
Generales un proyecto de ley para la creacidn urgente de un Impuesto sobre las Transacciones Financieras
con una base impositiva amplia y que sera sustituido, cuando proceda, por un tributo a escala de toda la
Unidn Europea o de aquellos paises que se acojan a una cooperacion reforzada.»

JUSTIFICACION

El FMI, la Comisién Europea y diversos estudios independientes han demostrado que el ITF es un
impuesto creible, efectivo y generador de crecimiento, con un sélido sentido econémico. Mas de 40 paises
han aplicado impuestos a estas transacciones y nuestro referente mas cercano es Francia.

EIITF podria ayudar a la recuperaciéon econémica, contribuir a frenar la especulacion que desestabiliza
los mercados financieros y obtener recursos para mejorar las politicas sociales.

Con un impuesto similar al establecido en Francia podrian recaudarse mas de 6.000 millones de
euros.
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Se propone la creacion inmediata de este tributo con la misma salvaguardia francesa: que el tributo
sea sustituido por otro que alcance el consenso en la UE.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 64
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicién.
Se afiade una nueva disposicién adicional con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional (nueva). Impuesto sobre la Riqueza.

Uno. En el plazo de dos meses desde la entrada en vigor de la presente Ley, el Gobierno presentara
alas Cortes Generales un Proyecto de Ley para la creacidon de un Impuesto sobre la Riqueza que sustituira
con efectos a partir del 1 de enero de 2013 al Impuesto sobre el Patrimonio.

Dos. La gestion del Impuesto sobre la Riqueza correspondera al Estado y su recaudacion estara
parcialmente cedida a las Comunidades Auténomas dentro del modelo de financiacién autonémica.

Tres. EIl Impuesto sobre la Riqueza establecera minimos exentos similares a los vigentes en el
actual Impuesto sobre Patrimonio y tipos efectivos superiores para mejorar la progresividad, e incorporara
férmulas para evitar la interposicion de sociedades con las que las grandes fortunas puedan eludir la
tributacion.»

JUSTIFICACION

Se propone crear un nuevo impuesto sobre la riqueza por el que se podrian recaudar potencialmente
no menos de 4.000 millones de euros al ano. Este tributo deberia superar los problemas principales que
ha arrastrado el Impuesto sobre el Patrimonio: las vias de escape de las grandes fortunas y las
desfiscalizaciones competitivas de las distintas Comunidades Auténomas.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 65
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposiciéon adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade una nueva disposicion adicional con la siguiente redaccion:
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«Disposicion adicional (nueva). Reserva de la informacion bancaria.

El Gobierno adoptara las medidas oportunas para modificar la legislacion existente en relacion a la
obligacién de reserva de la informacién bancaria, de forma que las entidades y demas personas sujetas a
la ordenacion y disciplina de las entidades de crédito queden exceptuadas de la obligacién de guardar
reserva de las informaciones relativas a los saldos, posiciones, transacciones y demas operaciones de
sus clientes ante cualquier solicitud de documentacién e informacion de estos datos por parte de las
Administraciones Publicas en asuntos que tengan relacion con investigaciones de caracter fiscal o de
Seguridad Social.»

JUSTIFICACION

La Audiencia Nacional ha desestimado en los ultimos meses recursos del BBVA, el BSCH y BANIF
contra el requerimiento de Hacienda, del afio 2008, que les exigi6 distintos datos de todas las cuentas
bancarias abiertas en estas entidades que hubiesen registrado ingresos anuales de mas de 3 millones de
euros en los afios 2006 y 2007 (NIF de la entidad declarante, cédigo de cuenta cliente y el importe total
anual de la a suma de apuntes en el Haber).

Decision recurrible ante el Tribunal Supremo, cuya Sala de lo Contencioso-Administrativo ya fijo
doctrina con su sentencia de 3 de noviembre de 2011 al desestimar el recurso del Banco de Andalucia
contra un requerimiento casi idéntico de la AEAT, aunque referido al ejercicio fiscal de 2005, que ha
servido para la desestimacion de los recursos de los bancos enunciados en el parrafo anterior.

Dicha sentencia establecié que «el deber de colaboracion con la Administracion Tributaria se impone
sin mas limitacién que la trascendencia tributaria de la informacién solicitada, asi como su obtencién por
la persona fisica o juridica, publica o privada requerida, bien como consecuencia del cumplimiento de las
obligaciones de caracter tributario que pesan sobre ella, bien en mérito a sus relaciones econdémicas,
profesionales o financieras con terceros». El Supremo, por tanto, crey6 «obvio e incuestionable» que la
informacion pedida por Hacienda al banco tenia trascendencia tributaria, por lo que rechazé las
pretensiones de este banco.

Esta misma sentencia ha servido para que ultimamente la Audiencia Nacional haya considerado
ajustado a derecho el requerimiento de informacién a El Corte Inglés para que informe a Hacienda de la
lista de titulares de su tarjeta que compraron por valor de mas de 30.000 euros anuales en los ejercicios 2006
y 2007, o la desestimacion de un recurso del Sistema 4B, S.A. al que Hacienda exigi6 la misma informacion
que a el Corte Inglés.

Ante esta situacion se propone adoptar las medidas oportunas para clarificar la situacion legal y evitar la
innecesaria litigiosidad de las entidades amparada en un supuesto deber de reserva que no debe prevalecer
sobre el interés publico y constitucional de contribuir conforme a la capacidad econdmica de sus clientes.

ENMIENDA NUM. 66
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién derogatoria
nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afade una disposicion derogatoria con la siguiente redaccion:

«Disposicién derogatoria (nueva). Supresidon de la elevacidon de los tipos impositivos general y
reducido del Impuesto sobre el Valor Afiadido.

Con efectos desde la entrada en vigor de esta Ley, queda derogado el articulo 23 del Real Decreto-ley
20/2012, de 13 de julio, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la
competitividad.»
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JUSTIFICACION

La subida del IVA es regresiva e injusta porque penaliza en mayor medida a los ciudadanos con bajos
ingresos y también puede afectar negativamente a la recuperacion de la economia al detraer el consumo.
En otras enmiendas proponemos medidas tributarias que permitirian aumentar la recaudacién afectando
en menor medida a la demanda porque gravitan sobre los contribuyentes de mayor capacidad econémica,
cuya propensién marginal a consumir es menor.

Si la ciudadania visualiza que el sistema tributario es mas progresivo, justo y general, seguramente la
conciencia fiscal mejorara y se luchara contra el fraude con mayores garantias.

ENMIENDA NUM. 67
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicion final nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion final con la siguiente redaccion:

«Disposicion final (nueva). Modificacion de la Ley Hipotecaria, Texto Refundido segun Decreto de 8
de febrero de 1946.

Se afade un nuevo apartado 5 en el articulo 254 de la Ley Hipotecaria, Texto Refundido segun
Decreto de 8 de febrero de 1946, con la siguiente redaccioén:

“5 (nuevo). El Registro de la Propiedad no practicara la inscripcion correspondiente de ningun
documento que contenga acto o contrato determinante de las obligaciones tributarias por el Impuesto
sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana sin que se acredite previamente haber
presentado la autoliquidacion o, en su caso, la correspondiente declaracion o comunicacion ante el
Ayuntamiento competente para liquidar el impuesto.”»

JUSTIFICACION

Se propone recoger en el Proyecto de Ley esta propuesta de la FEMP como una medida mas para
luchar con el fraude, ya que la no declaracién a efectos del impuesto municipal también puede constituir
una via de evasion fiscal. Ademas, es oportuno mejorar el régimen de declaraciones ante los érganos
gestores locales, ya que la informacién proveniente de los notarios es insuficiente para liquidar el IVTNU,
lo que obliga a efectuar reiterados requerimientos a los obligados tributarios.

ENMIENDA NUM. 68
Del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC)

El Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya (GPEPC), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicion final nueva.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade una nueva disposicion final con la siguiente redaccion:
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«Disposicion final (nueva). Modificacion de la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de
Inversion Colectiva.

Se modifica el apartado 4 del articulo 9 de la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de
Inversion Colectiva, que queda redactado como sigue:

“Articulo 9. Concepto y nimero minimo de accionistas.

(...)
4. El numero de accionistas de las sociedades de inversién no podra ser inferior a 100.

Reglamentariamente podra disponerse un umbral distinto, atendiendo a los distintos tipos de activos
en que la sociedad materialice sus inversiones, a la naturaleza de los accionistas o a la liquidez de la
sociedad.

Los accionistas podran adquirir hasta un 5 por ciento como maximo del capital de una sociedad de
inversion. Asimismo, reglamentariamente podran establecerse requisitos adicionales de distribucion del
capital social entre los accionistas.

Las sociedades no constituidas por los procedimientos de fundacién sucesiva y de suscripcion publica
de participaciones dispondran de un plazo de un afo, contado a partir de su inscripcion en el correspondiente
registro administrativo, para alcanzar la cifra minima prevista en el parrafo anterior.”»

JUSTIFICACION

Se propone modificar la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de Inversién Colectiva para
evitar los notorios abusos de las sociedades de inversion de capital variable (SICAV), de patrimonios
familiares, que cumpliendo los actuales requisitos crean una institucién de inversién colectiva, cuando en
realidad son auténticas instituciones de inversion «privadas».

El fin principal de estos abusos es eludir la tributacion de las millonarias plusvalias y dividendos
obtenidos, de forma que sus participes no tienen necesidad de reintegrar su participacion porque controlan
integramente el destino de las inversiones de la SICAV familiar, y jamas tributaran en el Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas por la renta del ahorro diferida.

Se modifica el articulo 9 extendiendo el limite maximo de participacion (5% del capital) a todas las
modalidades de sociedades de inversion, financieras o no, y no solo a las SICAV. Asi se evita el control de
la sociedad y el participe que quiera invertir o adquirir algin bien reembolsara su participacion y tributara
por la renta del ahorro diferida, segun la diferencia entre el valor liquidativo y el valor de adquisicion.

El Grupo Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV) (GPV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula una enmienda al Proyecto de Ley de modificacién de la normativa
tributaria y presupuestaria y de adecuacién de la normativa financiera para la intensificacion de las actuaciones
en la prevencion y lucha contra el fraude.

Palacio del Senado, 9 de octubre de 2012.—EI Portavoz, Joseba Zubia Atxaerandio.

ENMIENDA NUM. 69
Del Grupo Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV) (GPV)

El Grupo Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV) (GPV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 7. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de nuevo apartado seis, en el articulo 7, del siguiente tenor:
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«Seis. Haciendas Forales.

Sin perijuicio de lo dispuesto en los apartados anteriores de este articulo, las funciones encomendadas
en los mismos a la Agencia Estatal de Administracién Tributaria corresponderan a las Haciendas Forales
de los Territorios Historicos de Araba/Alava, Bizkaia y Gipuzkoa respecto a los obligados tributarios cuya
competencia de inspeccion respecto al impuesto personal que grave su renta corresponda a las mismas,
de conformidad con lo dispuesto en el Concierto Econémico con la Comunidad Auténoma del Pais Vasco,
aprobado por medio de la Ley 12/2002, de 23 de mayo.

Asimismo, las funciones encomendadas en los apartados anteriores de este articulo a la Agencia
Estatal de Administracion Tributaria corresponderan a la Hacienda Tributaria de Navarra respecto a los
obligados tributarios cuya competencia de inspeccién respecto al impuesto personal que grave su renta,
corresponda a las mismas, de conformidad con lo dispuesto en el Convenio Econdmico entre el Estado y
la Comunidad Foral de Navarra, aprobado por medio de la Ley 25/2003, de 15 de julio.»

JUSTIFICACION

Es logico que se piense en la Administracion tributaria como el 6rgano mas eficaz para poder realizar
las tareas de control y de imposicion de sanciones que el nuevo régimen de limitacién a los pagos en
efecto comporta, puesto que va a ser la Administracion que disponga de mayores medios y de mejores
ocasiones para el control del cumplimiento de esta nueva limitacion, puesto que su labor se debe centrar
fundamentalmente en el control de la actividad de los empresarios y profesionales, y, por ello, va a ser el
organo que tenga a su disposicion los elementos facticos y los medios para descubrirlos en relacion con
el cumplimiento del nuevo régimen.

Siendo esto asi, sin ningun lugar a dudas en el ambito competencial de la Agencia Estatal de Ad-
ministracion Tributaria y, por tanto, de la Administracion Tributaria de Régimen Comun, no lo es en el
caso de los Territorios Histoéricos de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco y de la Comunidad Foral de
Navarra, por cuanto el vigente régimen de Concierto Econémico con la Comunidad Auténoma del Pais
Vasco, y de Convenio Econémico con la Comunidad Foral de Navarra, establecen que en sus respectivos
ambitos competenciales son las Haciendas Forales de los Territorios Histéricos de Araba/Alaba, Bizkaia y
Gipuzkoa, y la Hacienda Tributaria de Navarra, las Administraciones tributarias que tienen encomendada
la funcién de controlar la actividad de los empresarios y profesionales y, en consecuencia, son las que
disponen de los medios y de la posibilidad de controlar adecuadamente el cumplimiento de la nueva limi-
tacion establecida a los pagos en efectivo.

Teniendo presente, por tanto, la finalidad de lucha contra el fraude fiscal que se predica del nuevo
régimen establecido en el Articulo 7 del Proyecto de Ley, su intima conexion con el ejercicio de las
competencias de aplicacion de los tributos y de imposicion de sanciones que corresponden a la
Administracién Tributaria y el esquema de descentralizacién de las mismas que resulta del reconocimiento
y amparo de los derechos historicos de los territorios forales realizado por la disposicién adicional primera
de la Constitucion, la solucion mas eficaz, eficiente, y la que podria redundar en una mejor aplicaciéon de
la disposicion citada, seria la que pasaria por atribuir las competencias encomendadas con caracter
general a la Agencia Estatal de Administracion Tributaria a las respectivas Haciendas Forales de los
Territorios Histéricos de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco o a la Hacienda Tributaria de Navarra en
el ambito de competencias delimitado para las mismas por el Concierto Econémico con la Comunidad
Auténoma del Pais Vasco y por el Convenio Econdmico con la Comunidad Foral de Navarra.

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula 17 enmiendas al Proyecto de Ley de modificacién de la normativa tributaria y
presupuestaria y de adecuacién de la normativa financiera para la intensificacion de las actuaciones en la
prevencion y lucha contra el fraude.

Palacio del Senado, 9 de octubre de 2012.—EI Portavoz Adjunto, José Miguel Camacho Sanchez.
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ENMIENDA NUM. 70
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Uno.

ENMIENDA
De modificacién

Se propone la siguiente redaccién del parrafo primero del apartado 1 del articulo 40 de la Ley 58/2003,
de 17 de diciembre, General Tributaria:

«1. Las obligaciones tributarias pendientes de las sociedades y entidades con personalidad juridica
disueltas y liquidadas en las que la Ley limita la responsabilidad patrimonial de los socios, participes o
cotitulares se transmitiran a éstos, que quedaran obligados solidariamente hasta el limite del valor de la
cuota de liquidacion que les corresponda y demas percepciones patrimoniales recibidas por los mismos
en los cinco afos anteriores a la fecha de disolucién que minoren el patrimonio social que debiera
responder de tales obligaciones, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 42.2.a) de esta Ley.»

MOTIVACION

Si la finalidad de la norma es evitar el fraude a la Hacienda Publica a través de operaciones de
preliquidacion para dejar paso a una liquidacion formal con cuota insignificante, parece razonable tomar
como plazo el de prescripcion del impuesto. En enmienda posterior se propone el restablecimiento del
plazo de prescripcion de cinco afos.

ENMIENDA NUM. 71
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del primer parrafo del nuevo apartado 2 del articulo 43 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«2. Seran responsables subsidiarios de las deudas tributarias derivadas de los tributos que deban
satisfacerse, repercutirse o de cantidades que deban retenerse a trabajadores, profesionales u otros
empresarios, los administradores de hecho o de derecho de las personas juridicas obligadas a efectuar la
declaracion e ingreso de tales deudas cuando, existiendo continuidad en el ejercicio de la actividad, la
presentacion de autoliquidaciones sin ingreso sea reiterativa y pueda acreditarse que dicha presentacion
no obedece a una intencion real de cumplir la obligacion tributaria objeto de autoliquidacion.»

MOTIVACION

La responsabilidad subsidiaria de los administradores de sociedades en aquellas empresas que,
carentes de patrimonio, pero con actividad econémica regular, realizan una actividad recurrente y
sistematica de presentaciéon de autoliquidaciones sin ingreso no debe limitarse a las deudas que deban
repercutirse o a las cantidades que deban retenerse a los trabajadores, sino que ha de extenderse también
a todas las deudas tributarias.
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ENMIENDA NUM. 72
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccion del parrafo cuarto del nuevo apartado 2 del articulo 43 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«Se considerara, a efectos de esta responsabilidad, que la presentacién de las autoliquidaciones se
ha realizado sin ingreso cuando, aun existiendo ingresos parciales en relacion con todas o algunas de las
autoliquidaciones presentadas, el importe total resultante de tales ingresos durante el afio natural sefialado
en el segundo parrafo no supere el 50 por ciento del sumatorio de las cuotas a ingresar autoliquidadas.»

MOTIVACION

Establecimiento de un porcentaje de ingreso mas exigente para eludir esta responsabilidad, en
coherencia con lo previsto en el parrafo segundo del propio apartado 2 del articulo 43 de la ley General
Tributaria.

ENMIENDA NUM. 73
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccion del apartado 5 del articulo 81 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria:

«5. Las medidas cautelares reguladas en este articulo podran adoptarse durante la tramitacion de
los procedimientos de comprobacion e inspeccion de los tributos desde el momento en que laAdministracion
tributaria actuante pueda acreditar de forma motivada y suficiente la concurrencia de los presupuestos
establecidas en el apartado 1 y el cumplimiento de los limites sefialados en el apartado 3.»

MOTIVACION

Aunque no se exija para la adopcién de medidas cautelares que se haya comunicado la propuesta de
liquidacidn, es necesario precisar en qué procedimientos tributarios son aplicables dichas medidas.

ENMIENDA NUM. 74
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Ocho.
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ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccioén del apartado 6 del articulo 170 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre,
General Tributaria:

«6. LaAdministracion tributaria podra acordar la prohibicidon de disponer sobre los bienes muebles e
inmuebles de una sociedad, sin necesidad de que el procedimiento recaudatorio se dirija contra ella,
cuando se hubieran embargado al obligado tributario acciones o participaciones de aquella y este ejerza
el control efectivo, total o parcial, directo o indirecto sobre la sociedad titular de los muebles e inmuebles
en cuestion en los términos previstos en el articulo 42 del Codigo de Comercio y aunque no estuviere
obligado a formular cuentas consolidadas. Podra tomarse anotacion preventiva de la prohibicion de
disponer en los registros correspondientes y en la hoja abierta a las fincas en el Registro de la propiedad
competente en virtud del correspondiente mandamiento en que se justificara la validez de la medida
cautelar contra persona distinta del titular registral por referencia a la existencia de la correspondiente
relacién de control cuyo presupuesto de hecho se detallara en el propio mandamiento.

El recurso contra la medida de prohibicién de disponer solo podra fundarse en la falta de alguno de los
presupuestos de hecho que permiten su adopcion.

La medida se alzara cuando por cualquier causa se extinga el embargo de las participaciones o
acciones pertenecientes al obligado tributario. Asimismo, la Administracién tributaria podra acordar el
levantamiento de la prohibicién de disponer cuando su mantenimiento pudiera producir perjuicios de dificil
o imposible reparacion, debidamente acreditados por la sociedad.»

MOTIVACION

Incluir los bienes muebles en la prohibicion de disponer que regula el precepto.

ENMIENDA NUM. 75
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Quince.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del primer parrafo del apartado 1 del articulo 224 de la Ley 58/2003,
de 17 de diciembre, General Tributaria:

«1. Laejecucion del acto impugnado quedara suspendida automaticamente a instancia del interesado
si se garantiza el importe de dicho acto, los intereses de demora que genere la suspension y los recargos
que procederian en el momento de ejecucion de la garantia, en los términos que se establezcan
reglamentariamente.»

MOTIVACION

Mejora técnica.
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ENMIENDA NUM. 76
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Dieciséis.
ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del primer parrafo del apartado 1 del articulo 233 de la Ley 58/2003,
de 17 de diciembre, General Tributaria:

«1. Laejecucion del actoimpugnado quedara suspendida automaticamente a instancia del interesado
si se garantiza el importe de dicho acto, los intereses de demora que genere la suspensién y los recargos
que procederian en el momento de la ejecucion de la garantia, en los términos que se establezcan
reglamentariamente.»

MOTIVACION

Mejora técnica, en coherencia con la anterior enmienda.

ENMIENDA NUM. 77
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Diecisiete.

ENMIENDA
De modificaciéon

Se propone la siguiente redaccién del apartado 1 de la nueva disposicion adicional decimoctava de la
Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«1. Los obligados tributarios deberan suministrar a la Administraciéon tributaria, conforme a lo
dispuesto en los articulos 29 y 93 de esta ley y en los términos que reglamentariamente se establezcan,
la siguiente informacion:

a) Informacion sobre las cuentas situadas en el extranjero abiertas en entidades que se dediquen al
trafico bancario o crediticio de las que sean titulares o beneficiarios o en las que figuren como autorizados
o de alguna otra forma ostenten poder de disposicion.

b) Informacion de cualesquiera titulos, activos, valores o derechos representativos del capital social,
fondos propios o patrimonio de todo tipo de entidades, o de la cesién a terceros de capitales propios, de
los que sean titulares y que se encuentren depositados o situados en el extranjero, asi como de los
seguros de vida o invalidez de los que sean tomadores y de las rentas vitalicias o temporales de las que
sean beneficiarios como consecuencia de la entrega de un capital en dinero, bienes muebles o inmuebles,
contratados con entidades establecidas en el extranjero.

c) Informacién sobre los bienes inmuebles y derechos sobre bienes inmuebles de su titularidad
situados en el extranjero.

d) Informacion sobre los bienes muebles y derechos sobre los mismos de su titularidad cuyo valor
unitario exceda de 50.000 euros y que, en el momento de la declaracién, se encuentren situados en el
extranjero.

e) Informacion sobre los bienes muebles y derechos sobre los mismos de su titularidad matriculados
0 que consten en registros de paises extranjeros.
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Las obligaciones previstas en los cinco parrafos anteriores se extenderan a quienes tengan la
consideracion de titulares reales de acuerdo con lo previsto en el apartado 2 del articulo 4 de la Ley
10/2010, de 28 de abril, de prevencion del blanqueo de capitales y de la financiacion del terrorismo.»

MOTIVACION

Completar el ambito de la obligacion de informacion, extendiéndola a la titularidad de bienes muebles
de valor relevante que al momento de la declaracién se encuentren en el extranjero —por ejemplo, una
obra de arte— y a los bienes que estén matriculados o consten en registros de terceros paises como por
ejemplo, vehiculos, embarcaciones o aeronaves.

ENMIENDA NUM. 78
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Diecisiete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién de la letra c) del apartado 2 de la nueva disposiciéon adicional
decimoctava de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria:

«c) En el caso de incumplimiento de la obligacién de informar sobre bienes muebles e inmuebles y
derechos sobre los mismos situados en el extranjero, la sancion consistira en multa pecuniaria fija de
5.000 euros por cada dato o conjunto de datos referidos a un mismo bien mueble o inmueble o0 a un mismo
derecho sobre los mismos que hubiera debido incluirse en la declaracidon o hubieran sido aportados de
forma incompleta, inexacta o falsa, con un minimo de 10.000 euros.

La sancion sera de 100 euros por cada dato o conjunto de datos referidos a un mismo bien muebles
o inmueble o a un mismo derecho sobre los mismos, con un minimo de 1.500 euros, cuando la declaracion
haya de la Administracion tributaria. Del mismo modo se sancionara la presentacion de la declaracién por
medios distintos a los electrénicos, informaticos y telematicos cuando exista obligacion de hacerlo por
dichos medios.

Las infracciones y sanciones reguladas en esta disposicion adicional seran incompatibles con las
establecidas en los articulos 198 y 199 de esta Ley.»

MOTIVACION

En coherencia con la enmienda anterior se completa el régimen sancionador, en relacién con la
obligacion de informacion sobre bienes y derechos situados en el extranjero.

ENMIENDA NUM. 79
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1.

ENMIENDA

De adicion.
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Se propone la adicién de un nuevo apartado Cinco al articulo 1 del Proyecto de Ley —los actuales
apartados Cinco a Diecisiete, pasarian a ser apartados Seis a Dieciocho—, con la siguiente redaccion:

«Cinco. Se modifica el articulo 66, que queda redactado de la siguiente forma:
Articulo 66. Plazos de prescripcion
Prescribiran a los cinco afos los siguientes derechos:

El derecho de la Administracion para determinar la deuda tributaria mediante la oportuna liquidacion.

El derecho de laAdministracion para exigir el pago de las deudas tributarias liquidadas y autoliquidadas.

El derecho a solicitar las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones de
ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.

El derecho a obtener las devoluciones derivadas de la normativa de cada tributo, las devoluciones de
ingresos indebidos y el reembolso del coste de las garantias.»

MOTIVACION

Conveniencia de restablecer el plazo de cinco anos para la prescripcion de las deudas tributarias.

ENMIENDA NUM. 80
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 7.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente redaccion de los apartados Uno y Dos del articulo 7:
«Articulo 7. Limitaciones a los pagos en efectivo.
Uno. Ambito de aplicacion.

1. No podran pagarse en efectivo las operaciones cuyo importe sea igual o superior a 2.500 euros o
su contravalor en moneda extranjera.

2. A efectos del calculo de la cuantia sefialada en el apartado anterior, se sumaran los importes de
todas las operaciones o pagos en que se haya podido fraccionar la entrega de bienes o la prestacion de
servicios.

3. Se entendera por efectivo los medios de pago definidos en el articulo 34.2 de la Ley 10/2010, de
28 de abril, de prevencion del blanqueo de capitales y de la financiacion del terrorismo.

4. A efectos de lo dispuesto en esta Ley, y respecto de las operaciones que no puedan pagarse en
efectivo, los intervinientes en las operaciones deberan conservar los justificantes del pago, durante el
plazo de cinco afios desde la fecha del mismo, para acreditar que se efectué a través de alguno de los
medios de pago distintos al efectivo. Asimismo, estan obligados a aportar estos justificantes a requerimiento
de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria.

Dos. Infracciones y sanciones.

1. Constituye infraccidon administrativa el incumplimiento de las limitaciones a los pagos en efectivo
establecidos en el apartado uno anterior.

2. Seran sujetos infractores tanto las personas o entidades que paguen como las que reciban total o
parcialmente cantidades en efectivo incumpliendo la limitacién establecida en el apartado uno anterior.
Tanto el pagador como el receptor responderan de forma solidaria de la infraccién que se cometa y de la
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sancion que se imponga. La Agencia Estatal de Administracién Tributaria podra dirigirse indistintamente
contra cualquiera de ellos o contra ambos.

3. Lainfraccion prevista en este articulo sera grave.

4. La base de la sancion sera la cuantia pagada en efectivo en las operaciones de importe igual o
superior a 2.500 euros, o su contravalor en moneda extranjera.

5. La sancion consistira en multa pecuniaria proporcional del 25 por ciento de la base de la sancion
prevista en el nUmero anterior.

6. La accion tipificada en el numero 1 de este apartado no dara lugar a responsabilidad por infraccion
respecto de la parte que intervenga en la operacién cuando denuncie ante la Agencia Estatal de
Administracion Tributaria, dentro de los tres meses siguientes a lafecha del pago efectuado en incumplimiento
de la limitacién, la operacion realizada, su importe y la identidad de la otra parte interviniente. La denuncia
que pudiera presentar con posterioridad la otra parte interviniente se entendera por no formulada.

La presentacion simultanea de denuncia por ambos intervinientes no exonerara de responsabilidad a
ninguno de ellos.

7. Lasancion derivada de la comision de la infraccion prevista en este apartado sera compatible con
las sanciones que, en su caso, resultaran procedentes por la comisién de infracciones tributarias o por
incumplimiento de la obligacion de declaracion de medios de pago establecida en la Ley 10/2010, de 28
de abril, de prevencion del blanqueo de capitales y de la financiacion del terrorismo.

8. Lainfraccién prevista en este apartado prescribira a los cinco afios, que comenzaran a contarse
desde el dia en que la infraccién se hubiera cometido.

9. La sancién derivada de la comisién de la infraccidén prevista en este apartado prescribira a los
cinco afios, que comenzaran a contarse desde el dia siguiente a aquel en que adquiera firmeza la
resolucién por la que se impone la sancion.»

MOTIVACION

Se pretende limitar los pagos en efectivo, incluyendo las operaciones realizadas entre particulares
(por ejemplo la compraventa de viviendas o de vehiculos de segunda mano) y aplicar el mismo limite a
todas las personas no residentes.

ENMIENDA NUM. 81
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento

del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo Nuevo a continuacién del Articulo 7.
ENMIENDA

Al articulo 8 (nuevo).

De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo articulo 8 con la siguiente redaccion:

«Articulo 8. Oficina de lucha contra el fraude.

Uno. Objeto.

1. Se constituye la Oficina de lucha contra el Fraude como 6rgano de apoyo y coordinacion para la
lucha contra el fraude en la gestion de los fondos publicos.

La Oficina, adscrita a la Subsecretaria del Ministerio de Economia y Hacienda, colaborara con el resto
de los 6rganos de la Administracion General del Estado en la investigacion de las actuaciones ilegales,
publicas y privadas, de las que resulte un perjuicio para las finanzas publicas.

Con esta finalidad, la Oficina asegurara, en particular, el estudio de todos los datos disponibles por
parte de la Administracién General del Estado, asi como el cruce entre los mismos.
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2. Las actuaciones de la Oficina se desarrollaran, con caracter general, en el interior de la
Administracion General del Estado. Sélo por expresa encomienda de los 6rganos competentes en cada
caso, la Oficina podra llevar a cabo las actuaciones frente a los ciudadanos que estuvieran atribuidas al
organo encomendante y siempre de acuerdo con la normativa especifica que fuera de aplicacion a este
ultimo.

Dos. Acceso a los datos disponibles por la Administracion.

1. Para el desarrollo de sus funciones, la Oficina tendra acceso a las bases de datos de la
Administracién General del Estado y, especialmente, a las gestionadas por la Agencia Tributaria, la
Intervencion General del Estado, la Tesoreria General de la Seguridad Social y las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado.

2. LaOficina, en todas sus actuaciones, esta sujeta al principio de confidencialidad y al pleno respeto
de la legislacion sobre proteccion de datos. Cuantas autoridades, funcionarios o empleados de la Oficina
tengan conocimiento de los datos incluidos en las bases citadas en el apartado primero estaran obligados
al mas estricto y completo sigilo respecto de ellos, salvo en los casos previstos en la Ley. Con independencia
de las responsabilidades penales o civiles que pudieran derivarse, la infraccion de este particular deber
de sigilo se considerara siempre falta disciplinaria muy grave.

Tres. Actuacion de la Oficina.

1. La Oficina iniciara sus actuaciones de oficio o a instancia de los érganos administrativos
competentes para la investigacion de supuestos de fraude en el acceso o la gestién de recursos publicos.
2. En particular, la Oficina podra actuar cuando se vean a afectados los siguientes recursos publicos:

Subvenciones.

Prestaciones publicas.

Ingresos tributarios.

Sanciones.

Recursos derivados de la gestion de servicios publicos.

Cuatro. Inicio de actuaciones.

1. El Director de la Oficina acordara el inicio de sus actuaciones, bien a instancias de los érganos
senalados en el articulo anterior, bien por propia iniciativa.

2. El acuerdo de inicio de actuaciones sefalara el &mbito de la investigacion a desarrollar asi como
las actuaciones previstas.

Cinco. Resultado de las actuaciones de la Oficina.

1. La Oficina comunicara a los 6rganos correspondientes el resultado de sus investigaciones.

2. Side las actuaciones de la Oficina se derivara la existencia de actos constitutivos de infraccion
administrativa o de ilicito penal, la Oficina comunicara al érgano administrativo competente o a la Fiscalia,
respectivamente, el resultado de sus investigaciones. Dichos érganos deberan comunicar a la Oficina la
resolucién que adopten sobre inicio de los correspondientes expedientes sancionadores, interposicion de
demandas o archivo de actuaciones.

3. Igualmente, la Oficina podra elevar a sus 6rganos superiores los informes que considere oportunos
y las recomendaciones que adopte para mejorar la eficacia de la lucha contra el fraude en el uso de los
recursos publicos.

4. La Oficina elaborara un Plan Anual Integrado de lucha contra el fraude fiscal, laboral y de la
Seguridad Social.

5. La Oficina elaborara un Informe anual sobre las actuaciones desarrolladas, que contendra las
propuestas de modificacidon normativa que la Oficina considere adecuadas para incrementar la eficacia en
la lucha contra el fraude en el acceso y uso de recursos publicos.
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Seis. Relacion con otras administraciones.

1. Mediante el correspondiente convenio entre las administraciones afectadas, la Oficina podra
acceder a las bases de datos de otras administraciones publicas asi como actuar, a instancia de las
mismas, en apoyo de sus iniciativas y procedimientos de lucha contra el fraude en el uso de los recursos
publicos.

2. Entodo caso, los convenios previstos en el apartado 1y, en todo caso, la actuacion de la Oficina
en relacion con otras administraciones publicas se realizara en el marco de la legislacion de proteccién de
datos personales.

Siete. El Director de la Oficina.

Al Director de la Oficina, con rango de Director General, corresponde la decision de apertura de las
actuaciones y de su cierre, la determinacién del ambito de las mismas y la comunicacién de los resultados
correspondientes al resto de érganos de la Administracion General del Estado.

Ocho. Reégimen de actuacién y personal.

El régimen de actuacién de la Oficina sera el previsto con caracter general para la Administracién
General del Estado, sin perjuicio de lo previsto en esta Ley.

La dotacién y el régimen del personal de la Oficina se regiran igualmente por las normas generales de
estructura y personal de la Administracion General del Estado.

Nueve. Desarrollo reglamentario.

1. En el plazo de seis meses desde la aprobacion de la presente Ley el Gobierno adoptara, mediante
Real Decreto, las disposiciones necesarias para el desarrollo y efectiva constitucion de la Oficina integral
de lucha contra el fraude.

2. Los Ministros de Economia y Competitividad, Hacienda y Administraciones Publicas, Interior y
Empleo y Seguridad Social adoptaran las decisiones necesarias para la efectividad de lo previsto en el
apartado Dos del articulo 8 de la presente Ley y para que la dotacién personal de la Oficina garantice su
capacidad de actuacion en los ambitos sefalados en el apartado Tres del articulo 8 de la presente Ley.»

MOTIVACION

Es necesario emprender nuevas lineas de actuacién para el refuerzo de la prevencién y la lucha
contra el fraude. Para compartirlo se precisa disponer de una estrecha y eficaz coordinacion y cooperacion
entre los distintos ambitos administrativos. Existen comportamientos organizados que por su extension,
sofisticacion u otras caracteristicas suponen una agresion al orden econdémico o a la equidad y suficiencia
de los ingresos publicos. Desde esta perspectiva transversal, el refuerzo de los elementos de coordinacion
es una poderosa herramienta de las administraciones frente a los comportamientos fraudulentos. Hay
experiencias internacionales en Holanda, Reino Unido y Estados Unidos, donde existe un elevado grado
de colaboracién, coordinacion e incluso integracion de distintos departamentos en la lucha contra el
fraude. El éxito para combatir eficazmente el fraude, en todas sus vertientes, exige contar no sélo con
normas adecuadas, sino también con un refuerzo de medios y una estrecha y eficaz coordinacion y
cooperacion.

La creacion de una Oficina Integral de Lucha Contra el Fraude supondra el establecimiento de un
nuevo modelo de lucha contra el fraude y desarrollara sus funciones en relacién a los ambitos fiscal,
aduanero, de blanqueo de capitales, economia sumergida, y la vertiente econémica y financiera de la
criminalidad organizada y otros delitos como los relacionados con la corrupcién. La Oficina se enmarca en
la estructura de la Administracion General del Estado, sometida plenamente a su régimen juridico y de
organizacion y no sustituye sino que complementa las actuaciones de los 6rganos encargados de la
investigacion y lucha contra el fraude. El objetivo es incrementar la eficacia de la administracion en el uso
de los recursos que se encuentran a su disposicion.
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ENMIENDA NUM. 82
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adicién de una nueva disposicidn adicional, con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional X. Limitaciones a los pagos en efectivo.

El limite a los pagos en efectivo a que se refiere el punto 1 del apartado Uno del articulo 7 de esta Ley
sera:

» 1.500 euros a partir del 1 de enero de 2014.
* 1.000 euros a partir del 1 de enero de 2015.»

MOTIVACION

Establecer progresivamente en el tiempo limites mas exigentes para los pagos en efectivo.

ENMIENDA NUM. 83
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicion adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adicién de una nueva disposicion adicional, con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional X. Sociedades de Inversiéon de Capital Variable.

En el plazo de seis meses desde la aprobacion de la presente Ley, el Gobierno presentara un proyecto
de ley de modificacion del régimen de las SICAV de manera que los limites maximos del accionariado de
las mismas conformen una auténtica institucion de inversion colectiva, adecuando igualmente su tributacion
a la capacidad econdémica de sus accionistas o participes.»

MOTIVACION

Necesidad de revisar el régimen juridico y tributario de las denominadas SICAV, de forma que dicha
figura responda realmente a su naturaleza de Institucion de Inversiéon Colectiva y no sirva de mero
instrumento de reduccién de la carga fiscal de los grandes patrimonios.

ENMIENDA NUM. 84
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.
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ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adicién de una nueva disposicién adicional, con la siguiente redaccion:

«Disposicién adicional X. Analisis y evaluacion de la economia sumergida y del fraude fiscal y laboral
en Espafia.

Con el objetivo de garantizar la necesaria transparencia, el Gobierno encargara a un grupo de expertos
profesionales del Instituto de Estudios Fiscales la elaboracién periddica de un analisis y evaluacion oficial
de la economia sumergida en Espana y del fraude fiscal y laboral, desagregado por territorios, sectores
econdémicos e impuestos.»

Este informe sera presentado y debatido por las Cortes Generales, que promoveran las medidas
correctoras oportunas. Dicha estrategia debe contemplar objetivos anuales y plurianuales de reduccion
del fraude y la economia sumergida. Los resultados de las medidas adoptadas seran fiscalizados
bianualmente por las Cortes Generales, a través de un modelo estandar que debera contener informacion
homogénea de los resultados para observar su evolucién con el siguiente estudio oficial.»

MOTIVACION

Para luchar con mayor eficacia contra el fraude es necesario contar con un diagndstico del fraude
existente, una metodologia publica, un grupo de profesionales independientes y la necesaria rendicion de
cuentas.

ENMIENDA NUM. 85
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adicién de una nueva disposicion adicional, con la siguiente redaccion:
«Disposicién adicional X. Cooperacion internacional.

Uno. EI Gobierno promovera de forma activa la ampliacion de la red de Convenios segun el modelo
de la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico (OCDE) para la obtencion de informacion
de caracter mercantil o tributario. De igual forma, el Gobierno promovera en el seno del Foro Global sobre
Transparencia Fiscal e Intercambio de Informacién, dependiente de la OCDE, cuantas acciones sean
necesarias para controlar y denunciar a los paises que no hacen efectivo el intercambio de informacion.

Sin perjuicio de lo previsto en el parrafo anterior, el Gobierno promovera acuerdos con las entidades
financieras y entidades emisoras de tarjetas de crédito o débito que operan en Espafia y mantienen filiales
en territorios de baja o nula tributacion.

Dos. EIl Gobierno adoptara igualmente cuantas iniciativas y actuaciones sean necesarias para que,
en el marco de la Directiva del Ahorro de la Unién Europea, se amplien los productos del ahorro sujetos a
transmision de informacion de forma automatica, suprimiendo el periodo transitorio, sin plazo concreto,
por el que algunos paises no estan obligados a suministrar la correspondiente informacion.

Tres. EI Gobierno no promovera acuerdos bilaterales o multilaterales que, a cambio de algun tipo de
contraprestacion, garanticen la opacidad y proteccion de los grandes patrimonios situados en jurisdicciones
no cooperativas o paraisos fiscales.»
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MOTIVACION

Es necesaria la cooperacion internacional al mas alto nivel politico para luchar de forma eficaz contra
los paraisos fiscales y adoptar las medidas para hacer efectivo el intercambio de informaciéon que se
iniciaran cuando las citadas medidas estén implantadas. Desde el G-20 se han hecho declaraciones
publicas para acabar con la opacidad de los paraisos fiscales.

En el ambito de la Unién Europea, resulta imprescindible promover la ampliacion de la Directiva del
Ahorro, al objeto de perfeccionar los mecanismos de informacion automatica, asi como para acabar con
el periodo transitorio indeterminado que permite a determinados paises, por ejemplo Luxemburgo, no
suministrar la correspondiente informacion.

Por ultimo, debe contemplarse el compromiso del Gobierno de no promover acuerdos bilaterales o
multilaterales que supongan mantener la ocultacién y la proteccion de los grandes patrimonios en
jurisdicciones no cooperativas o paraisos fiscales a cambio de obtener ciertos ingresos de estos
ultimos.

ENMIENDA NUM. 86
Del Grupo Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicion derogatoria nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone la adiciéon de una nueva disposicion derogatoria, con la siguiente redaccion:
«Disposiciéon derogatoria.

Quedan derogados el apartado Tercero, Uno del Articulo 1, la Disposicion adicional primera y la
Disposicion final primera del Real Decreto-ley 12/2012, de 30 de marzo, por el que se introducen diversas
medidas tributarias y administrativas dirigidas a la reduccion del déficit publico.»

MOTIVACION

El apartado Tercero, Uno del Articulo 1, la Disposicion adicional primera y la Disposicion final primera
del Real Decreto-ley 12/2012, de 30 de marzo, por el que se introducen diversas medidas tributarias y
administrativas dirigidas a la reduccién del déficit publico, regula la declaracion tributaria especial,
denominada «amnistia fiscal», que beneficia de manera injusta a los contribuyentes de mayor capacidad
econdmica, penalizando a aquellos que cumplen con la Hacienda Publica.

Debe rechazarse de forma absoluta tal «kamnistia fiscal» pues, de un lado, premia a los defraudadores
y, de otro, constituye una medida contraria a lo dispuesto en el articulo 31 de la Constitucién que
expresamente prevé que «todos contribuiran al sostenimiento de los gastos publicos de acuerdo con su
capacidad economica mediante un sistema tributario justo inspirado en los principios de igualdad y
progresividad».

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula 35 enmiendas al Proyecto de Ley de modificacion
de la normativa tributaria y presupuestaria y de adecuacion de la normativa financiera para la intensificacion
de las actuaciones en la prevencién y lucha contra el fraude.

Palacio del Senado, 9 de octubre de 2012.—EI Portavoz, Jordi Vilajoana i Rovira.

cve: BOCG_D 10_104_799



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
SENADO

Num. 104 15 de octubre de 2012

Pag. 76

ENMIENDA NUM. 87
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéencia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Uno.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Uno: Se modifica el apartado 1, 3 y 5 del articulo 40 que queda redactado de la siguiente forma:
Articulo 40 Apartado 1: Sucesores de personas juridicas y de entidades sin personalidad.

“1. Las obligaciones tributarias pendientes de las sociedades y entidades con personalidad juridica
disueltas y liquidadas en las que la Ley limita la responsabilidad patrimonial de los socios, participes o
cotitulares se transmitiran a éstos, que quedaran obligados solidariamente hasta el limite del valor de la
cuota de liquidacién que les corresponda y demas percepciones patrimoniales unilaterales, que no traigan
causa en relaciones contractuales, recibidas por los mismos en los dos afios anteriores a la fecha de
disolucién que minoren el patrimonio social que debiera responder de tales obligaciones, sin perjuicio de
lo previsto en el articulo 42.2.a) de esta ley. Se excluyen las percepciones salariales recibidas por los
SOCiOS.

Las obligaciones ftributarias pendientes de las sociedades y entidades con personalidad juridica
disueltas y liquidadas en las que la Ley no limita la responsabilidad patrimonial de los socios, participes o
cotitulares se transmitirdn integramente a éstos, que quedaran obligados solidariamente a su
cumplimiento.”» (Resto igual).

JUSTIFICACION

Acabar con la inseguridad juridica que supone que el precepto no limite el tipo de percepciones
patrimoniales recibidas por los socios que dan lugar a la responsabilidad y excluir las retribuciones que
traigan causa en una relacién contractual o bilateral, en general.

ENMIENDA NUM. 88
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Dos.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccioén que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Dos: Se modifica el apartado 4 del articulo 41 que queda redactado de la siguiente forma:
Articulo 41 Apartado 4: Responsabilidad tributaria.

“4. Laresponsabilidad no alcanzara a las sanciones, salvo las excepciones que en esta u otra ley se
establezcan.
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En los supuestos en que la responsabilidad alcance a las sanciones, cuando el deudor principal
hubiera tenido derecho a la reduccion prevista en el articulo 188.1.b) de esta ley, la deuda derivada sera
el importe que proceda sin aplicar la reduccidn correspondiente, en su caso, al deudor principal y se dara
tramite de conformidad al responsable en la propuesta de declaracién de responsabilidad.

La reduccion por conformidad sera la prevista en el articulo 188.1.b) de esta ley. La reduccién obtenida
por el responsable se le exigira sin mas tradmite en el caso de que presente cualquier recurso o reclamacion
frente al acuerdo de declaracion de responsabilidad.

A los responsables de la deuda tributaria les sera de aplicacion la reduccion prevista en el articulo
188.3 de esta ley.

Las reducciones previstas en este apartado no seran aplicables a los supuestos de responsabilidad
por el pago de deudas del articulo 42.2 de esta ley.”»

JUSTIFICACION

Es criticable que el recurso contra la procedencia de la derivacién de responsabilidad deba dar lugar
a la pérdida de la reduccion por conformidad. Con un recurso fundado en estos motivos no se estan
cuestionando ni las liquidaciones ni las sanciones, sino el mero hecho de ser responsable. Lo coherente
con la reduccion por conformidad debe ser su vinculacion a la impugnacion de la liquidacién, tal y como
sucede con el deudor principal. De ahi la redaccién que proponemos, donde hemos suprimido la referencia
a la impugnacion fundada en la procedencia de la derivacion como causa de pérdida de la reduccion.

ENMIENDA NUM. 89
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Uni6é (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Tres.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

El articulo 43 apartado 2 tiene como objeto introducir un nuevo supuesto de responsabilidad subsidiaria
contra los administradores de empresas carentes de patrimonio, pero con actividad econémica regular,
que realizan autoliquidaciones recurrentes sin ingresos por determinados conceptos, con un animo
defraudatorio.

No obstante, consideramos que se deberia suprimir todo el apartado 2 ya que el contribuyente, para
evitar este supuesto de responsabilidad, podria optar por no presentar las autoliquidaciones y, por tanto,
la administracion tarde mas en tener conocimiento de la deuda tributaria.

ENMIENDA NUM. 90
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Redaccion que se propone:
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«ARTICULO 1: Modificacion de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Cuatro: Se modifica el apartado 2 del articulo 65 que queda redactado de la siguiente forma:
Articulo 65 Apartado 2: Aplazamiento y fraccionamiento del pago.

“2.  No podran ser objeto de aplazamiento o fraccionamiento las deudas tributarias cuya exaccion se
realice por medio de efectos timbrados.

Tampoco podran aplazarse o fraccionarse las deudas correspondientes a obligaciones tributarias que
deban cumplir el retenedor o el obligado a realizar ingresos a cuenta, salvo en los casos y condiciones
previstos en la normativa tributaria.

Asimismo, en caso de concurso del obligado tributario, desde la apertura de la fase de liquidacién, no
podran aplazarse o fraccionarse las deudas tributarias que, de acuerdo con la legislacién concursal,
tengan la consideracion de créditos contra la masa.

Las solicitudes de aplazamiento o fraccionamiento a que se refiere este apartado seran objeto de
inadmision.”»

JUSTIFICACION

Este articulo establece la imposibilidad de aplazar o fraccionar los créditos contra la masa cuando el
obligado se encuentra en situacion concursal. Esta medida, adoptada con caracter general, no es
coherente con la regulacidon general de los aplazamientos, cuya concesion se preve, precisamente, para
los casos de dificultades transitorias de tesoreria. Y un concurso de acreedores es, en principio, una
situacion de insolvencia provisional.

La redaccién que proponemos limita la prohibicion de solicitud de aplazamientos a los casos en los
que ya se ha abierto la fase de liquidacidon, momento en el que si se puede afirmar que las dificultades de
tesoreria son estructurales y definitivas, no meramente transitorias. Ello es coherente, ademas, con lo
previsto en el art. 146 de la Ley Concursal en relacién con los créditos concursales aplazados, cuyo
vencimiento se anticipa en los casos de apertura de la fase de liquidacion.

ENMIENDA NUM. 91
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Cuatro.
Parrafo 3.°

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

Estimamos que esta medida de impedir el aplazamiento o fraccionamiento de deudas tributarias de
las empresas en concurso, contribuira a incrementar la liquidacion de las mismas, y a su desaparicion. En
la actual coyuntura de crisis econémica, estimamos que es fundamental que las empresas puedan aplazar
o fraccionar este tipo de deudas, de forma que puedan subsistir y evitar su liquidacion.

ENMIENDA NUM. 92
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Cinco.
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ENMIENDA
De supresion.

JUSTIFICACION

La prescripcion es una institucidn muy importante cuando se trata de valorar la seguridad juridica, por
lo que es trascendente conocer exactamente cuando un obligado tributario deja de tener responsabilidad
por un suceso pasado. En consecuencia, todo aquello que anada incertidumbre respecto a la
responsabilidad, en este caso tributaria, nos parece negativo en este aspecto, si bien esto ha de conjugarse
con la capacidad de la Administracion tributaria para recaudar las deudas tributarias.

En este contexto, no creemos que la nueva redaccién que se proyecta del parrafo segundo del
articulo 67.2 sea muy afortunada. Si se quiere regular otro dia de inicio del plazo de prescripcion, distinto
al definalizacién del plazo de pago en periodo voluntario del deudor principal, para exigir la responsabilidad
solidaria, deberia determinarse claramente en qué supuestos se aplica como prevé la redaccion vigente
ademas del que se regula en la vigente redaccidon y no dejar este momento abierto a supuestos
indeterminados.

ENMIENDA NUM. 93
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Seis. el
punto 1 a).

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Seis: Se modifica los apartados 1, 7 y 8 del Articulo 68.
Articulo 68. Apartado 1 Letra a): Interrupcién de los plazos de prescripcion.

“a) Por cualquier accién de la Administracion tributaria, realizada con conocimiento formal del
obligado tributario, conducente al reconocimiento, regularizacién, comprobacién, inspeccion,
aseguramiento y liquidacion de todos o parte de los elementos de la obligacion tributaria.”» (Resto igual).

JUSTIFICACION

La modificacion que se propone en el articulo 68.1.a) interrumpe el derecho de la Administracion para
liquidar la deuda tributaria mediante la oportuna liquidacién, aunque la accion se dirija inicialmente a una
obligacioén tributaria distinta como consecuencia de la incorrecta declaracion del obligado tributario.
Consideramos que la redaccién propuesta en el proyecto de ley, iria en contra del principio inquisitivo y
afectaria gravemente al principio de seguridad juridica. En consecuencia, proponemos mantener, en los
mismos términos, el articulo 68.1.a).
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ENMIENDA NUM. 94
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéencia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo
previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1.
Seis. Punto 1 a).

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Seis: Se modifica los apartados 1, 7 y 8 del articulo 68 que queda redactado de la siguiente forma:
Articulo 68 Apartado 1: Interrupcion de los plazos de prescripcion.

“1. El plazo de prescripcion del derecho a que se refiere el parrafo a) del articulo 66 de esta Ley se
interrumpe:

a. porcualquier accién de la Administracion tributaria, realizada con conocimiento formal del obligado
tributario, conducente al reconocimiento, regularizaciéon, comprobacion, inspeccién, aseguramiento y
liquidacién de todos o parte de los elementos de la obligacion tributaria que proceda, aunque la accion se
dirija inicialmente a una obligacion tributaria distinta como consecuencia de la incorrecta declaracion del
obligado tributario. Se entiende que la accion se dirige contra una obligacion distinta cuando la
Administracién, mediante el desarrollo de un procedimiento de comprobacion limitada o inspeccion,
determine que procede el gravamen de la operacion por otro tributo, incompatible con el declarado por el
obligado tributario.”»

JUSTIFICACION

La prescripcion es un instituto al servicio de la seguridad juridica. Los supuestos de interrupcién de la
prescripcion dificultan su consumacion, por lo que constituye una excepcion a la seguridad juridica. Los
supuestos de interrupcién deben de preverse con la mayor claridad posible. Ademas, se ha asumido el
principio de que una actuacion de la Administracion sélo interrumpe la prescripcion respecto a la obligacion
a la que va dirigida y no a otra. Las excepciones a este principio deben limitarse. La previsién contenida
en este precepto debe limitarse a los casos de tributos incompatibles que graven una misma operacion
(IVA-Transmisiones Patrimoniales Onerosas).

ENMIENDA NUM. 95
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Seis. Punto 8.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

Seis: Se modifica el apartado 8 del articulo 68 que queda redactado de la siguiente forma:
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Articulo 68 Apartado 8 Parrafo 3: Interrupcion de los plazos de prescripcion.

“8. (...) La suspensién del plazo de prescripcion contenido en la letra b) del articulo 66 de esta ley,
por litigio u otras causas legales, respecto del deudor principal o de alguno de los responsables, causa el
mismo efecto en relacion con el resto de los sujetos solidariamente obligados al pago, ya sean otros
responsables o el propio deudor principal, sin perjuicio de que puedan continuar frente a ellos las acciones
de cobro que procedan.”»

JUSTIFICACION

No deberia incluirse el concurso entre los supuestos de suspension del plazo de prescripcion y al
mismo nivel que los litigios.

ENMIENDA NUM. 96
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Siete.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccioén que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Siete: Se modifica el nuevo apartado 5 del articulo 81.
Articulo 81 Apartado 5: Medidas cautelares.

“5. Las medidas cautelares reguladas en este articulo podran adoptarse durante la tramitacion de los
procedimientos de aplicacion de los tributos desde el momento en que la Administracién Tributaria actuante
pueda acreditar de forma motivada y suficiente la concurrencia de los presupuestos establecidos en el
apartado 1y el cumplimiento de los limites sefialados en el apartado 3.

Si el embargo se practicase antes de que el 6rgano de gestidon o liquidacion dictase propuesta de
liquidacién, la cuantia del mismo no podra superar el 10 por 100 de la cifra de negocios en el caso de que
el obligado tributario tuviese la condicién de empresario o profesional o del 10 por 100 de la base imponible
del impuesto personal sobre la renta del obligado tributario correspondiente al Gltimo periodo anterior a la
practica del embargo, en los demas casos.

En estos casos, debera dictarse liquidacion provisional en el plazo maximo de tres meses, debiendo
levantarse el embargo en caso contrario.

Reglamentariamente se regulara el recurso econémico-administrativo sumario contra la procedencia
de la medida cautelar, que debera resolverse por érgano unipersonal en un plazo no superior a diez
dias.”»

JUSTIFICACION

El régimen de las medidas cautelares debe regirse por los principios de proporcionalidad y seguridad
juridica. La prevision de medidas a adoptar antes de que la deuda tributaria esté perfectamente cuantificada
plantea un problema en cuanto a la posibilidad de que la medida que se adopte sea excesiva. Se prevé
un limite al embargo y un plazo para la practica de la liquidacion provisional, decayendo la medida cautelar
si no se adoptase en este periodo temporal. El derecho a la tutela judicial efectiva requiere también la
implementacion de una via sumaria de recurso.
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ENMIENDA NUM. 97
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéencia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Siete.

ENMIENDA
De supresion.

JUSTIFICACION

En primer lugar, se suprime el apartado 5 ya que consideramos que no sera posible implantar las
medidas cautelares antes de elaborar una propuesta de liquidacién, ya que habrd que adoptarla sin
contravenir el apartado 3 de este mismo articulo en el claramente se prevé que se haga «en la cuantia
estrictamente necesaria para asegurar el cobro de la deuda». Es dificil pensar que se pueda cumplir con
este requisito si se desconoce la deuda tributaria.

En segundo lugar, se suprime el apartado 8 ya que creemos que, si no se suprime directamente este
apartado del Proyecto, seria preferible, como alternativa, que la sociedad pueda desarrollar libremente su
actividad aunque, cuando vaya a transmitir bienes inmuebles de cierta entidad (no tiene sentido que una
promotora tenga que comunicar la transmisién de una plaza de garaje cuando tiene en existencias una
promocion con varios pisos y plazas, por ejemplo) y que tenga que comunicarlo a la Administracion para
que esta pueda adoptar las medidas oportunas.

ENMIENDA NUM. 98
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

«Ocho: Con el fin de suprimir la expresién “o parcial” del nuevo apartado 6 del articulo 170.»

JUSTIFICACION

No parece adecuado que la administracion tributaria pueda acordar la prohibicién de disponer sobre
los bienes inmuebles de una sociedad, sin necesidad de que el procedimiento recaudatorio se dirija contra
ella, cuando se hubieran embargado al obligado tributario acciones o participaciones de aquella y este
ejerza solo un control parcial sobre la sociedad titular de los inmuebles, ya que ello afectaria directamente
a los demas titulares.

ENMIENDA NUM. 99
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Nueve.

ENMIENDA

De modificacion.
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Redaccion que se propone:

«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

Nueve: Se modifica el apartado 1 del articulo 171.

Articulo 171 Apartado 1: Embargo de bienes o derechos en entidades de crédito o de depdsito.

“1.  Cuando la Administracion tributaria tenga conocimiento de la existencia de fondos, valores, titulos
u otros bienes entregados o confiados a una determinada oficina de una entidad de crédito u otra persona
o entidad depositaria, podra disponer su embargo en la cuantia que proceda. En la diligencia de embargo
debera identificarse el bien o derecho conocido por la Administraciéon actuante, pero el embargo podra
extenderse, sin necesidad de identificacion previa, al resto de bienes o derechos existentes en dicha
persona o entidad.”»

JUSTIFICACION

Se suprime el inciso «dentro del &mbito estatal, autonémico o local que corresponda a la jurisdiccion
de cada Administracion ordenante del embargo». Esta enmienda se presenta en coherencia con la
enmienda propuesta al articulo 5 de la Ley General Tributaria.

En la actualidad, cualquier corporacion local que, en el intento de maximizar sus ingresos tributarios,
disponga de una gestion tributaria y de recaudacion propia, no tiene ninguna posibilidad juridica y
econdémica para practicar embargos fuera de su estricto &mbito geografico. Y por tanto, se dan de baja
enormes cantidades de deuda por motivos como la prescripcion o créditos incobrables, cuando realmente
existen bienes y derechos sobre los que realizar actuaciones de ejecutiva.

ENMIENDA NUM. 100
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Once.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

“2. Sise presentan de forma incompleta, inexacta o con datos falso autoliquidaciones, declaraciones
o documentos relacionados con las obligaciones aduaneras, la sancion consistira en multa pecuniaria fija
de 150 euros. Si se presentan por medios distintos a los electronicos, informaticos y telematicos cuando
exista obligacidon de hacerlo por dichos medios, la sanciéon consistird en multa pecuniaria fija de 150
euros.”»

JUSTIFICACION.

Se propone modificar dicho precepto, con el fin de sustituir la cantidad de 1.500 euros a 150 euros
debido a las graves repercusiones econémicas que supondria para los autébnomos, y pequefias empresas,
cuya viabilidad depende del abaratamiento de costes, no haciendo subir el de las obligaciones tributarias,
en cuanto al régimen sancionador se refiere.
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ENMIENDA NUM. 101
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéencia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Once.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

La no presentacion de declaraciones por via telematica no debe considerarse infraccion tributaria, en
todo caso seria una infraccion administrativa o de las correspondientes normativas de sistemas de
informacion.

No creemos que Espafia, tenga todavia el suficiente desarrollo en el ambito de los sistemas de
informacion para una exigencia de este tipo. No creemos que sea una medida en beneficio de las pymes.
Debe tenerse en cuenta que los propios sistemas de informacion de la Administracion en ocasiones no
funcionan u operan perfectamente de forma continua en el tiempo. No entendemos que se promueva este
tipo de propuesta en la actual coyuntura de crisis econdmica, y teniendo en cuenta, que medidas de este
tipo en sistemas de informacion tienen un plazo de vacatio legis, mas amplio. Ademas consideramos que
pueden quedar vulnerados los principios constitucionales aplicables al ambito sancionador, es decir el
principio de proporcionalidad, el principio de tipicidad o de seguridad juridica y el principio de culpabilidad.

ENMIENDA NUM. 102
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergeéncia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Doce.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

La modificacion propuesta en el articulo 203 de la Ley General Tributaria es extremadamente dura y
puede llegar a vulnerar el principio de proporcionalidad. Ya que por un lado, la cuantia de las multas es
altisima, tanto en su consideracion aislada como en su comparacién con las multas previstas en otros
ordenamientos juridico. Y por otro lado, porque las conductas tipificadas como infraccion son amplisimas
y no es posible considera que en la generalidad de los casos se trata de conductas intencionadas y
realizadas con la finalidad de dilatar al procedimiento y causar un dafno al interés publico. En todo caso
podria transaccionarse en el trdmite parlamentario los importes de las cuantias de las sanciones para fijar
unos importes mas equitativos.

ENMIENDA NUM. 103
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Doce.
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ENMIENDA
De adicion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

Doce: Se adiciona un nuevo apartado 7 al articulo 203, reenumerandose los actuales 7 y 8 como, 8
y 9 respectivamente.

Articulo 203: Infraccién tributaria por resistencia, obstruccion, excusa o negativa a las actuaciones de
la Administracion tributaria.

“7. (Nuevo) En todo caso, las sanciones reguladas en el apartado 6 deberan cumplir con el principio
de transcendencia tributaria y el de proporcionalidad a la capacidad econémica del obligado tributario.”»

JUSTIFICACION

La modificacion propuesta en el articulo 203 de la Ley General Tributaria es extremadamente dura y
puede llegar a vulnerar el principio de proporcionalidad. Ya que por un lado, la cuantia de las multas es
altisima, tanto en su consideracién aislada como en su comparacién con las multas previstas en otros
ordenamientos juridico. En este sentido presentamos la siguiente enmienda con el fin que en el caso de
que el obligado tributario sea sancionado, la administracién cumpla con el principio de trascendencia
tributaria y el de proporcionalidad en relacion a la capacidad econémica del mismo.

ENMIENDA NUM. 104
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Trece.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Trece: Se madifica el apartado 2 del articulo 209, que queda redactado de la siguiente forma.
Articulo 209 Apartado 2: Iniciacion del procedimiento sancionador en materia tributaria.

“2. Los procedimientos sancionadores que se incoen como consecuencia de un procedimiento
iniciado mediante declaracion o de un procedimiento de verificacion de datos, comprobacion o inspeccion
no podran iniciarse respecto a la persona o entidad que hubiera sido objeto del procedimiento una vez
transcurrido el plazo de tres meses desde que se hubiese notificado o se entendiese notificada la
correspondiente liquidacion o resolucion.

Los procedimientos sancionadores que se incoen para la imposicion de las sanciones a que se refiere
el articulo 186 de esta ley deberan iniciarse en el plazo de tres meses desde que se hubiese notificado de
manera fehaciente la sancién pecuniaria a que se refiere dicho precepto.”»

JUSTIFICACION

El inicio del procedimiento sancionador para la imposicidon de la sancién no pecuniaria s6lo debe de
poder iniciarse una vez notificada fehacientemente la sancién pecuniaria.
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El derecho constitucional de defensa, asi como la necesidad de contar con una previa sancién
pecuniaria firme, debe exigir que el procedimiento no se inicie hasta que se produzca una notificacion real
y efectiva.

ENMIENDA NUM. 105
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Catorce.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Catorce: Se modifica el apartado 3 del articulo 212 que queda redactado de la siguiente forma.
Articulo 212 Apartado 3: Recursos contra sanciones.

“3. Lainterposicién en tiempo y forma de un recurso o reclamacion administrativa contra una sancion
producira los siguientes efectos:

a) La ejecucion de las sanciones quedara automaticamente suspendida en periodo voluntario sin
necesidad de aportar garantias hasta que sean firmes en via administrativa.

b) No se exigiran intereses de demora por el tiempo que transcurra hasta la finalizacion del plazo de
pago en periodo voluntario abierto por la notificacion de la resolucién que ponga fin a la via administrativa.

Lo dispuesto en los parrafos a) y b) de este apartado se aplicara a los efectos de suspender las
sanciones tributarias objeto de derivacion de responsabilidad, tanto en el caso de que la sancion fuese
recurrida por el sujeto infractor, como cuando en ejercicio de lo dispuesto en el articulo 174.5 de esta ley
dicha sancién sea recurrida por el responsable.”»

JUSTIFICACION

En relacion al momento en que comienza el devengo de intereses de las sanciones llama la atencién
que el Proyecto pretenda aclarar algo que ya habia sido aclarado por el Tribunal Supremo (sentencia de
26 de noviembre de 2009, recurso 1316/2004) y el TEAC (resolucién de 22 de marzo 2011, recurso
2184/2009). Estos pronunciamientos sefialan que cuando la sancién se recurre en via judicial, solicitandose
la suspension de su ejecucion, los intereses se devengaran a partir de la fecha del auto que decida sobre
dicha solicitud. Como consecuencia de lo anterior, con toda probabilidad, la precisiéon que introduce el
Proyecto constituye realmente una respuesta a esta interpretacion jurisprudencial (no compartida por la
Administracion) de la normativa vigente.

Debe dispensarse a las sanciones administrativas el mismo tratamiento previsto para las sanciones
penales a fin de que no puedan ejecutarse hasta que no sean firmes, tanto en via administrativa como en
la via judicial. En consecuencia, cualquier propuesta que admita que las sanciones devengan intereses
sin ser firmes debe ser rechazada.

Lo que se pretende es adelantar en el tiempo el momento a partir del cual las sanciones (que no son
firmes) devengan intereses. Por otra parte, el Proyecto no tiene en cuenta que el Tribunal Supremo ha
sefialado reiteradamente (vid. las sentencias de 29 de octubre de 2005, recurso 6279/2000, de 11 de
febrero de 2009, recurso 4340/2005, de 14 de abril de 2010, recurso 15/2005 y de 22 de julio de 2010,
recurso 6348/2005) que para que se reabra el periodo voluntario de pago de un acto que ha estado
suspendido como consecuencia de su impugnacion es necesario siempre que la Administracién tributaria
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dicte y notifique previamente un acuerdo expreso de ejecucion, no bastando a tal efecto la mera notificacion
de la resolucién que resuelve (confirmando) el recurso o reclamacion contra el acto suspendido.

Los supuestos de responsabilidad por culpa constituyen una sanciéon impropia que se hace recaer
sobre el responsable. Si esto es asi, el régimen aplicable deberia ser coincidente, y ello determinaria la
suspension automatica del acto de derivacion de responsabilidad, con independencia de los elementos
que lo compongan. Evidentemente el Proyecto se pronuncia en un sentido distinto —se suspende la
sancion pero no la deuda tributaria objeto de derivacion—, lo que justifica que en este punto también
propongamos la supresion de la modificacion propuesta.

ENMIENDA NUM. 106
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Quince.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

En la via administrativa los actos tributarios con contenido econémico —esto es, los que tienen por
objeto una deuda tributaria o cantidad liquida— pueden suspenderse si el obligado tributario aporta una
garantia que cubra el importe de dicho acto, los intereses de demora que genere la suspensién y los
recargos que pudieran proceder en el momento de solicitar tal suspension. En este sentido, con la con la
redaccién vigente, la garantia aportada por el recurrente sélo tiene que comprender los recargos del
periodo ejecutivo del articulo 28 LGT en determinados casos (vid. la resolucién de 21 de diciembre de
2005 de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria, publicada en el BOE del 3 de enero de 2006).

El principal efecto practico que tendria la modificacion del Proyecto es que la garantia tendra que
abarcar siempre los recargos del articulo 28 LGT y, en particular, el recargo de apremio ordinario del 20%,
que es el de mayor cuantia. Se trata de una modificacion muy cuestionable, en la medida en que se obliga
a garantizar un concepto que en la mayoria de los casos no sera exigible, o lo sera en una cuantia inferior,
pues su exaccién depende de cémo actue el obligado tributario tras la resoluciéon del recurso. Como
consecuencia de ello, en muchos casos se estara «encareciendo» de forma innecesaria los costes de
obtencién y mantenimiento de las garantias que permiten obtener la suspensiéon de un acto. Por ello,
consideramos necesario suprimir la reforma proyectada.

ENMIENDA NUM. 107
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Dieciséis.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

La justificacion para rechazar la modificacion que introduce el Proyecto de Ley en este articulo es la
misma que la sefialada en la enmienda anterior, ya que el supuesto que se trata es el mismo, aquel en la
via del recurso de reposicion, y este en la via econémico-administrativa.
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ENMIENDA NUM. 108
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéencia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Dieciocho.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

Dieciocho: Se modifica la disposicion adicional decimonovena que queda redactado de la siguiente
forma:

“Disposicién adicional decimonovena. Competencias de investigacion patrimonial en los procesos
por delito contra la Hacienda publica.

En los procesos por delito contra la Hacienda publica, y sin perjuicio de las facultades que corresponden
alas unidades de la Policia Judicial, los 6rganos de recaudacion de la Agencia Estatal de la Administracion
Tributaria podran investigar, previa autorizacién de la autoridad judicial competente y bajo su supervision,
el patrimonio que pueda resultar afecto al pago de las cuantias pecuniarias asociadas al delito.

A tales efectos, podran ejercer las facultades previstas en los articulos 93, 94 y 162 de esta Ley,
realizar informes sobre la situacion patrimonial de las personas relacionadas con el delito y adoptar las
medidas cautelares previstas en el apartado 8 del articulo 81 de la misma.

De tales actuaciones, sus incidencias y resultados se dardn cuenta inmediata al juez penal, que
resolvera sobre la confirmacion, modificacion o levantamiento de las medidas adoptadas.

Las actuaciones desarrolladas se someteran a lo previsto en la presente ley y su normativa de
desarrollo, sin perjuicio de la posibilidad de que el juez decida la realizaciéon de otras actuaciones al
amparo de lo previsto en el articulo 989 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.”»

JUSTIFICACION

La nueva Disposicion Adicional plantea una cuestién basica de nuestro Estado de Derecho: las
relaciones entre la Administracion y los 6rganos judiciales.

De nuestro ordenamiento constitucional se desprende la prevalencia de los érganos judiciales. Asi, el
articulo 117.3 de nuestra Norma Fundamental otorga al Poder Judicial al establecer que «el ejercicio de la
potestad jurisdiccional en todo tipo de procesos juzgando y haciendo ejecutar lo juzgado corresponde
exclusivamente a los Juzgados y Tribunales». Por lo tanto, son los Tribunales los encargados de hacer
ejecutar lo juzgado y de velar por el cumplimiento de sus resoluciones.

Por lo tanto, a ellos corresponde la autorizacion de cualquier actuacion que tenga que ver con un
proceso judicial.

En cambio, de acuerdo con los articulos 103 y 106 de la Constitucién, «la Administracion Publica sirve
con objetividad los intereses generales y actia con sometimiento pleno a la ley y al Derecho» y «los
Tribunales controlan ... la legalidad de la actuacién administrativa, asi como el sometimiento de ésta a los
fines que la justifican».

Por lo tanto, la actuacion de la Administracion esta sometida al control de los Tribunales.

Esta primacia de la jurisdicciéon sobre la Administracion, que se manifiesta en instituciones como las
sanciones tributarias, justifica que la actuacion de la Administracion tributaria deba ser la de solicitar a la
autoridad judicial la practica de una serie de medidas concretas de comprobacién de la situacion patrimonial
de un deudor tributario que, a la vez, esta siendo procesado. La regla en nuestro Derecho es, pues, la
contraria a la prevista en el Proyecto. Debe ser el Juez quien ordene actuaciones o autorice actuaciones
y no quien se limite a serinformado de las actuaciones realizadas. Todo ello sin perjuicio del establecimiento
de formulas de colaboracién entre los érganos judiciales y los érganos administrativos que, en ninguin
caso, deben obviar las reglas de nuestro ordenamiento juridico.
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La regulacion de una institucién en contra de los principios generales es una regulacién contra
corriente, una regulaciéon que atenta contra la esencia de la institucion y cuya aplicacion practica esta
llamada a provocar todo tipo de problemas.

ENMIENDA NUM. 109
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado
nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Redaccion que se propone:
«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

(Nuevo): Se maodifica el articulo 33 de la Ley General Tributaria que queda redactado de la siguiente
forma:

Articulo 33. Apartado 2: Reembolso de los costes de garantia.

“Con el reembolso de los costes de las garantias, la Administracion tributaria abonara el interés legal
vigente a lo largo del periodo en el que se devengue sin necesidad de que el obligado tributario lo solicite.
A estos efectos, el interés legal se devengara desde la fecha debidamente acreditada en que se hubiese
incurrido en dichos costes hasta la fecha en que se ordene el pago.

El reembolso del coste de la parte de garantia correspondiente a los recargos ejecutivos, mas el
correspondiente interés legal vigente a lo largo del periodo en que se devengue, deberia proceder también
en el supuesto de que, aunque el acto impugnado se confirme, el obligado tributario proceda al cumplimiento
voluntario de la sentencia o resolucion administrativa y no se ejecute la garantia aportada para la
suspension.”»

JUSTIFICACION

Con la nueva redaccion de los articulos 224 y 233 de la Ley General Tributaria, propuestas por este
proyecto de ley, es necesario modificar este precepto. Se trata de que el sujeto pasivo se vea resarcido
del perjuicio ocasionado, al tener que garantizar un importe excesivo.

ENMIENDA NUM. 110
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1. Apartado
nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Redaccion que se propone:

«ARTICULO 1: Modificacién de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
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(Nuevo): Se adiciona al articulo 5 un nuevo apartado 6 de la Ley General Tributaria que queda
redactado de la siguiente forma:

Articulo 40 Apartado (nuevo): La administracion tributaria.

“Las actuaciones en materia de recaudacion ejecutiva, que lleven a cabo las respectivas
Administraciones Publicas en el ejercicio de sus competencias y en relacién con tributos e ingresos de
derecho publico propios de éstas, surtiran plenos efectos en todo el territorio del estado, pudiéndose
practicar el embargo de bienes y derechos de los deudores, de conformidad con el orden de prelacion
establecido, y en cuantia suficiente para cubrir las deudas en via ejecutiva, independientemente del
territorio donde dichos bienes o derechos se hallen situados.”»

JUSTIFICACION

El articulo 8 apartado 3 de la ley de Haciendas Locales establece que «las actuaciones en materia de
inspeccién o recaudacién ejecutiva que hayan de efectuarse fuera del territorio de la respectiva entidad
local en relacién con los ingresos de derecho publico propios de ésta, seran practicadas por los érganos
competentes de la correspondiente comunidad auténoma cuando deban realizarse en el ambito territorial
de esta, y por los érganos competentes del Estado, en otro caso, previa solicitud del presidente de la
corporaciony.

Por tanto, se presenta esta enmienda para subsanar los problemas que tienen los 6rganos de
recaudacion locales, los cuales solo pueden proceder a la retencion de las cuentas bancarias de las
deudas municipales a los que mantienen abiertas en sucursales de entidades financieras de dicha ciudad.
Por el contrario, todas aquellas personas que a pocos kildbmetros tienen sus cuentas bancarias en
sucursales de otros municipios escapan completamente a esta reclamacién ejecutiva, aun cuando en
muchos casos trabajan, conviven y disponen de vehiculos e inmuebles en la propia ciudad.

ENMIENDA NUM. 111
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 2.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

La solidaridad prevista en el articulo 42.2 de la Ley 58/2003, General Tributaria, para los sujetos que
hayan participado o colaborado activamente en impedir o dificultar el cobro del tributo es un supuesto
especifico que corresponde a deudas de naturaleza tributaria y no debe extenderse a otros ingresos de
naturaleza publica. Las consecuencias de esta responsabilidad deben quedar circunscritas a la normativa
tributaria, siendo inapropiado recoger la prevision en la Ley General Presupuestaria.

ENMIENDA NUM. 112
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 4.
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ENMIENDA
De adicion.
Redaccion que se propone:

«ARTICULO 4: Modificacién del Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado
por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo.

“(Nuevo): Con efectos para los periodos impositivos iniciados a partir del 1 de enero del 2012, se
modifica el apartado 3 disposicion transitoria trigésimo tercera del Texto Refundido de la Ley del Impuesto
de Sociedades que quedara redactado en la siguiente forma:

Disposicién transitoria trigésimo tercera: Régimen de consolidacion fiscal de los grupos formados por
entidades de crédito integrantes de un sistema institucional de proteccién y de los grupos resultantes del
ejercicio indirecto de la actividad financiera de las cajas de ahorros.

3. En el caso de egjercicio indirecto de la actividad financiera de las cajas de ahorros de acuerdo con
lo previsto en el articulo 5 del Real Decreto-ley 11/2010, de 9 de julio, de 6rganos de gobierno y otros
aspectos del régimen juridico de las Cajas de Ahorros, la caja de ahorros y la entidad bancaria a la que
aquella aporte todo su negocio financiero, podran aplicar el régimen de consolidacion fiscal regulado en
el capitulo VII del titulo VIl de esta ley desde el inicio del periodo impositivo correspondiente al ejercicio
en el que se realice dicha aportacion, siempre que la caja de ahorros posea una participacion, directa o
indirecta, superior al 50 por 100 del capital social de la entidad bancaria. La opcién y comunicacién por la
aplicacion de dicho régimen, a que se refiere el articulo 70 de esta ley, se realizara dentro del plazo que
finaliza el dia en que concluya dicho periodo impositivo.

En la aplicacién de dicho régimen se tendran en consideracién las siguientes especialidades:

a) Se incluirdn en el grupo en ese mismo periodo impositivo las sociedades que cumplan las
condiciones establecidas en el articulo 67.2.a) de esta ley, cuyas participaciones representativas de su
capital social se hubiesen aportado a la entidad bancaria y esta entidad mantenga la participacién hasta
la conclusion de ese periodo impositivo, a través de operaciones acogidas al régimen fiscal establecido
en el Capitulo VIII del Titulo VIl de esta ley, y tuviesen la consideracion de sociedades dependientes de la
caja de ahorros aportante, como consecuencia de que esta Ultima entidad tributaba en este régimen
especial como sociedad dominante.

En los ejercicios siguientes a la aportacién, se incluiran en el grupo las sociedades sobre las que la
entidad bancaria posea una participacion, directa o indirecta, que reuna los requisitos contenidos en los
parrafos b y c) del articulo 67.2 de esta ley. Asimismo, integraran el grupo las sociedades no participadas
por la entidad bancaria sobre las que la caja de ahorros posea, directamente o indirectamente, una
participacion del 100 por 100 en su capital social que cumpla el requisito contenido en el parrafo c) del
articulo 67.2 de esta ley.

Respecto de las sociedades participadas indirectamente por la entidad bancaria, las reglas de
determinacion del dominio indirecto establecidas en el articulo 69 de esta ley se aplicaran considerando
unicamente los porcentajes de participacion en su capital ostentados, directa e indirecta, por la entidad
bancaria y por cualquier otra entidad dependiente de esta.

b) Las bases imponibles negativas pendientes de compensar por la caja de ahorros aportante,
estuviese o no tributando en el régimen de consolidacion fiscal como dominante, podran ser compensadas
en la base imponible del grupo, con el limite de la base imponible individual de la entidad bancaria, en los
términos establecidos en el articulo 74.2 de esta ley, a condicién de que la caja de ahorros, con posterioridad
alaaportacion, no desarrolle actividades econdmicas y sus rentas se limiten a los rendimientos procedentes
de las participaciones en el capital de otras entidades en las que participen. Dicho tratamiento no se vera
afectado por el hecho de que la aportaciéon del negocio financiero no incluya determinados activos y
pasivos como consecuencia de la existencia de alguna condicion que imposibilite la aportacion.

Lo anterior se aplicara aun en el caso de que la entidad bancaria quede excluida del grupo en el que
la dominante es la caja de ahorros, incluso en el supuesto de extincion del mismo.

c) Las deducciones en la cuota pendientes de aplicar por la caja de ahorros aportante, estuviese o
no tributando en el régimen de consolidacion fiscal como dominante, podran deducirse en la cuota integra
de ese grupo fiscal con el limite que hubiese correspondido a la entidad bancaria en el régimen individual
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de tributacién, a condicién de que la caja de ahorros, con posterioridad a la aportacion, no desarrolle
actividades econdmicas y sus rentas se limiten a los rendimientos procedentes de las participaciones en
el capital de otras entidades en las que participen. Dicho tratamiento no se vera afectado por el hecho de
que la aportacion del negocio financiero no incluya determinados activos y pasivos como consecuencia de
la existencia de alguna condicidon que imposibilite la aportacion.

Lo anterior se aplicara aun en el caso de que la entidad bancaria quede excluida del grupo en el que
la dominante es la caja de ahorros, incluso en el supuesto de extincién del mismo.

d) Cuando la aportacion de la totalidad del negocio financiero se realice mediante operaciones
acogidas al régimen fiscal establecido en el capitulo VIII del titulo VII de esta ley, las rentas generadas con
anterioridad a dicha aportacion imputables a esos activos y pasivos, se imputaran a la entidad bancaria
de acuerdo con lo previsto en las normas mercantiles.”»

JUSTIFICACION

El Real Decreto-ley 11/2010, de 9 de julio, de 6rganos de gobierno y otros aspectos del régimen
juridico de las Cajas de Ahorros, y el Real Decreto-ley 2/2011, de 18 de febrero de 2011, para el
reforzamiento del sistema financiero, han dado cauce juridico al proceso de reestructuracion que, ante la
grave crisis econdmica, estaba realizando el sector.

Entre otros, su objetivo ha sido reformar el modelo de cajas de ahorros facilitando su capitalizacién a
través de procesos de fusion y de nuevos sistemas de organizacion institucional que les permitan el
acceso a los mercados en las mejores condiciones posibles; en particular, mediante los Sistemas
Institucionales de Proteccion (SIP), asi como posibilitando el ejercicio indirecto de la actividad financiera
de las cajas a través de una entidad bancaria.

Dichas normas también contienen modificaciones fiscales al objeto de garantizar que las nuevas
figuras creadas y las operaciones de restructuracion sectorial necesarias para su implantacién y desarrollo
tengan un marco de neutralidad fiscal. A este respecto, en el ambito del régimen de consolidacion del
Impuesto sobre Sociedades, el Real Decreto-ley 2/2011 establece reglas especificas de aplicacion del
régimen para grupos constituidos por un SIP, permitiendo consolidar fiscalmente al grupo formado por el
banco y las cajas integrantes del SIP, siempre y cuando estas Ultimas conjuntamente mantengan el control
sobre el banco. No obstante, no se incluyd en el mencionado Real Decreto-ley una prevision similar para
los supuestos de ejercicio indirecto de la actividad financiera por parte de cajas de ahorros no integradas
en un SIP, en cuyo caso, para poder consolidar fiscalmente, se requiere que el porcentaje de participacion
de la caja en el banco sea del 75 por ciento, o del 70 por ciento, si el banco cotiza en un mercado regulado.

De no adaptarse los porcentajes necesarios para consolidar fiscalmente respecto de las cajas de
ahorros que desarrollen su actividad financiera a través de un banco, sin integrarse en un SIP, los proceso
de reestructuracién y de captacion de capitales en el mercado por parte de esos bancos supondra su
exclusion del grupo de consolidacion fiscal, por reducirse la participacion de la caja en el banco por debajo
del 75 6 70 por ciento. Dicha circunstancia comportaria costes e ineficiencias fiscales muy significativas
que penalizarian las operaciones de reforzamiento de las cajas no integradas en un SIP.

Por ello, la modificacién propuesta tiene por objeto posibilitar el mantenimiento de los grupos de
consolidacion fiscal de las cajas de ahorros que opten por el ejercicio indirecto de su actividad financiera
a través de un banco, no viéndose dicha alternativa en desventaja comparativa con los SIP.

En este sentido, se propone modificar la disposicion transitoria trigésimo tercera del texto refundido de
la Ley del Impuesto sobre Sociedades, introducida por el Real Decreto-ley 2/2011, de modo que, en el
caso de ejercicio indirecto de la actividad financiera de las cajas de ahorros a través de un banco, la caja
y el banco se mantengan en el mismo grupo de consolidacion fiscal si el porcentaje de participacion de la
caja sobre el capital del banco es superior al 50 por ciento. Asimismo, con objeto de que dicha medida no
comporte la salida del grupo de consolidacion fiscal de sociedades participadas por el banco que integran
el grupo, se propone que dichas sociedades puedan consolidar siempre que la participacion, directa o
indirecta, que el banco ostente en su capital sea, al menos, del 75 por ciento, o del 70 por ciento si se trata
de una sociedad cotizada.

Respecto de las sociedades participadas directamente por la caja de ahorros, o indirectamente a través
de una sociedad dependiente distinta del banco, se propone que integren el grupo consolidado fiscal de la
caja solo si la participacion, directa o indirecta, de la caja en su capital social es del 100 por 100.
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ENMIENDA NUM. 113
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéencia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 4. Nuevo
apartado.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccion que se propone:

«ARTICULO 4: Modificacién del Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado
por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo.

Nuevo: Se recupera la disposicién adicional undécima con el siguiente texto:

“Disposicion adicional undécima: Libertad de amortizacién en elementos nuevos del activo material
fijo.

1. Las inversiones en elementos nuevos del inmovilizado material y de las inversiones inmobiliarias
afectos a actividades econdmicas, puestos a disposicion del sujeto pasivo en los periodos impositivos
iniciados dentro de los afios 2011, 2012, 2013, 2014 y 2015, podran ser amortizadas libremente. La
deduccion no estara condicionada a su imputacién contable en la cuenta de pérdidas y ganancias.

Este régimen también se aplicara a dichas inversiones realizadas mediante contratos de arrendamiento
financiero que cumplan las condiciones establecidas en el articulo 115 de esta Ley, por sujetos pasivos
que determinen su base imponible por el régimen de estimacion directa, a condicién de que se ejercite la
opcién de compra.

2. Lo establecido en el apartado anterior no sera de aplicaciéon a las inversiones cuya puesta a
disposicion tenga lugar dentro de los periodos impositivos establecidos en dicho apartado, que
correspondan a elementos nuevos encargados en virtud de contratos de ejecucion de obras o proyectos
de inversion cuyo periodo de ejecucion, en ambos casos, requiera un plazo superior a dos afios entre la
fecha de encargo o de inicio de la inversion y la fecha de su puesta a disposicion o en funcionamiento. No
obstante, en estos casos, la libertad de amortizacion a que se refiere el apartado anterior se aplicara
exclusivamente sobre la inversion en curso realizada dentro de los periodos impositivos iniciados dentro
de los afios 2011, 2012, 2013, 2014 y 2015.

Cuando el plazo a que se refiere el parrafo anterior alcance a periodos impositivos iniciados dentro de
los afios 2009 y 2010, la inversion en curso realizada dentro de esos periodos impositivos también podra
acogerse a la libertad de amortizacion, siendo aplicable a esta parte de la inversion los requisitos de
mantenimiento de empleo establecidos en esta disposicion adicional undécima segun la redaccion dada
por el Real Decreto-ley 6/2010, de 9 de abril, de medidas para el impulso de la recuperacion econémica y
el empleo.

3. Tratandose de inversiones correspondientes a elementos encargados en virtud de contratos de
ejecucién de obras o proyectos de inversion cuyo periodo de ejecucién, en ambos casos, requiera un
plazo superior a dos afios entre la fecha de encargo o de inicio de la inversion y la fecha de su puesta a
disposicion o en funcionamiento, aunque estas Ultimas se produzcan con posterioridad a los periodos
indicados en el apartado primero, la libertad de amortizacion se aplicara exclusivamente sobre la inversion
en curso realizada dentro de los periodos impositivos iniciados dentro de los afios 2011, 2012, 2013, 2014
y 2015.

4. Lasinversiones en los elementos a que se refiere el apartado 1 anterior, puestos a disposicién del
sujeto pasivo desde la entrada en vigor del Real Decreto-ley 13/2010, de 3 de diciembre, de actuaciones
en el ambito fiscal, laboral y liberalizadoras para fomentar la inversion y la creacién de empleo, hasta la
conclusién del ultimo periodo impositivo anterior al que se inicie a partir de 1 de enero de 2011, que no
puedan acogerse a la libertad de amortizacion por no cumplir los requisitos de mantenimiento de empleo
establecidos en la disposicion adicional undécima de esta ley segun la redaccion dada por el Real Decreto-
ley 6/2010, de 9 de abril, podran aplicar la libertad de amortizacion en los periodos impositivos que se
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inicien a partir de 1 de enero de 2011 en las condiciones establecidas en los apartados anteriores de esta
disposicion adicional.

5. Las inversiones realizadas que se hayan amortizado libremente al amparo de lo establecido en la
disposicion adicional undécima de esta ley segun la redaccion dada por el Real Decreto-ley 6/2010, de 9
de abril, deberan cumplir los requisitos establecidos en dicha disposiciéon adicional aun cuando afecten a
periodos impositivos iniciados a partir de 1 de enero de 2011.”»

JUSTIFICACION

Para reducir el déficit publico son necesarias las politicas de austeridad presupuestaria pero a su vez,
es imprescindible impulsar politicas de crecimiento, las cuales siempre comienzan por la inversion y
creacion de empleo. La enmienda propone recuperar los incentivos fiscales destinados a impulsar la
inversion mediante la libertad de amortizacion.

ENMIENDA NUM. 114
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergeéncia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 4. Apartado
nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccion que se propone:

«ARTICULO 4: Modificacién del Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades, aprobado
por el Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo.

(Nuevo): Se deroga la disposicion transitoria trigésimo séptima del Real Decreto Legislativo 4/2004,
de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades.»

JUSTIFICACION

Para reducir el déficit publico son necesarias las politicas de austeridad presupuestaria pero a su vez,
es imprescindible impulsar politicas de crecimiento, las cuales siempre comienzan por la inversion y
creacion de empleo. La enmienda propone recuperar los incentivos fiscales destinados a impulsar la
inversion mediante la libertad de amortizacion.

ENMIENDA NUM. 115
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 5. Tres.

ENMIENDA

De supresion.
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JUSTIFICACION

Consideramos que las especiales circunstancias en las que se encuentra una empresa en concurso,
justifican que la actual regulacion vigente, no considere este supuesto, que ahora se pretende introducir.
Estimamos que supondria una carga y dificultad afiadida en la practica empresarial.

ENMIENDA NUM. 116
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 5. Un nuevo
apartado Tres.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccion que se propone:

«ARTICULO 5 APARTADO (NUEVO): Modificacién de la Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del
Impuesto sobre el Valor Adadido.

(Nuevo): Se modifica, el articulo 91 de la Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor
Anadido.

Articulo 91: Tipos impositivos reducidos.
Uno: Se les aplicara el tipo del 10 por 100 a las operaciones siguientes:

1. Las entregas, adquisiciones intracomunitarias o importaciones de los bienes que se indican a
continuacion.

1.°2a7.% Igual.
8.° Las flores, las plantas vivas de caracter ornamental, asi como las semillas, bulbos, esquejes y
otros productos de origen exclusivamente vegetal susceptibles de ser utilizados en su obtencion.

2. Las prestaciones de servicios siguientes:

1.° Igual.

2.° Los servicios de hosteleria, acampamento y balneario, los de restaurantes y, en general, el
suministro de comidas y bebidas para consumir en el acto, incluso si se confeccionan previo encargo del
destinatario.

(Se suprime segundo parrafo).

3.° Igual.
4.° lgual.
5.° Igual.

6.° La entrada a teatros, circos, espectaculos y festejos taurinos con excepcién a las corridas de
toros, parques de atracciones y atracciones de feria, conciertos, bibliotecas, museos, parques zooldgicos,
salas cinematograficas y exposiciones, asi como a las demas manifestaciones similares de caracter
cultural a que se refiere el articulo 20, apartado uno, nimero 14 de esta ley cuando no estén exentas del
impuesto.

7.° Las prestaciones de servicios a que se refiere el articulo 20, apartado uno, numero 8.° de esta
ley, cuando no resulten exentos de acuerdo con dichas normas.

8.° Igual.

9.° Igual.

10.° Ejecuciones de obras de albafileria realizadas en edificios o partes de los mismos destinados
a viviendas, cuando se cumplan los siguientes requisitos:
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a. lgual.

b. Igual.

c. Que la persona que realice las obras no aporte materiales para su ejecucion o, en el caso de que
los aporte, su coste no exceda del 33% de la base imponible de la operacion.

11.° lgual.

12.° Igual.

13.° Los servicios prestados a personas fisicas que practiquen el deporte o la educacion fisica,
cualquiera que sea la persona o entidad a cuyo cargo se realice la prestacion, siempre que tales servicios
estén directamente relacionados con dichas practicas y no resulte aplicable a los mismos la exencién a
que se refiere el articulo 20, apartado uno, nimero 13.° de esta ley.

14.° Los servicios funerarios efectuados por las empresas funerarias y los cementerios, y las entregas
de bienes relacionados con los mismos efectuadas a quienes sean destinatarios de los mencionados
servicios.

15.° La asistencia sanitaria, dental y curas termales que no gocen de exencién de acuerdo con el
articulo 20 de esta ley.

16.° Los servicios de peluqueria incluyendo, en su caso, aquellos servicios complementarios a que
se faculte el epigrafe 972,1 de las tarifas del Impuesto sobre Actividades Econémicas.

17.° El suministro y recepcién de servicios de radiodifusion digital y television digital, quedando
excluidos de este concepto la explotacion de las infraestructuras de transmisién y la prestacion de servicios
de comunicaciones electronicas necesarias a tal fin.

18.° Los prestados por intérpretes, artistas, directores y técnicos, que sean personas fisicas, a los
productores de peliculas cinematograficas susceptibles de ser exhibidas en salas de espectaculos y a los
organizadores de obras teatrales y musicales.

3. Las siguientes operaciones:

1.°2a 3.%Igual.
4.° Las importaciones de objetos de arte, antigledades y objetos de coleccién, cualquiera que sea
el importador de los mismos, y las entregas de objetos de arte realizadas por las siguientes personas:

1. Por sus autores o derechohabientes.

2. Por empresarios o profesionales distintos de los revendedores de objetos de arte a que se refiere
el articulo 136 de esta ley, cuando tengan derecho a deducir integramente el impuesto soportado por
repercusion directa o satisfecho en la adquisicién o importacién del mismo.

5.° Las adquisiciones intracomunitarias de objetos de arte cuando el proveedor de los mismo sea
cualquiera de las personas a que se refieren los nimeros 1.° y 2.° del numero 4 precedente.

Dos: Se aplicara el tipo del 4 por 100 a las operaciones siguientes.

1. Las entregas, adquisiciones intracomunitarias o importaciones de los bienes que se indican a
continuacion:

1.° lgual.

2.° Los libros, periddicos y revistas que no contengan unica o fundamentalmente publicidad, asi
como los elementos complementarios que se entreguen conjuntamente con estos bienes mediante precio
Unico... (igual).

a. lgual.

b. Igual.

c. Los productos informaticos grabados por cualquier medio en los soportes indicados en las letras
anteriores, cuando contengan principalmente programas o aplicaciones que se comercialicen de forma
independiente en el mercado. Se entendera que loslibros, periddicos y revistas contienen fundamentalmente
publicidad cuando mas del 75% de los ingresos que proporcionen a su editor se obtengan por este
concepto. Se consideraran comprendidos en este nimero los albumes, partituras, mapas, cuadernos de
dibujo y los objetos que, por sus caracteristicas, s6lo puedan utilizarse como material escolar, excepto los
articulos y aparatos electronicos.»

(Resto igual).
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JUSTIFICACION

El alza del IVA y otros impuestos incorporada en el Real Decreto Ley 20/2012, de 13 de julio, de
medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad, tenia como
objetivo principal incrementar los recursos de la administracion con el fin de contribuir a reducir el déficit y
cumplir con los objetivos de estabilidad fijados en Europa.

Este planteamiento tiene un caracter transversal que afecta a la totalidad de los sectores productivos
y de las actividades econdmicas, sin embargo la misma normativa aplica a determinados sectores, como
por ejemplo, al amplio sector de la cultura, el de las peluquerias o el de la venta de flores y plantas, entre
otros, una alza fiscal explicitamente discriminatoria. Para estos sectores los tipos impositivos del IVA no
aumentan 2 o 3 puntos como en el resto de las actividades, si no que aumentan 13 puntos.

Ello contrasta ademas con la realidad que la mayoria de estos sectores son altamente intensivos en
trabajo, lo cual repercutira negativamente sobre el empleo. Ademas, salvo algunas excepciones, el tipo
impositivo que grava el IVA en la mayoria de paises europeos, aplicado a los citados sectores es un tipo
reducido.

Por todo ello, la enmienda persigue la rectificacion inmediata de lo dispuesto en el RDL 20/2012 en
relacion al aumento de 13 puntos del tipo impositivo del Impuesto sobre el Valor Afadido aplicable a
determinados sectores y a la correccién también del aumento en 17 puntos del IVA aplicable a material escolar.

ENMIENDA NUM. 117
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 5. Cuatro.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

Consideramos que deberia quedar el articulo segun la actual redaccion del primer parrafo del apartado
3 del articulo 99 de la Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor AAadido, sin ser una
excepcién el ambito concursal, de forma que se aplique dicho apartado, y pueda aplicarse la deduccion
en el periodo de liquidacion en que su titular haya soportado las cuotas deducibles o en las de los sucesivos,
siempre que no hubiera transcurrido el plazo de cuatro afos, contados a partir del nacimiento del
mencionado derecho.

ENMIENDA NUM. 118
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Uni6é (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 7. Uno. 1.

ENMIENDA
De modificacion.

Redaccion que se propone:
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«ARTICULO 7: Limitaciones a los pagos en efectivo.
“Uno. Ambito de aplicacion.

1. No podran pagarse en efectivo las operaciones, en las que alguna de las partes intervinientes
actue en calidad de empresario o profesional, con un importe igual o superior a 2.500 euros o su contravalor
en moneda extranjera.

No obstante, el citado importe sera de 15.000 euros o su contravalor en moneda extranjera cuando el
pagador sea una persona fisica que justifique que no tiene su domicilio fiscal en Espafia y no actlue en
calidad de empresario o profesional.

En caso, que se efectien operaciones superiores a las cantidades establecidas en los parrafos
anteriores las partes deberan declararlo a la Administracion Tributaria en los plazos que se establezcan
reglamentariamente.”»

(Resto igual).

JUSTIFICACION

Es necesario que la Administracion Tributaria tenga conocimiento fehaciente de dichas operaciones.
Por ello, el obligado tributario debe presentar la correspondiente declaracién en el plazo que
reglamentariamente se establezca.

ENMIENDA NUM. 119
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional
nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccioén que se propone:

«DISPOSICION ADICIONAL (Nueva): Colaboracién de la administracién tributaria estatal con las
administraciones tributarias autonémicas en la lucha contra el fraude fiscal.

“1. La Agencia Estatal de Administraciéon Tributaria pondra a disposicion de las Administraciones
Tributarias de las Comunidades Autdnomas la totalidad de sus bases de datos relacionadas con informacion
tributaria de los contribuyentes. En este sentido, la puesta a disposicion incluira tanto la carga inicial de
éstas como sus posteriores y periddicas actualizaciones, con la finalidad de poder tratar posteriormente
esta informacion, y, asimismo, el acceso en tiempo real a dichas bases, con la finalidad de obtener una
informacion actualizada y fidedigna de la realidad fiscal de dichos contribuyentes.

2. Los responsables de las Administraciones Tributarias Autonémicas podran solicitar directamente
informacion con finalidad tributaria a los diferentes organismos y entidades publicas o privadas de paises
extranjeros.”»

JUSTIFICACION

Poner a disposicién de las comunidades autdnomas los instrumentos informativos de los que dispone
la administracion tributaria del Estado, con el fin que puedan ser utilizados por las administraciones
tributarias autonémicas, las cuales tienen la responsabilidad de luchar contra el fraude fiscal en los tributos
que gestionan.
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ENMIENDA NUM. 120
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéencia i Unio (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicién transitoria
nueva.

ENMIENDA

De adicion.

Redaccién que se propone:

«DISPOSICION TRANSITORIA UNICA.

La presente ley se aplicara a los concursos que se declaren a partir de su entrada en vigor.»

JUSTIFICACION

No aparece regulado en el Proyecto de Ley, el régimen transitorio, por ello, consideramos necesario
que se incluya una disposicion transitoria que en el ambito concursal resuelva la problematica transitoria
de aquellos concursos que ya han sido declarados con antelacion a la fecha de entrada en vigor, a los que
no se aplicaria, en su caso, las nuevas disposiciones modificadas de esta Ley que afectan a los concursos.
Con la finalidad de tratar de simplificar estas situaciones, se propone, en consecuencia que se aplique
esta nueva ley a los concursos que se declaren a partir de su entrada en vigor.

ENMIENDA NUM. 121
Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unioé (GPCIU), al amparo de lo previsto
en el articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposicion final
nueva.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccioén que se propone:

«DISPOSICION FINAL (NUEVA): Se modifica el Real Decreto 1175/1990, de 28 de septiembre, por el
que se aprueban las Tarifas y la instruccion del Impuesto de Actividades Econdmicas.

A efectos de lo previsto en la Regla 1.0 b), se consideran elementos tributarios aquellos médulos
indiciarios de la actividad, configurados por las Tarifas, o por la presente Regla, para la determinacion de
las cuotas. A continuacion se exponen los principales elementos tributarios:

A) Potencia instalada: Se considera potencia instalada tributable la resultante de la suma de las
potencias nominales, segun las normas tipificadas, de los elementos energéticos afectos al equipo
industrial, de naturaleza eléctrica 0 mecanica. No seran, por tanto, computables las potencias de los
elementos dedicados a calefaccion, iluminacion, acondicionamiento de aire, secaderos, instalaciones
anticontaminantes, ascensores de personal, servicios sociales, sanitarios, y, en general, todos aquellos
que no estén directamente afectos a la produccion, incluyendo los destinados a transformacion y
rectificacion de energia eléctrica. Tampoco se consideraran a estos efectos los hornos y calderas que
funcionen a base de combustibles sélidos, liquidos o gaseosos.»
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JUSTIFICACION

Se presenta esta enmienda con el fin de no integrar en la base imponible del IAE la potencia de los
secaderos por no intervenir directamente en el proceso productivo y para solucionar la perjudicial
interpretacion de la ley, que considera que la potencia instalada en los secaderos de las industrias carnicas

fabricantes de embutidos, ha de computarse en la base imponible del Impuesto sobre las Actividades
Econdmicas (IAE).
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